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Az Orszaggylilés tavaszi lilésszakanak
25. iilésnapja
2015. aprilis 29-én, szerdan
(9.01 6ra - Elnék: dr. Hiller Istvan
Jegyzlk: Foldi LaszIl6 és Schmuck Erzsébet)

ELNOK: (A mikrofon nem miikodik.) Udvozlom
onoket. J6 napot kivanok! Tisztelt Orszaggytilés! Az
Orszaggytilés tavaszi iilésszakdnak 25. tlésnapjat
megnyitom. T4jékoztatom 6noket, hogy az iilés veze-
tésében Foldi Laszlo képvisels tr és Schmuck Erzsébet
képviseld asszony - jegyzdk - lesznek segitségemre.

Udvozlom onoket, vendégeinket és mindendkit,
aki figyelemmel kiséri munkéankat. (Bekapcsoljdk a
mikrofont.)

Technikai akadalyok miatt ismét elmondom azt,
amit az el6bb elmondtam, hogy mindannyian és a
minket figyelemmel kisérdk is halljak.

Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 25. iilés-
napjat megnyitom. Téajékoztatom Ondket, hogy az
ilés vezetésében Foldi Laszl6 képvisel6 ar és
Schmuck Erzsébet képvisel§ asszony - jegyzdk - lesznek
segitségemre.

Ko6szontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkénkat.

Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom Onoket,
hogy elfogadott napirendiinknek megfelel6en a mai
napon 6t altalanos vitat folytat le az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
anyakonyvi eljarasrol sz6lé 2010. évi 1. tor-
vény és a kozfoglalkoztatassal oOsszefiiggo
egyes torvények médositasarol szolo torvény-
javaslat altalanos vitaja a lezirasig. Az elGterjesz-
tés T/4451. szamon a parlamenti informatikai halo-
zaton elérhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! Bejelentem, hogy a Haz-
bizottsag mult heti {ilésén elhangzottaknak megfele-
16en az elGterjesztést nemzetiségi napirendi pont-
ként targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a sz6t Pogacsas Tibor allam-
titkar urnak, a Beliigyminisztérium allamtitkaranak,
a napirendi pont el6terjesztGjének. Felhivom a fi-
gyelmét, hogy maximum 30 perc all rendelkezésére.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar, a napirendi pont el6addja: Koszonom a szot,
elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Az el6ttiink fekvd
torvénycsomag az anyakonyvi eljarasroél, a kozfoglal-
koztatasrol és a foglalkoztatas elGsegitésérdl szolo
torvények gyakorlati tapasztalatok alapjan sziiksé-
gessé valt modositasait tartalmazza.

Az anyakonyvi eljarasrol szo6ld térvény modosi-
tasanak a célja az elektronikus anyakonyvi rendszer
bevezetése oOta eltelt tobb mint fél év gyakorlati ta-
pasztalataira tamaszkodva a torvény néhany rendel-
kezésének pontositésa, illetve kiegészitése. A kozfog-
lalkoztatasi torvény mddositasa kiterjeszti a kozfog-
lalkoztatési jogviszonynak mindsiil6 jogviszonyok
korét a kozfoglalkoztatas keretében szervezett mun-
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kaer6-piaci szolgéltatasban vald részvétellel. A mo-
dositas 1ényeges eleme a szabadsagkiadas jogszabalyi
feltételeinek megteremtése, tovabba a javaslat a fize-
tés nélkiili szabadsigra vonatkozdé rendelkezést is
modositja. A foglalkoztatas elGsegitésérol szolo tor-
vény a kozfoglalkoztatasrol szolo térvény modosita-
sara tekintettel a rovid id6tartami munka fogalméat
modositja, valamint egyéb pontosité rendelkezéseket
is tartalmaz.

A manudlis, papir alapi anyakonyvvezetést
2014. julius 1-jével felvalté hatékonyabb, gazdasago-
sabb elektronikus anyakoényvi rendszer alapjaiban
valtoztatta meg az anyakonyvi eljaras eddigi szaba-
lyait. Ezért a torvényjavaslat az értelmez6 rendelke-
zések kozott béviti az anyakonyvi igazgatasban hasz-
néalt fogalmak korét, pontositja és kiegésziti az anya-
konyvi igazgatasban kozremiikodé szervek és szemé-
lyek hataskorére és illetékességére vonatkozo szaba-
lyokat, e korben példaul specidlis jelleg(i, ismeretlen
holttestek anyakonyvezését a févarosi és a megyei
kormanyhivatal feladatava teszi.

A torvényjavaslat a névviselésre vonatkozo ren-
delkezéseket a hatariddk, a csatoland6 okiratok vo-
natkozasaban hianyzo eljarasi szabalyokkal egésziti ki.

A torvényjavaslat a Ptk. rendelkezéseivel vald
Osszhang megteremtése érdekében a hizassagkotés
megtagadéasara, valamint az apai elismerd nyilatko-
zatra vonatkoz6 rendelkezések pontositasaval is
modositani javasolja az anyakonyvi eljarasroél szold
torvényt.

A torlésre vonatkoz6 hatalyos torvényi szabalyo-
zas pontositasa érdekében a torvényjavaslat részlete-
sen rendelkezik az anyakonyvbél torlésre jogosultak
korérél, valamint az eljaras rendjérél. A térvényja-
vaslat az anyakonyvi bejegyzések torlését a bejegy-
zést teljesit6 anyakonyvvezet6 feladatkorébe utalja,
ugyanakkor a sajat maga altal teljesitett bejegyzések
torlésére a f6varosi és a megyei korményhivatal,
valamint a hazai anyakonyvezést végzé hatbosig lesz
jogosult.

A bonyolultabb, t6bb anyakonyvvezet6 illetékes-
ségi teriiletét is érintd torléseket a torvényjavaslat az
illetékes f6varosi vagy megyei kormanyhivatal fel-
adatkorébe utalja, ha pedig a torlés hazai anyakony-
vezést érint, az a hazai anyakonyvezést végz6 hatosag
feladatava valik.

A torvényjavaslatbeli szabalyozassal az anya-
konyvbe valé bejegyzések és torlések atlathato, a
jogalkalmazok szamara j6l értelmezhetd rendje valo-
sul meg.

Kiegésziteni javasoljuk az anyakonyvi eljarasrol
sz0616 torvényt a csaladi név korrekciéjara iranyuld j
eljarassal. Az Gj eljaras célja az 1953-ban kialakult,
csaladi névre vonatkoz6 irracionalis szabalyozasok-
bol eredd hibak kikiiszobdlése. A korabbi, tobb évti-
zedet felolel§ szabalyozas a csaladokon beliil eltérd
névhasznalatot eredményezett, tovibba a két- vagy
tobbtagi csalddi nevet visel§ személyek sziiletési,
héizassagi, halotti anyakonyvi bejegyzése is eltérd
irasmoddal lett rogzitve. Ezért a torvényjavaslat le-
het6vé kivanja tenni, hogy az 1953. januar 1-jét meg-
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el6z6en sziiletett és kotGjel nélkiil vagy kotGjellel
Osszekapcsolt csaladi néven anyakonyvezett szemé-
lyek és leszarmazobik csaladi neviik korrekcidjat ké-
relmezhessék.

A torvényjavaslat javaslatot tesz ezen 14j eljaras
illetékességi és részletes eljarasi szabélyaira is, to-
vabba rendezi a megkiilonboztet§ betlijeles névvise-
1és szabalyait is.

A kozfoglalkoztatas rendszerének alapvet6 célja,
hogy a munkatapasztalatok megszerzése, illetve szin-
ten tartasa mellett megteremtse annak a lehetGségét,
hogy a kozfoglalkoztatottak olyan ismereteket sajé-
titsanak el, amelyek elGsegitik a munkaer6piacon
torténé elhelyezkedésiiket. Ezen cél elGsegitése érde-
kében a torvényjavaslat megteremti annak a lehetd-
ségét, hogy a vegyes, képzéssel vagy munkaers-piaci
szolgaltatasban valo részvétellel és munkaval jaro
kozfoglalkoztatasi programban részt vevk ezek ideje
alatt is fenntarthassak kozfoglalkoztatési jogviszo-
nyukat.

A javaslat a munkaerG-piaci szolgaltatasban vald
részvételt naptari évenként legfeljebb 3 nap idGtar-
tamra korlatozza, melyhez a hat6sagi szerzédést
megkotd hatdsag jovahagyasat is elbirja.

Javasoljuk a kozfoglalkoztatasi torvény modosi-
tasat annak érdekében, hogy a kozfoglalkoztatottak
részére megallapitott szabadsig kiadasanak részlet-
szabalyai rendezésre keriiljenek. A szabadsag kiada-
sanak szabdlyai a kozfoglalkoztatasi jogviszony saja-
tossigainak figyelembevételével részben a munka
torvénykonyvérdl szolé torvény rendelkezésein ala-
pulnak. Példaként emliteném a szabadsag kiadasa-
nak jogat, amelynek alapjan a kozfoglalkoztaténak a
szabadsag kiadasanak idGpontjat legkésébb a sza-
badsag kezdete el6tt 15 nappal kozolnie kell a koz-
foglalkoztatottal, a szabadsag kezdetét megel6z6 15
napon beliil k6zolt szabadsag csak a kozfoglalkozta-
tott hozzajarulasaval adhato ki.

A torvényjavaslat alapjan a kozfoglalkoztatasrol
sz6l6 torvény fizetés nélkiili szabadsagra vonatkozd
rendelkezése gy modosul, hogy a fizetés nélkiili
szabadsiag maximalis id6tartama 9o naprol 120 nap-
ra emelkedik, valamint a fizetés nélkiili szabadsag
igénybevételéhez sziikséges munkaszerz6dés bemu-
tatdsanak hatarideje a jelenlegi 5 naprdl 2 napra
csokken.

A kozfoglalkoztatasi torvény és a foglalkoztatis
elésegitésérdl szolo torvény kozotti osszhang fenn-
tartasa érdekében a torvénycsomag tartalmazza a fog-
lalkoztatas elGsegitésérol szolo torvény modositasat is.

(9.10)

A javaslat a révid id6tartamt munkaid6t hozza-
igazitja a kozfoglalkoztatott részére a munkaviszony
létesitése esetén kotelezéen engedélyezendd fizetés
nélkiili szabadsag felemelt idGtartamahoz.

Kérem a tisztelt Hazat, hogy tamogassa a tor-
vényjavaslat elfogadasat. Koszonom szépen, elnok
ar. (Szorvanyos taps a kormanyparti padsorokban.)
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ELNOK: K6szonom szépen, dllamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képvisel6i felszolalasok
kovetkeznek. Ezek els§ korében a vezérszonoki fel-
szolalasokra keriil sor.

Megadom a sz6t Papcsak Ferenc képvisel§ tr-
nak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Felhivom a figyelmét, hogy maximum 15 perc all
rendelkezésére.

Parancsoljon!

DR. PAPCSAK FERENC, a Fidesz képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Roviden szeretnék csak szolni az el6ttiink
fekv6 torvényjavaslatrol, de miel6tt ezt megtenném,
engedjék meg, hogy arrdl is beszamoljak, hogy az
Igazsagligyi bizottsag elfogadta, tamogatta és targy-
sorozatba vételre javasolta az inditvanyt.

A kormany aprilis kozepén nytjtotta be a most
targyalt javaslatot, amely az anyakonyvi eljarasrol
sz6l6 2010. évi 1. torvény és a kozfoglalkoztatassal
Osszefiiggd egyes torvények modositasardl szol. A
Magyary-program keretében megalkotott egyszertisi-
tési program meghirdetésével a kormany a kozigaz-
gatas egyszerisitését tlizte ki célul. Ennek soran
igyekszik a felesleges biirokraciat kiiktatni az eljara-
sokbol és elérni azt, hogy kevesebb papirmunka,
kevesebb nyomtatvany, kevesebb sorban allas, minél
egyszer(ibb iigyintézési folyamat segitse az allampol-
géarokat.

Az anyakonyvi eljarasroél sz6l6 2010. évi 1. tor-
vény elfogadasa 6ta egyértelmiivé valt, hogy az elfo-
gadott torvény koncepcidjat az informatikai lehet6-
ségek kiaknazasa, az elektronikus anyakonyvi rend-
szer létrehozéasa érdekében tjra kell gondolni, a nyil-
vantartas szerkezetét és belsé logikajat. Ezzel 6ssz-
hangban 2014. jalius 1-jével a manuélis papir alapa
anyakonyvezést a hatékonyabb és gazdasagosabb
elektronikus anyakonyvi rendszer véltotta fel. Az
anyakonyvi eljaras szabalyai alapjaiban valtoztak
meg, a bevezetés oOta eltelt fél év gyakorlati tapaszta-
latai azonban indokolttid tették a torvény néhény
rendelkezésének pontositasat, kiegészitését. Errol
sz6l ez a torvényjavaslat.

A torvényjavaslat az elektronikus anyakonyv be-
vezetése Ota eltelt idészak tapasztalatait a jogalkal-
mazdk jelzéseinek figyelembevételével modositotta.
Az értelmezd rendelkezések kozott példaul béviti az
anyakonyvi igazgatasban hasznalt fogalmak korét. A
miikodés torvényessége érdekében részletesen ren-
delkezik az anyakonyvbdl torlésre jogosultak korérdl,
valamint az eljaras rendjérél. A gyakorlat soran fel-
meriilt kérdésekre reagalva pontositja és kiegésziti az
anyakonyvi igazgatasban kozremikodd szervek és
személyek hataskorére és az illetékességére vonatko-
z0 szabalyokat.

A polgari torvénykonyv rendelkezéseivel Ossz-
hangban, illetve annak megteremtése érdekében
pontositasra keriiltek a hazassagkotések megtagada-
séra vonatkozd rendelkezések. Példaul a hazassagi
anyakonyvi kivonatnak a hazassag megsziinése té-
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nyén kiviil tartalmaznia kell a megsziinés idejét is,
ugyanigy az érvénytelenné nyilvanitas esetében is.

A mobdositas érinti a kozfoglalkoztatissal és a
kozfoglalkoztatashoz kapcsold, valamint egyéb tor-
vények moédositasardl szolo 2011. évi CVI. szamu
torvényt is. A kozfoglalkoztatisrol szold torvény
modositasa kib6viti a kozfoglalkoztatési feladatella-
tas teriiletét. Kiterjeszti a kozfoglalkoztatottak jogvi-
szonyanak korét a kozfoglalkoztatas keretében szer-
vezett munkaer6-piaci szolgaltatasban vald részvé-
tellel. Azonban azt mindenképpen fontos megje-
gyezni, a kormany nem hisz abban, hogy az allaske-
res6ket orokké ebben a korben, a kozfoglalkoztatasi
korben kell tartani. Természetesen ez csak egy lehe-
tGség arra, hogy a tényleges munkaer6piacra vissza-
vezesse a foglalkoztatottakat. Az ezeken torténd
részvétel okozta jovedelemkiesés kikiiszobolésével
tovabb javithatbak az egyébként gazdasagilag sériilé-
keny allaskereséi réteg elhelyezkedési esélyei.

Kérem a tisztelt parlamentet, hogy tdimogassak,
a Fidesz-Magyar Polgéri Szovetség parlamenti frak-
cidja tAmogatni fogja az inditvanyt. K6szonom szé-
pen, hogy meghallgattak. (Taps a kormdanyparti
oldalon.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
adom a sz6t Gar Nandor képvisel6 arnak, az MSZP
képviselGesoportja vezérszonokanak.

Tessék!

GUR NANDOR, az MSZP képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Képvise-
I6tarsaim! Két olyan téma van egymas mellett, az
anyakonyvi eljaras, illetve a kozfoglalkoztatas téma-
ja, amely tekintetében logikai Osszefiiggés semmi.
Logikai Osszefiiggés semmi nincs, maximum annyi
kapcsolddasi pontot birok felfedezni, hogy mindkét
téma feliigyeletét a Beliigyminisztérium latja el. An-
nak idején, amikor a torvényalkotasi program meg-
sziiletett, akkor mindkét témat lattam, hogy targyal-
ni kivdnja a Haz, de 6nalléan, nem igy, egybevontan
olyan témakat, amelyek kozott, mint mondottam,
semmifajta logikai Osszefiiggés nincs. Ha j6l emlék-
szem, az egyik 42., a masik meg 43. sorszam alatt, de
onéll6éan volt megjelenitve.

Hogy érthet6 és vilagos legyen, egyrészt orcat-
lannak, mondhatndm, pofatlannak, szoktik ezt a
sz6t 6nok hasznalni, és sok minden mas jelzGvel
illethet6nek tartom azt, hogy a jogalkotast agy foly-
tatjak le, hogy egymaéassal semmilyen kapcsolatban
nem lévé témakat sodornak egy égisz ala, és igy
kényszeritik ki a targyaldsokat. Az anyakonyvi eljaras
és a kozfoglalkoztatas kérdéskore, mint mondtam,
semmifajta logikai Osszefiiggést nem hordoz maga-
ban. Ez egy lusta modszer meg egy olyanfajta proba-
iizem, hasznéljuk Orban szavait, ami ma mar az
egész orszagra igaz. Mindent kiprébalnak, nem jon
be, akkor vagy megvaltoztatjak, vagy még kinlodnak
rajta egy kicsit, internetad6, sok minden egyéb mas,
aztan a végén eljutunk valahova, a prébatizem pro-
baiizeméhez.
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Na de nézziik! Nézziik ezt az anyakonyvi elja-
rast! 2014 nyara, amikor az elektronikus nyilvantar-
tasi rendszer bevezetésre keriil. Gyakorlatilag akkor
mar t6bb mint négy év van a hatuk mogott kormany-
zas tekintetében. Tobb mint négy év eltelte nem volt
elegend6 ahhoz, hogy egy elektronikus nyilvantartasi
rendszert életre hivjanak, majd amikor ezt megte-
szik, ra egy bd fél évre Gjra a Parlament falai kozott
vagyunk, Gjra ezt a témét targyaljuk, és azzal szem-
besiiliink, hogy akar hataskori, akar illetékességbeli,
akar joghézagokbdl fakad6 problémak sokasagat kell
orvosolni.

Héat milyen az el6készitettsége az 6nok torvény-
alkotasanak?! Talan inkabb erre kellett volna tobb
energiat forditani és nem arra, hogy mondjuk, az
anyakonyvi halézat rendszerét vegzaljak, hogy kii-
I6nféle olyan strukturélis atalakitasi folyamatokat
hivjanak életre, amelyek bolygatjidk a m{ikodé rend-
szert. Ot év élethivasra és miikodtetésre nem volt
elegend6 6noknek ebben a kérdésben. Mondom még
egyszer, egy céljuk volt, megiszni az 6nallo parla-
menti vitat egy ilyen Osszevont targyalas keretei ko-
zott. Esszerti ez? Nem gondolom.

Arra is kivancsi lennék, hogy a NATH rendszeré-
ben ismert-e, bekiildott-e mindez. Péterfalvi Attila
allasfoglalasa, allaspontja kialakult-e ezzel a torvény-
tervezettel kapcsolatosan? Amiért ezt kérdezem, az
igazabol az, hogy akarhogy is kerestem a 2015. évi
jogjegyzékben, nem tudtam fellelni. Segitsen nekem,
allamtitkar tr, fellelhetG-e Péterfalvi Attila allasfog-
laldsa. Mar csak azért is, mert ez a javaslat tele van
adatkezelési kérdésekkel, adatkezelési rendelkezé-
sekkel. Nem ragadnék le az anyakonyvi eljaras tar-
gyalasanal, attérnék a kozfoglalkoztatotti részre,
amit, mondom, értékitéletem szerint 6nallé napi-
rendként lenne célszerti targyalnia a kormanynak, és
a tisztességes jogalkotis menetét figyelembe véve igy
kellett volna megtennie.

(9.20)

Kozfoglalkoztatas: a kozfoglalkoztatas tekinteté-
ben nekem a személyes allaspontom, és nyugodtan
mondhatom, a Magyar Szocialista Part allaspontja is,
hogy a kozfoglalkoztatds egy olyan foglalkoztatasi
forma, amelyre Magyarorszagon szilikség van; sziik-
ség volt, szlikség van, és nagy val6sziniliséggel sziik-
ség is lesz. De szeretném azt is hozzatenni, hogy nem
abban a formaban, ahogy ezt 6nok megvalositjak.
Nem abban a forméban, hogy a részt vevé embereket
statisztikai alanynak tekintik - szinte csak statisztikai
alanynak tekintik -, s kézben nem arr6l gondoskod-
nak, hogy ezek az emberek értékteremté munkat
végezhessenek. Egy része persze talal ilyen feladatel-
latast is, de nagy részben - és ezt nem én, polgarmes-
terek sokasaga tamasztja ala - olyan tevékenységet
folytat, vagy éppen majdnem hogy semmilyen tevé-
kenységet nem folytat, amely az érintett emberek
Onbecsiilését is szétziizza. S nem csak az Gvékét;
azokét, akik ezekre az emberekre ratekintenek, mert
azt mondjak, hogy hogy-hogy, azért a tevékenysé-
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gért - idézGjelbe tetten - forrashoz lehet jutni, mi-
kozben egy csokkend vasarloers-értékli minimalbé-
rért - 2010-hez képest -, mondjuk, szalag mellett dol-
gozik valaki.

Embert emberrel szembeallit az, hogy 6nok fele-
16tlen modon csak foglalkoztatasi statisztikat kivan-
nak javitani a kozfoglalkoztatason keresztiil, persze
csokkend bérek megfizetése mellett. Hiszen 2010-
ben a kozfoglalkoztatottak 60 200 forintot vehettek
kézbe, utana itt, a Parlament falai kozott is elhang-
zott, 47 ezerbdl is meg lehet élni - Zsiga Marcell kép-
viselGtarsuk jeles képviselGje volt ennek az ligynek,
de csatlakoztak ehhez méas képvisel6k is a kormany
oldalardl -, s ma is ott tart a torténet, hogy 52-53
ezer forint az a pénz, amit a kozfoglalkoztatottaknak
fizetnek. S ez a pénz ma, 2010-re atszamitva nagyja-
bol 42 ezer forintot ér. Azaz 6nok, az 6nok kormany-
zasa a kozfoglalkoztatottak bére vasarloerd-
értékének az egyharmadat elvette. Tudjak, az a két-
harmados kormény, amely mar elmilt, az a kozfog-
lalkoztatottak bérének az egyharmadat elvette. Igy
miulik el a dics6ség, de még a kozfoglalkoztatottak
nem jartak jol azzal, hogy 6nok kormanyoznak.

Persze, cinikus moédon emlékeznek arra is,
ezeknek a kozfoglalkoztatottaknak volt, aki kecskét
kinalt kiegészit6 tevékenységként - tartsanak kecs-
két; talan éppen az 6n minisztere, Pintér miniszter
hasznalta ezeket a szavakat -, volt, aki gombaszatra
buzditotta Gket, és még egyéb kreativ Gtleteik is vol-
tak e tekintetben. Ahelyett, hogy értékteremté mun-
katevékenységet biztositottak volna, és tisztességes
bért adtak volna ezeknek az embereknek, és mint
mondtam, nem a foglalkoztatasi statisztikak alanya-
ként hasznaltak volna Sket. Hiszen 6noknek nem ez
lett volna a dolga, hiszen nem ez volt az igéretiik.
Onoknek az volt az igéretiik, hogy egymillié 4j mun-
kahelyet teremtenek a gazdasagban - a gazdasagban,
nem a kozfoglalkoztatas szinpadan - tiz év leforgéasa
alatt, aminek a felén most mar tal vagyunk lassan,
500 ezer j munkahely meg sehol nincs a gazdasagban.

A kozfoglalkoztatis egyéb mas tekintetben is a
megtaposott foglalkoztatasi kategoriak korébe tarto-
zik, hiszen 2012-ben, amikor a munka torvénykony-
vét elfogadtak, akkor olyan szabalyozasi rendszert is
életre hivtak, ahol is, mondjuk, a munka torvény-
konyve keretei ala tartozd foglalkoztatottak megkii-
lonboztetésre keriiltek. Példa: a kozfoglalkoztatas
szabadsagszamitasanal, ez a tOrvénytervezet is fog-
lalkozik ezzel, a szabadsag szamitasanal a potszabad-
sag, amely mondjuk, a korabbi id6szakban munkavi-
szonyban eltoltott évek sokasiga alapjan allapitodik
meg, vagyis a nevelt gyermekek szdma alapjan hata-
rozddik meg, ez a kozfoglalkoztatottra érdekes mo-
don nem érvényes. Milyen elbanési forma az, milyen
odafigyelés vagy éppen nem odafigyelés az, amely
negativ diszkriminéci6t, negativ megkiilonboztetést
tesz e tekintetben?

Most, ebben a torvénytervezetben ilyen szépség-
tapaszoknak nevezhet§ intézkedéseket probalnak
foganatositani, a kozfoglalkoztatott haromnapos
képzéseken részt vehessen, és ez beleszamitodjék a
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kozfoglalkoztatotti idGtartaméba. Szeretném jelezni,
egy normélis allaskeresési tréning altalaban ett6l
hosszabb futamidejli, nem sokkal, egy hét, két hét,
de altalaban hosszabb futamidejli. Ez mar nem szé-
mitodik bele.

Azt mondjak, fogadjunk el olyan intézkedést,
amely jogszerz6 id6nek tekinti a kozfoglalkoztatast
az allaskeresés szempontjabol. Helyeslem. Nem
mondom azt, hogy a szépségtapasznak nincsenek
olyan elemei, amelyek tekintetében nem kell ezt a
torvénytervezetet legalabb részben tdmogatni. De azt
mindenképpen mondom, hogy alapveté valtozasokat
kellene sziilniiik e tekintetben.

Akkor, amikor a fizetés nélkiili szabadsag kate-
lehet6ségét adjak meg, hogy hatarozott idejii mun-
kaszerz&dések megkotésére sor keriilhessen, alapve-
téen mezdgazdasagi tipusti munkavégzések kapcsan,
akkor azt mondom, rendben van, miért ne, hiszen
lehet, hogy hosszabb futamidét olelhet fel ez a torté-
net. De akkor, amikor az alapvet§ kérdésekr6l nem
hoznak dontéseket, éspedig arrdl, hogy a kozfoglal-
koztatott ugyantigy a munka torvénykonyve szaba-
lyozasi keretei kozé tartozo6 legyen, minden tekintet-
ben, hogy a kozfoglalkoztatott bérét érintGen ugyan-
gy, ha mar bérrél beszéliink, akkor a minimalbér
elérhet6 kategoria legyen, hogy mindezek mellett
természetesen legyen kovetelményrendszer is, hogy
olyan értékteremt§6 munkatevékenység folyjon,
amely adott esetben teljesitményméréssel parosul,
természetesen - de ezek hol vannak? Ezek mind-
mind hidnyoznak. Ez a halmaz vagy az a halmaz,
aminek meg kellene jelennie e tekintetben, abbdl ez,
amit 6nok idehoztak, egy toredék, egy parcialis felii-
let, egy részlet, egy nagyon gyenge, nagyon apro kis
részlet.

Két dolgot emlitenék még. Az egyik az, hogy mit
kellene tenniiik megitélésem szerint. Azt kellene
tenniiik - még egyszer -, hogy nem statisztikai alany-
ként hasznalni ezeket az embereket, hanem olyan, a
tarsadalom szaméara hasznos értékteremtd tevékeny-
séget biztositani a szamukra, amely a sajat onbecsii-
lésiiket, a masok altal torténd megbecsiilésiiket fo-
kozza, és mindezek mellett a megélhetés alapjat biz-
tosit6 tisztességes, legalabb a minimalbér Gsszegét
eléré javadalmat biztositana a szamukra. Es mind-
ezek mellett azonos jogokat a munka torvénykonyve
keretei kozott, ne legyen olyan a szabadsag tekinte-
tében, mint amit mondtam, hogy a poétszabadsag
szamitasanal valami nem keriil beszamitasra.

Most itt a torvénytervezet kapcsan jonnek a sza-
badsaggal, hogy a kozfoglalkoztatonak el6tte 15 nap-
pal jelezni kell, ha szabadsagra akarja kiildeni, de ha
a kozfoglalkoztatott akar szabadsigra menni, akkor
el6tte 7 nappal, 15 nappal, ha 7 napnél hosszabb
futamideji szabadsagra akar menni... - ezek részlet-
kérdések, nem tartalmi iigyek. A tartalmi tigyekkel
foglalkozzanak! Azonos jogokat ezeknek az embe-
reknek, értékteremté kozfoglalkoztatasi forméat és
lehetGséget, olyat, amely akar teljesitménymérése-
ken keresztiil visszaigazoltathatd, amely a személyes
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Onbecsiilésiiket erdsiti, és masok megbecsiilését is
magaban hordozza.

Még egyszer és utoljara, nem statisztikai alany-
ként kell hasznalni ezeket az embereket, nem, mert
akkor gy jarnak, mint Gyongyfan, ahol 300 méter
arok pucolasa 30 ember részér6l 6 honapig tart, napi
6 centiméter teljesitéssel. Nem ezt a kozfoglalkozta-
tast kell tAmogatni. Elnok Ur! Koszondm szépen.
(Taps az MSZP soraiban.)

(9.30)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Most
megadom a szot Vejkey Imre képvisel6 arnak, a
KDNP képvisel6esoportja vezérszonokanak. Paran-
csoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EIndk Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
H&z! Tisztelt KépviselGtarsaim! A Fidesz-KDNP a
kozigazgatasi informatika atalakitasaval 2014. jalius
1-jét6l, vagyis mar kozel egy éve kotelez6 jelleggel
megvalbsitotta Magyarorszagon az elektronikus
anyakonyvvezetést. Fentiek kovetkeztében napjaink-
ra elértiik azt, hogy a korabbi négyféle - sziiletési,
hazassagi, bejegyzett élettarsi kapcsolati, halot-
ti - anyakonyv helyett csak egyetlenegy 1étezik, amely
fiiggetlen att6l, hogy a magyar allampolgar hol sziile-
tett, hol hizasodott, hol 1étesitett bejegyzett élettarsi
kapcsolatot, illet6leg hol halt meg.

Maga az anyakonyv pedig Magyarorszag bar-
mely anyakonyvvezetGjénél kozvetleniil elérhetd,
mely egyrészt annak koszonhetd, hogy az adatok
nyilvintartdsa nem papir alapon, hanem az anya-
konyvi események alapjan torténik, elektronikusan
és személyhez kototten, mésrészt pedig annak, hogy
a Kozigazgatasi és Elektronikus Ko6zszolgaltatasok
Kozponti Hivatala dr. Ign4cz Istvan elnok ar vezeté-
sével az elektronikus anyakonyvi nyilvantartasi rend-
szert kivaldan alakitotta ki és stabilan miikodteti.

Ez az Gj anyakonyvi rendszer gyokeresen valtoz-
tatta meg az anyakonyvi eljaras addigi szabalyait a
polgarbarat és szolgaltatd kozigazgatas kiterjesztése
érdekében. Az 1j szabalyok bevezetése 6ta azonban
lassan egy év eltelt, amely idészak alatt keletkezett
gyakorlati tapasztalatok sziikségessé tették az anya-
konyvi eljarasrol szol6 2010. évi 1. torvény vonatkozd
rendelkezéseinek pontositasat, illetve kiegészitését.

A torvényjavaslat az elektronikus anyakonyv be-
vezetése Ota eltelt idGszak tapasztalatainak megfele-
16en az értelmez6 rendelkezések kozott boviti az
anyakonyvi igazgatasban hasznalt fogalmak korét. A
miikddés torvényessége érdekében részletesen ren-
delkezik az anyakonyvbdl torlésre jogosultak korérdl,
valamint az eljaras rendjér6l.

A torvényjavaslat pontositja és kiegésziti az
anyakonyvi igazgatasban kozremiikodd szervek és
személyek hatiskorére és illetékességére vonatkozo
szabalyokat. A torvényjavaslat altal az 1953. januar
1-jét megel6zben sziiletett és kotGjel nélkill vagy
kotéjellel 6sszekapesolt csaladi néven anyakonyve-
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zett személyek és leszdrmazoik lehet6séget kapnak
arra, hogy a csaladi neviik korrekci6jat kérelmezhessék.

A torvényjavaslat kibgviti tovabba a kozfoglal-
koztatasi feladatellatas teriiletét, rendezi a szabadsag
kiadasanak jogszabalyi feltételeit, a fizetés nélkiili
szabadsdg maximalis id6tartamat 9o naprél 120
napra noveli, valamint a révid id6tartami munka
fogalmat modositja, és egyéb pontositoé rendelkezé-
seket is tartalmaz.

Kérem, tamogassik a T/4451. szamu térvényja-
vaslatot. A KDNP tamogatja. K6szoném megtisztel§
figyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tir. Most
megadom a szot Staudt Gabor képvisel§ trnak, a
Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak. Tessék!

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselGeso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Igyekszem révid és tomor lenni. Lévén, hogy az el6t-
tiink 1év6 javaslatrdl kellene szolnia a parlamenti
vitdnak, persze lehet kitekintést adni, de vélemé-
nyem szerint az, ha elkalandozunk, nem segiti azt,
hogy a témara figyeljiink kell6képpen. Az egészen
egyszerlien braviros, amit példaul Gar Nandortol
lathattunk. Mar el6re vartam, hogy a 15 percet hogy
tudja kitolteni Ggy, hogy a témarol beszéljen. Ez nem
sikeriilt neki.

Mindegy, nem az én dolgom, hogy kritizaljam az
6 felszolalasat, de azért a parlament méltoésaga érde-
kében mindig szeretném elmondani, hogy a téméaval
kellene foglalkozni. Természetesen a 12. percnél
ratért Gar képviselGtarsam, amikor elmondta, hogy
az egyébként itt fekvd szabalyozas, hogy 9o naprol
120 napra novelik a fizetés nélkiili szabadsag idé6tar-
tamat, ez rendben van, miért ne. Fel is irtam; no
mindegy.

Ez utan a felvezet6 gondolat utan azt viszont el
kell mondani, hogy az a rész, ami arra vonatkozott,
hogy két olyan jogszabalyt vagy szabalyozasi teriile-
tet kapcsolunk 0ssze, ami nem feltétleniil illik 6ssze,
ez igaz, és talan az Orszaggy(ilés elé lehetett volna
hozni kiilon torvényjavaslatban is. Talan még salata-
torvénynek nem hivnam, hiszen két teriilet a salata
terliletét nem éri el, de a mai iilésnapra is két egy-
mast koveté napirend keretében be lehetett volna
terjeszteni. Tudom, hogy ez csak egy technikai torté-
net, de mégis, ha arra toreksziink, hogy az orszag-
gytilési és az onkormanyzati valasztasok levonultaval
kiegyensulyozottabb, atlathatobb jogalkotast végez-
ziink, akkor ez igy lett volna szép és fontos.

Az anyakonyvi eljaras szabalyai val6ban techni-
kaiak, és oriilni lehet annak, hogy bevezették az
elektronikus anyakonyvvezetést. Természetesen jobb
késébb, mint soha. Ezt ugyanugy a szocialistadk sem
vezették be. Szamon lehet kérni tehat a Fideszt, hogy
miért az § kormanyzasuk idején keriilt erre sor, de ez
ugyanugy - az informatikai rendszereket ismer-
ve - akar mar a szocialista korméanyok idején is 1étre-
hozhato lett volna. Ebben a tekintetben, ha felelGs-
ség van, akkor kozos a felel6sség a jelenlegi Fidesz-
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kormany és az el6tte 1év6 szocialista kormanyok
ténykedése kozott.

De a lényeg az, hogy bevezetésre keriilt, és ter-
mészetesen ezt is tisztdn latjuk, hogy korrekciora
mindig sziikség van, minden 4j térvényi szabalyozas
esetében maradhatnak ki olyan teriiletek, amit sza-
béalyozni kell. Az, hogy bizonyos esetek pontositasra
keriiltek, hallhattuk, hogy a jogerére emelkedés da-
tumat is jelezni kell példaul, amikor egy valasro6l van
sz6, ezek, azt hiszem, természetes és elfogadhato
modositasok, pontositasok.

Az uténevek bejegyzésénél arrdl az esetrdl be-
szélek, ha valamelyik sziil6 nem magyar allampolgar,
akkor az is teljesen logikusnak t(inik, hogy igazolni
kell, hogy az adott orszdgban az megfelel az ottani
szabalyoknak, és onmagaban az is egy logikus sza-
baly, hogy ha egyébként az anyakonyvvezet6nek
hivatalos tudomésa van arr6l, hogy az adott orszag-
ban ez milyen médon torténik vagy az adott orszag
szabélyainak megfelel a bejegyzendd név, akkor ezt
meg tudja tenni. Tehat ezekbe belekétni nem lehet.

Ritter Imre német nemzetiségi sz6sz616, gondo-
lom, a kisebbségi névhasznalatrél fog felszolalast
tartani. Ezt nagy érdekl6déssel meghallgatjuk termé-
szetesen, tehat a kialakitandé &lldspontunknak, a
frakcioallaspontnak ez is fontos eleme lesz, hogy a
nemzetiségek, jelen esetben a német nemzetiségi
sz6sz616 mit fog errél elmondani, és esetleg milyen
olyan korrekciokat kell megtenni, ami jobba teheti a
torvényjavaslatot.

Egyébként attérve a kozmunkarol szold rész-
re - mert az anyakonyvrél nagyjabol ennyit szerettem
volna mondani-, a kézmunkarél sok mindent el
lehetne mondani. Annak idején a Jobbik javasolta a
kozmunka bevezetését. Nem pontosan igy, ebben a
forméban, de legalabb valamerre ezzel elindultunk.

Az igaz, hogy 47 ezer forintb6l nem lehet megél-
ni, és sok korrekcié van a teriileten, bar az elGttiink
1év§ javaslat, ahogy elmondtam, az, hogy 90 naprol
120 napra noveljiikk, mondjuk, a fizetés nélkiili sza-
badsag maximalis id6tartaméat, ez valéban nem or-
dogtdl vald. Hogy miért csokken le a munkaszerzé-
dés bemutatiasanak hatarideje 5 naprol 2 napra, ezt
nem tudom; ez egy olyan kérdés, ahol szerintem a
hatéarid6-csokkentés nem kell6képpen van kifejtve
vagy indokolva. Természetesen, allamtitkar ar, va-
lamilyen részletes magyarazatot nem talaltam a rész-
letes indoklasban, hogy az 5 nap, az eddigi 5 nap
miért nem elég a bejelentéstol.

Tudjuk, hogy a technikai hatarid6k, ha 2 napot
tiiziink ki ra, elég gyorsan eltelnek, sokszor fizikali-
san is nehéz eljuttatni egy ilyen munkaszerzédést,
féleg, mondjuk, vidéken. Es nem biztos, hogy olyan
helyzetet érdemes elGéllitani, hogy jogsért6 modon
torténjen meg a bemutatas, ha mondjuk a 3. vagy 4.
napon torténik meg.

(9.40)

Tehat erre a pontra egy magyarazatot vagy va-
laszt varnék allamtitkar art6l. Egyebekben én most
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ezt a javaslatot, ha a benne lefektetett, megfogalma-
zott moédositasokat nézziik, akkor tdmogathatéonak
tartom. Természetesen, ahogy elmondtam, a német
nemzetiségi sz6sz016 véleményét még meghallgatjuk,
hiszen ez befolyasolhatja a dontésiinket.

A végére csak annyit szeretnék elmondani - itt
visszatérve a szocialista sirAmokhoz -, hogy ha jol
emlékszem, Simon Gébor is az éhség menetének az
élén menetelt Nyako Istvannal egylitt. Ezek utin a 47
ezer forintbol é16 vagy meg nem €16 magyar allam-
polgéarokat az MSZP szajabol egyébként masok altal
jogosnak, vagy ha olyan partok, amelyek nem vettek
részt az orszag kirablisaban, olyan partok szajabol
jogosnak szol6 kritikakat természetesen el lehet
mondani, de ez teljesen hiteltelen lesz, és ezt azért
figyelembe kellene venni, amikor tallogunk a napi-
rendi pont keretein.

Ett6l fiiggetleniil ezeket a javaslatokat, ahogy
elmondtam, egyel6re tgy tiinik, hogy tdmogatni
tudjuk. Természetesen a vitdban tovébbra is részt
vesziink. Allamtitkar artél meg a feltett kérdésre
varnam a valaszt. K6szonom, elndk ar. (Taps a Job-
bik és az LMP padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Megadom a szét,
tisztelt Orszaggytilés, Schiffer Andras képvisel6 tr-
nak, az LMP képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS, az LMP képvisel6-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szo6t, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Sajnalatos moédon Gjra egy
olyan torvényjavaslat van a Haz el6tt most mar hosz-
szi-hosszi évek 6ta, sokadik alkalommal, amely
Ossze nem fliggé szabalyozasi teriileteket tartalmaz.
Miel6tt a torvényjavaslat érdemébe belemennék,
szeretném azt jelezni, hogy 12 nyaran az LMP nem
véletlentil tett le a parlament asztalara egy ugyneve-
zett kiszamithatosigi torvénycsomagot, tudniillik a
jogalkalmazast, az egyszer( allampolgarok jogkovet6
magatartasat meglehetGsen megneheziti az, amikor
teljesen random moédon, véletlenszer(ien 6ssze nem
tartozo jogteriiletekbe nytl bele a kormanyzat, illetve
a parlament. Fel nem foghatom, hogy miért kell egy
torvényjavaslatként a Haz elé tolni egyrészt az anya-
konyvi szabalyok modositdsat, masrészt pedig a
kozfoglalkoztatasra vonatkozd egyes szabalyok
modositasat.

Még egyszer azt szeretném alahdzni, hogy ah-
hoz, hogy az allampolgarok, a kiilonb6z6 gazdalkodd
szervezetek, vallalkozasok, a hivatalnokok, a kiilon-
b6z jogalkalmazok vilagosan, kiszamithatban, el6-
relathatéan tudjanak szabalyokkal kalkulalni, nem-
csak az fontos, hogy alapvet6 szabalyokat a parla-
ment ne rangasson adott esetben havonta, félévente,
az is fontos, hogy az egyes jogszabalyok, illetve az
egyes jogszabaly-moédositasok, logikusan, az Ossze-
tartozo teriiletek egységesen keriiljenek a Haz elé,
illetve keriiljenek késébb kihirdetésre. Sokadjara
szeretném felhivni a kormény figyelmét arra, hogy
nagymértéki kiszamithatatlansagot, jogbizonytalan-
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sagot okoz az, amikor Gssze nem tartozo jogteriilete-
ket talal fel egy salatastalon az Orszaggytilés elé a
kormaény.

Tisztelt Orszaggytilés! Ami az anyakonyvi szaba-
lyok modositasat illeti a torvényjavaslatban, ezek
jorészt az eddigi szabalyozas pontositaséat szolgaljak,
logikusabb4 teszik az anyakonyvi szabalyozast, illet-
ve egyszer(ibbé teszik az allampolgari kérelmek telje-
sitését. Ezeket a szabalyokat tAmogatni tudjuk azzal
egyiitt, hogy csatlakozva ahhoz, amit itt mar meg-
penditett Staudt képvisel6tarsam, kivancsian varjuk
a nemzetiségi sz06sz0l6 véleményét, illetve arra sze-
retném kérni a korméanyt, hogy az anyakonyvi szaba-
lyok tekintetében a nemzetiségi szdszolok vélemé-
nyét lehetéség szerint maradéktalanul vegye figye-
lembe, hiszen ha valahol nagyon is hatékony és fon-
tos funkci6ja van a nemzetiségi sz6sz6lonak, az egyik
teriilet pontosan az anyakonyvezés. Tehat azzal
egyiitt, hogy mi tamogathaténak tartjuk azokat a
javaslatokat, amelyeket a kormany idehozott a Haz
elé, kiilonos jelentésége van ebben a témaban, hogy
a Magyarorszagon honos kisebbségek sz6sz0616i
egyébként hogyan vélekednek a varhatoé anyakony-
vezési, igazgatési gyakorlatrol.

Ami a javaslat kozfoglalkoztatassal Osszefiiggé
részeit illeti, itt harom fontos elemrdl lehet szolni. A
jov6ben kozfoglalkoztatasi jogviszonynak mindsiilne,
ha a kézmunkas a kézmunkaprogram keretében
legfeljebb hirom nap idStartami munkaerd-piaci
szolgaltatasban venne részt - helyes. 9o-rél 120 nap-
ra emelnék a kozmunkas kérésére kotelezGen biztosi-
tand6 fizetés nélkiili szabadsagot hatarozott iddre
létesitett munka esetén. Ez is helyes. Harmadrészt
pedig pozitlv irdnyban valtoznak a koézmunkasok
szabadsagolasara vonatkoz6 szabalyok. Ez is tamo-
gathato.

Osszességében tehat a modositas a kozfoglalkoz-
tatasra iranyul6 részben is tdmogathato, elérelépés,
hiszen kozelit a munka torvénykonyvének, egész
pontosan a kizsdkmanyolas 2011-es torvénykonyvé-
nek a szabalyai felé, de ez messze nem elegendd, ez
nagyjabol egy tyiklépés abban a tekintetben, hogy a
kézmunkasok valdéban megkapjak azt a munkajogi
védelmet, ami a kozfoglalkoztatottakat is egyébként
megilleti. A szabadnapok szdmat is hozza kellene
igazitani a munkajogi szabalyokhoz. Azzal a mddosi-
16 javaslattal éliink, hogy egybefiigg6 14 nap szabad-
sagot kelljen biztositani a kozmunkasoknak is. Ezen-
kiviil a szabadnapok szamaban se tegyenek kiilonb-
séget kozmunkas és a munka torvénykonyve hatélya
ala tartoz6 foglalkoztatott k6zott.

Ami miatt viszont itt én egy pillanatra megall-
nék és beszélnék arrdl, ami miatt nem tartjuk elégsé-
gesnek ezt az el6relépést a kozmunkasokra vonatko-
z6 szabalyok tekintetében, az a kovetkezd. Tovabbra
is megmarad a kozmunkasok specialis jogviszonya, a
kozfoglalkoztatasi jogviszony, ami alacsonyabb mun-
kajogi védelmet és a miniméalbérnél is alacsonyabb
bért jelent szamukra. Valodi munkahelyek helyett,
val6di munkahelyteremtés helyett, amit 6nok igértek
annak idején, marad az éhbért fizet6 kozmunka.
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Semmi elmozdulas nincsen valdjaban a kozmunka-
sok helyzetében. Tovabbra is kiilonos szabalyok vo-
natkoznak rajuk. Kisebb munkajogi védelem, na-
gyobb kiszolgaltatottsag, tehat még az egyébként a
foglalkoztatottakat Magyarorszagon megillet§6 mun-
kajogi védelem se terjed ki rajuk. A szabadsag kiada-
séra vonatkoz6 egyes szabalyokat ugyan kiterjesztik
rajuk, de példaul tovabbra sem lesznek jogosultak 14
nap egybefiiggd szabadsagra. Erre vonatkozik a moé-
dosito javaslatunk.

A legnagyobb igazsagtalansagon sem valtoztat a
korméany: nem fogjak megkapni a piaci minimalbért.
Nézziink szembe azzal, hogy addig, amig a kozmun-
kasok nem kapjak meg a piaci miniméalbért, ez az
Osszes foglalkoztatottra, tehat minden magyar dol-
goz6 emberre egy fenyegetést jelent, hiszen amig a
kozmunkasok éhbérért dolgoznak, ez mesterségesen
alacsonyan tartja a magyar bérszinvonalat. Ezért az
LMP egyébként mar tobb évvel ezelGtt az Alkot-
manybirésaghoz fordult, hiszen alkotmanyellenes-
nek tartjuk, hogy Magyarorszagon ugyanazért a
munkaért attdl fiigg6é nagysagh bért kap a dolgozo,
hogy kozmunkaviszonyban dolgozik, vagy rendes
munkaviszonyban. Ez elfogadhatatlan. A kézmunka-
bér a megélhetéshez kevés, az éhenhalashoz sok,
ahogy szoktak mondani. A hazai gyalazatos jovedel-
mi és megélhetési viszonyok kozt a miniméalbér ha-
romnegyedét teszi csak ki, 51 ezer forint, mikozben
maga a minimalbér sem éri el a létminimumot, kozel
20 ezer forint a kiilonbség. Ezért tettiink legutébb
javaslatot arra, hogy a miniméalbér érje el Magyaror-
szagon a létminimumot. Az LMP-nek a dolgozoi
szegénység felszamoldsara vonatkozd torvénycso-
magjanak ez az egyik legfontosabb eleme.

Réad4sul ahelyett, hogy kozeledne a kozmunka-
bér a minimalbérhez, az att6l vald leszakadésa, tavo-
lodasa folyamatos. Ezért koveteljiik azt, hogy az
egész kozfoglalkoztatasi jogviszonyt felejtsiik el, és
rendes bért kell fizetni a kézmunkéasoknak. Arra is
van programunk, hogy a minimalbér nett6jat hogy
kellene megemelni gy, hogy a foglalkoztatok terhei
ne néjenek. A kézmunkat csak azok szamara kell
fenntartani, akik val6ban nem tudnak mar vissza-
1épni a munkaerépiacra, mindenki mast viszont visz-
sza kéne oda juttatni. Tehét olyan kozfoglalkoztatési
program kellene, amely képessé és kell6en képzetté
teszi a munka nélkiil maradt embert arra, hogy a
kozmunkabol onfoglalkoztatoként vagy szovetkezeti
tagként az els6dleges munkaerépiacra visszakeriil-
hessen. Ahol nincs jelen az els6dleges munkaerépiac,
nincsenek vallalkozasok, ott olyan helyi gazdasagfej-
lesztés iranyaba kell elmozditani a koézmunkat,
amely onfenntart6 munkahelyeket, jobb megélhetést
tud adni a helyben él6knek. Mindenképpen szovet-
kezeti formaban kell az onfenntartasra torekedni,
nem kézmunkaban. Az LMP a szovetkezeteket tdmo-
gatna a kozmunka brutélis felfejlesztése helyett.

A kozelmultban elmondtuk azt az 6tpontos ko-
vetelésiinket, amit elengedhetetleniil fontosnak tar-
tunk a kozfoglalkoztatas teriiletén. ElsGsorban egy
olyan miikod6 szovetkezeti torvény kellene, amely
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lathatéan Angyan Jozsef tavozasa utin feledésbe
meriilt a Fidesznél.

(9.50)

A masik fontos dolog az 6nkorméanyzatok, szoci-
alis szovetkezetek megfelel6 term6foldhoz juttatasa.

A harmadik: az alapanyag-termelés feldl el kell
mozditani a kozmunkét az élelmiszer-feldolgozas és
egyéb kozszolgaltatasok felé. Ezzel lehet megalapoz-
ni azt, hogy a kézmunkabol kinovs szovetkezetek a
helyi gazdasag alapjai legyenek.

A negyedik dolog pedig, hogy ahol problémat je-
lent az értékesités, a termékek piacra juttatasa, ott az
allam vagy a kistermelSket tomorit§ érdekképviselet
beszallhatna a szovetkezetek sziméra piacteremtésbe.

Otodrészt pedig: a szovetkezeti iranyba vald el-
mozdulashoz nyilvan felkésziilt szakemberek mento-
ralasara lenne sziikség.

Fontos azt is megjegyezni, hogy tovabbra sem
lesz nagyobb esélye a k6zmunkasoknak a kézmun-
kabdl vald kitorésre, a munkaerépiacon val6 elhe-
lyezkedésre, tovabbra sem férnek majd hozzi az
allaskeres6k szamara rendelkezésre all6 tdmogata-
sokhoz. Marad az a skizofrén helyzet, hogy a koz-
munkasok allaskeresék is meg nem is. Ha a kormany
statisztikai érdeke vagy a Habony-miivek megrende-
lése tgy kivanja, akkor természetesen foglalkozta-
tottként viritanak vele, a kozmunkasokkal javitjak a
statisztikakat, velilk manipulaljak a foglalkoztatasi
adatokat, egyébként pedig nem soroljak a munkaval-
lalok kozé, nem tartoznak a munkatorvénykonyv
hatalya al4, nem vonatkoznak rijuk a munkajogi
szabalyok, nem kapnak rendes bért.

Tehat akkor, amikor hatalmi érdekrdl van szo,
amikor arrdl van szd, hogy a statisztikdkat manipu-
14Ini kell, akkor a k6zmunkas foglalkoztatott, amikor
arrdl van szd, hogy rendes pénzt kellene adni, rendes
munkajogi védelmet kell adni, akkor pedig nem te-
kintik 6ket rendes foglalkoztatottnak. Foglalkozta-
tottnak tekintik ugyanakkor 6ket akkor is, amikor az
allaskeres6k elhelyezkedését elGsegité tamogatasok-
r6l van sz6. Tehat magyarul: képmutat6 moédon,
hogyha valaki kozfoglalkoztatott, akkor nem kivan-
jak nekik biztositani teljeskoriien a kiilonb6z6 mun-
kaerG-piaci tamogatiasokat. Magyarul: egy olyan
politikat folytatnak, aki egyszer kézmunkas lett, az
maradjon is benne a kozfoglalkoztatott csapdaban.

Mi ezt a helyzetet szeretnénk felszamolni. Ezért
tettiink torvényjavaslatot arra is, hogy az els6dleges
munkaerd-piaci munka élvezzen el6nyt a kozmunké-
val szemben, a szabalyozas azt az elvet tiikrozze visz-
sza, hogy a piaci munka minden esetben elsGdleges a
kozmunkéhoz képest. Arra tettiink javaslatot, hogy a
kozfoglalkoztatottak is kapjak meg azokat a munka-
eré-piaci tamogatasokat, amiket egyébként a mun-
kanélkiilieck megkaphatnak, egész egyszer(ien azért,
hogy legyen kitorés a kozmunkacsapdabol.

Osszegezve: az LMP azt gondolja, hogy az egész
kézmunkaprogramnak akkor és ugy van értelme,
amennyiben megvan a lehet6ség a kitorésre min-
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denkinek a kozmunkacsapdibol. Tehat magyarul: a
kozfoglalkoztatottak szamara is biztositjak mindazo-
kat a munkaer$-piaci szolgéltatasokat, amelyeket
egyébként az allaskeres6knek biztositanak.

Kett6: a mi felfogdsunk szerint a kozmunka-
program, a kozfoglalkoztatis elsGdlegesen azoknak
szol, akik egyébként mar nem képesek elhelyezked-
ni - részben egyébként vagy jorészt életkorukbol
fakadoan - az elsGdleges munkaer6piacon. Ebben az
esetben is viszont fontos lenne, hogy az alapanyag-
termelésr6l elmozduljon a kozfoglalkoztatas egy
olyan iranyba, ahol a helyi gazdasdgnak egy nagyon
széles vertikuma tud felépiilni. Tehat élelmiszer-
feldolgozas és az ehhez kapcsolodo kiilonbozé keres-
kedelmi, szolgaltat6 tevékenységekre gondolunk.
Nagyon fontos lenne, hogy a kormény a kozfoglal-
koztatas szamainak a folyamatos bdvitése helyett a
szovetkezetek Gjjaéledését tamogassa.

Negyedrészt pedig arrdl is szdlni kell, hogy ma
szégyenletes modon a kozfoglalkoztatottak toplista-
jan maéasodik helyen a KLIK szerepel. Tehat ez azt
jelenti, hogy a KLIK-nél foglalkoztatjak jelenleg
majdnem a legtobb kozfoglalkoztatottat Magyaror-
szagon. Ez azt jelenti, hogy ugyanazért a munkaért
mas bért kap egy kozmunkas, mint egy kozalkalma-
zott. Ez azt jelenti, hogy a kozalkalmazott pedagogiai
asszisztens tobb pénzt visz haza, mint az a pedagogi-
ai asszisztens, aki kozfoglalkoztatottként latja el
ugyanezt a munkat. De hozhatnék példat nemcsak a
kozoktatési intézményekbdl, hanem a kézmiivel6dé-
si, kozgyljteményi intézetektbl is. Ez viszont, még
egyszer, azt jelenti, hogy mikozben az allamnak
sziiksége van arra a tudasra, ami egyébként egy pe-
dagbgiai asszisztensnek vagy egy mazeumi alkalma-
zottnak a fejében ott van, mégis ahelyett, hogy ren-
des kozalkalmazotti bért fizetne, éhbérért foglalkoz-
tatja ezeket az embereket.

Amikor arrél beszéliink, hogy jelenleg a dolgozoi
szegénység 30 szazalékos a kozszféraban, ebben a
tragikus tényben kékeményen benne van az is, hogy
a kozfoglalkoztatast kiterjesztették a kozalkalmazotti
korre. Nem fog addig a kozalkalmazottak bére ér-
demben emelkedni, amig a kozalkalmazotti allashe-
lyek helyett éhbérért foglalkoztatnak kozalkalmazot-
takat. Ezért koveteljiik, hogy a kozszféran beliil ezt a
fajta kozfoglalkoztatast sziintessék meg, adjanak
tisztességes bért a pedagogiai asszisztenseknek, ad-
janak tisztességes bért az apoloknak, az egészségiigyi
szakdolgozoknak.

Az latszik viszont, hogy az 6nok foglalkoztatas-
politik4ja arrél szél, hogy Magyarorszagon az embe-
rek minél kevesebb pénzért dolgozzanak minél tob-
bet, minél kevesebb pénzért dolgozzanak minél ki-
szolgaltatottabban. Egy olyan Magyarorszag-kép van
az O0nok fejében, ahol a kovetkez6 generacidk va-
laszthatnak, hogy kiilénb6z6 Osszeszerel§ iizemek-
ben fognak alacsony bérért dolgozni, és a tudasukat
nem fogjak tudni ezekben az Gsszeszereld iizemek-
ben kamatoztatni, vagy pedig elmennek k6zmunkas-
nak éhbérért. Ez egy teljes tévedés. Magyarorszig
soha nem lesz igy versenyképes. Magyarorszagnak
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nem a bérekben kellene versenyre kelnie mas orsza-
gokkal, hanem a munkaerd képzettségében.

Ez az irany, amit az 6nok kozfoglalkoztatasi
programyja, illetve foglalkoztataspolitikai irdnya mu-
tat, annyit jelent a magyar emberek szamara, hogy
belathat6 id6n beliil a bérek nem fognak emelkedni.
Ahogy bemutattam, az, hogy kozfoglalkoztatottakat
alkalmaznak a kozalkalmazottak helyett, azt jelenti,
hogy nyomés alatt tartjak a kozalkalmazottak bérét,
szandékosan alacsonyan tartjak példaul az apolok,
pedagogiai asszisztensek bérét, és az a fiatal, aki
egyébként a tehetségét ki akarja bontakoztatni, telje-
sen logikus moédon el fog menekiilni ebben az or-
szagbol.

Ezt az iranyt kellene megforditani, 6nmagiban
ez a torvényjavaslat ehhez a fordulathoz kevés lesz.
Ko6szonom szépen. (Taps az LMP soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A vezérszonoki felszblalasok végére értiink.

Most a nemzetiségeket képviseld bizottsag altal
felkért nemzetiségi sz6sz616 felszolaldsa kovetkezik.
Megadom a szét Ritter Imre német nemzetiségi szo-
sz60l6 trnak. Felhivom a figyelmét, hogy maximum
15 perc all rendelkezésére. Tessék parancsolni!

RITTER IMRE nemzetiségi sz6sz6l6: Sehr geehrter
Vorsitzende, sehr geehrtes Parlament! Erlauben Sie mir
bitte das geehrte Parlament iiber die Meinung des
Ausschusses der in Ungarn lebenden Nationalititen
informieren._

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsiga az anyakonyvi eljarasrol
sz6l6 2010. évi L. torvény, a kozfoglalkoztatasrol és a
kozfoglalkoztatashoz kapcsolodo, valamint egyéb
torvények modositasarol szolo 2011. évi CVI. torvény
modositasarol szold6 T/4451. szamu torvényjavaslat
els6 részével, az els6 40 paragrafusaval, az anya-
konyvezési eljarassal foglalkozott, err6l szeretném a
bizottsag véleményét ismertetni.

A Magyarorszagon él6 nemzetiségeket neve-
sitetten, direkt mdodon a torvényjavaslat 15. §-a emli-
ti, amely szerint az anyakonyvezési torvény 46. §
(4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
nemzetiségi csaladi név, valamint a nemzetiségi uto-
névjegyzékben nem szerepl§ nemzetiségi uténév
anyakonyvezhet6ségérdl az érintett orszagos nemze-
tiségi onkormanyzat allasfoglaldsa az irdnyad6. Az
érintett orszagos nemzetiségi 6nkormanyzat allas-
foglalasat a megkereséstdl szamitott 30 napon beliil
adja meg. Azt az utbnevet, amelynek bejegyzését az
érintett orszagos nemzetiségi Oonkorményzat jova-
hagyta, a nemzetiségi utonévjegyzékbe fel kell venni.
Ez az eljaras egyrészt a nemzetiségi uténevek vonat-
kozasaban folyamatos aktualizalasi lehetGséget biz-
tosit, mésrészt a modositas kiterjeszti az orszagos
nemzetiségi onkormanyzat hataskorét a nemzetiségi
uténevek mellett a nemzetiségi csaladi név anya-
konyvezhet6ségével kapcsolatos allasfoglalasra is,
amellyel bizottsdgunk egyetért és tAimogatja. Remél-
jik, hogy ezzel a lehetGséggel szaporodni és egysze-
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rlisodni fognak azok a névvaltoztatasi kérelmek is,
amelyekben a korabbi évtizedekben torvényi, fizikai
vagy lelki nyomasra a neviiket magyarosit6 nemzeti-
ségi lakosok vagy leszarmazottaik visszaveszik erede-
ti nemzetiségi neviiket.

Ezen a paragrafuson kiviil természetesen a tor-
vénymodositdis minden pontja érinti, érintheti a
Magyarorszagon €16 nemzetiségeket, ezért altalanos-
sagban szeretnénk kijelenteni, hogy a térvénymodo-
sitas alapvetd céljaival, azok megoldasi javaslataival
a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga egyetért,
azokat tamogatja.

(10.00)

Kiemelném ezek koziil a torvényjavaslat 12. §-at,
amely rendezi a kéttagt csaladi nevek kétGjellel vagy
kotjel nélkiili egységes kezelését, nyilvantartasat,
hiszen nemzetiségi korben - tobbek kozott a mar
emlitett névvisszavételek miatt is-a kettds csaladi
név hasznalata az atlagnal gyakoribb.

Ugyszintén egyetértiink a 12.§ 2. pontjaval,
amely szerint, ha valamely sziil6 nem magyar allam-
polgar, az anyakonyvvezet§ a sziil6 kérelmére a
gyermek utonevét az anyakonyvbe az érintett nem
magyar allampolgéarra irdnyadd szabalyok szerint is
bejegyezheti, mivel a magyarorszagi nemzetiségeknél
ez is az atlagnal gyakrabban fordul el6.

Az anyakonyvezés az ember életét végigkovetd,
annak legszebb, legcsodalatosabb mérfoldkoveit,
sziiletését, hazassagat és a végén a halalat, foldi el-
mulasat rogziti.

Engedjék meg, hogy hadd mondjak el 6néknek
ezzel kapcsolatban egy bensdséges, személyes nem-
zetiségi torténetet, amelynek a végén onokre bizom a
tanulsdgok levonésat, megszivlelését. Személyes,
sajat és gyermekeim torténete, de hangstlyoznam,
hogy minden Magyarorszagon él6 nemzetiségi csalé-
dot érint.

2005. februar 24-én sziiletett a fiam, Gergely,
nagy oOromiinkre, és természetes volt szdmunkra,
hogy amikor jott a holgy és kérte az adatokat az
anyakonyvezéshez, akkor megadtuk az adatokat, és
mondtuk - 1évén, hogy édesapja, édesanyja német
nemzetiségi -, hogy német nemzetiségi anyakonyvi
kivonatot szeretnénk kérni neki, mire rémiilten né-
zett ram, hogy ilyen nincs. Mondtam, hogy ne hara-
gudjon, de van, pont az el6tte 1év6 harom évben alli-
tottuk Ossze a nemzetiségi névjegyzéket, 2004-ben
keriilt elfogadasra. Mondtam, hogy azért van egy anya-
konyvezési torvény, van a nemzetiségek jogair6l szolo
torvény, van nemzetiségi anyakonyvi kivonat, jogunk
van hozz4. Mondta, hogy jo, elmegy, megkérdezi.

Masnap visszajott nagy orommel, hogy Ritter
ar, igaza van, valéban van, mutatta, hogy s6t, ha-
romnyelv(. Itt mar egy kicsit az 6romom mérsékelt
volt, valéban haromnyelvii: magyar, francia és angol
nyelvi volt. Mondtam, hogy nagyon kedves, de én
nem idegen nyelviit szeretnék, rdadasul német va-
gyok pechemre, hanem nemzetiségi anyakonyvi ki-
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vonatot szeretnék kérni. Itt akkor tovabb nem m-
kodott, elment, visszajott, mondta, hogy nincsen,
csak magyart tud adni. Mondtam, hogy azt nem va-
gyok hajlandé atvenni.

Hazamentiink a kérhazbdl, innen kezdve napon-
ta jartam be a Bocskai utra, a XI. keriiletbe. Végiil,
mivel a gyerekorvos nem tudta felvenni, a véd6n6
nem tudta felvenni, a gyermekem egészsége a priori-
tasokat id6legesen Kkicsit megvéaltoztatta, igy egy
hénappal a sziiletése utdn atvettem azt a magyar
anyakonyvi kivonatot, amely a szemléltetés els6 lapja.

Nem adtam fel, és a kovetkez§ fél év, haromne-
gyed évben napi, kétnapi, heti gyakorisaggal: onkor-
manyzat, jegyz0, polgarmester, ombudsmani hivatal,
orszagos Oonkormanyzat. Két-harom hénap utan elju-
tottunk oda, hogy azt mar nem vitatta senki, hogy jo-
gunk van nemzetiségi anyakonyvi kivonathoz, de
csak elektronikusan lehet kitolteni, manualisan nem, és
a szamit6gépes rendszer nincs ra felkészitve. Mond-
tam, hogy akkor programozzak le. - Rendben, de nin-
csen ra pénz. - Mondtam: akkor fizessem meg azt is?

Szoval, egy kozel egyéves torténet volt. Menet
kozben agy alakult, hogy jott Maria lanyunk, dagy-
hogy alig masfél évvel kés6bb mentiink a Szent Im-
rébe, ahol ahogy bementiink, mindenki 6sszeszaladt,
hogy jaj, itt jonnek a német anyakonyvesek. Mond-
tam, hogy semmi gond. Méria lanyunk szerencsésen
megsziiletett, és lass csodat, hét nappal kés6bb meg-
kaptuk a német nemzetiségi anyakonyvi kivonatot,
sziiletési anyakonyvi kivonat német nemzetiséghez
tartoz6 személyrél: Auszug aus dem Geburstregister
fiir Angehorige der deutschen Minderheit. Megmon-
dom @szintén, az 6romtél kicsit paras szemmel elol-
vastam itt fonn, nem is olvastam tovabb, csak utana
megnéztem, hogy igen, csak Maria német nemzetisé-
gi nyelvii neve is Maria, holott a németben ékezetet
az umlauton kiviil nem hasznalunk. De azért voltak
eléremutatd jelek, mert példaul az édesapja neve
magyarul Ritter Imre, németiil mar Imre Ritter volt,
ugyan nem Emmerich Ritter, de megcserélték. Azt
mondtam, csodalatos, hogy iddig eljutottunk.

Ujabb maésfél év mulva sziiletett Annarose l4-
nyunk. Felbuzdulva Maria sikerénél, akkor probaljuk
ki a nemzetiségi utonévjegyzéket, igy Annarose
Connie Ritter lett. Egy nappal megel6zte Mariat,
hiszen 6 jinius 24-én sziiletett, és mar 30-an, tehét
igazabdl 6t nappal vagy hat nappal kés6bb megkap-
tuk az anyakonyvi kivonatot, rendkiviil boldogok
voltunk. Igaz, itt egy Kkicsit visszaléptiink, mert itt
mar az apja neve német nyelven is Ritter Imre volt,
tehét a csaladi nevem lett az uténevem, a keresztne-
vem a csaladi nevem, de ne legylink telhetetlenek.

Felbuzdulva a két lanyomnal elért sikeren, gon-
doltam, akkor mégiscsak a fiamnak is lehet most
mar nemzetiségi anyakonyvi kivonata. Igen, de azt
mondtak, hogy 6 kapott egy magyart, agyhogy nem
kaphat még egyet. Ezen megint heteken keresztiil
ment a vita, mig végiil 2009. januar elsé napjaiban
kaptam egy telefont, hogy akkor menjek be a pol-
garmesteri hivatalhoz, és kaptam nem is egy, hanem
két Gjabb anyakonyvi kivonatot: egyszer megkaptam
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a haromnyelvli anyakonyvi kivonatot 2009. januar
5-én, és ezzel egyidejiileg megkaptam a német nem-
zetiségi anyakonyvi kivonatat is Gergelynek, januar
5-én. Azt gondolom, valésziniinek tartom, hogy a
fiam az egyetlen az orszagban, akinek jelenleg harom
eredeti anyakonyvi kivonata van: egy magyar, egy
hiromnyelvi és egy német nemzetiségi, de végiil is
elértiik, hogy van német nemzetiségi. (Mindharom
anyakonyvi kivonatot felmutatja.)

Bevallom 6szintén, az csak ma reggel jutott iga-
zabol eszembe, ahogy itt felkésziiltem, hogy tulaj-
donképpen most akkor 6 melyik szerint van nyilvan-
tartva, és milyen meglepetések fognak érni, ha vala-
hol sziikségiink van az anyakonyvi kivonatara. Tehét
tartok t6le, hogy azért az a négyéves Canossa-jaras
még nem ért teljesen a végére.

Mindezt azért mondom most el 6noknek, mert
olyan torvény és torvénymodositds van el6ttiink,
amely szerint a Magyarorszagon él6 nemzetiségek-
nek alanyi jogon jar a nemzetiségi anyakonyvezés.
Papiron, torvényi szinten, latszélag minden rendben
van, a gyakorlatban négy év harc kellett hozza, hogy
elérjem azt, hogy gyermekiink kapjon egy nemzeti-
ségi anyakonyvi kivonatot.

Ha nekem, aki a torvényi hattérrel tisztaban vol-
tam, aki az Orsziagos Német Onkorményzat elnokhe-
lyettese voltam, aki az ombudsmant6l kezdve min-
den létez6 erét mozgositottam Budapesten, nem egy
vidéki kistelepiilésen, négy év kellett ahhoz, hogy
élni tudjak a torvényben biztositott jogommal, hogy
kapjak egy nemzetiségi anyakonyvet a nemzetiségi
gyermekemnek, akkor itt ez a torvény a gyakorlatban
nem mikodik. Hogy a végrehajtoi rendeletekkel, a
végrehajtok felkésziiltségével vagy hozzaallasaval,
vagy a politikai szandékkal van-e probléma, ennek
elemzését most 6nokre és a szaktarcakra bizom.

Most itt johet egyébként egy Gjabb hasonl6 tor-
ténet, ugyanis miutin megvoltak a nemzetiségi
anyakonyvi kivonatok, mit tesz egy tisztességes nem-
zetiségi csalad? Kisgyermekeit viszi anyanyelvi kor-
nyezetbe; Németorszag messze van, menjiink Auszt-
ridba. A hataron megallitottak; kérjiik az ttleveleket;
az osztrdk-magyar kozos rendezésti néi Eurdpa-
bajnoksag miatt id6legesen visszaallitottak a hatarel-
len6rzést, nem engedtek at. Bevallom, még két masik
hataratkel6n is megprobaltuk kicsempészni a gyer-
mekeinket, nem sikeriilt, igy vissza Budapestre.
Mésnap reggel Pozsonyi utca, soron kiviili Gtlevelet
csinaltatni.

Elém rakjak az elsé atlevélkérd lapot, és mondta
a holgy, hogy itt irjam ala, de nehogy kimenjek a
rubrikabol, mert akkor nem tudjak kezelni. Nézem
az alatta 1év6 sort: nemzetiségi utlevélkérésnél ala-
irds. Mondom, hogy ne haragudjon, én nemzetiségi
atlevelet szeretnék kérni. - Micsodat? Olyan nincs.
- Mondom, hogy ide van irva.-Ja, azt csak arra
hasznéljuk, ha valaki kimegy a rendes rubrikabol,
akkor nem kell 4j lapot kitolteni, hanem a nemzeti-
ségnél irja ala, és azt is elfogadjuk. (Deriiltség.) Hét,
akkor én nemzetiségit szerettem volna mondani, de
a nejem mondta, hogy négy napunk van mar csak a
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szabadsagbol, és ez Gjabb négy év lesz, ugye, nem
kérek nemzetiségi ttlevelet.

(10.10)

Egy jo férj mit csinal? Mondtam, hogy természe-
tesen akkor nem kérek, és masnap magyar utlevéllel
mentiink. De nem adom fel, és most, hogy mar lejart
a gyerekeim magyar utlevele, fogok kérni német
nemzetiségi utlevelet, és be fogok 6noknek szdmolni,
remélem, nem négy év mulva, hogy milyen sikerrel
jartam.

Es ha valaki azt gondolna, hogy ez mar a milt,
akkor szeretném elmondani, hogy amikor mindeze-
ket a hétf6i nemzetiségi bizottsagi iilésen elmond-
tam, akkor gorog sz6sz6ld kollégam, Koranisz
Laokratisz kollégam odajétt hozzadm, hogy Imre,
szivembdl beszéltél, mert harom hénapja sziiletett az
Gjabb unokam, és még mindig nincs neki anyakonyvi
kivonata. Oszintén remélem, hogy legalabb neki nem
kell négy évig varni ra. Mert hozziteszem, ha ve-
liink - a német mégiscsak egy vilagnyelv - ilyen Ca-
nossat kell jarni, akkor mennyi esélye van azoknak a
kisebb nemzetiségeknek, szerb, horvat vagy szlovén,
ne adj isten, 6rmény vagy ruszin, aki Magyarorsza-
gon nemzetiségi anyakonyvezést kér.

Danke fiir Thre Aufmerksamkeit. Koszonom,
hogy meghallgattak. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom ezt az
egyébként tanulsagos genealogiai fejlédéstorténetet
bemutat6 felszoblalast is, de hogy a gondjait szaporit-
sam, kotelességem ko6zo6lni, hogy még a szemléltetd
eszkOz hasznélata is a Hazbizottsag engedélyéhez
kotott. (Dertiiltség.) Na, ezt is taléltiik.

Menjiink tovabb! Kétperces felszolalasok kovet-
keznek. Els6ként Gur Nandor képviseld tr kovetke-
zik, parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Staudt Gabor hétperces, izzadsagcseppekkel
terhelt vezérszonoki hozzaszolasahoz (Dr. Staudt
Gabor: A tiedhez képest ez semmi volt.) szeretném a
kovetkezOket hozzaflizni. A személyes példa kapcsan
talin képes meghallgatni. Nézze, képviselGtarsam,
én egy olyan csalddban néttem fel, nem mondtam én
ezeket a korabbiakban, mert nem kellett, nem is volt
sziikségszer(i, most is csak az 6n okulasara teszem,
egy olyan csalddban néttem fel, ahol j6 apam is és
édesanyam is kétkezi munkasok voltak. Volt olyan
élethelyzet, amikor Miskolcon, a Tiszai palyaudvaron
a sajat magunk altal megtermelt gyiimolesot azért
arultam, hogy kenyeret tudjunk venni.

Ezzel csak azt akarom 6nnek mondani, hogy tu-
dom, mi a szegénység, lehet, hogy 6n még a fogalom-
rendszerét sem ismeri ennek. (Dr. Staudt Gdabor:
Simon Gabor is tudta!) Tudom, mi a szegénység,
megéltem. Télem azt a jogot ne vitassa el se on, se
senki, se a Parlament falai kozott, se mashol, hogy a
szegénység felszamolasa ellenében, a szegénység
kikiiszobolése ellenében barmilyen eszkozt, amit a
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jog megenged a szdmomra, megtegyek. Igenis, nem
vagyok hajlandé felejteni, igenis kovetkezetesen a
sajat képességeimbdl és er6mbdl fakadéan mindent
megteszek azért, ha kell, éhségmenetben részt véve,
ha kell, mas eszkozoket hasznalva, hogy ebben a
kérdésben el6bbre lépjiink. De nem a személyes
példa kapcsan mondtam, hanem azért is, mert 6ntél
is és 6noktdl is elvarom a kovetkezetességet. Tudja,
amikor az a part a vasarnapi bezaras mellett érvel,
amelyiknek 6n a tagja, utina meg egészen maést csi-
nal, akkor nekem on kovetkezetességrél meg sok
minden masrol ne beszéljen.

A kozfoglalkoztatids tekintetében meg annyit
tennék csak még egyszer hozza: az embereknek, akik
tisztességes munkat végeznek, tisztességes bért kell
hogy fizessenek. A munkajogi védettséget ugyantgy
meg kell adni mindenki masnak Magyarorszagon, és
mindezek mellett értékteremt6 munkat kell teremteni.

Ez a torvénytervezet, ez csak szépségtapasz és
csigajarat ahhoz képest, amit tenni kellene a kozfog-
lalkoztatas tekintetében. Koszoném szépen. (Kiss
LaszIé tapsol.)

ELNOK: En is koszonom. Miel6tt tovabbadnam
a szot, tisztelettel felhivom képviselGtarsaim figyel-
mét, nem korlatozva senkit képviselSi jogainak gya-
korlasidban, hogy az anyakonyvi eljarasrol, illetve a
kozfoglalkoztatassal Osszefligg6 egyes torvények
modositasarol szold torvényt targyaljuk. Probaljanak
meg ebben a témakorben felszolalni!

A kovetkez8 kétperces szot kér§ Staudt Gabor
képvisel6 ur, Jobbik.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném szé-
pen, elndk tr. En Ritter Imre szavaira szerettem
volna reagalni, egy mondatban csak Gar Nandornak,
hogy Simon Gébor is hasonlokat mondott a parla-
mentben, és mi lett a vége! Varjuk ki a végét. Varjuk
ki a végét!

Ritter Imrére reagalva, nagyon szépen Kkoszo-
nom, hogy ezeket a gondolatokat elmondta, és pont
ez alatdmasztja azt is, hogy nemzetiségi sz6sz6l6k-
nak helye van a parlamentben, és nagyon j6, hogy
olyan szempontrendszert be tudnak hozni, amely
problémékkal esetleg mi nem talalkozunk nap mint
nap; még azok sem, akik egyébként nemzetiségnek
valljak magukat, de nem mennek at ezen a tortdran.
Ez bizonyitja azt is, hogy hiaba hozunk j6 térvénye-
ket az Orszaggytilésben, vagy egy rendelkezés hidba
mutat jo irdnyba, annak a végrehajtisa legaldbb
annyira fontos. Es nagyon fontos, hogy azok, akik
ezeknek a torvényeknek a végrehajtasat végzik, akar
mondjuk, anyakonyveznek, azok megfelel6 modon
meg tudjak ezt tenni.

A felszdlalas egy nagyon jo példa volt arra, hogy
a kormanynak igenis nemcsak az Orszaggytilésben
vagy a kormanyrendeletekben meghatarozott pasz-
szusokat kell lefektetnie és kvazi tgy gondolni, hogy
ezaltal meg van oldva a probléma, hanem bizony az
ligyintézs, akivel mondjuk, az adott nemzetiségi és
mondjuk, anyakonyvet kérd allampolgar talalkozik,
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az 6 tudasa lesz, ami azt meghatarozza, hogy a tor-
vényekbdl mennyit lehet betartani. Ez meg kiilono-
sen tetszett, most ilyen értelemben mondom ezt,
amikor a rubrikat mondta sz6sz616 képviselGtarsam,
hogy ott volt a rubrika, tehat valaki mar gondolt ra,
hogy egy formanyomtatvanyt megcsinaljon, de még
az sem tiint fel a torvényt alkalmazoknak, hogy az
nem véletleniil van ott, és erre lehetdség van.
Ugyhogy kérem a kormanyt is, hogy figyeljen
jobban oda, hogy a torvények betartasra is kertilje-
nek. K6szonom szépen. (Taps a Jobbik soraibol.)

ELNOK: Kovetkezd felszolald Pocs Janos képvi-
sel§ tr, Fidesz. Parancsoljon, két percben!

POCS JANOS (Fidesz): Koszondm szépen a szot,
elnok ar. Egy ilyen fontos és nemes iigy mellett, gy
gondolom, hogy azon ellenzéki megjegyzések mellett
azért nem lehet elmenni, amik elhangoztak a Haz-
ban. Akik az emberek problémaival foglalkoztak, Gtar
képvisel§ ar, akar polgarmesterként, azok tapasztal-
hattdk, hogy barmennyire hajtjdAk O0nok papagij
modjara, hogy 47 ezer forintbdl nem lehet megélni,
senki nem mondta, nem is vallotta, hogy meg lehet
élni, azt viszont igen, hogy a 47 ezer forint t6bb, mint
a 27 ezer forint. Es talan gyakorl6 polgarmesterként,
volt polgarmesterként mondom, hogy a kozmunkat
abban a tekintetben is meg kell védeni, hogy pol-
garmesterként tapasztaltam, hogy az emberek sor-
ban &lltak a hivatalban. Nem az volt a problémajuk,
ami egyébként lehetett volna és jogos, hogy kevés a
47 ezer forint, hanem hogy még tobben szeretnének
ebben a k6zmunkaprogramban dolgozni. Es az § véle-
ményiik, higgye el, sokkal fontosabb, mint az 6né.

Es kedves Gur képvisel§ tr, nem érzi azt a lelki-
ismeret-furdalést, hogy pénziigyben 6nnek, 6noknek
megszolalni és azt a hangulatot kelteni, hogy az em-
bereknek mib6l kell megélni, ez alsagos, kétszinii és
hiteltelen? Onok, akik Simon Géborral, a zsebiikben
tobb szaz milli6 forint ellopott pénzzel éhségmenetet
szerveztek, és lazitottak azokat az embereket, akik-
nek valébban nem volt kenyérre pénziik, az 6nok zse-
bében meg tobb szaz milli6 forint volt, nem gondolja,
hogy hiteltelen és tisztességtelen volt ez a felszolalas?

K6szonom, elnok ar. (Taps a kormanypartok
soraibdl.)

ELNOK: Most normal szét kéré képviselsk fel-
szo6lalasa kovetkezik. Ezek sordban els6ként Turi-
Kovacs Béla képvisel6 irnak, a Fidesz képviselGjének
adom meg a sz4t. Parancsoljon!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Kész6nom a
sz6t, elnok ar. Hat, eléggé el nem itélhet§ modon
igyekszem visszatérni a torvény megtargyaldsahoz.
Tisztelt Haz! MindenekelGtt arrdl szeretnék szolni,
hogy helyes-e, hiszen szbva tette itt valamelyik kép-
viselGtarsam, ha tobb torvény keriil egyszerre ide
elénk, és egyszerre torténik a targyaldsa. A salatator-
vények megtargyalasat én nagyon régota ellenzem,
és nagyon régota azon az allasponton vagyok, hogy a
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torvényeket lehet6leg kiilon-kiilon targyaljuk. Mégis,
vannak olyan helyzetek, amikor egészen kis terje-
delmii torvények csatlakozhatnak mas torvényhez,
jelentGs torvényhez vagy jelentGsebb modositashoz,
ahol egyszeriien célszerii ez a megoldas. En tehat azt
gondolom, hogy azt ellenezziik, és az a helyes, ha azt
ellenezziik, ahol val6di salatatorvény elGterjesztésére
keriil sor. Ezt én most nem tekintem ilyennek.

Nos, ratérve arra, ami a térvényben van, egy kii-
16n6s dolog az, amivel én most szeretnék foglalkozni,
latszolag marginalis kérdés, mégis jelent6sen csatla-
kozik ahhoz, amit itt az el6bb a nemzetiségi sz6sz616
artdl hallottunk. Ez a ragadvanynevek és a betfijeles
neveknek a kérdése. Kiilonosen az alfoldi térségben
Magyarorszagon a ragadvanynevek és a betiijeles
nevek egészen egyszer(ien torténelmi jellegliek olyan
értelemben, hogy hosszii torténelmi folyamatokat
jelentett egy-egy telepiilésen, mig egy-egy csaladnal
kialakult egy-egy ilyen név.

(10.20)

Ez nem feltétleniil, s6t a legritkdbban pejorativ,
inkdbb valami olyasfajta megkiilonboztetést jelen-
tett, amely nagyon gyakran a csalddnak egyfajta
megbecsiilését is hozta és jelentette.

Mirdl van sz6? Ha valakit, mondjunk, MezG6ta-
ron S. Téthnak hivnak, az nem téveszthets Ossze az
Osszes tobbi Téthtal - j6 nagy szdmban vannak to-
vabbi Téthok -, mindenki tudja, hogy az mit jelent,
milyen csaladdot jelent, az a csalad micsoda multtal
rendelkezik. Meggy6z6désem szerint fontos ez, ezért
ennek a kezelése kifejezetten lelki jellegii tényezbket
érint éppen gy, mint a nemzetiségi kérdésnél; ha-
sonléan vagy majdnem ugy, és azt hiszem, a majd-
nem a helyesebb.

Azt jelenti ez, tisztelt Haz, hogy 6vatosan kell
ehhez a kérdéshez nyulni, 6vatosan és megengedGen.
Meggy6zG6désem, hogy a megengedhetGség az egyet-
len, ami itt helyes megoldas. A megengedhetéség azt
jelenti, hogy egy csaldd esetében a dontési jogosit-
vany ne az allamot, ne a hatalmat, kifejezetten a
csaladot illesse, azt, amely viseli, viselni akarja, vagy
nem akarja viselni. Mindegyik dontés teljesen meg-
alapozott lehet, és mindegyik dontés nemcsak torvé-
nyes kell hogy legyen, hanem elfogadott is kell le-
gyen. En ugyanis nagyon hatarozottan azt gondolom,
hogy egy olyan szinfoltot sikeriilne kiirtani ennek a
megszoritasaval, amely a magyar val6sagot éppen a
magyar vidéken jelentGsen korlatozna. Ezért az én
allaspontom az, hogy a torvényhozénak arra kell
torekednie, hogy megengedhet$ legyen. Ez a hatar
tehat, amit itt ’53. januar 1-jével jelol meg a torvény,
meggy6z6désem szerint sziikségtelentil keriilt be
ebbe a torvénybe. Ezen el kell gondolkodni, és ezen
meggy6z6désem szerint valtoztatni kell.

A masik ilyen kérdés - amely szintén gyakorlati
jellegti, és talan az én el6életembdl, korabbi foglalko-
zasombdl is kovetkezik, hogy ezzel foglalkozni kivan-
tam - a hazassagkotést megel6z6en az olyan hazas-
sagi névnek a viselésére vonatkozik, ahol a hazastars
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mar nem viseli vagy nem viselheti az el6z6 nevét.
Mint mondja, ha nem jel6li meg, hogy milyen nevet
kivan viselni, ebben az esetben a sziiletési nevet kell
bejegyezni. Ez rendjén van, mert valamilyen nevet be
kell jegyezni, de azért valami innen hianyzik. Nagyon
gyakran éppen a tajékoztatas hianyaban vagy a rossz
tajékoztatas kovetkeztében utobb érdeksérelmek
jelentkeznek, ezért valahol garantalni kell, hogy a
tajékoztatas ilyenkor teljes kor@i legyen, és ne a hé-
zassag megkotését kovetGen vagy az anyakonyvezést
kovetGen ébredjenek ra elsGsorban a feleségek, hogy
itt valami olyan tévedés tortént, amelyet G egyébként
nem szeretett volna. Ezért én azt gondolom, hogy itt
is érdemes ezen a részen elgondolkodni.

Osszességében egyetértek kereszténydemokrata
képvisel6tarsam kivalo felszolaldsaval, amely szerint
a stabilitast és a biztonsagot kivanja szolgalni a mo-
dositis Osszessége, és nem utolsbésorban a magam
részér6l kifejezetten pozitivnak tartom, ha egy tor-
vényt egy idGszak utan - az se baj, ha rovid az id6-
szak - megvizsgalunk, és ez a vizsgalat arra az ered-
ményre jut, hogy hol kell azon a térvényen javitani
vagy modositani.

Kiilon szeretnék magam is foglalkozni azzal a
mésodik résszel, amely a kozmunka kérdését érinti.
Ezek a valtoztatasok az én meggy6z6désem szerint
els6sorban azt a lelki tényezét szolgalhatjak, ahol egy
kicsikét - taloin nem eléggé még, de egy kicsi-
két - kozelebb keriilhetnek gondolkodéasban, érzésvi-
lagban azok, akik a kozmunka vilagaban kénytelenek
ma megkeresni a kenyeriiket azokhoz, akiknek tény-
leges munkaviszonyuk van; kénytelen vagyok ezt a
disztinkci6ot hasznélni, hiszen a kett6 kozott kétség-
teleniil van kiilonbség.

De ami miatt errdl szélni kivantam, az elsGsor-
ban Schiffer képvisel6tarsunknak, frakcibvezetd
urnak az az el6adasa volt, amelynek bizonyos részei-
vel a magam részrél egyetértek. O parhuzamba Alli-
totta a kdzmunkat és a szovetkezeti munka lehetdsé-
gét. En azt gondolom, hogy ez nem vagy-vagy, ha-
nem mind a kett6re nagyon jelentGsen sziikség van.
Ami miatt erre ki kivinnék térni, hogy val6 igaz,
érvényes igéretiink volt arra, és én ma is mint kis-
gazda és kisgazda-képvisel6 nagyon hatarozottan
igénylem, hogy a szovetkezéssel kapcsolatos torvény
idekeriiljon a Haz elé minél el6bb, és ez a szovetke-
zéssel kapcsolatos torvény els6sorban a mezdgazda-
sagi ligyeket probalja rendezni. Ennek hidnyaban
vidéken az atmenet a kézmunka vilagabodl a tényle-
ges munka vildgiba nagyon nehéz lesz vagy egyes
térségekben lehetetlen.

Beszéljiink vildgosan! Mindenféléket mondha-
tunk, egyes térségekben Magyarorszagon munka-
er6hidny van, mas térségekben reménytelen a hely-
zet a teljes munka vildgaba vald visszatérésre, mert
egyszertien nincs ilyen munka. A szévetkezés nagyot
nyithatna ezen az tton, és azt gondolom, hogy itt
megvan az a felelGsségilink, hogy ezt a szovetkezési
torvényt be kell hozni a Haz elé, meg kell alaposan
targyalnunk, és egy olyan szovetkezési torvényt kell
létrehoznunk, amely majd kiterjed mar azokra a
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viszonyokra is, amely a term&fold bevonasat jelenti
olyan célbdl, hogy minél tobb munkahely teremt6d-
jon meg.

Ezért én azt gondolom, hogy ez a 1épés, ami
most tortént, jelent6s 1épés még a maga kisebb vol-
taban is, hiszen azt az érzést ébreszti vagy azt az
érzést kell ébressze azokban, akik a k6zmunka terii-
letén dolgoznak, hogy 6k olyan munkét végeznek,
amelyet a tarsadalom nemcsak értékel, hanem jog-
szaballyal is probal alatdmasztani. Megallni azonban
itt nem lehet és nem szabad, meggy6z6désem szerint
tovabb kell 1épni, és annak az igéretiinknek megfele-
16en, amely azt mondja, hogy visszavezetjiik a tény-
leges munka vilagaba azokat, akik most talan kény-
szerliségh6l a kozmunka vildgaban vannak, megte-
remtjiik a feltételeit.

Osszességében maga a térvény meggy6z6dé-
sem szerint j6 iranyt jelent, timogathat6, ezért mi,
kisgazdak is tamogatjuk. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. A kovetkezd
felszblalo képvisel6 Kiss Laszlo képvisel6 tur, az
MSZP képviselGje. Parancsoljon!

KISS LASZLO (MSZP): Kosz6nom a szot. Tisz-
telt Haz! Igazabol én arra szeretnék ratérni az elején
ennek a monddékanak, hogy miért kar nem szakmai
érveket behozni ebbe a Hazba. En 6vnék mindenkit
attol, hogy a személyes vita irdnyaba elvigye ezt a
vitat, mert fel lehet tenni azt a kérdést néhany nap-
pal egy trafikban bekovetkezett, sajnalatos gyilkos-
sag utan, hogy ki az a dinnyetermelS ebben a Héaz-
ban, aki feleségének van trafikja, és akkor neki van-e
joga barkit kioktatni moralisan barmirél is. Vagy
megkérdezhetném én is Staudt képviselGtarsaimtol,
hogy Moszkviban irtdk-e esetleg a hozzaszodlasat,
vagy maga talalta ki. De ennek ellenére szerintem
inkabb jobb lenne azt az iranyt képviselni, amit el is
kezdtiink, és nagyon oriilok, hogy a nemzetiségi-
sz6sz0lo-tarsunk kitért a gyakorlati alkalmazasara
ennek a torvénynek, mert ez a leginkabb faj6é pontja
ennek a résznek, azt gondolom.

Barmit beirhatunk ebben az tligyben, barmit le-
irhatunk arrdl, hogy ki kell majd kérni a nemzetiségi
onkormanyzatok véleményét, amikor egyébként - ha
mar a gordg szdszolonal tartunk, aki nekem is sze-
mélyes baratom, mondjuk igy - kivancsi lennék, hogy
példaul ezek a gorog dokumentumok rendelkezésre
allnak-e, és adott esetben megoldott-e ennek a kér-
désnek a gyakorlati elintézése. Mert én nem vitatom
senkinek a pozitiv irAnyt szandékat ebben a kérdés-
ben, de azért a valésag mégiscsak az, hogy amikor
egy olyan nemzetiségi ember, aki szeretne nemzeti-
ségi dokumentumokat kérni-és ezt el is mondta
kivaléan a sz6szolo ar -, a valdsaggal talalkozik, ak-
kor meg méas a helyzet, mint egyébként barkinek a
szandéka ebben a Hazban.

Tehat az egy fontos kérdés - és szeretném, ha
nem maradna logva ez a gondolat -, hogy sziikség
volna arra is, hogy a korményzat attekintse azt, hogy
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vajon az intézményrendszer alkalmas-e erre. Nem
gondolom azt, hogy itt generalis javitasokra, modosi-
tasokra van sziikség, de azt igen - és ezt kérem allam-
titkar artol -, hogy a vita kapcsan a késGbbiekben
tekintsék at, hogy hogy is van ez a helyzet, hogy flot-
tul tud-e menni minden olyan modositas, ami a Ha-
zon keresztiilmegy ebben a kérdésben.

A masik ilyen kérdés: én nagyra értékeltem az
el6ttem sz0l6 Turi-Kovacs Béla hozzaszolasat, ré-
szint egyet is értettem vele, részint a végkovetkezte-
tésében kevésbé, de azt kell mondjam, nagyon érté-
kes gondolatok voltak. Sokszor hallgatva képviseld
urat nekem mindig eszembe jut, hogy milyen jo,
hogy ezeket a gondolatokat elmondja itt, azonban,
ha egy kritikat elfogad télem - és elnézést kérek, ne
vegye megbantasnak -: nem mindig érzem azt, hogy
egyébként a tobbségi allaspontban érvényesiilnek
azok a javaslatok, amelyeket képvisel6tarsam sok-
szor tesz, és amelyekkel én magam példaul egyetér-
tek. Jo lenne, ha azt latnam, hogy adott esetben ezek
nagyobb aranyban érvényesiilnének.

(10.30)

PéldAul az is érdekes felvetés volt, amit Schiffer
képvisel6tarsam ma kicsit polemizélva, kicsit egyet-
értve tett. Magam is szorgalmaznim azt, hogyha egy
szovetkezeti jogszabaly el6ttiink lenne és arrél tud-
nank beszélni. Remélem, hogy ez a pillanat is el fog
tudni jonni.

De a témara visszatérve, én irtam, Gar képvise-
16tarsam ot konkrét kérdést, 6t konkrét felvetést tett,
és ezekre szeretnénk valaszt kapni ebben a vitaban.
Az egyik az, hogy mi az oka annak, hogy 0ssze nem
fiigg6 javaslatokat tirgyalnak. Ez annal is inkabb
1ényeges, merthogy egyébként a kormany jogalkotasi
tervében is kiilon szerepelt eredetileg, azt hiszem, ha
j6l emlékszem, a 42. és 43. soron ez a két javaslat. Ez
azért is érdekes, mert ha az ember kiviilrél nézi ezt a
vitat, akkor Kkicsit ugy érzi magat, mint a Rejté-
konyvben a balett-tancos- és kazankovacsképzés,
hogy hogy keriilt a csizma az asztalra. Tehat amikor
valaki ezt a vitat kivilrdl nézi, és a vita egyik szaka-
szaba kapcsolodik be, utana meg a méasik szakaszaba,
akkor azt gondolja, hogy megbolondultak az embe-
rek, akik itt beszélnek a dologrol, mert két 6ssze nem
tartozo dologroél szolnak.

A masik része az, amir6l tegnap beszéltem a par-
lamentben. Nagyon nehéz egy dontéshozd sorsa
akkor, amikor el6tte van egy olyan torvény, amit
egyébként szive szerint tudna tdmogatni, én példaul
ezeket az anyakonyvezési iranyokat abban az esetben
tudnam tamogatni, ha latnam, hogy ez gyakorlatilag
is itt megvalosul, mig el6keriil egy masik, amit meg
nem. Tehat ilyenkor nehéz a helyzet, és nem tartom
elegansnak, hogy ha a jogalkotasrél sz6l6 torvényt
figyelmen kiviil hagyom, és azt mondom, hogy egy
eleganciat kérek szamon, akkor nem tartom ele-
gansnak ezt a megoldast. Ha szigoru vagyok, azt
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tudom mondani, hogy nem tartom a jogrendszer
szempontjabdl jonak azt, hogy 6nok folyamatosan
ebben a dologban igy operalnak.

Oszintén szoélva, abban nekem vitdim van Turi-
Kovacs Béla képvisel6tarsammal, mikor azt mondta,
szerintem egyébként ez nagyon jo megkozelités volt,
de mégsem értek vele egyet, attdl tartok, hogy az
nem salatatorvény, ha két torvényrsl van itt sz6. Ugy
gondolom, hogy ha két teljesen Gssze nem ill§ dolog-
rol van sz6, akkor az ebben az esetben is lehetetlenné
teszi azt, hogy ebben egy korrekt és homogén allas-
pont tudjon kikristalyosodni, mikézben értem azt,
hogy sokkal rosszabb, hogyha hetven torvény eseté-
ben van ugyanez a dolog.

En magam sajnos nem latom a korményzat jog-
alkotasi transzparenciajat, pontosabban latom ab-
ban, hogy a hetven torvénynél is van huszonot oda
nem ill6, meg a ketténél is van egy, ami nem illik
oda. Ez volt az els6 kérdés.

A masodik kérdés az, hogy mi annak az oka,
hogy gyakorlatilag sok szempontb6l més szabadsagi
szabalyok vonatkoznak a kozmunkasokra, mint a
tobbi munkavallaléra. Ez volt a masik kérdés, amit Guar
képviselGtarsam foltett, vagyis az, hogy példaul miért
van az, hogy az alapszabadsagon tali szabadsagokat
nem érvényesitik a kozfoglalkoztatottakra. Ez egy
konkrét kérdés, amire szerintem lehet valaszolni, miért
gondoljak azt, hogy nekik ez a szabadsig nem jar. Azt
értem, hogy a javaslat egyébként sok szempontbol
kozeliti a jogokat a munkavallalok jogaihoz, de azért
ettdl fiiggetleniil a helyzet mégiscsak ez ma.

A harmadik, errél Staudt képviselGtarsam is
sz6lt, hogy néhany esetben csokkentettek, roviditet-
tek hatarid6ket. Ennek mi volt az oka? Két nap alatt
mit lehet elintézni ebben az orszagban?

A negyedik ilyen kérés, amirdl Gar képviselGtar-
sam sz6lt, hogy Péterfalvi Attila trnak mi a vélemé-
nye errfl a javaslatrol, latta-e, egyetértett-e vele,
volt-e barmilyen kritikaja.

Az 6todik, ami a javaslatban kicsi elérelépésnek
tlinik, hogy haromnapos képzéseket engedélyez a
javaslat, hogy vajon milyen képzések ezek a harom-
napos képzések. Tehat a munkaer6-piaci poziciot
javito képzések kapcsan el lehet azt mondani genera-
lisan a képzések tobbségére, hogy haromnapos kép-
zés? Mert akkor persze, jo ez a javaslat. De abban a
szakaszban nem igy van, hosszabb képzésekrdl van
sz6. Nem lehetne ezt a képzési id6t egy nagyobb kép-
zési iddre kitolni?

Ezek voltak azok a konkrét kérdések, amikrsl
Gar képviselGtarsam szolt, és a vita ezen szakasza-
ban azért tartom fontosnak megismételni ezeket,
hogy hatha vissza tudjuk terelni egy kicsit ezekre a
konkrét kérdésekre a vitat, és erre nagyon szeretnék
én is vélaszt kapni, hogy mi a magyarazata az alta-
lunk feltett kérdéseknek. Koszonom, hogy meghall-
gattak. (Gur Nandor tapsol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Normal szot
kér6ként Ritter Imre sz6sz616 ur kovetkezik.
Parancsoljon!
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RITTER IMRE nemzetiségi sz6sz616: K6szonom
szépen. ElGszor is megkovetem elnok urat, és elné-
zést kérek, hogy a hazszabalytdl eltérden itt parti-
zankodtam. Ejszaka jott 6tlet volt, és nem gondoltam
at valoszintileg kellGen.

Mésodsorban megkoszonom  dr. Turi-Kovacs
Bélanak a rank valo kitételét is. Azt gondolom, hogy
teljesen igaza van abban, hogy ez egy nagyon komoly
lelki, lelkiismereti kérdés is. En ebbe nem is akartam
belemenni, hogy egyébként a négy év soran milyen
megjegyzéseket kaptam és milyen hozzaszolasokat;
most sem akarok.

Viszont azt kiemelném, hogy ennek azért a lelki
dolgokon kiviil gyakorlati jelentésége is van, hiszen
onnan kezdve, hogy egy olyan sziiletési anyakonyvi
kivonat volt, hogy német nemzetiséghez tartozo
személyr6l, innentdl kezdve, ha elmegy az ember egy
nemzetiségi 6vodaba, nem kell regényeket arrol irni,
hogy miért tartozom én egy nemzetiséghez és me-
lyikhez, hanem leteszem az anyakoényvi kivonatot.
Vagy elmentiink az osztrak iskolaba; nem kell koz-
jegyz6 el6tti hiteles forditas, hogy el tudjak olvasni,
nem kell magyarazkodjam, hanem leteszem, és né-
met nemzetiségii személy az a gyermek. Tehat ennek
nagyon praktikus, egyéb konkrét el6nyei is vannak.

Végiil errdl az atlevélkitolts laprol. Természete-
sen ezt lehet és probalja az ember sokszor ugy fel-
fogni, hogy igen, lehet ezen mosolyogni is, csak me-
gint azt kell végiggondolni, hogy ott, ahol a lehetGség
is megvan, és utana elkiildik az embereket, hogy
nem, hat nincs nemzetiségi, ez csak arra van, hogy
még egyszer alairhass, és utdna majd néhany év
mulva megnézik, hogy ja, hat nem is kért senki nem-
zetiségi utlevelet, akkor erre nincs is sziikség, akkor
vegylik ki a torvénybdl is. Erre a részére is, erre a
veszélyre is szerettem volna felhivni a figyelmet.
Koszonom. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Tisztelt Or-
szaggytilés! Mivel normal szot kérd nincs, igy raté-
riink a kétperces felszolalasra. Gar Nandor képvisel6
ur kért szot két percben.

Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Egy altalinos mondatot szeretnék mondani,
ami valdjaban arrél szoél, hogy a kézfoglalkoztatotta-
kat érintéen - de barki mast érintéen, aki mondjuk, a
szegénység szinpadan éli az életét - nyilvan itt a Par-
lament falai k6zo6tt nekiink mindnyajunknak, politi-
kai szinezettdl fiiggetleniil szerintem kotelességilink
azért tenni, hogy a helyzet jobb legyen, az 6 helyze-
tiik jobb legyen. Ha azt venném alapul, hogy milyen
életszinvonal mellett élik a képvisel6k az életiiket,
hat természetesen jobb életszinvonal mellett, mint
azok, akikrdl beszéliink, jogosultak vagyunk-e arra,
hogy az 6 érdekiikben beszéljiink, akkor nem beszél-
hetnénk az 6 érdekiikben, de ez butasag lenne, hi-
szen pont ez a feladatunk és felelGsségiink szerintem,
hogy ezen a helyzeten valtoztassunk és jobba tegyiik
ezt a helyzetet.
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Ez a torvénytervezet néhany elemében probal
farigesalni, probal olyan intézkedéseket hozni, amik
picit formalni akarnak, pici lehetGséget probalnak
adni példaul a kozfoglalkoztatottaknak. De szemé-
lyes meggy6z6désem szerint az alapkérdésekkel nem
foglalkozik, és ezekre az alapkérdésekre kellene va-
laszt adni.

Kiss Laszl6 képviselGtarsam elismételte azokat a
kérdéseket, amelyeket én méar felvettem, de ezenki-
viil szerintem az alapkérdés még az, Pocs képvisel6-
tarsamnak mondanam, aki felvetette, hogy hogyan
lehet eljutni odaig, hogy azok a kozfoglalkoztatottak,
akik 2010-ben 60 200 forintot kaptak kézbe, most
ne 52-53 ezer forintot kapjanak kézbe; ne forintvesz-
tésekkel, hanem legalabb forintérték-tartalom meg-
tartasaval vagy novekedéssel parosuljon az § munka-
juk, hogyha az értékteremtéssel parosul és masok
részére is megbecsiiléssel biré.

Erre kellene torekedni, és arra, hogy megfeleld
jogi szabalyozas keretei kozott biztonsagot adjunk
ezeknek az embereknek. KGszonom szépen megtisz-
teld figyelmiiket. (Kiss Laszl6 tapsol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! Megkérdezem, hogy barki kivan-e még
élni a felszolalas lehetGségével. (Nincs jelzés.) Megal-
lapitom, hogy nem. Ezzel az &ltalanos vitat lezarom,
minthogy tovabbi felszblalasra senki nem jelentkezett.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, dllamtitkar urat,
hogy kivan-e most reagélni. (Jelzésre:) Parancsoljon!

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi 4llam-
titkar: K6szonom a szét, elnok ar. ElGszor is tiszte-
lettel koszonom képviselGtarsaimnak a hozzaszola-
sokat, kiilonosen azokat, amelyek az elGterjesztést
alapvetGen elfogadtak, illetve elfogadhatonak itélték.

A nemzetiségi sz6sz016 urnak, Ritter Imrének is
koszonom a hozzaszolasat. Az 6 hozzaszolasahoz
kapcsol6dban tobbekben is az fogalmazodott meg,
hogy egy torvény akkor ér valamit, ha ezt végre is
hajtjuk és be is tartatjuk.

A Kkozigazgatis atszervezése, a kozigazgatasi
rendszer atalakitasa, Gj képzési strukturak, illetve a
végzettségi feltételek kialakitasa, gy gondolom,
hogy garancia lehet arra, hogy a késébbiekben ilyen
tipusa problémak, amelyeket a sz6sz6l6 ar felvetett,
nem lesznek.

(10.40)

A vita soran jorészt foglalkoztataspolitikai kér-
dések keriiltek el6térbe, ami nyilvinvaléan nem
ennek a torvényjavaslatnak a témakorébe tartozik.
En csak annyit fiiznék ehhez hozza, hogy a mai sta-
tisztikai adatok alapjan 4 milli6 117 ezer van foglal-
koztatasban Magyarorszagon, ez 2 szazalékkal tGbb,
mint tavaly ilyenkor.

Tavaly ilyenkor azt vetette az ellenzék a kor-
manypartok szemére, hogy cstcsra jaratjak a kozfog-
lalkoztatast, és majd a valasztasok utdn nem lesznek
kozfoglalkoztatottak, majd visszaesnek a foglalkozta-
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tasi adatok - kozben harom véalasztis lement, a fog-
lalkoztatas ettdl fiiggetleniil nétt, a kozfoglalkozta-
tottak szamara a sziikséges forrasokat a kormany
biztositotta -, és a kozfoglalkoztatottak szama a ta-
valy ilyenkorihoz képest jelentésen mar nem véalto-
zik, nem novekszik. Ennek ellenére mintegy 80 ezer-
rel nétt a foglalkoztatottak szdma. Ez igenis azt mu-
tatja, hogy a kormany foglalkoztataspolitikajanak
van eredménye, és a gazdasigban is munkahelyek
jottek 1étre.

Staudt Gabor képviseld ar azt a kérdést tette fel,
hogy 6t naprél miért csékken két napra a szerzédé-
sek bemutatasanak ideje. Ez a hatarid6-csokkenés
egyértelmtien a kozfoglalkoztatott érdekét szolgalja.
Hiszen ez azt jelenti, hogy raér két nappal az egyéb
munkaviszonyba val6 belépése el6tt bemutatni a
szerzGdését, nem kell 6t nappal elStte bemutatni.
Magyarul: rugalmasabban tud 4tlépni a kozfoglal-
koztatason tali munkaviszonyba.

K06sz6nom szépen, elndk ar. (Szérvanyos taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggylilés! Tajékoztatom o6ndket, hogy a modositd
javaslatok benyujtasara holnap 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a
Gyermek és Ifjasagi Alaprol, a Nemzeti
Gyermek és Ifjisagi Kozalapitvanyrol, vala-
mint az ifjasaggal Osszefiiggé egyes allami
feladatok ellatasanak szervezeti rendjérdl
sz616 1995. évi LXIV. torvény modositasarol
sz016 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezara-
sig. Az elbterjesztés T/4450. szdmon a parlamenti
informatikai hal6zaton elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Rétvari Bence allam-
titkar arnak, az Emberi Er6forrasok Minisztériuma
allamtitkaranak, a napirendi pont elGterjesztGjének.
Parancsoljon!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuméanak allamtitkara, a napirendi pont
el6addja: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisztelt
Haz! A Gyermek és Ifjasagi Alapprogramrol szolo
torvény a Gyermek és Ifjusagi Alapprogramrol, az
alapprogrambdl nyujthaté tdmogatasokrol vagy cé-
lokrél, valamint a miniszter ifjasaggal Osszefiiggd
feladatairdl szol. A Gyermek és Ifjisagi Alapprog-
ram, roviditve GYIA, a gyermek- és ifjasagpolitikaért
felel6s miniszter altal vezetett minisztérium fejezeti
kezelés(i elGiranyzataként tAmogatja a gyermekek és
a fiatalok programjait, szervezeteit, kezdeményezé-
seit, valamint a fiatalokat segit6 szakemberek fejlesz-
tését a GYIA-torvény 4. §-aban meghatarozott célok
mentén. Ilyen célok a gyermek testi, lelki, szellemi
fejl6dése, a honismeretre, hazaszeretetre val6é neve-
1és, a demokraciara nevelés, az dllampolgari nevelés,
a fiatalok sajat problémamegold6 képességének
ergsitése.

A fentiek kiegészitését jelenti a Gyermek és Ifja-
sagi Alapprogram céljaival szintén megegyez6 célo-
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kat szolgald, majd az EFOP keretében megvaldosulo
ifjasagi programok elnevezésii taimogatasi konstruk-
ci6, amely négy év alatt Osszesen 1 millidrd forint
Osszegli forrast biztosit a gyermek és ifjisagi korosz-
taly szamara kozosségépitési céla rendezvények,
programsorozatok megszervezésére és megvalosita-
sara. A GYIA-t6rvény modositasanak célja, hogy a
kozigazgatas szervezeti atalakulasat kovetve hata-
lyon kiviil helyezze a megsziint intézményrendszer
elemeire vonatkozo részeket, valamint az alapprog-
ram bevételébdl nyajthatd tdmogatasi formakat ki-
bévitse, amelyek igy mar a nyilt és meghivasos pa-
lyazati Gt mellett az egyedi tAmogatéasi formaban is
Gjra elérhetGek lesznek.

A korabbi ifjisdgszakmai hattérintézmény, a
Mobilitas és regionélis hattérintézményei a regiona-
lis ifjuséagi szolgaltat6 irodak éatalakulédsaval a hazai
ifjasagi szakma egyik legfontosabb képviselGje, az Uj
Nemzedék Nonprofit Kft. lett. A kormany ifjasagpo-
litikajanak alapvet6 célja, hogy itthon tartsa a fiata-
lokat, novelje a felnovekvé nemzedék kozélet és Ma-
gyarorszag jovéje iranti elkotelezettségét. Mindehhez
olyan tudast és életkoriilményeket kivan biztositani a
korméany, amelyek a biztos egzisztencia, majd a csa-
ladalapitas megfelel hattereként szolgalhatnak.

Az Uj Nemzedék Kozpont az ,Uj Nemzedék”
programban Kkit(izott célok megvalositasa érdekében
a nemzeti ifjisagpolitika szakmai szolgaltatasi hat-
térintézményként miikodik, hisz megyei kontakt-
pont irodajaval egyetemben. Tevékenységei kozott
szerepel egyrészt az ifjisagpolitikdban meghataro-
zott célkitlizések és programok megtervezése, opera-
tiv kivitelezése, részvétel az ifjusagpolitikai kutata-
sokban, masrészt a hazai és eur6pai uni6s forrasok-
bél finanszirozott ifjasagi célcsoporthoz kapcsol6dd
projektek megvalositasa.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A Gyermek és Ifjusagi
Alapprogramot két évtizede hivtdk életre, amely
idGszak alatt szdmos értékes, gyermekek és fiatalok
szamara szervezett program Keriilt megvalositasra a
GYIA koltségvetésébdl. Bizunk benne, hogy az alap-
program még sokaig lesz biztos forrasa a fiatal kor-
osztaly rendezvényeinek, programsorozatainak, az
ifjusaggal foglalkozo szakemberek képzéseinek.

Eppen ezért kérem Oonoket, hogy a fentiek alap-
jan tamogassak a gyermekek és fiatalok érdekeit
szolgalo és tdmogato, az alapprogramot szabalyozo
és technikai modositasokat tartalmazo6 térvényjavas-
latot. K6szonom szépen a figyelmiiket. (Szérvanyos
taps a kormanypdarti padsorokban.)

ELNOK: Készonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most a képviselGi felszdlalasok kovetkeznek.
Ezek els¢ korében a vezérszonoki felszolalasokra
kerdiil sor.

Els6ként megadom a sz6t Révész Mariusz képvi-
sel6 arnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon!

REVESZ MARIUSZ, a Fidesz képviselécsoportja
részérdl: Koszonom szépen. Tisztelt Orszaggytilés! E
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torvény kapesan nem érheti az a vad a kormanypar-
tot, hogy nem tulsagosan részletesen targyalja meg a
torvényeket.

Komoly kihivas is volt e kétsoros torvény kap-
csan vezérszonoklatot 6sszeallitani, tgyhogy igérem,
nagyon rovid leszek.

Allamtitkar ar elmondta, hogy a Gyermek és If-
jusagi Alapprogramrol, a Gyermek és Ifjusagi Koz-
alapitvanyrol szo6lé torvény modositasa két pontot
érint. Staudt Gabor képvisel6 ur az elébb jelezte,
hogy orommel venné, ha a torvényjavaslat vitaja
soran ragaszkodnank a benyujtott torvényjavaslat-
hoz, az az igazsag, hogy én ezt szeretném tenni.
(Dr. Staudt Gabor: Nagyon készonom.) Eppen ezért
nagyon rovid leszek.

A modositas két részbdl all. Az egyik modositd
javaslat lehet6vé teszi azt, hogy a gyermekek, fiatalok
programjait, szervezeteit, kezdeményezéseit szolgalo
GYIA-tamogatéisokat ne csak palyazati iton, hanem
egyedi tamogatasok soran is ki lehessen osztani. Azt
hiszem, tobb képviselGtarsunk is belefutott abba a
helyzetbe, hogy voltak olyan programok, amelyeket
szivesen tamogattak volna akar 6nkorméanyzati szin-
ten is, csak hat az volt a torvényi elGiras, hogy bizony
ezeket palyazatok keretében lehet tAmogatni. Végig
kellett vinni egy olyan furcsa procedtrat, hogy ki
kellett irni egy palyazatot, annak a szervezetnek,
rendezvénynek, programnak erre pélyazatot kellett
irni, majd egy honap miulva elbiraltak, és megkapta
azt a pénzt, amir6l mar a palyazat kiirasanak pillana-
taban lehetett tudni, hogy igazabdl mindenki ennek
a szervezetnek szanta.

Azt hiszem, ezeket a f6losleges koroket érdemes
kiiktatni a rendszerbdl ilyen specialis esetekben.
Nyilvanvalban helyes, ha a pénz nagy része palyazati
aton kertil elosztasra (Nagy zaj. - Az elnok csenget.),
de lehetnek...

Nyilvanvaléan helyes, ha a pénz nagy része pa-
lyazati Gton keriil elosztasra, de lehetnek olyan spe-
cialis rendezvények, lehetnek olyan specialis helyze-
tek, amikor indokolt az, hogy ezt a-hogy mond-
jam? - kicsit alsagos utat ne jarjuk végig. Azt hiszen,
ezért nytjtotta be a korméany azt, hogy az egyedi
tamogatasok is lehet&séget kapjanak.

A modositias masik fele még egyszertibb. Hiszen
gyakorlatilag mar az eddigi dontésekkel is megvélto-
zott a szervezet, és azokat a pontokat helyezi a tor-
vényben hatélyon kiviil, amelyek azokra a szervezeti
egységekre vonatkoztak, amelyek mar most sem
élnek. Ugyhogy tulajdonképpen ez a torvénymodosi-
tas a torvényt a ma fennall6 helyzethez igazitja.

Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. Remé-
lem, Staudt Gabor képvisel6 drnak tetszett, hogy
kizarblag a torvényjavaslatrol beszéltem. Koszo-
nom szépen. (Dr. Staudt Gabor: Nagyon szépen
készonom. - Szérvanyos taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Megadom a szét, tisztelt Orszaggytilés,
Kiss Laszl6 képvisel6 tirnak, az MSZP képvisel6cso-
portja vezérszonokanak. Tessék!
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(10.50)

KISS LASZLO, az MSZP képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt Elnok
Ur! Ezen a vonalon haladnék tovabb, amit Révész
Miériusz képviselGtarsam nyitott meg, és én is ezekre
az el6ttiink all6 pontokra koncentralnék.

Engedjék meg azonban, hogy elmondjam, ha
mar az el6bb arrél beszéltem, mennyire helytelennek
tartom a kormdanyzat azon Aaltalanos gyakorlatat,
amely szerint salatatorvényeket hoz be, hogy egy
kevés paragrafust érint§ torvény van elGttem, mégis
jonak tartom, hogy a minisztérium szakitva a kor-
manyzat altalanos gyakorlataval, most behozott egy
ilyen torvényt, ez az igazsaghoz hozzétartozik. Azt
gondolom, valéban sokat segithet a kovethetéségén
és az allampolgarok szamara a jogérvényesitésen az,
ha kiilon latjuk az egyes torvények modositasat. Bar
most csak egy harom paragrafusroél sz6l6 térvény van
el6ttiink, mégis azt gondolom, hogy ez a helyes meg-
old4as. Ha korabban elmondtam a kritikAmat, enged-
jék meg, hogy most elmondjam a pozitiv megjegyzé-
semet: Oriilok, hogy ez most igy szerepel el6ttiink, és
nem hetvenkettedik részeként szerepel egy mezé-
gazdasagrol, vagy egy kazankovacsolasrol szolo tor-
vényben ez a javaslat, amely el6ttiink van.

Valéban nem hossz(, amirdl sz6l. Az allamtitkar
ar elmondta, milyen célt szolgal. Azonban megkér-
dezem, hogy tényleg szolgéilja-e ezeket a célokat.
Szolgélja az ifjusagpolitikai célok érvényesitését az,
hogy a Gyermek és Ifjisagi Alapprogram tanacsanak
dontési jogkoreit atadjuk az ezért felel6s miniszter-
nek. Itt nemcsak arrél van sz6, hogy egyedi tAmoga-
tasok lesznek a rendszerben, hanem arrél is, hogy
amir6l eddig a Gyermek és Ifjasagi Alapprogram
Tanacsa dontott, amely egy széles korti testiilet, Osz-
szetételér6l egy kormanyrendelet hatiroz, azokroél
most a miniszter ar fog donteni.

Azért is érthetetlen szdmomra ez a valtozas, és
nem értem az okat, hogy miért van erre sziikség,
mert egy részrdl a tanacs Osszetételének meghataro-
zasat kormanyrendelet, illetve térvény mondja meg,
ezeket onok tudnidk modositani. Masrészrél pedig
azért, mert a jogszabalyoknak megfeleléen a GYIA
Tanéacs elnokét példaul a miniszter ar javaslatara
nevezik ki, pontosabban a miniszter ar 4ltal javasolt
személy a GYIA Tanacs elndke, tehat nincs akadalya
annak, hogy érvényesiiljon mind a dontések el6ké-
szitésében, mind annak a végigvezetésében a minisz-
térium szandéka. E tekintetben tehét Ggy érezziik,
hogy érthetetlen ez a passzusa ennek a torvénynek.

De hogy pontos legyen, azt mondja, hogy az
alapprogram éves felhasznildsanak iranyair6l és
aranyair6l - szép irodalmi megoldas, ezt minden-
képpen értékelem -, a palyazatok elbiralasarol, vala-
mint az egyedi tAmogatasi igény alapjan a tamogatéas
odaitélésérél az erre a célra létrehozott testiilet ja-
vaslatira a miniszter dont. Tehat mind az elbiralés-
r6l, mind az egyedi tAmogatasi igényr6l is, mindket-
térél a miniszter dont. Ha ez megvalosul, a GYIA
elGirdnyzata nem lehet més igazabol, csak egy olyan
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miniszteri keret, amely egyébként kiilon soron sze-
repel a Kkoltségvetésben, kicsit meghatarozottabb
modon, mint mas miniszteri keretek, és amelyet egy
jogszabalyok altal felhatalmazott kor, de ez barmikor
modosithatd, készit el. Tehat valdjaban ez egy 6nallo
miniszteri keretté silAnyitja a Gyermek és Ifjusagi
Alapprogram intézményét. En ezt az iranyt nem tudom
tamogatni, nem értem, hogy miként szolgalja azokat az
ifjisagpolitikai célokat, amelyekrél beszéltiink.

A 2. § paragrafus arrél szol, hogy a Mobilitas If-
jusagi Szolgalatra vonatkozo6 jogszabalyokat vezetik
ki a torvényb6l. Ez nyilvinvaléan helyes is, hiszen,
kitértek ra az el6ttem szolok, megsziintették ezt a
rendszert. Az allamtitkar ar beszélt arrol, hogy egy 1j
rendszert épitettek fel. Nyilvan az is helyes lenne, ha
az Uj rendszert majd bevezetnék a torvénybe, de
most ez mindegy, nem akarok nagyot almodni,
azonban fontos rogziteni, hogy én példaul azzal sem
értettem egyet, amikor ezt a rendszert kivezették.
Attdl tartok, hogy az atalakitas utélagos atvezetésé-
vel sem tudok egyetérteni, ezt nézzék el nekem. Ha
egy dontés etnogenezisével nem tudok egyetérteni,
akkor az ut6életével sem tudok. Ez egy ilyen logikai
Osszefiiggés. Ezzel egyiitt nyilvinval6an helyes is,
hogy ezt itt érvényesitik.

Azzal kapcsolatban, amit Révész képviselGtar-
sam mondott, hogy egyedi tAimogatasi igények el6ke-
riilnek, megfontolasra mélt6 érvek, azonban semmi-
féle olyan szamot nem ismeriink, semmiféle tor-
vényben sem és méshol sem jelennek meg azok a
szamok, amelyek e tdmogatési igények volumenére
vonatkoznak. Kénnyen megtorténhet az is, hogy a 60
millié6 forintra csokkentett GYIA-Gsszeg jelentds
részét ilyen egyedi tamogatasok fogjak jelenteni,
mikozben a palyazati tdmogatasok kevésbé. Nem
gondolom, hogy ez lenne feltétleniil a cél, azonban
ha tesznek egy ilyen javaslatot, amely arrol szél, hogy
ilyen egyedi tamogatiasok legyenek-nem biztos,
hogy 6rdogt6l valo ez a javaslat, nekem nem tetszik,
de nem biztos, hogy 6rdogtdl valo -, akkor szeret-
ném, ha lenne mellette egy olyan javaslat, amely
arrdl szol, hogy ezek az egyedi tamogatasi igények
hany szazalékat tehetik ki az eredeti programnak.

Az mégiscsak méltanytalan, ha el6all az a hely-
zet, hogy sokkal nagyobb része a tamogatasi irany-
nak az, ami egyedi kérelemre megy, mint ami a nor-
mal palyazati eljarasra. Mint abban sincs semmiféle
garancialis elem, hogy ezek a tdmogatasok valoban
azokra az igényekre fognak menni, amelyekrél Révész
képviselGtarsam beszélt, vagyis hogy olyan egyedi
helyzetek kezelését fogjak bel6le megoldani, amelyek
megoldasa nem indokolt masként. Nos, ilyen garan-
cialis elem sincs ebben az egyébként valdoban nem tul
hosszi térvényben.

Ha attekintjiik és azt mondjuk, hogy semmikép-
pen nem latjuk, miért szolgalja az ifjusagpolitikai
célokat az, hogy a Gyermek és Ifjusagi Alapprogra-
mot egy miniszteri keretre silanyitsak le, masrészt
nem latunk garancidlis elemeket abban, hogy az
egyedi elbiralasu igények miként lesznek a helyiikon
ebben a programban, harmadrészt kordbban sem
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értettlink egyet az ifjasagpolitikai rendszer atalakita-
séval, igy az atvezetésével sem tudunk egyetérteni, attol
tartok, ezért azt tudom mondani, hogy a torvényt saj-
nos nem tudom tdmogatni ebben a forméjaban.

Ko6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps az MSZP
padsoraibdl.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. A kovetkezd felszo-
lal6 Szaszfalvi Laszlé képvisel§ tir, a KDNP képvise-
16csoportjanak vezérszonoka. Parancsoljon!

SZASZFALVI LASZLO, a KDNP képviselGcso-
portja részérél: Nagyon szépen koszonom a szot.
Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képviseltar-
saim! A gyermek- és ifjisagpolitikat a kormény lehe-
tGségeihez képest mindig kiemelt teriiletként kezelte,
hiszen a jové nemzedékének tdmogatasa Magyaror-
szag sikeres jovGjének zaloga is egyben.

A GYIA-torvény a Gyermek és Ifjtisagi Alap-
programrol, az alapprogrambol tamogathato célok-
r6l, valamint a miniszter ifjasaggal Osszefiiggd fel-
adatair6l szol. A Gyermek és Ifjaisagi Alapprogram
fejezeti kezelési elGiranyzatként tdmogatja a gyer-
mekek és fiatalok programjait, szervezeteit, kezde-
ményezéseit, valamint a fiatalokat segit6 szakembe-
rek fejlesztését, igymint a gyermekek testi, lelki,
szellemi fejlédése, helyismeretre, hazaszeretetre vald
nevelés, a természeti és épitett kornyezet megbvasa,
védelme, az ifjasag kozosségi kezdeményezései, sajat
szervezeteik és csoportjaik kezdeményezései, részvé-
tel a demokratikus déntéshozatalra, az egyiittmiiko-
désre épiilg ifjusagi intézmények, nem korményzati
szervezetek miikodtetése, demokraciara nevelés, a
demokratikus miikodés gyakorlata és az allampolga-
ri nevelés, fiatalok sajat problémamegoldé képessé-
gének erdsitése, illetve az eurdpai integracios folya-
matban val¢ ifjusagi részvétel.

A GYIA bevétele és év végi pénzmaradvanya
nem elvonhat6 6sszeg. A Gyermek és Ifjusagi Alap-
program Tanécsa javaslattevs, véleményezd és ta-
nacsadoi feladatokat 14t el a gyermek- és ifjisagpoli-
tikért felel6s miniszter részére, javaslatot tesz a
Gyermek és Ifjusagi Alapprogrambol nytjtott tdmo-
gatasok odaitélésére, kozremiikodik az ellendrzési és
értékelési feladatokban, valamint javaslatot tesz a
miniszternek a Gyermek és Ifjusigi Alapprogram
tdmogatési prioritasaira.

Osszefoglaléan, kedves képvisel6tarsaim, mint
ahogy mar elhangzott, a GYIA-t6rvény modositasa-
nak célja a kozigazgatis szervezeti atalakulasait ko-
vetve hatalyon kiviil kell helyezni a megsz{int intéz-
ményrendszer elemeire vonatkozo részeket, illetve az
alapprogram bevételébdl nyajthaté tamogatasi for-
mak kibgviilnek a javaslat szerint, a nyilt és meghi-
vasos palyazati at mellett az egyedi tAmogatasi forma
Gjra elérhetévé lesz; szeretném hangstlyozni, hogy
ujra elérhet6vé lesz.

A GYIA-val megegyez6 célokat tAmogat majd az
elkovetkezend6 négy évben az EFOP keretében meg-
valosuld ifjasagi programok tamogatasa cimi konst-
rukci6, amely, ahogyan az allamtitkar ar emlitette,
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Osszesen 1 milliard forintos keretdsszegben biztosit
lehetdséget hataron innen és tal a gyermek és ifjisa-
gi korosztaly szamara kozosségépitési céli rendezvé-
nyek, programsorozatok megszervezésére, illetve meg-
valositasara.

(11.00)

A hattérintézmények tekintetében fontos valto-
zasok torténtek az elmult idszakban, hiszen az Uj
Nemzedék Kozpont Nonprofit Kft. lett az ifjusagi
szakma egyik legfontosabb képviselGje, alakitbja. Az
ﬁj Nemzedék Kozpont Nonprofit Kézhasznta Kft. az
»,Uj Nemzedék” programban kittiztt célok megvalo-
sulasa érdekében a nemzeti ifjisagpolitika szakmai
szolgaltatasi hattérintézményeként mikodik, a 20
megyei kontaktpontirodajaval egyetemben.

(Az elndki széket Lezsak Sandor, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Tevékenységei kozott szerepel egyrészt az ifja-
sagpolitikdban meghatarozott célkitiizések és prog-
ramok tervezése és operativ kivitelezése, részvétel az
ifjasagpolitikai kutatdsokban, masrészt hazai és eu-
répai unioés forrasokbol finanszirozott, ifjasagpoliti-
kai célesoporthoz kapesol6do projektek megvaldsitasa.

Mindezek alapjan a KDNP tamogatja a torvény-
javaslatot, és kérem képviselGtarsaimat is, hogy ta-
mogassik majd azt. Koszonoém szépen. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Tiszte-
lettel koszontom képviselGtarsaimat. Megadom a
szot Farkas Gergely képvisel6 tirnak, a Jobbik képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak.

FARKAS GERGELY, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom a szoét. Tisztelt Haz! Tisztelt
KépviselStarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Alapvetd-
en tényleg egyszerid technikai modositasoknak tlin-
nek, j6 szandéka technikai médositadsoknak tiinnek
f6leg a GYIA-val kapcsolatos atvezetések, ugyanak-
kor szamtalan kérdést vetnek fel, és szeretném én is
kérni allamtitkar urat, hogy segitsen abban, hogy
megértsiik az emogott hazodo szandékot, és tijékoz-
tasson az emo6gott htizdédo olyan dolgokrol, amiket a
torvény nem hataroz meg.

Igen, bizonyos esetekben fontos lehet az egyedi
tamogatasi igény visszavezetése a rendszerbe, és ez
alapjan pénzek juttatidsa a fontos célokra, ugyanak-
kor szeretném kérdezni, és kérem allamtitkar urat,
hogy valaszoljon arra, hogy milyen mértékben, mi-
lyen aranyban lesz lehet6ség egyedi tAmogatasi igé-
nyekre. (Dr. Rétvari Bence kezével 6tot mutat.)

Mi az, ami meghatarozza ezt az 5 szazalékot,
amit itt allamtitkar ar jelzett nekem, ez lenne a méa-
sodik kérdésem.

A harmadik kérdésem pedig egy hipotetikus
kérdés, bar gy gondolom, hogy az elmult évek szé-
mos negativ tapasztalata alapjan egy jogos kérdés,
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hogy mi az, ami garanciat nyajt szamunkra, hogy az
5 szazalék nem fog majd a késébbiekben ennél joval
nagyobb mértékre emelkedni, ami Ggy gondolom,
hogy mar torzitana az egész GYIA céljait, azt a célt,
hogy igenis alapvetéen azért palyazati kiirasok alap-
jan juttassak el a rendelkezésre all6 Osszegeket a
palyaz6 szervezeteknek. Tud-e erre garanciat adni,
hogy nem fogjak ezzel a felhatalmazassal visszaélve
majd ezt az 5 szazalékot egy joval nagyobb keretre,
joval nagyobb aranyra megnovelni?

Ha maér szbba jott a GYIA mint a Gyermek és If-
jasagi Alapitvany, akkor szeretném kérdezni, hogy
milyen céljaik vannak ezzel a szervezettel, egyaltalan a
koltségvetésiiket miként tervezik. Itt tobben jelezték a
felszolalasukban, hogy a kormany milyen nagy figyel-
met fordit az ifjasagpolitikara, az ifjisag ligyére, hat ez
szavak szintjén szépen hangzik, de mondjuk, elég meg-
néznink az elmult évek koltségvetését a GYIA eseté-
ben, és valahogy az ellenkezdjét tapasztaljuk.

Csak néhany érvet engedjenek meg, hogy meg-
emlitsek: 2008-ban még 225 milli6 forintbol gazdal-
kodhatott ez a palyazati alap, utana ez 2010-ben is
még 220 milli6 forint volt, és innen jutottunk el 65
milli6 forintra. Tehat jelzem még egyszer, 220 millid
forintrél 65 milli6 forintra csokkent 4-5 év alatt en-
nek a keretnek a nagysaga. Azért nagyjabol, most
gyors szdmolassal, ez a harmada 6t év alatt az ot
évvel ezel6tti szintnek. Ez egy nagyon komoly csok-
kenés, és azért egy picit hitelteleniti az 6nok ifjasag-
gal kapcsolatos, szépen hangz6 kommunikéacidjat.

Kérdezem tehét, hogy milyen tervek vannak a
GYIA koltségvetésével, varhato-e az, hogy akér az o6t
évvel ezel6tti szintre tudjak ezt emelni. En ezt na-
gyon fontosnak tartom, és a Jobbik nagyon fontos-
nak tartana. Alapvetlen azért a tandcsban olyan
szakmai szervezetek delegaltjai iilnek, akikben meg-
bizhatunk, és akik garantalhatjak, hogy olyan szerve-
zetek kaphatnak &ltaluk pénzt, amelyek tényleg jo,
fontos, az ifjisaggal kapcsolatos célokra koltik el ezt
a pénzt.

Maga a térvényjavaslat masodik része egy ha-
talyveszt6 paragrafus, amely arra vonatkozik, hogy
néhany évvel ezel6tt a Mobilitas regionélis irodait
megsziintették egyetlenegy tollvonéssal, és ezt veze-
tik most keresztiil. Onmagaban egyébként az is be-
szédes, hogy mindez harom évvel a dontés utan keriil
ide, a parlament elé. Ha jol gondolom, akkor talan ez
forditva kellett volna hogy torténjen, mégiscsak a
legmagasabb jogszabalynak a torvény mindsiil, talan
itt kellett volna kezdeni ennek a moédositasat, és ezt
kellett volna utana a gyakorlatban érvényesiteni,
nem pedig egy forditott folyamatot kellett volna itt
véghezvinni. Egyébként ez is jol mutatja az 6nok
hozzaallasat az ifjasag ligyéhez, hogy harom éve nem
talaltak olyan torvényt, ami mondjuk, kifejezetten az
ifjasaggal foglalkozott volna, és amibe bele tudtak
volna tenni ezt a paragrafust, vagy pedig harom év
alatt nem jutott esziikbe 6noknek, hogy akkor mégis-
csak ezt végre kellene hajtani, térvényi szinten is
modositani kellene. Tehat ennyit arrdl, hogy 6nok
szintén itt az ifjusag ligyér6l beszéltek, mint kiemelt
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korméanyzati feladatrél. En ezt tovabbra is vitatom,
és az elmult évek alapjan az ellenkezdjét latom.

Arr6l nem is beszélve, hogy mi sem tudunk
egyetérteni a Mobilitas irodainak megsziintetésével.
Hét helyen miikodott ez tudomasom szerint az or-
szagban, nagyon j6 szakembergirdaval, rengeteg
feladatot lattak el, rengeteg palyazati tanacsadassal,
képzések szervezésével, kiilonbozo civil ifjasagi szer-
vezetek segitésével foglalkoztak ezek az irodak, és
ezeket sziintették meg. Es ami még nagyon nagy
gond, hogy az itt dolgozd szakembergarda - akik
nagyon komoly tudassal rendelkeztek - egy jelentGs
részét szélnek eresztették, ami, agy gondolom, hogy
szintén hiba, és az ifjuisag iigyére nagyon negativan hat.

Ez tehat a két modositas; az els6 jo iranya, de
szamos kérdést felvet, a masodik pedig egy vélemé-
nyiink szerint elhib4zott dontésnek a térvénybe vald
atvezetése, amellyel, mondom még egyszer, nem
tudunk egyetérteni. Mindezek alapjan a Jobbik tar-
tézkodni fog a torvényjavaslat zardszavazasanal.
(Dr. Staudt Gabor tapsol.)

ELNOK: Koszondm, Farkas képvisel§ tr. Meg-
adom a sz6t Ikotity Istvan képvisel6 urnak, az LMP
képviselGesoportja vezérszonokanak.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom szépen a szét, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Magam is jol ismerem ennek az
egész rendszernek minden részletét, hiszen nagyon
sokaig aktivan kozremiikodtem benne, tébb képvise-
16tarsammal egyetemben.

Azt latjuk, hogy az a része, ami a maso-
dik - hatulrél kezdem -, nyilvan egy technikai rész.
Nagyon sajnaljuk ezeknek a Mobilitas-irodaknak a
megsziinését, ahogy sajnéljuk azt is-nagyon sok
szakembert személyesen is ismertem, és nagyon jo
szakembernek tartottam -, hogy ezek elbocsatasra
kertiltek, és nincsen igazan szakmai 6rokose ennek a
rendszernek. Ez a modositids nyilvin tobb évvel a
megsziinésiik utan keriil be a rendszerbe. Ugy gon-
doljuk, hogy nyilvan az els6 pont az, ami hozta ennek
a sziikségességét, arra valamiféle érdeke van 6nok-
nek, hogy ezt modositsak, a masodik pontban ezért
hozzatesznek ilyen technikai indokl4st is.

At is térnék az elsé pontra. Révész képvisel§ tr,
itt ra is kérdezek, hogy nem egészen pontosan értem,
hogy mit értett az alatt - nyilvan azért egy Gj part 4j
képviselGjeként nem vagyok annyira jartas ezek-
ben -, mit jelent az, hogy valakinek odaigérnek egy
tAmogatast, amit nyilvin egy tanics donthet el és
aztdn azt honapokig kell arra varni. Azt gondoljuk,
hogy ezt egy tanacsnak kell eldonteni, még ebben a
modositasban is egy tanics véleményére hallgatva a
miniszternek.

Ezt a mddositast egyébként nem tartjuk 6rdog-
t6l valonak, elfogadhaténak tartjuk, sok méas helyen
is latszik ez a rendszer, hogy a miniszter hozza meg
végiil az ilyen iranyt dontéseket. Az pedig, amiben
talan, gy gondoljuk, a legfontosabb szandék latszik,
hogy itt egyedi lehetGségekre, egyedi tAmogatasokra
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is adbdik lehet6ség, ez sem 6rdogtdl vald dolog, elfo-
gadhatonak tartjuk ezt, de bizonyos keretosszeg,
bizonyos szazalék erejéig szabadna ezt csak megten-
ni, hiszen ha ezt korlatlanul megteheti, akkor egyik
pillanatrol a masikra egyedi tdmogatasként akér
atutalhatjak a jelen pillanatban is miik6dé ,,Uj Nem-
zedék” rendszerbdl a teljes Osszeget, tehat kiliresit-
hetik teljes mértékben ezt a jelenlegi rendszert, ami-
nek a moédositasara kényszeriilnek.

Nem tudjuk, nem latjuk pontosan, hogy mire
késziilnek. Ugy érezziik, veszélyeket tartalmaz ez a
modositas. Kivancsian varjuk majd a fejleményeket.
K6sz6nom a szot.

ELNOK: Ko6szonom, Ikotity képvisel§ tr. Két
percre megadom a sz6t els6ként Gar Nandor képvi-
sel6 arnak, jegyz6 trnak, MSZP.

GUR NANDOR (MSZP): Koszondm szépen, el-
nok ar. A Gyermek és Ifjusagi Alapitvany kapcsan az
tapasztalhat6, hogy az elmilt 6t esztendében keve-
sebb mint egyharmad forras 4ll rendelkezésre, mint
Ot évvel ezel6tt. Ez nem egy j6 tendencia, nem egy jo
trend, ami a jovére vonatkoztathat6éan kérdésként
veti fel bennem azt-és ezt szeretném allamtitkar
artél kérdezni -, hogy ezt akarjak-e folytatni, vagy
legalabb oda akarnak elérni, hogy a 2010-es szintet,
a 200 milli6 forint feletti Gsszeget kivanjak biztosi-
tani az alap keretei kozott.

(11.10)

A masik kérdésem igazabol az lenne, hogy miért
kell az egyedi dontések szintjére jutni, miért kell
egyedi dontések sokasiagan keresztiil majd a forraso-
kat felhasznalni, hiszen akkor a létjogosultsagat ve-
sziti el a Gyermek és Ifjusigi Alapot kezel6 Tanacs,
ha a forrasok feletti gazdalkodas kapcsan kompeten-
ciaval nem bir.

Illetve ha egyedi dontésekkel akarjak a miniszter
kezébe tenni a forrasok felhasznalasat, akkor akar-
jak-e korlatozni a tekintetben, hogy a rendelkezésre
allo forrasoknak milyen hanyada legyen az, amely
egyedi dontésekkel Kkeriiljon felhasznalasra, vagy
szabadjara kivanjak engedni ezt a torténetet, és gya-
korlatilag kovethetetlenné valik az, hogy a rendelke-
zésre allo, az idében el6re haladva egyre sziikiilé
forrasokat hogyan és miképpen fogjak felhasznalni?

Azt gondolom, hogy nagyon egyszerd, vilagos
kérdéseket tettem fel ebben a témacsoportban, gy-
hogy nagy tisztelettel azt szeretném kérni allamtitkar
artdl, hogy vagy most menet kozben, vagy az Ossze-
foglal6jaban ezekre a kérdésekre egyértelmii, korrekt
valaszokat legyen szives adni.

Ko6sz6nom szépen elbre is. Koszonom, elnok ar.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, képvisel§ ur, jegyzé ftr.
Kett6 percre megadom a sz6t Révész Méariusz képvi-
sel6 urnak, Fidesz.
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REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Készondm szépen.
Tisztelt Orszaggytilés! Abban kétségkiviil igazuk van
az ellenzéki képvisel6knek, hogy a GYIA koltségveté-
se az elmilt 6t évben, de akar még a tavalyi évhez
képest is jelent6sen csokkent.

Ugyanakkor el kell mondani, hogy a GYIA-val
megegyez6 célokat tAmogat majd az EFOP keretében
megvalbsulo, ,Ifjusigi programok tamogatasa” cimi
konstrukci6 is, amely négy év alatt Gsszesen 1 milli-
ard forint 6sszegl forrast biztosit a gyermek és ifja-
sagi korosztaly szamara hataron innen és tal kozos-
ségépitési céli rendezvények, programsorozatok
megszervezésére és megvalositasara. Az az igazsag,
hogy ha ezeket az Gsszegeket egyiitt nézziik, akkor
nem visszalépés van ezen a teriileten, hanem elGre-
1épés, és azt hiszem, hogy ezeket érdemes igy nézni.

A masik kérdésre, amit Ikotity Istvan képviseld-
tarsam tett fel: csak példat mondtam. Onkorményza-
ti tapasztalatainkbdl tudjuk, hogy van egy rendez-
vény teljes politikai konszenzussal, mindenki tamo-
gatni akarja, iskola, EFOP, és akkor a jegyzd jelzi,
hogy igen, de elGirasok szerint ez csak palyazati tton
lehetséges, és akkor nekiall mindenki és végigfuttatja
a péalyazatot. Azt hiszem, hogy ha ilyen eseteket ki
akarunk sziirni, akkor lehetdséget biztosithatunk
arra, hogy bizonyos esetekben, specialis esetek-
ben - ebben egyetértek - nem lenne ellenemre
egyébként, ha ennek valami maximumat meghata-
roznank. Egyedi dontésekre teljesen specialis ese-
tekben lehet6séget adnank, hogy egyedi dontéseket
is lehessen hozni a Nemzeti Gyermek és Ifjusagi Alap
részére, de azokat a felvetéseket, amiket ellenzéki
képvisel6tarsaim mondtak, hogy mindenképpen
célszerti lenne, ha nem ez lenne az 4ltalanos gyakor-
lat... - ezekkel a felvetésekkel teljesen egyetértek, és
azt hiszem, hogy a kormanyzatnak sincsen ilyen
szandéka. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom, Révész képvisel§ ar. Meg-
kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, hogy kivan-e vala-
ki élni a felszolalas lehetSségével. (Senki sem jelent-
kezik.) Jelentkez6t nem latok. Tisztelt Orszaggytilés!
Az altalanos vitat lezarom.

Megadom a szo6t, az elGterjeszt6k nevében
Rétvari Bence allamtitkar ar az, aki valaszol a vita-
ban elhangzottakra.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Nagyon szépen ko-
szonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Haz! Szeretnék egy-
két dologra reagélni, ami a vitdban elhangzott, de
mindenekel6tt természetesen koszonom mindenki-
nek a hozzéaszolasat és az elismerd szavait. Orilok,
hogy sokan vannak itt, akik ismerik a GYIA-t még
korabbi éveikbdl, és annak is oriilok, hogy sokan
tamogattak a torvényjavaslat benyujtasat akar még
ellenzéki oldalrdl is, annak a formé4jat, ha a tartal-
maéval nem is értettek egyet.

ElGszor is azt szeretném mindenekel6tt leszo-
gezni, hogy a GYIA-torvény 3. § (3) bekezdése a ko-
rabbiakban is hasonlé konstrukciéban itélte oda a
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tamogatasokat, hiszen korabban is a miniszter don-
tése volt az, ami végsd soron ezen forrasok utjat be-
folyésolta, tehat ilyen szempontbdl nincs véltozas.
Ugyanigy fogalmazott a javaslat, pontosabban a ko-
rabbi torvényszoveg, hogy a GYIA mint testiilet ja-
vaslatara a miniszter dont ezekrSl a forrasokrol,
tehat ilyen szempontbdl nincs valtozas, ezt féleg az
MSZP-s kritikakra mondanam.

Hogy hol fogjuk régziteni azt, hogy 5 szazalékos
azoknak a forrasoknak az aranya, amelyek egyéb
tamogatasi igény forméajaban juthatnak a kedvezmé-
nyezettekhez, de természetesen elszadmolisban a
benytjtott anyag részletességében ugyanazok a sza-
balyok vonatkoznak ra, mint barmilyen mas igénylé-
si formara, nos, mi ezt egy EMMI-rendeletben kivan-
juk rogziteni, amit nyilvan az utan adhatunk ki, ha ez
a torvényjavaslat a Kozlonyben kihirdetésre keriilt,
de ebbdl is lathatd, hogy toredékrész az, ami ilyen
egyedi tAmogatasok forméajaban valosul meg.

A forrasokkal kapcsolatban szerintem fontos,
hogy egyiitt lassuk, egyiitt nézzilk az Ossz-
forraslehet6séget a fiatalok szamara, hiszen nemcsak
koltségvetési forras all rendelkezésiikre, hanem
ahogy elmondtam az expozéban is, és Révész Mariusz
képvisel6tarsam elmondta a vitdban is, 1 milliard
forint az, amit eurdpai unids kozosségi forrasbol
hivhatnak le az ifjisagi szervezetek vagy hivhatok le
ifjusagi célbol. Tehat ez a forras azért joval b6vebb,
mint ami a koltségvetésben szerepel.

Az Uj Nemzedék Kozpont nemcsak egy kdzpon-
tot jelent, hanem irodahalézatot is, ,Uj Nemzedék”
irodak halbozatat, amelyek ugyantugy befonjik az
orszagot, mint korabban a Mobilitas regionalis ifji-
sagi szolgaltat6 irodai. Tehat a szakmai munka, ille-
téleg a jelenlét tovabbra is mindenki szamara elérhe-
t6 sok-sok megyei varosban.

En magam is Gyérben és méshol jarva talalkoz-
tam ezekkel a helyi irodakkal, és Budapesten is tobb
irodaja van az Uj Nemzedék Kozpontnak, teh4t min-
den fiatal szamara, aki igénybe akarja venni ezeket a
szolgaltatasokat, meg akarja ismerni az Uj Nemze-
dék szolgaltatasait, lehet6sége van erre.

Azt hiszem, aki jart az Uj Nemzedék Kozpont
honlapjan, az is lathatja, hogy ez egy él6 honlap, a
Facebook-oldalan nagyon sok fiatal bejegyzéseit
olvashatjak, nagyon sok, a fiatalok szamara értékes
informéaci6val. Tehat ez egy él6 informacidszolgalta-
tassa, él6 segitségnyujtassa ndtte ki magat akar a
Facebookon, akar a szervezet honlapjan, akar pedig
a riszik helyére lépett ,Uj nemzedék” irodakban.
Tehat azt kell hogy mondjuk, ilyen szempontbdl a
fiatalok szdmara nyujtott szolgaltatasok, ifjasagi
szolgéltatasok tovdbbra is magas szinvonalon és
orszagos lefedettséggel talalhatok az orszagban.

Azt hiszem, hogy az ellenzéki aggalyok jo részét
sikeriilt ezzel megvalaszolni. Remélem, sikeriilt el-
oszlatni az aggalyokat, és kérem 6noket, hogy a vég-
szavazds soran majd minél tébben tadmogassdk a
torvényjavaslatot.

K6szonom szépen. (Taps a kormdanyparti pad-
sorokban.)
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ELNOK: K6szonom, Rétvari Bence allamtitkar
ur. Tisztelt Orszaggy(ilés! A modositd javaslatok
benyujtasara holnap 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kévetkezik a gyer-
mekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol
sz616 1997. évi XXXI. torvénynek az ingyenes
bolcsédei és ovodai gyermekétkeztetés kiter-
jesztése érdekében torténé modositasarol
sz0616 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezara-
sig. Az elGterjesztés T/4448. sorszamon a parlamenti
informatikai halézaton elérhet6.

Els6ként megadom a szo6t Czibere Karoly trnak,
az Emberi Er6forrasok Minisztériuma allamtitkara-
nak, a napirendi pont el6terjesztéjének. Allamtitkar
ar, 6né a szo.

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara, a napirendi pont el6-
adbja: Készonom a szot, elndk tr. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Asszonyok
és Urak! A felzarkozasi stratégia, amelyet 2011-ben
fogadott el a kormany, alapvetSen célként tiizte ki,
hogy egy olyan komplex segit6 intézményrendszer,
szolgaltatasi rendszer jojjon létre Magyarorszagon,
amely alapvetSen kétfokuszi, egyrészt aktivizald,
masik oldalon pedig a gyermekeket és a gyermekeket
nevel6-gondoz6, hatranyos helyzeti csalddokat
eredményesen segiti.

Minden olyan eszkozt, minden olyan intézke-
dést alapvet6en tdmogatni kell, amely képes meg-
szakitani azt az 6rdogi kort, amely a hatranyos hely-
zet sokszor generdciokon atoroklgdé ivét szakitja
meg, és fontos minden olyan eszkozt erfsiteni, fej-
leszteni és bdviteni, amely ezt a legfontosabb tarsa-
dalompolitikai célt szolgalja. A felzark6zasi stratégia
kiilon kiemeli ezt a teriiletet, kiemeli az intézmény-
fejlesztést, igy példaul a kotelez6 6voda bevezetését,
de azt is, hogy ehhez kapcsoloéddan fontos az egyéb
szolgaltatasok, természetbeni juttatdsok korének

72

bévitése és a hozzaférési esélyek javitasa.

(11.20)

Az ezzel kapcsolatos és a gyermekétkeztetéshez
kapcsoldoddan kitiintetetten megjelend koltségek,
kiadasok nem joléti kiadasok, nem szocialpolitikai
kiadasok vagy koltségek, hanem befektetés, beruha-
zas nemcsak a gyermekek jovGjébe, nemesak a gyer-
meket gondozd csaladok jovGjébe, hanem az egész
nemzet jovGjébe, ezért fontos, és a kormany ebben
elkotelezett, hogy minden olyan intézkedést tamo-
gasson, értékeljen, és ha az értékelést kovetGen be-
valt egy program, azt bGvitse, fejlessze, amelyek ezt a
célt szolgaljak. Alapvet6en ennek a célnak az eléré-
sében az egyik legfontosabb eszkdz maga az intéz-
ményrendszer. Tehat Kkitiintetetten a 3 év alatti
gyermekeknél a bolcsGdei, tehat a napkozbeni ellatas
és szolgaltatas, azt kovet6en az 6vodai, majd az alta-
lanos iskolai oktatas és ezen az intézményrendszeren
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keresztiil biztositdsa minden olyan szolgaltatasnak
vagy mas juttatisnak, amelyek elengedhetetleniil
fontosak ahhoz, hogy a gyermekek az alkotmanyban,
az Alaptorvényben foglalt jogukat teljesitsiik, a lehe-
t6 legmagasabb szint(i lelki, szellemi, testi fejl6dés-
hez val6 jogot tudjuk teljesiteni.

A gyermekétkeztetés az elmult években ezt a
tarsadalompolitikai célt teljesitette, ezért fontos,
hogy folyamatosan a fejlesztésén, a tovabbfejleszté-
sén, a bdvitésén gondolkodjunk gy, hogy azt a tar-
sadalompolitikai alapelvet is tudjuk érvényesiteni,
hogy a hozzajutasi feltételekben, a célzottsagban azt
az elvet is érvényesitsiik, hogy lehetéség szerint sen-
kinek, egy gyermeknek se és egy hatranyos helyzetd
gyermeket gondoz6 csaladnak se kelljen valamilyen
ilyen tAmogatas vagy juttatas igénybevétele kérelme-
zése soran bizonygatnia a szegénységét, ne kénysze-
ritsiik erre a csaladokat. Tehat minél fiatalabb kor-
hoz kotddik egy ilyen tipust segitség, annal inkabb
univerzalisztikus, univerzalis jellegli legyen, annal
kevésbé kelljen akar jovedelmi teszttel, akdr mas
eszkozzel a célzottsagat sziikiteni. Ilyen értelemben
tehat a kormany elkotelezett a gyermekétkeztetés
tovabbi szélesitése mellett.

Ennek megfeleléen hozott dontést tavaly de-
cemberben az 1732/2014. szama hatarozatiban ar-
rol, hogy béviteni szandékozik az ingyenes bolcsGdei
és 6vodai gyermekétkeztetést. Ennek nyomén keriilt
el6készitésre és benyujtasra ez a torvényjavaslat,
amely 6nok el6tt fekszik.

Az elbterjesztés javaslatot tesz a gyermekek vé-
delmérdl és a gyamiigyi igazgatasrdl szold ’97. évi
XXXI. torvény vonatkozo rendelkezésének a modosi-
tasara, egyrészt a bolcs6dékben gondozott, masrészt
az 6vodakban nevelt gyermekek ingyenes étkezteté-
sének 2015. szeptember 1-jét6l torténd bévitése ér-
dekében. A gyermekvédelmi torvény modositasanak
elfogadasa megalapozza, hogy az ingyenes gyermek-
étkeztetés kiterjesztéséhez sziikséges forrasok bizto-
sitasarol az idei és a kovetkezd évek kozponti kolt-
ségvetése gondoskodjon.

A korméany egyik kiemelt célkitiizése, hogy Ma-
gyarorszagon minden gyermek hozzijusson a napi
tobbszori, egészséges ételhez. Idén mar tortént jelen-
tGs elGrelépés a gyermekétkeztetés terén, hiszen az
erre szant tAmogatas Gsszege mintegy 10 szazalékkal
emelkedett az el6z8 évihez képest, 53-r6] 58 milliard
forintra. Erdemes megjegyezni azt is, hogy az elmilt
Ot év soran a gyermekétkeztetésre szant forrasok
tobb mint a duplajara emelkedtek, 28,7 milliard
forintr6l 58 millidrd forintra. A korményzat célja
tovabbra is az, hogy a jelenleginél is tobb gyermek
szamara legyen biztositott az ingyenes étkezés lehe-
tGsége a bolcsédében és az 6vodaban. Ennek egyik
fontos eszkoze a jelen torvénymodositasi javaslat,
mely szerint az iskolaskor el6tt a gyermekek napkoz-
beni ellatasat biztosité intézményrendszerben, igy a
boles6dében és az 6vodakban az ingyenes gyermek-
étkeztetés lehetGsége 2015. szeptember 1-jét6l boviil-
jon. Ezéltal tovabb csokkennek ugyanis a csaladok
gyermekneveléssel kapcsolatos terhei, valamint az
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intézkedés bevezetése hozzajarul a jov6 generacioja-
nak egészséges fejlédéséhez.

Az el6terjesztés értelmében béviil a boles6dében
és az 6vodaban ingyenesen étkez6k szama, de a tehe-
t6sebb, haromnal kevesebb egészséges gyermeket
nevel§ sziil6knek tovabbra is téritési dijat kell fizet-
niiilk a jovedelemhatartdl fliggéen. Az érintett két
intézménytipusban az ingyenes étkeztetésre vald
jogosultsdg a modositassal kiterjed a rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményre jogosult gyermekek-
re és rajtuk kiviil a jelenleg 50 szazalékos étkezési
a harom vagy tobb gyermeket neveld csaladok gyer-
mekeire. Kiterjed tovabba a tartdsan beteg és fogya-
tékos gyermekekre, valamint az eddigi timogatasban
nem részesiilg, tartdsan beteg és fogyatékos gyerme-
ket neveld csaladok egészséges gyermekére is, tehat a
testvérekre is, tovabb4 azon két vagy egy gyermeket
nevel§ sziil6k gyermekeire, ahol a csaladban az egy
fére jutd jovedelem nem haladja meg a kotelezé leg-
kisebb munkabér nett6 Osszegének 130 szazalékat,
amely az idén 89 408 forint. A javaslat fontos eleme
tehat, hogy a tartosan beteg, a fogyatékos gyermeket
nevel§ sziil6k tobbi gyermekére is kiterjeszti az in-
gyenes étkezés lehetGségét. Ezzel az a cél, hogy a
fogyatékos és tartos beteg gyermeket nevel$ csalad
terheinek enyhitése torténjen meg a gyermekei fel-
nevelése soran.

A javaslat kidolgozasa soran természetesen sza-
moltunk a 2015. szeptember 1-jét6l 3 éves kortdl
kotelezé 6vodai nevelésben valé részvétellel is. A
kotelez6 6vodaztatas miatti gyermekszam-novekedés
miatt az 6vodai nevelésbe varhat6an belép6 gyerme-
kek koziil mintegy 15 ezer gyermek fog ingyenesen
étkezni. A javaslat értelmében az ingyenes bolcsGdei
és 6vodai gyermekétkeztetésre valo jogosultsig meg-
allapitasa a sziilének a jovedelmérol valoé onbevalla-
san, nyilatkozatan alapul. Az igénybevétel igy tehat a
szlil6 szadmara nem okoz nehézséget. A kérelmet a
bolesGdében, illetve az 6vodaban terjesztheti el. A
sziil6i jovedelemnyilatkozatban foglaltakat sem el6-
zetesen, sem utélagosan nem sziikséges vizsgélnia
sem az intézménynek, sem a telepiilési onkormany-
zat jegyzGjének, sem mas hatésagnak, igy a gyer-
mekétkeztetés kiterjesztése nem okoz tobblet biirok-
ratikus adminisztrativ terhet. Az ingyenes vagy ked-
vezményes étkezés igénylésének részletszabalyait
kiilon kormanyrendelet fogja tartalmazni, amely az
igénylés megkonnyitése érdekében bevezeti majd azt
a kérelemnyomtatvanyt, mellyel a sziil6 bejelentheti
a bolcs6dében, illetve az 6vodiban a gyermeke in-
gyenes étkeztetésére vonatkozo igényét.

Az elGterjesztésiink elfogadasaval mintegy 177 442
gyermek fog hozzajutni a jelenlegi 92 ezer mellett a
teljesen ingyenes téritésti étkeztetéshez. Tehat Osz-
szességében tobb mint haromszorosira emelkedik
azoknak a gyermekeknek a szdma, akik 6vodaban
vagy bolcs6dében ingyenesen férnek hozza, kapnak,
részesiilnek ebben a szolgaltatasban, az étkezésben.
Azt gondolom, hogy a javaslat elfogadisaval azt a
rendkiviil fontos tarsadalompolitikai alapelvet, hogy
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a gyermekek kozos érdekiink és nemzeti érdek, hogy
a gyermekek mar az elsé pillanattél kezdve a lehet6
legtobb szolgéltatast, segitséget és tamogatast meg-
kapjak csaladjaikkal egyetemben, ez a javaslat alap-
vetGen és jelentGsen segiti, ezért kérem a tisztelt Haz
tdmogatasat.

Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibdl.)

(11.30)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képviselGi felszolalasok
kovetkeznek. Ezek els6 korében a vezérszonoki fel-
szoOlalasokra keriil sor. Els6ként megadom a szot
Kovacs Sandor képvisel6 trnak, a Fidesz képvisel6-
csoportja vezérszonokanak.

KOVACS SANDOR, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Mi, a Fidesz-
KDNP orszaggytilési képvisel6i és Magyarorszag
Kormanya az év minden napjan azért dolgozunk,
hogy egyetlen gyerek se éhezzen hazankban, és itt a
torvényhozasban tehetiink a legtobbet ennek az
eredményességéért. Ezért tamogatja a Fidesz-frakcio
a ’97. évi XXXI. torvény modositasat, amely a gyere-
kek ingyenes étkeztetésérdl szol. Kiemelt célunk a
gyermekszegénység és a gyermekéhezés felszamolasa
és a gyermekétkeztetés ingyenessé tétele. A 2010-es
kormanyvaltas 6ta ilyen célra fordithat6 koltségveté-
si tAmogatas Osszegét megtobbszoroztiik. A gyerme-
kes csalddokat ma csalddi adorendszer, adokedvez-
mény, rezsicsokkentés, szocilis gyermekétkeztetés,
szocialis tidiiltetés, 6sztondijak, foglalkoztatasi prog-
ramok, ingyenes tankonyv és a kormany altal tAmo-
gatott otthonteremtési tAmogatasok segitik.

A jelen torvényjavaslat elfogadasa utan, 2010
Gszét6l mintegy 320 ezer gyermek szdmaéra lesz in-
gyenes tanév kozben az iskolai étkezés. A gyermek-
étkeztetés ingyenességének jelentds kiterjesztésérdl
van tehat sz6, mert, azt gondolom, erkolcsi koteles-
ségiink, hogy egyetlen gyermek se éhezzen.

A gyermekek étkeztetésére 2015-ben - ahogy al-
lamtitkar ar is mondta - 58 milliard forintot forditot-
tunk. Ez a 2010-es évhez viszonyitva pontosan dup-
14ja az akkori 29 milliard forintnak. De a nyari étkez-
tetésre szant Osszeget is 400 millié forinttal, Gssze-
sen 3 millidrd forintra emelte a kormény. A szocialis
nyari étkeztetések bevezetése 6ta ekkora Gsszeg még
soha nem 4allt rendelkezésre.

A boles6débe jaro gyerekek 26 szizaléka utan
egyéaltalan nem vagy 50 szazalékos kedvezményes
Osszeget kellett fizetni; az 6vodasoknal 46 szazalék,
az altalanos iskolaknal pedig 58 szazalék ez az arany.

A tavasztol induld ételcsomagprogram a boles6-
dés kort, a hiromévesnél fiatalabb gyermekeket
gondozo csaladokat fogja segiteni. Erre 34 milliard
forintot koltiink a kovetkez6 években. A haroméves
kort6l kotelez6 6voda bevezetése pedig garantalja a
gyerekek rendszeres étkezését.
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A korméany kiemelt figyelmet fordit a szociélis
raszorulok segitésére, 2015-ben 16 milliard forinttal
emelkedik a szocialis szolgéltatasokra, a gyermekvé-
delmi és a gyermekjoléti szolgalatra szant allami
keret.

Az elmilt harom év alatt az elmalt hisz év leg-
nagyobb gyermektaborozasi rendszere is 1étrejott. Az
utébbi harom évben tobb mint 10 milliard forintbol
400 ezer embernek, koztiik 200 ezer gyermeknek
teremtettiik meg az iidiilés lehetGségét. 2015-ben
6 milliard forintra né a raszoruldk iidiilési tamogata-
sa. Az Erzsébet-program keretében tovabbi 3 millidrd
forintot szannak a gyerekek nyari tdboroztatasara, és
ugyancsak 3 milliard forint van a nyugdijasok, nagy-
csaladosok és fogyatékosok pihenésére.

Ebben az évben mar az eddigi 0sszeg duplija,
606 milli6 forintos keretosszeg all rendelkezésre a
nagyon sikeresnek itélt ,,Biztos kezdet” gyerekhézak-
ra, amelyekben ugyancsak a szakemberek segiti a
gyermekszegénység, a gyermekéhezés felszamolasit,
valamint életviteli tanacsokat, illetve egyéb tanacso-
kat is adnak. Az eddigi 114 mellé a kormany 50 4j
haz inditasat tAmogatja a kovetkezd id6szakban.

A raszorul6 csalddokat ma mar tankonyvtamo-
gatas araval sem terheljiik. Bevezettiilk az ingyenes
tankonyvellatast felmend rendszerben, az idei tan-
évben mar a gyerekek 60 szizaléka ingyenesen jut
tankonyvekhez. A tankonyvkiadisban tortént al-
lami szerepvallalasnak koszonhetGen a tankonyvek
a korabbi évekhez viszonyitva joval olcsébbak,
20 szazalékkal keriilnek kevesebbe, mint a korabbi
években.

Végiil engedjék meg, hogy elmondjam, hogy a
kormany és a Fidesz meggy6zGdése is, hogy akkor
van étel a gyermek asztalan, ha a csaladnak van mi-
bél elGteremteni azt. Akkor van mibdl, ha a sziilék
dolgoznak, és a megélhetés terhei csokkennek. Mi a
Fideszben ezért dolgozunk. A szegénységbdl egyediil
a munka és a csaladok terheit csokkentd intézkedé-
sek tudjak kivezetni az egyént. Ezért arra toreksziink,
hogy a segélyek vilagabol a munka vilagaba tereljiik
a tart6san allaskeresdket, és csokkentsiik a megélhe-
tés terheit.

Magyarorszag tehat jo Gton jar, hiszen unios
szinten a legjobban teljesit a munkanélkiiliség csok-
kentésében, amely mara 7 szizalékra csokkent, és
mar tartésan 4 milli6 forint f616tt van a foglalkozta-
tottak szdma. Egyre t6bb csaladban valtja fel tehat a
segélyt a fizetés, a szocidlis rendszer atalakitasa is ezt
Osztonzi. A csalddok megélhetését, az ingyenes
gyermekétkeztetés mellett ma rezsicsokkentés, csa-
14di adorendszer, béremelések, ingyenes tankonyvel-
latas, értékalld fizetések és értékallobb nyugdijak
segitik. Idén tovabbi 1000 millidrd forintot kapnak
vissza a csaladok a bankok elszamoltatasa altal és a
forintositdsnak koszonhetéen. Idén juliust6l 1ép
életbe a csaladi otthonteremtés, illetve jov6 évi6l
dupléjara emeljiik a csaladi adokedvezményt is, tobb
1épcsében.

Tehat Magyarorszag ma kifelé tart a szegény-
ségbll és a reménytelenségbdl. A tartés gazdasagi
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novekedés és minden id6k legnagyobb gazdasagi
fejlesztési programja tobb munkahelyet és jobb meg-
élhetést garantal minden magyar allampolgarnak.

KoOszonom szépen megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Ko6szonom, Kovacs Sandor képvisels
ar. Most megadom a szot Bangoné Borbély Ildiko
képvisel§ asszonynak, az MSZP képviselGesoportja
vezérszonokanak.

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részér6l: Koszonom szépen, elnok ar.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! ,,Gazdagnak lenni egyrészt j6, mésrészt
kovetendd példa.” - Magyarorszag miniszterelnoke,
Orban Viktor 2014-ben mondta ezt a mondatot. En
pedig azt mondom, hogy mi csak olyan sorsot ér-
demliink, amilyet gyermekeinknek adunk és biztosi-
tunk, mert a jov6 zaloga maga a gyermek.

Persze, azt is el kell mondanom, hogy jokora
demagogia lenne, ha a szegénységért mindenestél a
jelenlegi kormanyt okolndm, a helyzet az, hogy a
mindenkori kormany felel6s a mindenkori szegény-
ségért, és ez aldl nincsen semmiféle kibavo. Itt el kell
mondani, hogy azok a boles6déskori gyermekek,
akik most bolcsibe jarnak, a Fidesz-kormény alatt
szlilettek, és az 6vodaskort gyermekek tobbsége is.

Az UNICEF 2014. november 1-jén ismertette
felmérését, miszerint jelentGsen nétt az oktatasbol,
foglalkoztatasbol és képzésbdl kiesett 15-24 éves
fiatalok aranya, valamint a gyermekszegénységi rata.
Négy év alatt két és félszeresére nétt azoknak a szé-
ma Magyarorszagon, akik nem tudnak mindig élel-
miszert venni. Ez azért az éhezés elég pontos defini-
cidja. A Gallup janiusi felmérése szerint 6t év alatt
2013-ig 32 szazalékot n6tt azon csaladok szadma, ahol
hidny van megfeleld élelmiszerbdl. Ez a helyzet jelen-
leg tobb szazezer gyermeket érint Magyarorszagon.
Az Eurostat 2014-ben publikalt adatai szerint Ma-
gyarorszagon egy év alatt 5 szazalékot ugrott a vala-
milyen szinten nélkiil6z6k szama, ami 33,5 szaza-
1ékos. Igy az Unié orszagai kozt mi allunk a legrosz-
szabbul. A leggyorsabban és legdramaibb moédon a
szegények szegényednek.

(11.40)

Feltehetjiik ilyenkor a kérdést, vajon miért van
az, hogy az internetad6 ellen tobb tizezer, szazezer
ember vonul az utcara, ezzel meghatralasra kénysze-
ritik a kormanyt, és ezekért a gondokkal kiiszkod6
emberekért soha senki nem vonul utcara. Hogy lehet
ez a probléma folyton a periférian? Hogy lehet, hogy
ezzel nem foglalkozunk, nem foglalkozik ezzel eleget
a média, és lényegében a parlament falai kozott is
ritkan beszéliink réla? Egyéltalan hogyan lehet bar-
mi masrol beszélni addig, amig Magyarorszagon egy
gyermek is éhezik?

Egyes szamitasok szerint néhany tiz milliard fo-
rintb6l meg lehetne ezt a problémaét oldani. A 2015-6s
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koltségvetésben tobb mint 60 millidrd forint van
stadionokra, latvinyberuhizasokra tobb szaz milli-
ard forint. (Révész Mariusz kozbeszolasa.) Az igazi
szegénységgel foglalkozni politikailag, rovid tavon
legalabbis, egyaltalan nem kifizet6d8, és ami nem
kifizet6dd, az a politika szaméra nem is létezik. A
szegény tomegek politikailag inaktivak, nem tudnak
kiallni magukért, és nem is fognak tudni soha. Azok
dolga kiallni értiik, akik nem annyira szegények,
mint 6k, vagyis a mi dolgunk és kotelességiink. A
szegényekkel ugyanakkor az adott hatalom azt tesz,
amit akar: el lehet t6liik venni a csaladi potlékot,
meg lehet t6liikk vonni a segélyt, és lehet Gket kény-
szermunkara vinni.

Ma Magyarorszagon 620 ezer gyermek otthona
nedves, penészes és egészségtelen. A magyar gyere-
kek 35 szazalékanak komoly anyagi nélkiilozést kell
elviselnie. Mondhatnank azt is, hogy Magyarorszag
az igazsagtalansig és a gyermekszegénység orszaga.
Ma a legnagyobb szegénységi kockazatot jelenti, ha
egy fiatal par gyermeket véllal.

A német Bertelsmann Alapitvany az ut6bbi
években rendszeresen elkésziti az Europai Uni6 or-
szagainak listajat a tarsadalmi igazsigossig szem-
pontjabol. Magyarorszag az utobbi években folyton a
lista aljara keriil, 2014-ben csak Romania, Bulgaria,
illetve Gorogorszag volt rosszabb a tarsadalmi igaz-
sadgossag szempontjabol. A felmérés azt mutatja,
hogy hazankban kiilonésen dramai az egyik kompo-
nens, a gyermekszegénységet jelz6 mutaténk: 2008-
ban 24,4 szazalékuknak kellett szembenéznie ko-
moly anyagi nélkiilozéssel, 2014-ben mar 35 sza-
zalékuk jart igy; ez mar Roménianal is rosszabb, és
csak Bulgariat el6zziik meg.

Szintén dramai a gyerekek életszinvonal-esélyeit
bemutatd indikator: mar 2008-ban is csak Roméani-
aban és Bulgariaban kellett tobb gyereknek szembe-
néznie a tarsadalmi kirekesztettséggel. Akkor ez a
szam 31,1 szazalékukat jelentette, majd az arany a
Fidesz korméanyzasa alatt 43 szazalékra romlott.
Minden harmadik gyerek egészségre artalmas ko-
rilmények kozott él Magyarorszagon. Kozilik 170
ezer gyermek olyan lakasban él, ahol nincs vécé, és
ennél is tobben vannak, akiknek még a hivatalos
adatok szerint is sotét az otthona.

Az UNICEF kutatéintézetének ,A valsag gyer-
mekei” cimmel 2014 6szén megjelent 12. éves jelen-
tése 41 OECD- és eurdpai unios tagallamot rangsorol
aszerint, hogy a gyermekszegénység 2008 o6ta nétt
vagy csokkent. A gyermekszegénység valtozasat vizs-
galva Magyarorszag a 41 fejlett orszag rangsoranak
als6 harmadaban, a 29. helyen helyezkedik el. A
jelentés szerint 2008 és 2012 kozott a gyermeksze-
génységi rata 3 szézalékponttal, 22,6 szazalékra nétt;
ez koriilbeliil 33 ezer f6s novekedésnek felel meg. A
jelentés azt is megéallapitotta, hogy Magyarorszagon
a gyermekek szegénysége mélyiilt.

A szegénysorra sziiletett kisbabaknak nincs kis-
agyuk, gyakran még pdlyajuk sem, nem jar nekik
extra meleg, sokaig szopnak, és koran megkapjak a
felnéttek ételeit. A szegénység szubkultirajabdl isko-

Az Orszaggylilés tavaszi tilésszakanak 25. tilésnapja 2015. aprilis 29-én, szerdan

11084

laba érkez6 gyerekeknek otthon nem jut tolltartora,
taskara, és egyaltalan nem jut zsebpénzre vagy mo-
biltelefonra; felsGs korukra megszokjak, hogy ne is
legyenek ilyen vagyaik. Az iskolaban nap mint nap
élik meg, hogy 6k a fogyaszt6i tarsadalom maéasod-
rangi polgéarai, akiknek jobb esetben csak a turkalo-
bol jut ruha, rosszabb esetben csak a segélycsoma-
gokbol, vagy egyaltalan nem lesz mit felvenni télire.
Az iskolaban a raszorultak ingyenebédet kapnak;
nem egy koztiik ételhorddval jar, hogy a maradékot
hazavihesse. Az linnepeken kiilon gondot jelentenek
a sziil6knek, mert ilyenkor nincs iskolai ingyenebéd,
és otthon kell t6bb napig etetni a gyerekeket. A sze-
gény csaladok gyermekei kirekeszt6dnek a fizetGs
kortars programokbdl, kirdndulasokbo6l, taborokbol.
Ok egy 1ij kozépkorban élnek: iskolaba keriilés el6tt
nem lattak még vizoblitds vécét, és csak kései élet-
korban sikeriil elhagyniuk a telepiilés hatarat, ahova
sziilettek.

A legszorny(ibb mégis a helyzet kilatastalansaga,
azaz az, amit ma mar tudunk és vilagosan latunk: a
nyomor Ujratermeli 6nmagat, el6bb-utébb ez a most
mélyszegénységben felnovekvl generaci6 a sziileit6l
megtanul szegényként gondolkodni és perspektivak
nélkiili, napi talélésre berendezkedni. Szociolégiai
tény, hogy a halmozottan hatranyos helyzetii csala-
dokban felnovg gyerekek nagy eséllyel jarjak be Gjra
a szlil6k kudarcos életatjat, jovékép- és motivacio-
nélkiiliek lesznek, ahogyan azt a sziileiknél tapasztal-
tak. A sziil6k olyan alapvetd ismereteket nem tudnak
atorokiteni utddjaikba, amelyek a nyomorbél vald
kitorést szolgalnak.

A szegénysor életvilagat hitelesen bemutato
L. Rit6k Nora szavait olvastam fel az imént.

Az el6ttiink fekvd javaslat 1ényege, hogy 2015.
szeptember 1-jét6l a gyermekétkeztetés soran azok a
boles6dések és dvodasok is 100 szazalékos kedvez-
ményre lesznek jogosultak, ingyenes étkezést kapnak
az 6vodaban, akik harom- és tobbgyermekesek, va-
lamint fogyatékos gyermeket neveld, s6t azon csala-
dok gyermekei, ahol ilyen gyermek él, valamint a
korabbi kedvezményezetteken feliil azok az egy- és
kétgyermekesek is, ahol a jovedelem a meghatéro-
zott Gsszeget nem haladja meg. Ez az Osszeg 2015-
ben 89 408 forint.

Itt el kell azt mondani, hogy a Magyar Szocialis-
ta Part tudvozli a gyermekétkeztetés kiterjesztését.
Ugy tlinik, a kormany rajott, hogy valamit tenni kell
a gyermekszegénységgel kapcsolatban, viszont elfo-
gadhatatlan az, hogy tobb évnek kellett eltelnie ah-
hoz, hogy ez megtorténjen, ez a minimélis valtozas
megtorténjen. Akar azt is gondolhatnank, hogy elju-
tott valami 6nokhoz azokbol a gondolatokbdl, azok-
bél a problémakbol, amelyekkel tobbszor foglalkoz-
tam én magam is és a Magyar Szocialista Part is, és
sok esetben szdltunk rola, irasbeli kérdéseket tettiink
fel és akar koltségvetési modositokat adtunk be.

Azonban a koltségvetés most benyujtott modosi-
tasaval nem fedezik a sziikséges forrasokat, ami fel-
tehet6en azt fogja jelenteni, hogy a kivéreztetett 6n-
kormanyzatoknak kell majd kiegésziteniiilk ezt a



11085

forrast. Itt fel kell szo6litani a kormanyt, hogy ha va-
16ban fontos a gyermekek étkeztetésének iigye, akkor
a forrast is mellé kell rakni. A Magyar Szocialista
Part fontosnak tartja, hogy nincs elfogadhaté szadm
Magyarorszagon arra, hogy mennyi gyermek éhez-
het, ez a szam nulla kell hogy legyen. Felhivjuk a
kormany figyelmét arra, hogy a legrosszabb helyzetii
gyermekeknek a sziinid6ben vagy akar a hétvégén is
biztositani kellene a rendszeres étkezést.

En is olvastam a ma megjelent hirt, amit az 4l-
lamtitkar ar jelentett be, hogy 2016-t6] megsziintetik
a palyazati rendszert a nyéri szocialis étkeztetésben.
Orvendek, hogy tegnap elmondtam a koltségvetési
modositonal, hogy ezt meg kellene sziintetni, pont
tegnap este, de mar tobbszor is; oriilok, hogy ez
olyan gyorsan eljutott 6n6khoz, és intézkednek is, és
raadasul annak is, hogy pluszforrasokat biztositanak,
hogy ne csak a nyari sziinetben, hanem a t6bbi na-
pon is. Felteszem a kérdést, allamtitkar ar, hogy
miért kell varni 2016-ig; egy stadionrél lemondunk,
és megvan a koltségvetésben a forras hozza.

Itt el kell mondani, hogy 6rommel fogadjuk
azt - én is tegnap elmondtam a felszolalasomban,
hogy héany gyermek kap és milyen intézményben
valamifajta kedvezményt.

(11.50)

Ma a bolcsGdés kort gyermekek 16 szazaléka,
alig 16 szazaléka, 14 szazaléka jar bolcs6débe, és
koriilbeliil 2 szizalék még, aki csaladi napkézibe.
Van még 84 szazalék, aki ott van gyermek, és gon-
doskodni kellene réluk is. Nem elég az, hogy majd
2016-td] a segélycsomagokat elkezdik osztogatni, és
nem is ez a legalapvet6bb megoldas arra, hogy a 0 és
3 év kozotti gyerekek problémajat megoldjuk.

A gyermekszegénység felszdmolasaban ez csak
egy lépés, és allamtitkar ar elmondta, hogy a 2011-es
stratégidban mar kidolgoztak. Megint csak felteszem
a kérdést, hogy 2015 van: mi tartott ennyi ideig? Es
az alatt a 3-4-5 év alatt, amikor kormanyoztak, amit
felolvastam, felmérések is bizonyitjak, hogy draszti-
kus modon nétt Magyarorszagon a gyermekszegény-
ség. Sokkal hamarabb kellett volna a kormanynak
beavatkozni. Ez is csak egy kis 1épés, és tényleg fel-
szolitjuk a kormanyt, hogy nem a 2016. évi koltség-
vetésnél kell pluszforrasokat betervezni, hanem mar
most meg kell oldani a téli sziinetben, az év 365 nap-
jan, a nyari sziinetben. A gyermekeink megérdemlik
ezeket a pluszforrasokat, és tigy gondolom, amit az
elején is elmondtam, hogy a jov6 zaloga a gyermek,
és ez kell hogy a legfontosabb legyen szamunkra.
Mindenekel6tt ez kell hogy a kormany szeme elétt
lebegjen. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Koszoném, Bangéné Borbély Ildiké
képvisel6 asszony. Kovetkezd elGre bejelentett felszo-
lalo, illetve a KDNP képviselGcsoportjanak vezérszo-
noka Szaszfalvi Laszl6 képviseld tr.
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SZASZFALVI LASZLO, a KNDP képviselScso-
portja részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A kormany tavaly
december 12-én dontott az ingyenes bolcs6dei és
6vodai gyermekétkeztetés bGvitésérél az 1732/2014.
szamu kormanyhatarozatban, amely kimondja, hogy
a kormany egyetért azzal, hogy a kisgyermekeket
ellat6 intézményrendszerben minél szélesebb korben
szlikséges téritésmentesen biztositani az étkeztetést.
A korményhatarozat értelmében el kell késziteni a
vonatkoz6 jogszabalyok modositasat a bolesGdékben
és az 6vodakban nevelt gyerekek ingyenes étkezteté-
sének bdvitése érdekében. E feladat végrehajtasa
érdekében keriilt elénk ez a torvényjavaslat, a Gyvt.
gyermekétkeztetésre vonatkozo szabalyainak modo-
sitasa érdekében.

A javaslat értelmében béviil a bolcsédében és az
6vodaban ingyenesen étkezék szdma, de a tehetd-
sebb, haromnal kevesebb gyermeket neveld sziil6k-
nek tovabbra is téritési dijat kell fizetniiik a jovede-
lemhatartodl fiiggéen. A boles6dében és az 6vodaban
az ingyenes étkezésre valdé jogosultsag a javaslat
értelmében 2015. szeptember 1-jét6l kiterjed a rend-
szeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult
gyermekeken kiviil a jelenleg 50 szizalékos étkezési
téritési dijkedvezményre jogosult gyermekekre, ha-
rom vagy tobb gyermeket neveld csalddok gyermeke-
ire, tartésan beteg és fogyatékos gyermekekre, és
azon két vagy egy gyermeket nevel§ sziil6k gyerme-
keire, ahol a csaladban az egy fére jut6 jovedelem
nem haladja meg a kotelez6 legkisebb munkabér
személyi jovedelemadé6val, munkavéllal6i, egészség-
biztositasi és nyugdijjarulékkal csokkentett, azaz
nett6 6sszegének 130 szazalékat. Jelenleg csak maga
a tartésan beteg, fogyatékos gyermek jogosult a ked-
vezményes étkezésre, az egészséges testvére nem. A
javaslat a tartosan beteg, fogyatékos gyermeket ne-
vel§ sziil6 méasik gyermekére is kiterjeszti az ingye-
nes étkezés lehetGségét, elismerve ezzel, hogy az
ilyen csalad nagyobb terhet visel a gyermekei felne-
velésével.

Tisztelt Orszaggytilés! Az ingyenes bolcsGdei és
ovodai gyermekétkeztetésre vald jogosultsag megal-
lapitisa a sziilének a jovedelmérdl valdé onbevall-
sén, nyilatkozatan alapul. A javaslat értelmében a
sziil6i jovedelemnyilatkozatban foglaltakat sem elG-
zetesen, sem utélagosan nem vizsgalja sem az intéz-
mény, sem a telepiilési onkorményzat jegyzGje. A
jovedelemrdl torténé nyilatkozat benytjtasa csak az
egyéb okbol ingyenes étkeztetésre nem jogosult csa-
ladokat, azaz a haromnal kevesebb gyermeket neve-
16, tovabba a tartésan beteg, fogyatékos gyermeket
neveld, rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre
nem jogosult csaladokat érinti.

A javaslat meghatarozza, hogy a jovedelem sza-
mitasanal mely személyi kort kell kozos haztartasban
€16 csaladtagként figyelembe venni, tovabba rogziti,
hogy az ingyenes vagy kedvezményes étkezésre vald
jogosultsag megallapitisat a csaladba fogadd gyam a
sajat és a gyamsag alatt 4ll6 gyermekek vonatkoza-
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saban is kérheti. A boles6dében a fenntarté dontése
alapjan az étkeztetés mellett a gondozasért is kérhetd
téritési dij, a javaslat csak az étkeztetés tekintetében
béviti a téritésmentességre jogosultak korét, a gon-
dozasi dij vonatkozasaban nem.

A kormany dontése értelmében 2015. jalius 1-jét6l
a szakiskolak és szakkozépiskoldk fenntartaséért,
illetve szakmai iranyitasaért az allami szakképzési és
felnGttképzési szerv, a Nemzeti Szakképzési és Fel-
n6ttképzési Hivatal felel, amely ett6l az idéponttdl
kozel 6tszaz iskolat vesz at a Klebelsberg Intézmény-
fenntart6 Kozponttél. Emiatt sziikséges a Gyvt.
gyermekétkeztetésre vonatkozo ezen szabalyainak a
modositasa. A Gyvt. jelenleg hatalyos szovege értel-
mében az iskolak tekintetében a telepiilési onkor-
manyzatok gyermekétkeztetési feladata a Klebels-
berg Intézményfenntart6 Kozpont altal fenntartott
intézményekben étkezGkre terjed ki.

Tisztelt Haz! Tisztelt Orszaggyt(ilés! Néhany
gondolatot hadd mondjak a létszamokrol és nagy-
sdgrendekrdl, bar az el6ttem sz6l6k is mar beszéltek
természetesen err6l. A kormany 2015. szeptember 1-
jétdl kiterjeszti az ingyenes bolcsédei és 6vodai ét-
keztetés lehetGségét a jelenlegi 92 ezer f6rél varhato-
an 321 ezer fére. Jelenleg az 6vodasok 98 szazaléka,
316 ezer gyermek, a bolcs6déseknek pedig 81 szaza-
1éka, 26 ezer 6§ tud étkezni az intézményekben. Ez
egylittesen 343 ezer érkezésre jogosult gyermeket
jelent a két intézménytipusban Osszesen. Ennek a
343 ezer f6ének jelenleg mintegy negyede, 27 szazalé-
ka, 92 ezer, szocidlisan raszoruld, rendszeres gyer-
mekvédelmi kedvezményre jogosult csaladban él§
gyermek ingyenesen étkezhet.

A fentiekhez hozza kell még szamolnunk az 6vo-
daztatasi korhatar harom évre modositasa miatt az
étkeztetés korébe wjonnan bekeriil, koriilbelil 15
ezer gyermeket, akiknek talnyomé része szintén
ingyenesen étkezhet majd. Ennek alapjan a bolcsé-
dékben és az évodakban étkezs gyermekek szdma a
343 ezerr6l varhatéan 358 ezer fére, ezen beliil az
ingyenesen étkez8ké 3,5-szeresére, aranyait tekintve
27 szazalékrol 9o szazalékra fog emelkedni.

Tisztelt Orszaggytilés! A gyermekétkeztetésre
forditott Osszegek ezzel egyiitt tovabb emelkednek,
bar itt még meg kell jegyezni, hogy 2010-2015 kozott
is jelentGsen, 29 milliard forintroél 58 milliard forint-
ra, azaz a duplijara novelte a kormény ezeket a for-
rasokat, és mindemellett a szocidlis nyari gyermek-
étkeztetésre szant Osszeg is 2,4 milliard forintrél 3
milliard forintra, vagyis 25 szazalékkal emelkedett.
Az Gsszes étkeztetésre forditott 6sszeg igy 31 milliard
forintr6l 61 milliard forintra nétt 6t év alatt. Az in-
tézményi gyermekétkeztetés Gsszege az idei évi szep-
temberi bdvités utan varhatéan tovabbi 3,5 milliard-
dal, 58 millidrd forintr6l koriilbelill 61,5 milliard
forintra nd, 2016-ban pedig az ingyenes étkeztetés
kiterjesztése miatt 10-11 milliard forintos tobbletki-
adast eredményez, amelynek révén koriilbeliil 70
milliard forintra emelkedik az erre a célra forditott
keretOsszeg a kovetkezd esztendGben. A kormanyzati
intézkedés csaladokra gyakorolt hatésa, egy atlagos
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csalddnak egy gyermek havi étkeztetése 7-10 ezer
forint kozotti Gsszegbe keriil, igy a boévitésnek ko-
szonhet6en havonta ekkora megtakaritas jelentkezik
majd az érintett csalddoknal, az érintett sziil6knél,
ahol félaron ettek eddig a gyerekek, ott értelemsze-
riien az el6bbi Gsszegnek a fele.

2016-ban Osszesen 12-13 millidrd forintot spo-
rolhatnak meg ezzel az érintett csaladok, ami, azt
gondolom, hogy rendkiviil fontos elérelépés lesz a
gyermekszegénység elleni kiizdelmiinkben.

(12.00)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Orszaggytilés!
Mindezek alapjan azt allithatjuk és meggy6z&désem,
hogy a kormény ezzel a kovetkezd 1épésével is bizo-
nyitja azt, hogy a kormany tamogatja a raszorult
csaladokat, a raszoruld gyermekeket.

Ez az el6ttiink fekvé torvényjavaslat harmoniku-
san illeszkedik a kormany eddigi csaladtamogatési,
foglalkoztataspolitikai rendszeréhez, amelyek egyiit-
tes, komplex hatasa kell elésegitse a szegénység, a
kiszolgaltatottsag visszaszoritasat és lehetGség sze-
rint miel6bbi felszaimolasat. Ilyen intézkedések vol-
tak az elmult években: a csaladi adorendszer kialaki-
tasa gyermekek utani adékedvezménnyel; a ,segély
helyett munkat” program; a koznevelési intézmény-
rendszer atalakitasa, 1asd az 6vodai programok beve-
zetése; felzarkozasi és esélyegyenlGségi programok,
példaul a ,Biztos kezdet” hazak miikodési stabiliza-
lasa, hiszen immar nem csak péalyazati forrasokbol
miikodnek ezek a hazak, illetve ezeknek a tovabbfej-
lesztése ebben az esztendében 50 Gjabb ,Biztos kez-
det” haz elinditasaval. Ilyen fontos intézkedés volt a
rezsicsokkentés, amely szintén ezeket a csaladokat is
segitette és tAmogatta; az Erzsébet-programok bein-
ditasa, amely a hatranyos helyzet(i, szegény sorban
1év6 gyermekek szamara kiilonb6z§ programokat,
lehetGségeket, pihenési lehetfségeket, tidiilési lehe-
téségeket biztositott; az ingyenes tankonyvprogram;
a csaladi otthonteremtési program beinditasa ebben
az esztendGben.

Meggy6z6désiink, hogy csak mindezen intézke-
dések, mindezen programok komplex egyiitthatasa,
a kormény, az 4llam felelGsségvallalasa, illetve az
emberek egyéni felelGsségvillalasa, a sziil6k egyéni
felelGsségvallalasa, a tarsadalmi kézgondolkodas
valtoztatasa, érzékenyebbé tételének intézkedései,
mindezen felelGsségvallalasoknak és mindezen kor-
manyzati és parlamenti intézkedéseknek az egyiittes
hatésa lehet csak eredményes a gyermekszegénység
felszamolasanak elérésében.

Nem szeretnék belemenni szamhaboruba, hi-
szen annyiféle szam hangzott el minden felszdlalo
részér6l. Azt gondolom, hogy nagyon-nagyon fontos
azért latni azt a folyamatot... - szocialista képvisel§-
tarsam beszélt bizonyos szamokrol. Allamtitkar ar
néhany nappal ezel6tt bejelentett nagyon fontos és
pozitiv szdmokat részben a KSH, részben pedig a
Tarki felméréseire vonatkozolag. Tekintve, hogy a
szocialista képvisel6tarsaink a KSH adatait nem
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nagyon szeretik hitelesnek tekinteni, ezért a Tarki
adatait szeretném jelezni, amely azt mondja, hogy az
unioés szabvany szerint 11 jellemz§ elemzése kovet-
keztében szinte mind a 11 mutat6 tekintetében jelen-
tGs javulasok voltak az elmult két esztendében. Sze-
retném kiemelni, hogy a stlyos anyagi deprivaciéban
él6k aranya 37 szazalékrdl 28 szazalékra csokkent a
Tarki kimutatisa szerint, illetve a nagyon alacsony
munkaintenzitasa haztartasokban él6ké 15 szazalék-
rol 9 szézalékra esett 2012-14 kozott.

Oriilok annak, hogy szocialista képviselGtarsam
jelezte, hogy nem szeretne mutogatni, hiszen azt
gondolom, hogy minden kormanynak igenis felelGs-
sége a gyermekszegénység elleni kiizdelem. Minden
korméany idészakaban meg kellett volna tenni ezeket
a komplex programokat, amelyeket az elmult id6-
szakban mi elinditottunk, és ezzel egyiitt azt mon-
dom, hogy még ez is kevés. Ezzel egyiitt is még job-
ban és hatékonyabban kell térekedniink annak érde-
kében, hogy a kiilonb6z6 intézkedéseink, a kiilonbo-
7z programjaink szintézisben és harmonikusan
egyiitt tudjanak hatni, hiszen egy-egy intézkedés
onmagaban nem fogja megoldani azokat a problé-
maéakat, amelyekrél egyiitt, kozosen beszéliink, ha-
nem tobb, sok intézkedés, felelGsségvallalas és
egyiittmikodés egyiitthatasaként érhetjiik el talan
egyszer azt, hogy elmondhatjuk, hogy egyetlenegy
gyermek sem éhezik Magyarorszagon, egyetlenegy
gyermeknek sem kell igy felnénie, hogy szegénység-
ben és raszorultsagban kell toltenie a gyermekkorét.
Mindannyian azt szeretnénk természetesen, hogy
mindenki jolétben, szellemi, lelki és anyagi teljes-
ségben tudjon felnovekedni Magyarorszagon.

Mindezek alapjan én azt tudom mondani, hogy
ez a torvényjavaslat, ez az elGterjesztés a KDNP ré-
szér6l mindenképpen egy maximdlisan tamogatott
el6terjesztés. Ugy gondolom, hogy ez a torvényjavas-
lat egy fontos 1épés annak érdekében, hogy elérhes-
siikk azt, hogy a raszoruldé gyermekek hozzajutnak
mindahhoz, amire sziikségiik van akar bolcsGdés-
ként, akar pedig 6vodéasként.

Tamogatjuk a torvényjavaslatot, és kérem, hogy
a parlament, az Orszaggytlés, képviselGtarsaim is
tamogassak majd azt. K6szonom szépen. (Szoérvd-
nyos taps a kormanyparti sorokbol.)

ELNOK: Koszonom, Szaszfalvi képvisel§ fr.
Most megadom a szt Vagd Sebestyén képvisel§
urnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

VAGO SEBESTYEN, a Jobbik képvisel§csoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Szamha-
bortba én sem szeretnék belemenni, mert miéta az
eszemet tudom, a statisztikakban nem igazan hiszek,
még a reprezentativ felmérések eredményében sem
igazan hiszek.

Amikor azt latjuk, hogy a kutatasok alapjan ja-
vul az életszinvonal Magyarorszagon, csokken a sze-
gények szama, ezzel ellentétben az ember a minden-
napokban az utcan akar egy bevasarlas, akar barmi-
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lyen maganéleti vagy mindennapi tevékenység soran
azt tapasztalja, hogy ez nem valtozik, s6t, egyre rosz-
szabb a helyzet.

Tehat a szavakkal lehet jatszani, lehet azt mon-
dani, hogy a deprivaltsag fogalmat belevessziik, és
hogy hanyan élnek ebben az allapotban, csak a
deprivaltsag ingerkiiszobe, ahogy csokken az élet-
szinvonal, én Ggy gondolom, hogy az emelkedik is.
Tehat minél szegényebb egy tarsadalom, annal ke-
vésbé érzik az emberek szegénynek magukat, mert
mindenki a sajat helyzetét masokéhoz viszonyitja, és
amikor a szakadékok egyre tagabbak, és azt latjak,
hogy tobben vannak naluk sokkal nehezebb helyzet-
ben, habar 6k mondjuk, a szocialis szféraban dolgoz-
va minimalbér koriil keresnek, mégis azt gondoljik,
hogy legaldbb biztos allasuk van, legalabb biztos
jovedelmiik van, nem érzik magukat deprivaltnak, és
akar egy ilyen felmérés soran 6k nem soroljak sajat
magukat a szegények sordba. Tehat kicsit csalokak
ezek a szamok. Ha ebbdl indulunk ki, akkor nagyon
sokszor tévutra juthatunk.

A javaslatra ratérve, természetesen egyetértiink
abban, hogy a gyermekszegénység, a gyermeknélkii-
16zés ellen kiizdeni kell, mert a véleményem az, hogy
ha a gyermeknek nélkiiloznie kell, akkor teljesen
mindegy akar tarsadalmi, akar egyéni szempontbdl
is, hogy ez a sziil6k felelGssége, az § tarsadalmi he-
lyeztiik, a szlil6k felel6ssége-e vagy nem. Itt azt kell
figyelembe venniink, hogy ez a nélkiil6zés minél
kisebb legyen vagy teljesen megsz{injon, ugyanis
ezzel adjuk meg a lehet8séget arra, hogy ebbdl a még
nélkiiloz6 gyermekbdl egészséges mentalis és fizikai
koriilmények kovetkeztében egy egészségesebb men-
téalis szinten 1év§ felnétt valhat, mint akar a sziilei.
Ezzel akir segithetjilk a tarsadalmi mobilitast is.
Tehat természetesen egyetértiink azzal, hogy minden
olyan eszkozt fel kell hasznalni ennek a célnak az
érdekében, ami hozzasegithet benniinket ehhez a
célhoz, és ennek egyik része az, hogy kitagitjuk az
ingyenes étkeztetés lehet&ségét.

Ez felvet egy masik problémat is, a demografiai
helyzet probléméjat. Sz6 volt mar a csaladtadmogatasi
rendszerekrél. En azt gondolom, hogy minden ma-
gyar orszaggylilési képvisel6nek az olyan torekvése-
ket tAmogatnia kell, ami ezen a helyzeten megprobal
valtoztatni.

Itt meg kell ragadnom az alkalmat, hogy errél a
témarol beszéljek egy kicsit. Ugy gondolom, hogy
akkora bajban vagyunk és akkora bajban lesziink,
hogyha ezek a tendencidk igy folytatédnak, hogy
minden egyes képviselének minden egyes alkalmat
ol kell hasznélnia arra, hogy ezekr6l a problémak-
rol beszéljen, hatha egyszer eljutunk a megoldas
iranyaba is.

Tehat a demografiai helyzet: eloregedd tarsada-
lomban éliink, ami nemcsak amiatt van, hogy egyre
kevesebben, alacsony szdmban vallalnak gyermeke-
ket, hanem amiatt is van, hogy a munkaképessé valo
fiatalok - akiket azért, zardjelben megjegyzem, a
magyar allam koltségvetésébdl tanittattunk ki -,
amint elérik a munkavéllaléi kort, befejezik a tanul-
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manyaikat, egyértelm(i, hogy azon gondolkodnak,
hogy ne Magyarorszagon, hanem valahol kiilf6ldon
vallaljanak munkét.

Egyik nap képviselGtarsaimmal beszélgettiink
err6l a témarol. Belementiink lott6zasba, mondtunk
szamokat, hogy a fiataloknak hany szazaléka gon-
dolhatja igy, de én tgy gondolom, hogy a fiatalok
tobbsége mar ezen az alternativin gondolkozik, és
gondolom, hogy 90 szizalék koriil lehet azoknak a
szama, akiknek megfordul a fejében ez a lehetéség is.
Ez az, amin valtoztatni kell.

(12.10)

Ezen valtoztathatnak az olyan torekvések, ame-
lyek Osztonozhetik a gyermekvallalast azzal, hogy
Gjabb kedvezményeket adnak a gyermekeket vallald
sziil6knek. A gyermekétkeztetés lehetGségének kita-
gitasa is ebbe a kategoriaba tartozik.

A masik pedig az, hogy a Jobbik képviseldi a be-
keriilésiik 6ta, s6t mar a bekeriilésiik eldtt is akkori
politikusai azon az allasponton voltak, hogy a termé-
szetbeni juttatasok iranyaba kell elmozdulni minden
egyes juttatasnal, és ez nemcsak a szociélis ellatasra
vonatkozik, hanem egyéb juttatasokkal kapcsolatban
is, hol finomabb, hol pedig keményebb, drasztiku-
sabb formé&ban. Eppen ezért a gyermekétkeztetés
kitagitasa is ebbe a kategoriaba tartozik. Itt célzottan
biztosan az a gyermek fogja megkapni ezt a lehetGsé-
get, ezt a juttatést, aki célpontja is tulajdonképpen az
Orszaggytilés altal meghatirozott juttatasnak.

Egy-két esetben latjuk azt, hogy a korméany elin-
dult ebbe az irdnyba, mégsem értjiik azt, hogy ezt
teljesen alatamasztd, s6t megerdsit6, a Jobbik frak-
cidjatol jovo javaslatokat mégis miért soprik le az
asztalrol. Gondolok akar a szociélis kartyara, ami
egyértelmtien bebetonozna és fixszé tenné az ellata-
sok rendszerét, kovethet6vé, célzotta, és amire a
torvényalkot6 vagy az allam szanta.

Tehat az irany jo, de azt gondolom, még erésebb
1épéseket kell tenni. Természetesen az Osszefoglaltak
alapjan azt mondom, mivel demografiai helyzetet és
nélkiiloz6 gyermekeket latunk, ezért a Jobbik frakcibja
a javaslatot tAimogatni fogja. K6szon6m, hogy meghall-
gattak. (Szérvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6széndm szépen, Vagd Sebestyén
képvisel§ tr. Most megadom a szot Szél Bernadettnek,
az LMP képvisel6csoportja vezérszonokanak. Oné a
sz0, képvisel6 asszony.

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képvisel6eso-
portja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Allamtitkar Ur! Végre egy olyan javaslat van el6t-
tiink, amit j6 szivvel tudunk tdmogatni, mert hossza
évek Ota ez az els§ olyan 1épés, amikor érdemben
1épnek a gyermekszegénység, a gyermekéhezés visz-
szaszoritasa érdekében.

Viszont azért Szaszfalvi képvisel6tarsamra mu-
sz4j reagdlnom. Ok szeretik azt a kifejezést hasznal-
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ni, hogy szdmhabortiba nem kivannak belebocsat-
kozni. Nos, haborurdl itt sz6 nincsen. Itt arrél van
sz0, hogy vannak tények, amelyekkel szembe kell
nézniink. Ezeket a tényeket kell felelGsen értelmez-
niink. Egy statisztika pontosan annyit ér, amennyire
felel6s emberek kezébe keriil, és a valosagot képes
bemutatni. Azt latom, hogy amig a legszegényebb
kétmilli6 emberb8l ebben az orszagban 700 ezer
gyermek, akkor nekem miniszterelnok trral komoly
vitadim lesznek, ha § arrdl beszél, hogy ezzel a 1épés-
sel zarojelbe tudjuk tenni a gyermekszegénység kér-
dését.

Ugyhogy, tisztelt allamtitkar Gr, az LMP nevé-
ben iidvozlom, hogy 6nok most ezt az intézkedést
megteszik. Viszont egyben szeretném ra folhivni a
figyelmét, hogy ez a kiizdelem eleje, és itt tovabb kell
menni. Azt gondolom, hogy ez egy partok felett allo
igy, és nagyon-nagyon sajnilom, hogy a Fidesznek
ennyi idejébe keriilt az, hogy érdemben 1épjen. Egy-
ben hadd fejezzem ki 6romoémet, hogy engedtek
o6nok annak a hatalmas nyomasnak, amit sok oldal-
rol gyakorolt 6nokre az ellenzék azzal kapcsolatban,
hogy ne nézzék tovabb tétleniil ezt a helyzetet.

En 2012 6ta vagyok képvisel, és az egyik elsé
intézkedésem az volt, hogy nyaron, amikor hossza
nyari sziinet van, és nagyon sok gyereknek ebben az
orszagban nincs mit ennie, korbeutaztam megyéket,
korbeutaztam varosokat és falvakat, egészen kicsi
falvakat. Volt olyan fideszes polgarmester, orszag-
gytlési képvisel§, aki nemes egyszeriiséggel nem
engedett be a varoshazara, hogy konzultaljak az ott
dolgoz6 szocidlis szakemberekkel a helyzetrél. Tehat
én innen indultam, és oriilok, hogy most itt {ilok
onnel szemben, 6n most egy méasik allamtitkar, és
végre van valami, amit letettek az asztalra ezzel kap-
csolatban. Es végre azt tudjuk mondani, hogy pozitiv
intézkedés torténik.

Viszont vannak kérdéseim. Hét kérdést fogal-
maztam meg, és kérem allamtitkar urat, hogy ezekre
mindre valaszoljon, mert ezek azok a pontok, ame-
lyeken ez az egész valtozas megrekedhet, nem léphet
tovabb. Szdval, amint mondtam, ez a kiizdelem els§
1épése, ez most egy eredmény, ezt megadom Onnek,
On ezt elérte, és ez menjen tovabb. Ugyanis azt sze-
retném, ha ezt kiterjesztenék a kozépiskolasokra is.
Ugyanis 14 éves kor alatt is van éhezés, és 14 éves kor
folott is van éhezés. Azt gondolom, on is tudja, itt is
vannak rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben
részesiil6 tanulok. Azt gondolom, fokozni kell a kor-
many eréfeszitéseit, és ide is ki kell az ingyenességet
terjeszteni.

A masik. Arra invitdlom onoket, hogy nézzék
meg ezt a hosszi nyari szlinetet, és nézzék meg ért6
szemekkel, ami akkor zajlik. Emlékszem ra, még
Balog Zoltannak volt egy nyilatkozata; most nincs itt
koztiink, de idézem 6t: ,Az Emberi Er6forrasok Mi-
nisztériuma els6 féléves tervei kozott szerepel, hogy
megoldast talaljon a hétvégék, a nyari és téli sziinet
alatti ingyenes gyermekétkeztetés Kkiterjesztésére,
figyelemmel a sziikséges koltségvetési forrasok vizs-
gélatara is.” Szeretném, ha nyilatkozna arrél allam-
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titkar ar vagy a miniszter, hogy megvan-e a megol-
das, vagy ha még keresik, akkor pontosan hol tarta-
nak. Mert azt gondolom, nem volt véletlen az, hogy
folyamatosan azt hallottam a korabbi években is,
hogy amig iskolaid§ van vagy az 6voda miikodik,
addig még csak-csak megoldjuk. Megoldjuk abbdl a
kevés pénzbdl, ami van, megoldjuk nagyon nagy
elhivatottsaghol, szeretetbdl, emberségbdl, valamit
probalunk tenni, hogy csokkentsiik a hidnyt. De mi
van akkor, amikor nincs oktatas? Es Magyarorsza-
gon nagyon hosszl a nyari sziinet, nagyon hossza az
az id6, amig a sziil6k torik a fejiiket, hogy mit adja-
nak a gyermekeknek enni.

A nyari gyermekétkezetéssel pedig van egy nagy
gond, hogy tovabbra is csak a raszorul6 gyermekek
Otodét éri el. Nagyon régota kilincseltem az 6n el6d-
jénél, hogy radikalisan emeljék meg a forrasokat. Azt
hozza kell tennem, hogy itt amilyen 1épések voltak,
2009-ben megemelték a mostani szintre, és utina
még adtak hozz4 6 milliardot, de a helyzet az, hogy
ez még mindig nagyon kevés. Azt gondolom, és ezt
idézte Szaszfalvi képvisel6tarsunk is, hogy itt volt
emelés, de még mindig a gyermekek 6t6dénél tar-
tunk. Azt gondolom, allamtitkér dar, itt az id6, hogy
ezzel is szembenézzenek, hogy ezen a helyzeten is
véltoztatni kell.

A masik kérdésem a mostani torvény fedezetére
vonatkozik. Az 6nkorményzatok joggal tartanak at-
t6l, hogy ket fogja pluszteher viselése érinteni. A
kiadasi tobbletek ott fognak lecsap6dni. Elmondom
én, allamtitkar ar, miért gondolom, hogy jogos az
onkormanyzatok aggodalma. Kijegyzeteltem, hogy
onok azt mondtak, EMMI-adatokr6l van sz6, hogy
szeptember és december kozott 7 millidrd, jovére
pedig Osszesen 19 millidrd forint megfizetését6l
mentesitik a csaladokat. Tehat ez az a pénz, amit
onok raszannak ennek a torvénynek a fedezetére.

Ha viszont megnézem, hogy mi van a keretben,
akkor azt latom, hogy az idén csak 3 milliardot szan-
nak erre, szemben azzal a 7 millidrddal, ami alél a
csaladokat mentesitenék, és az a 19 milliard, amit
jovére mondtak, hogy a csalddokat ennyit6] mentesi-
tik, ott 10 millidrd van betablazva. Ez, akarhogy is
nézem, a sziikséges Osszeg fele. Ezért szeretném 6n-
t6]l megtudni, hogy akkor hol van a masik fele ennek
a keretnek. Novak Katalin allamtitkar asszony meg-
hallgatisan voltam, ott is beszéltiink errdl a kérdés-
r6l, viszont szeretném, ha itt, a parlament iiléster-
mében is elhangozna az ezzel kapcsolatos EMMI-
allaspont.

Van nekem még egy aggodalmam, és ez a kozét-
keztetési rendelettel kapcsolatos. Ezt 6nok htzzak-
halasztjak. Feltételezem, hogy azért, mert a jobb
minGségii étel tobb pénzbe keriil, és tigy gondolom,
nincs meg erre a forras. Viszont azért azt latni kell,
az, hogy most ingyenes lesz az étkezés, nem eredmé-
nyezheti azt, hogy még silanyabb lesz a taplalék, amit
a gyermekek kapnak. Tehat ezért szeretném azt le-
szogezni, legyen az kimondva, legyen az fontos, hogy
az ingyenesség nem jelenthet minGségbeli romlast.
Szeretném kérdezni azt is allamtitkar art6l, hogy a
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forrashianyos 6nkormanyzatoknal fel vannak-e 6nok
késziilve arra, hogy pénzzel segitsék Sket.

A miniszterelnok trral tovabbra is komoly vitam
van azzal kapcsolatban, hogy a gyermekszegénységet
mennyire lehet lekorlatozni a gyermekéhezés prob-
lémajara. Ugye, 6 azt nyilatkozta sz6 szerint a Kos-
suth radiéban, hogy ,,az ingyenes gyermekétkeztetés
kiterjesztésével zarojelbe tehetjiik a gyermeksze-
génységrol szol6 vitdkat”. Oszintén remélem, hogy ez
nem igy van. Ha miniszterelnok ar ezt igy gondolja,
akkor ez egy nagyon lelketlen hozzaallas. Nagyon
szeretném azt kérni 6noktél, hogy ne legyen az, hogy
onok most megcesinaltidk ezt a torvényt, és akkor
ezzel kipipaljak a feladatokat. Azt szeretném latni,
hogy 6nok egy olyan utra 1épnek, ami a gyermekek-
r6l sz6l. Azt szeretném latni, hogy meggy6zik minisz-
terelnok urat arrol, hogy Gjabb és tijabb 1épések kel-
lenek annak érdekében, hogy csokkenjen a gyerme-
kek nélkiilozése, ami ezerféle, mint tudjuk. Van
olyan is, hogy cipdje nincs, amiben iskolaba, 6voda-
ba el tudna menni; van olyan, hogy kap enni, de
nincs benne elég tipanyag, és nem tud tgy noveked-
ni, nem lat gyiimolcsot az a gyermek, nem 14t zoldsé-
get; van olyan, hogy nincs ruhéja, van olyan, hogy
nem tudja megkapni a gyogyszereket, és folytathat-
nam tovabb.

(12.20)

Azt hiszem, a XXI. szazadban az is gyermekek-
nek osztalyrésziil kellene jusson, hogy eljussanak
szinhazba, tudjanak konyveket olvasni, de tudjuk
mindannyian, hogy tomegével vannak olyan csalé-
dok, ahol még szines ceruza sincsen, hogy rajzolni
tudjanak. En azt gondolom, hogy egy ilyen orszag-
ban nem szabad ilyen kijelentéseket tenni, és azt
gondolom, hogy miniszterelnok trnak ezt a kijelen-
tését vissza kellene vonnia. En az remélem, hogy
onok elkezdik folytatni ezt a programot. En adtam
onoknek egy javaslatot a kozépiskolardl. Szeretnék
megnyugtatd valaszokat kapni a fedezetrdl, a koltsé-
gekrol.

Azért is indokolt az aggodalmam, mert vilago-
san latszik, hogy a Fidesz hajlamos arra, hogy a
problémékat a sz6nyeg ala soporje. Itt van Kriza
Akos miskolci polgarmesteriik példaja. Nemrég a
Gyermekétkeztetési Alapitvany ételt szeretett volna
osztani Miskolc varosaban az ott él6 szegény gyer-
mekeknek, és Kriza Akos dontott gy, hogy ez nem-
kivanatos dolog a varosban, merthogy 6 nem szeret-
ne negativ hirekkel a sajtéba keriilni. Botranyt ka-
vart - mert botranyos is -, hogy levélben azt kérte az
alapitvanytol, hogy mas helyszint valasszanak a joté-
konysagi akcionak, merthogy Miskolc inkabb a fejlé-
désével meg a gazdasagi sikereivel szeretne bekertil-
ni a kozfigyelem kozéppontjaba, ezért nem kérnek a
szegény gyermekeknek adott ételbdl.

Ugyhogy szeretném hallani a tarca allaspontjat
is arro6l, hogy 6nok mit gondolnak errdl, és mit ki-
vannak tenni annak érdekében, hogy ilyen ne for-
dulhasson el§, mert azt gondolom, hogy nincs annél
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semmi el6bbre vald, mint az, hogy a gyermekekhez
eljusson a tamogatas, és nincs az a PR-szempont,
ami ilyenkor bezavarhatna a képbe. En szeretném
tudni, hogy mi a tarca allaspontja Kriza Akos tr hoz-
z44llasérol.

Ugyhogy 0sszességében én azt tudom mondani
onnek, allamtitkar ar, hogy ez egy hossza ut, amin
onok most elindultak, ez egy 1épés elbre, és nagyon
rendben van, hogy ezt megtették. Viszont az nagyon
nincsen rendben, hogy ot évet kellett erre varni. Es
azért azt hozza kell tennem, hogy az 6nok orszaglasa
2011-2013 kornyékén nagyobb pofont adott a ma-
gyar embereknek, mint a gazdasagi valsag 2008-ban,
amikor elkezd6dott, és itt sok mindent kell helyre-
tenni.

Hadd emlékeztessem onoket arra, hogy tovabb-
ra is egy olyan orszagban éliink, ahol egykulcsos
adoérendszerben van, amellyel az orszig tobbsége
rosszul jar, és ezekben a csaladokban nagyon sok
gyermek van, mert mint tudjuk, a szegénység a jove-
delmi szegénység kornyékén oOsszpontosul, tehat
minél lejjebb vagyunk a kereseteknél, annal tobb
gyermeket talalunk, és ezek a gyermekek mind érin-
tettek. Ezért kellene arra figyelni, hogy ezek a csala-
dok minél t6bb pénzt tudjanak megtartani a kerese-
tiikbdl, mert akkor ezeknek a gyerekeknek is tobb jut.

Ott van a munkahelyteremtés kérdése. A Lehet
Mas a Politika most mar 6t éve hazal és lobbizik és
kéri azt, hogy egy érdemi munkahely-teremtési prog-
ram legyen ebben az orszagban. Persze, ahhoz meg-
julé energiaforrasok kellenek, meg ahhoz kell épii-
letszigetelés, kell helyi gazdasagfejlesztés, csupa
olyan dolog, amelyet 6n6k nem léptek meg.

Most itt nincs itt a miniszterelnok Gr, de azt
gondolom, hogy itt a magyar parlamentben nagyon
fontos az, hogy mindig elmondjuk, hogy az a kor-
méany, amely nem teremt most itt, 2015 Magyaror-
szagan munkahelyeket érdemben, olyan munkahe-
lyeket, amelyekb6l meg lehet élni, az azokat a gyer-
mekeket is mind sujtja, akik azokban a csaladokban
élnek, akik emiatt nélkiiloznek, mert nincs munkaja
a sziil6knek, vagy van munkaja, csak olyan, amibdl
nem lehet megélni.

S ott van a dolgozbi szegénység témakore.
Komplett javaslatcsomagot nyujtottunk be annak
érdekében, hogy végre ebben az orszagban bérbdl és
fizetésb&l meg lehessen élni, és én szomoruan latom,
hogy még a legfontosabb, a legkritikusabb helyzet-
ben 1év6 emberek kovetelésének sem engednek, agy
kell kiizdeni, harcolni példaul a szakapoloknak, de a
bolesbdei dolgozoknak is azért, hogy azt a minimalis
kovetelést, ami nekik van bérkovetelés, megkaphassak.

Ugyhogy én arra is kérem ont, tisztelt allamtit-
kar tr, hogy e torvényjavaslat utan - amit mi tadmo-
gatni fogunk - jojjenek a kovetkez6 1épések, és legyen
ez tényleg egy partok felett all6 iigy, legyen ez egy
olyan iigy, ami mindannyiunk szdmara fontos, mert
ez mind a gyermekekr6l szol. A szakapolok, akikrél
beszéltem, korasziilott, Gjsziilott csecsemGket tarta-
nak a keziikben, iszonyatosan kicsi bérekért éjjel-
nappal dolgoznak. A boles6dei dolgozok, akikrél én
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beszéltem, a legkisebbekrdl gondoskodnak; mikoz-
ben én itt dolgozom, mi itt dolgozunk, 6k vigyaznak
a gyerekeinkre; mikézben Magyarorszagon a dolgozo
emberek dolgoznak, az 6 keziikben van a j6v6. En azt
gondolom, hogy ezek az emberek a lehetd legna-
gyobb megbecsiilést kellene hogy megkapjak, ez
persze a szakma presztizsét is jelenti, de a bérekben
is tiikrozddni kell ennek.

Es természetesen minden gyermeknek elegendd
mindségl és mennyiségii taplalékot kell adni, és én
arra biztatom 6nt, allamtitkar ar, hogy addig ne all-
jon meg, amig ezek a kovetelések nem teljesiilnek.
Ko6szonom. (Taps az LMP és az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Szél Bernadett kép-
visel§ asszony. Tisztelt Orszaggytilés! Most a tovabbi
képviseldi felszdlalasok kovetkeznek. Els6ként meg-
adom a szt Révész Mariusz képviseld arnak, Fidesz.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Tisztelt Orszag-
gytilés! Egy elég érdekes vitiban vagyunk most, mert
a hozzaszo6lasokbol gy éreztem, hogy ezt a torvény-
javaslatot egyébként mindenki tdmogatni fogja, az
ellenzéki partok kozott pedig egy verseny indult meg,
hogy ki tudja dramaibban lefesteni - a tényeket nem
mindig figyelembe véve - a magyar helyzetet. Renge-
teg hamis, illetve meg nem értett, félreértelmezett
statisztikai hivatkozas tortént, és sok egyéb megjegy-
zés is elhangzott.

Példaul Szél Bernadett mondta az el6bb, hogy
végre tettiink valamit a gyermekétkezés felszamolasa
tigyében. (Dr.Jozsa Istvan: Nem étkezés... - Koz-
beszolas: Ehezés.) Még egyszer mondom, hogy Szél
Bernadett is hallja: Szél Bernadett mondta, hogy
végre tettlink valamit a gyermekéhezés visszaszorita-
sa ligyében. Szeretném megkérdezni Szél Bernadettdl,
tudja-e, hogy 2010-ben mekkora volt az a tAmogatis,
amit egy gyerekre a kormany biztositott étkezés
szempontjabol. 65 ezer forint. Es, mondjuk, 2013-
ban? 102 ezer forint. Tehat azért csak tortént valami.
Vagy tudja-e, mondjuk, hogy 2010-ben 28 milliard
forintot szant a kozponti koltségvetés erre a célra,
ami 2013-ra 44 milliard forintra nétt, most pedig 60
milliard? Tehat erre, hogy végre tettiink valamit:
gyakorlatilag megkétszereztiik 2010 6ta, 6t év alatt
azt a pénzt, amit gyermekétkezésre forditottunk.
Tehat nem most kezd3dott, nem a mostani az elsé
1épés, tehat amikor ilyen kijelentésekre ragadtatjuk
magunkat, akkor azért a tényeket érdemes egy ki-
csit - hogy mondjam - komolyabban venni.

Azt kell mondjam, hogy a gyermekétkezés tekin-
tetében - minden statisztikaval szemben - a magyar-
orszagi rendszer nemzetkozi Osszehasonlitasban is
egy rendkiviil nagyvonald rendszer. En mindig mo-
solyogva hallom azt, hogy Magyarorszagon tobb
gyerek éhezik, mint Roméanidban. Ha egyetlen gye-
rek is éhezik - nem ezen mosolygok -, az rendkiviil
dramai, de nem tudom, képviselGtarsaim tudjak-e,
hogy Roméaniaban az iskolakban egyaltalan nincs és
az 6vodak dont6 tobbségében nincs kozétkeztetés.
Magyarorszagon van kozétkeztetés, raadasul ez a
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kozétkeztetés gy miikodik, hogy minden raszoruld
gyerek mar eddig is ingyen kapott étkezést naponta
héaromszor.

Es akkor persze lehet szornyiilkodni, megjelent
néhany hoénappal ezel6tt egy statisztika, hogy Ma-
gyarorszagon az 6vodaba menetel el6tt a gyerekek
egy jelentGs része egyébként nem reggelizik, és dra-
ma, mert az egyik legnagyobb szam jott ki Europa-
ban. KépviselGtarsaim, be kell valljam, hogy az én
gyerekem se reggelizik. Es tudjak, miért? Mert az
6vodaban egyébként kap reggelit. (Bangoné Borbély
Ildik6: Nem, tizérait kap.) Sajnos nagyon sok mas
orszagban az 6vodaban nincs reggeli, ebbdl kifolyo-
lag ez a kérdés, ha nemzetkozi Osszehasonlitasban
feltessziik ezt a kérdést, teljesen mast jelent. Mert az
a gyerek, aki Roméniaban iskolaba menetel elétt,
6vodaba menetel el6tt nem reggelizik, az a gyerek
éhezik. Az a gyerek, aki Magyarorszagon o6vodaba
menetel el6tt nem reggelizik, mondjuk, az én gyere-
kem, higgyék el, hogy nem éhezik. Le lehet vonni ezt
a kovetkeztetést, csak ez a kovetkeztetés egy hamis
kovetkeztetés. Tehat Magyarorszagon azt el kell
mondani, hogy raszorulé gyerek, aki elmegy iskola-
ba, 6vodaba, a hétnek ezen az Gt napjan semmikép-
pen sem éhezhet, hiszen biztositva van szdmara az
ingyenes étkezés lehet8sége, és ez egyébként még
unios 6sszehasonlitisban is egy rendkiviil nagyvona-
1a és tisztességes rendszer.

Eppen ezért azt gondolom, hogy mivel ezen a terii-
leten - és a koltségvetési forrasokbdl is latszik - elég
sokat 1éptiink elére, mindenkinek jé lenne, ha nem
probalnank a helyzetet dramaibban leirni, mint ami-
lyen dramai valdjaban. Nyilvanvaldéan van gond, és
azzal nem tudok vitatkozni, amikor azt mondjék,
hogy hétvégén vagy a sziinetekben ez probléma le-
het, mert nincs megoldva a gond.

(12.30)

Ebben teljesen igazuk van. De a sziinetek eseté-
ben is jelentds eldrelépés tortént. Hadd mondjam el
a sziinetek kapcsan, hogy az egyiittes vezetésli zugloi
onkormanyzatnal hozsannat zengtek az ellenzéki
lapok, hogy a nyari sziinetben ingyenesen, illetve
kedvezményesen, az év kozbeni feltételekkel biztosit-
ja az étkezést a raszorul6 gyerekek szamara az on-
korméanyzat. Hadd mondjam el, hogy a kd&banyai
onkormanyzatnal, K6banyan, fliggetleniil attol, hogy
mikor milyen vezetése volt - ez igy volt akkor is,
amikor szocialista polgarmester volt, és igy volt ak-
kor is, amikor fideszes polgarmester volt vagy van -,
mindig ingyenesen biztositottuk a nyari sziinetben az
étkezést azoknak a gyerekeknek, akik a tanév kézben
is ingyenesen kapték az étkezést. Ugyanolyan feltéte-
lekkel.

Az a helyzet, kedves Szél Bernadett képvisel6
asszony, hogy hiaba van meghirdetve, hogy aki el-
megy nyari tdborba a kébanyai onkormanyzatban, az
ugyanolyan feltételekkel részesiil a kozétkeztetésben,
mint év kozben, a raszorul6 gyerekeknek mindossze
negyede-6tode megy el. Tehat a lehetdség adott, meg
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van hirdetve, olyannyira, hogy a sziil6knek kiilon
levelet irunk, hogy mindenki, akinek probléma az
étkezés, a nyari sziinetben is megkapja az ingyenes
étkezést, ha elviszi nyari tiborba a gyerekét; a gyere-
kek negyede-6tode jon el. Ovodasok esetében ez a
helyzet egyébként sokkal-sokkal kedvezébb.

De val6ban ugy van, hogy itt is jelentGsen novel-
te a koltségvetés a nyari tamogatasokra szant Gssze-
get. Azonban a f6 probléméat az jelenti szerintem,
hogy ez az Gsszeg tovabbra is palyazati keretben ér-
hetd el, és talan érdemes lenne ezen a teriileten egy
kicsit tovabbgondolni a rendszert. Nem biztos, hogy
palyazati feltételekhez kell kotni a nyari étkezés ta-
mogatasat.

Mint arrél mér beszéltem, a nemzetkozi felmé-
rések elég sok mindent nem vesznek figyelembe.
Amikor, mondjuk, azt nézik, hogy a deprivacios sze-
génység hogyan alakul Magyarorszagon, és megnézik
példaul az egy fére vetitett jovedelmet, nem veszik
figyelembe azt, hogy igen, de Magyarorszagon, az az
igazag, minden raszorul6 gyerek egyébként ingyene-
sen étkezik. Ha egy nagycsalddnal ezt a nagysag-
rendben tizezer forintnyi timogatast gyermekenként
hozzészamolnank a csaladi koltségvetéshez, amihez
nagyon sok mas orszigban hozzaszamoljik, akkor a
helyzet maris sokkal-sokkal jobb lenne.

Elhangzott, hogy folyamatosan romlik a helyzet.
A bizottsagi iilésen is azt magyaraztak, hogy 2014-
ben is mennyit romlott a gyermekszegénység helyze-
te Magyarorszagon. Azt kell mondanom, tisztelt kép-
viselGtarsaim, hogy nincsenek a folyamatokkal telje-
sen tisztdban. Komolyan azt gondoljak, hogy abban a
2014-es évben a gyermekszegénység mélyiilhetett,
novekedhetett, amikor Kkiterjesztettiik a jarulékokra
is az igénybe vehet§ adokedvezmény mértékét? Ha
ezt végiggondoljak, akkor biztos, hogy a csaladok egy
jelent6s szaméanal a gyermekszegénységnek csok-
kenni kellett. Nem torténhetett mas. Az az igazsag,
kétségkiviil Szél Bernadettnek abban példaul igaza
van, hogy a valsag utan a szegénység nem a valsag
adott pillanataban mélyiilt, hanem azt kdvet6en még
elég sokaig. Elég sokaig hordtik példaul a deviza-
adosok, akik jellemzden csaladosok voltak, azt a
terhet, hogy a torlesztérészletiik novekedett, de az az
igazsig, hogy 2014-t6l, ezt Tarki-, KSH-, Eurostat-
adatok is egyértelmtien bizonyitjak, a helyzet javu-
lasnak indult. Azt gondolom, hogy a 2015-6s adatok,
amelyek jellemzGen még a 2014-es év folyamatat is
érzékelik, még tovabbi javulast fognak jelezni.

Ugyhogy azt hiszem, a helyzet a gyermeksze-
génység esetében egyébként nem jo, rendkiviil sok
tennival6 van, ugyanakkor szerintem nem lehet elvi-
tatni azt, hogy a gyermekszegénység visszaszoritasa
érdekében a kormany eddig is rendkiviil sokat 1épett.
A gyermekéhezés visszaszoritasa tekintetében na-
gyon sok minden tortént, hiszen ha 2010-ben 28
millidrd forintot szintunk erre a célra, 2013-ban 40
milliardot, most pedig ez az 0sszeg 60 milliard fo-
rintra nétt (Bangéné Borbély Ildiké: Az elGiranyzat
csak!), akkor ez egy elég komoly fejlédés az elmult
idGszakhoz képest. Az a helyzet, hogy ha a kovetkez6
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évi koltségvetés néhany kiszivargott részletét ismer-
jiik, tudjuk, hogy itt tovabbi 1épések varhatok, pél-
daul a kétgyermekesek esetében, illetve ez a mostani
torvény is jelentds részben errdl szol.

Arra szeretném kérni a képviselGtarsaimat, el-
lenzéki és kormanyparti képvisel6ket egyarant, hogy
amikor statisztikai adatokat néziink, akkor ezeket a
statisztikai adatokat kell6 mélységben, kell6 modon
értelmezve probaljuk a nyilvanossig elé tarni. Sze-
rintem Magyarorszagon biiszkék lehetiink arra, hogy
mondjuk, az étkezés tekintetében eur6pai unioés 6sz-
szehasonlitasban is rendkiviil sokat tettiink azért,
hogy 6vodas, iskolas gyerekek ne éhezzenek. Itt most
még egy nagyon jelentGs 1épést tesziink. Reményke-
diink abban, hogy tovabbi 1épések fogjak ezt kovetni
a sziinetekre val6 tekintettel is. Ebben az esetben, azt
mondhatom, a gyermekszegénységnek egy nagyon
fontos, nagyon fajé komponensét, a gyermekéhezést,
ha ezeket a 1épéseket sikeriil megtenniink, megoldot-
tuk. Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok
padsoraibodl.)

ELNOK: Koszonom, Révész Mariusz képvisels
ur. Tizenot perces idGkeretben kért sz6t Bangoné
Borbély I1diko6 képvisel asszony, MSZP.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Kszo-
nom szépen, elnok uar. Tisztelt KépviselGtarsak!
Dobbenten hallgatom Révész Mariusz szavait, ami-
kor azt mondja, hogy a magyar kozétkeztetési rend-
szer nagyvonala. Mi az, hogy nagyvonald? Az, hogy
enni adunk a gyerekeinknek, és ezt kozpénzbdl biz-
tositjuk kozétkeztetés cimén?! Ez maganak nagyvo-
nalt?! Hat mi a feladata a koltségvetésnek a besze-
dett adobol, ha nem ez? Es nem nagyvonalisag kér-
dése, hogy enni adunk a gyerekeknek vagy nem
adunk enni!

Maga félreértelmezi az 6vodai rendszert, amikor
elmondja, hogy az 6vodaban milyen ellatast kapnak
a gyerekek. Nincs reggeli az 6vodaban, tisztelt képvi-
sel6 ur. Tizorai, ebéd és uzsonna van. Reggeli nincs.
(Révész Mariusz: Ma reggel vittem a gyerekemet!
Butasagokat beszél! - Dr. Répassy Roébert: 9 érakor
adjak a tizorait! - Az elnék megkocogtatja a csen-
g6t.) Lehet, hogy a maga gyereke kiilonleges 6voda-
ba jar, de az atlag 6vodaban tizorai, ebéd és uzsonna
van, nem reggeli. (Dr. Répassy Roébert: Mar régen
jart ovodaba! - Révész Mariusz: Mas orszagban
éliink!)

ELNOK: Révész képvisel§ tir!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Biztos,
hogy mas orszagban éliink, az én gyerekeim nem
régen jartak. (Az elnok megkocogtatja a csengét.)
Mondjak a képviselGtarsaim, tudjak, a tizorait oszt-
jak ki reggel, mert nem tudnak a gyerekek addig
normélisan elkezdeni semmit. El§rehozzak a tizérait,
és azt nevezik maguk reggelinek.

Ilyeneket mond, hogy dradmai helyzetet festiink.
En nem tudom, maganak mi a drimai, mi nem, le-
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het, hogy az érzékenységi kiiszobiink sokkal alacso-
nyabb, mint maganak. En elmondtam, hogy nekem
az elfogadhat6 szam a nulla lenne.

Beszélt milliardokrol a koltségvetésben, hogy
2010-ben 28 millidrd volt az elGiranyzat a gyermek-
étkeztetésre tAmogatasként, mig 2014-ben 52 milli-
ard 639 milli6. Csak, tisztelt képvisel6 ur, azt felejti
el elmondani a tobbieknek, hogy szeptemberben
ebbdl az 6sszegb6l 20 milliard forintot atcsoportosi-
tottak a KLIK mtikodésére, a nagyon jol miikods
KLIK-nek, ebb6l az 6sszegbdl, és 2,6 milliard forint
még maradt decemberben, amit fideszes Onkor-
manyzatok kozott szétosztottak onkormanyzati mi-
kodés tamogatasara. Szoval, ez az 52 milliard forint
is koriilbeliil 30 milliard forintra csokkent, mert ez
csak elGirdnyzat volt. Tehat lehet a szdmokat, igaza
van, képvisel§ ur, igy is értelmezni, meg agy is ér-
telmezni.

Folyamatosan arr6l beszél, hogy dramaira fest-
jik a képet. Tegnap is elmondtam a koltségvetés
modositasa kapesan, hogy folyamatosan kérjiik ki az
adatokat irasbeli kérdésekben. Azokat az adatokat
fogom felolvasni, amelyeket valaszként kapunk. Az
adatok szerint a boles6dében 1évé gyerekek 100 sza-
zaléka étkezik. De bolcsGdébe a bolesGdés koru gye-
rekek 16 szazaléka jar Magyarorszagon. Az 6vodaban
a gyermekek 98 szazaléka eszik, az iskolaban mar
csak 77 szazaléka, a gimnaziumban 32 szizaléka, és a
kiilonbo6z6 szakiskolakban 10 szizaléka étkezik a
gyerekeknek.

(12.40)

Tegnap is elmondtam, hogy az én szamomra be-
csiilend$ az, hogy most az 6vodas és a bolesGdés
kora gyerekekre gondolunk, de a gyerekek nem &ll-
nak ott meg, hogy a 14 évet betdltik, vagy mondjuk,
az 6vodabdl elkeriilnek; a 14 éves gyerek is gyerek, a
15 éves gyerek is gyerek, a 18 éves gyerek is gyerek.

Itt mondanék még adatokat. A boles6débe jarod
gyerekek 29,59 szdzaléka kap valamiféle kedvez-
ményt - ezt is a minisztérium kiildte meg -, az 6vo-
daban étkez6 gyerekeknek 45,53 szazaléka kap va-
lamilyen étkezést, ebben benne van az alanyi jogon a
haromgyerekeseké és a raszorultsagi alapon; az alta-
lanos iskolaban 60,31 sz4zaléka kap valamilyen ked-
vezményt, a gimnaziumban 43,99 szazaléka, szakko-
zépiskolaban 45,19 szazaléka, szakiskola 65 szizalé-
ka, és specialis szakiskola, annak a 10 szazaléka, aki
étkezik, annak 73 szazaléka kap valamiféle tdmoga-
tast. Azt gondolom, megint csak kihangstlyozom, a
gyerek nem 4ll meg a 6 évesnél, a 10 évesnél, a 14
évesnél.

Még az 6vodara visszatérve, képvisel§ ar. Nem
tudom, emlékszik-e még, amikor a tisztitészerekre
ugymond a szappanad6t bevezette a Fidesz-KDNP-
kormany, én akkor elmondtam a vitdban - ami nem
nagyon tetszett Tallai allamtitkar Grnak, mert ide
még ki is raktam, hogy milyen termékeknek hogy fog
alakulni az ara, mi varhat6 -, hogy nemecsak ezeket a
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terheket kell a sziil6knek viselni az 6vodaban. Csak
az 6vodarol fogok beszélni. A sziil6k elhordjak haza
kimosni az agybelit. A sziil6k beviszik az 6vodaba a
tisztitészert: a szappant, a fert6tlenitGszert, vécépa-
pirt, mert ezt az allam nem biztositja. Mondok ennél
maganak jobbat. A sziil§ beviszi a gylimolesot a gye-
reke szamara, aki megteheti. Ez mar, amikor én
hordtam 6vodaba, is igy volt, mert nem kap megfele-
16 tapanyagot azért a koltségvetési forrasért, amit
ugymond nagyvonaltian biztosit az allam a gyerme-
kek szamara.

Sok mindent pétolnak, hozzateszem, azok a szii-
16k, akik megtehetik anyagilag. Es ne beszéljen itt
nagyvonallsagrol, mert ha visszaosztjuk ezeket az
Osszegeket, hogy mennyi jut igymond egy gyerekre
kozétkeztetési tamogatasként, valami 400 forintra
jon ki naponta! Magénak ez nagyvonald? Nem nagy-
vonala! Kotelessége a befizetett adobodl a kormany-
nak ezt a nagyvonalasagot biztositania, és sokkal
tobbet kellene ennél tennie!

Tényleg nem dramézni akar az ember. Most
maganak elolvasnam egy négyéves gyereknek két
mondatat. En anya vagyok, és szoktam ilyeneket
olvasni, hogy a gyerekek bizonyos témakrdl hogyan
nyilvidnulnak meg; a szeretetr6l kérdezték meg a
gyerekeket, és egy négyéves kisfiti ezt mondta a sze-
retetrél. A kisfiti a szomszédjaban élt egy nemrégi-
ben megozvegyiilt idés bacsinak. Egyszer, amint a
kisfit meglatta a konnyez§ Oregembert, besétalt a
kertbe, odabujt az idGs ember 6lébe, és csak iicsor-
gott szotlanul. KésGbb, amikor az édesanyja megkér-
dezte a kisfiat, hogy mit is csinalt ott val6jaban, a
kisfia ezt felelte erre: ,Semmit. Csak segitettem neki
sirni.” Tudja, ez a feladatunk. A raszorul6 embereken
segiteni, meg észrevenni a probléméjukat.

En csak ajanlani tudom A&llamtitkar trnak is
meg maguknak, képvisel6knek is, hogy néha beszél-
gessenek ezekkel a gyerekekkel, nagyon okos dolgo-
kat tudnak nekiink, felnStteknek mondani, nagyon-
nagyon értelmes, okos dolgokat. Hallgassak meg
Oket, és fogadjak meg az 6 szavaikat! K6szonom szé-
pen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisels asszony. Két
percre megadom a szo6t Révész Mariusz képvisel
arnak, Fidesz.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszonom szépen
a tanulsagot. Kedves Képvisel§ Asszony! Van négy
gyermekem, kicsi is. Az az igazsig, hogy nem tudom,
van-e értelme onnel vitatkozni, ha azon kell vitat-
kozni, hogy kapnak-e az 6vodaban reggelit vagy nem.
Tehat ez viszonylag egyszerd kérdés. De nagyjabol
egyébként a hozzaszoblasa tobbi részének is koriilbe-
lil ennyi értelme volt, mint ennek. (Dr. Jézsa Istvan:
Es mit kapnak 400 forintbdl egész nap? - Az elnok
csenget.)

Arrdl sajnos nem tehetek, ha szovegértési prob-
1émékkal kiizd. (Dr. Jozsa Istvan: Ez szemétség!) Ne
haragudjon, ha azt mondom, hogy ha nemzetkozi
Osszehasonlitasban... (Bangéné Borbély Ildik6: Mar
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megszoktuk...! - Dr. Jézsa Istvan: Elnok ur! Ez sze-
métség! - Az elndk csenget. - Dr. Répassy Robert:
Nem kell mindenkinek részt venni a vitaban.) Ha
nemzetkozi Osszehasonlitisban a magyar rendszer
nagyvonalinak tekinthetd, hiszen tobb orszigban
nemhogy nem tamogatjak, hanem egyéaltalan nincs is
kozétkeztetés egyébként az oktatasi intézményrend-
szerben (Bangoné Borbély Ildiké: De nem ott éliink,
hanem itt!), akkor én nem arrél beszéltem, hogy mi
nagyvonali meg mi nem, hanem azt mondtam, hogy
arra a rendszerre, amit Magyarorszagon miikodte-
tiink, bliszkék lehetiink, hiszen probalunk sokat ten-
ni azért, hogy Magyarorszagon ne éhezzen egyetlen
gyermek sem.

Elmondta, hogy mi a helyzet 6vodatol a szakko-
zépiskolaig, szakmunkasképzokig. Nagyjabol az a
helyzet, hogy minden olyan gyerek, aki Magyaror-
szagon raszoruld, mert szegény, ezek a gyerekek
Magyarorszagon hét kozben, ha bemennek az isko-
laba, akkor ingyenesen kapnak étkezést. Erre a rend-
szerre biiszkék lehetiink, ilyen rendszer az Euré6pai
Uni6é nagyon sok orszagaban nincs. Koszonom szé-
pen. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Két percre meg-
adom a sz6t Kiss Laszlé képvisel6 arnak, MSZP.

KISS LASZLO (MSZP): Koszénom. Nem akarok
ebbe a hitvitdba belemenni, de azért az egyik része
ennek a kérdésnek a szavahihet8ségrol szol. En pont
kint voltam, és az interneten szorfolve rakerestem a
sajat véalasztokorzetem hat darab o6vodajara - nem
tudtam az Gsszesre -, ami nem vitatja azt, hogy Révész
képvisel6tarsam K6banyan mast tapasztal, de példa-
ul nalunk, Obudén az a helyzet, hogy az 6nkorméany-
zati 6vodak harom étkezést adnak: tizorait, ebédet és
uzsonnat. Mashol lehet, hogy mashogy van.

Ez csak arra mutat ra egyébként, hogy ezt a kér-
dést azzal lesoporni, hogy nem éheznek a gyerekek,
mert hat, ahol nem kapnak reggelit, ott biztos, hogy
kapnak az 6vodaban, nem lehet, hiszen vannak olyan
6vodak, ahol valéban igy van, és vannak olyan 6vo-
dak, ahol meg nem igy van.

De ezzel kapcsolatban, ha mar az allami és idé-
zGjeles ingyenes étkeztetésr6l beszéliink, hadd osz-
szam meg egy fogaddé6éramon tapasztalt élményemet
ezzel kapcsolatban, és elnézést kérek, hogy a vitaba
ezt bevonom, de taldn érdekes lehet, hogy mennyire
oldja meg ezt a probléméat. Arr6l panaszkodott a
sziil§, hogy gyakorlatilag a legtobb gyermek olyan
silany minGségi ételt kap, hogy kiiratkozott ebbdl a
lehetGséghdl, és 6 maga nem tud mit tenni, mert a
mindségi problémait az intézményvezets vagy a cég
nem hallgatja meg, ugyanakkor viszont, mivel § ma-
ga a tdmogatott korbe tartozik bele, ezért egész egy-
szertien anyagilag nem teheti meg azt, hogy nem
veszi igénybe ezt az étkezést.

Ezért azt fontos lenne azért lesz6gezni, hogy ab-
ban az esetben, ha mi valéban abban hisziink - én
ebben kevésbé hiszek, de ha 6nok ebben tényleg

s

hisznek -, hogy a most meglévé intézményrendszer
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egyébként képes a gyermekszegénység és a gyermeki
éhezés ellen fellépni, akkor azért nem artana ellen-
Orizni azt az intézményrendszert, hogy a gyerekek
tényleg megkapjak-e azokat a dolgokat.

Hadd utaljak csak arra, hogy 6nok folyamatosan
arr6l beszélnek, az oktatasi kormanyzat arroél beszél,
hogy egészségesebbé teszik az intézményi menzakat,
ehhez képest 6nok tobbet beszélnek errdl, a jogsza-
bélyok pedig nem is nagyon sziilettek meg ebben a
dologban, és a végrehajtatidsuk sem tortént meg.
Kevesebb beszéd és tobb valosag! (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tar. Két percre
Sz¢l Bernadett képvisel§ asszony, LMP.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): K6szénom, el-
nok ur. Tisztelt Révész KépviselGtarsam! Egyrészt
annyiszor megszolitott a felszolalasaban, hogy bizo-
nyéra érzékenyen érintették azok a tények, amiket az
Orszaggytilés és a magyar polgarok értésére adtam
azzal kapcsolatban, hogy hogyan gondolkodunk a
kormany gyermekszegénységgel kapcsolatos politi-
kajarol.

Tehat tudom, hogy az 6nok elevenjére tapintot-
tunk, hiszen 6nok is szégyellik azokat a dolgokat,
amik az elmult években megtorténtek. Azt gondo-
lom, hogy most valéban egy olyan alkalom van, ami-
kor egy kicsit 1épiink elére. En ezt tobbszor is mond-
tam allamtitkar Grnak, aki, remélem, nemcsak a vita
végén fog reagalni, hanem esetleg kozben is, hiszen
lathatéan itt elég parazs vita folyik.

Viszont egyvalamit latnia kell, képvisel6 ar. Egy-
részt nagyon nem tartom szerencsésnek azt, hogy az
orszaggytilési képvisel6k, tigymond, amit 6n tett,
hogy a sajat gyermekével példaloznak. Azt gondo-
lom, hogy Magyarorszagon nagyon kevés gyermek él
ilyen kortilmények kozott, és itt tipikusan az a fel-
adatunk, hogy az orszaggal foglalkozzunk, és nem a
képvisel§ ar gyermekeivel.

Azt gondolom, hogy vannak szabalyok, amiket
az 6vodakban be kell tartani, és azt gondolom, hogy
ezekrdl kell beszélniink. Van egy koltségvetés, ami-
nek aldoznia kell a gyermekszegénység és a gyer-
mekéhezés csokkentésére, és err6l kell beszélniink.
Igen, tudom mennyi a fejkvota, 68 ezerrdl folemelték
102 ezerre, ugye ezt kérdezte t6lem. De miért? Mert
az Onkormanyzatokat kozben kivéreztették. Csok-
kentették a koltségvetést, a mozgasteriiket, egy cso-
mo6 mindent. Azokat a lehetfségeket vették el az
onkormanyzatoktol, amivel kipoétoltdk a nagyon
alacsony allami normativat, ami addig volt. Az 6n-
kormanyzatok ezt nem tudtak volna megtenni, ezért
kénytelenek voltak 6nok adni, normativat emelni,
egész egyszerfien azért, hogy ne kiovetkezzen be egy
humankatasztréfa ebben az orszagban. De ez nem
jelenti azt, hogy a gyermekétkeztetés szinvonala vagy
a hozzaférés nétt volna. Azt hiszem, hogy konzerva-
tiv becslés, ha azt mondom, hogy szinten maradt.

Es mi van a szocialis nyari gyermekétkeztetés-
sel? Nagyon hasonl6 torténet zajlott, az ombudsman
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hivta fel a figyelmet arra, hogy a palyazati rendszert
meg kell valtoztatni.

(12.50)

Nem én, ellenzéki képvisels, aki onok szerint
dramézom, hanem maga az ombudsman mondta,
hogy véltoztassanak, mert ahhoz nem kell, azt gon-
dolom, tdl sok beleérzé képesség, ha latjuk azt, hogy
ha a szegénység né6 az orszagban és csokken a részt-
vevOk kore, akkor ott valami baj van a kiirasokkal.
(Taps az ellenzéki partok padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
A kovetkezd kétperces hozzaszold Szaszfalvi Laszlo
képviseld ar, KDNP.

SZASZFALVI LASZLO (KDNP): Koszénom szé-
pen. Tisztelt EInok Ur! Azt gondolom, hogy amikor
Bango6né képviselGtarsam interpretalta Révész Mariusz
hozzaszo6lasdban a ,nagyvonald” jelzét, akkor rossz
iranyba vitte el ezt, nagyon finoman és viragnyelven
fogalmazva, hiszen Révész Mariusz képviselGtarsam
valamihez képest mondott ilyen jelz6t, tehat eurdpai
Osszehasonlitdsban mondta azt, hogy nagyvonalt a
magyar rendszer. Ez pedig tényszer(. Tehat azt gon-
dolom, hogy nem interpretalni kell, hanem jol
hallgatni.

Tekintettel arra, hogy itt mar nem az elGterjesz-
tésrdl beszéliink és vitazunk régota, hiszen mindenki
tAmogatja az elGterjesztést, ha j6l hallottam és jol
értettem, akkor engedjék meg, hogy én is hozzéte-
gyek egy Gjabb dimenziét ehhez a kérdéshez, tudniil-
lik azt, hogy valo6szintileg vizsgalnunk kellene a haté-
konysagat is ennek a gyermekétkeztetési rendszer-
nek. Abba az iranyba gondolkodjunk errél, hogy
nekem majdnem huiszéves polgarmesteri tapasztala-
tom volt az, hogy rengeteg gyermek nem ette meg az
ételt. (Dr. Jozsa Istvan: Ugy kell f6zni!) Most lehet
beszélni sok kormany idgszakarol, hogy milyen az
étel mindsége vagy milyen az étel nem mindsége. Itt
kormanyzati idGszakok hosszi sorarél beszélek. Fo-
lyamatos panasz volt az iskolai étkezési rendszer
részérol, a konyhasok, konyhavezet6k részérél, hogy
iszonyatos mennyiségli ételt visszavisznek a gyere-
kek, és kidobésra kertiil.

Kérdezem képviselGtarsaimat, err6l miért nem
beszéliink hosszt évek 6ta. Ezt miért nem hozzuk
ide, a Haz asztalara? Tényleg megkapjak-e az ételt?
Tette f6l a kérdést Kiss Laszl6 képviselGtarsam. Sze-
rintem megkapjak a gyermekek az ételt, tehat jo
lenne erre is odafigyelni egy picikét.

Aztan Gszintén kellene beszélniink talan arrol
is - de majd ezt folytatom a kovetkez kétperces-
ben -, hogy vajon kinek a felel6ssége. Csak az allam-
nak és csak a kormanynak a felelGssége ez a kérdés?
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szénom szépen, képvisel§ tr. Tizen-
Ot perces id6keretben adom meg a sz6t Kor6zs Lajos
képvisel§ trnak, MSZP.
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KOROZS LAJOS (MSZP): Koszonom szépen,
elnok ar. Egy szoval is lehetne ezt az egész helyzetet
jellemezni: nyugalom. Azon tdlmenGen, hogy az
MSZP tamogatni fogja ezt az elbterjesztést, néhany
dolgot szeretnék én magam is leszogezni az iigy kap-
csan. Az egyik az, hogy azt hiszem, mindenki egyet-
ért vele, hogy a XXI. szazad Eurépajaban és Magyar-
orszagon éhez6 gyerek nem lehet.

Ehhez szeretnék néhany olyan szociologiai tényt
elmondani, amely, azt gondolom, ahhoz a kozos
diskurzushoz hozza fog jarulni, amely most szerin-
tem csak a kezdet lehet ennek a problémanak a meg-
oldasiban és a kezelésében. Sz¢él Bernadett képvisel§
asszony célzott ra, hogy 6 is reméli, hogy ez csak
az inditas, hiszen itt elfogadasra keriilt egy straté-
gia, ugy tudom, 2020-ig tart6 stratégia, amely
ezekkel az tligyekkel foglalkozik a felzarkozassal
kapcsolatosan.

Ez 2011-ben, ha jol emlékszem, akkor sziiletett,
de mégiscsak eltelt kozel 4 év, és lett volna dolga a
korménynak, mindamellett azokat a ténykedéseket
elismerem, amelyek a pénziigyi forrasok biztositasa-
ra vonatkoztak, amelyek igyekeztek a nyari étkezte-
tést biztositani a raszorulé gyerekeknek. Kapcsolo-
dom egy kicsit a Szaszfalvi képvisel6tarsam altal
most felvetett iigyh6z, hogy akkor, ha most elkezdjiik
ezt a diskurzust, érdemes lenne majd kés6bb egy
mas apropobol folytatni: vajon az intézményrendszer
alkalmas-e arra, hogy eljusson minden gyerekhez
egy ilyen jellegli tAmogatés, aki raszorult, vajon az
étel mindsége alkalmas-e arra, hogy a gyerekek ezt
az ételt megegyék? Most itt az apropd az egészséges
taplalkozas kibGvitése kapesan, hogy ezeket az iigye-
ket hozzuk ide, az Orszaggyt(ilés elé, és errdl beszél-
jink érdemben.

Azt mondta Kovacs Sandor képviseld uar, és én
vele egyetértek abban, hogy akkor van étel az aszta-
lon, ha van mibdl. Azt hiszem, igy fogalmazott a kép-
visel§ tr. Err6l van sz6. Errél van szo, hiszen erre az
intézkedésre nem lenne sziikség akkor, ha a tarsada-
lom nagy tébbsége olyan jovedelemmel rendelkezne,
amellyel meg tudjék oldani a gyerekeik szinvonalas
étkeztetését, életkoruknak megfelel§ taplalékkal, az
életkoruknak megfelel$ tapanyagok bevitelével.

Aggodalmunkat fejeztiik ki, és én is megerGsi-
tem, hogy reméljiik, a kormény ebben vitézkedni fog,
és nem a telepiilési 6nkorményzatokra fogja terhelni
ennek a finanszirozasat, mert azt latjuk, hogy az
onkormanyzatok jelentds része ki van véreztetve, és
nemcsak erre, hanem nagyon sok masra nincs neki
elegend§ forrasa. Utalhatnék a pénzbeli ellatasok
atalakitasara méarcius 1-je utan.

Mit tudunk a gyerekszegénységr6l? Meglehet6-
sen sokat. Csak azt gondolom, hogy sok szempontboél
ma mar nem a leir6 szociolégiara van sziikség, ha-
nem a cselekvésre. Azt biztosan tudjuk, hogy a gye-
rekek relativ szegénységi rataja a népesség mas kor-
csoportjaihoz képest magasabb. Ez régebben is igy
volt, de azt azért le kell sz6gezni, hogy a kormanyzati
intézkedések kovetkeztében ezek a ratak azért meg-
lehet6sen néttek az elmilt években.
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Azt is tudjuk, hogy a gyerekek jelentds szazaléka
a népesség legrosszabb jovedelmi helyzetii csoportja-
ihoz tartozik. Azt is tudjuk, hogy a legnagyobb sze-
génységi kockazattal a kisgyerekek, a csecsemdk - o-
2 éves kor -, és a tobbgyermekes csalddban, a 3 vagy
tobb gyermeket nevel§ csalddokban, illetve az egy-
sziil6s csaladokban €16 gyermekeket érinti leginkabb.

Akkor abba az iranyba is kéne olyan intézkedé-
seket tenni, hogy itt a szegénység, ezekben a csopor-
tokban - tehat a 0-2 éves csoportban, a 3 vagy tébb
gyermeket nevel6 csaladokban, ott, ahol a sziil§ arra
kényszeriil, hogy egyediil nevelje a gyerekét -, azért
kéne kardoskodni a kormanynak, hogy szocialpoliti-
kai intézkedések kovetkeztében enyhitsen ezen csa-
ladok helyzetén. Ha megnézziik az eur6pai tendenci-
akat, azt latom legalabbis, hogy azokban az eurdpai
orszagokban alacsony a gyermekszegénységi rataval
rendelkez6k szdma, ahol a nemzeti Ossztermék, a
GDP legalabb 10 szizalékat a gyermekszegénység-
csokkent6 szocialis kiadasokra forditjak.

Ha mi ezt a magunkéva tessziik, akkor azt gon-
dolom - és sziiletnek hozza korményzati intézkedé-
sek -, jelent6sen fog csokkenni a gyermekszegénység
Magyarorszagon, és csokkenni fog radikalisan az
éhez6 gyerekek szama. Azt is tudjuk, és ez is egy
szociologiai tény, hogy a roma gyerekek korében
jelent6sen magasabb a szegénységi rata, mint a nem
romék korében. Akkor itt van ez a felzarkoztatasi
stratégia, tessék érvényt szerezni azoknak a paragra-
fusoknak, amelyek itt elfogadasra keriiltek, és ebben
a tarsadalmi szegmensben csokkentsék a gyereksze-
génységet!

A jovedelmi szegénységben él6 gyerekek helyze-
te nem tarhato6 fel az Sket nevel6 haztartasok adatai
alapjan. Ugyanis arrdl van szb, hogy a gyereksze-
génység, akarcsak a szegénység altaldban, tobbdi-
menzibs jelenség. A szegénység kiilonféle dimenzibi-
nak halmozédasa egylitt jar a gyerekek egészséges
pszichoszocidlis fejl6désének veszélyeztetettségével.
Tehat nem lehet csak azzal magyarazni, hogy ilyen és
ilyen a magyar szegénységi rata, nem lehet csak azzal
magyarazni, hogy ilyen és ilyen kistérségekben vagy
jarasokban vagy mikrotérségekben ilyen és ilyen a
szegénységi rata, mert nagyon sokféle dimenzi6t kell
figyelembe venni akkor, amikor a gyerekek szegény-
ségérol beszéliink.

Egyébként amikor a stratégia elfogadasra keriilt,
volt mellette, igy emlékszem, egy olyan szociolbgiai
konferencia, amely erre ravilagitott, és a gyorsjelen-
tések, amelyeket kétévente a Szegénységellenes Ha-
l6zat publikal és megjelentet, egyértelmtien ravilagi-
tott erre, hogy nagyon sok iranybol kell a gyereksze-
génységgel foglalkozni.

(Az elnoki széket Sneider Tamds, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Azt is meg kell jegyezni, hogy a gyerekszegény-
ség a felndttek szegénységétdl eltérd tartalmakat is
rejt. A gyerek, tudjuk jol, nem tehet arr6l, hogy mi-

lyen csaladban nevelkedik, és a tarsadalmi kirekesz-
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t6dés folyamata mar a gyermekkorban megkezdddik.
Azt hiszem, ez is egy olyan tény, amellyel érdemes
lenne itt foglalkozni.

Es nagyon sokszor ravilagitottunk mi magunk is
arra, hogy a felnéttkori kirekesztettség és a feln6tt-
kori szegénység okai a gyermekkorra visszanytlnak.
Tehat aki ilyen csaladba sziiletik bele, nagy valdszi-
niiséggel, ha nincsenek hathatés tarsadalmi, kor-
méanyzati intézkedések, akkor ezek a szegénységek
atoroklédnek, és az atoroklédés korforgasat kell
megakadalyozni kormanyzati intézkedésekkel.

(13.00)

Azt gondolom, az is tény, hogy a csalddok ren-
delkezésére 4all6 jovedelem emelése, a foglalkozta-
tashoz kapcsolodo tdmogatasok, a szocialis transzfe-
rek nem elégségesek a szegénység, a gyerekszegény-
ség kezelésére. Azon tal, hogy mi helytelenitettiik,
hogy azok a tarsadalmi transzferek, amelyek akar
legyenek univerzalis ellatasok, akar a csalad szocialis
helyzetéhez kapcsolédnak, 2010 6ta nem keriiltek
megemelésre, igenis azt mondjuk, hogy ha van tar-
sadalmi konszenzus abban, hogy az univerzalis ella-
tasok esetén példaul a csaladi p6tlék, amely minden
gyerekhez garantaltan eljut, bizony ki kell jelente-
niink, hogy az elmilt 6t évben kozel 30 szazalékat a
vasarloértékének ez elveszitette. Tudom, van kor-
manyzati valasz erre, hogy a csaladdi adokedvezmény-
nyel igyekeztek visszakompenzalni. Csak azért fi-
gyelmeztetném Onoket arra, hogy a mult évben kezd-
ték el kiterjeszteni példanak okaért a gyermekek
utan jaré adékedvezményt az alacsonyabb jovedelmi
csaladoknal, akik nem tudtak éveken keresztil érvé-
nyesiteni, vagy nem tudtak teljes mértékben érvé-
nyesiteni ezeket a lehetGségeket.

A megelGzésre és a gyerekjolétre fokuszalod poli-
tikat kell folytatni, nekem meggy6z6désem. Azt lat-
juk, hogy csupan pénziigyi transzferekkel, csupan a
csaladtamogatasok Kkiterjesztésével nem lehet a gye-
rekszegénység minden egyes helyzetét orvosolni.
Kovetkeztésképpen én azt gondolom, hogy komple-
xitasdban kell ezt a problémat vizsgalni, és erre kell
hathat6s korméanyzati intézkedéseket hozni. Mi biz-
tos, hogy ebben partnerek lesziink a jovében is, de
ahhoz olyan elGterjesztéseket kell a parlament elé
benytjtani, amelyek alkalmasak egy ilyen diskurzus
lefolytatésara.

Hangstlyozni kivinom még egyszer, hogy mi
tamogatni fogjuk ezt az elGterjesztést. Koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps az MSZP soraibol.)

ELNOK: Koszontom képvisel6tarsaimat. Meg-
adom a szot Szaszfalvi Laszlo képvisel§ trnak.

SZASZFALVI LASZLO (KDNP): Kdsz6nom szé-
pen. Tisztelt EInok Ur! Szeretném folytatni az imént
elkezdett gondolataimat, és Kor6zs Lajos képvisel6-
tarsamhoz is majd néhany gondolatot hadd fiizzek.
Azt vetettem fel, hogy arrdl is Gszintén érdemes és
kell beszélniink, hogy vajon a felelésség kérdése ho-
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gyan oszlik meg. Korézs Lajos képviselGtarsamhoz is
csatlakozva egyértelm( és vilagos, hogy csak pénz-
igyi intézkedésekkel nem lehet megsziintetni a
gyermekéhezést, a gyermekszegénységet. Egyértel-
mi és vilagos az is, azt gondolom, mindannyiunk
szamara, hogy csak és kizarélag korméanyzati, tor-
vényalkotdsi, intézményrendszerbeli miikodtetés
vagy reformok eszkozeivel sem lehet kizardlag ezeket
a problémakat kezelni. Egészen vilagos, hogy min-
denkinek a maga teriiletén felelGsséget kell vallalni
ennek a megoldasara. Tisztazzuk azt, hogy kinek
milyen felelGssége van ebben, illetve azt is Gszintén
fel kell tenni, hogy van-e egyéni felel6ssége a sziil6k-
nek példaul a gyermekeikkel szemben. Gondolom,
mindannyian azt valljuk, hogy igenis van egyéni
felel6sség is, igenis van egyéni felel6sség nemcsak a
sajat életiinkkel, hanem a gyermekeinkkel és a csala-
dunkkal kapcsolatosan is. Tehat a felelGsség kérdését
nem elmaszatolni szeretném, csak azt szeretném
leszogezni - talan egyetértve Kordzs képviselGtar-
sammal is -, hogy igenis itt sokaknak, mindenkinek
felelGssége van ebben a kérdésben.

Bango6né képvisel6tarsamnak szeretnék még egy
nagyon rovid kis jelzést tenni. Beszélt arrél, hogy a
gyerek az gyerek mindenhol és mindenkor. Szeret-
ném emlékeztetni, hogy a szocialista korméanyok
idgszakaban is a gyermek az gyermek volt. Gondo-
lom, 6n ugyanilyen vehemensen, ugyanilyen vérme-
sen, ugyanilyen hatarozottan verte az asztalt a szo-
cialista kormanyok idészakadban, a Horn-kormany
idGszakaban is, illetve a 2002 és 2010 kozotti id6-
szakban is. Gondolom, amikor Korézs képviselGtar-
sam allamtitkar volt, akkor is verték igy az asztalat,
hogy igenis ezt a kérdést meg kell oldani, mert akkor
is a gyermek az gyermek volt, és akkor is a gyerme-
kek éhezése tekintetében ki kellett volna szélesiteni
mar ezt az allami tAmogatési rendszert, és nem tor-
tént meg. Azt gondolom, hogy csendesen magukba
kell nézni, és mindannyiunknak magunkba kell néz-
ni, azt gondolom, nem pedig a masikra vagy a masik
oldalra mutogatni ebben a kérdésben.

Szél Bernadett képviselGtarsam tobbszor el-
mondta, hogy nekiink szégyellniink kell magunkat.
Azt kérdezem, kedves képvisel6tarsam: nekiink szé-
gyellni kell magunkat a csaladi adérendszer beveze-
tése miatt, a gyermekek utani adokedvezmény miatt?
Szégyellniink kell azt, hogy segély helyett munkat
igyeksziink adni az embereknek? Szégyellniink kell
azt, hogy a ,Biztos kezdet” hazakat, amelyek csak
palyazati program keretéig indultak el, az Orban-
kormany felvallalta azoknak a tovabbi mikddteté-
sét? 114 ,Biztos kezdet” hazrol beszélek. Ebben az
esztendében 50 4j ilyen ,Biztos kezdet” programot
fogunk elinditani. Szégyellniink kellene a rezsicsok-
kentést, ami a legszegényebb csaladokat is érintette?
Szégyellniink kellene? Szégyellniink kellene az Er-
zsébet-programok meginditasat, kedves képvisel6
asszony? Szégyellniink kellene az ingyenes tan-
konyvprogramot? Hat én azt gondolom, nem kell
szégyellni, nem is szégyelljilk magunkat. Tehat nem
most kezd6dik el ez a program, hanem évek ota
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igyeksziink tenni, amit lehetséges koltségvetési kere-
teken beliil, de egyetértek azzal, hogy komplexitasa-
ban kell vizsgilni ennek a nagy-nagy kihivasnak a
megoldasat, feloldasat. Tehat sok programot kell
egymas mellett hatékonyan és intenziven miikodtet-
ni annak érdekében, hogy elérjiik a céljainkat, ezek-
kel a kérdésekkel pedig szembesiilniink kell. K6szo-
nom szépen. (Taps a kormanyparti padsorokbél.)

ELNOK: Most kétperces hozzaszolasra Demeter
Marta képvisel$ asszonynak adom meg a szot.

DEMETER MARTA (MSZP): Kosz6nom a szot,
elnok ar. Révész Mariusz képviseltarsam megint
kitett magaért, rendszeresen eljatssza ezt a vitakban.
Lathatjuk, hogy amikor elfogynak az érvek egy téma-
val kapcsolatban, akkor jon a személyeskedés, amit
itt szeretnék visszautasitani (Révész Mariusz: Mondja
meg, hogy mit mondtam!), és megkérem, hogy ko-
vesse meg Bangoné Borbély Ildikoé képviselStarsa-
mat. Semmi oka nem volt 6nnek erre a személyeske-
désre. Hacsak nem ez lehet, amit most emlitettem,
hogy elfogytak az érvek. Ez altaldban méar az elsé
viszonvéalasznél a fideszes, KDNP-s padsorokbdl el
szokott fogyni, lassan mar-mar megszokjuk.

Az az érv, hogy tobb orszagban akar nincsen
kozétkeztetés, és ehhez képest nagyvonald a magyar
rendszer, nem lehet érv, nem lehet szempont. Ha
olyan orszagokat szeretne emliteni, olyan euro6pai
orszagokat, ahol egyébként az életszinvonal, a bérek
szintje igenis megengedi azt, hogy a sziil6k ezt tudjak
biztositani, és ne legyen sziikség ilyen allami szerep-
vallalasra, az egy teljesen mas helyzet. Magyarorszag
sajnos nagyon-nagyon elmarad ett6l. Ezzel a politi-
kaval, amit folytatnak, egyébként ez a helyzet csak
tovéabb fog romlani.

Arra pedig, hogy a gyerekek mennyire eszik meg
az ételt vagy nem, szoba keriilt itt az intézményrend-
szer is tobbek kozott. De az is tény, hogy sajnos
mondhatjuk, hogy méra tapasztalat az, hogy vannak
gyerekek, akik nem is taladlkoznak bizonyos ételekkel,
tehat nem eszik meg, mert az életiikben nem lattak
még olyat, maximum krumplis tésztat lattak, maxi-
mum zsiros kenyeret lattak vagy bundas kenyeret,
vagy még azt sem.

A masik pedig az intézményrendszerrel kapcso-
latban, hogy talan arra is kellene torekedni, hogy
megfelel§ forrasokat biztositsanak maganak az in-
tézményrendszernek, az ellen6rz6 rendszernek, és
talan - és ezen is gondolkodjanak el - a kormanyzati
mutyikat a kozétkeztetési rendszerbdl is ki kellene
irtani. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most Révész Mariusz képvisel§ trnak
adom meg a sz6t két percben.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Készondm szépen.
Kivancsi vagyok, hogy mivel személyeskedtem. Nem
tudok roéla. Azt latom, hogy Bangoné képtelen volt
megérteni vagy nem akarta megérteni azt (Demeter
Marta: Kérjen bocsanatot!), amit mondtam.
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(Dr. Jozsa Istvan: Most is bunké vagy!) Elég vilago-
san fogalmaztam: nemzetkozi 6sszehasonlitasban a
magyar rendszer nagyvonalinak tekinthetS. Sajnos
agy latom, Demeter Méria képviselGtarsam (Demeter
Marta: Marta!) sem figyelt arra, amit mondtam,
mert egyetlen példait mondtam, Romaniat, amir6l
azt hiszem, maga sem gondolja, hogy fényévekkel
el6ttiink jarnak. Példaul Romanidban egyébként
nincsen az 6vodikban A&ltaldban kozétkeztetés, az
iskolakban pedig egyaltalan nincs. Ha 6n azt gondol-
ja, hogy Romaniaban, mondjuk, az életszinvonal
fényévekkel Magyarorszag el6tt jar, akkor én szive-
sen meghivom egy koratra Romaniaba, hogy nézzen
koriil.

(13.10)

Tisztelt KépviselGtarsam! Jo nagy vitiba bele-
megyiink egy olyan torvény kapcsan, amit mindenki
tamogat.

Es képvisel6tarsaimnak arra hivndm fel a fi-
gyelmét, hogy érdemes a statisztikakat ért6 modon
kezelni, megérteni, hogy mi van benne. Tehat hogy-
ha példaul - még egyszer mondom - 6voddba mene-
tel el6tt nem eszik reggel a gyerek, az nem jelenti
Magyarorszagon azt - més orszaggal szemben, ahol
nincs kozétkeztetés -, hogy a gyerek éhezik. Magyar-
orszagon minden raszorul6 gyerek kozépiskolatol az
6vodaig, aki elment iskol4ba, 6vodaba, az étkezésben
részesiil, ha szegény, akkor ezt az &llam Kkifizeti he-
lyette. Innentél kezdve, én azt hiszem, mivel nagyon
sok mas orszagban ez a rendszer nem miikodik, erre
a rendszerre barmit mondanak, biiszkék lehetiink.
Ondk hoznak mindenféle érveket el§, alsagos érve-
ket, amelyek nem is érvek, annak érdekében, hogy
ezt a pozitiv folyamatot, amit most még szeretnénk
tovabb bdéviteni, valamilyen mddon rossz szinben
tlintessék fel.

Szerintem arra a rendszerre, ami Magyarorsza-
gon kiépiilt - nem is csak ez alatt a kormany alatt -,
arra a rendszerre Magyarorszagon nekiink biiszké-
nek Kkellene lenni. K6szoném szépen. (Taps a kor-
manypartok soraibdl.)

ELNOK: Szél Bernadett képvisel§ asszonynak
adom meg a szot két percben.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Révész Mariusz
képvisel6tarsam, szerintem ideje lenne arrél lesza-
kadni, hogy 6n szerint egyes 6vodakban reggeliznek
a gyermekek, és ebb6l kdvetkezben ezek a gyermekek
nem éheznek, ugyanis vannak olyan 6vodak, ahol
példaul nem étkeznek reggel a gyermekek, nincsen
reggeli; vagy van, vagy nincs. (Dr. Répdssy Roébert:
Ilyen nincs.) Ne ebbe kapaszkodjon, arra kérem,
amikor a kormény szakmai teljesitményérél beszél-
getlink a gyermekjolét és a gyermekéhezés kapcsan
vagy gyermekszegénység kapcsan!

Egyébként ez a kormany volt az, amelyik 182
millié forintot az élsportoloknak &atcsoportositott a
szocialis gyermekvédelem és gyermekjolét koltségve-
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tési sorrdl. (Bangoné Borbély Ildiké: Majd megca-
foljak!) Szobval azért vannak ilyen aprésagok
is - idézGjelben aprosagok -, amirdl azért nem kelle-
ne megfeledkezniink.

Meg arrél sem, hogy azért ez a rezsicsokkentés,
amivel itt Szaszfalvi képviselGtarsunk megkinalt
minket, ez nem egy univerzélis gyogyir, ha ezt be-
mondjak az embereknek, akkor szidmunkra nem
tlinik el a val6sag és felejtjiik el, hogy mik érték ezt
az orszagot az elmult 6t évben. Péld4ul az, hogy to-
vabbra is 2,2 milli6 ember létminimum alatt keres
ebben az orszagban. Kérdezte képviselGtarsunk,
hogy mi van a Fidesz biinlajstroman, t6bbek kozott
ez. Tudjak, ha ezek az emberek nem ennyi pénzt
keresnének, akkor lenne a gyermekeknek nemecsak
reggelije, ebédje, vacsoraja, hanem cipdje és gyogy-
szere is, és minden més is, amire egy gyermeknek
sziiksége van ahhoz, hogy fejlédni tudjon.

De arra se lehetnek tdlsdgosan biiszkék - ezek
pont mai foglalkoztatasi adatok -, hogy lathat6an
ezen az orszagon kiviili, a kiilf6ldi munkavéllalasa a
magyaroknak jobban emelkedik, mint a belfoldi. De
az is latszik, hogy Magyarorszagnak pont az az egyik
legnagyobb problémaja, és azt gondolom, hogy ez a
gyermekvallalast éppugy befolyasolja, mint a gyer-
mekszegénységet, hogy a munkahelyeknek egy jelen-
t6s része nem stabil, nem kiszamithato, és nem lehet
bel6le megélni.

Ugyhogy ha a Fidesznek atfogéan a teljesitmé-
nyét megmérjliik és megnézziik, abban ezek is ott
szerepelnek a latban, és ezt most mar érzékelik a
vélasztopolgarok. Es mar ne haragudjanak, ez a ma-
gyar parlament, itt politizalni szoktunk, és ha beter-
jesztenek egy torvényjavaslatot, akkor bizony elSke-
riil rengeteg olyan koriilmény, amit a maga komple-
xitdsaban kell érvényesiteni, annak érdekében, hogy
egy jelenséget megvitassunk. (Taps az MSZP soraibol.)

ELNOK: Jelzem Kiss Laszl6 képviselGtarsam-
nak, hogy kétperces hozzaszblasra csak egyszer van
lehetéség frakcionként, de normél hozzaszblasra
még van. (Jelzésre:) Akkor 6né a sz6.

KISS LASZLO (MSZP): K6szoném szépen, elnok
ur. Nem akarom kihasznélni az id6t, csak néhény
dologra hadd reagaljak, engedjék meg.

Az egyik kérdés, hogy én Ggy érzem, hogy bar a
PISA-felmérések ebben nagyon rossz eredményeket
mutatnak, hogy mind a szovegértés, mind a matema-
tikai kompetencidk romlottak az utols6 eredmény
alapjan, mégse hiszem, hogy ebben a Hazban ilyen
problémakat kellene feszegetniink a képviselGtarsa-
ink kapcsan, ezt én nem tartom udvarias dolognak.
Férfiemberként meg kiilonésen nem. Persze, gondo-
lom, lehet mas ingerkiiszobe az embereknek, tehét
én nem vagyok ebben naiv, tudom, hogy vannak
udvarias emberek és udvariatlanok; az udvarias em-
berek szerintem udvariasak, az udvariatlanok pedig
udvariatlanok.

A maésik része ennek a kérdésnek, ha a szovegér-
tés mar el§jott. Volt egy érdekes beszélgetés az egyik
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radioban, ahol azzal a kutatdval volt egy beszélgetés,
aki annak a Tarki-kutatasnak volt a szerkesztGje,
amire a vitdban onok hivatkoztak, aki elmondta
egyébként, hogy nagy érdekl6déssel fogadta a kor-
manyzat kézleményét a Tarki kutatasaval kapcsolat-
ban, és kiilonosen azért nétt meg az érdekl6dése a
kozvélemény-kutatas kapcsdn, mert szadmos olyan
irdnyra is kitért a kormany kozleménye, ami egyéb-
ként nem kovetkezik a dokumentumbdl. Példaul a
Tarki kutatasabol kideriilt, hogy a fels6 és az also
decilis kozotti kiilonbség, vagyis hogy a leggazda-
gabbak és a legszegényebbek kozotti kiillonbség so-
sem volt akkora az elmilt id6szakban, mint most.
Ebbdl viszont az is kovetkezik, amir6l Korozs képvi-
sel6tarsam beszélt, hogy az alsé decilis szegénységi
adatai azért elkeserit6k, és arr6l beszélni tehat, hogy
milyen kar, hogy errdl barki szot ejt itt a parlament-
ben, szerintem, mondjuk, nem lehet; jo, hogy ez a
téma az asztalon van.

Valdban, a szegénység, a gyermekszegénység
egy komplett probléma, és igy a gyermekéhezés is.
En magam gyakorlati probléménak tartom azt ko-
rabbi 6nkormanyzati képvisel6ként most meg egyéni
orszaggytilési képvisel6ként, hogy és egyébként mi
torténik azokkal az intézményekkel, ahol az allam
és/vagy az 6nkormanyzat fizet azért, hogy a gyerme-
kek étkezzenek, és gyakorlati problémanak latom azt
egyébként, hogy itt kideriilt tobbek hozzaszo6lasaban,
hogy gyakorlatilag fogalma nincs arrél senkinek,
hogy itt mi is a helyzet. Gyakorlati problémanak
tartom azt, hogy amikor arr6l beszéliink, hogy egész-
ségesen kell a gyermekeknek taplalkoznia, akkor
nekem két irasbeli kérdést és két azonnali kérdést
kell tennem a szakminisztériumhoz azért, hogy végre
felfogjak - és bocsanatot kérek, hogy erésen fogalma-
zok, de tényleg az a helyzet -, hogy tobb iskolaban
nem tartjak be példaul azokat a rendeleteket és azo-
kat a torvényeket, amit a kormanyzat ebben a kér-
désben hozott. Es tényleg, koriilbeliil négy-6t felszo-
laldsnak és parlamenti tevékenységnek kell elérnie
azt, hogy egy olyan automatat elvigyenek egy altala-
nos iskolabdl - itt a XVI. keriiletr6l beszélek konkré-
tan, a Batthyany Altalanos Iskol4rél -, ami egyébként
minden rendeletet megszeg és minden jogszabalyt
megszeg, és amirdl az az elvi allaspontja egyébként a
kormanyzatnak, hogy megismétli a torvényt, amit
megszeg az illet6 intézmény, illetve a KLIK, amelyik
ezt engedélyezi.

Nos tehat, amikor arrél beszéliink, hogy ezeket a
torvényeket a gyakorlatban végre kell hajtani; ami-
kor arr6l beszéliink, hogy nem a szovegre van sziik-
ség arrol, hogy egészséges legyen az étel, hogy nem
megoldas a gyermekeknek az, hogyha ehetetlen ételt
adunk nekik, akkor val6ban, szerintem ez egy fontos
kérdés. Az nem oldja meg a gyermekszegénység és a
gyermekéhezés problémajat, hogyha egyébként
olyan beszallitok végzik ezt a tevékenységet, ame-
lyek, mondjuk gy, nem ellen6rzétt minGségii élel-
miszert adnak a gyermekeknek. Es ez nemcsak Ma-
gyarorszagon probléma, ez tobb helyiitt is probléma,
a vilagon szinte barhol, ahol egyébként ilyen mdédon
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iizemeltetnek rendszereket, ez probléma, merthogy
nagyon gyakran masodlagos piacnak tekintik az
élelmiszer-forgalmazé cégek a kozélelmezést, illetve
az iskolakba szant ételeket, és bizony-bizony, ha a
kormanyzat nem néz a kormiikre, akkor nem tapasz-
talhatunk ebben a dologban elGrelépést.

Nagyon 6riilok, hogy tobben egyetértettek - Szasz-
falvi képviselGtarsam is - abban, hogy tisztan kell 1atni
ebben az iigyben, de akkor felmeriil a kérdés - és erre,
kérem, adjanak majd véalaszt -, hogy majd mikor
latunk tisztan ebben a kérdésben, mikor jon elénk
egy olyan jelentés a kozétkeztetésrdl, ami ezeket a
kérdéseket megvalaszolja, mert szerintem ezt is szi-
vesen olvasnank.

Ahogyan arrdl is lehetne beszélni, hogy hol van-
nak azok az integralt programok, amelyek a gyer-
mekszegénységgel felveszik a harcot. Az biztos, hogy
most, hogy eléttiink van ez a javaslat, azt lehet l4tni,
hogy szerintem jo iranyba tettiink egy jo 1épést, a
kormanyzat is j6 irdnyba tett egy j6 1épést. Azonban
engedjék meg - és bocsanatot kérek ezért a megkoze-
litésért -, nem tudom nem latni azt a szaléziak és a
III. keriileti 6nkorményzat altal fenntartott helyet,
ahové 150 gyermek tér be naponta, hogy reggelizzen.
En nem tudom nem latni. Es most a III. keriiletrél
beszéliink, tehat nem arro6l beszéliink, hogy egy hat-
ranyos kistérségben mi torténik, egy f6varosi kerii-
letrdl beszéliink. Nem tudom nem latni ezt a helyet.

Oszintén szolva, engem nem is érdekel, hogy
ezek a problémak mikor keletkeztek, és kinek a hiba-
ja ez a kérdés. Azok a gyerekek, akik most éheznek,
nem is éltek akkor, amikor azok a korok voltak, ami-
re O0nok visszahivatkoznak és visszamutogatnak.
Nem jelenti azt, hogy nincs felelGssége senkinek
ebben a kérdésben 6nokon kiviil, félreértés ne essék,
de azt igenis jelenti, hogy a jelen problémaira a mualt-
ra val6 visszamutogatas semmiképpen se megoldas.
En nem gondolom azt, hogy senkinek nincs ebben a
dologban keresnival6ja, azt gondolom, hogy igen,
mindenkinek felelGssége ez a kérdés, aki ebben az
orszagban kormanyzott. De azért visszakérdezek:
ugye, nem gondolja senki azt komolyan, hogy senki
nem akarja ezt az ligyet megoldani? Hogyha én nem
feltételezem 6nokrdl azt, hogy nem akarnak ezzel a
probléméval t6rédni, akkor, kérem, ne feltételezzék
mar a masik oldalrdl sem, hogy igen, barmilyen
kormanyzat, amelyik ezt megel6z6en volt, direkt
allitott eld ilyen helyzeteket. Nem.

(13.20)

Eppen ezért a jovébe kéne nézni, azzal kellene
foglalkozni, hogy milyen kovetkeztetéseket lehet
levonni azokbdl a hibakboél, amelyeket akar 6nok,
akar a szocialista kormanyzat, akar az azt megel6z6
fideszes korményzat, akar az azt megel$z6 szocialista
korméanyzat, akar az azt megel6z6 MDF-es kormany-
zat elkovetett. Ugy gondolom egyébként, hogy az,
hogy ha 6nok hasonlé hibakat vagy még sulyosabba-
kat elkovetnek korményzasukban, mint amit akir a
szocialista kormanyzat elkovetett, nem enyhité ko-
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riillmény ezeknél a hibaknél, szeretném elmondani,
hanem silyosbit6 koriilmény.

Van egy magyar mondas, de én inkabb egy kina-
it idéznék. A kinai mondas tgy sz6l, hogy semmilyen
folyoba vagy ugyanolyan folyéba nem lehet kétszer
belelépni; a magyar mondéas kicsit plasztikusabban
fogalmaz, amit én most kevésbé szeretnék idehozni.
Eppen ezért szeretném arra felhivni a figyelmet,
hogy 6nok se tegyék ezt. Ha 6nok azonositanak olyan
hibakat, amelyeket ez alatt az 6t év alatt nem sikeriilt
azonositaniuk valami rejtélyes oknal fogva, akkor
azokat ne ismételjék meg! Ha 6nok tugy latjak, hogy
elégtelen volt az az intézkedéssorozat, ami nyolc
éven keresztiil tortént a gyermekéhezéssel kapcso-
latban, akkor ne kovessék el ezeket a hibakat, hozza-
nak jobb torvényeket! Ne pipaljak ki a feladatot az-
zal, hogy elmondjak egy sajtotajékoztaton, hogy kiiz-
deni kell azért, hogy a gyermekek egészséges ételt
kapjanak az intézményekben, majd nem tesznek
semmit azért, hogy ez igy legyen, mert nyilvan kony-
ny( kiirni egy rendszert, de senkinek nem jut eszébe
ezt ellendrizni.

Ne gondoljuk azt, hogy demagogia arrél beszél-
ni, amikor éhes gyerekeket latunk, mert tudom, hogy
vannak olyan 6nkormanyzatok, ahol nagyon j6l gon-
doskod6 6nkorményzatokrol van szd, és megoldottak
azt, hogy a betéré gyermek kapjon reggelit; ahol
megoldjadk az o6vodapedagbdgusok - én pedagbdgus
vagyok, ismerem a kollégaimat, tudom, hogy aldo-
zatkész, rendes emberek -, hogy ha bejon a gyermek
éhesen, akkor is kapjon ételt, amikor egyébként neki
ez nem jarna, mert csak tizoérai van, mert tudjuk,
hogy ahol tiz zsemle van, ott lehet, hogy tizenkett6t
is lehet adni.

Nem vitatom ezt, de azért ne gondoljuk azt,
hogy ebben az orszagban ez mindeniitt igy miikodik!
Ne gondoljuk, hogy nincsenek olyan térségek, ahol
ezt nem oldottak igy meg! Ne gondoljuk ezt! Ne gon-
doljuk, hogy a gyermekéhezés nem probléma! Er-
tem, hogy ezt lehet racionalizilni, meg lehet oriilni,
hogy most mar haromszazzal kevesebb gyermek
éhezik, én minden egyes ilyen eredménynek oriilok.
Higgyék el nekem, nagyon oriilok ennek az ered-
ménynek! De ne gondoljuk azt, hogy amig van egy
éhes gyermek is, addig mi j6l végezziik a munkankat!
Se 6nok, se mi, senki nem végzi jol a munkajat.

Nem beszélve arrol - és kérem, ezt is fogadjak el
télem -, hogy az a gyermek, aki éhezik, és az a sziilg,
aki munkanélkiili, ezek az emberek, akik elkesere-
dettségben élnek, Gszintén érdektelennek tartjak azt
egyébként, hogy most éppen kihez lehet azonositani
ezt a problémat. Nem err6l kell beszélni! Arrol kell
beszélni, hogy hogyan old6dik meg ez a helyzet.

Ezért kérem 6noket, hogy minden olyan dolgot,
ami erre iranyul, timogassanak. Higgyék el, hogy én
magam orszaggytlési képvisel6ként biztos, hogy
tdmogatom 6noket abban az &szinte tevékenységben,
ami a gyermekéhezés, a gyermekszegénység ellen
torténik, de azt is engedjék meg, hogy vannak olyan
megfontolasok, amelyek ezeket a képeket arnyaljak,
és ezeket pedig idehozzuk 6nok elé! Nem hiszem,
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hogy ez kidobott tiz perc, fél 6ra, egy ora, szerintem
mindenkinek van erre két-harom o6raja, hogy ezt
meghallgassa, legrosszabb esetben annyi tortént,
hogy elmondtunk valamit, ami semmilyen hatéssal
nem birt, de a legjobb esetben pedig az tortént, hogy
néhany ember elgondolkodott, és jobb irdnyba ment
ez a folyamat. Remélem, hogy ez torténik. K6szonom,
hogy meghallgattak. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérdezem,
hogy kivan-e még a vitdhoz valaki hozzaszo6lni. (Sen-
ki sem jelentkezik.) Nem latok jelentkez6t, igy a vitat
lezarom.

Megkérdezem Czibere Karoly allamtitkar urat,
kivin-e hozzaszolni. (Czibere Karoly jelzésére:)
Megadom a sz6t. Oné a sz6, allamtitkar ar.

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggy-
1és! El6szor is szeretném megkdszonni minden hoz-
zaszolonak a felvetett javaslatokat, véleményeket,
amelyekbdl egyértelmtien az bontakozik ki, hogy a
kormény j6 titon jar, amikor azt az eszkozt valasztot-
ta, hogy a gyermekétkeztetés kiszélesitésén és fej-
lesztésén keresztiil igyekszik tovabbi tamogatast
biztositani a hatranyos helyzetii csaladok, gyermekek
szamara. Szeretném megkoszonni a timogatést, az
egyetértést, mi is azt gondoljuk, hogy valéban a
gyermek a jov6 zaloga, és mi is Ggy gondoljuk, hogy
sok més nemzeti sorskérdéshez hasonléan ennek is
partok felett all6 iigynek kell lennie. Ez az egyetértés,
ez a tAimogatas, azt gondolom, ezt is tiikrozi.

A konkrét kérdésekkel kapcsolatban szeretnék
néhany dolgot leszégezni. Az egyik arra vonatkozott,
tobben is megfogalmaztak, hogy valami elkezd6dott.
Azt gondolom, akkor kezdddott el ez a valami, ami-
kor a kormanyzat 2011-ben a felzdrko6zasi stratégiat
megalkotta. Itt tobben utaltak arra, hogy azéta nem
tortént semmi. Azt gondolom, mind Kovacs Sandor
képvisel6 ar, mind Szaszfalvi Laszl6 képvisel6 dur,
mind Révész Mariusz képvisel§ ar részletekbe me-
néen ismertette azokat az intézkedéseket - és ezeket
most én nem fogom emiatt felsorolni-, amelyeket
2011 6ta hozott a kormanyzat.

Ha valaki megnézi a felzarkézasi stratégiat és
annak az intézkedési tervét, az 61 beavatkozasi terii-
letet érint, és abban a komplexitasban és abban az
atfogbd megkozelitésben, amit tobben észrevételeztek.
Tehat az egyik oldalrél az intézményrendszert, a
mésik oldalrél az egészségiigyet, a harmadik oldalrél
a lakhatést, a szociélis és gyermekjoléti szolgéltata-
sok fejlesztését, tehat valamennyi olyan &gazati,
szakpolitikai teriiletet érint a stratégia, amely ered-
ményes szakpolitikai eszkozt alkalmazhat a raszoru-
16 gyermeket gondozb csaladok tamogatasa és segi-
tése érdekében. Miutan ez egy atfogd, agazatkozi
stratégia, ezért természetesen Kkiegésziil egy moni-
toringrendszerrel, kiegésziil egy jelentéstételi, nyo-
mon kovetési rendszerrel, tehat a kormanyzat a tar-
sadalmi partnerek bevonéasaval folyamatosan értéke-
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li a felzarkozasi stratégia célkittizéseit és konkrétan
ennek a 61 intézkedésnek az eredményességét.

Ez az a vezérfonal, amely alapvetGen azokon az
alapelveken nyugszik, amelyeket én az expozéban
vazoltam, nevezetesen: a felzarkdzas alapvetd foku-
sza a hatranyos helyzetli gyermeket gondoz6 csala-
dok segitése, és alapvet6en nemcsak pénzbeli eszko-
zokkel, hanem természetbeni juttatasokkal, és ennek
ki kell egésziilnie minden esetben szolgaltatési ele-
mekkel is.

Tobben rakérdeztek, hogy alkalmas-e az intéz-
ményrendszer arra, hogy ezeket a segitségeket és
ezeket a tamogatasi formékat célba juttassa, eléggé
célzott-e, illetve ellendrizve van-e. A valasz az, hogy
igen, folyamatos az ellendrzése, hiszen minden okta-
tasi szolgaltatas, koznevelési szolgéltatas, gyermek-
joléti szolgaltatas, gyermekvédelmi szolgéltatas és
szocialis szolgaltatis ellenérzése ma Magyarorsza-
gon megvalosul, hogy valdban a jogszabalyban rogzi-
tett minimumkovetelményeknek megfelel-e, és azo-
kat a szolgaltatasokat azon a minGségen, amit a jog-
szabaly el6ir, biztositjak-e.

Tehat azt gondoljuk, hogy emiatt a szolgaltatasi
rendszeren keresztiili célba juttatasa ezeknek a segi-
tési forméaknak alapvet6en a célzottsagot erdsitd
megkozelités, tehat a jovében is a kormanyzatnak a
felzarkozasi politikdjaban az alapveté célzasi elem
dontéen a megfelel6 minGségli és teriileti egyenet-
lenségeket korlatozé vagy enyhit6 moédon a minden-
itt - mind min6ségében, mind 4raban - hozzafér-
hetd, elérhet6 mindségi szolgaltatasok garantalasa,
biztositasa, és ezen keresztiili tovabbi tdmogatasok
nyujtasa az, ami alapvetd cél.

Tehat oOsszefoglalva: mi azt gondoljuk, hogy
mind a boles6dei szolgaltatas, mind az 6vodai szol-
géltatas alapvetGen alkalmas a felzarkézaspolitika
tovabbi eszkozeinek, tdmogat6é eszkozeinek célba
juttatasara.

Egy kovetkezd kérdés volt, hogy az 6nkormény-
zatokra milyen terhet fog roni. Itt tobben emlitették
a korabbi normativ finanszirozis megemelését. En
hadd mondjak egy mésik fontos elemet! Ez az, hogy
nemcsak a mértéke valtozott meg a normativanak az
elmult években jelentGsen, hanem a finanszirozas
modja is, nevezetesen: a normativ finansziro-
zast - ami az 6nkorményzat sajat bevétele, tehat el-
méletileg masra is lehet kolteni - egy nagyon szigo-
raan ellenérzott, koltségoldalon visszaellenGrzott
bértamogatési és lizemeltetéstamogatasi komponens
valtotta fel 2013-16, illetve 2014-t6], ami lehet&séget
ad arra, hogy szamlaszinten, tételesen, koltségsoro-
san végigelemezziik azt, hogy mire is van forditva, és
val6jaban arra forditsak az onkormanyzatok ezt a ta-
mogatast, amire biztositjuk, a gyermekek étkeztetésére.

(13.30)

Pusztan a finanszirozasi rendszer moédositasa
onmagaban is elég garancia arra, hogy az onkor-
manyzatok a koltségek nagyobb aranyaban vannak
lefedezve és finanszirozva, mint korabban. Termé-
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szetesen az, hogy az adderG-képességnek a figyelem-
bevételére sziikség van, ez itt is igy kell hogy legyen.
A segélyezési rendszernél alkalmazott differencialasi
szabalyokhoz képest még cizellaltabb a most alkal-
mazand6 savrendszer, amelynek a 1ényege az, hogy
minden onkormanyzat legalabb a felét megkapja az
lizemeltetési tAmogatasoknak. 136 olyan telepiilés
van Magyarorszagon, amely kizarolag ennyit kap. Es
minden més 6nkormanyzat ennél tobbet, 1155 olyan
onkormanyzat van, ahol rendkiviil korlatosak a helyi
eréforrasok, az adoerd-képesség rendkiviil alacsony,
és 6k 100 szizalékban megkapjak ezeknek a gyer-
mekétkeztetésre forditott kiadasoknak a koltségét.
Tehat igyeksziink egy még részletesebb, az adoderd-
képességet még részletesebben figyelembe vevd fi-
nanszirozasi struktarat, szisztémat, eljarasrendet
kialakitani.

Nyilvan nekem is reagdlnom kell a szimokra,
hiszen tobben is fogalmaztak meg a gyermekéhezés-
sel és a gyermekszegénységgel kapcsolatosan adato-
kat, és én azt gondolom, hogy mindig az az alaptétel,
hogy egy éhezé gyermek is sok, egy raszorul6 gyermek
is sok, egy szegény gyermek is sok, és ebben - azt gon-
dolom, minden vitatkoz6 fél elmondta - ténylegesen
egyezség van.

A konkrét szamok tekintetében fontosnak tar-
tom azért, hogy érzékeltessiik azt, hogy az agazatve-
zetés folyamatosan igyekszik statisztikakat, kutatési
eredményeket figyelemmel kisérni, és tényleg igyek-
szik adatokra épiteni a szakpolitikat, tehat a legfris-
sebb adatokat nézni. Mi alapvet&en, donté esetben a
KSH-nak a szédmait tekintjiik iranyadonak. Most
tobben emlitették a Tarki elemzését is; az emlitett
Gallup-felmérést mi nem tekintjilk mérvadoénak,
tehat egy olyan elemzést, amely mondjuk, az éhezést
a venezuelai vagy mexikoi szinttel tartja egyenérté-
kilinek, arrdl azt gondoljuk, hogy megalapozatlan; de
a KSH-t és a Tarkit viszont szakmailag és modszer-
tanilag megalapozottnak tartjuk. A Tarki két vagy
harom héttel ezel6tt jott ki a szamaival, a haztartas-
monitor-jelentéssel, és legalabb harom adatot azért
hadd mondjak, még egyszer hangstlyozva, hogy egy
szegény gyermek is sok, és még azzal is egyetértiink,
hogy rengeteg tennivalé van mind a szolgaltatasi,
mind a természetbeni juttatasok teriiletén. Ez a ha-
rom adat egyrészt a 17 éven aluliak jovedelmi sze-
génységi rataja, amely '12-ben 26 szazalék volt, és
2014 Gszén 22 szazalékot mért a Tarki. A méasik adat
nem a kiterjedtsége, a volumene, a mértéke, hanem a
mélysége a 17 éven aluliak szegénységének, tehat
magyarul az intenzitdsa, hogy mennyire vannak mé-
lyen a mért szegénységi kiiszob alatt. Itt 2012-ben 28
szazalék volt, és 2014-ben 22 szazalék. Tehat a Tarki
mérése azt mutatta, hogy a 17 éven aluliak tekinteté-
ben a jovedelmi szegénység mértéke és mélysége is
csokkent.

Itt felmeriilt az a kérdés is, hogy a jovedelmi
egyenlGség tekintetében a Tarki méast allit, mint a
korméany. Ugye, a Tarki jelentésében az szerepel,
hogy az tgynevezett S10/S1 mutatd, amely a legfelsd
és a legalsé jovedelmi decilis atlagjovedelmének az
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aranyat jelenti, az a 2012-es 9-r6l 2014-re 8,1-re
csokkent; illetve a Gini-mutat6, amely méasik oldalroél
ezt targyalja, az is ugyanolyan csokkenést mutat,
mint amit a KSH mért 2014 4prilisdban. Ez volt te-
hét a szegénységi adat.

A masik adat, az éhezés kapcsan azt gondolom,
hogy egyetlen olyan statisztikusan, moddszertanilag
relevans kutatas késziilt az elmult években, amely az
éhezéssel kapcsolatban megbizhaté adatokat szalli-
tott vagy Aallitott eld, ez pedig az MTA-nak, tehat az
Akadémianak a kutatasa, amely a 17 éven aluliak 2-3
szazalékidban hatarozta meg azoknak a fiataloknak a
szamat, akik ezzel a jelenséggel taldlkoznak, tehat 40
és 50 ezer kozé tette.

Felmeriilt az a kérdés, hogy hogyan tovabb, mi
van a sziinid6vel. AlapvetGen azt gondoljuk, hogy az
elmult években azért nagyon sok 1épés tortént, hi-
szen 2,4 milliardro6l idénre 3 millidrd forintra nétt a
nyari gyermekétkeztetési program, és ez nemcsak az
Osszeget érinti, a b6vités, hanem a napok szamét is,
illetve azt is, hogy mas tekintetben is prébaljuk az
onkormanyzatok szamara vonzova tenni ezt a prog-
ramot. Ugyhogy minden évben, utébbi években 100-
120-szal novekszik azoknak az 6nkormanyzatoknak a
szama, akik becsatlakoznak.

Idén mi kiilon korlevelet kiildtiink az onkor-
manyzatoknak, hogy felhivjuk a figyelmet, ne legyen
esetleges az, hogy egy polgarmester tud réla, nem
tud réla, jelentkezik vagy nem jelentkezik; tehat
szeretnénk nagyon erfs kampanyt végezni annak
érdekében, hogy minél tébb onkormanyzat jelent-
kezzen. Ahany onkormanyzat jelentkezik, amennyi
igénnyel jelentkezik, azt ki fogjuk elégiteni.

Ennek ellenére mi is latjuk azt, hogy nem lehet
kitenni a gyermeket annak, hogy a polgarmester
kitolti az tirlapot vagy nem. Szdmitasokat végziink
arra vonatkozoan - és a tegnapi nyilatkozatom is erre
utalt -, hogy hogyan lehet normativva tenni a sziini-
dei étkeztetést, miutan azt gondoljuk, hogy mind a
jogszabalyi infrastrukttra, hattér, mind a pénziigyi
feltételek alapvetSen adottak, és latjuk a lehet6ségét
annak, hogy kiterjessziik a szilinidei étkeztetést, vagy
a szocialis étkeztetés kibGvitésén keresztiil, vagy mas
formaban. Miutan az infrastrukturalis feltételek
adottak, mi olyan koncepciot készitettlink és tesziink
a kormany asztalara, ami lehet6vé teszi azt, hogy
ilyen iranyban lehessen bé6viteni és normativva tenni
a sziinidei étkeztetést. Miutan a konkrét szamitasok
és a részletkérdések kidolgozasa folyamatban van,
ennél tobbet jelenleg még nem mondanék, de ez az
irany.

A tovabbi kibGvitése a programnak. Most a tan-
évkozi program kozépiskola iranyaba torténd kibGvi-
tésével kapcsolatos szamitasokat mi éppen ezekben a
hetekben végezziik, tehat nyilvanvaldéan mi szeret-
nénk a kormany asztalara tenni, hogy hogyan lehet
tovabblépni a kovetkezd években annak érdekében,
hogy egyre tobb-tobb gyermeket tudjunk bevonni a
programba.

A kozétkeztetés silany és a minGség kérdése. Azt
kell mondanom, ahogy az elején mondtam, alapve-
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t6en mindségben gondolkozunk. Tehat elfogadhatat-
lannak tartjuk azt, ha valahol egész egyszeriien en-
nek a programnak a kibgvitése azzal jar, hogy sila-
nyabb lesz az étel és az élelmiszer mindsége, mi
alapvetGen abban vagyunk érdekeltek, hogy mindsé-
gi élelmiszert kapjanak a gyermekek. Az ellen6rzés,
amit emlitettem, erre is irdnyul. Az nem lehet, hogy
valaki elnyer egy szallitast, és akkor hirtelen megja-
vul az élelmiszer, és utdna elkezd6dik a min&ség-
csokkentés vagy mindségrontas. Minden ilyen iigyet
ki kell vizsgalni. AlapvetGen az étkeztetés kiszélesité-
se semmilyen mddon és értelemben nem jarhat
egyiitt a minGség romlasaval.

Azt gondoljuk, hogy a kovetkezs évekre tervezett
élelmiszercsomag, ez a bizonyos RSZTOP, amely 34-
35 milliardos keretben fogja biztositani a harom év
alattiak tovabbi élelmezését, illetve mas cikkekkel
val6 ellatasat is, egy fontos kérdés, hiszen fontos az,
hogy az a korosztaly, amelyr6l most beszéliink, a
harom év alattiak esetében csak egy résziik jar bol-
csGdébe, fontos, hogy azokhoz is eljusson a segitség,
akik nem jarnak bolcsGdébe, és itt is fontos a szolgal-
tatasi elem. Ugye, Szaszfalvi képvisel6 ar tobbszor
emlitette a ,,Biztos kezdet” hazak tovabbi 50 szizalé-
kos fejlesztését, ez is ezt a célt szolgalja, hogy a hat-
ranyos helyzeti térségekben egy addicionalis figye-
lem és eréforras legyen a szolgéltatasokon. Fejlesz-
teni kell a gyerekeket, és ehhez sziikséges, hogy tobb-
letfigyelmet kapjanak ezek a csaladok és segitséget,
nemcsak fejlesztésben, szolgaltatisban, hanem az
étkezésben is.

(13.40)

Tehat ebben az iranyban is szeretnénk tovabb-
1épni.

A szolgéltatasi kornyezet bevonasara masik pél-
da éppen a napokban targyalt és 6nok altal jol ismert
javaslat a kora gyermekkori intervenciora. Ez megint
csak azt szolgalja, hogy a pénzbeni és természetbeni
juttatasok mellett a szolgéltatisi kornyezetet, ami
koriilveszi a csalddokat, szeretnénk gy 4talakitani,
hogy legyen egy folyamatos egylittm{ikodés azok
kozott a szakemberek kozott, akik a csaladdal érint-
kezésbe keriilnek, pedagogus, orvos, gyermekgyo-
gyasz, gyermekorvos (Dr.Jézsa Istvan: Sza-
kacs. - Deriiltség az MSZP soraiban.), védénd, illet-
ve masok. Ebbe fog beleillesztédni, ebbe a logikaba
szeretnénk beleilleszteni majd a gyermekjoléti szol-
galatok meger@sitését is. Hiszen, itt tobben kérdez-
tek a tovabbi 1épésekrdl és tervekrdl, alapvetSen a
korai intervencités intézményrendszer 6sszehangola-
sa és az interprofesszionalis, vagyis szektorok kozotti
egylittmiikodés, helybeni egylittmiikodés erdsitése,
masrészt a gyermekjoléti jelz6rendszer megerdsitése
az, ami egy tovabbi lehet&séget tud biztositani, hogy
a csalddok ne legyenek elzarva az informéaci6tol, és
pontosan tudjak, hogy mikor milyen tipusa és mér-
tékii segitségre és tAmogatasra szdmithatnak akar az
onkormanyzattol, akar a korményzatt6l, akar méastol.
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Azt gondolom, igyekeztem a legtobb kérdésre
valaszt adni. Elnézést kérek, ha valamit nem érintet-
tem. Osszefoglalva, még egyszer szeretném megko-
szonni a hozzaszoblasokat; szeretném megkoszonni a
tamogatast is minden felsz6lalo részérél. Valoéban azt
gondoljuk, kozos tigyiink, mindannyiunk kozos tigye
az, hogy minden hatranyos helyzetii csalad és abban
nevelked6 gyermek ma Magyarorszagon ne marad-
jon magara a problémaéival, ne maradjon magara a
nehézségeivel, ne maradjon magara ezekkel a gon-
dokkal. Azt gondolom, a kormanyzatnak ez a javasla-
ta, ami az asztalon fekszik, alapvetGen nagyon fontos
elérelépést tesz ebbe az iranyba; abba az iranyba,
hogy kozos jovénkbe egy tovabbi befektetést eszko-
z0ljon, ez a kozos jovonk pedig a gyermek. Koszo-
nom szépen még egyszer. (Szorvanyos taps a kor-
manypdarti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! A médosit6 ja-
vaslatok benytjtasara holnap 16 oraig van lehetGség.

Most soron kovetkezik a birésagok elnevezé-
sérol, székhelyérdl és illetékességi teriiletének
meghatarozasarol szolé 2010. évi CLXXXIV.
torvény moédositasarol szolé torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés
T/4449. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhet6.

Els6ként megadom a szét Répassy Robert uar-
nak, az Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elGterjesztéjének.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont elGadéja: Koszo-
nom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Az 6nok el6tt fekvd torvényjavaslat célja a
jarasbirosagok illetékességi teriiletének alapvetGen a
jaras illetékességi teriiletéhez torténd igazitasa, né-
hény kivétellel.

Engedjék meg, hogy bemutassam a szabalyozas
sziikségességének okait. A jarasok kialakitasarol
sz616 1299/2011. szamu kormanyhatarozat 4. pontja
felhivta az érintett minisztereket, hogy az egységes
allamszervezési igények alapjan vizsgaljak meg, hogy
az iranyitasuk alatt m{kodo allamigazgatasi szervek
illetékességi teriilete a jarasokhoz igazithato-e, va-
lamint a vizsgalat eredményérdl, tovabba a végrehaj-
tas feltételeirdl és ilitemezésérdl tajékoztassak a koz-
igazgatas szervezéséért felelGs minisztert. A jarasok
létrehozasaval Osszefiiggésben sor keriilt a teriileti
allamigazgatasi szervek jarasi illetékesség szerinti
atalakitasara.

Ugyanakkor, megnevezésiik valtozatasa ellené-
re, ez az atalakitds a jarasbir6sagok és a jarasi
ugyészségek esetében nem tortént meg. Mindenkép-
pen indokolt, hogy a jarasbirésagok ne csak neviik-
ben, hanem tényleges illetékességiik szerint is iga-
zodjanak a jarasokhoz. E cél megvalositasat szolgalja
az el6ttiink fekv6 torvényjavaslat.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A tdrvényjavaslat
kapcsan engedjék meg, hogy néhany dologra felhiv-
jam a figyelmet. Orszagosan a mddositassal érintett
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telepiilések szama alacsony, nem sokkal haladja meg
a szazat. Az illetékességhez igazodas nem minden
bir6sag esetében jelenti azt, hogy egy birosag illeté-
kességi teriilete egy jaras telepiiléseire terjed ki.
Egyes birosagok esetében ez azt jelenti, hogy a jaras-
bir6ség illetékessége tObb jaras illetékességére kiter-
jed, és ezen jarasok hataraihoz illeszkedik. Az illeté-
kességi teriiletek modositasara a torvényjavaslat
szerint a vidéki jarasok tekintetében keriilhetne sor.
A févarosban ugyanis 6sszesen hat jarasbirosag mi-
kodik, amelyek lefedik a f6varos teljes teriiletét, és a
févarosi keriiletekhez illeszkedés 6sszesen 17 4j kerii-
leti birosag felallitasat igényelné, ami szakmailag
nem indokolt.

A torvényjavaslat el6készitése soran az Orszagos
Bir6sagi Hivatallal folytatott egyeztetések eredmé-
nyeként ugyanakkor megallapitasra keriilt, hogy
néhany jarasbirosag esetében rovid tavon nem valo-
sithaté meg a jarési illetékességi teriiletekhez valo
teljes igazodas, koltségvetési kihatasokkal is jard
okokra figyelemmel. Ezek a jarasbirosagok: a Nagy-
katai Jarasbir6sag, a Buda Kornyéki Jarasbirosag, a
Karcagi Jarasbirosag és a Berettyoujfalui Jarasbiro-
s4g. Ezen jarasbirosagok illetékességi teriiletén djra-
szabélyozasara és a jarasok illetékességéhez torténd
igazitasara a késGbbiekben keriilhet majd sor, ezen
atalakitasok személyi, targyi és infrastrukturalis
beruhazasi feltételeinek vizsgalatat kovetGen.

Tekintettel arra, hogy a jarasi ligyészségek és a
renddrkapitanysagok illetékességi tertilete {6 szabaly
szerint igazodik a birdsagok illetékességi teriiletéhez,
a birbsagi illetékességi teriilet moédositasanak megfe-
lel6en sor keriilne a jarasi iigyészségek és a rendér-
kapitanysagok illetékességének megvaltoztatasara is.
Mivel az 6nall6 birosagi végrehajtdi és a kozjegyzbi
illetékességi teriiletek is alapvetGen a jarasbirosagok
illetékességi teriiletéhez igazodnak, természetesen e
korben is megtorténik a valtozés, egyrészt automati-
kusan, méasrészt, amely teriileten sziikséges, ott sor
fog keriilni a vonatkoz6 jogszabalyok modositasara.

Tisztelt Haz! Annak érdekében, hogy a jarasbi-
rosagok elétt folyamatban 1évé tigyek még atmeneti-
leg se akadjanak meg egy athelyezéssel, és azok elbi-
ralasaban az illetékességi teriilet valtozasa ne okoz-
zon késedelmet, a torvényjavaslat rendelkezik arrol,
hogy az 1j illetékességi szabalyokat a torvényjavaslat
szerinti modositas hatalybalépését kovetGen indult
tigyekben kell alkalmazni.

Az elébbiekben ismertetett torvényjavaslat az al-
lampolgarok érdekeit szolgélja azaltal, hogy az illeté-
kességi teriiletek 6sszehangolasaval egyértelmiibbé,
iigyfélbaratta teszi szamukra a birésdgok miikodésé-
re vonatkoz6 szabalyozast. Ajanlom ezért a torvény-
javaslatot tisztelt képviselGtarsaim figyelmébe, kérve
ehhez a tidmogatisukat. KOszonom a megtisztelG
figyelmet. (Szorvanyos taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggy(ilés! Most a képviselsi
felszdlalasok kovetkeznek. Ezek els6 korében a ve-
zérszonoki felszolalasokra keriil sor. Megadom a sz6t
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Papcsak Ferencnek, a Fidesz képvisel6csoportja ve-
zérszonokanak.

DR. PAPCSAK FERENC, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok tr. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Az el6ttiink fekvé T/4449. szama, a bir6-
sagok elnevezésérol, székhelyér6l és illetékességi
teriiletének meghatarozasar6l szol6 2010. évi
CLXXXIV. szamu torvény modositasarol szold el6-
terjesztést az Igazsagiigyi bizottsag megtargyalta és
targysorozatba vételre ajanlotta nagy tobbséggel.

Az el6készit6 munkat kovetben a jarasok kiala-
kitdsanak koncepciondlis elveir§l a kormany a
1299/2011. hatarozataval dontott. Mindezek alapjan
a korméany sziikségesnek tartotta a jaras mint az
allam szervezetének legalacsonyabb szinti teriileti és
szervezeti egységének kialakitasit a hatékonyabb,
koltségtakarékosabb és iigyfélkozpontu teriileti igaz-
gatas megteremtése érdekében. A jarasok kialakita-
sakor érvényesiteni kivant célok a kovetkez6k voltak.

(13.50)

A teriileti dllamigazgatés Gjjaszervezése kiemel-
ked6 elemének megvalositasa, f§ szabaly szerint az
allamigazgatasi feladatok allamigazgatasi teriileti
szervekhez torténd telepitése, az dllamigazgatas jara-
si szintd szerveinek az integralasa, valamint az iden-
titAsra, a kozOsségépitésre, a telepiilésszerkezeti
adottsagokra és a szakmai teljesit6képességre alapo-
zott hossz1 tavu, stabil jaras létrehozasa.

2012-ben a jarasok kialakitasanal a kormany ki-
emelt céljai kozé tartozott a helyi és teriileti kozigaz-
gatasi rendszer teljes szervezeti attekintése és meg-
Gjitasa, alacsony hatékonysiganak az orvoslasa és a
struktara atlathatobba tétele. A kormany célja volt
tovabb4a, hogy olyan modern kori jarasokat alakitson
ki, amelyek hozzajarulnak egy hatékony kozigazgata-
si rendszer l1étrejottéhez. A jarasok kialakitasa a koz-
igazgatas atfogd, a kozjot szolgalé atalakitasanak, az
ugynevezett j6 allam kialakitasanak egyik legfonto-
sabb eleme.

2013. januar 1-jével a varosi birésagok megne-
vezése jarasbir6sagokra valtozott, a f6varosi kertleti
bir6sagok elnevezésének megtartasa mellett, ez a
valtozas a birdsagok illetékességi teriiletét azonban
nem érintette. Az els6 fokon eljar6 bir6sagok foldraj-
zi tagoldsa megmaradt, mikézben a kozigazgatasi
jarasok rendszere néhany helyen ettdl eltéré lefe-
dettséggel keriilt kialakitasra.

A jarasok kialakitasaval osszefiiggésben sor ke-
riilt a teriileti allamigazgatasi szerveknek jarasi ille-
tékességgel torténd atallitasara, ugyanakkor a meg-
nevezésiik valtoztatasa ellenére nem keriilt sor erre a
jarasbirosagok és a jarasi ligyészségek esetében.
Most erre sor fog kertilni - remélem legalabbis.

Mindenképpen indokolt, hogy a jarasbir6sagok
ne csak neviikben, hanem tényleges illetékességiik
szerint is igazodjanak a jarasokhoz. E cél megval6si-
tasat szolgalja a birdsagok elnevezésérdl, székhelyé-
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r6l és illetékességi teriilete meghatarozasarél szolod
torvényjavaslat, amely el6ttiink fekszik.

Az illetékességhez igazodis nem minden bir6sag
esetében jelenti azt, hogy egy birdsig illetékességi
teriilete egy jaras telepiiléseire terjed ki, hanem
egyes birésagok esetében azt jelenti, hogy a jarasbi-
rosag illetékessége tobb jaras illetékességére kiter-
jed, és ezen jarasok hataraihoz illeszkedik. Ilyen
példaul a Nyiregyhazi Jarasbirosag, amely tobb koz-
igazgatasi jaras teriiletét is magaban foglalja.

Tekintettel arra, hogy a jarasi iigyészségek és
renddrkapitanysagok illetékességi teriilete {6 szabaly
szerint igazodik a birdsagok illetékességi teriiletéhez,
a javaslat szerint birosagi illetékességi teriilet modo-
sitisahoz igazodb6an automatikusan sor keriilhet a
jarasi tigyészségek és kapitanysagok illetékességének
a megvaltoztatasara is.

Természetesen a jogalkoto figyelt arra a javaslat
szerint, hogy annak érdekében, hogy a jarasbir6sag
el6tt folyamatban 1év8 ligyek még atmenetileg se
akadjanak meg egy esetleges athelyezéssel, és azok
elbiralasaban az illetékességi teriilet ne valtozhasson
vagy ne okozzon esetlegesen késedelmet, rendelkezik
arrdl is a torvényjavaslat, hogy az 0j illetékességi
szabalyokat a javaslat szerinti modositas hatalybalé-
pését kovetGen indult ligyekben is alkalmazni kell,
illet6leg sziikséges.

Fontos megjegyezni, hogy a torvény 1. szdma
mellékletének mobdositasaban biztositasra Keriil,
hogy az egyes jarasbirdsagok illetékességi teriilete
illeszkedjen a jarasok illetékességéhez azzal, hogy
egy-egy jarasbirdsag illetékessége tobb esetben két-
hérom jaras illetékességi teriiletére is ki fog terjedni.

A torvény most julius 1-jével 1épne hatalyba. Ar-
ra kérem a tisztelt képviselGtarsaimat, hogy tamo-
gassak az inditvanyt. K6sz6nom szépen, hogy meg-
hallgattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Barandy Gergely-
nek, az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Allamtit-
kar Ur! Résziinkrs] rendben van. Készonom szépen.
(Dertiltség. - Szorvanyos taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Vejkey Imrének,
a KDNP képvisel6csoportja vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képviseltarsaim! Rendkiviil fontos az
atalakul6 vilagunkban a jarasok megalakulasat is
figyelembe véve a birdsagok vonatkozasaban a pon-
tos hataskori és illetékességi szabalyoknak az j koz-
igazgatasi szintekhez val6 finomhangolasa, tudva
azt, hogy az egyes birosagi szintek szoros és elva-
laszthatatlan kapcsolatban vannak egymassal, annak
ellenére, hogy nincs kozottiik ala- és folérendeltségi
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viszony, vagyis a hierarchiaban felsébb szinten 4ll6
bir6sagoknak nincs utasitési jogkoriik az alsobb szin-
ten 1év6 birésagokkal szemben. A birdk donthetik
el - barmilyen szinten miikédnek is-, hogy milyen
dontést hoznak, és ezeket a dontéseket a torvények-
nek és a meggy6zidésiiknek vetik csak ala.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A birdsagi szervezet
életében ebben az évezredben az elsé jelentGsebb
valtozés az els6 Orban-kormany alatt kovetkezett be
azaltal, hogy egyrészt az Orszaggy(ilés elfogadta az
itélGtablak felallitasarol szold torvényt, és igy ot Gj
birésagi forum kezdte meg a miikodését, masrészt
pedig azéltal, hogy a birdsigi fejezet koltségvetési
javaslatanak oOsszedllitisa a végrehajtéi hatalom
feladatkorébdl az OIT hataskorébe keriilt. Ezzel a
1épéssel megvalosult a birésagok teljes szervezeti és
koltségvetési fiiggetlensége is. A masodik Orban-
kormany alatt pedig a polgarbarat kozigazgatas ki-
alakitasaval, konkrétan a jarasok kialakitasival Gsz-
szefliggésben sor keriilt a helyi kozigazgatasi szer-
veknek a jarasi illetékességre torténé atallitaséra,
ugyanakkor a megnevezésiik valtozasa ellenére nem
keriilt sor erre a jarasbirosagok és a jarasi ligyészsé-
gek esetében. Mindez indokoltta tette, hogy a jaras-
birésagok ne csak a neviikben hordozzak a ,jarasi”
nevet, hanem tényleges illetékességiik szerint is iga-
zodjanak a jarasokhoz. E cél megvalésitasat szolgalja
a birésagok elnevezésérol, székhelyérdl és illetékes-
ségi teriiletének meghatarozasarol sz6lé 2010. évi
CLXXXIV. torvény modositasarol szolo torvényja-
vaslat.

Kérem, tamogassdk a 4449. szamu toérvényja-
vaslatot; a KDNP timogatja. K6szonoém a megtiszte-
16 figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Gyiire Csabénak,
a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szét, elnok uar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Allamtitkar Ur! Az elmdlt négy-
éves ciklusban is egyszer targyaltunk az illetékesség-
rél, akkor ennél sokkal parazsabb vita volt itt a Haz-
ban, amikor is az Orszagos Bir6sagi Hivatal elnoké-
nek a jogkorérdl beszéltiink, és az illetékességi szaba-
lyok f6lé emelkedésérél és kijelolési jogarol. Akkor
még nagyon kiilonbozott a véleményiink.

Itt is kiilonbozhetne a véleményiink, hiszen
ahogy elhangzott, hogy mi indokolja szakmailag ezt a
torvényjavaslatot, az nagyon szép, és nagyon logi-
kusnak tiinik, hogy val6ban, ha mar az a neve, hogy
jarasbirosag, akkor igazitsuk a jarasokhoz a teriiletét,
és valoban, ez teljesen logikus és indokolt is lenne
minden olyan esetben, ha minden jarasban lenne
bir6sag - akkor teljes mértékben ezt igy tudnank is
tamogatni. Mindenesetre ez, amit mondok, nem
jelenti azt, hogy ne tAmogatnank ezt a torvényjavas-
latot. De mi is itt a legfontosabb?

Amire a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
mindig kiilonlegesen figyelt, az az, hogy a helyben
él6knél, akiknél ez modosulést jelent, ez pozitiv val-
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tozast jelent-e avagy negativ valtozast. Ezzel kapcso-
latban én az elmult ciklusban t6bbszor is biraltam a
kormanyt, amikor ilyen szabalyokat hozott, hogy
nem kérdezte meg a helyieket azzal kapcsolatban,
hogy nekik ez j6 vagy nem j6. Ilyen volt példaul az,
amikor, ha jol emlékszem, Zala megye illetékességi
teriilete keriilt 4t a pécsi bir6saghoz a gy6ri birosag-
t6l a harmadfoku iigyekben. Itt is Ggy lattam, hogy
nem volt meg a megfelel§ megkérdezése a lakossag-
nak, hogy hova is szeretnének tartozni, és ez esetben
is én megprobaltam ennek utdnajarni. Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyében, ahonnan én jottem, 11
telepiilést érint ez a valtozas, és éppen emiatt én
végighivtam ezen telepiiléseket, vagy legalabbis
megprobaltam felhivni minden polgarmestert eze-
ken a teriileteken, és megkérdezni, hogy ott mi lehet
a lakossagnak a véleménye, Gket pozitivan vagy ne-
gativan érinti ez a valtozas. Egyértelmi volt a pol-
garmesterek allasfoglaldsa szerint, mindamellett,
hogy azt tapasztaltam, hogy alapvetéen nem tudtak,
hogy ilyen véltozas van folyamatban, és nyilvan az
lenne a jo, ha legalabb a telepiilések vezet6i tisztaban
lennének azzal, hogy ilyen illetékességi valtozas vo-
natkozik rajuk, de tgy foglaltak allast, hogy minden-
ki megértette azt, hogy alapvetden a jarasokhoz kell
igazodni, és ha mar az 6 telepiilésiik a jarasi hivatal-
ban egy varoshoz tartozik, akkor a birosag illetékes-
sége, az ligyészség illetékessége és a rendbrség illeté-
kessége is odakeriiljon.

(14.00)

Ezt logikusan talaltdk, mindamellett, hogy Sza-
bolcs megyében altaldban a Nyiregyhazi Jarasbiro-
sag illetékessége novekszik meg, mégpedig nem is
kicsit, hiszen 9 0j telepiilést kap a Nyiregyhazi Ja-
rasbir6sag, ami azt jelenti, hogy jelentésen meg fog
novekedni az iigyforgalom ezen a telepiilésen, hiszen
eddig 51 telepiilés tartozott Nyiregyhazahoz, ezutan
60 fog, és egyébként még egy telepiilés valtozik csak
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében.

Alapvet6en, mivel Nyiregyhdzahoz keriilnek
- mint mondtam - 9o szazalékban ezek a telepiilések
a megyében, marpedig Szabolcs megyében is az a
kozlekedési helyzet, hogy alapvet6en a megyeszék-
helyre iranyul6 kozlekedés a legjobb, emiatt gyakor-
latilag ezen telepiilések nem tiltakoznak ilyen forma-
ban az illetékesség valtozasa miatt, s6t sok esetben
jobb is nekik, hiszen nem kell atszillni a buszra,
hanem kovetlen jarattal tudnak bemenni. Mig ko-
rabban példaul Balkiny telepiilésrdl - a nyirbatori
illetékesség miatt - a nyirbatori bir6siagra menet a
buszon at kellett szallniuk Nagykalloban, ezek utan
nem kell atszallniuk, mert Nyiregyhazara direktben
be tudnak menni, tehat ebbdl a szempontbol alapve-
t6en ez a része jobb lesz.

Mas kérdés, hogy nyilvan nemcsak a megyék, a
jarasok lakossagat érinti ez a valtozas, hanem érinti
azokat a birdkat is, akik ott dolgoznak, hiszen az
igyforgalom jelentésen megnovekedhet, adott eset-
ben pedig jelentésen lecsokkenhet. A Nyiregyhazi
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Jarasbir6sagnal - amit mar mondtam -, ahol 51 tele-
piilés helyett 60 telepiilés lesz, ez azt jelenti, hogy
gyakorlatilag 20 szazalékkal novekszik meg a Nyir-
egyhazi Jarasbirosig illetékességi teriilete, ami ma-
gaval hozhat - nyilvin az {igyforgalom legnagyobb
része maga Nyiregyhaza, de - akar 10-15 szazalékos
iigyforgalom-névekedést is egy ilyen varosban. De
akar Ozd példajat is felhozhatndm, ahol joval na-
gyobb ennek a vetiilete, hiszen ott kozel 50 szazalék-
kal novekszik meg az illetékességi teriilete az Ozdi
Jarasbirosagnak, és ez magaval hozza az ligyforga-
lom novekedését is.

Itt mar egy bir6sagi igazgatasi rendszernek kell
alkalmazkodni ahhoz, hogy az ezaltal felmeriilé
problémat - hiszen nyilvan lesznek - orvosolni kell,
hiszen van, ahol iligyforgalom-csokkenés van, és
mashol, adott esetben, mint a Nyiregyhézi Jarasbiro-
sigon vagy az Ozdi Jarasbirdsidgon, komoly ligyfor-
galom-novekedés lesz, ott potolni kell a munkaers-
hianyt, hiszen ez nyilvanvaléan fel fog 1épni.

Azt is lathatjuk az elmult évek tapasztalatabol,
hogy ez nem fogja azt jelenti, hogy tjabb bir6i statu-
sokat fognak engedélyezni ezeken a teriileteken,
hiszen erre nagyon nem volt példa az elmdlt id6-
szakban vidéki bir6sagokon, és pontosan emiatt
gyakorlatilag egyre inkabb elneheziil ezen vidéki
bir6sdgok munkaja. Itt most valamiféle ésszerti at-
csoportositisra mindenféleképpen sziikség lesz.
Nyilvan els6dlegesen az 1j status lenne a célszerd a
megnovekedett terhl birdsagoknal, és itt kérdésként
fog bejonni, hogy amennyiben ez nem, akkor hogyan
fog megtorténni.

Itt nagyon kellemesen elbeszélgettiik, elvitat-
kozgattunk az elmult idészakban a koztisztvisel6k
esetében és a kormanytisztvisel6k esetében is a ki-
rendelés intézményérél. En azt mondom, hogy
amennyire leterheltek a birdak Magyarorszagon, és
amennyire felelGsségteljes munkat végeznek, én azt
gondolom, hogy amikor 50-70 kilométerrél fogunk
kirendelni birdkat akar egyéves idGtartamra azzal,
hogy ott munkat végezzenek, mert egy masik jarasbi-
r6sdg munkajaban kell részt venniiik, és megnovek-
szik adott esetben... Itt allamtitkar arral sokat vitat-
koztunk arroél, hogy éppen most mésfél 6ra oda, mas-
fél 6ra vissza koztisztvisel6k esetében. Ez egy bird
esetében még nehezebb, hiszen az § leterheltsége és
a felelGsségteljes munkavégzés nem fogja lehet6vé
tenni adott esetben a napi 2-3 6ra ingazast. Tehat itt
egy nehéz igazgatasi kérdés lesz ennek a megoldasa.
De én azt gondolom, hogy mivel tobbségi visszajelzés
alapjan ez az illetékességi valtozas alapvetéen pozi-
tiv, igy ez tAmogathato.

Kifejezetten kedvezd - ami mar itt elhangzott
korabban ebben a vitdban, ami igazdn nem alakult
vitava -, hogy majd csak a hatalybalépését kovetGen
beadott 4j ligyekre kell alkalmazni, tehat nem keriil
athelyezésre egyik bir6sagrol a masikra folyamatban
1évG iigy, tehat ebben nem fog bekovetkezni valtozas,
ez mindenképpen pozitiv. Egy dtmeneti ideig nyilvan
lesz egy ilyen illetékességi kvazi Osszeiitkozés, hogy
két birdsag is fogja targyalni az adott teriiletrél érke-
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z8 lgyeket, nyilvan egyik a régieket, masik pedig az
Gjakat, de reméljiik, hogy ez pozitiv lesz. Ugyhogy
ugy latjuk, hogy ez a torvényjavaslat tamogathato.
K06sz6nom szépen a figyelmet.

ELNOK: Kérdezem képvisel§tarsaimat, kivin-e
még valaki hozzaszolni a vitdhoz. Lukics Lészld
Gyorgy képvisel6 trnak adom meg a szot.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ké-
szonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtit-
kar Ur! Tisztelt Képviseltarsaim! Figyelvén allam-
titkar ar expozéjat, szeretném megkérdezni a kovet-
kez6t. Emlitette 6n is Karcagot azok kozott a telepii-
1ések kozott, ahol a birdsag illetékessége eltéréen fog
majd alakulni, illetve Gjabb 4atalakitasra var. Itt egy
valamilyen részletesebb ismertetést esetleg a zarszo-
ban azért kérnék, hogy elhangozzon, mert mint a
korzet képviselGje és egyébként magam is korabban
gyakorld jogaszként érzékeltem azt a problémait,
hogy talan a legfontosabb része ennek a kérdésnek
maga a kunhegyesi jarasnak, teh4at Kunhegyes varosa
1étének és mibenlétének és a jarashoz tartozo telepii-
léseknek a sorsa lehet. Ugyanis a kunhegyesi jaras
mint kozigazgatasi egység tobb olyan telepiiléssel
rendelkezik, mint példaul - csak mondom a pél-
dat - Kunhegyes, amely a Karcagi Jarasbir6saghoz
tartozik, mig Abadszalok a Tiszafiiredi Jarasbirosag-
hoz tartozik, de ugyantigy a kunhegyesi jarasban 1év6
Tiszabd, illetve Tiszaroff pedig a Szolnoki Jarasbiro-
saghoz tartozik.

Tehat ebben szeretnék egy valamennyire tisz-
tabb képet kapni, amennyiben erre allamtitkar arnak
van lehetGsége, hogy tisztazza, hogy milyen tervek
vannak, hogy a kunhegyesi jarasnak tisztazzuk a
sorsat, tehat hogy lesz-e kunhegyesi jaras mint koz-
igazgatasi egység, vagy végiil is ugy kell ezt majd
elképzelni, ahogy azok a teriiletek most egyébként a
jarasbir6sagokhoz tartoznak: példaul Kunhegyes a
karcagi jarasba fog tartozni, Tiszab$ és Tiszaroff
példaul a szolnokihoz fog tartozni, és mondjuk,
Abéadszalok Tiszafiiredhez tartozik. Ebben melyik
utat kivanja véalasztani a korméany? Ebben az esetben
a kozigazgatasi egységeket fogja majd a birdsagi
jarasi illetékességhez igazitani, vagy marad a koz-
igazgatasi terminologia? Mert itt agy tiinik, hogy a
megyében az egyediili ilyen pont Kunhegyes varosa
lesz és a kunhegyesi jaras kérdése. Ezt azért lenne
szerintem érdemes tisztazni, mert azért egy jokora
lakossagtomeget érint, ha a kozigazgatasi egység
atszabasat, feloszlatasat vagy atalakitasat latjuk.

Természetesen az, hogy a birosagi illetékesség
masként alakul, egy joval kisebb réteget fog érinti;
bar mindenkit érint, magat6l értet6déen, de nem
mindenki kot ki vagy nem mindenki jar bir6sagra a
jogai érvényesitése érdekében, de a kozigazgatasban
azért az esetek nagyobb részében a jarasi iigyintézés-
ben részt vesz.

Tehat ha erre valamilyen hatarozott és meglévé
allaspontja van, vagy esetleg fel tudja mutatni azt,
hogy melyik iranyba gondolkodik a korméany, tehat
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hogy milyen irdnyba kivan elindulni, hogy a kozigaz-
gatas rovasara majd a jarasi birdsagi illetékességhez
ragaszkodik, vagy egyébként forditva, és hagy tgy-
mond az altalanos szabaly aldl egy ilyen kivételt par
helyen, ahol agy tlinik, megoldhatatlan mind féldraj-
zilag, mind kozigazgatésilag ez az atszervezés. Erre
valamilyen hatarozott valasz j6 lenne, hiszen akkor
tudnak a lakosok is szamolni azzal, hogy milyen val-
tozasok allhatnak be az 6 életiikben, példaul, hogy a
kozigazgatasban a jarasi szolgéltatasokhoz, a jarasi
iigyintézéshez hol vagy miként fognak majd hozza-
férni. Ezt j6 lenne el6re tudni. Taldn a kormany eb-
ben most tiszta vizet tud Onteni majd a poharba.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: Kérdezem, van-e tovabbi hozzaszolasi
szandék. (Nincs jelzés.) Nem latok ilyet, igy a vitat
lezarom.

Megadom a viszonvalasz lehet&ségét az elGter-
jesztonek, Répassy Robert allamtitkar drnak.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom a szo6t, elnok ar. Egyrészt
természetesen koszonom a képvisel6esoportoknak a
torvényjavaslat timogatasat, masrészt pedig, ameny-
nyire lehetséges volt, az Igazsagligyi Minisztérium és
az Orszagos Birdsagi Hivatal lefolytatta azokat a
sziikséges egyeztetéseket, amelyek a torvényjavaslat
benyujtasadhoz kellettek, de valbban, itt a vitabdl is és
még a vita el6tt is méasokkal is beszélgetve Ggy tiinik,
hogy vannak még tisztazatlan kérdések az illetékes-
ségi teriiletet illetGen.

Ezért én kérem Onoket - és igérem, hogy minden
felvetést alaposan megvizsgalunk -, hogy vagy médo-
sit6 javaslat forméajaban, vagy egyszer(ien csak egy
irasbeli forméban juttassak el hozzank ezeket az
észrevételeket, azért, hogy utana, amikor a parla-
menti bizottsagokban, elsGsorban az Igazsagiigyi
bizottsagban és a Torvényalkotasi bizottsdgban meg-
targyaljuk a torvényjavaslatot, ha sziikséges, modosi-
t6 javaslatokat fogadjunk el.

(14.10)

Az természetes, hogy vannak olyan igények, jo-
gos igények, amelyek egyel6re azért nem elégithet6k
ki, mert nem allnak készen a feltételei egyes birosa-
gok létrehozasanak. Hogy egy példat mondjak, ez
nagyon kozismert példa, Erd megyei jogi varosnak
nincs jarasbirésaga. Erd az egyetlen olyan megyei
jogh varos Magyarorszagon, amely nem rendelkezik
onéllo birdsaggal. Nyilvan meg kellene oldani ezt a
kérdést, azonban Erden jelen pillanatban birésagi
épiilet sincs, tehat fizikailag nem all készen az érdi
jarasbirosag létrehozasa. De ha van erre javaslat és
van megoldésa, amely a koltségvetést is kell6képpen
kiméli, akkor természetesen ezeken a jarasbirosagi
illetékességi teriileteken lehet valtoztatni.

De szeretném hangstlyozni, hogy ez a mostani
javaslat, amelyet benyGjtottunk, ez egy tobb korben,
tobb forduldban egyeztetett és az Orszagos Birbsagi
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Hivatal sajat koltségvetését, birdsagi épiiletek fej-
lesztését is figyelembe vett javaslata, ezért pillanat-
nyilag, azt gondoljuk, ez lenne a legcélszeriibb meg-
old4s, amit a torvényjavaslat tartalmaz. Elképzelhet6
természetesen, hogy a késébbiek soran még lehet az
illetékességi teriileteken modositani. Emlékeznek r4,
hogy a bir6sagok székhelyét és illetékességét szaba-
lyoz6 torvényt levalasztottuk a birdsagi szervezeti
torvényr6l. Ez egy egyszerdi tobbséget igénylS tor-
vény, tehat viszonylag konnyen médosithaté, nyilvan
figyelembe véve azt, hogy az ligyfeleknek a felkészii-
1ési id6t biztositani kell, illetve maganak a birdsagi
szervezetnek is biztositani kell a felkésziilési idét,
hogy tudjanak m{ikodni.

A torvény egyébként - nem mondtam a nyitébe-
szédben - julius 1-jével 1épne hatialyba, de ahogyan
mondtam, ezek az Gjonnan induld, Gjonnan érkezd
tigyekre vonatkozo 4j illetékességi szabalyok lenné-
nek. K6szonom szépen a lehetdséget, elnok ar. (Taps
a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modositd ja-
vaslatok benyujtasara holnap 16 6raig van lehet6ség.

Most soron kovetkezik a nemzetgazdasagi
szempontbél kiemelt jelentoségli kozlekedési
infrastruktara-beruhazasok megvalé6sitasanak
gyorsitasaval osszefiiggésben egyes torvények
maodositasarol szol6 torvényjavaslat altalanos
vitaja a lezarasig.

Az elGterjesztés T/4453. szdmon a parlamenti
informatikai halézaton elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Tas6 Laszlé trnak, a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont el6terjesztéjének, aki a pulpitusrél
fogja elmondani az elGterjesztést.

TASO LASZLO nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggy(ilés! Kedves KépviselGtarsak! A
magas szinvonalt kozlekedési kapcsolatok megte-
remtése agazati megkozelitésben kiemelt célkitizés,
a tarsadalmi és gazdasagi fejlédés oldalardl nézve
azonban alapfeltétel.

A felgyorsult életritmus, a motorizaci6 és az
egyéni gazdasagi, kereskedelmi igények megkovete-
lik, hogy versenyképességiinket ebbdl a szempontbol
is folyamatosan fejlessziik. A kozlekedés szinvonala
befolyasolja a beruh4zok letelepedési szandékat, a
munkaerd mobilitasat, és minden nemzetgazdasagi
agazatra hatassal van. Eljutni, odaérni biztonsdgban
és egyre komfortosabb koriilmények kozott, mindig
kihivast jelentett az emberiség szaméra. A magas
szinvonala kozlekedési kapcsolatok igénye mar régi
elvaras, olvashattunk rola, és tudhatjuk, az 6korban
és a kozépkorban is 1étfontossaga volt, hogy a kap-
csolatok milyen moédon tudtak befolyassal lenni
adott varosokra, varosallamokra. Azért emlitem meg
a kontinenseket 6sszekotd Selyemutat vagy éppen a
tengereket 0sszekotd Borostyanutat, mert éppen ma
és holnap van Rigaban az eurazsiai kozlekedési mi-
niszterek taldlkozdja, amely egyértelmiien fontos
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téméakat vet fel, tobbek kozott, hogy a hosszu tava és
biztonsagos kapcsolat kiépitése érdekében vajon
milyen kozlekedésfejlesztési koncepcid alakulhat ki,
amelyben Eurépa orszagai és Azsia is részt vehet.

Pontosan tudjuk, hogy mindenki szdmara ez a
legfontosabb agazat, azért is, mert a j6 kozlekedési
agazat megteremtheti mas agazat sikerességét is,
egyébként nélkiile lehetetlen. Fontos tehat minden
orszig szamara, hogy a kozatjait, a vasttjait, a vizi és
légi atjait iitemben és lehetéség szerint idGben el
tudja végezni. A mostani vildgban fokozott az elva-
ras, fokozottabb az igény, és azt gondoljuk, hogy
nekiink sem lehet més tenni, mintsem ennek a foko-
zott igénynek a lehetd legjobban és a leggyorsabban
megfelelni.

Az orszig teriiletén az elhelyezkedésiinkbdl
adodoban is rengeteg Ut halad at, és a transzeuro6pai
kozlekedési halozat részeként ez biztositja tobbek
kozott a kapcesolatainkat az Unié tagéallamaival és
persze azon tul is a kontinensekkel. Hozza kell tenni
a jelent&ségét tekintve azt is, hogy Magyarorszagon a
szallitasi tevékenység adja a nemzeti Ossztermék 6
szazalékat, a kozlekedési halozatok épitése és a jar-
miigyartds osszesenje minden tizedik munkahelyet
jelenti Magyarorszagon, és maga az infrastruktara
értéke is mintegy 6tode az orszag egész nemzeti va-
gyonanak. Ezek a példak mutatjak jol igazan, hogy a
kozlekedés azon til, hogy alapfeltétele a fejlédésnek,
onmagaban is Osszetett és nemzetgazdasigi szem-
pontbdl meghatarozo jelentGségii.

Az orszag szamara ezért kiemelkedd fontossag-
gal bir, hogy a kovetkez6 években a kozlekedésfej-
lesztési terveket milyen eredménnyel és hatékony-
saggal valbsitja meg. A modern athalézat kialakitasa
érdekében egy komplex, atfog6 munka kezddott
mar el6z6 év oktéberében, amelynek célja, hogy a
dontést6l a kivitelezésig minél hamarabb és gyor-
sabban érkezziink el. Ennek eredményeképpen van
tobbek kozott a Haz el6tt ez a javaslat.

Tisztelt Orszaggytlés! A rendszervaltast kovetd
idGszakban 4j lendiiletet kaptak a kozlekedésfejlesz-
tési beruhazasok. A fejlesztések hatékony és gyors
megvalositasara szamos jogszabaly sziiletett. Azon-
ban ma mar nyugodtan kimondhatjuk tényként
megallapitva, hogy minden nemes cél ellenére is egy-
egy utszakasz, egy-egy gyorsforgalmi szakasz meg-
épitésének az elhatarozastdl a befejezésig tart6 id6-
szaka akar lehet tiz év is. Megvizsgaltattam és kide-
riilt, hogy az el6készités mostani atlag id6tartama
hat és fél év. Tehat hat és fél évig készitjiik el6 a be-
ruhazasainkat, mikozben maga a kivitelezési tevé-
kenység alkalmanként ennek a harmada vagy rosz-
szabb esetben a fele.

Azért, hogy a beruhizasaink megvaldsulasa ne
vesszen a tavoli jovébe, a benyujtott torvényjavaslat
a legfontosabb beavatkozasi pontokon kivinja moé-
dositani a targykort érint6 sokrétli szabalyozast. A
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségi
iigyeken beliil a specialis szabalyok alkalmazési korét
rogzitve egy 1j kategoria keriil meghatarozasra. Ezek
a kozlekedési infrastruktira-beruhizassal Osszefiig-
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g6 tigyeink, amelyek pontos felsorolasat a torvényja-
vaslat elfogadisa utin egy kormanyrendelet fogja
meghatarozni.

A hato6sagi engedélyek megszerzésének konnyi-
tését segiti el6 a beruhazo altal kezdeményezendd
elGzetes egyeztetés és ennek intézményére vonatkozo
szabély. Ez alapjan a beruh4z6 valamennyi érintett
hat6sag részvételével mar a munka kezdeti stadiu-
maéban feltarja a nyomvonalak és a tervezés kapcsan
felmeriil6 akadalyokat és a kiemelkedGen fontos
vizsgalati szempontokat is. Annak érdekében, hogy
csokkenjen a hat6sagi eljarasok szama, a beruhzo
kérelmére lehet6vé valik a foldvédelmi, talajvédelmi,
valamint erdévédelmi eljaras lefolytatasa a kornye-
zeti hatasvizsgalati eljaras keretében is.

A kornyezetvédelmi hatbsagi eljarasaban 4j 1é-
pés, hogy a hatoésag hidnypotlas esetén egyeztetésre
hivja be a beruhazét, ami segiti a tényallas tisztaza-
sat és a gyorsabb eljarast. Tovabbi 1j elem, hogy a
szakhatosag valaszadasdnak késedelme esetén az
eljaré hatbsag a tovabbi késedelem elharitasa érde-
kében maga donthet a szakkérdésben. A kornyezet-
védelmi engedély érvényességének ideje az engedély
kiadasatol szamitott 6t év helyett tiz évre fog mbdo-
sulni. A nyomvonaltervezés fazisiban megtartott
széles kord szakmai egyeztetés egy sokkal tervsze-
riibb, komplexebb mérlegelést megtestesits tervezési
munkat tesz lehet6vé. Ez az alapja annak, hogy az
egyes el6készitd munkafolyamatok ne csak egymast
kovetden, hanem egymaéssal parhuzamosan legyenek
végezhetbek.

Az épitési engedélyezési eljaras akkor is lefoly-
tathaté lesz, ha a kornyezetvédelmi engedéllyel
szemben birosagi feliilvizsgalat van folyamatban, és
az engedélyt még nem adtik ki. Ugyancsak lefolytat-
hat6 lesz az épitési engedélyezési eljaras, ha az on-
kormanyzat még nem gondoskodott a telepiilésren-
dezési tervének megfeleld, a nyomvonallal az Ossz-
hangot megteremt6 mobdositasarol, de az épit6 mar
kezdeményezte a kormanyhivatali eljarast.

A Kkisajatitasi eljards modositasa a beruhazasok
megvalositasinak gyorsitasat szolgalja azzal, hogy
mar az eljaras elején, a meginditasa alkalmaval lehet
és kell kirendelni szakért6t hatosagi garanciakkal,
tehat hat6sagi szakért6t, aki részt vesz ett6l kezdd-
dden végig a folyamatban.

(14.20)

Tekintettel arra, hogy a kértalanitissal kapcso-
latban &ltalaban a tulajdonosi igények - nem altal-
ban, szinte kizarolagosan - a kartalanitisi Osszegre
vonatkoznak, ezért a torvényjavaslat a jogalap tekin-
tetében egy kozbens6 birdsagi itélet meghozatalat
irja eld.

Annak érdekében, hogy a beruhaz6 minél el6bb
a beruhézassal érintett ingatlanra 1éphessen, a régé-
szeti és talajfelméréseket engedélyez6 hatarozattal
szemben nincs helye a végrehajtas felfliggesztésének.
A hatérid6k a kiemelt fejlesztési ligyekben rovideb-
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bek lesznek, az eljarasokat pedig orszagosan harom
bir6sag fogja intézni.

A régészeti munkakat is felgyorsitja a javaslat. A
kivitelezést megel6z6en a régészeti feltarasokat az
atadott beruhazasi szakasz egészén egy idGben kell
elvégezni. Kilon kezeli a torvényjavaslat a megel6z6
feltarast, valamint az azzal nem érintett egyéb mun-
kaszakaszokat. A kivitelezés kozben el6keriils leletek
esetében, garantalva a lehet6 legmagasabb szintii, a
régészeti szempontokat komplexen mérlegelend6
dontéshozatalt, a kulturalis 6rokségvédelemért fele-
16s miniszternek kell elrendelnie a feltarast, ha mas
modon nem lehet biztositani a leletek megovasat.

A torvényjavaslat megoldast nydjt arra az esetre
is, ha a helyi 6nkormanyzat a telepiilésrendezés esz-
kozeit nem hozza Osszhangba magaval a tervvel, a
beruhazas nyomvonalaval. Ebben az esetben a beru-
hazé kezdeményezésére az allami fGépitészi hatas-
korben eljaré kormanyhivatal lesz jogosult lefolytat-
ni az eljarast, természetszertien az onkorményzati
igények folyamatos figyelemmel kisérése mellett.

A jogalkalmazas egységesitése, a szabalyozas
egyértelmiivé tétele érdekében pontositja a torvény-
javaslat az épitési engedélyezési eljarasban részt
vev6 helyi onkormanyzatnak a tobbletigényét is.
Ennek kezelése mindig egy kiilonleges feladat volt,
és sohasem volt egyszerti, hiszen meg kell hatarozni
azt, hogy milyen tébbletigény fogalmazhaté meg és
fogadhat6 el. Olyat kell és lehet csak elfogadni, ami
természetszeriien a forgalomnovekedést ellenstlyoz-
za, és egyben nem tudja lehetetlenné tenni magat a
fejlesztést.

(A jegyzbi székben Schmuck Erzsébetet
G1r Nandor vdaltja fel.)

A felsorolt beavatkozasi teriileteken tal a tor-
vényjavaslat szimos szakmai kérdésre is megoldast
kinal. Igy példaul a kozathoz kapesolodo 1étesitmé-
nyek elhelyezésével Osszefiiggé tulajdoni korlatok
szabalyozasara, a kozmiivek kivaltasara, a felszin
alatti kozatépitési jog megteremtésére vagy a fejlesz-
téssel érintett mez6gazdasagi foldteriiletek kezelésé-
re vonatkozo szabalyozott eljarasrend 1étrehozasaval.

Tisztelt Elnok Ur! Kedves KépviselStarsaim!
Tisztelt Haz! A kozlekedési infrastruktiara-beru-
héazasok kiemelten gyors megvaldsitasat célzo javas-
lat egyéni, tarsadalmi és gazdasagi alapvetd sziikség-
leteket elégit ki és egyiittesen nyudjt ezekre megol-
dast. A jogi hattér és a szabalyozasi kornyezet atala-
kitdsaval a mai kor kihivasainak megfelel6 szinvona-
Ia és idGszeri megoldasok lesznek alkalmazva. A
torvényjavaslat elfogaddsa azonban nemcsak egyet-
len, hanem az els6 1épés, amelyet a tovabbiakban
szamos alacsonyabb szint(i jogszabaly kovet majd, és
szamos kormanyzati intézkedés fog majd szintén
kovetni.

Tizenharom térvénymodositas nyomaban mint-
egy harminc korményrendelet fogja biztositani, hogy
tovabb novekedjen a magyar gazdasag, és ez bizton-
sagos koriilmények kozott torténjen meg. Szeretnénk
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Magyarorszag hianyzé atkapcsolatait kiépiteni, ter-
mészetszerlien ennek érdekében nagyobb sebességre
kell kapcsolnunk. Célunk egyértelmiien a kormany-
dontés és a stratégiank értelmében is, hogy az auto-
palyaink az orszaghatarokat elérjék, a megyei joga
varosaink, a megyeszékhelyek bekapcsolasra kertil-
jenek kozvetleniil a gyorsforgalmi halézatba.

Kiemelten fontos beruhazasok maradtak el Ma-
gyarorszagon az elmult években. Rengeteg térségben
rengeteg ember varja, hogy kiépitsék azokat az atjai-
kat, amelyekre varnak mar évek 6ta, inkabb évtize-
dek 6ta, ahol kozlekedve az életiik keservesebb, rosz-
szabb és kevésbé biztonsagos volt. A torvényjavaslat
garanciat ad arra, hogy a kiemelt beruh4zasok meg-
valbsuljanak, és bizom benne, hogy ezt timogatni is
fogjak. Remélem, hogy ebben a Hazban nincsenek
olyan képvisel6k, akik nem érzik at a dontésiik fele-
16sségének a sulyat, hiszen ez egy olyan térvényja-
vaslat, amely mellé fel lehet sorakozni.

En nem hinném el, és remélem, hogy nem fo-
gom tapasztalni, hogy ebben a Hazban olyan embe-
rek vannak, akik akadélyoznak, hogy megépiiljenek
Magyarorszagon a gyorsforgalmi utak, az autopalyak
hidnyz6 szakaszai és azok a kapcsolatok, amelyek
fontosak a térségben él6 emberek szamara. A magyar
vidék felzarkoztatasa érdekében minden képviseld-
nek at kell gondolnia a hozzaallasat, és segitenie kell
a javaslat megval6sulasat is.

Otvenegy oldalnyi elGterjesztést olvashatnak,
akiknek van ereje és kedve belemélyedni ebbe az
elGterjesztésbe, és lathatjak, hogy mennyire kiterjedd
a szabalyozas. En hiszem azt, hogy az itt 1év6 képvi-
sel6k, partallastol fiiggetleniil, tdmogatni fogjék,
hogy a gyorsforgalmi kapcsolatok kiépiiljenek min-
den megyeszékhelyre, elérkezzenek Sopronba, elér-
kezzenek Békéscsabara, sikeriiljon bekotniink végre
olyan telepiiléseket, amelyek gazdasagi szempontbol
jelent8s szerepet vallalva mozgatjak a térséget, mint
ahogy Esztergomot be kell kotniink, 6ssze kell kot-
niink Ozdot Batonyterenyével, szeretnénk bekotni
Miskolcot Ozddal, és természetszertien minden me-
gyeszékhely meglév6 rahordoé kapcesolatat is ki akar-
juk épiteni.

Bizom abban, hogy itt mindenki azt tdmogatja
majd, hogy példaul az M2-es teljesen kiépiiljon, az
M3o0-as Kassaval kapcsolatba keriiljon, megépiiljon
az M4-es Gt a nagyvaradi atkel6ig, megépiiljon az
M34-es a beregdaroci szakaszig, megépiiljon Tor-
nyosnémetiig vagy Tornyiszentmiklésig is az autopa-
lya és gyorsforgalmi kapcsolat, Szentgotthardtdl
Kormendig a hidnyzé kapcsolat megépiiljon, és ta-
mogatni fogjak azt, hogy legyen Zalaegerszegnek
kozvetlen bekotése az M7-esbe, tAmogatni fogjak azt,
hogy legyen meg minden egyes fontos beruhazis,
mint példaul a gy6r-papai repiil6tér, vagy éppen
bekossiik Kaposvar varosat az M7-esbe szintén.
Megvannak a terveink arra vonatkozoan, hogy mi-
lyen vasuti fejlesztésekkel is segitsiik Magyarorszag
tovabbi mlikodését és a gazdasag fejlédését.

Ezért bizom benne, hogy minden képvisel6 at-
gondolja, amikor hozzaszdl, és a tAmogatéasarol dont.
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En nem hiszem, hogy valaki itt most ebben a Hazban
vagy majd a késébbiekben dontése soran atgondolat-
lanul nemmel fog szavazni vagy nem tamogatja a
javaslatunkat, ha belegondol abba, hogy milyen lehet
vajon talalkozni azokkal az emberekkel, akik meg-
haltak korabban a 471-es szamu f&aton példaul, vagy
meghaltak mas olyan szakaszokon, amelyekre az
emberek tgy tekintenek ra, mint halalatra. En bizom
benne, hogy mindenki ezt atgondolja, és nem az
donti majd el a tAmogatasdnak erejét, igenjét vagy
nemét, vagy lehetGségét, hogy melyik padsorban és
milyen elvek alapjan politizal. Nagyon bizom benne,
hogy erre a javaslatra felsorakoznak a képviselGtar-
saim, és timogatni fogjak.

Minden bizonnyal, ha sikeriil atvinniink, sikeriil
gyorsan végrehajtanunk a torvény utan a rendelete-
inket is, ha elfogadja a kormany és kiadja rendeletal-
kotasra a minisztereinek a feladatot, akkor gondo-
lom azt és hiszem is azt, hogy minden egyes beruha-
zasunk hataridére meg fog valbsulni. Azért megy a
magyar kormény képviseletében Orban Viktor kor-
manyf6 és kisérete minden megyei joga varosba és
megyeszékhelyre, mert vildgossa akarja tenni, hogy
mikorra késziilnek el a gyorsforgalmi kapcsolatok.
Vilagossa tették mar Egerben, Zalaegerszegen, Mis-
kolcon, Pécsen, Sopronban legelszor, és azt gondo-
lom, hogy minden megyei jogi varos varhat arra,
hogy lesz egy megallapodas, amely egyértelmiivé
teszi, hogy mi az az id6pont, amikorra ezek el fognak
késziilni. Es el fognak késziilni, ha 6ndk tdmogatni
fogjak ennek a javaslatnak az elfogadasat. Koszonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviselSi
felszolalasok kovetkeznek. Ezek els§ korében a ve-
zérszonoki felszolalasokra keriil sor. Megadom a szot
Boldog Istvannak, a Fidesz képviselGcsoportja vezér-
szonokanak, aki ugyancsak a pulpitusrél fogja el-
mondani vezérszonoki beszédét.

BOLDOG ISTVAN, a Fidesz képviselécsoportja
részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
»~Az emberi nemnek hivatasa nem a rontas, pusztitas,
megsemmisités, hanem hogy munkéaljon, alkosson,
teremtsen.” Grof Széchenyi Istvan, akinek a szavait
idéztem, az egyik legnagyobb alkot6 volt nemzetiink
torténelmében. Nemcsak megalmodott fejlesztése-
ket, de végig is vitte azokat, példaul a Lanchid épité-
sét, amelynek tervei 1829-ben késziiltek el, az alap-
kovét 1842-ben raktik le, és 1849-ben adtak at a
forgalomnak.

Lathatjuk, hogy a XIX. szazadban hossza ideig
tartott megvalositani egy ilyen szép tervet. Sajnos
ma, a XXI. szdzadban, a technikai fejlédés ellenére,
még mindig nagyon lassan val6sulnak meg a hasonld
beruhazasok. Milyen régi almai a Szolnok megyeiek-
nek az M4-es, az M44-es gyorsforgalmi utak, ame-
lyek tervezése hosszi évekkel ezel6tt kezd6dott, és
még évek fognak eltelni, mire elkésziilnek ezek a
beruhazasok! Ha roviden akarnank megfogalmazni



11135

az el6ttiink 1évé torvényjavaslat 1ényegét: a XIX.
szazadi épitési tempdt a torvény elfogadasaval lecse-
réljiik egy XXI. szizadira.

Ugy gondolom, tSbbé-kevésbé mindannyiunk
szamara ismertek azok a problémak, amelyek a koz-
utfejlesztések, autopélya-épitések vagy méas fontos
kozérdekd beruhazasok koriil szoktak jelentkezni. A
kozvélemény szamara sokszor érthetetlen, hogy a
nagy dérrel-darral bejelentett épitkezéseket kovet6-
en tobb évvel még miért csak annyit tudnak mondani
széttart karral az illetékesek, hogy még folynak az
engedélyezési eljarasok, elhazodtak a kisajatitasok,
folyik az el6készités, vagy éppen régészeti feltarasok
miatt csuszik a beruhazés.

(14.30)

Kiilon-kiilon valoszintileg minden érv megéllja a
helyét, egyiitt azonban mindez kiad egy olyan kriti-
kus tomeget, amire a valasztopolgar joggal hiszi azt,
hogy itt nincs masrol szd, mint korrupciorol, talara-
zasrol, blirokraciarol, egyéb masrol.

A helyzet azonban az, hogy az allamot sem lehet
hibaztatni, ha a legjobb tudasa szerint igyekszik be-
tartani a hatalyos jogszabalyokat az épitkezéseknél.
Nem magatol értet6dé az, hogy egy autépalya nyom-
vonalan minden magéantulajdonban 1év§ ingatlant
gond nélkiil meg lehet vasarolni a tulajdonostol.
Van, aki ellen kisajatitasi eljarast kell kezdeményez-
ni, de 6 még ezt is megtdmadhatja a bir6sagon. Az
igazsagszolgaltatas utvesztGit és lasstisagat is jol
ismerjiik. Ezenkiviil ott vannak a kornyezetvéde-
lemmel, a talajjal kapcsolatos hat6sagi engedélyezési
eljarasok, amelyek mind hossza hetekkel hosszabbit-
jak meg az el6készitést. Es ha minden készen all, egy
nagyobb szabasu régészeti eljaras még mindig lassit-
hatja a kivitelezést.

Szinte minden eset kiilonb6z3, szdmtalan szem-
pontot kell figyelembe venni. Sokat szamit, hogy az
adott teriileten van-e felépitmény, miikods 1étesit-
mény, de az sem mellékes, hogy bel- vagy kiilteriileti
foldrél van-e sz6. Mas megitélés ala esik, ha a miive-
1ési teriilet megszerzése a cél, ebben az esetben
ugyanis azt ki kell vonni a miivelés alol. Esetenként
olyan koriilményeket is tisztazni kell, hogy él-e vagy
sem az ingatlan tulajdonosa, vagy hol talalhatéak a
hozzatartozok.

A foldek megszerzése és a kozmivek kivalta-
sa - ami szintén az allam feladata - annal nehezebb,
minél beépitettebb teriileten hiizédik a nyomvonal,
ha osztatlan ko6zos tulajdon van a teriileten, illetve ha
rendezetlen az ingatlan foldhivatali bejegyzése. Alta-
laban a foldteriiletek 65-80 szazalékat adasvétel
révén sikeriil megszerezni az allamnak, 20-35 szaza-
1ékat pedig kisajatitassal; az utobbi eljaras idGigé-
nyesebb.

A foldteriilet értékét pedig kiilonb6z6 tényezék
figyelembevételével - mint példaul a f6ld mindGsége
vagy piaci ara - allapitja meg az igazsagiigyi szakért6.
Amennyiben a kisajatitani tervezett teriilet tulajdo-
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nosa az ajanlati arat nem fogadja el, kezd6dik a hosz-
szabb id6t igénybe vevs kozigazgatasi kisajatitasi
eljaréas.

Alapesetben egy kornyezetvédelmi engedély
megszerzése két évig is tarthat, az egyeztetések és a
vitdk miatt azonban még inkabb elhtiz6dhat. Ezt
kovet6en még a kiviteli és épitési engedélyeket be
kell szerezni - Gjabb két-harom év -, az épités pedig a
szlikséges pénz megléte esetén akar két évig is elha-
z6dhat. Olyan exlex allapot is kialakulhat, mint ame-
lyet az egyik legnépszer(ibb internetes oldal irt meg
tavaly novemberben, hogy egy autdpélya-szakasz
olyan foldteriileten halad at, amely még magéntulaj-
donban van. Ennek az abszurd jogi helyzetnek az
volt az oka, hogy a 2014 mé4jusdban megsziiletett
kisajatitasi hatarozat nem emelkedett joger6re. De
ezenkiviil probléma volt a tulajdoni lap rendezetlen-
sége, a tulajdonosok nagy szama, az id6kozbeni
oroklések, a hagyatéki és pdthagyatéki eljarasok
elhuzodasa. Lathatjuk tehat, hogy 1étez6 probléma-
r6l van sz6. Az el6ttiink fekvé torvényjavaslat ezekre
a rendszerproblémaéakra kivan adni egy atfogo, hosszi
tavon is m{ikod6 megoldast. Az ugyanis nem jo meg-
old4s, hogy minden alkalommal, amikor az allam egy
nagyobb volumen® beruhazast szeretne megvalosi-
tani, r4 van kényszeritve, hogy az Orszaggytilés elé
vigye az ligyet, és kiemelt beruhdzassa nyilvanittassa
azt, hogy gordiilékenyebbé tegye a kivitelezést. Tob-
bek kozott ez is indokolja azt a rendelkezését a javas-
latnak, hogy korméanyrendeleti szintre helyezi a ki-
emelt beruhézasokrol sz016 dontést.

Ugyanakkor mi is tisztaban vagyunk vele, hogy
két érdek titkozik itt potencialisan egyméssal. Egyfe-
161 1étezik a tulajdonos érdeke, akinek nyilvanvaléan
kellemetlenséget okoz, illetve anyagi kart okoz, ha az
6 fold- vagy ingatlantulajdonan valésul meg egy be-
ruhazas. Két lehet6ség van. Az egyik az, hogy a tulaj-
donosnak csak a beruhézassal jar6 kellemetlensége-
ket - zajt, port-kell elviselnie, a mésik pedig az,
amikor adott esetben ki kell koltoznie abbo6l az ingat-
lanbol, ahol addig lakott, vagy fel kell hagyni a m{ive-
l1éssel azon a foldteriileten, amit addig miivelés alatt
tartott. Erre tekintettel a javaslat tiszteletben tartja
azt a jogi alapvetést, hogy ingatlant kisajatitani csak
kivételesen, kozérdekbdl, azonnali és teljes kartalani-
tassal lehet. Masfel6l azonban létezik a kozérdek,
amely azt kivinja meg, hogy adott esetben hatranyos
helyzet(i régidba torténd autépalya-épités vagy rég-
ota esedékes utépités, amelyet potencidlisan tobb
millidan hasznalnak, miel6bb megval6suljon.

Nyilvanval6an senkinek nem célja, hogy dema-
gog modon szembedllitsa a maginérdeket és a koz-
érdeket. A cél az és a javaslat is arra torekszik, hogy
az ésszer(iség hatarain beliil mindkét érdek érvénye-
siilésének teret adjon, &m a joggal val6é visszaélés
lehet&ségét se tartsa fenn.

Az allami beruhazasok, kozut- és autbpalya-
épitések a javaslat szellemisége és szdndéka szerint
kozérdeklinek mindsiilnek. Erdekesség egyébként,
ami a javaslat indoklasaban is szerepel, hogy a tulaj-
donosok sok esetben nem kérddjelezik meg a kisaja-
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titas jogalapjat, magyarra leforditva az épitkezés
létjogosultsagat, a kisajatitasi kartalanitas Gsszegét
azonban annal inkabb vitatjak. A kisajatitasi perek
tobbsége is emiatt indul el. Ezek a birosagi eljarasok
végtelen hosszlsagara is elnytlhatnak, mert a per
idGtartama alatt a kisajatitas, igy az egész beruhazés
felfliggesztésre keriil.

Ezért tartom fontosnak a javaslat azon rendel-
kezését, miszerint abban az esetben, ha a tulajdonos
a kisajatitasi perben nem a jogalapot tamadja, gy a
birénak legyen kotelezd tgynevezett kozbensé itéle-
tet hozni, és a végrehajtas csak ezen itélet kimond4-
séig legyen felfiiggesztve, ezt kovet6en azonban vég-
re lehessen azt hajtani. A jogalkotdi logika tehét itt
az, hogy egy, a kartalanitis Osszegér6l szolo6 per ne
hatraltassa a beruhazis megvalosulasat. Abban az
esetben azonban, ha a kisajatitas jogalapjat vitatja a
tulajdonos, akkor a vita birdi Gton torténd rendezé-
séig a kisajatitasi eljaras all, fel van fliggesztve.

A kozérdekhez kapesolédik a javaslatban néhol
megjelen6 tgynevezett tiirési kotelezettség néhany
esetben torténd kiterjesztése is. Az indoklas tobb
izben leszogezi példaul a torzshalozati Gtépitésekhez
kapcsolddo viztelenitési munkalatok esetében, hogy
az allampolgart tlirési kotelezettség terheli, amely
addig tart, amig az ingatlan rendeltetésszer(i haszna-
latara még van lehet6ség. Amennyiben megsz{inik a
rendeltetésszerti hasznalat lehetdsége, akkor a koz-
érdekbdl torténé korlatozasok esetében alkalmazan-
doé elv szerint a tulajdonos az ingatlan kisajatitasat
kérheti. Azt gondolom tehét, hogy az el6terjesztk
ebben az esetben olyan kompromisszumos jogi meg-
oldasokat talaltak, amelyekkel a kéarosult jogai is
biztositottak, de a kozérdekil beruhazasbél fakado
érdekek is figyelembe vannak véve.

A javaslat tobb olyan, els6 latasra kevésbé jelen-
tGsnek tling problémat is kigyomlal, amely egy-egy
épitkezésnél bosszanté bonyodalmakat okozhat.
Egyet hadd emlitsek ezek koziil, a vasati perontetét,
amely eddig nem szerepelt a vasiti torvényben, igy
automatikusan a magasépitményre vonatkozé szaba-
lyokat kellett ezek épitésekor alkalmazni, amelyhez
ki kellett kérni a teriiletileg illetékes épitésiigyi hato-
sdg engedélyét. A javaslat ezen a ponton példaul
beemeli a perontet6t a vasiti palya tartozékai kozé,
igy az engedélyezés is innentdl fogva a vastti kozle-
kedési hatosag jogkorébe fog tartozni. Biztos vagyok
benne, hogy ez, ha csak par héttel is, de meggyorsitja
a mostaniban szép szammal megtjulé vasuti palya-
felajitasok kivitelezését.

Az engedélyezési eljaras elhtizodéasat a javaslat
azzal akadalyozna meg, hogy megadottnak tekintené
az Onkormanyzatok hozzajarulasat akkor is, ha az
épit6 megkeresésétll szamitott 30 napon belill nem
nyilatkoznak. Szintén jelentGs problémat kezel a
javaslat azzal, hogy a kozutfejlesztés és -feltjitas
soran létrehozott kozmlivek miiszaki 4tadis utan
ingyenesen keriilnének a korabbi tulajdonos birto-
kaba, mig ezt korabban meg kellett valtani pénzért.
A kozathoz tartozoé vizi 1étesitmények tizemeltetése is
kikeriil a viziigyi igazgat6sag feladatai kozil.
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Most engedjék meg, hogy ratérjek egy valoszinG-
leg nagyobb vitat kivalto teriiletre, ez pedig a régé-
szeti vizsgalatok szabalyozasanak feliilvizsgalata. Itt
a torvény létrehozna egy kiilonleges eljarasi rezsimet
annak érdekében, hogy a feltirasok maximalisan
igazodjanak az utfejlesztés iitemezéséhez és szoros
id6korlatjahoz. Fontos valtozas lenne, hogy a meg-
el6zb feltaras soran - résztevékenységek esetében - a
munkat nem akkreditalt intézmények is végezhet-
nék, és a feltaras idGtartamat pedig 30 napban szab-
nak meg. A kulturalis 6rokség védelméért felelGs
miniszter gyorsitott eljarasban soron kiviili feltarast
rendelhetne el abban az esetben, ha az el6keriilt lelet
nem megdvhatd a kivitelezés hatraltatasa nélkiil. A
beruhézoénak és a kivitelez6nek ettdl szamitva 8 na-
pot kellene varnia, miel6tt folytatja a munkat, kivé-
ve, ha Gjabb feltarast elrendel§ miniszteri dontés
sziiletik.

Szdmos ponton moédosulnak a kartalanitasra,
kisajatitasra vonatkoz6 szabalyok is. Ha az igénybe-
vétel az ingatlan rendeltetésszerii hasznalatat jelen-
t6s mértékben akadalyozza vagy ellehetetleniti, a
tulajdonos kovetelheti, hogy az allam vasarolja meg
azt. Ha a feleknek nem sikeriil megallapodniuk a
kartalanitasi 0sszegben, a teriiletet kisajatitjak.

(14.40)

Alagtt épitésénél a tulajdonosok kotelesek len-
nének tiirni az ingatlan igénybevételét, illetve hogy
azon jogerGs épitési engedély birtokdban az alagut
biztonsigos iizemeltetéséhez sziikséges létesitmé-
nyeket helyezzenek el. Ennek az az oka, hogy az ala-
gutak a legdragabb fejlesztések, igy az épitkezés aka-
dalyozéasa ebben az esetben jelent8s tarsadalmi ka-
rokat okoz.

A nyomvonallal érintett teriiletsav és a védettsé-
gi id6tartam meghatarozasanak modjaban is valto-
zasokat javasol a jogalkotd. El6bbi kijelolésére ren-
deletet bocsatana majd ki, utobbit pedig az eddigi
gyakorlattal ellentétben a fejlesztések iitemtervéhez
igazitana. A vasutfejlesztések esetében az épit6 va-
gyonkezelésébe keriilnének a Nemzeti Foldalapba
tartozo foldek is. Ez aldl nem lenne kivétel az atla-
gosnal jobb mindségii term6fold sem, de csak abban
az esetben, ha a nyomvonalat mashol nem lehet
meghatarozni. Ebbdl egyenesen kovetkezik, hogy itt
is nyilvanvaléan torekedni kell arra, hogy amennyi-
ben van ra lehet6ség, a nyomvonal ne a jol termd
foldeken haladjon keresztiil.

A nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelen-
t6ségli kozlekedési infrastruktira-beruhazasok ese-
tében a kormany rendeletben jel6lné ki az azokkal
Osszefiiggh kiemelked6 jelentGségii ligyeket, és
ugyanigy intézheti a részletszabalyozast is a javaslat
szerint. A kornyezetvédelmi engedélyek az altalanos
Ot helyett tiz évig volnanak érvényesek. Egyes beru-
hazasok esetében pedig az épitési engedélyezési elja-
ras akkor is lefolytathat6 lenne, ha az ahhoz sziiksé-
ges kornyezetvédelmi engedély feliilvizsgalata még
nem zarult le.
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Tisztelt Haz! A kozérdek szo altalaban véve al-
kalmas arra, hogy visszaéljenek vele. A most targyalt
javaslat esetében azonban azt gondolom, hogy senki
nem vitathatja, hogy ebben az esetben a koz érdeke
valéban a maganérdekképzetek Osszegz6déseibdl
sziiletik meg. Hiszen sok szazezer ember egyéni ér-
deke sériilne azzal is, és sokszor sériil is, ha bizonyos,
az életiink megkonnyitését célz6 beruhazasok, utfej-
lesztések azért hizoédnanak el, mert az 4llam nem
képes a jozan ész alapjan 0sszehangolni a jogi szaba-
lyozast, az engedélyeztetést és a jogi el6készitést egy
beruhazas kapcsan.

De nemcsak érdeksérelemrdl beszéliink, hanem
annak a tobb szazmilli6 ad6forintnak a megsporola-
sarol is, amelyet az elh1z6d6 eljarasok, az engedélye-
zésen az utols6 pillanatig il hat6sidgok, az évekig
hazo6do végrehajtasi perek jelenleg okoznak. Termé-
szetesen megfontoltan kell belenytlni a szabalyozas-
ba, a fiirdGvizzel nem szabad a gyereket is kionte-
niink, de én azt hiszem, ez a javaslat megtalalta a
helyes egyensulyt, igy kérem, tdmogassak azt. Ko-
szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormanyparti
padsorokbol.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most megadom
a szoOt Jozsa Istvannak, az MSZP képvisel6csoportja
vezérszonokanak.

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képviselGcsoport-
ja részér6l: K6szonom a sz6t, elnok ur. Tisztelt Kép-
viselStarsaim! Biztos, hogy nagy sziiksége van az
orszagnak utépitésre, utakra meg még inkabb. Ab-
szolat ismert valsagkezelési tiinet, hogy gazdasagi
vélsag esetén allami infrastrukturalis beruhazasokat
célszerli szorgalmazni, hogy mind a foglalkoztatas,
mind az épitipar miikodése, egyaltalan a gazdasag
mozgasban tarthat6 legyen. Nagyon sajnéljuk, hogy
az elmult négy évben 6nok ezt nem ismerték fel,
mert akkor abbdl a hat és fél év elkészitési idGbdl,
amit allamtitkar ar, azt hiszem, helyesen tapasztalati
oldalr6l mondott az expozéjaban, akkor mar négyet
meg lehetett volna spérolni, és akkor most nem len-
ne sziikség erre a most el6terjesztett, nem is akarom
egyetlen jelz6vel illetni ezt a torvényjavaslatot,
mondjuk, gyorsitasi torvényre, hogy belathaté idén
beliil tényleg utépitésre, vasttépitésre keriilhessen
sor. Tehat amit 6nok elmondtak a Széchenyi Istvan-
féle idézetben, hogy mi az emberi nem hivatasa, nem
a rontas, a megsemmisités, hanem az épités, ez na-
gyon helyénvald. Erre is csak azt tudom mondani,
hogy jo lett volna, ha az elmalt négy évben is kittizik
ide maguk elé a falra, és nem rombolnak Gssze olyan
rendszereket, ami példaul az épitésiigy teriiletén az
engedélyezést lehet6vé tette, most pedig ez az elGter-
jesztés végiil is azt ismeri be, hogy nem miikodik
normalis rendben, normal rendben az engedélyezte-
tési eljaras, kivételes, kiilonleges torvényt kell 6nok-
nek alkotni arra, hogy belathat6 id6n beliil a minisz-
terelnok dr, mint j6 kiraly, aki meglatogatja a var-
megyéket, igéretet tudjon tenni ttkapcsolati rend-
szerekre, kiépitésre.
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Erre aztin apré finomsagok helyett elGvették a
nagy fejszét, és rogton nekialltak az engedélyezési,
el6készitési eljaras megfaragasanak. Az elGterjesztés
rogton 13 jogszabalyt érint. Ezek kozott j6 néhany
kétharmados is van. Ilyesmi, hogy a termé&fold vé-
delmérdl sz6l6 torvény, az erd6rél, az erdé védelmé-
r6l, az erd6gazdalkodasrdl sz6l6 torvény, a Nemzeti
Foldalaprol szo6lé torvény; ami a kisajatitasrdl itt
pontositasként elhangzott, azt hiszem, az helyénvalo,
és lehetnek olyan bugyrai egy kisajatitasi eljarasnak,
amit tényleg egy ilyen gyorsitott utépitési célkitiizés
érdekében le kell egyszer(siteni. Tehat én nem mon-
dom azt, hogy nincsenek ebben az elGterjesztésben a
metodikat tekintve is olyan részek, amelyek tdmogat-
hat6k, maga a cél természetesen helyes, de ez az 6nok
elmulasztott négyévi munkajanak a mentésérdl szol.

Ugyanakkor a metodika, ez az egész, hogy egy-
betolnak eljarasokat, olyan eljarasokat is, amelyek
egyik kimenetelének az eredménye hatéssal birna a
masikra, ez mar azért er6sen kétségbe vonhato.

Az, amit mondanak, hogy végiil is ha a helyi 6n-
kormanyzatnak nincs megfelel§ fejlesztési terve,
azaz nem alkotott még rendeletet, akkor is ezen ma-
guk tal tudnak gyalogolni, hat azért egy 6nkormany-
zati rendelet a mai - hogy mondjam - jogi struktara-
ban mégiscsak egy jogforras, az egy helyi rendelet.
Mindent oOsszekuszalni, felboritani egy egyébként
elfogadhatd cél érdekében, hogy gyorsan épiiljenek
utak, alapvet6en mondom, az elmult négy év mulasz-
tasainak a kompenzalasara, ez erGsen kérdéses.

Amikor olyan nemes kifejezéseket hasznal az
elGterjesztd, hogy ,,a mai kor kihivasainak megfelel6-
en”, hat a mai kor kihivasainak meg lehet felelni, ha
a digitalis technoldgiat magasabb szinten hasznaljak,
az informatikat magasabb szinten hasznaljak, a sza-
mitogépes beruhazistervezést magasabb szinten
hasznaljak, a korszeriibb utépitési technologiat ma-
gasabb szinten hasznaljak, de ami itt - hogy mond-
jam - torvényesitve van, az maga a kapkodas. Tehéat
nem a kor kihivasainak és lehetGségeinek megfelel6
szintli megoldasokra utal, ami itt le van fektetve,
hanem ez a ,biznisz like Attila”, hogy jonnek a tata-
rok, aztan atvagnak, amerre meghataroztak, hogy itt
lesz az 1t, kivéve, ha meg nem gondoljak magukat
menet kézben, mint most itt az M4-es fegyverneki
szakaszan, aztin ott marad félkészen. Van egy régi
magyar kozmondés, hogy hamar munka ritkan jo. Ez
persze nem azt jelenti, hogy a lasst munka feltétle-
niil jo, de a ,hamar munka ritkdn j6” népi mondas
arra utal, hogy ha valaki kapkodva, a sziikséges el6-
készitési meneteket atugorva, egybetolva akar meg-
oldani Osszetett feladatot, marpedig egy kornyezetbe
illeszkedS, a kornyezeti értékeket védd, figyelembe
vevl (Megszolal egy mobiltelefon.) - valaki nagyon
jol zenél, ki az? (Deriiltség.) - megoldast akar foga-
natositani akar a gyorsforgalmi utak épitésénél
(Volner Janos kikapcsolja mobiltelefonjat.), akar a
vasutépitésnél, akkor bizony hagyni kell id6t a mi-
szakiaknak, a mérnokoknek, hogy megfelel§, meg-
nyugtaté megoldasokat taldljanak egyrészt. Ez régen
bizonyitott tény, hogy egy ora a tervez6asztalon ezer
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kiviteli 6rat tud megtakaritani vagy elrontani. Tehat
eszméletlen aranytalansagok vannak abban, ha az el6-
készitési id6t, a tervez6ket beszoritjuk, nincs id6 kiér-
lelni a terveket, nincs id6, hogy el6keriiljenek azok a
késobbi kivitelezési problémak, az sokszor ezerszeres
koltségbe fog keriilni a megvalosités szakaszaban.

(14.50)

Hasonlb6képpen az engedélyezés is, hogyha ilyen
mértékben toljdk egymasra az eljarasokat, hogy
nincs mod kiértékelni az egyik eljaras tapasztalatat a
maésik eljaras lefolytatisa megkezdéséig, tehat min-
dent parhuzamosan csinilnak, és nem latom azt a
biztositékot, hogy példaul egyeztetési kotelezettség
legyen a kiilonboz6 eljarast folytaté hatésagok ko-
z6tt, hogy legalabb tudjanak egymasrdl, hogy ki hova
jutott, milyen megallapitast tett, és koriilbeliil mi-
lyen megallapodasra fog jutni az engedélyezével,
szo6val, amikor ezek a garanciak nincsenek benne az
el6terjesztésben, csak ez a hihetetlentil nagy akaréas
meg a dolgoknak a megengedése, hogy akkor szalad-
jon ez az engedélyezés is, az az engedélyezés is, kor-
nyezetvédelmi, viziigyi, minden, akkor azért aggoda-
lom fog el benniinket, hogy nem tartalmaz kell§ biz-
tositékot ez az eljaras arra, hogy a végén - a legkii-
16nbozEbb szempontokat is figyelembe véve - megfelel$
engedélyek, megfelel6 megoldasok sziilessenek.

Ugyhogy 6sszefoglalva: azzal, hogy iidvézoljiik a
korménynak az irdnyi megmozdulésat, hogy az ed-
digi bénult allapotdbol kimozdult, és kozlekedési
infrastruktarat akar épiteni Magyarorszagon, azon
tal, hogy ezeket j6 litemben, szakmailag magas szin-
vonalon kivanja-e tenni, ez, amit ide elénk tett, meg-
latasunk szerint a tdmogatandé célok mellé olyan
kockazatokat hordoz, amelyek alapjan mi ezt tovabbi
egyeztetéssel és a folyamatok atgondolasaval, illetve
olyan mitszaki egyeztetési garanciak beépitésével
egyitt tartjuk csak lehetségesnek elfogadni, ami a
mostani kérdéseket - aminek csak egy részére utal-
tam, mert a parlamenti vita nem azonos egy tarcako-
zi egyeztetéssel -, tehat ami nagyobb garanciat ad
arra, hogy a jelenlegi engedélyezési eljarasban garan-
taltan kezelt és az egyes eljarasok eredményeit érvé-
nyesit6 folyamat garanciiit at tudja vinni ebbe a
felgyorsitott menetrendbe. Jelenleg ez egy olyan
elGterjesztés, amiben a célok meg vannak fogalmaz-
va, bizonyos eszk6zok meg vannak fogalmazva, vi-
szont azok a garanciak, amelyek a tapasztalatok sze-
rint a sziikséges mindGséget biztositanak, azok nin-
csenek benne.

Mindezek alapjan vagy atdolgozas, vagy komoly
kiegészitések mellett tudjuk csak tdmogatni. K6szo-
nom a figyelmet. (Taps az MSZP soraibol.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most megadom
a szot Foldi Laszlonak, a KDNP képvisel§csoportja
vezérszonokanak.

FOLDI LASZLO, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szérdl: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur!
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Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Haz! Amiért be-
vallaltam ezt a mai hozzaszolast, az egyediil az M4-es
autopalya iigye. 2006-ban, az akkori nagy kampany-
ban a legf6bb kampanytéma volt a mi térségiinkben,
Cegléd-Nagykoros-Abony térségében az M4-es auté-
palya megépitése. Az akkori szocialista képviselGje-
I6lt gy kampanyolt, hogy 2010-ben mar legalabb
Szolnokt6l Budapestig autdpalyan kozlekedhetiink,
az is elképzelhetd, hogy esetleg mér a hatarig, tehét
majdnem Nagyvaradig el tudunk menni autépalyan.
Es ez az autopalya-épités egy kornyezetvédelmi ha-
tastanulmanyon megbukott, amit elkiildtek az EU-
nak, és az nem fogadta el ezt a hatdstanulményt, és
emiatt - allitdlag emiatt - nem épiilhetett meg az M4-
es autopalya 2010-ig.

En azt gondolom, hogy a mi térségiinknek, Ceg-
1éd-Abony-Nagykdros térségének kiemelkedd sziik-
séglete az M4-es autopélya megépitése, mert ez ak-
kor 6sszhangban van azzal a kormanyzati elképzelés-
sel is, ami a megyeszékhelyek bekapcsolasat teszi
lehet6vé a gyorsforgalmi hélbzatba, és igy példaul
Szolnok bekapcsolasa ebbe a rendszerbe mar azt is
jelentheti, hogy ez az autépalya Szolnok-Abony-
Ceglédet érintve jut el a tébbi csombponthoz.

Ebben a torvényjavaslatban én azt tartom tob-
bek kozott nagyon fontosnak, hogy bizonyos hatar-
id6k lesziikiilnek, bizonyos hataridék pedig kibgviil-
nek, lasd példaul kornyezetvédelmi hatastanulmany
kérdése ot évrdl tiz évre, addig lehet felhasznalni, és
egyéb iigyek pedig lerévidiilnek.

Ez a torvénytervezet kiemelten fokuszal a kivite-
lezést megel6z6 tervezési, még egyszer mondom,
tervezési és engedélyezési folyamatokra. Mivel ez az
idGszak - ahogy allamtitkar ar is emlitette - elvesz
hat, hat és fél évet, a kivitelezés pedig 1ényegesen
kevesebb ennél, tehat valamilyen moddon - én azt
elfogadom, amit Jozsa képvisel6tarsunk mondott - a
digitalis rendszereket felhasznalni, a mai technikat
felhasznalni ebben a tervezésben, el6készitésben.
Nyilvan meg is fogjdk tenni a maguk teriiletén, de
akkor is gyorsitani kell mindenféleképpen.

Tisztelt Haz! A kozutfejlesztés nemcsak harma-
dik személyek tulajdonat képezd ingatlanokat érint-
het, hanem olyan allami tulajdonban all6 ingatlano-
kat is... - tessenek visszaemlékezni arra, amikor az
Mo-s autdpalya épiilt a Duna felé igymond az 5-0s
attol folfelé, és koriilbeliil egy ilyen két- vagy harom-
ezer négyzetméteres teriilet egy telepiilésé volt, és
évekig huzodott a per, hogy akkor mennyiért, hogy
vessziik meg, ki veszi meg, miért veszi meg, s a tobbi,
s a tobbi. Nem arrél van sz6, meggy6zdésem, hogy
az onkormanyzatokat ez a torvény at akarja razni
dgymond, el akarja venni a tulajdonukat vagy az
onkormanyzatok altal meghozott rendeleteket akar-
juk ezzel tonkretenni, hanem egy normalis partneri
viszonyt kialakitani a Kkivitelezés, a tervezés és a
megvaldsulas kozott az onkormanyzatokkal, hiszen
meggy6z6désem, hogy az Onkormanyzatoknak is
fontos érdeke az, hogy akar vastti fejlesztésrél be-
szélink, akar kozati fejlesztésrél beszéliink, ezek
mind-mind megval6suljanak.
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Még egyszer hadd térjek vissza egy pillanatra az
Mg4-es ttig: miért fontos ez nekiink, Pest megye dél-
keleti csilicskének? Az Eurostat adatait tekintve Ko-
zép-Magyarorszag a vasarloéeré-paritason mért egy
fére jutd6 GDP-t tekintve az EU-atlag 110 szazalékat
érte el 2011-ben. Megbontva a régiét, lathatd, hogy
2010-r6l ’11-re Budapest ezt az értéket 145-r6l
148 szdzalékra novelte, mig a Pest megyei 58 szé&-
zalékrol 57 szazalékra csokkent. Erdekességként emli-
tem meg, hogy négy konvergenciamegye jobb muta-
tokkal bir, mint Pest megye vagy Pest megyének ez a
része. A munkanélkiiliség aranya is rosszabb a ko-
zép-magyarorszagi régidhoz viszonyitva a mi vidé-
kiinkon. Ezért is mondjuk és szajk6zzuk mindenhol,
hogy ennek a térségnek a fejlesztése az M4-es auto-
palya megépitése nélkiil elképzelhetetlen.

Nagyon jo6l tudjuk, hogy az tthalézatok minGsé-
ge sok mindent befolyasol egy térségben, a munka-
helyek szamat, a vallalkozasok fejl6dését is, ahhoz,
hogy mi megyénk, a mi kis régionk is fejlédni tudjon,
hogy a kistérségek telepiiléseit vonzébba tudjuk ten-
ni a cégek, a beruhazok szamara, és ezaltal j mun-
kahelyeket teremtsiink, a csalddok életmindségét
javitsuk, biztositanunk kell a megfelel6 kozuti, vasati
kozlekedést. A KDNP frakcidja a beterjesztett tor-
vénytervezetet tdmogatja, és erre buzditja kedves
képviselGtarsait.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibdl.)

(15.00)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most megadom
a sz6t Volner Janosnak, a Jobbik képviselGcsoportja
vezérszonokanak, aki a pulpitusrél mondja el vezér-
szonoki felszolalasat.

VOLNER JANOS, a Jobbik képviselécsoportja
részérl: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Egy olyan teriiletet érint6 térvényjavas-
latrél beszéliink most, ahol kozvetleniil Orban Viktor
kozvetlen kornyezetébll szarmazd iizletemberek
vadaszteriiletének tekinthetjiik azt a teriiletet, amit
most ez a torvényjavaslat szabalyozni szeretne. Nagy
értéki infrastrukturalis beruh&zasokbdl j6 néhany
kormany kozeli nagyvallalkoz6 tollasodott meg az
elmult 25 évben és valt milliardossa. Ha megnézziik
azt, hogy mi annak a héattere, hogy valaki befolyassal
bir6, a politikai életet is meghataroz6 lizletemberré
tudott valni Magyarorszigon, akkor alapvet&en pont
ezeket a beruhazasokat és az ezekhez a beruhazasok-
hoz kapcsolodo tizletembereket lathatjuk a hattérben.

Szomoranak tartom azt, hogy Magyarorszagon
ezek a legmagasabb vagyonnal rendelkez§ iizletem-
berek azok, akik csak az allammal, csak az onkor-
manyzattal k6tott lizletekbdl szerezték a vagyonukat,
nem pedig a szabadpiaci versenyben sok-sok ember
foglalkoztatasaval. Amikor olyasmir6l beszél a kor-
many, hogy hat és fél év az atlagos el6készitési id§
egy-egy ilyen nagy infrastrukturalis beruhazisnal,
akkor azért bizony fel kell tenni a kérdést, képvisels-
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tarsaim - én elhiszem Tas6 képvisel6 drnak, amit
mondott, hogy hat és fél év az atlagos elGkészitési
id§ -, hogy vajon miért 6t év Fidesz-kormanyzés utan
tlinik fel 6noknek az, hogy hat és fél év az atlagos
el6készités id6. Vajon miért nem tlint fel sokkal ha-
marabb ez?

Azt is érdemes megvizsgalni, hogy csak az az
egyetlen probléma-e ezekkel a nagy értékd infra-
strukturalis beruhédzasokkal, hogy talsagosan elhi-
z6dik ezeknek az el6készitése, vagy esetleg érdemes
azt is megvizsgalni, hogy ezek a jelent6s értékid be-
ruhazasok mitdl ilyen rendkiviil dragak.

Erdemes megnézni azt, hogy amikor az Eurépai
Uni6 palyazati pénzeket folyosit Magyarorszagra,
kiilonb6z6 operativ programokat miikodtet, és ezek
keretein beliil 1étrejonnek a nagy at- és vasatépité-
sek, akkor vajon mi is torténik Magyarorszagon.
Azért adja nekiink az Eur6pai Uni6 a pénzt, hogy a
magyar emberek gyorsabban tudjanak kozlekedni?
Vagy pedig éppen ellenkez6leg, arrdl van sz6, hogy
az Eurépai Uni6 Magyarorszagon megtelepedett
cégei szamara kiépitsék a sziikséges infrastruktarat?
Itt ugyanis tartok téle, képviselGtarsaim, arrél van
sz0, hogy mi nemzeti Onrészt is mellétesziink min-
den esetben a palyazati pénzeknek, és az Eur6pai
Uni6 azért folyositja ezeket a forrasokat, hogy ki-
épiljon az itt megtelepedett nyugat-eur6pai vallala-
tok részére a sziikséges infrastruktuara.

Hasonl6 a helyzet, mint amikor a brit gyarmat-
tarté birodalom Indidban utakat épitett: elmondtak
az indiai embereknek, legyenek halasak, mert a ki-
ralyné rendelkezett az utak épitésérol, de tartok tdéle,
hogy a kiradlyn6 nem az indiai embereket sajnalta
meg azért, mert térdig sarban jartak, hanem megte-
remtette a gyarmat kifosztasahoz sziikséges infra-
struktarat Indidban. Magyarorszagon is arr6l van
sz6, amikor ezeket a nagy értékid beruhazisokat ta-
mogatja az Eur6pai Unid, és mi a magyar adofizet6k
pénzébdl mellétessziik a szitkséges onrészt, hogy az
Eurépai Unié nyugat-eur6pai allamai a sajat onér-
dekiiket kovetve, a sajat iparuk szamara teremtik
meg Magyarorszagon ilyen moédon a sziikséges infra-
struktarat. Ez tehat nagyon fontos dolog.

Latni kell azt, hogy hova keriil az a pénz, amit
ezzel a torvényjavaslattal szabalyozunk. Az egyik fele
a kormany kozeli izleti korokhoz keriil, az elmalt
kormanyzati ciklusban a Kozgép volt a nagy nyertese
ennek a folyamatnak. Mivel a Kozgép és a Fidesz
kozott aztan egy jelentGs habort bontakozott ki - ki
tudja, miért, nem latunk a kulisszadk mogé -, azutan
kideriilt, hogy a miniszterelnok kozvetlen kornyeze-
téhez tartozo6 iizletember munkahelye kapja ezeket a
nagy értéki beruhazasokat, most 6k a f6 kedvezmé-
nyezettjei ennek a folyamatnak. A maésik oldalon
pedig természetesen azok a nagy nyugat-eurdpai
épitGipari vallalatok allnak, akik ezeket a beruhaza-
sokat hagyoméinyos moédon kivitelezik: a Colas, a
Strabag, a Swietelsky.

Csak kérdezem én, képviselGtarsaim: Magyaror-
szagon nem 4all és nem allt rendelkezésre az Gtépi-
téshez vagy a vasutépitéshez sziikséges technolbgia?
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Azért kell nekiink, mondjuk, a Strabaggal vagy a
Swietelskyvel autépalyat vagy vasutat épiteni, mert
mi magunk, magyarok nem vagyunk erre képesek?
En attol tartok, nem errdl van szo.

Ugy néz ki az eurdpai unios forraselosztés, hogy
az Eurdpai Uni6 kiépiti részben a magyar adofizet6k
pénzén, részben az eurdpai unids tagallamok altal
folyositott timogatasokbol Magyarorszagon az infra-
strukturalis hatteret, és ezt olyan modon teszi, hogy
rogton a legnagyobb nyugat-eurdpai Gtépité cégek
szamara ennek a pénznek a jelentGs része vissza is
csorog, hiszen a Strabag, a Swietelsky, a Colas nyu-
gat-europai vallalatok, haza is viszik az itt keletkezett
nyereséget.

A mésik fele pedig ebben a folyamatban a koz-
rem(ikod6 korméany kozeli iizleti korokhoz keriil,
azokhoz az iizletemberekhez, akik remekiil elosztjak
hattéralkuk révén, politikai barataik, kapcsolataik
révén ezeket az eur6pai uniés pénzeket, és ilyen mo-
don gyakorlatilag nem torténik egyéb, mint hogy a
magyar politikai elit is j6l jar, a kormany kozeli tizleti
korok is jol jarnak, és természetesen jol jarnak azok a
nyugat-europai cégek is, akik megkapjak ezeket a
megrendeléseket.

Erdemes azt is megnézni, hogy az infrastruktu-
ralis beruhazasoknal az az épitGanyag, amit beépi-
tiink ezekbe a beruhazasokba, honnan szirmazik. A
rendszervaltas idején még jelent6s magyar épit6-
anyag-gyartas volt, ezeket az épitGanyag-telepeket
szorgos politikusi kozremiikodés és segitség mellett
az elmilt 25 évben folyamatosan felszamoltak, ezek
nyugat-europai tulajdonba keriiltek. Gondoljunk
csak bele, hogy példaul a Wienerberger téglagyarat
nem mindig hivtdk d&m Wienerbergernek! Ez 100
szazalékig magyar tulajdont volt egykor, és lehet
végigmenni nyugodtan a betonelemeket gyart6 cége-
ken, a cementgyirakon és nagyon sok mindenen.
Atkeriiltek ezek nyugat-eurépai tulajdonba, jelentd-
sen megemelték az araikat, és amikor racsodalko-
zunk arra, hogy mig a 70-es években példaul egy
atlagos munkashazaspar a fizetésébdl hazat tudott
maganak épiteni - tudom, hogy nem volt nagy dolog
egy falusi kockahaz, tudom, hogy nem egy kacsala-
bon forgo kastély volt, de akkor még elérhetd volt az
épit6anyag alacsony ara miatt ez egy atlagos magyar
munkashazaspar részére -, addig ma egy fiatal nyo-
morog az albérletében, mert annyi pénze nincs, hogy
azt kifizesse. Holgyeim és uraim, idaig jutottunk!

Es az a folyamat, ami itt zajlik, nemcsak azt
eredményezi, hogy az épitSiparban dolgoz6 nagy
nyugat-eurépai vallalatok visznek Magyarorszagrol
ki gigantikus nyereséget korményzati koézremiko-
déssel, hanem azt is eredményezi, hogy az elmilt 25
évben elprivatizlt magyar épit6anyag-gyartas nye-
resége a nyugat-eurdpai cégekhez kertil, és ezt ki is
viszik innen az orszagbhdl. Ez tehat megint csak azt
mutatja, hogy a pénzszivattyG miikodik sajnos Ma-
gyarorszag rovasara ezen a teriileten is.

Erdekes volt hallgatni Boldog Istvan képvisel§
urat, a Fidesz részérdl, amikor arrdl beszélt, hogy
XIX. szazadi épitési temp6t mutat a magyar allam,
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amikor ezekrdl a nagy infrastrukturalis beruhaza-
sokrol van sz6. Draga Képvisels Ur! Bar igaza lenne
onnek, és XIX. szdzadi tempo6ban épitenénk, mond-
juk, utakat Magyarorszagon! Ha megnézi a XIX.
szazadi - hogy mast ne mondjak 6nnek - torténelmi
id6k tapasztalatait, Budapest-Vac viszonylataban
gyorsabban kozlekedett a vonat, mint a kozelmult-
ban Magyarorszagon, a XIX. szazadban felgyorsul-
tabb volt az utak épitése is, mint jelenleg. Ha vissza-
gondolunk arra, amit épp a napokban emlitettem,
hogy amikor még ezt az orszdgot nem Orban Viktor,
a miniszterei és hasonlé politikusok iranyitottak,
hanem valédi allamférfiak, akkor még el lehetett azt
érni, hogy nagy 1étszamu kozfoglalkoztatassal, kubi-
kusok alkalmazisaval péld4ul a Tisza foly6 arszaba-
lyozésara sor Kkeriilhetett, 400 folyokanyarulatot
vagtak &t kézi munkaval - nem voltak nagy értéki
markolbgépek, kiillonboz6 foldmunkagépek, és hoz-
zateszem, nem voltak kormany kozeli nagyvallalko-
z0k sem, amelyek fosztogattak volna ezeket a nagy-
beruhézasokat -, bizony-bizony el6rébb lehetett vol-
na juttatni az orszagot, ha ilyen allamférfiak vannak
most is az orszag €lén, nem pedig a gazdasagi érdek-
csoportokat kiszolgal6 politikusok. Es csak zarojele-
sen jegyzem meg, hogy barcsak XIX. szazadi tempo6-
ban folynanak Magyarorszagon a nagy infrastruktu-
ralis beruhazasok. Higgye el, én nagyon oriilnék
ennek!

Az is érdekes gondolata volt a képvisel6 arnak,
amikor arrol beszélt, hogy az allamot nem lehet hi-
béaztatni azért, mert lassan folynak ezek a beruhazasok.

(15.10)

Hat tessék mondani, akkor kit lehet érte hibaz-
tatni, ha nem az allamot? Hat nem az allam alakitot-
ta ilyenné a szabalyokat? Nem az egymast kovetd
kormanyok alakitottak ilyenné a jogi kornyezetet?
Dehogynem! Hat 6nok is 6t évig vartak arra, hogy ezt
a torvényjavaslatot ide beterjesszék. Hat hogyne
lehetne az allamot hibaztatni ezért? Hat nehogy mar
az adofizetGkre vagy éppen a versenygazdasag sze-
replGire kenjiik a felelGsséget! Nyilvanvalo, hogy a
politikanak van felelGssége abban, hogy 6,5 évig tart
el6késziteni egy nagy értéki infrastrukturalis beru-
hézéast, atlagosan. Ez teljesen nyilvanvald.

Az is egy érdekes gondolat volt képvisel§ ar ré-
szér6l, és ezzel kapcsolatban egyébként a Jobbik-
frakci6 természetesen modositd javaslatot be szeret-
ne terjeszteni, hogy ne kelljen az Orszaggytlés elé
vinni ezeket a nemzetgazdasagilag kiemelt beruhaza-
sokat, hanem elég legyen csak korményrendeleti
szinten szabalyozni ezeket. Magyarul a Fidesz-
frakci6 most arra kéri az ellenzéki partokat, miikod-
jenek abban kozre, hogy az Orszaggy(ilés hataskorét
tovabb korlatozza a Fidesz, és elég legyen csak mi-
niszteri rendeletek forméjaban korményozni az or-
szagot, és egy miniszter donthessen arrél, hogy hol
épiiljon 1t és hol ne.

Hat, képvisel6 dr, ennek pont az ellenkezgjét
szeretnék az ellenzéki partok hagyomanyos moédon,
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és a demokrécia is azt mutatja, hogy minél szélesebb
plénum el6tt kell a kiemelt beruhazasokat megvitat-
ni, nem pedig sziik korben, zart ajtok mogott, kor-
manyzati berkeken beliil eldonteni ezeknek a beru-
héazasoknak a sorsat. Hagyomanyos mddon hianyol-
juk ezeknél a beruhazasoknal a hatastanulményokat,
megtériilési szamitasokat, szinte soha nem lattunk
ilyet, vagy én legalabbis biztosan nem emlékszem
erre, pedig nagyon kivancsian kutattam az erre vo-
natkoz6 adatokat.

Akkor példaul, amikor arra gondolok, és itt a
korméany jelen 1év§ allamtitkarahoz, Tas6é trhoz is
fordulok, hogy a korméany meg szeretné épiteni a Vo-s
vasuti korgy(ir(it 360 milliard forintért, hitelt szeret-
ne folvenni, a magyar adoéfizet6ket megterhelni
azért, hogy ez létrej6jjon, mivel is indokolja a kor-
many ezt a beruhazast. Azzal indokolja, hogy a bu-
dapesti vasuti teherforgalom szi{ikos atengedd kapa-
citasai miatt kell 360 milliard forintért egy olyan, a
vasuti teherforgalmat szolgildé korgytirtit épiteni
Budapest koré, ami elkeriili a fGvarost.

Na, én nem voltam rest, és megnéztem a vasuti
teherforgalomra vonatkozé adatokat. Es bizony azt
lattam, hogy a rendszervaltas idején 100 milli6 ton-
nés aruforgalmat, haromszor akkora aruforgalmat
képesek voltunk Budapesten keresztiilvinni, érdekes
mo6don akkor nem okozott ez problémat, most hirte-
len harmadekkora teherforgalmat méar nem képes
Budapesten keresztiilvinni a Fidesz vezette kor-
manyzat, ezért 360 milliard forintot fol szeretne az
adofizetSk rovaséara venni hitelként, és meg szeretné
épiteni az Gj korgy(r(t. Itt azért folvetddik az a kér-
dés: nem arrél lehet szd, hogy vannak olyan kor-
many kozeli tizleti korok, amelyek szeretnek vasutat
épiteni, és kell nekik a megrendelés? Még akkor is,
ha az a megrendelés egyébként nem szolgal ésszeri
célokat?

Tovabbmehetiink az M6-os autépalyara. Hol
vannak azok a hatastanulmanyok, aminek példaul
annak idején, még a szocialista kormany idején el
kellett volna késziilnie? Napi 8 ezer ember utazik
ezen az autopélyan, az autépélya kihasznéltsiaga
tehat igencsak csekély, ilyen médon nem hiszem,
hogy megérte a jelenlegi formajaban megépiteni ezt
az autopalyat. Kiilonosen azokkal a volgyhidakkal, a
l6szfalakba vajt alagutakkal, mint ahogy ez elkésziilt.

Mg-es autopalya. 60 szazalékkal magasabb aron
hagyta jova az Orban-kormény ennek épitését, mint
ahogy megépiil a német autopalyak atlagos kilométe-
re. A kérdés az, hogy miért csak azutan tlinik f6l a
kormanynak, miutin elkezdték a beruhéazast, miért
csak azutan tiinik f6l, hogy Simicska Lajossal Ossze-
ragta a kormany a port. Nem kellett volna esetleg
elébb erre odafigyelni? Nem kellett volna egy olyan
szlir6t beépiteni a rendszerbe, hogy ha bizonyos
eltérés van a fajlagos arhoz képest, akkor el sem
indulhat ez a beruhazas?

Nagyon sok olyan aggaly fogalmazbdott meg,
ami a régészeti feltarasokra vonatkozik, és bar lelkes
taimogatdja lennék egyébként a beruhazasokat fel-
gyorsité torvényjavaslatnak, ezt Tas6 Laszl6 allam-
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titkar Grnak az Otparti egyeztetésen jeleztem is, olyan
aggalyaink voltak még a torvényjavaslat kapcsan,
amelyeket megfogalmaztam, és amelyek a régészek
jeleztek felénk. Ezt az Gtparti egyeztetésen elGre is
vetitettem, hogy még a veliik torténd egyeztetés hat-
ravan. Ha a régészeknek nem jut elég pénz, ha nem
biztositunk szamukra elegend hatarid6t sem a fel-
tarasokhoz, akkor természetes, hogy meg fognak
semmisiilni azok a targyi emlékek, amiket az Gtépi-
tések, infrastrukturalis beruhazasok épitése veszé-
lyeztethet.

Ilyen mddon tehat a Jobbik-frakeié sajnos kény-
telen egy tartozkodassal kifejezni az ellenéllasat a
torvényjavaslattal kapcsolatban, noha egyébként
normalis esetben tAimogato is lehetne ez a hozziallas.
K6sz6nom szépen.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most megadom
a szot Schmuck Erzsébetnek, az LMP képviselGcso-
portja vezérszonokanak, aki ugyancsak a pulpitusroél
mondja el vezérszonoki felszolalasat.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Orszéaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Sajnos nem
tudok pozitivan nyilatkozni az el6ttiink fekvs tor-
vényjavaslatrol. Az el6ttiink fekvG javaslat wGjabb
bizonyitéka annak, hogy manapsag a kozvetlen napi
gazdasagi érdekek iranyitjak a dontéshozatalt, ame-
lyek kiszolgéalasaért tudatosan, 1épésrdl 1épésre fel-
szamolasra keriilnek azok a korabban kialkudott
szabalyok és intézmények, amelyek a tarsadalom
hossza tavi érdekeit védelmezték, mint amilyenek az
egyetemes kulturélis és kornyezeti értékeink. Elné-
zést kérek, de ezen a ponton nem tudom megallni,
hogy meg ne jegyezzem, az USA-EU és a Kanada-EU
szabadkereskedelmi egyezmények is ebbe a sorba
illeszkednek.

A rovid tava gazdasagi érdekek mindenek f6lé
helyezése kovetkeztében az elmult évek soran meg-
semmisiilt a kornyezetvédelem szinte teljes intéz-
ményrendszere, a szakértelem mell6z6tté valt, s6t
szoba keriilt az ilyen jelleg(i fels6fokt képzés leépité-
se is, most pedig a jogrendszer tovabbi gyengitése
keriilt napirendre. Ugyanakkor, talan illendGségbdl,
a korméanyz6 élcsapatbdl senki sem meri mondani,
hogy a kornyezetvédelem a versenyképesség akada-
lya, hiszen ezzel egy olyan megcéafolhatatlan tényt
kellene semmibe venni, amely szerint kornyezetiink
a legfébb kozjo, életlink, multunk, jeleniink és jo-
vonk alapja.

A javaslat azonban bizonyithatéan a legfGbb
kozjo elé helyezi a csoportérdekeket, hiszen az 52. §
(4) bekezdése leszogezi, hogy a nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelentGségli beruhazas esetén a
kozérdekkel valo 6sszhangot vélelmezni kell.

Tisztelt Orszaggytilés! Ez a vélelmezés hamis.
Hiszen amig vannak megkérddjelezhetetlen kozja-
vak, mint amilyen a kornyezet j6 minGsége, ami
mindenki szamara nélkiilozhetetlen, egyarant j6 a
gazdagnak, szegénynek, fiatalnak és idésnek, a je-
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lennek és a jovének, addig vannak olyan vegyes és
maganjavak, amelyek hasznalatabol masok kizarha-
tok, s6t hasznalatuk kart okoz a nagyobb kozosség-
nek. A kozlekedési infrastruktara esetében bizonyit-
hat6, hogy amig kozvetlen hasznaloi élvezik annak
elényeit, addig az altaluk 1étrehozott kar, kozgazda-
sagi Kkifejezéssel élve negativ externalia, vagyis a
tevékenység kiils§ koltsége az egész tarsadalmat
terheli.

A kozati infrastruktara, kiilonésen a gyorsfor-
galmi utak negativ 6kologiai hatasai vitathatatlanok.
Ezek kozott a legjelentésebbek az 6kologiai haldzat
miikddésének ellehetetlenitése, az él6helyek feldara-
boléasa és elszigetelése, az él6helyi mintazatok meg-
valtoztatisa, az utak szerepe az idegenhonos fajok és
gyomok elterjesztésében és az élGlények milliardjai-
nak pusztulasa a gépjarmiivekkel valo iitkozések
miatt. Ezeket altalaban nem gondoljuk végig. A leve-
gbszennyezés, a bioldgiai sokféleség csokkenése, a
term6fold elvesztése, az elfoglalt teriiletek 6kologiai
szolgaltatasainak hianya, az egészségkarosodas, az
elhasznal6dé6 infrastruktiara fenntartasanak és meg-
Gjitasanak kozvetlen és kozvetett koltségeit az egész
tarsadalom kénytelen viselni. Rdadasul hatasai nem-
csak a jelenre korlatoz6dnak, hanem messze a jovGbe
nyulnak, fizetési meghagyast jelentve a jové genera-
cidknak.

A kozathalozat fejlesztése esetében kornyezeti
szempontbdl tehat nem az a f§ kérdés, hogy melyik
utszakasz milyen nyomvonalon fog haladni, hanem
hogy az egész kozuthalozat egyiittes kornyezeti terhe
hogyan, mennyivel ndvekszik. Szeretném hangsua-
lyozni, hogy gyakorlatilag nincs olyan megoldas,
amivel ezek a terhek elkeriilhet6k, minden egyes
jonnan megépitett méter Gt kdrnyezeti terhe hozza-
adddik a mar korabban 1étez$ terhekhez. Ezzel sza-
molnunk kell, és tudnunk kell, hol a hatar. Eppen
ezért is hangstlyozzuk, hogy nem 1j utak épitésére,
hanem a rossz allapott meglév6k felgjitdsara van
szlikség, elsGsorban a hirom és tobb szamjegyt
utaknal.

(15.20)

Egyrészt azért, mert nagysigrenddel kisebb kart
okoz egy feltjitas, és olcsobb is. Masrészt az alsdbb-
rendd utak felajitasa a helyi gazdasagot segitené, a
helyben maradast, hogy a helyben gazdalkodok kolt-
ségei csokkenjenek, a gyorsabb eljutast, kisebb fo-
gyasztast, kisebb amortizaciot. A rossz, szinte jarha-
tatlan utakon pont azoknak a jarmtvei mennek
tonkre a leggyorsabban, akik legrosszabbul élnek.

Bar kornyezeti kar mindenképpen keletkezik, de
nem mindegy, hogy mekkora és hol. Nem mindegy,
hogy Gjabb utakkal mennyire daraboljuk fel a termé-
szetes élGhelyeinket, és a plusz kornyezeti terhelés
milyen hatéssal lesz kozvetleniil vagy kozvetve az
emberek egészségére. A kornyezeti vizsgalatok saj-
nos sokszor csak igazold jellegiiek, de sziikség van
rajuk, és nemcsak azért, mert kozosségi direktiva-
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kon, rendeleteken alapuld hazai jogszabalyok mond-
jak ki.

Az el6ttiink 4ll6 javaslat azonban ennek ellenére
kisérletet tesz a kornyezet vizsgalatok, ismertebb
nevén stratégiai kornyezeti vizsgalatok megkeriilésé-
re. Mig az egyes projektek kornyezeti megitélését a
kornyezeti hatasvizsgélat tisztazza, addig a kozatha-
l6zat egylittes kornyezeti hat4sait az egyes progra-
mokra és tervekre vonatkozd stratégiai kornyezeti
vizsgalat lenne hivatott feltarni. A stratégiai kornye-
zetvizsgalat célja, hogy egy nagyobb keretben a prog-
ramozasi dokumentumok szintjén vizsgélja a kiilon-
bo6z6 projektek varhato egyiittes hatasait.

Az el6ttiink all6 javaslat azonban még ennek a
kevésbé hatasos eszkoznek a lehetGségét is megkerii-
li azaltal, hogy a telepiilésrendezési eszk6zok utdla-
gos modositasaval kivanja szentesiteni a kormany
altal kiemeltnek nyilvanitott kozGti beruhazast.
Vagyis ezekbe a tervekbe utolag keriilhetnek be
olyan intézkedések, amelyek nem képezhetik a stra-
tégiai kornyezeti vizsgéalat targyat, feltéve, ha volt
ilyen egyaltalan.

Idézek, 6. § G 13. pont (sic!): ,ha az a kdzlekedé-
si infrastruktra-beruhazas miatt sziikséges, az or-
szagos telepiilésrendezési és épitési kovetelmények-
r6l szblo jogszabaly 2012. augusztus 6-an vagy azt
megel6z&en hatélyos telepiilésrendezési kovetel-
ményeinek megfeleléen kidolgozott telepiilésren-
dezési eszk6zok 2018. december 31-ig modositha-
tok” - mondja a tervezet.

A kiemelt beruhazasok rendszerével a kormany
egy olyan lehetGséget teremt és teremtett a maga
szaméara, amellyel akaratat a formalis jogi 1épések
megtételével raerbltetheti mas dontési szintekre. Ezt
hivatott biztositani a projektkoordinaciora kijelolt
kormanymegbizott, aki a hatalom képviseletében
eljarva biztositja a fels6bb akarat érvényesitését.
Pedig a helyi 6nkormanyzatok térvényességi feliigye-
lete képes az ligyben is eljarni, hogy biztositsa a helyi
rendezési tervek hataridére torténé modositasat,
még akkor is, ha az a helyi dontési szint ellenére
lenne. A tervezet szerint a kiemelt jelent6ségti ligyek
koziil a kormany rendeletben nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelent6ségii kozlekedési infra-
struktara-beruhézassal Osszefiigg6 iigyeket jelolhet
ki a kozlekedési infrastruktira-beruhazas kiemelten
gyors megvalositasihoz fliz6d6 kozérdekre tekintettel.

2014 végén 240 kozlekedésfejlesztési projekt
megvalosulasa volt folyamatban szerte az orszagban,
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségli
beruhézas keretében. Mar csak az a kérdés, hogy
van-e olyan beruhazis, amely nem ilyen, és vajon
tényleg minden esetben ennyire siirgések-e ezek az
iigyek. SiirgGs-e megépiteni egy olyan gyorsforgalmi
utat, amely egy olyan f6utat valt majd ki, amelyen
alig taldlkozunk jarmivel?

A 2013. évi orszagos kozut-keresztmetszeti for-
galomszamlalas és az utolsd 6t év forgalomszamlala-
si eredményeit 0sszegezve jelentls visszaesés tapasz-
talhat6 a legtGbb jarmii-kategoridban a vizsgalt szel-
vényekben. A személygépkocsi-forgalom 10,2 szaza-



11151

1ékkal, a tehergépkocsi-forgalom 15,9 szézalékkal
csOkkent, a kozati kozosségi kozlekedést jelentd au-
tébusz-forgalom nem véaltozott, a motorkerékpar-
forgalom 10,7 szazalékkal csokkent, a kerékparforga-
lom 18,5 szazalékkal nétt. Nyilvanval6, hogy 2014
majd felfelé modositja ezeket az adatokat az alacsony
lizemanyagar miatt, de tudjuk, ez is csak ideiglenes.

Tisztelt Orszaggytilés! Az adatokbol lathatd,
hogy a sziikség és a felkeltett igények messze esnek
egymastol. Egy, a jov6ért felelésséget visel6 kor-
manytol elvarhato6 lenne, hogy ne az igényeket gene-
rélja, hanem csupan a sziikségleteket elégitse ki,
kiilonosen arra valo tekintettel, hogy még a sziikség-
letek kielégitése is megoldhatatlan kornyezeti gon-
dok elé allitja a jov6 nemzedéket.

Sajnos a rovid tava fejlesztési érdekek eddig
mindig hozzajarultak a legf6bb kozjo feléléséhez, és
ez a konfliktus vezetett odaig, hogy ma okologiai
valsagrol beszéliink. Mindez pedig azt bizonyitja,
hogy 0sszességében az eddigi szabalyok is alkalmat-
lanok voltak a kozjé védelmére.

Természetesen senki sem gondolja, hogy mi a
talzott biirokraciat, a hosszadalmas eljarasokat, az
engedélyezések ellehetetlenitését timogatjuk. Mi egy
szemlélet ellen emeliink szé6t, az ellen a szemlélet
ellen, amely a csoport- és maganérdekeket a kozjo
szolgalata elé helyezi, rdadasul hamis ideologiat
gyartva allaspontjanak magyarazataként. K6szonom
a figyelmet. (Sallai R. Benedek tapsol. - Taps az
MSZP soraibél.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A vezérszo-
noki felszolalasoknak a végére értiink.

Most az elére bejelentkezett felszolalok korébdl
Bango6né Borbély Ildik6 képvisel6 asszonynak adom
meg a sz6t. Oné a sz, képvisel§ asszony.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
nom szépen, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Oriilok, hogy allamtitkar ar itt van,
mivelhogy Hajdt-Bihar megyei § is, mint ahogy én.

En egyetlenegy téméardl szeretnék beszélni, ez az
Mg-es ledllitott, Abony és Fegyvernek kozotti szaka-
sza. Bar mult héten én kérdéseket tettem fel Lazar
Janos miniszter arnak, az ott elhangzott valaszaibodl
néhany dolgot szeretnék tjra felemliteni és Gjabb
kérdéseket megfogalmazni allamtitkar arnak is.

Itt, amikor az M4-esrdl beszéliink, elfelejtke-
zliink arrél, hogy itt nemcsak Szolnokrél van szo,
hanem az M4-es tovabbi szakaszanak megépitésérdl
is, és hadd beszéljek mar egy kicsit haza, ugyebar a
Hajda-Bihar megyei szakaszar6l is. Ha a 4-es ttro6l
beszéliink, akkor itt ki kell emelni, hogy Magyaror-
szag egyik legforgalmasabb atjar6l van szo, és talan
mondhatjuk azt, hogy a legstiribben fordul el6 eze-
ken a szakaszokon baleset, sériiléssel jar6 baleset,
vagy sokszor halélt kivalto balesetekrdl is beszéliink.

En akkor rakérdeztem miniszter Grnal, mikor
szereztek arrdl tudomast, hogy az Eur6pai Bizottsag
kifogasolja ennek a szakasznak a megépitését, ho-
gyan gondoljak, hogy ha leéllitottdk most mar ennek
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a szakasznak a megépitését, hogyan fog ez folytatod-
ni, mikor keriil ra sor, és egyaltalan mi fog ezzel a
beruhézassal torténni. Idéznék, hogy Lazar Jéanos
akkor mit mondott az egyik kérdésemre: ,masrészrol
fontosnak tartotta az Eurdpai Bizottsag, mint ezt a
mult héten irasban is dokumentélta, mintegy 100
milliard forintért ennek az atépitésnek a megvalosi-
tasat, harmadrészr6l pedig 2013. oktéber 31-e és
2014 aprilisa kozott az Eurdpai Bizottsag regionalis
féigazgatosaga tobb alkalommal is jelezte a kartell-
gyanuat”.

Tobb kérdés felvetddik Lazar Janos szavaira. Ha
az Eurébpai Bizottsag folyamatosan kifogasolta ennek
az utszakasznak a koltségvetését, akkor hogyan for-
dulhatott az el8, allamtitkar Gr, hogy 2014-ben en-
nek az tutszakasznak a koltségvetését Orban Viktor
kérésére még megfejelték 60 milliard forinttal, ha
tudtak arrol, hogy az eredeti koltséget is mar kifogé-
solta az Eurépai Uni6?

(15.30)

Ezek utan azt feltételezziik, hogy a korméany tisz-
taban volt azzal, hogy ehhez az utszakaszhoz soha
nem fog EU-s forrast megnyerni, és mégis folyama-
tosan kommunikaltdk az emberek felé, s6t ki volt
téve tablaval megerdsitve, hogy az EU finanszirozé-
séval jon létre. Lényegében évek hosszi soran ke-
resztiil folyamatosan emelték ennek a szakasznak a
beruhazasi koltségét. Felvet6dik a kérdés, hogy kinek
a felel6ssége, kinek a tényleges felelGssége ennek a
szakasznak a leallitasa.

A mésik hir, ami a napokban latott napvilagot,
az, hogy tobb szazmilli6 forintba keriilhet ennek a
szakasznak az Orzése és a megépitett igymond beru-
héazasi szakasznak az allagmegé6vasa. Felteszem a
kérdést, hogy mibdl fogjak ezt finanszirozni, allam-
titkar Gr, mivel az idei koltségvetésben erre a sza-
kaszra - ugyebar ezt a valaszt is kaptam - nem tervez-
tek be forrasokat, ezért kellett hogy felbontsik a
szerz6dést a kivitelezével. Mib6l fogjak finanszirozni
az allagmegovast, az 6rzését meg az ezzel kapcsolat-
ban felmeriil6 koltségeket?

A masik kérdésem az, hogy a miniszter ar a va-
laszdban elmondta, hogy dolgoznak azon - mivel
nemcsak Szolnok megyérdl beszéliink, hanem a to-
vabbi szakaszoknak a feldjitasarol, ugyebar Hajdu-
Bihar megyérél és Piispokladany kornyékér6l beszé-
liink -, hogy egy csokkentett miiszaki tartalommal
valositandk meg ezeknek a szakaszoknak a megépi-
tését. Mit jelent ez? Mit jelent ez a csokkentett mii-
szaki tartalom? Es ami nagyon-nagyon fontos, hogy
Orban Viktor ugyebar jarja a megyéket, jarja a me-
gyei jogu varosokat, és mindeniitt négysavos utakat,
autopalyakat igér, minden megyei jogti varosnak. En
gy gondolom, hogy mar 30-40 évre el6re elkoltotte
a kozutfejlesztésre szant Osszegeket Orban Viktor
2015-ben. Szeretném megkérdezni, hogy Orban Viktor
mikor fogja elmondani azt Hajda-Bihar megyében,
hogy az Mg-est folytatni fogjak. Nem csokkentett
miszaki tartalommal, hanem eredetileg, ahogy ter-
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vezték, és ugy, hogy ez az M4-es autdpalya olyan atta
valjon, ahol nem mondhatjuk majd el azokat a sta-
tisztikai adatokat, amelyeket a kérdésben is feltettem
a miniszter arnak.

A masik, amit szeretnék maganak elmondani
Hajda-Bihar megyei képvisel6ként, hogy ont mint
Hajda-Bihar megyei szarmazasu allamtitkart szeret-
ném kérni, hogy ne csak a sajat korzetében torténé
utfejlesztések legyenek fontosak Hajda-Bihar me-
gyében, hanem legalabb annyira fontos legyen a
tobbi korzet utfejlesztése is, mint amennyire a sajat
térségét képviseli. Nagyon szerettem volna ezeket a
problémakat felvazolni 6n el6tt.

Még egyetlenegy dologra térnék ki, amit szeret-
tem volna napokkal ezel6tt elmondani: ez a vasiutfej-
lesztés. En tobb irasbeli kérdést is feltettem mAr
ezzel kapcsolatban, hogy mi zajlik ma Magyarorsza-
gon a vasutfejlesztésben, vagy milyen allapotok ural-
kodnak a MAV-on beliil. En csak annyit szeretnék
megkérdezni az allamtitkar Grt6l, hogy ugyanazért a
megvasarolt 0sszegért ugyanazt a szolgéltatast kap-
hatja-e mindenki Magyarorszagon. Megmagyara-
zom, hogy miért teszem fel ezt a kérdést.

Amikor a potjegyet bevezették a vasiton, j6 né-
hany hénappal utdna én megkérdeztem, hogy mek-
kora Gsszeg folyt be ebbdl, és mire forditjak ezt az
Osszeget. Akkor azt a vélaszt kaptam, hogy koriilbe-
liil egy év alatt egymillioird forint pluszbevétele
szarmazott az allamnak, a MAV-nak a pétjegy beve-
zetése kapcsan, és ezeket vasttkocsi-fejlesziésre,
-feltjitasra és 4j vasuti kocsik beszerzésére forditot-
tak. Akkor elkiildték nekem a megvésarolt vasuti
kocsik adatait, megkiildték azt is, hogy hany kocsit
Gjitottak fel, és dobbenten vettem azt tudomasul,
hogy az elGvarosi jaratokat fejlesztették a legnagyobb
mértékben. En tudom, hogy Magyarorszag fGvarosa
Budapest, de én gy gondolom, hogy nem &k fizetik
aranyaban a legtobbet a potjegyek arabol. A masik
pedig, hogy nagyon oriiliink, hogy nagyon szép 4j
vasuti kocsik vannak az elGvarosi jaratokon, csak
arra kérném az allamtitkar urat, hogy legalabb any-
nyira fontos legyen a kelet-magyarorszagi vasttvo-
nalnak a fejlesztése, és itt a szolgaltatasfejlesztést is
mondandm, mert borzalmas &llapotok vannak, ha
csak a Budapest-Zahony vonalat mondom, de
mondhatndm a miskolci vonalat is. En joggal képvi-
selem azt, hogy ugyanazt a szolgaltatist varjuk el
ugyanazért a pénzért, amit az el6varosi jaratokon
fizetnek az emberek vagy a budapesti jaratokon,
mint amit Kelet-Magyarorszagon vagy néhany nyu-
gat-magyarorszagi vasatvonalon is tapasztalunk.
Remélem, hogy kapunk véalaszt ezekre a feltett kér-
désekre.

Nem azért nem varom meg a valaszadéast, allam-
titkar ar, mert nem akarom megvarni, csak van egy
programom, ahova el kell mennem, de Joézsa képvi-
sel6 ur 4t fogja nekem adni, meg ha irasban is meg-
teszi, én nagyon szivesen varom ezekre a kérdésekre
a valaszt, mert azt gondolom, hogy kelet-magyar-
orszagi emberként mind a ketténknek nagyon fon-
tos, hogy ezekre a kérdésekre vélaszt kapjunk. Es
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nagyon kérném az allamtitkar urat, hogy ne kelljen
éveket varni, hogy az M4-esnek a problémaja megol-
dodjon, ne kelljen olyan statisztikai adatokat még
egyszer ennek a Haznak a falai kozott felolvasnom,
mint amiket a multkor itt felolvastam a miniszter
urnak. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP
soratban.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedeknek, az LMP
képviselGjének adom meg a szot.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K0szon6ém szépen
a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Kezdem azzal,
amivel befejez6dott: MSZP-s képviselGtarsam emli-
tette a Hajda-Bihar megyei utfejlesztések sziikséges-
ségét, és csak érdekességképpen mondom -a ko-
rombo6l adédbdan sok mindenre emlékszem -, hogy
megtalaltam a 2006-o0s vélasztasi igéretiiket, amikor
azt mondtak, hogy 2006-ban, ha nyer az MSZP,
megépitik az M4-es autbopalyat végig. Ezt Csontos
Janos képviselGjelolt irta ald a 2006-os plakatjan.
(Kozbeszolas.) Ugye, csak mondom, hogy talan volt
erre négy év, amikor ezt meg lehetett tenni. De azért
hogy valamivel egyet is értsek, a vasuthal6zat elma-
radottsiga és az infrastruktara-fejlesztés igénye vagy
szlikségessége az, amiben igenis lehet érdemi elGre-
1épéseket tenni.

A péartunk allaspontjat a vezérszénokunk nagy-
jabol elmondta. En néhany mas dologgal szeretném
kiegésziteni azt, ugyanis én leginkabb a miértre len-
nék kivancsi: miért van ra sziikség? A Fidesz vezér-
szonoka 15 percet beszélt arrdl, hogy hogyan gyorsit-
ja ez meg az épitéseket. Kétségkiviil elhiszem azt a
vezérszonoknak, hogy ez tényleg meggyorsitja, és
minden gyorsabba valik, de engem az érdekel, hogy
miért van erre sziikség, tehat miért lesz az jo, ha
gyorsabbak lesznek az autopalyak.

Ez azért érdekes, mert a kétezres évek elején,
amikor a strukturalis alapok beindultak Magyaror-
szagon, mar foglalkoztunk ezekkel a kérdésekkel.
Masmilyen korméany volt, az is nagyon szerette az
autépalyakat, kicsit agy is éreztem az elGterjesztés-
nél, mintha visszaugrottunk volna vagy 15 évet az
id6ében. 2002-ben Medgyessy Péter és Orban Viktor
vitazott arrdl a televizidban, hogy ugyan ki épitett
tobb autdpalyat, ugyan ki lopott el tobbet ebbdl az
autopalya-épitési pénzbdl, és ez egy komoly vitatéma
volt, hogy ezzel versenyezzenek az akkori esélyes
partok. A konferencidnak az volt a cime, hogy ,,Egye-
nest a zsakutciba?” ezekkel az autbpalya-épité-
sekkel, és nem tudom, hogy azéta mi valtozott, de
mindenesetre par dolgot azért érdemes felidézni.

Az eurdpai unids csatlakozast kovet struktura-
lisalap-felhasznalasok a kiilonb6z6 orszagokban
kiilonboz6képpen zajlottak, és nagyon érdekes volt
az a példa, amit példaul irorsz:ég alkalmazott. Na-
gyon sok més orszagtodl eltérden Irorszag azt csinélta,
hogy a strukturalis alapjainak a 80 szazalékat tudas-
alapu tarsadalom épitésébe fektette, tehat a human
szférat fejlesztette, tudasalapu tarsadalmat akart
épiteni, és mindossze 20 szazalékat tette infrastruk-
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taraba. Ezzel szemben Portugalia a 70 szazalékat
infrastruktarara akarta forditani, és nagyon-nagyon
sok kozutat és nagyon sok épitményt csinalt ezekbdl
az alapokbdl. Majd mit mutatott a kovetkez6 par év?
Az ,ir csoda” néven elkezdett szarnyalni az ir gazda-
sag. Es mit mutatott a portugal? Elkezdett 6sszeomlani.

Na most, egy darabig nagyon csodalkoztam
ezen, mert olyan volt ez, mint a mese a hangyarol és
a tlicsokr6l, hogy az egyik egész nap szorgalmasan
dolgozik, a masik csak hegediil, majd jon a tél, és
mind a kett6 elpusztul. Jott a gazdasagi vilagvalsag a
kétezres évek masodik felében, és mind a kettének a
gazdasaga jelent6sen Gsszeomlott, de mégis mit ta-
pasztalhatunk most? Azt, hogy Irorszag mar felallt,
Irorszag helyreallt, mig azon gazdasagok esetében,
ahol az infrastruktarat fejlesztették csupan, a miiko-
doképességhez sziikséges human hattér nem tette
lehet6vé azt, hogy a gazdasag gyorsabban regenera-
16djon. Emiatt mondom azt, hogy a kérdés szamom-
ra egyértelmten az, hogy miért kell ez.

Azokat az okologiai és fenntarthatosigi szem-
pontokat, amelyeket itt figyelembe kellene venni,
Schmuck Erzsébet képvisel6tarsam teljes mértéké-
ben kivesézte, ezért sokkal inkabb csak néhany ko-
rabbi tanulmanyt, nemzetkozi tapasztalatot szeret-
nék onokkel megosztani, ha megengedik.

Nyilvanval6an nemcsak Magyarorszag kiizd ez-
zel a kérdéssel, hogy az autéathalozat- és autopalya-
fejlesztések milyen fontosak, hanem nagyon sok
nemzetkozi kutatés is foglalkozott ezzel.

(15.40)

Tobbek kozott volt a 2000-es évek elején egy
SACTRA-jelentés - ez egy angol szbosszetételbdl
ad6dbé mozaikszo -, ami négy f6 kérdésre kereste a
valaszt. Az els6 kérdés az volt, hogy a kozlekedés
fejlesztése, mint példaul az Gj utak épitése feltétleniil
a gazdasag felpezsditéséhez vezet-e. Megnézték az
Eurépai Unié Osszes orszagat, és megnézték azt,
hogy azokon a helyeken, ahol lezajlott egy-egy uj
utnak az épitése, hogyan valtozott a gazdasag, ho-
gyan véltozott a helyi foglalkoztatas, és mi tortént.
Ezt meg lehetne nézni most is, mondjuk, az M3-as
mentén, Ggy Heves megye elejétdl kezdve, hogy mi-
lyen hatésa volt, tehat Gyongyos utan, ha elhagyjuk.
Meg lehet nézni az M6-0s mellett j6 néhany térséget,
tehat ha elhagyjuk tigy nagyjabol ezeket a még szinte
agglomeraciohoz tartoz6 telepiiléseket. Meg Kkell
nézni, hogy kiilonb6z6 telepiilések mutatjak-e ezeket
a jobb eredményeket. Ez a jelentés azt mondta: nem,
nincs automatikus kapcsolat, mivel az at jellegén
miulik minden. Néha el6ny6s, néha pedig hatranyos
a helyi gazdasag fejlédésére az autopalya.

Ez nagyon-nagyon fontos dolog azért, mert a Fi-
desz tobb alkalommal elmondta az elmilt egyéves
ciklusban, hogy nagyon sok energiat és forrast sze-
retne fektetni a helyi gazdasagba és a helyi gazdasag-
fejlesztésbe. A kis- és kozépvallalkozasok jellegébdl
adodik, hogy megprobalnak helyi igényre épiteni.
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Megprobaljak azt megteremteni, hogy helyi piaci
szempontokat vesznek figyelembe, és kis foglalkozta-
toként arra reagilnak. Ezeknek az autopalya nem
hoz semmit, legfeljebb konkurencidt mashonnan
olcsobban, ezért veszélyt jelenthet a kis- és kozépval-
lalkozasokra. Ha azt nézziik, hogy a helyi élelmiszer-
ellatasnak mi lenne az egyik legfontosabb lehetGsége,
az az, ha megproébalna a lehetd legnagyobb aranyban
helyi piacra termelni. Mindaz, amit 6nok is biralnak,
és az 6nok szakpolitikusai is elmondanak, hogy amit
a Tescoban lehet kapni meg az Auchanban meg az
Osszes ilyen iizletben, amelyek letelepiiltek a kistér-
ségekben, azok a helyi gazdasagot veszélyeztetik. Es
ezeknek lételemiik a mozgas és a mobilizacio, ezek-
nek kell az, hogy meglegyen a folyamatos mozgas.

A maésodik kérdése volt a jelentésnek: szét lehet-e
valasztani a gazdasagi fejlédést és a kozlekedési fej-
lesztést? Szintén orszagos, tehat eurdpai unios tekin-
tetben volt a valasz: igen, a piac torzulasainak meg-
szlintetése, az arak helyretétele altaldban jobban
javitja a kozlekedést, a gazdasag hatékonysagat, mint
az 0j utak épitése. Tehat megvannak azok a gazdasa-
gi lehetGségeink, hogy ne az utak halozatat fejlesz-
sziik, hanem sokkal inkabb a helyi gazdasagba te-
gyiik ezt a forrast.

A harmadik kérdés, amit vizsgaltak: a jelenlegi
értékesitési modszerek valosaghtien tiikrozik-e a
gazdasagi hatasokat? A vélasz az volt: nem, a jelenle-
gi koltség-haszon elemzések egyértelmiien hibasak,
és olyan esetekben is tokéletes piaci viszonyokat
feltételeznek, ahol valdjaban nincs sz6 kapcsolatrol
az autouthalozat-fejlesztés és a gazdasag kozott. Még
egyszer mondom, hogy Magyarorszagon az tthal6zat
mar lehet6séget teremt, hogy helyi, lokalis vizsgala-
tokat végezziink erre. Ezt kell megnézni. Megnézni
azt, hogy az M3-as, ha végignézziik, akkor mindeniitt
hozta-e ezt a fejlesztést, vagy ugyantgy csak egy-egy
lokalis pontban tette lehet6vé. Meg lehet nézni az
M5-0st végig, az M6-ost végig, hogy hol jelentett ez
érdemi el6relépést, mert ezeknek az ismeretében
konnyebb lenne valamennyiiinknek, hogy errél vé-
leményt formaljunk.

Véltoznak-e az 0j utak és uthalozat-fejlesztés
kapcsan az értékesitési modszerek? Igen, az értékesi-
tés valbs tényeken alapul, nem pedig csupan a felté-
telezett szabad versenyt tekintse alapnak, az aru
szabad mozgasat segitik a fejlesztések. Az a kérdés,
hogy ez cél-e. Az a kérdés, hogy milyen jové6t gondol
a magyar tarsadalom felhatalmazasaval a Fidesz a
magyar gazdasagrol. Ha az arut mozgatni akarja, és
azt mondja, hogy a magyar gazdasag és ipar kiilfold-
re kell hogy termeljen, akkor van értelme az utaknak.
Ha azt mondja, hogy ez nem sziikséges, és az lenne
jO, ha a magyar gazdasag és ipar megprobalna a helyi
igényekre reagalva helyi piacot ellatni, akkor sokkal
kisebb sziikség van erre az épitésre. Ez az 6nok don-
tése, mert 6nok korményoznak. Ha olyan iranyba
mennek, mint amivel ellentéteseket mondanak, te-
hat nem a helyi gazdasag iranyaba, akkor logikus az
uthalozat-fejlesztés, de ha fenntartjak az eredeti
irdnyukat, amir6l sokszor beszéltek itt a miniszter
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urak, hogy hogyan fogjak fejleszteni a kovetkezd
id6szakokban, akkor viszont el kell gondolkozni ezen.

Az a Phil Goodwin professzor, aki ezt az egész
kutatasi programot vezette az Unidban, azt allapitot-
ta meg: a kozlekedés korlatlan novekedése a gazda-
sagi fejlédés fékjévé valhat. Lehetetlen ugyanis annyi
pénzt elGteremteni, amennyi a fokoz6d6 forgalom-
hoz sziikséges infrastruktira létrehozasi igénye len-
ne. Igy a forgalmi torlédasok és a kornyezeti karok
elviselhetetlen mértéket érnek el, és a gazdasagfejls-
dés nem tud megvalosulni.

Csak érdekességképpen mondom, hogy nem-
csak nemzetkozi kutatas foglalkozott ezzel, hanem a
magyar akadémiai szektorb6l még az els§ Orban-
kormany idején a Széchenyi-terv autopéalya-fejlesz-
tési programjanak stratégiai kornyezeti hatasvizsga-
lataban is foglalkozott a Tudomanyos Akadémia
sMagyarorszag az ezredforduléon” cim( stratégiai
kutatasainak keretében Kerekes Sandor professzor
ur és Kiss Karoly ezekkel a kérdésekkel, nagyjabol
hasonlé kovetkeztetésekkel, és azt mondtik, hogy
nem hozzik a vart gazdasagi fejlédést ezek az atha-
l6zatok.

Megéllapitotta a jelentés: az eddigi tapasztalatok
alapjan nem igazolhatd, hogy az autépalya léte gaz-
dasagélénkitd szerepet toltene be, ugyanakkor az
sem, hogy nagyobb tavolsagra kiépitett gyorsforgal-
mi athalozat, amely kevésbé fejlett teriileteket érint,
nem jar ilyen hatéssal. (Pécs Janos: Még jé, hogy
egyébként leirtad, mert...) Nem arra van sirgés
szilikség, hogy még tovabb novekedjen az orszag tu-
risztikai atbocsatd képessége, ellenkezéleg, esetleg
kevesebb turista igényszintjének mindségi kiszolga-
l4sa segithet a turistak megtartasaban és ezen bevé-
telekbdl valo nagyobb részesedésben.

Ezek az Orban-kabinet altal megrendelt kutaté-
sok, nem elemzés, semmi koze nincs hozzi. Ezt az
els6 Orban-kabinet rendelte meg, az Akadémia vé-
gezte, és ezt mondta. Nyilvanvalb6an lehet vele vitaz-
ni, én nem mondom azt, hogy tudomanyos szektor-
ban nem hibazhatnak. AlapvetGen viszont feltételez-
ném, hogy mindazok, akik ezzel tudomanyosan fog-
lalkoznak, esetleg nagyobb kompetenciakkal rendel-
keznek, mint egy-egy politikus.

Ez a hiszéves visszalépés - amit most az Orban-
kabinet csinél, hogy visszamegy oda, hogy azzal ver-
senyezni, hogy mi torténik - nyilvanvaléan ramutat
arra, hogy a kozélet tisztasagara ezek milyen hatéssal
lehetnek. Még - bocsanatot kérek, onoknek lehet,
hogy ez tetszeni fog - a 2006-07-es vizsgalatok, ami-
kor nem az 6nok regnalé kormanya volt, azt mond-
tak, hogy az autéat és gyorsforgalmi athalézat fej-
lesztésében 14-37 szazalék kozotti korrupcios koltsé-
gekkel kell szamolnunk minden egyes kilométernél.
Nem tudom, hogy ez valtozott-e, de az M4-es megva-
lositdsa soran az EU-s kifogasokkal kapcsolatban
azért felmeriilhet az, hogy ha az Uni6 egyik legdra-
gabb autdpalyijat épitjiikk, akkor nem maradtak-e
meg ugyanezek a tendencidk. Az a baj, és nem aka-
rom Onoket bantani, mert lehet, hogy 6noket kihagy-
jék ebbdl a bulibdl, és ezért nem tudjak, hogy ez igy
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van, de ennek ellenére konnyen meglehet, hogy
ezeknek az autdut-fejlesztéseknek a koltségei emiatt
jarulnak hozza altalaban a kozéletbe vetett hit rom-
bolasahoz.

Nagyon érdekes az is, hogy KDNP-s képvisel6-
tarsam, Foldi képvisel§ ar mondta volt, hogy az au-
topalyak nélkiil ellehetetleniil a ceglédi vidék. Arra
lettem volna kivancsi, ha a vitiban még részt vesz a
képviseld tur, hogy a gyorsforgalmasitas mit hozott.
Mert a gyorsforgalmasitas kiépitése utan gyorsult fel
az elvandorlas abbodl a térségbdl. Tehat az a kérdés,
hogy a gazdasagélénkit6 hatisa az el6z6 gyorsfor-
galmi utnak jelentkezett-e. Vajon ndvekedett-e a
GDP a térségben? Meg kell nézni, mert a statisztika
nem ezt tamasztja ald, mint ahogy a demografiai
adatok sem ezt taAmasztjak ala, hanem azt tAmasztjak
ala, hogy kiépitették a gyorsforgalmi hélézatot, majd
az orszag azon térségébdl is megindult az elvandor-
l4s ugyantigy, mint mindeniinnen mashonnan. Tehéat
szintén nem aldtdmaszthat6 az, hogy itt valéban
ellehetetleniilne az orszig. Megint azt latjuk, hogy a
helyi gazdasag igéretének az ellenkezdjét tapasztal-
juk ezzel a megvalositassal.

A Fidesz vezérszonoklatdban elhangzott az a ki-
fejezés, hogy a kiilonboz6 hatasvizsgalatok és kutata-
sok a joggal valo visszaélést valositjadk meg, és ez a
lassitas tevékenysége, tobbek kozott ezért sziikséges,
hogy a kornyezetvédelmi engedély 6t év helyett tiz
évig legyen érvényes. Azt nagyon nehéz elhinnem,
hogy valaki jozan ésszel azt elhiszi, hogy a kornyezeti
szempontok tiz év alatt nem valtozhatnak meg. Az 6t
év is rettenetesen hossz id6, egy év alatt megvaltoz-
nak kornyezeti tényezdk teljes mértékben. Az, hogy
tiz évig legyen jo, szerintem teljes mértékben nem
logikus. Ha van joggal valo visszaélés, akkor szerintem
van korméanyzassal val6 visszaélés is, mert az ilyen
jellegli érvek sajnos azt timasztjak ala, hogy ez valami
mindenéron valo megvalositasi szandékot jelent.

~A kozérdek nem vitathat6.” En legjobban azt
szeretném, képvisel$ tr, ha valamennyiiikkel egytitt
err6l beszélnénk. Nem arrdl beszélnénk, hogy ez
megvaldsitja-e a gyorsitiast vagy nem, mert elisme-
rem Onoknek azon szandékat, hogy ez a kodifikalt
szoveg megvaldsitja a gyorsitist. En arra vagyok
kivancsi, hogy ez j6-e a magyar tarsadalomnak; hogy
ezen elgondolkoztak-e a gyorsitas mellett, hogy ez va-
l6ban hozza-e azokat a reményeket. AlapvetGen a ma-
gyar tarsadalom szereti az tthalozat-fejlesztéseket, és
varja az autopalyakat. Higgyék el, hogy nem ilyen 6n-
gyilkos hajlammal beszélek az autopalya-fejlesztések
ellen, hogy politikailag rontsak az LMP-nek, mert
tisztaban vagyok azzal, hogy a tarsadalomnak van
erre igénye. Azt szeretném, ha Ggy tudnank errél
beszélni, mintha egy kétpdi betyarételf6z6 fesztiva-
lon beszélgetnénk, mondananak érveket, és meg-
gy6znének engem arr6l, hogy ez jo lesz. Mert nincs
olyan kutatés, ami alatdmasztana azt, hogy az ezzel
kapcsolatos elvarasok a gazdasagfejlédésben valoban
bekovetkeznek.

Ugyanakkor pont 6nok - akik valamennyien itt
vannak, a Fideszt most képviselik - olyan kistelepii-
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1ésekrdl és vidéki térségekbdl jottek, ahol nemhogy a
harom szamjegy(, de még a két szamjegyti utak alla-
pota is eléggé lehangol6.

(15.50)

Tehat ha a kozathalézatban fejlesztiink, és meg-
keressiik azokat a lehetGségeket, amelyeket a kohé-
zios alapbol lehet ilyen célra hasznalni - mert annyi-
ra nincs megkotve a keziink, hogy csak erre lehessen
hasznalni, mint ahogy az MSZP-s képvisel6tarsam is
elmondta, a vasuthal6zat-fejlesztésen is érdemes
elgondolkodni, hogy mennyi pénzt tesziink erre -,
akkor inkabb azt kell nézni, hogyan konnyitjiik az
emberek életét. Rendszeresen elhangzik még az az
érv e fejlesztések mellett, hogy ez majd segiti a mun-
kaer6-mobilizaciét. A munkaer§-mobilizacio igénye
akkor jelentkezik, ha egy korméany nem tudja hely-
ben kezelni a munkaerdpiacot, és nem tud helyben
munkahelyet teremteni. Onok azt mondjak, hogy a
kovetkez6 EU-s ciklusban ezt fogjak kezelni. Ha ez
igy lesz, és megvalositjak a helyi gazdasag fejlédését,
akkor az tuthalozat-fejlesztés gyorsitasa leginkabb
tranzitcélokat tud szolgélni és a magyar vidékrél valo
eréforras-kiaramlas meggyorsitasat. Azt gondolom,
hogy 0nok ezt nem akarjik, csak nem mérik fel a
gyorsitas szandékaban azt, hogy ennek a valos tarsa-
dalmi-gazdasagi hatasai hol fognak jelentkezni.

Arra kérem oOnoket, hogy ezzel kapcsolatban
folytassunk parbeszédet, hogy miért is kell ez, és
utana beszéljiink arrél, hogy kell-e a gyorsitas. Ko-
szonom szépen, elnok ar.

ELNOK: Most Boldog Istvin képvisel§ trnak
adom meg a szot.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Vezérszonokként nem tudtam elmon-
dani azokat a gondolatokat, amelyeket mint egyéni
valasztokorzeti képvisel6 szdndékoztam megfogal-
mazni. Ugy gondolom, hogy hozzasz6lasommal rész-
ben vélaszolni is fogok néhény feltett kérdésre.

El6szor is talan Sallai R. Benedek trnak véala-
szolnék arra, hogy miért kell gyorsitani a gyorsfor-
galmi utak épitését. Kedves képvisel6 ar, ha egyéni
orszaggyilési képvisel6ként élné az életét Jasz-
Nagykun-Szolnok megye déli vagy keleti részén, ahol
én élem, akkor tudné, hogy az ott él§ emberek t6bb
mint hiisz éve varnak arra, hogy gyorsforgalmi tton
tudjanak kozlekedni. Nem azért, mert szaguldozni
akarnak, hanem azért, mert életveszélyes akar a 4-es
aton, akar a 44-es uton kozlekedni. Meg kell mon-
danom Gszintén, szerintem teljesen jogos igényiik az,
hogy ha reggel elindulnak valahovd munkéba vagy a
hozzatartozdjuk elindul, akkor 6t nyugodtan varhas-
sék vissza este, és ne attdl kelljen reszketniiik, hogy
vajon talélik-e az utazést akar a 4-es, akar a 44-es
aton.

Hogy milyen haszna van ennek? Azt gondolom,
mar az egy oOriasi haszon, ha ezen a két atszakaszon,
ha egyszer végre gyorsforgalmi uttd valnak, nem
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torténik hetente tobb halalos baleset, mint ahogy
most. Ez mar szerintem egy oOriasi tarsadalmi el6ny.
Tehat ha semmi masért nem is, azt gondolom, ezért
meg kell épiteni ezeket a gyorsforgalmi utakat. Es
hogy miért kell minél gyorsabban? Azért kell minél
gyorsabban, hogy minél gyorsabban megteremtsiik
ezt a kozlekedésbiztonsagot.

Azért is meg kell épiteni ezt a gyorsforgalmi
utat, mert Kunszentméartonba, a Tiszazug f6varo-
saba, vagy Mezétarra, hogy csak két varost emlitsek,
megérkeztek ugyan a befektet6k, de tovabb is men-
tek, mert azt mondtak, hogy mire innen a kévetkezd
gyorsforgalmi ttig elkocsikaznak, addigra egyszeri-
en tonkremegy az iizletiik. Ezt 6k nem engedhetik
meg maguknak, nekik az a fontos, hogy az adott te-
lephelyr6l minél gyorsabban gyorsforgalmi atra tud-
janak kimenni, és onnan minél gyorsabban szallitsak
az arut. Marpedig ezt sem a 4-es ton, sem a 44-es
aton nem lehet megtenni. Tehat miért kell gyorsita-
ni? Azt gondolom, ezért.

Abban bizom, hogy az a javaslat, amelyet most
benytjtott a kormany, meg fogja gyorsitani ténylege-
sen a beruhazasokat, mert mégiscsak fogjak 6nok
tAmogatni, és igy minél hamarabb elkésziilnek ezek
az utak. Ezt kérik egyébként a lakosok is. Minél ha-
marabb szeretnének ilyen utat. Oriilok neki, hogy az
MSZP részér6l Bangéné Borbély Ildikoval végre
egyetértiink valamiben, mégpedig abban, hogy ezek-
re az utakra minél hamarabb sziikség van. Ha jol
értettem, G is azt siirgeti, hogy Hajda-Bihar megyé-
nek az a része, Pispokladany kornyéke és onnan a
hatarig minél hamarabb bekapcsolédhasson a gyors-
forgalmi atba. Bizom benne, hogy e torvény elfoga-
dasat majd a szavazataval is fogja tAmogatni, nem-
csak a 4-es ut leallitisa miatti kampanybeszédet
tartott.

Annak oriilok, én magam is kérdeztem, illetve
képvisel6tarsnémmel, dr. Bene Ildikéval kérdeztiik
Lazar Janos miniszter urat az M4-es trdl, és biztosi-
tott benniinket errél, hogy a méjusi kormanyiilésen
dontés fog sziiletni a tovabbi folytatasardl. En ebben
bizom. Biztos vagyok benne, hogy a térség lakosai-
nak is és mindnyajunknak az szolgalja az érdekét, ha
ezek az utak, akar az én korzetemben levs, még egy-
szer mondom, 4-es vagy a 44-es Ut, akar az orszag-
ban maés tervezett gyorsforgalmi utak minél hama-
rabb elkésziilnek.

Furcsanak tartom a Jobbik allaspontjat, aki sze-
retné, ha minden meggyorsulna, de igazabdl tartoz-
kodik, mert mégse gyorsuljon meg minden. Nem is
értem azt a felvetést, hogy az is rossz, ha magyar
vallalkozas nyer, és az is rossz, ha kiilfoldi. Az mar
kiilon pikantéria, amikor arrol beszél a képvisel6 tr,
hogy igazabol ezek a beruhazasok nyugat-eur6pai
célokat szolgalnak, és nem a magyar embereket. Ha
egyéni valasztokeriileti képvisel§ lenne, akkor tudna
on is, hogy bizony a magyar emberek szeretnének
biztonsagosan kozlekedni, ahogy az elején is el-
mondtam. Nem foglalkoznak azzal, hogy egyébként
egy ilyen tton melyik multinacionalis cég kocsijai
jarnak. Nekik az a fontos, hogy 6k maguk, amikor
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elindulnak, biztonsdgosan kozlekedhessenek, akar
egyébként a kisvallalkozdk, Sallai képvisel6 ur, el
tudjik széllitani, mondjuk, budapesti piacokra az
aruikat. Ez egy nagyon fontos dolog.

Tehat azt kérem mindenkit6l, hogy vegye figye-
lembe a lakossag kérését. A lakossag kérése pedig az,
hogy minél hamarabb megépiiljenek ezek az infra-
strukturalis beruhézasok, és ne htuzodjanak évekig.

En még emlékszem ra - hogy vasttépitésrél is
beszéljek -, hogy amikor polgarmester lettem, a Sza-
jol-Békéscsaba vasutvonal feldjitasi terve mér ment.
Mar ott dolgoztak, hogy igy lesz, meg Ggy lesz. Es
mar nem voltam polgarmester, amikor atadtak ezt a
felgjitott vastitvonalat. T6bb mint htisz évig tartott.
Ebbdl is latszik egyébként, hogy nem a Fidesz-
kormany alatt lett ilyen lasst ez, sajnos ilyen volt az
elmult 25 évben, s6t valoszintileg el6tte is. Pontosan
itt az ideje, hogy ezek az eljarasok meggyorsuljanak.

Elhiszem, hogy hatastanulmanyokat szeretné-
nek arra, hogy egy-egy ilyen beruhazas milyen ered-
ményeket fog hozni. Még egyszer mondom: szerin-
tem annil nagyobb eredményt, mint hogy életeket
mentiink meg vele, annal nagyobb eredményt nem
kell elérni, vagy kell elérni, de szerintem az mar egy
oriasi eredmény. Mindenki tudja, hogy ha gyorsfor-
galmi aton kozlekediink, az biztonsdgosabb, mint ha
egy olyan talzsafolt f6aton, mint ma a 44-es 1t.

(Jegyzetei kozott lapoz.) Bocsanat, megnézem,
hogy ki mit mondott, hogy tudjak reagalni ra, ha mar
nalam a sz0.

Sallai képvisel§ arnak azt mondanidm, hogy to-
vabbra is értelmét latom ezen utak épitésének. Azt
meg nagyon nem szeretném, ha azt mondandk az
embereknek, amit az LMP képvisel, hogy nincs sziik-
ség ezekre a gyorsforgalmi utakra, mert zavarjak a
kornyezetet. Kortilbeliil ezt értettem ki a képvisel§ ar
hozzasz6lasabol. Ne haragudjon, az a helyzet, én meg
azt gondolom, hogy tgy kell utakat épiteni, hogy a
kornyezetbe illjenek. De azért arra is figyelni kell,
hogy a kornyezetvédelem miatt fontos beruhazaso-
kat ne halasszunk el. Emlékszem olyan beruhazasra,
amely évekig huzodott kornyezetvédelmi aggalyok
miatt, és amikor ezt a kornyezetvédelmi aggalyt egy
egyszeri modszerrel, egy atiiltetéssel megoldottik,
utana pillanatok alatt be lehetett fejezni. De azon,
hogy azokat a novényeket at lehet-e telepiteni arrél a
helyrdl, ahol talaltdk koriilbeliil tiz négyzetméteren,
at lehet-e telepiteni vagy nem, egy évet vitatkoztak.
Azt gondolom, hogy ezeket a dolgokat kell felgyorsi-
tani, ez az, ami miatt a gyorsitasra sziikség van.

Arra kérek mindenkit, hogy aki tgy gondolja,
azt szeretné, hogy a magyar lakossig biztonsagosan
tudjon kozlekedni, a magyar gazdasag jol fejlédjon,
tAmogassa, hogy minél gyorsabban megépiilhesse-
nek azok a beruhazasok, amelyek a kovetkez6 évben
varnak ebben az orszdgban megépitésre, és minél
gyorsabban lehessen minden egyes nagyvarosbol
gyorsforgalmi aton kozlekedni akar Budapest felé,
akar a hatar felé.

Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok
padsoraibol.)
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ELNOK: Most kétperces idSkeretben Sallai R.
Benedek képvisel§ irnak adom meg a szot.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Ko6szonom szé-
pen, elnok ar. Boldog képvisel§ ar felvetéseire sze-
retnék gyorsan reagalni.

Els6ként is, ez a targyalasi alap: vonjuk vissza
ezt a torvényt, kezdjiink el targyalni! Azt gondolom,
hogy 6nnek igaza van. Sziikség van a gyorsforgalma-
sitasra. Annyira azt gondolom, hogy t6bbek kozott
koltségvetési modositoként benytjtottam ilyet, de a
Fidesz leszavazta. Tobbek kozott pont az M44-es
kapcsan kértem, hogy Kunszentmartonnal miel6bb
torténjen meg. Onok leszavaztak az Gsszes modosi-
tomat, ezt is.

Nem a gyorsforgalmasitassal vitatkoztam. En
példaul az Gj nyomvonalakkal vitatkoztam. Azzal,
hogy 600 millidirdot, mondjuk, olyan 4j utakba te-
gyiink, amelyek mellett 1étezik valamilyen gyorsfor-
galmasitott vagy méas f6at, amit meg lehetne oldani.

(16.00)

En azt mondom, most azonnal timogatni fogom
onnek azt a kezdeményezését - hogy MSZP-s képvi-
sel6tarsamnak is kedvezzek -, hogy Debrecenig épit-
siik ki a 4-es gyorsforgalmasitasit. De nem fogom
azt tAmogatni, hogy az M4-es teljesen Gj nyomvona-
lon, egy gyorsforgalmasitott 4-es f6at mellett, azzal
parhuzamosan épiiljon meg, mert ennek nincs ér-
telme, mert nem segit semmiben.

Jeleztem ezt a kunszentmartoni M44-est, amire
koltségvetési mddositot adtam be, de ez egy kicsit
ongodl volt igy. Nincs véltoztatds. Tehat nagyon-
nagyon fontos az, hogy ha emberekrdl beszéliink,
meg emberi életekrdl, meg az utazas méltosagarol,
akkor beszéljiink itt a vasit fejlesztésérdl, arro6l, hogy
hogyan lehet a legjobban. Mert azt 6n is tudja, hogy
statisztikailag mennyivel nagyobb az esélye annak,
hogy ha vastton vagy tomegkozlekedésen utazunk,
akkor nagyobb eséllyel nagyobb biztonsaggal ériink
célba. De jelen pillanatban Kelet-Magyarorszag je-
lentds teriiletein, 6n is jol tudja, hogy nem lehet em-
beri méltésaggal, normalis koriilmények kozott
utazni, mert nincs fejlesztve ez az dgazat. Ebbe kell
tenni akkor forrast! Ebben is egyet fogunk érteni.
Tehat a parbeszédnek van értelme, mert megtalaljuk
a kozos pontokat, aminek van.

Budapesti piacokra tudjanak szallitani. Az a
kérdés, hogy hogyan vizionaljak 6nok Magyarorszag
jovGjét, mert ha az a jov6, hogy Budapest 2 milliérol
még 3 millibra novekedjen, és még inkabb elvonja a
vidéket, akkor erre sziikség van. De ha olyan a jovo-
képiik, hogy a lehetd leginkdbb megmaradjon vidé-
ken a munkaerd, akkor erre nem lesz sziikség. Ko-
szonoém szépen, elnok ar.

ELNOK: Most norméal idékeretben Gtr Nindor
képvisel6 tirnak adom meg a szot.
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GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok dr. Nagyon nem egyszerli kérdésrél van szd
megitélésem szerint, mert nem lehet - legalabbis én
ugy gondolom - csak egy iranybo6l megkozeliteni ezt a
kérdést. Nem lehet csak infrastrukturalis utfejleszté-
si kérdésként kezelni, mert ha csak ekképpen tekin-
tiink ra a dolgokra, akkor szerintem téves dontések
sokasagat lehet hozni.

Azt gondolom, hogy legalabb két masik, de le-
het, hogy ettdl sokkal tobb tényezd is befolyasolja ezt
vagy szervesen illeszkedik mindezekhez. Példaul a
szellemi infrastruktara léte vagy nem léte. A techno-
légiai infrastruktara léte vagy nem léte. Vagy épp
ezen infrastrukttrak hidnya utan kialakulhat-e egy
olyan technolégiai fejlesztés az ujfejlesztési infra-
struktira megléte kapcsan, ami a korabbiakban nem
volt honos adott teriileteken? Szoéval, hogyan és mi-
képpen nyl ezekbe a folyamatokba a kormany olyan
értelemben indirekten, ami a vallalkozas6sztonzési
folyamatokhoz kapcsolodik hozza?

Azt gondolom, hogy ez sokkal komplexebb attol,
mint hogy csak Ggy egyutasan gondolkodva azt le-
hessen mondani, hogy igen vagy nem: kell atfejlesz-
tés valahol vagy nem kell atfejlesztés valahol? Persze
én inkabb azon az allasponton vagyok, hogy ha és
amennyiben mod és lehetGség van ra, akkor az Gtha-
16zati infrastruktara fejlesztésére sziikség van. Ez per-
sze ne legyen megfontolatlan, meggondolatlan, és ne
legyen olyanfajta érdek nélkiili, ami az adott térségben
€16 emberek szempontjait figyelmen kiviil hagyja.

Ez az egyik része a torténetnek. Nem akarom
részletesebben kibontani, csak annyit szeretnék
mondani, hogy én azt tapasztaltam, hogy ha kell§
id6ben torténd tjfejlesztési, ithalozatbeli infrastruk-
tarabeli fejlesztések kovetkeztek be - kell6 id6beni -,
azaz adott technolégidk nem Kkeriiltek lebontésra,
visszaépitésre, és a meglévl szellemi infrastrukttra
nem hagyta el a térséget, vagy az adott technologia-
hoz illesztetten adott esetben megmaradt, akkor
ennek az infrastrukturalis utfejlesztésnek, infra-
strukturalis gondolkodisnak és cselekvésnek volt
haszna. Amennyiben mar kitiriilt bizonyos szakmafe-
lileten akar a technolégiai hattér, akar az ehhez
kapcsolodo szellemi infra 1éte, akkor bizony az Gtfej-
lesztéssel nem lehetett visszajara forditani vagy nem
lehetett egyértelmiien visszajara forditani ezeket a
folyamatokat. Tehat az idGbelisége és az adott térsé-
gek sajatossagaihoz valé illesztése szerintem igen
fontos kérdés.

Erdekes okfejtése volt Volner Janos képvisels-
tarsam vezérszonoklatiban az eurbpai unids forra-
sok felhasznél4saval kapcsolatos eurépai vallalkoza-
sok oncélusaga, onérdekiisége el6térbe helyezése.
Ertem a logikat, de szeretnék két gondolatot hozza-
tenni. 2012 vége, 2013 eleje, Magyarorszagon 961-
962 ezer vallalkozas miikodik. Ebb&l 869 azon val-
lalkozasok szama, amelyik nem a kkv-szektorba tar-
toz6. Magyarra forditva a szét, a véllalkozasok 99,9
szazaléka gyakorlatilag kkv, 250 f6 alatti foglalkozta-
t6i helyként jelenik meg. Es talan még egy durvabb
szampar, ami azt mutatja, hogy 5547 mindossze azon
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vallalkozasok szdma, akik 50 f6 feletti foglalkoztatasi
létszammal birnak. 860-870 ko6zott volt azoknak a
vallalkozasoknak a szama, akik 250 {6 feletti foglal-
koztatéasi helyként voltak jelen.

Ezt a néhany szamot azért mondtam, hogy végig
tudjuk gondolni, hogy valjaban az az okfejtés, ami-
r6l sz6 esett, mennyire j6 vagy helytall6, vagy meny-
nyire elérevivé. Szerintem az infrastrukturalis fej-
lesztések ilyen értelemben nem feltétlen csak, mond-
juk, a kiilfoldi befektetSi cégek érdekét szolgaljak;
messze nem, sokkal inkabb a magyar kkv-k vagy a
kkv-szektorba tartozo6 cégek érdekeit, hiszen az 6sz-
szes cég 99,9 szazaléka ebbe a korbe tartozik. Ez az
egyik része a dolognak.

A maésik része, hogy ha kiilonbséget tesziink cé-
gek és cégek kozott - nem tisztem, és nem is kivanok
senkit védeni e tekintetben -, hogy utépité cégek
vagy autogyartd cégek, akkor baj van. Egy-két héttel
ezel6tt egy bizottsagi iilés keretei kozott egyiitt vol-
tunk Volner Janos bizottsagi elndk uarral, ahol is az
autogyartd cégek és a beszallitok képvisel6i vettek
részt. Ezek a cégek, a beszallitokon kiviili cégek kiil-
foldi tulajdonban 1év6 cégek, és ott arrodl tettiink
hitet Ggymond egyiittesen és karoltve, hogy igen
fontosnak tartjuk az ittlétiiket, igen fontosnak tart-
juk a fejlesztéseiket, a befektetéseiket és azt, hogy
hossza tavon stabilnak gondoljak a Magyarorszagon
vald létiiket.

Ezzel csak azt akarom mondani - azt mar nem
is, hogy tatépités nélkiil aut6t hasznalni nehéz -, hogy
szerintem nem lehet, nem szabad szakmai vonatko-
zasu kiilonbségtételeken keresztiil megkozeliteni ezt
a kérdést. Azzal meg méar végképp nem akarok fog-
lalkozni, hogy mondjuk, milyen nyereségtartalmat
produkalnak és visznek ki adott esetben az orszag-
bol. Biztos, hogy kivisznek. Ezeknek kell megtalalni
vagy az idézdjelbe tett jo értelmi korlatozo feltételét,
vagy azt a serkent6 hatdsat, hogy miért érdemes
Magyarorszagon Ujra inveszticidkat, befektetéseket
tenni a résziikrol.

De a dolog 1ényege igazabol az - hogy azt az els§
gondolatat ennek a logikai okfejtésnek visszahoz-
zam -, hogy az ilyen tipust infrastrukturalis fejlesz-
tések, megitélésem szerint, a lakossagon Kkiviil,
aki - fideszes képviselGtarsam elmondésat is meg-
er@sitve - nyilvan nagyobb biztonsaggal tudja hasz-
nalni ezen utfeliileteket, az Gsszes magyarorszagi
kkv-szektorba tartozé tobb mint kilencszazezer cég-
nek az érdekeit is szolgalhatjak.

Persze még egyszer visszamegyek arra a gondo-
lati sikra, ami arrél szo6lt, hogy nagyon alaposan és
megfontoltan kell 1épni akkor, amikor kijelolt atfelii-
letek épitését tervezziik, egyszertien azért, mert sze-
rintem vizsgalni kell a meglévé szellemi és technolo-
giai infrastruktira 1étét is, vagy vizsgalni kell azt,
hogy hogyan és miképpen teremthet6 meg azon ttfe-
liiletek mellett, szintjén, kozelében 1j technologiak
meghonositasahoz az a fajta szellemi infrastrukta-
ra - vagy nemcsak szellemi, hanem technolégiai infra-
struktira is-, ami tényleges, valdés kihasznalasat
jelenti ezeknek az Gj utaknak, tthal6zatoknak.
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Egyébként pedig Sallai képviselGtarsamnak az
az okfejtése, ami arra vilagit ra, hogy nem minden
utfejlesztés bir gazdasagi haszonnal és hozammal,
bizony ez is valds, mert tényleg gy van, hogy adott
esetben versenypozicionalis helyzetet is sziilhet
olyan mikro-, vagy talan méar nem mikrokorzetek-
ben, -kozosségekben, ahol az idézgjelbe tett jo értel-
mi belterjesebb vallalkozéi korok 1étét torheti meg
mindaz, ami az infrastruktira-fejlesztésekkel kap-
csolatos.

(16.10)

Szerintem tehat nem olyan egyszerti ez a kérdés,
ennél komplexebb a dolog.

De a legfontosabb gondolatom e gondolkodas
mellett talan az, hogy az 6t év azért csak 6t év. Ot év
késlekedés barmilyen vonatkozasban egy olyan fog-
hat6 hossza idGtartam, ami ,blinnek” tekinthetd. Ha
példaul tegnap a koznevelés, a szakképzés tigyében
taldlkozunk azzal a gondolattal, hogy 6t év eltelte
utan milyen konstrukcionalis valtasokat akar ez a
kormany életre hivni, akkor azt gondolom, hogy mar
elvesztettiink egy, usque mésfél olyan id6intervallu-
mot, amely mondjuk, a szakképzés tekintetében
visszaigazolodhatott volna a jelen kormany kor-
manyzisanak idGszakahoz illesztetten. Ugyanez az
utépitésekhez, utfejlesztésekhez hozzarendelten is
igaz, f6leg akkor, ha arrol a hat, hat és féléves idGin-
tervallumrol beszélnek, amely az el6késziileti, felké-
sziilési idGtartamokat Gleli fel, ami persze szerintem
nyilvan rovidithetd egy gondos gazda szerepvallalasa
mellett.

De a legnagyobb bajom az, hogy azt latom, az,
ami most a torvény keretei kozott is, meg a torvény-
t6l fiiggetleniil vagy ezzel parhuzamosan Orbannak
az orszagjarasaval kapcsolatos 1geretha1mazzal paro-
sul, az nem biztos, hogy szerencsés. En emlékszem a
2010-es korményvaltast megel6z6 idészak infra-
strukturalis fejlesztési folyamatainak elfogadott ter-
veire példaul Borsod-Abauj-Zemplén megyében,
Eszakkelet-Magyarorszagon. Es emlékszem, hogy
2010 utan hogyan seperték le mindazt, ami az el6z6
kormany iddszakaban elfogadotta valt, és gyakorlati-
lag ugyanugy, ahogy el6bb - ismételten visszautalok
fideszes képviselGtarsam megszolalasira - az embe-
rek érdekeit vagy adott térségekben, akar a
lemaradottnak mondott térségekben torténé véallal-
kozasok érdekeit szolgélta volna. Pillanatok alatt
lekeriilt az asztalrdl, eltelt 6t esztend§, és az Ot év
idGszakaban gyakorlatilag ezek a fajta fejlesztési
szandékok nem igazan jottek eld.

Most latom, s6t hallom Miskolc és Ozd 6sszeko-
tési szandékat, amit én jonak tartok, csak azt gondo-
lom, ha visszakeressiik azokat a dokumentacios hat-
tereket amelyek a Borsod—AbauJ Zemplen megyei,
illetve az Eszakkelet-magyarorszagi Regionalis Fej-
lesztési Tanacs keretei kozott elfogadasra keriiltek
annak idején, valamint elvi tdAmogatasra keriiltek,
mert hét a forraskihelyezések mar nem torténhettek
meg a kormanyvaltasbol fakadoan, hogy azok hogy
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haltak meg pillanatok alatt, és 6t év elteltével keriil-
tek vissza egyaltalan a gondolkodas homlokterébe.
Szo6val, azt gondolom, az a baj, ha egy adott kor-
manyvaltds kapcsdn mindenfajta, szerintem jézan
Gjragondolas, feliilgondolas nélkiil kidobasra keriil
az, ami az el6z6 id6szakban gyakorlatilag elfogadasra
keriilt megalapozott érvrendszerek és lakossagi, val-
lalkozo6i korok, koztestiiletek és sok mindenki mas
egyiittes gondolkodasa mellett.

Azt hiszem, el kellene jutni oda a parlament falai
kozott politikai szinezett6l fiiggetleniil mindenkinek,
hogy vannak olyan, kell hogy legyenek olyan iigyek,
amelyek tekintetében ,tarsadalmi konszenzust” kell
tudni sziilni, merthogy csak ez szolgalja az eléreme-
netelt. Olyan iigyek, amelyek mértékadd hatéssal
vannak a mindennapi életiinkre. Az, hogy hogyan és
miképpen alakuljon ki a szellemi infrastruktara tor-
ténete, tehat az oktatas rendszerében mi torténjen.
Az, hogy adott esetben igy, amir6l most sz6 esik en-
nek a torvénytervezetnek a kapcsan, az athalézatbéli
infrastrukturalis fejlesztések vonatkozasiban, egy
logikailag foghat6, az orszagon beliil egy olyan atha-
l6zati rendszer alakuljon ki, amely adott esetben
nemcsak kozlekedési, hanem befektetési szempont-
bol is motivécids tényezéként jelenik meg. Es ezernyi
mas ilyen tipusd kérdést lehetne fokuszba helyezni,
de négyet-6tot biztosan lehetne talalni annak érde-
kében, hogy barmikor barmilyen értelmd kormany-
valtasokra keriil sor - mert az élet mar csak ilyen,
mondom, jelzem fideszes képviselGtarsaimnak is -,
akkor legyenek tisztdban azzal, hogy azok az iigyek,
amelyek a tarsadalmi konszenzus elve alapjan a
kozmegegyezés szinterére hozhatok, azok folytatod-
nak, mert nem egyes politikai erék érdekei szerinti-
ek, hanem a tarsadalom érdekei szerintiek. En iga-
zabdl ezt tartom a legfontosabbnak, és e kérdés kap-
csan is mindenképpen szerettem volna ezt felidézni.

S még egy dolgot kérnék 6noktsl. Ha mar ot évig
valamilyen {igyek - nem valamilyen iigyek, hanem
sokfajta, de most jelesiil ilyen iigyek - tekintetében
olyan mértékado el6relépésekre nem Kkeriil sor,
mondhatndm ugy is, hogy a semmittevés jellemzi a
torténet alakulasat, akkor ot év eltelte utan viszont
ne a kapkodas jellemezze ezt a dolgot, mert akkor
egy hét vagy egy honap leforgisa alatt azt, amit 6t
évig nem csinéltak meg, nyilvan nem lehet megcsi-
nalni. Tehat akkor egy kell6 el6készitettség mellett,
és ha van, az ellenzéknek - mondom nyugodt lelkii-
lettel - a j6 szandéka hozzaallasat, tanacsat, modosi-
t6 javaslatait, sok minden egyéb mast érdemes integ-
ralni ebbe a torténetbe, mert azt hiszem, hogy ezzel
mindenki elébbre halad. Most én mondtam el azt a
fajta, idézGjelbe tett, j6 szandéka propagandabeszé-
det, amit a Fidesz szivesen hasznél az utébbi héna-
pokban, hogy hogy kell kozos feliiletet talalni. Sze-
rintem kell, de nem gy, hogy beszéliink réla, hanem
agy, hogy csinaljuk. Koszonom szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Most Volner Jianosnak adom meg a
szot.
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VOLNER JANOS (Jobbik): Koszonom szépen,
elnok ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Boldog
Istvan Képvisel§ ar! Képvisel§ ar kifejezte azt az
értetlenségét, hogy miért nem tamogatjuk ezt a tor-
vényjavaslatot, ha mi is szeretnénk, hogy felgyorsul-
jon az autdpalyak és egyéb infrastrukturalis beruha-
zasok épitése Magyarorszagon. Képvisel6 tur, sajnos
azért a gyakorlatért nem tudjuk tamogatni, mert
O0nok soha nem vegytisztan valami jot tesznek le az
asztalra, hanem nagyon sokszor mellécsomagolnak
olyan kiilonb6z6 dolgokat, amit egyszerlien nem
lehet tAmogatni.

Mondok egy példat. Mi annak idején tadmogat-
tuk azt, hogy a magan-nyugdijpénztari rendszer al-
lamositasara ugy keriiljon sor, hogy egyéni szamla-
kon garantaljak a korabbi magan-nyugdijpénztari
tagoknak azt, hogy meg6rzik majd a vagyonukat.
Onok ezt megigérték itt az Orszaggy(ilésben, ilyen
modon gyakorlatilag kicsaltdk a Jobbik-frakeio ta-
mogatd szavazatat, majd pedig kideriilt, hogy nem-
csak nekiink hazudtak, hanem a sajat valasztéiknak
is, mert egyéni szamlat az elmult években nem ga-
rantalt a Fidesz-frakci6. Pont az ilyen kellemetlen
tapasztalatokbodl okulva mondjuk most azt, hogy azt
a megelGlegezett bizalmat, amit egy ilyen torvényja-
vaslat megszavazasa éppen a belecsomagolt rossz
részek miatt jelentene, ezt a bizalmat mi az Orban-
kormanynak méar nem fogjuk tudni megadni a
jovGben.

A magannyugdijpénztarak esetében egy 3 ezer
millidrd forintos vagyont nytlt le a kormany, eré-
szakkal &llamositva a magan-nyugdijpénztari va-
gyont, és a sajat igéreteit sorozatosan megszegve az
egyéni szamlakat nem hozta létre. Ilyen tévedéseket
nem fogunk a jovében elkovetni, hogy 6néknek ha-
sonl6 kérdésekben bizalmat szavazzunk.

Fontosnak tartom azt is elmondani, hogy ami-
kor képvisel6 ur arrol beszél, miért probléma, hogy
itt kiilfoldi cégek épitenek autopalyat, hat azért, mert
a magyar cégek is képesek lennének autopélya épité-
sére. Es most felteszem Tas6 Laszlo allamtitkar tr-
nak a kérdést, egy magyar vallalkozasnak vajon
mekkora esélye van arra, hogy mondjuk, a német
kozbeszerzési rendszeren beliil befusson egy nyertes
autdpalya-épit6 cégként. Vajon egy magyar vallalko-
zas mekkora eséllyel fog labdaba ragni Németor-
szagban? Tessék feltenni ezt a kérdést maguknak is,
és akkor latni fogjak, hogy magyar véllalkozasnak
nincs esélye, mert a német allam azt, hogy 6 ott
munkahoz jusson a kozbeszerzési rendszeren beliil,
pont a német véallalkozok érdekében teszi szidmara
lehetetlenné. Viszont magyar vallalkozas Magyaror-
szagon f@vallalkozoként nem tud labdaba riagni,
mert itt elviszik a Strabag, a Swietelsky, a Colas és
hasonld cégek el6le a megrendelést. Tehat van egy
ergsen aszimmetrikus helyzet, amikor a kiilfoldi
cégeket a sajat hazajukban megvédik, amikor pedig
idejonnek Magyarorszagra, akkor a korméany itt pia-
cot nyit nekik, és engedi Sket a kozbeszerzési rend-
szeren keresztiil szdzmilliArdos megrendelési allo-
méanyhoz jutni.
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(16.20)

Ez tehat egy nagyon fontos dolog, amit latni kell.
Mi azt szeretnénk, hogy a magyar ipar szétverése,
megsziinése utan legalabb azokat a tevékenységeket,
amelyben magyar ipari kapacitis megmaradt - az
infrastrukturalis beruhazasok kivitelezése ilyen -, azt
ne kiilfoldi cégek kivitelezzék, hanem magyar vallal-
kozasok. Ez szerintem egy nagyon egyszer(i, nagyon
konnyen érthetd, és minden, az orszag irant felelGs-
séget érz6 képviseld altal tAmogathatd cél.

Fontosnak tartom azt is, hogy ez a térvényjavas-
lat, bar nagy terjedelmi szabalyozasrol van sz6, nem
oldja fol azokat az aggalyokat, amit mar sorozatosan
évek oOta itt az Orszaggytlésben megfogalmaztunk.
Most ha én megkérdezem oOnoket arrél-itt ugye
hirom képvisel6tarsam maradt a Fidesz részérdl a
szazharminc-egynéhanybol -, hogy oldjak mar fol azt
a dilemmaét, hogy miért van az, hogy az el6z6 kor-
manyzati ciklusban is meg a mostani korményzati
ciklusban is a miniszterelnok ar kozvetlen kornyeze-
téhez tartozo iizletemberek tollasodnak meg legjob-
ban az el6bb emlitett infrastrukturalis beruhazaso-
kon, akkor erre vajon mi lesz a vélasz. Teljesen vélet-
len, hogy pont Simicska Lajos volt az, aki el6z6leg
ezeket a nagy értéki megrendeléseket megkapta?
Teljesen véletlen az, hogy most a miniszterelnok ar
vejének az érdekeltségei nyerik ezeken a kozbeszer-
zési palyazatokon a legtobb pénzt? Ez tényleg a vé-
letlen miive lenne? Mert hogy Gszinte legyek, én azt
tapasztalom az orszigot jarva, az emberekkel beszél-
getve, hogy ugyanigy, ahogy én sem hiszem, 6nok
sem hiszik, az emberek sem hiszik el, hogy ez vélet-
len lenne.

Az is egy érdekes dolog, hogy vajon ez a torvény-
javaslat megteremti-e annak a garanciait, hogy ami-
kor egy kiemelt jelentGségli nemzetgazdasagi beru-
hazas létrehozasar6l donteni kell, akkor mindenki
altal megismerhet6k az adatok, és az Orszaggytilés
partjai donthetnek-e errél a kérdésrél. A javaslat
pont az ellenkezd iranyba megy: kormanyrendeleti
szinten, miniszteri zart szobak rejtekében sziiletné-
nek a kormany tervei szerint ezek a dontések.

Késziilnek-e vajon hatastanulmanyok? Rendel-
kezik errél a torvényjavaslat, hogy ezeket a hatésta-
nulmanyokat mi megismerhetjiik? Nem rendelkezik
rola. Hat akkor miért csodalkoznak, ha ilyen tor-
vényjavaslatokat, amikor az orszag pénzét, az euro-
pai uniés tdmogatasokat szazmilliArdos nagysag-
rendben el szeretné kolteni a kormany, és nem te-
remti meg ennek az ellenérizhet6ségét, hogy ez vajon
megéri-e egyaltalan az orszagnak, tényleg oda kell-e
telepiteni egy beruhazast, ezt egyszerlien nem teszi
lehet6vé az Orszaggytilés szamara, nem teszi ellen-
Orizhet6vé - persze hogy igy nem tudjuk tAmogatni!

Az is egy érdekes dolog, hogy milyen modon
folynak ezek a beruhazasok, miért kifogasoljuk eze-
ket. Azért, képvisel6tarsaim, mert itt az M4-es auto-
palya épitése, én Cegléd térségében lako orszaggyti-
1ési képvisel6ként tobb sajtotajékoztatot tartottam a
valasztokeriiletemen beliil arrdl, hogy a jézan ész és
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a szakmai kovetelmények is azt diktaljak, hogy a
legforgalmasabb autopalya-szakaszon kezdjiink el
egy autopalyat épiteni. Az M4-es autbépalya esetén
nyilvanvald, hogy a Budapest és Cegléd kozti sza-
kaszt kellett volna el§szor kivitelezni, hiszen ez lenne
a legnagyobb forgalmia, a legkoltséghatékonyabb
modon ezen a szakaszon lehetne elGszor kivitelezni
ezt a beruhazast. Ehhez képest mit csinal a kor-
many? Jasz-Nagykun-Szolnok megye kozepén kezd
el egy 30 kilométeres szakaszt kivitelezni. Egy olyan
autdpalya-szakaszon, ami se nagyvaroshoz nem kap-
csolodik, se masik autépalyahoz, sem korgytlirtthoz
nem csatlakozik; a puszta kozepén elkezdenek épite-
ni hirtelen egy autopalyat. Hat, most mondjak meg
Gszintén, ez logikus?

A szakmai szabalyokat labbal tiporja a korméany,
pont egy ilyen nagy értékd infrastrukturélis beruha-
zasnél. Amikor keresem ebben a torvényjavaslatban
azokat a garancialis elemeket, amelyekkel meg le-
hetne el6zni ezeket az eseteket, nem talalom benne,
képviselGtarsaim, mert 6nok nem irtak bele. Pont az
ilyenek miatt nem tudjuk ezeket a javaslatokat ta-
mogatni.

Az is egy érdekes dolog, hogy vajon ezek a nagy-
beruhazasok hogyan folynak le. Tobbszor elmond-
tam mar képviselGtarsaimnak, boldogabb sorsu,
kevésbé korrupt és Magyarorszagnal joval gazdagabb
orszagokban ugy folynak le ezek a beruhazasok, hogy
a kormany, a lebonyolité szervezet él a projektme-
nedzsment eszkozeivel, folybméterben, kobméter-
ben, mérnokoraban és egyéb egzaktnak szamité mér-
tékegységekben fejezik azt ki, hogy egy autopélyat
mennyibe keriil megépiteni. En beszéltem mar olyan
szakemberrel, aki végzett hasonl6 tevékenységet,
barmilyen hihetetlennek tiinik, egy egyszerti autopa-
lya-épitésnél nyolcezer munkafolyamatot szamsze-
riisitenek, ennyi munkafolyamatot kell elvégezni
ahhoz, hogy a végén az autdpalya Osszeélljon. Nem-
csak olyanokra kell gondolni, hogy bekeverem az
aszfaltot, hanem milyen technolégiai sorrendet kell
betartani, hogyan kell ezt meglocsolni, s a tobbi,
nagyon sok mindent. Es vajon a projektmenedzs-
ment-eszkoztarat igénybe veszi-e a korméany, ezeket
az eszkozoket, amivel atlathatova teszik a kozbeszer-
zéseket, lefaraghatova teszik a végén a vallalasi ara-
kat? Ezt sem teszi bele a kormény ebbe a torvényja-
vaslatba - persze hogy nem lehet igy tAmogatni.

Gar Nandor képvisel6 ar szamara mondom.
Természetesen nem azt kifogasoljuk, hogy megépiil-
jenek ezek a beruhazasok - és azt is fontosnak tar-
tom, hogy a magyar emberek, a magyar cégek sza-
mara jellemz6en ezek a beruhazasok jok, hiszen va-
l6ban kényelmesebbé teszik a kozlekedést-, én
mind6ssze arra utaltam, hogy az Eurdépai Uni6nak
nem az a mozgatérugdja, hogy mondjuk, 6n vagy én
hamarabb eljussunk Budapestre adott esetben a
vidéki otthonunkbél, vagy mondjuk, a magyar embe-
rek, az atlagemberek kozlekedjenek két kistelepiilés
kozott, hanem az Eurépai Uni6t az motivalja ezeknél
a beruhazasoknal, hogy az itt megtelepedett nyugat-
eurépai vallalatok részére kiépitse az infrastruktirat.
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Attdl még természetesen mi is élvezhetjiik ennek a
gyiimolcsét, idealis esetben legalabbis ez igy van.

A Vo-s vasuti korgytriit szoba hoztam. Most
gondoljon példaul ennek kapcsan, képvisel§ tr, arra,
hogy vajon ezt a vasuti korgy(ir(it, amit 360 milli-
ardért kiviteleznek, a vasuti teherforgalom szdméra
kivanjak megnyitni. Ha én most megkérdezem o6ntél
vagy a fideszes képviselStarsaktodl, hogy soroljak fol,
legyenek kedvesek, azokat a magyar tulajdona ipar-
vallalatokat, amelyek majd megtoltik a vasati teher-
szerelvényeket ezen a 360 milliard forintos szaka-
szon aruval, magyar termékekkel, nem fognak tudni
ilyeneket emlegetni, mert a magyar ipar gyakorlati-
lag a rendszer valtasa 6ta a tehetségtelen kormany-
zas kovetkeztében megsemmisiilt.

Az itt megtelepedett kiilfoldi cégek szaméra
épitjik meg, a magyar adodfizet6k pénzébdl, hitelt
felvéve, az orszagot eladdsitva ezt a vastti korgytirtit.
Ezt ki kell mondani egy ilyen esetben, hiszen vegy-
tisztan err6l van szo.

Azt is egy fontos dolognak tartom, hogy amikor
a tAmogatasok folydsitasarol beszéliink, akkor ramu-
tassunk arra, hogy amikor példaul az autéipari kon-
ferencian elhangzott szakmai értékelésekre Kkeriilt
sor, akkor a cégek mit tartottak fontosnak kiemelni.
Ok, képvisel6tarsaim, nem arrdl beszéltek, hogy az
az akadélya az ittlétiiknek, még t6bb magyar ember
foglalkoztatasanak, hogy nincs elegend6 infrastruk-
tara - harom kiilf6ldi autoégyar, a General Motors, az
Audi és a Suzuki fogadta el a meghivisomat, meg
négy magyar beszallité -, nem az infrastruktarat
kifogasoltak, hanem a munkaerd rendelkezésre alla-
sat, azt, hogy nincs ott helyben a munkaerd, ahol
lennie kellene, nem tudta a kormény megoldani a
képzést gy, ahogy meg kellett volna hogy oldja, és
nemes egyszeriiséggel nem tudnak embert f6lvenni,
mert abban a korzetben nincs elegendd szamu és
képzettségli munkaerd.

Azt is nagyon fontosnak tartom elmondani,
hogy akkor, amikor ezekrél a nagyberuhazasokrol
beszéliink a kozlekedési agazaton beliil, akkor a
TEN-T, a transzeurdpai kozlekedési halozatok kere-
tén beliil megvalosulé beruhazasokat tdmogatja az
Eurépai Unio. Itt viszont, tekintettel arra, hogy Ke-
let-Magyarorszag tobbszor és teljes joggal szdba
keriilt, tudatositani szeretnék azért valamit a képvi-
sel6tarsakban. Ha elmegy Kelet-Magyarorszagra az
autépalya, mint ahogy egyébként most az M3-as
autopalya legalabb mar elment, megépitjiik ezt az
autopalyat, tovabbvissziik a hatarig, a roméanok to-
vabbépitik természetesen Romaénia teriiletén beliil,
akkor, hogyha a magyar munkaer6 versenyképessé-
gében gy gondolkodunk, mint ahogy most a kor-
many teszi, minél alacsonyabb art legyen a munka-
erd, akkor tessék csak belegondolni, a nyugat-
roman, azaz a magyar-roman hatar mentén 1év6
cégek versenyképesebbek lesznek veliink szemben,
mert alacsonyabb art tud lenni ott a munkaerd, mint
akar Kelet-Magyarorszagon, és mi agy épitjiilk meg
ezeket a beruhazéisokat, hogy a mi adéfizet6i pén-
ziinkb6l, a minket érint§ eurdpai unids tdmogata-
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sokbdl tulajdonképpen nagyobb mértékben fogjuk a
roman ipar fejlesztéseit tAmogatni, mint a magyart.

(16.30)

Es hogy ez ne igy legyen, pont azért lenne fontos
az, hogy a munkaerd képzettségével, a kimtivelt em-
berf6k sokasigaval és ne pedig az alacsony araval
versenyezzen Magyarorszag, mert igy, ahogy most
tessziik, egyszertien legatyasodik, elszegényedik az
orszag. Pont ezek voltak azok a dolgok, amelyekre
ramutattam mar nemegyszer: 2010-hez képest eurd-
ban szamolva a magyar emberek jovedelme csok-
kent; forintban szdmolva, az egyre gyengiil6 forint-
ban természetesen valamennyit nétt, de euréban
szamolva bérleszakadisban vagyunk, és bizony-
bizony ez ilyen m6don sajnos nem az orszagban be-
kovetkezd joléti fordulatot szolgalja.

Tehat szeretném, ha a képviselGtarsakban tuda-
tosulna az, hogy ez a kérdés sokkal-sokkal Gsszetet-
tebb annéal, mint ahogy latszik, ezekben a kérdések-
ben sokkal Gsszetettebb megoldasokra is van sziik-
ség, kimunkaltabb, tobb egyeztetést igényl6 torvény-
javaslatokra. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik so-
raiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Sallai R. Benedek-
nek, az LMP képviselGjének, normal idSkeretben.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom a szot,
elnok ar. Megmondom &szintén egyébként, a magam
részérdl sokkal nagyobb képviseldi aktivitasra szami-
tottam, mert szerintem ez egy nagyon fontos jogsza-
baly, és mint ahogy ezt tobben itt elmondtak a vezér-
szonokok, nagyon nagy hatassal lehet a magyar gaz-
dasag fejlédésére az, hogy milyen iranyba megylink
tovabb.

Megigérem, hogy amennyire tudok, igyekszem
rovid lenni, de ezt a stratégiai kérdést azért jo korbe-
jarni, annal is inkabb, mert ha a Fidesznek a torvény
bizonyos sarkalatos szakaszai miatt sziiksége lesz
esetleg ellenzéki tAmogatasra, akkor jo lenne, ha ez a
parbeszéd konstruktiv lenne, hogy hogyan tudjuk ezt
tamogathatoéva tenni.

Orban Viktor miniszterelnok ar még a veszpré-
mi vereség utan - tehat nem a tapolcai utan, hanem
korébban - azt mondta egy Kossuth radidban el-
hangzott pénteki adasban, hogy tanulnak a vereség-
bdl a kormanynal, és gy latjak, hogy a tarsadalom
nem érti meg azt, hogy miért sziikségesek ezek a
szabalyok, és lassabba, atlathatobba teszik a jogsza-
balyalkotéast. Itt is csak ennyit kérek. Tehat én nem
azt mondom, hogy ez az egész kidobandd, hanem
azt, hogy folytassunk parbeszédet arrél, hogy hogyan
lenne tamogathat6, hogyan lenne megvalbsithatod
ugy, hogy az ellenzék is egyet tudjon annak a céljai-
val és eszkozeivel érteni.

Az alegnagyobb gond - nyilvanval6an ez a kohé-
zi6s alapok és a strukturalis alapok rendszerébdl
kovetkezik -, hogy a vidéknek nagyon kevés a valasz-
tasi lehetGsége. Ez igy volt 2002 és 2010 kozott is,
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amikor gyakorlatilag polgarmesterek sokasiga
mondta azt, hogy &ket nem érdekli, hogy mennyi
pénzt lopnak el az autépalya-épitésb6l a kormény
kozeliek, mert legalabb az autopdlya itt lesz, és mést
meg ugyse kapnanak.

A gond annak a parbeszédnek a hidnya, hogy a
magyar tarsadalommal nincs az megyvitatva, hogy
mit szeretnének. Egyszer tegyiik fol agy a telepiilé-
seknek a kérdést, hogy mit szeretnének: 10 kilométer
autopalyat ide a telepiilés hataraba, téle 5 kilométer-
re, ami belekeriil 40 milliardba, vagy esetleg kitalal-
nék, hogy azt a 40 millidrdot helyi piacfejlesztésre,
helyi munkahelyekre, helyi csaldidok megtartasara
kivanjak forditani, tehat kinaljuk fel a lehetGséget az
onkorméanyzatoknak, hogy 6nekik milyen elképzelé-
siik lenne errdl. Es azért furcsa ez, mert ezzel a sza-
balyozassal alapvetSen stratégiailag befolyasoljuk az
egész orszag fejl6dését.

Az a tapasztalat jelen pillanatban, hogy megy va-
lahova egy autbpalya, elment valamilyen terv alap-
jan, utana jon egy nemzetkozi beruhazé - mint volt
legutobb az Apollo Tyres -, aki azt nézi, hogy hol van
autépalya. A gyar odatelepiil az autopalya mellé, tgy,
hogy egy telepiilés mar kapott egy halom kozpénzt
azért, mert autépalyat kapott, ott kap még egy nagy
halom beruhazast is mellé, hogy ott munkahely le-
gyen, és miutan megkapta ezt a sok-sok beruhézast,
odatelepiilt egy nagy cég és ott teremtett munkahe-
lyet, innent8l kezdve az 6nkorméanyzatnak lesz helyi
ipartizésiad6-bevétele, mig azok, ahol nincs munka-
hely, ebben is visszamaradnak.

Es mi torténik ekkor? Vannak a szegény 6nkor-
manyzatok, akiknek nincs helyi ipariizési adéja ren-
desen - vannak a jomédaak, akik autopélya mellett
vannak és kaptak ilyen adot -, azok kénytelenek ki-
vetni helyi adokat f6ldad6 meg minden mas forma-
jaban, hogy ott tudjak a miikodésiiket biztositani,
ezéltal az ott €16 kozosséget még inkabb szegényitik.
Ez egy folyamatosan oOngerjeszt§ folyamat: ahogy
eldontottiik a kérdést, abban a pillanatban elkezd
ebbe az irdnyba menni, és a szegények még inkabb
leszakad6ak lesznek, mig azok, akik j6 helyen he-
lyezkednek el, mert igy adta az Isten a rendeltetésii-
ket, pedig el6re tudnak lépni. Epp ezért fontos az,
hogy azt a kérdést megvitassuk, hogy hol és hogyan
kell ezt megcsinalni.

Mint mondottam, személyesen irtam ala azt a
modositot, amikor az M44-es gyorsforgalmasitisarol
a modositot beadtam a koltségvetésbe, amit a Fidesz
leszavazott. Ugyanigy azt mondom, hogy tamogatni
tudom azt, ha parbeszéd zajlik arrél, hogy az M4-es
gyorsforgalmasitasaval kapcsolatban targyaljunk.
Targyalni tudunk arrdél, ha azt nézziik, hogy az M35-
0Os alatt hogyan lehet a 4-es és a 3-as f6utat 6sszekot-
ni, mert szamos olyan lehetéség van - gyakorlatilag a
Tisza vonalanal nagyon nehéz attérni egyikrél a ma-
sikra, aki kozlekedik, tudja, hogy nagyjab6l Budapes-
tig fel kell jonni, az Mo-sig, onnantdl kezdve, ha
valaki elindul az orszag két iranyaba, az M35-0sig
kell lemennie, hogy 6sszekotédjon, mert nincs 6sz-
szekotd ut.
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Es ha az EU-s statisztikdkat megnézziik, hogy
hol a legkisebb a jovedelem az orszagban, akkor pél-
daul lehet, hogy a Kozép-Tisza mente vagy ilyesmi
pont ezek miatt el van zarva, és ezeket a mostani
tervezésben nem célozzuk még meg, mert most még
csak azt nézziik, hogy hol volt ilyen terv. Tehat ezt a
fajta tarsadalmi igazsagtalansagot, ami t6bb évtized
alatt alakult ki, nem az 6nok regnal6 kormanya okoz-
ta, hanem évtizedek orszagos problémaéja ez, hogy
hogyan novekedett a f6varos, hogyan centralizalé-
dott, hogyan alakult ki a kozathélézat Ggy, hogy
minden a f6varosba jott, ezt lehetne feloldani azzal,
ha érdemi parbeszéd alakulna ki arroél, hogy hogyan
is folytassuk ezt.

De azért, hogy azt is elmondjuk, hogy nem csak
a tervvel van gondunk, azért hadd legyek egy kicsit
konstruktiv is! A Lehet M4s a Politikanak van egy
kozlekedéspolitikaval foglalkozé munkacsoportja,
szakemberekkel, és mondtak, hogy ha konstruktiv
akarok lenni, akkor mondjam el a pozitivumokat is.
Igy gyakorlatilag el kell hogy mondjuk azt, hogy nem
lehet egyetérteni azokkal a véleményekkel, amelyek
azt mondjak, hogy nem valds problémara akar ref-
lektalni a jogszabaly; elismerjiikk azt, hogy ez egy
tényleges probléma.

Tapasztalataink szerint indokolt az ilyen eljara-
sok gyorsitasat célz6 Gjraszabélyozés, csak valoszinG-
leg mas megoldéassal. A térvényjavaslat sok fontos
modositast elvégezne, ilyen példaul az eddigi térvé-
nyekben nem nevesitett miitargyakra vonatkozo
szabalyozasok megalkotasa. De fontos, hogy egyes
miitargyak statusat is rendezni kell, ehhez kapcsold-
déan annak fenntartasi kotelezettségét is tisztazni
kellene, mint példaul a kiépitetlen arkok iigyét, ame-
lyeket az tthoz tartozé miitargyakként jeldlnek he-
lyesen immar. Segitséget jelenthet a kapcsol6dd
kozmii-vilagitasi tevékenységek egyértelmli szaba-
lyozasa is. Ezek is olyanok, amelyek tdmogathatok
résziinkrdl.

Fontos torekvés a nyomvonalakkal kapcsolatos
el6zetes és kozos egyeztetés, ami segithet abban,
hogy egyes nyomvonal-haldzatokhoz kapcsolédo
kockazatokat fel lehessen tarni; mas kérdés, hogy itt
nem sorol fel fontos partnereket, de erre majd kité-
riink, ha a negativumokrél beszéliink.

Nagyon sok olyan eljarasrendi moédositést tar-
talmaz a jogszabaly a beruhdzashoz kapcsolodo jogi
ugyletek kezelésével kapcsolatban, amelyeket nem
érdemes ugyan részletezni, de tényleg fontosak le-
hetnek. Ilyen péld4ul azon anomalidk kezelése, ame-
lyekrdl itt a vezérszonokok is szoltak: ha nem elérhe-
t6 egy szerepl6 a megadott cimen; ha a kartalanitasi
Osszegek utalasanak eljarasi kérdései nem rendez6d-
tek; a szerzddéskotésekkel kapcsolatos kérdések
egyszertiisitendéek. Tehat nyilvanvaléan a sajat szak-
embereink is azt mondjak, hogy ez a probléma valds,
valos problémara tapint ra, de igy egybecsomagolva
az egész olyan, ami tovabbi parbeszédet igényel.

Tehat anélkiil, hogy fel akarnam tartani ezt a
szlik kort, akik még hallgatjdk ezt a vitat, azt kell
hogy mondjam, hogy itt a legfontosabb igény az,
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hogy errél egyeztetni kell, pontositani kell, és lehet6-
séget kell teremteni arra, hogy a jogszaballyal kap-
csolatban mindazok az ellenzéki észrevételek, ame-
lyek megfogalmazodnak, beépiilésre keriilhessenek.
Es ha erre sor keriil, és egyszer lenne egy olyan terv,
amit esetleg valamilyen szintd konszenzus alakit
ki - mint példaul a kozathalézat-fejlesztésben, ami
indokolt lenne -, akkor lehetne ezt idebocsatani,
hogy az egész parlament j6 szivvel tudna ezt tamo-
gatni, és ne azt lassuk, hogy ez valamilyen @jabb
tarsadalmi igazsigtalansagokat fog teremteni.

Erre kérem a korméanyzat képviselGjét, hogy en-
nek teremtse meg a lehetGségét, mert igy ebben a
formaban jelen pillanatban mi ezt biztos, hogy nem
fogjuk tudni tAmogatni, csak érdemi és komoly val-
toztatasokkal és j6 néhany stratégiai terv tisztazasa-
val. K6szonom szépen, elnok uar. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Most kétperces id6keretben Boldog
Istvan képvisel§ tirnak adom meg a sz6t.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Ko6szonom, elnok
ar. Sallai KépviselGtarsam! Oriilok neki, hogy az
M44-est benyujtotta a koltségvetéshez, csak tudja,
akkor lehet az M44-est megépiteni, ha megvan a
forrasa. A kormany meghozta a dontést. Miutan a
gazdasag szerencsére fejlédik, a kormany meghozta a
dontést, és ha on is tdmogatja a szavazatival azt,
hogy meg tudjuk gyorsitani az eljarasokat, akkor
természetesen 2018 és 2020 kozott készen lesz az
M44-es Kecskemét és Békéscsaba kozott. Tehat eh-
hez kérem a tamogatéasat, mert én azt gondolom, ez
nagyon fontos az ott él6knek. Még azért is fontos,
hogy mondjuk, a tiszasasi kistermel6k a nagybani
piacra fel tudjak hozni az 4rujukat, mert ma is hord-
jak fel, csak akkor sokkal biztonsidgosabban tudjak
felhozni.

Amit Gar Nandor mondott - én azt gondolom,
képvisel§ tr, hogy a ma épiil6 autéutak, utak vagy
akar a vastti beruhazasok egy része is egyébként
korméanyzati ciklusokon atny1l6 volt -, amit 6n emli-
tett, teljesen nyilvanvalé, hogy a Salgoétarjan-Ozd
Osszekotd ut is régdta meglévd terv volt. A probléma
ott volt, hogy nem volt ra fedezet, hiszen azért 2010-
ben egy cs6dhelyzetben 1év6 orszagot vettiink at. Ma
mar van gazdasagi névekedés, és igy fog ez menni
mindig, azt gondolom. Miutan nagyon hosszan
mennek ezek a tervek évtizedek 6ta, ez miatt van ez,
ezért kell gyorsitani.

Most abban bizunk, hogy ha segitenek abban,
hogy felgyorsitsuk a terveket, akkor sokkal gyorsab-
ban megvalosulhatnak ezek a beruhazasok.

(16.40)

Ami pedig Volner Janos képviselGtarsamat illeti,
nézze, én értem, hogy onoknek most mar valami
kozéputas politikat kell folytatni, és valtozik a véle-
ményiik. Ilyen ez a politikus allashalmozas, ugye,
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hogy csak Szolnok megyébdl mondjak két példat,
hogy Tiszafoldvar, Jaszberény képviselGje beiil a
megyei kozgytilésbe, és tobb fizetést kapnak egyéb-
ként a két helyrdl, mint a kisteleiilési polgarmeste-
rek, de ez mar nem olyan probléma, ezt mar nem
mondjak.

gy van ez az utgyorsitassal is. Gyorsitsuk meg
az utépitéseket, de mi nem tamogatjuk egyébként.
S6t, nem is nem tadmogatjuk, hanem tartézkodunk.
Ezt értem. Legyenek magyar vallalkozasok. Amikor
magyar vallalkozas, torténetesen a Kozgép vagy
barmelyik masik nyer, akkor meg azt mondjuk, hogy
kormanypérti, ezért nem tadmogatjuk. Ertem én ezt,
valami kozépallaspont kell most onoknek.

En inkabb azt kérném, hogy tamogassak ezt a
javaslatot. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Kétperces idékeretben Guar Nandor
képvisel6nek adom meg a sz6t.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Boldog Istvan képviselGtarsam, nem Salgd-
tarjan-Ozdrol beszéltem, Miskole-Ozdrol, semmi baj,
allamtitkar ar is ezt hasznélta. De hat majd megtalal-
jak az Osszhangot a kormanyon beliil el6bb-utébb,
hogy akkor mely uthéalbzat-fejlesztési programok
azok, amelyek kiemeltek és tAmogatandok lennének
a kivanséglista alapjan az 6nok részér6l. Utana az
ellenzék szintjén is lehet egyeztetéseket folytatni.

De nem errdl, hanem sokkal inkabb arrél sze-
retnék beszélni, hogy még egyszer, ugyan latszolag
nem idekapcsolodik, de szerintem nagyon szervesen
igen. Ugyantgy, ahogy mas képviselGtarsam is szolt
réla, a szellemi infrastruktdra léte elengedhetetlen.
Nyilvan anélkiil gondolkodva barmilyen més termé-
szeti infrastruktiran, utfejlesztésen gondolkodni
elég nehéz. Azt szeretném mondani, ahhoz viszont
elengedhetetlen fontossaggal bir az is, amir6l méar
beszéltiink, hogy 1étezd, megszerzett tudas megtarta-
sa csak akkor képzelhet§ el, ha barmilyen hazai vagy
kiilfoldi érdekeltségli munkaltaté altal torténd fog-
lalkoztatas kapcesan azért a munkéért, amit az embe-
rek az asztalra tesznek, tisztességes megélhetést
biztosit6 bért kapnak.

Széval az, amikor az emberek a létminimumot
messze el nem ér§ miniméalbérért - ami persze 2010-
hez képest kevesebb vasarloerG-értékkel bir, csak
azért, hogy mondjam az 6t év gazdasagi eredményét,
ami a hatuk mogott van -, azért nem lehet elvarni,
hogy az embereket meg lehet tartani, ahhoz infra-
struktarat lehet hozzarendelni, technolégiai fejlesz-
téseket érdemes csinalni. Nem. Ha ez van, ha ez lesz,
akkor az emberek el fogjak hagyni az orszagot. Az
pedig hossza tavon is Magyarorszag halala. Ezért
ezen valtoztatni kell. Es ennek fiiggvényében kell
persze minden ilyen infrastrukturalis fejlesztést is
végiggondolni. KoOsz6nom szépen, elnok dar.
(Dr. Jézsa Istvan és Kiss LaszIlo tapsol.)

ELNOK: Most normél idékeretben Lukécs Laszlo
Gyorgy képvisel6 trnak adom meg a szot.
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DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): K&-
szoném szépen, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Mondhatjuk 4gy, hogy személyes érintettség okan
szeretnék azért beszélni, mert a kozlekedés és az
infrastrukttra allapota mint orszaggytilési képvisel6t
és mint karcagi lakost is fokozottan érint, és sza-
momra szintén nagyon fontos.

Itt azért elhangzott az elmult idészakban a 4-es
at kérdése, engedjék meg, hogy megosszam szemé-
lyes, nem azt mondom, hogy kalvariamat, hiszen
mindenki ugyanazt élte meg, aki azon a kérnyéken
lakott. Sziiletésemt6l kezdve volt szerencsém minden
masodik hétvégén Tatabanya és Karcag kozott in-
gazni. Eleinte egy sarga Wartburg hatso iilésén. Ak-
koriban is a sziileim azt emlegették nekem, hogy
édes fiam, ha te felngsz, és olyan idGs leszel, mint
mi - jelzem, olyan id6s vagyok mar most, mint 6k
akkor voltak, amikor ezt emlegették nekem -, akkor
mar biztos kész lesz itt az autopalya addigra. Hiszen
az M1-es autopalya mar akkor, azt hiszem, megépiilt.

Hat, nem lett igazuk. Pedig azért nem egy olyan
valasztést éltek at 6k is, és én is kovettem gyermek-
ként, ahol, azt hiszem, legel6szor egy MDF-es képvi-
sel§, majd azt kovetGen Varga Mihaly folyamatosan
megigérte, de volt olyan idGszak, hogy itt a DK-ban
helyet foglalé és mogottem tevékenykeds Vadai Ag-
nes is azzal kampanyolt az MSZP részér6l, hogy bi-
zony olyan komoly fejlesztéseket fognak végrehajta-
ni, hogy itt az M4-es nemcsak egészen Karcagig,
hanem val6jdban a roman hatarig fog megépiilni, és
Berettyoujfalun messzire tal fog nytlni.

Hat ehhez képest a 25 év lassan az igéretek
netovabbja volt. Azért magamban mindig feltettem a
kérdést minden egyes valasztason, hogy mi akada-
lyozott meg barkit is ebben. Mindenki azt mondta,
hogy persze a koltségvetési forrasokra figyelni kell,
meg nem lehet olyan modositasokat év kozben sem
végrehajtani, tudjuk, ez van felirva a Nemzetgazda-
sdgi Minisztérium allamtitkarsaganak falara, hogy
nem lehet olyan modositast eszk6zolni, amelynek
koltségvetési kihatasa van, ez egy ilyen aranymon-
dat. Ezeket mind elfogadom, de az elmult 25 évben
valamennyi politikai part és valamennyi kormany
egyébként ados volt ennek az igéretnek a bevaltasa-
val. Tehat folyamatos igéretek hangzottak csak el
ebben a témaban.

Boldog képvisel§ urral kapcsolatban pedig azt
tudom elmondani, hogy ugyantgy érzékeli a helyze-
tet természetesen, mint mi és valamennyien, Jasz-
Nagykun-Szolnok megyei lakosok. Bar most ugy
tlinik, azt mondta, és lehet, hogy ez csak véletlen
elszdlas volt, hogy 6n mint egyéni képvisel§ jobban
érzékeli vagy mint egyéni képvisel§ jobban tudja,
hogy mir6l van sz6. Ne higgyen ennek! Nincs alter-
nativ valosag. Ugyanazt érzékeli az egyéni képviseld
és ugyanazt érzékeli a listar6l bejutott képvisel§ is,
hiszen a lakosok sem tesznek igazab6l nagy kiilonb-
séget az orszaggytilési képvisel6k kozott. Ha problé-
majuk van, elmondanivaldjuk van, akkor megkeresik
valamennyi, egyébként a térségiikben laké orszag-
gytilési képvisel6t, hiszen segitséget szeretnének.
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Ugyhogy higgye el nekem nyugodtan, hogy sze-
rintem ugyanannyian keresnek meg engem is azzal a
probléméval, hogy mi lesz a 4-es tttal, mi lesz az
Mg-essel, mint amennyien, mondjuk, Fazekas
Sandort megkeresik vagy sokan még Varga Mihalyt
is megkeresik, vagy ahanyan ont keresik meg ezzel
kapcsolatosan. Egyébként teljesen jogosan. Tehat ne
higgyen sajat maga atverésének, hogy egy alternativ
valosag létezne egyéni képvisel§ és mas képvisel6k
kozott. A lakossadg ebben nem tesz kiilonbséget.
Ugyanugy megkeresik barmely orszaggytilési képvi-
sel6t barmely problémaéaval. Ezt szerintem 6n dimen-
zionélja tal.

Természetesen ugyanezt a fajta hozzaallast mar
megtapasztaltuk az 6nkorményzatban is, aztan utdna
stlyos kidbrandulasok jottek. Ha most itt mondta a
megyei kozgylilést, a megyei kozgytilés fideszes elno-
ke, Kovacs Sandor szereplése a leggyengébb volt a
sajat fideszes grémiuman beliil. Azt, hogy 6 egyéni
képvisel6 volt, és mennyit segitett egyéni képvisels-
ként, mutatja a helyben elért valasztasi eredménye.
Onoknek az a sajatos kivalasztasi modszeriik van,
hogy gyakorlatilag megyei kozgy(ilés elnokévé va-
lasztjak a szézalékosan leggyengébb eredményt elért
képviselGiket.

A masik az allashalmozas. Ugy tiinik, még min-
dig nem lehet 6nnek a fejébe verni - bocsanat, hogy
ilyen pongyolan fogalmazok -, hogy itt a f6allasrél
beszéltiink. Ezt Novak El6d onnek mar elmondta a
felszblalasban, elmondta személyesen. Most ismétel-
ten elmondjuk, hogy az allashalmozas a féallasokra
vonatkozik; akikrél 6n beszél, nem f6allasokban
toltik be ezt. Tehat innentdl kezdve nem tudunk mit
mondani 6nnek, csak mindig ugyanazt. Majd lehet,
hogy egy ilyen kis sillabuszt fogunk kinyomtatni,
hogy a harom definici6b6l mit kell megérteni. Kér-
jik, azért értse mar meg ezt az allaspontot, amit
most mar sokadjara elmondtunk 6nnek, és sokadjara
mondtuk, hogy mit is kell em6gott 1atni.

Ami viszont szintén érdekes, az Volner Janos
képvisel6tarsam egyik felvetése volt, miszerint hol
lehetne kezdeni a 4-es 1t fejlesztését. Valoban telje-
sen igaza van, a Pest megyei szakaszoknak kellene
legelGszor is a fejlesztéséhez hozzalatni. Hiszen je-
lenleg Ggy lehet megkozeliteni a 4-es f6utat a leg-
gyorsabban, vagy a kormany szerint talan a leggyor-
sabban, hogy az embernek az M5-0st kell hasznalnia,
majd utdna azt az 4tk6t6 utat, ami a 4-es futra,
Albertirsahoz vezet. Helyette ott van a régi 4-es féut,
ami szerintem még, bar athalad tobb telepiilésen is,
a leggyorsabb és talan légvonalban a legkényelme-
sebb megkozelités lenne.

Es hogy mennyire is igazak Volner képviselGtar-
sam kijelentései, a statisztikdk alatdmasztjak. Hadd
idézzek onoknek a videk.ma hirportalrél. Hangzatos
cimmel: ,Pusztulj magyar - az unids szervek szerint
nem elég forgalmas a 4-es szdmu f6Gt” csindlt egy
olyan gy(ijtést, amelyben folyamatosan felmérte a
2013. évi forgalomszamlalas adatait a 4-es szamu
féaton. Négy helyet vett figyelembe a magyar kozut-
szamlalas alapjan. Ezek a mérési pontok a 34-es
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kilométernél Monornal, a 103-as kilométernél Szol-
nok elkeriil6jénél, a 118-asnal Szajolnal és a 178-
asnél Piispokladanynal vannak, ezeket vette figye-
lembe. Ennek alapjan megallapithato6 volt, hogy az 1.
mérési pontnal, Monornal 17 881 jarm{ volt napon-
ta, amelybdl 14 ezer megkozelitGleg személygépjar-
mi, 2700 kistehergépkocsi és kozel 700 tehergép-
jarmi haladt at.

Na most, gyakorlatilag 70 kilométerrel odébb, a
103-as kilométernél, Szolnok elkeriil6nél még 15 524
volt az egynapi jarmtiforgalom. Tehat gyakorlatilag
Szolnokig egyaltalan nem csillapodott. S6t, ha egy
kicsit bentebb megyiink a Budapest kozeli szaka-
szoknal, a belsd belépési pontnal 21 ezer jarmi halad
at naponta az egyébként egyszer egysavos 4-es sza-

77

mu féuton.
(16.50)

De ha tovabblépiink, a tavolabbi mérési ponto-
kon, és ezt talan egy bazisértéknek tekinthetjiik, a
118-as kilométerkénél, azaz Szajolnal, ez on 4ltal is
ismert, illetve hasznélt teriilet, hiszen 6n is arra koz-
lekedik, és On is a szajoli szakasznal jar ugyanugy,
mint egyébként én is szinte majdnem hogy nap mint
nap jarok arra, tehat itt még 8619 jarmd jart. Lénye-
gében Pilispokladanynél, tehat ott az eldgazas utan
latszik egy visszaesés, 4963-ra esik vissza a napi
jarmiiforgalom. Kiilonos érdekessége, hogy nagyon
kevés a tehergépjarmiiveknek iigymond az elvesztési
aranya. Tehat Szolnokt6l egészen Piispokladanyig
szinte alig par szazzal csillapodik az a tehergépjar-
mii-forgalom, ami oda belép és végighalad.

Ez nemcsak azért érdekes, mert ezek pusztin
szamadatok, hanem 0ssze is hasonlitotta ez a hirpor-
tal az M6-ossal, az M3-assal és a 8-as szamu f6uttal
is, méghozza a Budapestt6l 118 kilométerre es6 ta-
volsdgokban. Igy az M6-oson - Tolna megyében van
ez a szakasz - 6835 gépjarmi/nap van. Tehat mon-
dom, a 8600-hoz képest 6800. Tehat a 4-es szamu
féaton az egyszer egy savon gyakorlatilag, most a
fejszamolast gyorsan nem végzem el, de 1800-zal
tobb gépjarmii kozlekedik még igy is. Az M3-ason
Heves megyében-ez szintén érdekes - viszont
23 ezer. Tehat tgy latszik, hogy az M3-asnak egyéb-
ként joval nagyobb a kihaszniltsiga. Es hogy a 8-as
szamu f6utat is mondjuk, ott nem a 118-as kilomé-
terkét néztiik, mert az joval tavolabb esik mar, ha-
nem aranyaban a 94-es kilométernél kellett nézni,
ott 6376 gépjarmi/nap.

Tehat ezt nyugodtan alatdmaszthatjuk, ami itt
elhangzott, és ez tényszerti, ebben meg tudom erdsi-
teni az MSZP-s képvisel§ holgyet is, hogy valoban a
4-es szamu {60t egyébként talan a legforgalmasabb
féat Magyarorszagon, tehat elvitathatatlanul fontos
lenne legalabb a gyorsforgalmi szakaszok bévitése.

Ezt azért tartottam fontosnak, mert teljesen iga-
za volt Volner Janosnak abban, hogy ennek valahol a
bévitését, fejlesztését mar Budapesttdl kezdve kelle-
ne menedzselni, annak ellenére, hogy én Jasz-
Nagykun-Szolnok megyei lakosként nagyon oriilok
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neki, hogy a hozzank kozelebb esd részeken gyorsit-
jak a forgalmat, hiszen tudjuk, nagyon sokszor a
halélos balesetek nagy része és a komoly forgalmi
akadalyok nem a Pesthez kozeli szakaszokon, hanem
pont itt az autoépalyaval érintett szakaszokon tortén-
tek Ceglédt6l Abony-elkeriilG, Szolnok-elkeriils, de
sajnos példaul Karcag és kornyéke talan a megyében
a legrosszabb statisztikakat hozza, ami példaul a
karcagi elkeriil6t illeti. Tehét kiilonosen fontos lenne.

En azért tartottam érdekesnek ezeket az adato-
kat, mert igy olyan megfogalmazisok keriilnek az
Orszaggytilés plénuma elé, amibél tényszertien ki
lehet indulni. A K6zt adatai igazoljak egyébként azt,
hogy miért van erre sziikség.

Arcpirit6 egyébként az a mizéria, ami talan az
M4 koriil kialakult, és a szerveknek az egymasra vald
mutogatasaban hol a magyar kormany, hol az Euro-
pai Bizottsidg mutogatott a masikra. Itt is talan egy
egészségesebb, tiszta kommunikacié hitelesebb lett
volna az ott lakdok felé, mert most elég nagy a zavar
az ott lakok fejében is. De természetesen tovabbra is
az a cél, hogy ebben a vonatkozasban ezek az utak
megépiilhessenek.

K06sz6nom szépen. Még egyszer Boldog képvise-
16 rnak azt akarom mondani, hogy nagyon oriilok
neki, hogy egyébként részt vesz a vitaban és végig itt
van. Ez egyébként egy felelGsségteljes hozzaillas a
vélasztOkeriileti képvisel6kt6l és a Jasz-Nagykun-
Szolnok megyei fideszes képvisel6kt6l is. Barcsak
mindannyian itt lehettiink volna, vagy barcsak min-
den olyan képvisel§ itt lehetett volna, ahol ezek az
utfejlesztések az 6 varosat, az 6 térségét érintik. Azt
hiszem, itt j6 sok képvisel§ iilhetne bent, és minden-
ki el tudna mondani, hogy az 6 megfontolasai szerint
miért igazan fontos ezeknek az utaknak a megépité-
se, és akkor tényleg egy sokkal mélyebb, egy sokkal
egészségesebb vitat lehetne folytatni, hiszen nagyon
sokszor tgy tlinik, hogy egyméas mellett elbeszéliink.
En Ggy gondolom, hogy lesz itt mire reflektalni, akar
tényszerd adatokra is.

Varjuk a tovabbi felszolalasokat, illetve a vita to-
vabbi alakul4dsat. Koszonom szépen. (Szorvdanyos
taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Most normal idékeretben Kiss Laszlo
képvisel6 trnak adom meg a szot.

KISS LASZLO (MSZP): Készondm a szot, elndk
ar. Néhany fontos dolgot azért j6, ha tisztazunk.
Egyik oldalrél, ha megbocsatanak, azt kell hogy
mondjam, hogy Volner képvisel6tarsam és a Jobbik
is hajlamos az EU-ra mindig szelektiven tekinteni,
tehat azokat az irdnyokat, amelyeket pozitivnak gon-
dol, elhallgatni, és amit negativnak gondol, azt pedig
kiemelni. Ez azért 1ényeges csak, mert ha el6keriil az
EU kozlekedéspolitikaja, akkor nem mehetiink el
mellette egyébként anélkiil, hogy ismertetjik az EU
kozlekedéspolitikajanak az ot stratégiai f§ iranyat,
amiben marha érdekes modon egyébként nem sze-
repelnek olyan irdnyok, amelyekr6l Volner képvise-
16tarsam beszélt. Ezzel ellentétben viszont szerepel
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az, hogy a tdmogatasnak az EU-integraciot kell el6-
segitenie; a masodik pillére a szomszédos orszagok-
kal val6 egyiittmiikodés elGsegitése; a harmadik az
orszagokon beliil kiegyensilyozottabb térségi fejls-
dés elGsegitése; a negyedik az emberi élet és a kor-
nyezet védelme; az 6todik hatékony, piackonform
gazdasag.

Tehat egész egyszertien ne allitsunk val6tlansa-
gokat! Az Unio fejlesztéspolitikija ez. Ezt lehet érté-
kelni, hogy ez nem j6. Ezen lehet vitatkozni, bar nem
hiszem, hogy a parlament erre mélté hely, de valot-
lansagokat ne allitsunk!

Engedje meg, hogy emlékeztessem arra, hogy ha
kisétal az 1-es villamos Arpad hidi villamosmegall6-
jaba, mondjuk, a budai oldalon, Szentlélek téri meg-
allonak hivjak, akkor ott egy tablat talalhatott a fel-
Gjitas kapcsan. Az volt odairva a tablara sok minden
informaci6 mellett, hogy az Eurdpai Uni6 fizette 91
szazalékban. Ha ott egy tiintetést szerveztek volna 6n
és képvisel6tarsai, hogy ez milyen gyalazatos dolog,
nyilvan, mondjuk, nem talalt volna sok kovetére, de
az az iskola, ahol tanitok, ott 100 szazalékban az
Unio6 fizette azokat a szamitogépeket, amir6l az in-
formatikai oktatas folyik.

En nem mondom azt, hogy minden tokéletes az
Uni6 irdnyaba, csak azt mondom, hogy sokkal job-
ban élnek a kritikak és iilnek a megfogalmazasok, ha
a valbésaggal vitatkozunk, nem pedig egy elképzelt
valamivel.

Hasonléan nem lennék Sallai Benedek képvise-
16tarsam helyében, hiszen nagyon nehéz a dolga.
Meghallgattuk azt, hogy hat az 6 szavazatan maulik
az, hogy 2018-20 ko6zo6tt milyen fejlesztés fog itt
megvaldsulni, és hogy ha Sallai képvisel6tarsam nem
tamogatja, akkor itt, ha nem is nemzethalal, de biz-
tosan egy kis kozlekedési kiosz fog bekovetkezni.
Elnézést kérek képviselGtarsamtol, magam nem biz-
tos, hogy ennyire er6snek érzem a befolyasat, de
elnézést kérek, ha ebben tévedek. (Sallai
R. Benedek: Megbocsatom.) Most bocsanatot kérek,
hogy ezen ironizalok, de valojaban azért arr6l van
sz0, hogy valéban helyes az, hogyha hossza tava
stratégiai fejlesztéseket és kozlekedési fejlesztéseket
megalapozd torvényeket, mondjuk, legalabb kon-
szenzusra torekedve targyalunk; aztan az, hogy ez
nem jon 6ssze, nyilvan mas kérdés.

Nagyon igaza van Boldog képviselGtarsamnak,
amikor arr6l beszél, hogy ezért aztan olyan megfo-
galmazisokat hasznaljunk, ami figyelembe veszi,
hogy itt hosszu fejlesztési id6tavokrol van szo, adott
esetben akar kormanyokon 4tivel$ id6tavokrol. Ezért
volt kar példaul az a hajsza és kampany, amit 6nok
2006-10 kozott folytattak a koroshegyi volgyhid
kapcsan. De nekem nem tisztem megitélni, tekintve,
hogy torténelemtanarként biztos, hogy nem fogom
elmondani, hogy a volgyhid megépitése hasznos
volt-e vagy nem volt hasznos, de arra ritkan kozleke-
déként azt el tudom mondani, hogy egyrészt valoban
van egy kis mélység, amit at kell ivelni, masrészt a
tényhez hozzatartozik, hogy 2001-ben fogadtik el
ennek a szakasznak a végleges tervét. Ezért is jo lett
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volna, hogyha 2006-10 kozott az a fajta kritikai él
hianyzott volna az akkori Fideszbdl, ami ezt kritizal-
ta, hiszen egy olyan fejlesztésr6l volt sz6, amit
egyébként az ezt megel6z6 korméanyzat vagy kettGvel
megel6z6 kormanyzat hagyott jova a miiszaki tar-
talmakkal.

Es persze az itt is igaz, hogy akik ezt a fejlesztést
megszavazzak most, és adott esetben olyan helyzetbe
keriilnek a kés6bbiek soran, hogy ellenzéki térbe
helyezik at a politikai tevékenységet, akkor nyilvan
kevésbé lesznek olyan helyzetben, hogy ezt kritizalni
tudjak. Ezzel mindenkinek szembesiilnie kell.

Az, ami el6keriilt ebben a vitaban, azért valdban
igyekezziink komolyan venni egymast. Ha igaz lenne
az a fajta megkozelitése tobb képviseltarsamnak,
ami arrol sz6l, hogy miért csak Simicska Lajos cége
nyer, most meg egy masik, vagy miért kritizaljuk ezt,
tekintve, hogy ezek magyar vallalkozasok, tehat ha ez
igaz lenne, akkor ez azt feltételezné, hogy ez a kett6
magyar épitési vallalkozas miikodik ebben az or-
szagban. Ami a furcsa szeszélye a sorsnak, hogy 6t
éven keresztiil az egyik nyert, most meg elkezd a
masik nyerni. Azért azt mindenki tudja, hogy ez nem
igy van. Tehat itt nyilvanval6an azokat, akik korrup-
ciot sejtenek ezek mogott, nehéz azzal elhallgattatni,
hogy hat bizony transzparens beruhazasokrdl van
sz0, amit, furcsa szeszélye a sorsnak, hogy elGszor ez,
utdna meg az nyer meg, szinte azt lehet mondani,
hogy csak ez a kett6 beruhéazas. Ezt mindenképpen
nehéz megmagyarazni. Es a korbetartozasok rend-
szere, a kormdanyzati épitési beruhazisokat Ovezd
korrupciods lehelet azért az elmult idGszakban is ott
van bizony, ami fontos lenne, hogy ne igy legyen.

Vannak olyan orszagok Eur6paban, ahol a koz-
beszerzések elnyerését mindenféle més egyéb feltéte-
lekhez is kotik.

(17.00)

Példaul Svédorszagban csak olyan cég nyerhet
kozbeszerzést, akik a svéd munkaiigyi szabalyokat
érvényesitik, tehat magyarul olyan munkakoriilmé-
nyeket teremtenek és munkabért adnak, mintha svéd
cégek lennének, akkor is, ha nemzetkozi cégekrol
van szb. Ilyen értelemben azt kell hogy mondjam,
hogy nagy hidnyossaga nemcsak ennek az elGterjesz-
tésnek, hanem A&ltaldban a kozbeszerzési szabaly-
rendszernek, hogy semmiféle olyan mésodlagos vagy
kevés olyan mésodlagos dolgot nem érvényesitiink a
cégeken, amit pedig fontos lenne elGirni akar az
esélyegyenlGség tekintetében, akar a magyar mun-
kahelyek teremtésében.

Adottnak vessziik, hogy egy cég munkahelyeket
teremt, de val6jdban egy magyar beruhazas kapcsan
se irjuk ezt el§ feltételként. Erdemes lenne a szaktar-
canak megfontolni azt a késébbiek soran, hogy mi-
lyen ilyen puha vagy akar keményebb szabalyokkal is
szolgaljuk a kozbeszerzésekkel a munkaerd-politikai
eszkozoket.

Hasonl6éan nem akarok itt hosszan beszélni ar-
r6l, hogy mi hidnyzik ebbdl a torvénybdl, és tényleg
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nem akarok ezzel a géggel jonni, hogy persze kiilon-
b6z6k az egyéni képvisel6k meg a listasak; én még
nem voltam soha listas orszaggytilési képviseld, vol-
tam egyéni onkormanyzati képviseld és listas is, én
érzékeltem a kiilonbséget, de lehet, hogy én vagyok
az egyediili, ezt nem vitatom. De azért hadd mond-
jam azt III. keriiletiként, hogy az Mo-s korgy(rd
északi szakaszanak az igérete kicsit olyan, mint a
Mikulas, hogy az ember 4-6 évig hisz benne, aztan
utana rajon, hogy nincs. Na, most az ott él6k is, ugye
hisznek ebben, hogy ott lesz korgytirt, de aztan eltelt
ez a 4-6 év, és rajottiink, hogy nem.

Erre j6 példa, hogy volt egy korabbi kormany-
zatnak egy meg nem valdsult projektje, és bocsanatot
kérek, hogy ezt el6hozom, de talan tanulsigos lehet:
az ,északi varoskapu” projekt, ami arrol szol, hogy
miutdn megvalosul az Mo-s korgytirti északi szaka-
sza, azt kovetGen a HEV békasmegyeri szakaszara
egy P+R parkolorendszert és egy kiszolgalorendszert
kéne telepiteni, hogy az agglomeraci6 kozlekedése ne
j6jjon be. Es amikor nagy naivan megkérdeztem a
szaktarcat, hogy akkor mi van ezzel, akkor az volt a
valasz, hogy hat az mi, az a projekt. Most ezt nem
kérem szamon, mert ez a szakasz nem épiilt meg
korabban sem, 6-8-10 éve nem épiil meg, de azért ez
nekiink nagyon f4j.

A torvényjavaslatra attérve, és bocsanatot kérek,
hogy elkalandoztam ett6l, de tgy érzem, hogy fontos
volt ez a kitérd, torténelemtanarként a régészeti fel-
tarasok tigye izgat engem egy kicsit. Nem tartom jo
iranynak egy korabbi torvényben azt, hogy lecsok-
kentették a feltarasra szant id6t, de a masik része is
nyilvanvaloan érdekes, és nem akarok ebben a do-
logban egyoldald lenni, mert hat ugye egy utépités
mégsem egy régészeti feltaras. Tehat ha utat épite-
nek vagy egy fejlesztést valositanak meg, most nem
feltétleniil atépitésrdl van szd, barmilyen fejlesztést
valésitanak meg, akkor azért a f6 cél az, hogy ez a
fejlesztés megvalosuljon, és ne évekig vagy évtizede-
kig tolodjon az a fejlesztés. Ezzel egyetértek. De azért
mégiscsak érdekes lenne egy egyenstlyt talalni, mert
ugy gondolom, hogy jelenleg ez a szabalyozas nem
sikeres.

A régészeti feladatellatast két részre osztja a
szabalyozés. Az els6ben az engedélyben meghataro-
zott teljes feltaras, a mésodikban az azt kovet6 sza-
kasz torténik. Amennyiben az els§ szakaszban mar
feltaras tortént, ott a késGbbiekben mér nem lehet
feltarast végezni. Es el6ir egy specidlis gyorsitott
eljarasi lehetGséget, amelyrdl a kulturalis 6rokségvé-
delemért felelGs miniszter donthet, elrendelhet felta-
rast abban az esetben, ha az elGkeriilt lelet meg6vasa
a kivitelezés hatraltatasa nélkiil nem lehetséges. Ez
nyilvan érthet6 és garancidlis dolognak latszik, de
annak fényében, hogy nem sokkal ezel6tt 6nok meg-
roviditették a feltarasra szant id6t, én Ggy érzem,
hogy a régészeti emlékek védelmére jelen pillanat-
ban sem kiemelt, sem nem kiemelt beruhazas kap-
csan jelent6s energiat nem tudnak forditani az in-
tézmények. Jelen pillanatban egy kicsit besoporjiik a
szényeg al4 ezt a problémat.
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Egy nagyon kedves évfolyamtarsnémmel, egy
kivalo régész kollégangvel talalkoztam a napokban,
aki szintén III. keriileti valasztom, megkérdeztem,
hogy hol dolgozik, 6 dr., tehat egy komoly tudos volt,
de azt mondja, hogy taniténs. Meglep6dtem ezen, és
megkérdeztem, hogy miért. Azt mondta, azért, mert
neki az volt a munkakére, hogy kihtazzon egy fidkot,
és ami ott van, azt katalogizalja. Ennek az az oka,
hogy sajnos azok a mizeumok, amelyeknek az lenne
a feladata, hogy ezeket a feltarasokat végezzék,
amelyre 6nok kevesebb id6t adtak, mint ami korab-
ban volt, mellesleg szerintem az sem volt elegendd,
nos, tehét ezek a mizeumok egész egyszeriien nem
rendelkeznek akkora emberanyaggal, amely alkal-
mas arra, hogy ezeket a leletanyagokat értékeljék.
Tehat van egy-két ember, akinek tényleg pusztan az
a dolga, hogy amit valaha valamikor talaltak egy
épitkezésen, azt felcimkézze, hogy ez nagyjab6l mi
lehet. Tehat nem arrél van szo6, hogy értékeljen lele-
tet, hogy ez a lelet egy nagyon fontos szarmata kincs
vagy egy hetvenharmadik rémai dénar, tehat nem
err6l van sz6, hanem egész egyszertien, csak hogy
felfogjuk, hogy mi tortént. Es tekintve, hogy a koz-
gydjtemények ilyen allapotban vannak sajnos, ezért
aztin az az elvaras, hogy ezt promptan és gyorsan
csinaljak meg a mizeumok, és igy zokken6mentesen
tudjon miikédni a beruhézas, til nagynak bizonyul
nagyon sok esetben.

Ezért tartanidm nagyon lényegesnek, hogy a je-
lenleginél és a szokéasosnal lényegesen nagyobb
gonddal viseltessiink ezért a teriiletért. Es én nem
gondolom azt egyébként, hogy ez egy Gsbiin, amit
2010 el6tt senki nem kovetett el, hiszen ha belegon-
dolunk, hagyomanyosan ez tgy miikodik, hogy aki
fejlesztésben érdekelt, utfejlesztésben, barmilyen
infrastrukturalis fejlesztésben, az egy kicsit ugy gon-
dolja, jo, hat ott vannak a romok, azok kit érdekel-
nek, aki meg ilyen bolcsész-torténész mint én, azok
meg azt gondoljak, hogy hét ott vannak ezek a ro-
mok, milyen szépek, jo, hat az az at, az nem érdekes
annyira. De hat azért valahol mégiscsak az a helyzet,
hogy egyenstlyra kell torekedni.

En tgy érzem, hogy egy kicsit kipipaljak ezt a
feladatot. A valosag pedig nem az, hogy megovjuk
ezeket a kincseket. En értem, hogy vannak olyan
kincsek, amiket be lehet temetni, el lehet raktarozni
az utbkornak, hogy majd egyszer feltarjuk, és mehet
az autépalya. De attdl tartok, hogy a jelen rendszer-
ben ennek a korrekt, szakmailag megfontolt értéke-
lése nehezen tud megsziiletni. Ezért kérem, hogy
ezeket a passzusokat mindenképpen gondoljak at.
Gondoljak 4t azt, hogy ilyen konnyitési lehetGségeket
adnak, vagy szerintem lehet egy masik oldala is a
torténetnek, hogy gondoljak at, hogy megerdsitik azt
a kulturalis rendszert, ami ezzel foglalkozik. Es én
bocsénatot kérek ezért a megkozelitésért, mert nem
olyan mizeumokroél beszéltem, akik az 4tlagnél rosz-
szabb helyzetben vannak. En elsésorban olyan mi-
zeumokat ismerek, akik az atlagnal jobb helyzetben
dolgoznak, és hat sajnos itt is sok esetben a palyael-
hagyasnak ez az oka, hogy senki nem raktarosnak
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megy egy doktori fokozattal. Ezt magam meg tudom
érteni, de pont emiatt azért jol latszik az, hogy ennek
milyen korlatai vannak. En ezt semmiképpen nem
tudom tadmogatni.

Az, hogy ha az elsé szakaszban feltaras tortént, a
késGbbiekben ott nem lehet feltarast végezni. Szoval
pont ez a baj, hogy az, hogy ha torténész-régész kol-
1égaim végeztek volna egy feltarast, ami nem tudott
hatékony lenni az id6hiany miatt, utana azt monda-
ni, hogy minden rendben van, mindent kiastunk,
gy6ztiink, ezt nem lehet. Ezért kérném az elGterjesz-
t6t, hogy a régészeti szabalyok kapcsan fontoljak
meg azt, hogy megvaltoztatjak ezt az eljarast, vagy
kicsit puhitjak, életszertibbé tegyék, hogy semmilyen
olyan régészeti kincs, ami jelenleg a foldben van, és
nem kertil feltarasra, ne vesszen el.

Es hogy ennek mekkora jelentGsége van, és nem
akarok errdl sokkal tobbet beszélni, nekem volt egy
tanarom az egyetemen, aki régészprofesszor volt, és
elmondta nekiink, hogy 6 most beszélt arrél, hogy 6
mekkora régész, hogy igy rabok a térképre, és rogton
egy sumér telepiilést lat vagy egy Arpad-kori teme-
t6t, de hogy alapvetGen ennek a munkanak a nagy
része mazli. Tehat ha éppen valamit véletleniil fel-
tarnak, akkor van a hatékony kulturalis emlékek
feldolgozésa. Es itt is igaz, hogy ha mar felszantjuk a
foldjeinket azzal, hogy épitiink ra, és ott talalunk egy
emléket, akkor nagyon-nagyon valoszint, hogy ezek
az emlékek azért fontosak is lehetnek.

Kérem, ezen a szemszogon keresztiil is nézzék
ezt a torvényt. K6szonom, hogy meghallgattak. (Taps
az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most Boldog Istvan képviselének adom
meg a sz6t normal id6keretben.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Azt mondhatom, hogy sajnos egy
olyan valasztOkeriiletnek vagyok az egyéni képvisel§-
je, amelyet jelenleg két olyan 1t szel at északrol és
délrdl, amit mindkettdt halalatként tartanak nyilvan.
Ez a 4-es és a 44-es. En abban bizom, hogy ennek a
torvénynek is koszonhet6en, ha ezt elfogadjuk, akkor
2018-ra elmondhatjuk, hogy ez a két it mar nem
hal4lat, mert mindkett$ helyén vagy mindketté mel-
lett gyorsforgalmi 1t lesz, és biztonsagosan kozle-
kedhetnek a lakosok.

(17.10)

Miért mondom ezt? Azért, mert Lukécs képvise-
16 ar elmondta, hogy nem kell azzal foglalkozni, hogy
valaki egyéni vagy listas képvisel§. Megértem, mert
eddig csak listds képvisel6ként van itt, tehat nem
tudja, mi az, egyéni képvisel6nek lenni. Kiss képvise-
I6tarsam tisztdban van vele, hogy ez egészen mas
dolog. Azért 23 telepiilés gondjaiért, bajaiért, lakosa-
inak életéért felelni egészen méas, mint egy listarol
bejonni. Huszonhirom telepiilésnek, vagy akar
tobbnek - van itt, aki tobb mint szaz telepiilés képvi-
selGje - a bizalméért, az ott é16 lakosok életéért dol-
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gozni nem egyszeri dolog, higgye el, képvisel§ tur!
Egészen més dolog az! Itt az embernek nap mint nap
helyt kell allni. Lehet, hogy Ont is keresik az én tele-
piiléseimr6l, hiszen tudom, Torokszentmikléson
stirin megfordul, de gondolja el, hogy nekem meg
kell fordulni ezen kiviil még masik 22 telepiilésen is,
és masik 22 telepiilésen is bizalommal fordulnak
hozzam az emberek. Szerencsére ezt mindig megte-
hetik, hiszen mindennap fogad66ram van a kozterti-
leti fogad6ora mellett. Tehat azt kérem, hogy ne ka-
varja 0ssze a szezont a fazonnal, majd ha egyéni or-
szaggylilési képviseld lesz, meg fogja latni, hogy az
egészen mas dolog.

Ami pedig azt illeti, amit mondott arrdl, hogy
Kovacs képvisel§ tr... Ne haragudjon, lehet, hogy
Kovacs képvisel§ ar az on statisztikaja szerint nem a
legjobban szerepelt a fideszesek koziil, mégis a
jobbikos ellenfelét azért nagyon megverte. Es ez
pontosan elég szerintem.

Visszatérve az autopalyakra, az, hogy hol épiil-
nek az aut6palyak és hol kell elkezdeni egy autopa-
lya-épitést, természetesen, ha logikusan nézzik,
nyilvinvaléan gy van, ahogy a képviselGtarsaim
elmondtak. Mondjuk, a 44-est Kecskeméttél az au-
topélyatol kellene elkezdeni, a 4-est meg Budapest-
tol. Csak egyetlen probléma van: nem véletlen, hogy
a 4-es ut Abony és Fegyvernek kozotti szakasza kez-
dédott el, és az sem véletlen, hogy a 44-es Gtnak a
tiszakiirt-kondorosi szakasza fog elGszor elkezdGdni.
Ez azért van, mert ott vannak olyan allapotban a
tervek, a kisajatitasok, hogy mar el lehet kezdeni.
Hogy ez miért van igy? Mert minden szakasz egy-
szerre kezd6dott. Ez azért van igy, mert az a helyzet,
hogy ilyen hossztiak azok az eljarasok, amelyek ellen
most probalunk tenni ezzel a torvénnyel. Ugyhogy
azt kérem mindnyajuktdl, hogy ezért timogassak.

Ertem azt, hogy elvekben tAmogatjak, de Lukacs
képvisel6 urat is arra kérem, ha agy gondolja, hogy
olyan veszélyes a 4-es és rossz rajta jarni, akkor legyen
szives, tAmogassa, hogy tudjuk gyorsitani az eljaraso-
kat, hogy minél gyorsabban lezajlodjanak azok az elja-
rasok, amelyek most hosszi évekig tartanak. Akkor,
azt gondolom, mindnyajunk megelégedésére meg-
épiilhet a 4-es 1t is, reményeim szerint természetesen
az orszaghatarig, és megépiilhet a 44-es 1t is.

Azt még Lukacs képvisel6 trnak mondanim,
hogy javaslom, Novak El6d hozzaszolasait nézze mar
vissza az elmilt négy esztend6bdl, mert Novak El6d
nem errdl beszélt, bar tudom, hogy most megvalto-
zott az allaspontja, és ezt mondja. Ugyanis ezt vagta
a fejéhez azoknak a képvisel6knek is, akik egyébként
masodallasban voltak, mondjuk, polgarmesterek. Es
akkor mar ott sem beszéliink két f6allasrol. Koszo-
nom szépen, elnok ar. (Taps a kormanypartok pad-
soraibol.)

ELNOK: Most kétperces idékeretben Bényai
Gébor képvisels trnak adom meg a szot.

BANYAI GABOR (Fidesz): Készonom a szot, el-
nok tr. Tisztelt KépviselGtarsaim! Végre Kiss Laszlo
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visszatért a két 6ran beliil, ami mogottiink volt, a
torvényjavaslathoz, és nem rendszerkritikat akart
csak megfogalmazni, mint ellenzéki képviselGtarsai,
akik mindenfajta més téméat hoztak ide. Nem kriti-
kaként mondom, de ne térjiink el ennyire a targytol!
A torvényjavaslattal kapcsolatban a megjegyez-
nivalom az, hogy 2008 tajékan fogadta el az akkori
Orszaggytilés az akkori autopélyakrol és autout-
fejlesztési szakaszokrdl sz6ld torvényjavaslatot. Ak-
kor belekeriilt a Baja-Szeged kozotti 55-0s 1t teljes
rekonstrukcidja, aminek a tervezése akkor el is in-
dult, de csak '13 decemberében tudtik befejezni a
tervezési és engedélyezési munkat a szakemberek,
hisz annyi biirokratikus akadalyon kellett atragni
magukat, és az Gt ennek az évnek a végén vagy jov6
év elején fog elkésziilni. Tehat 6-7-8 esztendd kell
Magyarorszagon egy meglévé ut feltjitasahoz, ami-
nek csak a koronaszintje szélesedett ki mésfél méter-
re, de teljes engedélyezési eljaras kellett éppen emiatt.
Epp ezért javaslom Sallai Benedeknek is, feltét-
leniil gondolkodjanak azon, hogy a gyorsitis nem
ordogtdl valé dolog, nem 6rdogtdl valo, ha nem hat
évig épitiink egy utat vagy tervezgetiink, hanem
megépitjiik gyorsan, hiszen kozlekedni, hajézni
sziikséges, mondtak a latinok annak idején. Szeret-
ném oOnoket kompromisszumra kérni, miutin ez
kétharmados modositassal is bir6 torvényjavaslat,
hisz 6nok nélkiil nem fog 4tmenni. Ha nem tudunk
megegyezni, a biidos életben nem lesz moéd arra,
hogy ebben a ciklusban Magyarorszagon akar az
allamtitkar ar altal megjelolt 350 kilométernyi ut-
szakasz, vagy barmilyen mas késébbi fejlesztési cél,
at, uj utak felépitése, meglévé utak felajitisa megva-
l6sulhasson belathat6 idén beliill akar hazai, akar
europai forrasokbdl. Ezért kérem az 6nok tamogata-
sét, és ne térjenek el a targytdl ennyire! K6sz6ném
szépen. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: Most norméal idékeretben Gur N4ndor
képvisel6 trnak adom meg a szot.

GUR NANDOR (MSZP): Készonom szépen, el-
nok ar. Egy gondolattal szeretnék visszautalni egy
korabbi képvisel6i hozzaszolasra, amely az autoéipari
cégek kérdéskorét érintette. Csak abban az Gsszefiig-
gésben sz6lnék arrdl, hogy tény és vald, ma mar nem
arrél panaszkodtak ezek a cégek, hogy tut- és infra-
strukturélis fejlesztési gondjainak lennének elsédle-
gesen. De mondjuk, ezen nagyon nem csodalkozom,
mert Szentgotthard, Esztergom, Kecskemét az érin-
tett telepiilések kore. De emlékszem arra az idGszak-
ra, amikor a beruhazasok elGkészitése zajlott. Az
Audinal Kecskeméten, vagy mondhatnék sok telepii-
lést, jelesiil Miskolcot, bizony infrastrukturalis
szempontbdl még nem alltak készen azok az Gthalo-
zati fejlesztési dolgok, amelyek segithették volna a
dolgok ilyetén alakulasét, azok bizony részbeni kor-
latozo feltételek volt. Ezzel csak azt akarom monda-
ni, amit a legelején mondtam, és nem fogom djrais-
mételni, hogy szerintem komplexitdsaban kell vizs-
galni a folyamatokat, minden idépillanatban, és egy
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kicsit id6tavlatban meg elére tekintve is segiteni,
alakitani akar mas tipust gazdasagfejlesztési leheto-
ségekkel is azt, hogy valami, ami megtelepiilhet, ne
csak utfejlesztési, infrastrukturalis hidnyokon vagy
megléteken muljon ki.

Konkrétabban a mostani toérvénytervezethez
kapcsolédva: Kiss Laszl6 képviselGtarsam a szaba-
lyozasi rendszer tekintetében mondott néhany olyan
dolgot, amit szerintem érdemes megfontolni. En
egyébként személy szerint gy gondolom - beszéltem
elébb a kkv-krol és azok mértékadd szerepérdl -,
hogy ami magyar és eredményes vagy eredményessé
tehet6, az nemesak hogy tamogathat6, hanem tamo-
gatandd is. Ebben szerintem nincs nézetbeli kiilonb-
ség kozottiink. Ami viszont nem magyar, most itt
befektetésekrdl, fejlesztésekr6l beszélek, de nem
vagyunk képesek sajat er6ébdl életre hivni, kormany-
zati segitséggel megteremteni, ott nem elutélni kell
szerintem, hanem megtalalni azokat a szabalyozo-
rendszereket, amelyek gyakorlatilag a hazai érdeke-
inket, a magyar érdekeket szolgaljak. Tehat én soha
nem - bocsanatot kérek a szbhasznalatért - utalatot
gerjesztenék példaul az igymond multik és az Ggy-
mond kkv-k viszonyrendszerében, hiszen ha nincse-
nek multik, akkor nincsenek magyar beszallitok. Ez
ugyanigy igaz akar az autéipari, de adott esetben
akar az Gtépit6i cégek vonatkozasaban is.

Raadasul azok a kiilfoldi tulajdonban 1évé cégek,
ha most elkezdjiik vizsgalgatni 6ket, akkor kiket foglal-
koztatnak? Magyar embereket. Magyar embereket, és
ha megnézziik, adott esetben a foglalkoztatotti bérvi-
szonyokat, nem tettem meg, csak valoszin{isitem, nem
minuszosan jonnek ki a torténetbdl egy Gsszehason-
litisban. Tehat ha ezen tal tébbet akarunk, akkor
olyan szabalyozasi rendszereket kell még beleiktatni
az § fejlesztéseik megvalosulasiba, azt megelézéen,
miel6tt ez bekovetkezik, ami tényleg a magyar érde-
kek megerdsitését szolgélja. Tehat nem elutdlnidm,
hanem konstrukcionélisan keresném a megoldéso-
kat a tekintetben.

A masik, ami az utfejlesztések, de nemcsak tt-
fejlesztések, hanem minden mas nagyberuhazasok
tekintetében érvényes kell hogy legyen, maga a don-
tés-elGkészitési folyamat. Itt vagyunk nem olyan
rég - idézGjelbe tetten - tal egy paksi nagy fejlesztés
el6készitési folyamatain, részben elGkészitési folya-
matain. Latjuk, hogy ez az el6készitési folyamat, a
dontés-elGkészités hogyan és miképpen zajlik.

(17.20)

Atlathat6? Parlamenti képvisel§ szdmara nem
atlathat6, nem a kozember szaméara, nem a minden-
napjait é16 ember szamara! Tehat az alapvetd elvaras
az, hogy minden, az allam altal finanszirozott, m-
kodtetett folyamat, amiben allami forrasok, az embe-
rek megelGlegezett pénzei szerepelnek, az atlathatd
folyamaton menjen keresztiil. Nyilt, nyilvanos, ko-
vethetd, atlathato legyen.

A paksi példa egy allatorvosi 16 e tekintetben.
Ezernyi olyan dolgot tudnank mindnyéjan felsora-
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koztatni, amely tekintetében nem lehetett gyakorlati-
lag azokat a folyamatokat nemcsak hogy nyomon
kovetni, hanem beléjiik latni, amelyeket akar Orban,
Putyin, akar a hattérben masok kovettek el az adott
idGszakban. Nem lehetett. Parlamenti képvisel6ként
nem lehetett bizottsagi iilések keretei ko6zott sem a
kozelébe jutni olyan informacidknak, amelyek az
aktualis valo kép megismeréséhez vezettek volna. Ez
nyilvan t6bb tizmilliAirdos nagysagrendi, adott eset-
ben utfejlesztések kapcsan is sziikségszerti, hogy
ilyen tipusti atlathatésag- mar nem ilyen tipusdy,
hanem hogy olyan tipust atlathat6sag, amely gya-
korlatilag egzaktan foghat6, mérhet6, szamon kérhe-
t6 - adott legyen.

Es nyilvan a megvalbsulés folyamata is egyrészt
kovethet6, masrészt ellenérizhetS legyen. De ne agy,
hogy idézéjelbe tetten, a tarsadalmi ellenérzés abban
valdsuljon meg, hogy egy allamtitkar, mondjuk, fel-
all, és azt mondja, hogy rendben van a dolog. Nem.
Ez 6nmagaban messze nem elég. Nem azért, mert
nem akarok hinni az allamtitkar altal elmondott
szavaknak, hanem azért, mert a tapasztalisom més
ezekrol a folyamatokrol. Azért, mert most itt, a Par-
lament falai k6zott is tudnék olyan konkrét példakat
mondani, amelyek arrél szélnak, hogy hogyan dra-
gult meg - nem olcsébba valt -, mondjuk, egy adott
idGszakban, egy-két honap leforgasa alatt egy aktua-
lis beruhazas kivitelezése.

Jelesiil mondom azt is - ha akarjak kontrollalni,
nézzenek utina-, Miskolec mellett, Felsézsolcan,
amikor volt az arviz, az Auchan teriiletét és mas la-
kossagi teriileteket is elont6tt a Sajo, akkor milyen
megallapodas sziiletett - idézGjelbe téve a megalla-
podast - a kivitelezésre vonatkozban, majd ennek a
visszavonasa - mar azt nem is akarom mondani,
hogy visszavonatasa - utan egy jabb megbizis kap-
csan hany milliard forinttal keriilt tobbe mindez.

Tehat azt akarom mondani, hogy a kovethet6-
ség, az atlathatosag egy nagyon fontos dolog, mert ha
ez nincs, akkor a korrupci6 lehetGsége nyilvan fenn-
all, akkor a visszaélés lehetGsége nyilvan fennall. Es
persze most mar nem akarok odéaig eljutni példaul
annak a konkrét beruh4zasnak a kapcsan, ami konk-
rétan atfejlesztés, gatépités, egyebek, hogy ki is volt a
kivitelez6. Tul sok nem lehetett, taldlgathatnak, és
kett6bdl el fogjak talalni.

Szobval azt akarom mondani, hogy szerintem ez
igy nincs rendjén. Raadasul ott, akkor és annak a
konkrét beruhazasnak a kapcsan az adott térségben
volt olyan beruh4zoi hattere - nem egy cég, mondjuk,
egy konzorcialis feliileten -, akik ezt helyi er6ként
meg tudtdk volna csinalni és olcs6bban. S nem a
helyi erd, hanem mas érdekeltség jutott hozza a be-
ruhézashoz. Igaz, nem els6 korben, méasodik kérben.

Szo6val azt gondolom, hogy az ilyenfajta folyama-
tok kikiiszobolésére is sort kell tudni keriteni, mert
ha nem, akkor kétfajta, haromfajta kar is ér minket.
Egyrészt az, hogy ami ellen mindig hadakozunk,
hogy mondjuk, az elmaradott térségekben torténd
gazdasagi potencidlok ne tovabb sériiljenek, azok
tovabb sériilnek, hiszen kiesnek azokbol a lehetGsé-
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gekbdl, amelyekhez hozzaférhetnének, képességeik,
kapacitasuk okan és sok minden egyéb masbol kifo-
ly6lag, mert valamifajta mas érdek motivalta, dré-
gabban és nem helyi er6k végzik el az adott munka-
tevékenységet.

Azt hiszem, ennyi példanak talan elég. Azt gon-
dolom, hogy ezen is valtoztatni kell, mert ha ezen
nem képesek valtoztatni - és az 6t év viszonylataban,
ami most a hatunk m6gott van az 6nok korményzasi
idGszakabol, nem ezt az egy példat tudnam csak igy
megkozelitSleg felvazolni. Nem. Sok ilyen példat tud-
nék csak Eszakkelet-Magyarorszag viszonylataban. Es
kevésbé ismerem az orszig mas teriiletén zajlo, mond-
juk, utfejlesztési, gatépitési és egyéb mésfajta infra-
strukturalis beruhdzisokat. De csak Eszakkelet-
Magyarorszagon, nem ezt az egyet, hanem joval tob-
bet tudnék megemliteni. Akkor az orszagban nyilvan
ennek a tobbszordsét lehet felfedni.

Azt gondolom tehat, hogy ez két oldalr6l, még
egyszer, két oldalrol is neheziti a folyamatokat. Egy-
részt azokat a helyi gazdasagi, épitSipari potenciélo-
kat gyengiti, akik a helyi foglalkoztatast tudjak hosz-
szabb tavon fenntartani, masrészt dragitja a folya-
matot, rdadasul nem olyan tipust dragitasokkal pa-
rosul ez, amelyeket adott esetben a gatban vagy az
atban lehet megtalalni. Ezt meg el kell keriilni, azt
gondolom, meg kell akadalyozni, ki kell zarni.

S még két gondolatot a végére. Boldog képvise-
16tarsam, biztos szébotlas volt, nem a mostani, még
az azt megel6z6 kétpercesében vagy hozzaszolasa-
ban, amikor mondta, hogy az M44-es tekintetében
2018-2020 kozott szeretné, ha ez mar realizalt fo-
lyamatként lenne értelmezhetd. Azt szeretném kérni,
hogy ne gondolkodjanak 2018 utanra. Gondolkodja-
nak akképpen, ami folytathat6, de ne akképpen, ami
teherviselést jelent els6dlegesen; 2016-2018 kozotti
megvalbosulashoz kérje a Parlament falai kozott a
képviselGtarsak segitségét, abban val6szinti tobb...
(Boldog Istvan koézbeszol.)-a maéasodikban ezt
mondta -, ebben tobb timogatd segitségre talalhat.
2018 uténi folyamatokban ne nagyon gondolkodjon.
(Volner Janos kozbeszél.) A Jobbik torekvései mér-
hetetlenek, de azt gondolom, hogy most nem az &
vagyalmaikat kell kielégiteni. De 6nok ne nagyon
gondolkodjanak ebben!

S az utols6 gondolatom arrél sz6l, hogy ha a mi-
niszterelnokiiket engedik vagy kiildik az adott térsé-
gekbe, akkor arra kérem, hogy ne azzal ruhazzak fel,
hogy politikai vagyakat gerjesztve olyanokat mond-
janak az embereknek, amelyeket nem fognak megva-
l6sitani. Hanem egyrészt racionalis, kézzelfoghato,
teljesithet6 és teljesitendd iizenetekkel kiildjék az
adott térségekbe. Sokkal nagyobb politikai vesztesé-
get fognak elkényvelni majd harom év mulva a va-
lasztasokon, ha azok az igérethalmazok, akar ttfej-
lesztési iigyek tekintetében, mint ahogy azt az elmult
hetekben megtapasztalhattuk t6bb helyen, elhang-
zanak és nem val6sulnak meg.

De a politikabdl vissza a torvénytervezethez, az-
zal fejezném be a mondandét, hogy ha méar az elmalt
Ot esztendGben nem sikeriilt ezt a kérdést, mint oly
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sok mas kérdést megoldaniuk, mert 6t év kevés volt
hozza, akkor még egyszer nagy tisztelettel azt kérem
0nokt6l, hogy ebben az 6nok elétt 4ll6 varhat6é ha-
romesztendds idGszakban ne a kapkodas jellemezze
onoket, és akkor most ne egy-két honap leforgasa
alatt akarjanak mindent megoldani, és racionalisan
ott akarjanak megoldast sziilni, ahol azt valos igé-
nyek tamasztjak ala. Ugy, ahogy az el6bbiekben el-
hangzott példaként az M3-as tekintetében torténd
szamlalas vonatkozasidban, amit mi évtizedekkel
ezel6tt szinét6l fliggetleniill minden aktualis kor-
manyzatnak mondtunk, hogy halalutakat jartunk a
régi M3-ason, és lam, a tényszamok ezt tamasztjak
ala, most is 23 ezres nagysagrendli mérési adatok a
hatezresekkel szemben. Tehat tényszer(, hogy miért
kellett ezt megcsinalni. Ugyanilyen alapon, mért,
konkrét, objektiv alapon torténjenek a dontések
el6készitései!

(17.30)

S még egyszer azt kérem Oonoktdl, hogy ne csak
egy szempontot vegyenek szamitasba, hogy hol lehet
dragabban utat épiteni - idézGjelbe tetten -, hanem
azt is vegyék szamitasba, hogy hol van meg vagy hol
teremthet6 meg a szellemi infrastruktara-hattér és a
technolégiai infrastruktira-hattér ebben a kérdés-
ben. S persze ehhez az emberek bérét is olyan hely-
zetbe kell hozni, hogy azok meg ne elvandoroljanak.
Ko6sz6nom szépen megtisztel$ figyelmiiket. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Most Volner Janos képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

VOLNER JANOS (Jobbik): Koész6nom szépen,
elnok ar. ElGszor is szeretném megnyugtatni Boldog
Istvan képvisel§ urat, aki nagyon ékesen ecsetelte
azt, hogy milyen egyéni képvisel6ének lenni: én ugyan
nem egyéni képvisel§ vagyok, de higgye el, képvisel6
ar, hogy el tudom képzelni. Ha képvisel6 ar arra
gondol, hogy a legtobb fogad6oérat, a legtobb lakos-
sagi forumot a kiilonb6z6 Gjsdgok beszamoldi alap-
jan a Jobbik képviselGi tartottak, akkor higgye el,
hogy nagyon intenziven tartjak a Jobbik képvisel6i a
kapcsolatot a valasztokeriiletiikben €16 lakosokkal is.

Azt is szeretném elmondani, hogy amikor az
Mg-es autopilyat a képvisel§ ur szoba hozza, valo-
ban halalatként ismerik ezt az autéutat, valéban
sziikség lenne az M4-es autopéilya megépitésére, de
arra semmilyen racionalis magyarazat nincs, miért
pont ott kezdik el épiteni, és miért nem a legforgal-
masabb szakaszokon. S hozzateszem azt, amit Tas6
Laszl6 allamtitkar ar mondott, hogy ha 4tlagosan hat
és fél évig tart egy beruhazast elGkésziteni, akkor
ebbdl 6t év az 6nok kormanyzésa alatt telt el. Sokkal
értelmesebb lett volna, ha Budapesthez kozel, Cegléd
és Budapest vonatkozasaban épiil meg az elsG sza-
kasz. Ezt minden autépalya-épit6 mérnok, minden
kozgazdasz, barki, aki ehhez a dologhoz ért, teljesen
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egyértelmiinek és racionalisnak tartja, de az Orban-
kormany sajnos mégsem igy tett.

Kiss Laszlo képvisel§ ar elmondta, hogy nem ar-
r6l szblnak az uniés anyagok, mint amirél én beszél-
tem, hogy miért is ad nekiink pénzt az Eur6pai Unio.
Hat persze, hogy nem errdl szolnak. KépviselGtarsa-
im, azt mondtam, amit ilyen szempontbol 1ényeges-
nek tartottam. Az Eurépai Uni6 gazdag allamai nyil-
van nem azt fogjak mondani, hogy kedves magyarok,
azért épitiink nektek vasati korgytir(it, vagy azért
szeretnénk, ha felvennétek ezeket a tdmogatasokat,
adott esetben hiteleket a vasati korgytiri esetén,
hogy nektek jobb legyen, mert annyira nagyok a
magyar iparvallalatok, hogy masképp nem fogjatok
tudni a termékeket elszallitani. Ezt nyilvin nem irja
az Eur6pai Unid, mert § is tudja, hogy nincs magyar
ipar. O azt szeretné, hogy az itt megtelepedett kiil-
foldi cégek szdméara a sziikséges infrastrukturalis
fejlesztések jojjenek létre, és nyilvan ezt tamogatja.
Azt nem fogja leirni, hogy kedves magyarok, azért
adjuk nektek az eurdpai unios pénzeket, hogy a mi
cégeinket, amelyek hozzatok telepedtek, szolgaljatok
ki infrastrukturalis beruhazisokkal. Ez teljesen nyil-
vanvalo.

Hadd mondjak egy példat, amire ez az elGter-
jesztés megint csak nem adott véalaszt, pedig nagyon
fontos lenne. Volt egy aszfaltiigy néven ismert kéte-
lezettségszegési eljaras, amit az Eur6pai Unid folyta-
tott Magyarorszaggal szemben. Ennek az volt a 1é-
nyege, hogy otven kilométeren beliil kellett aszfalt-
kever6 teleppel rendelkeznie annak a cégnek, amely
utat szeretett volna épiteni, mikozben technolégiai
akadalya még a szaz kilométerr6l torténd szallitas-
nak sem volt régen, a mai technolégidk mellett pedig
akar még messzebbrol is oda lehet szallitani az asz-
faltot. Miért is fontos ez? Azért, mert pont ezekkel a
versenykorlatozo 1épésekkel lehetett azt elérni, hogy
csak a legnagyobb cégek, a kiilfoldi nagyvallalatok és
a kormény kozeli nagy cégek kozosen, konzorciumi
partnerekként tudjak févallalkozoként elvégezni ezt
a munkat. Egy optimalis allami miikodés esetén
azonban lett volna egy allami lebonyolité szervezet,
amely olyan mértékben felaprézza a munkat, hogy a
helyi magyar tulajdond vallalkozasok kozott osszak
szét ezeket a megrendeléseket, 6k azok, akiket ezek-
kel kedvezményezni lehetett volna, és akkor a hely-
ben torténé foglalkoztatas értelemszertien fellendiil-
hetett volna, valamint azt is el lehetett volna érni,
hogy a pénz is helyben maradjon. Mert ha adott
esetben egy térségen beliil elkoltenek t- vagy vastt-
épitésre 100 milliord forintos nagysagu Osszeget,
akkor azt ne a Swietelskynek adjuk, meg most éppen
a legtjabb Fidesz kozeli vallalkozasok vigyék el,
mondjuk, Felcsttra - most csak idézem a tegnapi
sajtot, hogy milyen beruhazasokra gondolunk: most
éppen Mészaros Lérinc cége 10 milliard forintos
csatornaberuhazést nyert el valahol; teljesen véletle-
niil Felcstt polgarmesterérdl van sz6 -, hat ezek azok
az iigyek, képviselGtarsaim, amire azt mondom, hogy
helyben kellene hagyni a pénzt minél nagyobb
aranyban, és akkor nem azt eredményezné az auto-
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palya-épités, hogy lemaradnak a vallalkozasok ezek-
r6l a megrendelésekrol, hanem éppen ellenkezdleg,
ha elkoltenek egy térségen beliil tébb milliard forin-
tot, akkor a helyi vallalkozasok kapjanak abbol minél
nagyobb részt, és ilyen modon helyben marad a jo-
vedelem. Ilyen médon is el lehet érni azt, hogy fog-
lalkoztassdk az embereket, és ne szegényedjenek el
ezen a teriileten.

Ezekben a 1épésekben szerintem még mindig
ados a kormany. Ez az elGterjesztés, ami - még egy-
szer mondom - nagy terjedelmd, meglehet6sen sok
mindent szabalyoz a nagy infrastrukturalis beruhaza-
sokndl, erre azonban nem ad vélaszt, pedig fontos len-
ne. K6szonom, elnok ar. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most kétperces idSkeretben Kiss Laszl6
képvisel6 tirnak adom meg a szot.

KISS LASZLO (MSZP): Készonom szépen. Elné-
zést kérek, nem akarom ezt a dialogust elvinni ebbe
az iranyba, csak azért fontos errdl beszélni, mert az a
baj ezekkel a kizardlagos megfogalmazasokkal, hogy
mikozben nyilvan érteni vélem azt, hogy Volner kép-
viselGtarsam milyen kritikat fogalmaz meg, csak ezek
nem igazak. Azt senki nem gondolja komolyan, hogy
ha felépiil - bocsanatot kérek, ez az én maniam -,
mondjuk, az Mo-s korgytird északon, akkor azt kiza-
rolag csak III. keriileti ember fogja igénybe venni, és
ha Volner képviselGtarsam arra jar, akkor letiltjak
rola. Vagy ha Y. ipari parkban, ahol nem tudom,
milyen nemzetiségli cég megtelepedett, megépiil egy
autépalya, akkor mindenkit letiltanak réla, aki azon
kozlekedik. Vilagos el6ttiink is, hogy olyan infra-
strukturalis fejlesztésekrol van szo, és az Uni olyan
infrastrukturalis fejlesztéseket tamogatott, amelyek a
kozosség hasznara voltak.

Arrol lehet vitatkozni és kell is, hogy ezek a pén-
zek itt érvényesiiltek-e jol vagy mashol érvényesiiltek
jol. Errdl lehet vitatkozni. Csak azt gondolom, ha
ilyen kizaroélagossagot allapitunk meg, akkor pont a
problémat nem latjuk, vagyis nem arrdl vitatkozunk,
hogy egy beruhazasnak, a forrdsnak j6 helye van-e
ott, ahova keriilt, vagy nem, hanem arrél vitatko-
zunk, ami val6jaban nem igaz ebben a percben.

S az is egy kicsit torz érvelés - bocsanatot kérek
a megkozelitésért -, hogy persze nem irjak le. Ezen az
alapon, ha én 6nnek tulajdonitok valamilyen allitast,
amit 6n nem mond, és azzal {itom agyon azt az érvét,
hogy ezt nem mondta, hogy milyen ravaszul nem
mondta, mert ha mondta volna, akkor leleplezte
volna sajat magéat. Igy nem lehet érvelni! Azt kérem,
ha azonositunk olyan problémakat, hogy nem helye-
sek az iranyok, akkor azt kell mondani. Ha azt
mondjuk, hogy az M4-es vagy barmelyik masik Gtnal
nincs jo helyen akéar az uniés, akar a magyar forrés,
akkor talaljunk helyette mas helyszint, és akkor a
kritikankat igy fogalmazzuk meg. Szerintem igy sok-
kal jobban {iilne a dolog. K6szonom szépen.

ELNOK: Most Boldog Istvan képvisel§ trnak
adom meg a szot két percben.



11193

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6k! Kiss Laszl6 mondandobjanak a 1ényegével
abszolat egyetértek. Azt tudom mondani Volner
képvisel6tarsamnak, az a helyzet, hogy ha a lakosok
biztonsagban kozlekedhetnek, és életeket tudunk
megmenteni egy ilyen beruhazéissal, akkor mar jo.
Ha ezzel a beruhézassal helyi kisvallalkozasokat
tudunk segiteni, hogy piacra jussanak, vagy hogy
hozzajuk jussanak el a turistak, vagy egy ilyen beru-
hézassal azt tudjuk el6segiteni, hogy befekteték ér-
kezzenek és munkahelyeket 1étesitsenek, akkor egy
ilyen beruhazas mar megérte. Es azt gondolom, hogy
az 0sszes autdut-, autdpalya- és vastutberuhazas ilyen
szempontbdl megérte, legalabbis ha befejezik Gket,
mint az M6-ost, akkor meg fogja érni, hiszen ha ki-
megy a hatarig, akkor az is meg fogja érni.

Gur Nandor képvisel6tarsamtol szeretném meg-
kérdezni, hogy most akkor ciklusokon ativel§ terve-
ket csinaljunk, vagy ne csinaljunk ciklusokon ativel§
terveket. Mert amikor elGszor felszoblalt, elmondta,
hogy miért nem vittek tovabb bizonyos terveket,
most meg azt mondja, hogy ne tervezziink. Mar ne
haragudjon, képviselStarsam, de igenis tervezni kell!
Ugy kell megesinalni a terveket, hogy azoknak el kell
jutni. Es én abban bizom, hogy 2018-ig, de ha 2018-
ig nem, akkor 2020-ig el fog késziilni az M44-es
gyorsforgalmi ut.

Ami pedig a fogaddorakat illeti: képvisel§ ar,
onnek biztosan igaza van, ez az Gjsag biztos jot ir.
Nyilvanvalé, hogy akar én, akar az Osszes tobbi
egyéni képvisel6tarsam nem dolgozik annyit, mint
onok. De tudja, nemcsak fogaddorakat kell tartania
egy egyéni képvisel6nek - talan van itt olyan, aki
tudja ezt igazolni -, hanem sok méas problémaval is
foglalkoznia kell a valasztokorzetében, amivel nem
biztos, hogy 6nok foglalkoznak.

S hogy miért ott kezd6dott az utépités? Még
egyszer szeretném elmondani, én egyetértek azzal,
hogy Budapestnél kellett volna kezdeni a 4-est, a 44-
est meg Kecskemétnél, de az a helyzet, hogy ott
kezdték el, ahol készen voltak a tervek, és mar min-
den feltétele megvolt annak, hogy el lehessen kezde-
ni a beruhazast.

(17.40)

Ugyanis pont azért, mert elhtizédnak az engedé-
lyezési eljarasok, nincs minden szakaszra még kész
az engedély. Ezért kell gyorsitani, ehhez kérjik az
onok segitségét.

ELNOK: Most normél idékeretben Jozsa Istvan
képvisel6 trnak adom meg a szot.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készondm a szét,
elnok ur. Tisztelt Képviselstarsaim! Tisztelt Allam-
titkdr Ur! On nagyon gyorsan ledarélta a bevezetét,
ehhez képest a vita szépen kigombolyodott, tgyhogy
javaslom, hogy majd a zarszét is kell6 tagoltsaggal
mondja el. Kiilonosen, hogyha érez tudasbazist arra
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vonatkozban, ami alapvet6en itt az utols6 negyed-
o6ras mondandémnak az elsg szakasza.

Onok, ahogy emlitettem az elsG hozzaszolasom-
ban, 13 jogszabalyi helyet mddositanak és a kigytijté-
siink szerint 40 lényegesen ponton. Ez egy nagyon
nagy léptékli modositasa az engedélyezési rendszer-
nek, az egész Gtépitést szabalyozo keretrendszernek.
Ugyanakkor van egy nagyon apro kis elrejtett tar-
talmi része is ennek a térvénynek, ami akar zsakba-
macska is lehet, ami tgy szdl, hogy felhatalmazast ad
a torvény a kormany szdmara a nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelentGségii kozlekedési infra-
struktara-beruhazasokhoz kapcsolodo iigyek és inté-
zésiik részletszabalyozasainak rendeletben torténé
meghatarozasara. Kedves Allamtitkar Ur! Ez a tor-
vény a kormany, az 6n minisztere altal lett benyujt-
va, ennek alapjan én feltételezem, hogy eleget tesz a
jogalkotési torvényben szerepl§ kovetelményeknek.
Ennek az egyik része a tarcakozi egyeztetés, kohe-
renciavizsgalat, ugyanakkor akkor lehetne idehozni,
amikor ezeket a bizonyos rendeleteket is, legalabbis
koncepcibszinten, de még tisztabb és az Orszaggyl-
1és munkajanak megtisztelése, hogyha ezeket mellé-
kelni is tudja. Tehét itt, ahogy emlitettem, 13 jogsza-
baly modositasa és egy ilyen felhatalmazas, hogy
gyakorlatilag barmi, ami ehhez a témahoz kapcsolé-
dik, azt a részletszabalyként a kormany rendeletben
meghatarozza, ez valami elképesztGen nagy felha-
talmazas, nagy puvoar, ezzel lehet élni is meg vissza-
éIni is. En nagyon remélem, hogy 6nok ezzel alapve-
téen élni fognak, és mondjuk, legalabb a parlament-
nek a szakbizottsagait tajékoztatni fogjak ezekrdl az
elképzelésekr6l. De ez az optimizmusom az 6nok
elmult o6téves miikodését illetéen nem talzottan
megalapozott. En érzékelek egyfajta korszakvaltast,
stilusvaltast a kormanyz6 t6bbség munkéjiban, én
remélem, hogy ez arra is ki fog terjedni, hogy ilyen
nagy jelentGségli részletszabalyozast azért a parla-
ment szakbizottsagaval legalabb meg fognak osztani,
és egy ilyen korszakos jelent6ségii térvény, mint a
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségi
kozlekedési infrastruktira-beruhdzasok megvalosi-
tasanak gyorsitisa, amellyel kapcsolatban 6n is emli-
tette, hogy a miniszterelnok bejarja az orszagot,
minden megyeszékhelyre, minden célallomasra el-
megy, és tajékoztatja az ott él6ket, hogy ott mire
szamitsanak, hogy ennek megfelelGen, a stilusvaltas
jegyében 6nok a parlamentet is - a jogalkotési tor-
vénynek megfelel6 modon - azért megfelel§ tajékoz-
tatassal ellatjak.

A masik ilyen érdekes rész, ami nem tudom,
mennyire van kifejtve az 6nok fejében, ami az 6n-
kormanyzatokkal kapcsolatos, hogy altalanos kotele-
zettséget allapit meg a torvény a telepiilésrendezési
eszkoz - ami akar fejlesztési terv, tehat a helyben
hasznélatos elnevezés - moédositasara, melyre négy
hoénap 4ll az 6nkormanyzat rendelkezésére. Az id6-
tartamot rogzitik, de rendelkezésére fog-e allni en-
nek az onkormanyzatnak az a pénz, amivel egy-egy
ilyen rendezési tervet szakszerten el lehet késziteni?
Ugyanis nagyon sok olyan, f6leg kisebb telepiilési
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onkormanyzat van, amelyik nem a fantaziajanak
meg a terveinek a hijan nem készitett még el ilyen
rendeleteket, teriiletrendezési terveket, hanem egy-
szerdien az anyagi okok miatt, mert azért szakszertien
elkésziteni ilyen terveket azért als6 hangon is tobb
millié forintot vesz igénybe. Tehat én nagyon remé-
lem, hogy egy ilyen kotelezettség mellé az anyagi
lehetdséget is oda fogjak rendelni.

Szerepel a torvényben, hogy egyszer(siti a
nyomvonalban érintett teriiletsav és a védettségi
id6tartam meghatarozasanak modjat. Jo, egyszer(isi-
ti, de hogyan? Itt, ahogy mar szintén emlitettem,
nagyon komoly garanciélis kérdések meriilnek fel,
mert egy egyszer(isitett médon szerencsés esetben
lehet j6 megoldéast talalni. Hogy mondjam? Bizonyos
tapasztalatok alapjan lehet, hogy ez az egyszerisités
valakinek jobban szolgalja az érdekét, mint méasvala-
kinek. Tehat én kihangsilyoznam az atlathat6sagnak
az érvényesitését is a gyorsitas elfogadasanak a kere-
tében, a védettségi idGtartamrol nem is beszélve.

A nyomvonalak kivilasztasanak elGsegitése ér-
dekében a kornyezetvédelmi hat6sag, az Orszagos
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FéfeliigyelS-
ség, a katasztrofavédelmi hatbésag, a korméanyzat
koordinaciéért felel6s képviselGje, a régészeti orok-
ség és a miemléki érték védelmével kapcsolatos
feladatok tekintetében hataskorrel rendelkezé hato-
sag, valamint a kornyezeti hatasvizsgalati eljarasban
kozremiikodd szakhat6sagok vesznek részt, valamint
az utiigyi épitési engedélyt kiadé hatdsag, valamint
az eljarasban kozlekedésbiztonsagi és honvédelmi
szakhatosagként kozremiikods szervek. Ez eddig is
igy volt, enélkiil nem lehetett nyomvonalat kivalasz-
tani. Most ebben az lenne az 1j, hogy ezeket most
onok az id6 roviditésére vald tekintettel egy asztal-
hoz leiiltetik, valami k6z6s munkara probaljak inspi-
ralni? Vagy ennek a szabdlyait azokban a bizonyos
rendeletekben rogzitik, hogy ez a szamos szakhato-
sag, kozremiikods szervezet egylittesen gyorsabban
dolgozzon a nyomvonal optimélis kivalasztisanak
el6segitése érdekében? Mondom, vannak jo elemek
vagy lehetnek j6 elemek ebben a torvényben, de
azért, ahogy mondani szoktik, az 6rdog a részletek-
ben rejlik, és a részletekre vonatkozéan 6nok csak
egy felhatalmazast raktak be, hogy a kormany erre
felhatalmazast kap, hogy meghatarozza.

Tehat tgy tlinik, mintha a kocsi egy kicsit meg-
el6zné a lovat; a miniszterelnok mar jarja az orsza-
got, mar volt Zalaegerszegen, Egerben, Pécsen, lehet,
hogy két héten beliil még harom-négy helyre elmegy,
mindenfélét, ami a helyieknek valésziniileg tetszik,
megigér, és ugyanakkor, ami ennek az eleje kellene
hogy legyen, hogy hogyan is gondoljak ezt megcsi-
nalni, arr6l még csak ilyen felhatalmazasig eljutéd
torvényjavaslat szerepel a parlament el6tt. Tehat én
gy gondolom, hogy ha 6nok ezt komolyan gondol-
tak volna, akkor kicsit hamarabb elkezdik, és mond-
juk, megkérik a miniszterelnokiiket, hogy ne akarjon
olyan lehetetlen helyzetbe keriilni, hogy esetleg a
parlamenti vitat, ha valaki hallgatja, akkor rakérdez,
hogy de mégis, miniszterelnok ur, az 6n allamtitkara
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azt mondta itt a parlamentben, hogy hat és fél év ezt
el6késziteni, most hoznak egy gyorsitasi torvényt,
aminek eredményeként nem lehet tudni, hogy ez
mennyivel fog gyorsulni, mondjuk, a felére gyorsul,
vagy még optimalisabban harom év alatt megcsinal-
jak, akkor mikor fogjak megépiteni? Most megigérik,
aztdn 2015 meg 3, az 18, addigra lehet, hogy mar
nem is 6nok lesznek kormanyon. Vagy ez a mézes-
madzag, hogy majd jo valasztasi eredmény legyen, és
akkor megépitjiik?

(17.50)

Az egész javaslatnak a teljes magyar kozathalo-
zatra gyakorolt hat4sarol is érdemes beszélni, ugyan-
is 6nok buzgbén érveltek amellett - amit korabban
persze tamadtak -, hogy miért ennyiért meg miért
ekkora raforditassal késziilnek a gyorsforgalmi utak.
Azért azt is latni kell, hogy ezeken a gyorsforgalmi
athélbzatokon tilmenden - amelyekbdl az 6nok altal
sokat kritizalt elmdlt nyolc évben azért tobb mint
700 kilométer kiépiilt - van még az orszagnak egy
jelent8s kozathalozati része, amire nagyon raférne a
feltjitas, legalabb a minimalis szint( feldjités.

Onok beszéltek itt nagyon helyesen a gazdasag-
fejlesztésrdl, vidéki iparfejlesztésr6l, de ha csak a
gyorsforgalmi utakban gondolkoznak, és nem keriil
sor az alacsonyabb rendil utak feltjitdsara, minima-
lisan a katyuzasara, akkor az a sok helyen optimiz-
mussal tekintett cél, amit falusi turizmusnak nevez-
nek, hogyan vélik lehetségessé? Elhiszem, hogy kon-
centralnak 6nok az ilyen stratégiai megallapodésok-
ra, amelyekben azt hiszik a Magyarorszagon dolgoz6
nagy cégek, hogy valamiféle elényt kaphatnak a
kormanytol - ez is érdekes lenne, hogy milyen elényt
kapnak -, de legalabb ilyen elannal hangsilyozzak,
altalunk is helyesnek tartott médon, hogy a hazai
kis- és kozépvallalkozasokat, alapvetéen a kisvallal-
kozasokat, a vidéki gazdasagot kellene segiteni.

Ha az alacsonyabb rend{i utakra nem forditanak
hasonl6 figyelmet - remélem, nem ezt fogja mondani
az allamtitkar ar, hanem azt, hogy ilyen iitemben és
hogyan fogjak feltjitani az alacsonyabb rend(i utakat
is -, akkor ez torzé tud maradni. Na, nem annyira
torz6, mint az M4-es, ami most valameddig meg-
épiilt, az oszlopok ott vannak, az nagyon torzo, de ha
még meg is épiil egy-egy megyeszékhelyig vagy or-
szaghatérig a gyorsforgalmi t, nem tudnak eljutni a
latogatok az orszagnak azokra a {6 természeti adott-
saggal megaldott részeire, ahol érdemes a falusi tu-
rizmusban gondolkodni. Vagy sok esetben mar ki is
van épiilve, lehet, hogy mar a helyiek meg is épitet-
ték, varjak a vendéget, de az ut 50 kilométerrel ha-
marabb véget ér, és az utols6 szakasz olyan, hogy
tengelytorés kockazataval nem biztos, hogy neki mer
akarki vagni.

Tehat nagyon fontos lenne, hogy ezeken a nagy-
ralato terveken tilmenden, amirdl ez az elGterjesztés
is tandbizonysagot tesz, legyen olyan folyamatos
atkarbantartas, utfeltjitas, amelyik ennek az egész-
nek a konzisztenciajat, komplexitasat megteremti.
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Szo6val, onok elég rendesen elbantak a sajat pol-
garmestereikkel - most nem akarom itt az Gtépités
keretében részletezni, hogy milyen helyzetbe hoztak
a Kkistelepiilési polgarmestereket, azt se akarom
mondani, hogy on, allamtitkar tr, elmenekiilt a sajat
telepiilésérdl, de biztos, j6 kezekben hagyta ott, mert
megvan ott a folyamatossag-, de legalabb a sajat
polgarmestereik hangjat halljik meg a kozlekedésfej-
lesztés tekintetében. Ugyanis ez nagy terv, lehet,
hogy néhéany éven beliil néhidny megyeszékhely ezal-
tal elérhetd lesz, utakat tudnak épiteni, le tudnak
dolgozni abbdl a mulasztasbél, amit 6t év alatt itt
OsszegyUjtottek az utépités teriiletén, de fél érték
marad, ha nem tud eljutni megfelel6 mingségt Gton
a latogaté vagy az ott lako emberek sokasaga is, vagy
nem tudnak bejarni a kisebb telepiilésekrdl a na-
gyobb ipari kdzpontokba vagy gazdasagi kozpontok-
ba az emberek, csak azért, mert a tarcanak, a szak-
maéanak a figyelmét, a koltségvetés figyelmét, a pénzt
elviszi a nemzetgazdasigi szempontbol kiemelt je-
lentGségili kozlekedési infrastruktira.

Tehat szeretném azt mondani, hogy nemzetgaz-
daséagi szempontbdl a teljes kozlekedési infrastrukti-
ra kiemelt, én javaslom, hogy kezeljék salyanak meg-
felelGen, és ne csak a gyorsforgalmi, hanem a teljes
magyar uthalézat, vasuthalozat korszertsitésében
gondolkozzanak.

K06sz6nom szépen a figyelmet.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérdezem,
hogy kivan-e még valaki hozzaszolni a vitdhoz. (Sen-
ki sem jelentkezik.) Nem latok jelentkezét, igy a vitat
lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, hogy kivan-e
hozzaszolni. (Tasé Laszlo jelzésére:) Oné a lehet6-
ség, allamtitkar ar.

TASO LASZLO nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Oriilok, hogy
néhanyan kitartban megvarjak a zarszot talan, és
nagyon érdemes lesz, mert szeretnék vélaszolni is
néhany olyan kérdésre, ami a targyhoz tartozik.

Engedjék meg, hogy azzal kezdjem mindenek-
el6tt, hogy a mi szandékunk egyértelmiien az, hogy
meggyorsitsuk a lehet6ségét annak, hogy Magyaror-
szagon azok a hianyzo6 atkapcsolatok, amelyek fonto-
sak a térségek szamara - példaul az autdpalyak -,
elérkezzenek az orszaghatarig, a megyeszékhelyek, a
megyei jogh varosok bekapcsolasa a gyorsforgalmi
hélb6zatba megtorténjen, és olyan kiemelt jelentGségii
utak, mint példaul a 102-es, a 471-es, sorolhatnam,
vagy a 23-as, 25-0s, megépliljenek, kapacitasbgvité-
sitk megtorténjen. Ez kiemelten fontos feladat sza-
munkra, azt akarjuk, hogy ezek gyorsabban valosul-
janak meg, mint ahogy most lehetne.

Mert pillanatnyilag hogy all a helyzet? A helyzet
ugy all, hogy azt akarjuk modositani, azt az eljarasi
rendet, amelyet 2007-ben a Bajnai Gordon altal
fémjelzett garnitara rakott Gssze, tehat pillanatnyilag
ami 2007-ben elfogadasra keriilt, annak az eljarasi
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rendnek a gyorsitasar6l van sz6. Tehat amikor arroél
beszélnek, hogy hat és fél év, akkor arra is gondolja-
nak, hogy 2007-t6] 2013-ig kotott palyan kellett ha-
ladnia az eljarasi rendnek, és még most is, a mai
napig is, még 2014-ben, s6t még 2015-ben is azon
eljarasrend szerint lehet egyébként palyazatokat
benytjtani. Tehat a hat6sagi eljarasok rendje 2007-
es. A hat és fél év kapcsan, amit emlitett Volner kép-
visel§ ar is meg tobben, hogy mit tettiink 6t éven
keresztiil, elnézést, itt tévedés van: a rend, amelyet
eddig is betartottunk, egy 2007-es eljarasi rend.
Tehat azt szeretnénk megvéltoztatni, és ehhez kell
mérni mindent.

Ami fontos és mindenképpen kikivinkozik, az
az, hogy els§ korben mindenki arrél probalta meg-
gy6zni a hallgatosagot, és a jegyz6konyv szdméara
elmondta a maga lizenetét, hogy tdmogatando cé-
loknak latja a megfogalmazottakat, de végiil mégsem
teljesiti a kérésiinket, ami arrdl szo6l, hogy segitsék
Magyarorszagot az ilyen kiemelt jelentGségli, gazda-
sagi szempontbdl is fontos beruhézasok megvalosi-
tasdban. Nem szeretnénk mast, mintsem azt, hogy a
rendelkezésiinkre all6 forrast - és még mellé tehe-
tlink - a gazdasagi novekedés hatasara Ggy és olyan
gyorsan koltsiik el, hogy minél hamarabb kifejtse
jotékony hatasat. Abban mindenki probalt egyetér-
teni, hogy gazdasagi fejl6dés és gazdasagi biztonsag
nincsen anélkiil, hogy a kozlekedési halézatunk fej-
16djon. Mi azt szeretnénk, ha ez a fejlesztési folyamat
felgyorsulna.

Ami nagyon fontos: a hozzaszolok aggalyokat
fogalmaztak meg, amelyeket figyelemmel kisértem.
Arra biztatnék valamennyi kedves hozzasz6l6t, hogy
ha az aggalyai szerint vannak javaslatai, kiildje be,
megvizsgaljuk, megnézziik, természetszertileg figye-
lemmel kisérjiik az azokban foglaltakat. Ami fontos:
néhany aggaly nem valos aggaly, j6 a kozonségnek és
j6 a jegyz6konyv szdmara. De hogy miért is mondom
ezt, konkrétabba teszem.

Kezdjiik azzal, hogy az el6zetes egyeztetés-
nél - amit megfogalmaztunk -, még az eljarasok ele-
jén valamennyi szereplét, aki érintett, 6sszehivunk,
és megvizsgaljuk a lehetséges és kiemelten fontos
szempontokat, megfogalmazzuk, hogy vajon melyek
azok a pontok, amelyekr6l kiilon is kell beszélni, és
mar az eljaras elején kell egyeztetni. Ezek azt segitik
el§, hogy ne késébb deriiljon ki egyetlen szerepld
szaméara se, hogy a nyomvonallal kapcsolatosan
olyan probléméakat fogalmazhat meg, amelyek aka-
dalyozzik vagy megallitjak a folyamatot.

Mi is tortént? Es mi torténik még most is ma-
napsag? Az torténik, hogy valamennyi eljaras egy-
mas utan indulhat, és nincs lehetéség arra, hogy az
eljarasokat parhuzamosan lefolytassak, nincs leheté-
ség arra - még ha egyébként lenne is és értelmes is
lenne -, hogy egy eljarasi folyamatba stiritsenek be
tobbet is. Mint példaul a mi javaslatunk szerint azt
tervezziik - és remélhet6leg a parlament tamogatésa
utan igy is torténik -, hogy a koérnyezetvédelmi ha-
tasvizsgalati eljardsban mar a talajvédelmi, az erdd-
védelmi és a foldvédelmi eljaras is el fog késziilni.
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(18.00)

Ezek ésszerti, normalis gondolatok, amelyeket
tudtak egyébként is, csak senki nem merte megfo-
galmazni.

Ugyanilyen a régészettel kapcsolatos aggily is.
Az sem valosagos aggaly. Jol tudja mindenki, hogy
Magyarorszagnak olyan korméanya van és olyan
korményz6 tobbsége, amely igenis figyelemmel ki-
sérte az Orokségvédelemmel kapcsolatos tennival6-
kat. Olyan torvényeket hoztunk, amelyek egyébként
biztositjak mindenki szdmara azt, hogy a kincsein-
ket, kozos kincseinket kell6 komolysaggal és felel6s-
séggel kezeljlik. A javaslatban benne van konkrétan,
hogy az orokségvédelemért felelés miniszternek van
lehet6sége arra, hogy ha nem latja biztonsagban a
leleteket, akkor 1j eljarast rendelhet el. Tehat teljes
biztonsagban mondhatjuk azt, hogy a beruhézas
folyamata alatt barmikor, amikor ilyen felmeriil,
maganak a miniszternek van lehet6sége elrendelni
az Gjabb feltarast.

Torekedni arra szeretnénk, hogy valamennyi el-
jarasi folyamat, mint a régészeti is, kell6 idémederbe
keriiljon. Ne legyen lehetGség arra, hogy akar szan-
dékosan is vagy megrendelésre, mint ahogy elhang-
zott itt néhany hozzaszoblasban, akadalyozzak a be-
ruhazas megvalosulasat.

Az onkorményzatokért érzett aggalyokat sem
igazan vélem valos aggalynak. Mert ha 6nkormany-
zatokkal foglalkozik valaki, akkor tudja azt is, hogy
magat a rendeletmo6dositast is csak az onkormanyzat
teheti meg. Ha a korményhivatal az eljarast siirgeti
is, és csak akkor, abban az esetben teszi ezt, ha id6-
ben nem végez az 6nkormanyzat a telepiilésrendezé-
si eszkoz modositasaval, akkor is csak szorgalmaz-
hatja, de magat a rendelet modositasat csak a testii-
let teheti meg. Azért alsagos ez az aggaly, mert egyal-
talan nincs ilyen esélye senkinek sem, aki abban
gondolkodhatna, nem vonhat6 el az nkormanyzat-
tol ez jog. Mi nem ebben gondolkodunk, hogy az
onkormanyzattdl vegyiink el jogkoroket. E tekintet-
ben ez megint egy valdtlan és igazan alsagos agga-
lyoskodas.

A kornyezetvédelemmel kapcsolatos aggalyokat
szintén szeretném nem eloszlatni, csak megvalaszol-
ni. Senki nem akarja a jelenleg hatalyos unios irany-
elveket figyelmen kiviil hagyni. Senki nem azon mes-
terkedik, hogy valamilyen médon a kornyezeti ko-
riillmények rovasara és természeti kincseink hattérbe
szoritasaval valositsunk meg beruhizasokat. Nem ez
torténik. Az torténik, hogy példaul az 5 éves engedé-
lyezési idészakot 10 évre hosszabbitjuk meg akkor,
ha a feltételrendszer ugyantgy megmaradt. De ha az
valtozik, akkor természetszerien nem lehet meg-
hosszabbitani az 5 éves engedélyt 10 évesre. Ez is
nyilvanvald, tehat itt is alsagosnak érzem a hozzasz6-
lasukat.

A termdéfoldvédelemmel kapcsolatos aggalyokat
is alsadgosnak tartom, hiszen vildgossa van téve az
elGterjesztésben, hogy csupan egy szabalyozas talal-
hat6é benne, és nem az, hogy megvaltozna benne
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barmelyik pontjdban is maga a koncepcid és a kor-
manyz6 tobbség foldvédelemmel kapcsolatos allas-
pontja.

Osszegezve azt tudom mondani, hogy a hozza-
szo6lasok, kivételt képeznek a korményparti hozza-
sz0lasok, elsé korben tamogatolag hatnak a hallga-
tonak, de végiil kideriil, hogy semmiképpen sem
tamogatjdk. De ha nem tamogatjak, akkor, mint
ahogy mondtam is korabban, a bevezet6ben, azt
akadalyozzak, hogy azok a hianyz6 kapcsolatok és
utak, kozlekedésfejlesztési beruhazasok megvaldsul-
janak, amelyek fontosak az emberek szamara. Azt is
tudni kell, hogy itt vasati beruhazasokrdl, vizi tti
beruhazasokrol is sz6 van, az elévarosi kozlekedés
fejlesztésérdl, févarosi projektekrél van szo.

Csak egy slagertéma talan a kozlekedésimod-
valtas. Intermodalis kozpontok vannak elGkésziilet
alatt, amelyek egyértelmiien segitenék, hogy vigyaz-
zunk és védjitkk még inkabb a kornyezetet, és probal-
juk meg a kozlekedés hangulatat is atalakitani. Ezek
nagyon fontos beruhizasok, nagyon sok nagyvaros
var rajuk. Rengeteg olyan fejlesztés méar el6készités
alatt, ami a mostani eljarasi rend szerint nem tudna
megvaldsulni id6ben, és nem tudna, mint ahogy
mondtam is, azt a hatést kifejteni, amit mi egyébként
szilardan allitunk, hogy a gazdasagfejlesztés alapja a
kozlekedési halozat fejlesztése, a kozlekedési rend-
szerek javitasa.

Mi az LMP-vel nem értiink egyet, amikor meg-
fogalmazzak egyértelmtien, hogy ne épitsiink utakat.
A vezérszonokuk vilagossa tette, hogy ne épitsiink
utakat. A meglévé utakat hozzuk helyre és tjitsuk fol.

Itt jegyezném meg mindenképpen, hogy az el-
milt nem 8, hanem az elmdlt 20 évben nem volt
olyan Osszegli keret biztositva a hazai Gthalozat fej-
lesztésére, mint most az elmualt években volt, most
lesz, amit tapasztalhatnak. Csak példaképpen mon-
danam, hogy a négy és 6t szamjegyd utak feldjitasara
a mualt évben egy 33,5 millidrdos programot fejez-
tiink be, meg is valésult 540 kilométeren a feldjitas.
Ebben az évben indul Gtjara egy 50 millidrdos prog-
ram, amely szintén az egy, két, harom szamjegyi
utakat kézbe venni, jelképesen szo6lva, nagyon sok
helyen torténik beavatkozas. S6t, egy 18 milliardos
kerettel szeretnénk a négy és 6t szamjegyii utakat is a
tovabbiakban is feltjitani, és bizunk benne, hogy még
tovabbi forrasokat tudunk erre a célra is biztositani.

Az, hogy szembedllitsuk a mellékutak vagy az
onkormanyzati utak épitését a gyorsforgalmi kapcso-
latok kiépitésével, ez nagyon illetlen dolog, nem hi-
szem, hogy aki felelsen gondolkodik Magyarorszag
kozlekedési helyzetérdl, ezt jo néven veszi.

Jozsa Istvan képvisel$ tirnak szeretném kiilon is
megcimezni azért, hogy a tisztanlatas mégis megma-
radjon. Milyen idGszakban milyen tthalézat épiilt?
Konkrétan hazai koltségvetésbdl 2002 és 2010 ko-
zOtt nem épiiltek utak, alig van hazai koltségvetést
atépités, ha jol megvizsgalja. Ami tortént, az PPP
program keretében tortént. Es 2007-2008 kdrnyé-
kén, emlékezziink vissza, a Gyurcsany-Bajnai-kor-
szak idészakdban mi is tortént? Az M5-0s, M6-0s
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autdpalya szakaszaira koncesszids szerzédést kotot-
tek. Milyet is? Olyat, amelynek egy fontos momen-
tuma egy 30 éves elkotelez6dés, ami azt jelenti, hogy
a 384 milliard forintos beruhazasi koltséggel megva-
16sult két at szakaszait gy kell kifizetniink, hogy azt
most 2037-ig fizethetjiik. Tehit 2037-ig fizeti Ma-
gyarorszag azt a PPP-s konstrukci6t, amit a Gyurcsany-
Bajnai-id6szakbdl rank hagytak.

Ez azt jelenti, hogy ebben az évben 114,5 milli-
ard forintot kell kifizetnlink rendelkezésre allasi dij
cimén, és ez az 0sszeg nyilvanvaloan csak fokozodni
fog a kovetkez6 években. Tehat durvan 3300-3400
milliard forintba keriil a 384 millidrd forintos beru-
héazas. Ha valaki ezek utan azt 4llitja, hogy koltséges,
mint ahogy Gar Nandor mondta, és fajlagos koltség-
r6l beszélt, azért gondolkodjon el, hogy mit beszél.
Lehet, hogy sokan nem tudjak, de még egyszer is-
métlem, a 384 milliard forintos beruhazis Magyar-
orszagnak cirka 3400 millidrdjaba keriil. Ha valaki-
nek ezzel kapcsolatban aggalyai lennének, utana kell
jarni. Talan egy Gjsagban révidesen meg is fog jelen-
ni, volt egy ilyen kérdésiink. Tébbszor elmondtam
mar a parlamentben, de megismétlem, 2037-ig kell
fizetni Magyarorszagnak tobb mint 100 milliard
forintot minden évben.

Es honnan is? Az ttdijbol szarmazo6 bevételbsl.
Az utdij kétharmadat ez viszi el. Hidba szeretnénk
még nagyobb 0Osszeget forditani az alsérendli utak
felajitasara vagy éppen a dijkoteles utak felajitasara,
ilyen lehetGségeink vannak sajnos.

De visszatérve: 2007-t6] ’13-ig az unios eljarasi
rendet meghatarozta a Bajnai altal fémjelzett mun-
kacsoport. Mert emlékezziink vissza, én is emlék-
szem rd, Bajnai Gordonnak hivtak azt, akit megbizott
Gyurcsany Ferenc nevii miniszterelnoke azzal, hogy
alakitsa ki az unios eljarasi rendet, és egyaltalan az
egész intézményrendszert hozza létre. Ez maga
Bajnai Gordon volt. Amikor 6,5 évrdl beszéliink,
mindig azt kell figyelembe venni, hogy mihez képe-
set. Nekiink nem 2013-ig, még most, 2015-ben sincs
lehetdségiink, csak ha elfogadjuk, gyorsitani magan
az eljarasi folyamaton. Nincs mas lehet6ségilink.
Nem nyualhatunk hozza.

Barmennyire is szerette volna, nem tehette meg
2013 végéig az Orban-kormany, de még most sem
teheti meg 2014-ben és 2015-ben sem, ameddig ez a
torvényi felhatalmazis nem adja meg a lehet&séget
ra a parlamentben. Ha akartuk volna, sem tudtuk
volna. Az id6 most jott el. 2014 6szén attekintettiik
és megvizsgaltuk. Meg kellett nézni, mert egyébként,
ha akartuk volna, sem nyalhattunk volna hozza,
hogy hol és mikor kell beavatkoznunk. Igy jott 1étre
egy munkacsoport, amely megkezdte munkajat. Na-
gyon sok jogasz, tarcakozi egyeztetések tomkelege
utan jutott arra a kovetkeztetésre, hogy egy hatarig
tudnak csak elmenni a gyorsitasban.

(18.10)

Es tjra kellett targyalnunk, Gjra leiilniink, és vé-
gigegyeztetniink minden szereplGvel, mert fontos
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volt, hogy ezt a folyamatot leroviditsiik a harmadara.
Mert mi azt allitjuk, és azt mondjuk most, hogy a
javaslat elfogadéisaval lehet6ség nyilik magat az elja-
rasi és elGkészitési szakaszt két évre szoritani. Két év
alatt szeretnénk a dontéshozataltdl a kivitelezésig
eljutni. Ez egy nagyon komoly vallalas és nagyon
nehéz. Azt hiszem, ha ez val6saggé valik, akkor nem-
csak az kovetkezik be, hogy a beruhazasaink hama-
rabb indulhatnak el, hanem az is, hogy egy értelme-
sebb, atlathatobb és mindenki szdmaéara vilagosabb
eljaras soran nem lesz annyi fesziiltség, és nem lesz
annyi - talan nem bant6 szandékkal fogalmazva, de
mégis kijelentve -, nem lesz annyi hatésagi id6htzés.
Mert alkalmanként azt tapasztaltuk, hogy tgy érez-
tik, aztan végil kiderilt, hogy csak az eljarasi rend
nem engedi meg, hogy szdndékosan lassulnak az
eljarasok. De nem. Megvizsgaltuk, megnéztiik, és
kideriilt - ezért is mondtam pontosan az éveket -,
hogy nem tudnak gyorsabban mozogni, nincs ra
lehet&ségiik. Tehat ezt kellett megvaltoztatnia most
az el6készités soran a benne dolgozoknak, és azt
gondolom, a javaslatban ez sikeriilt is.

Tehat, Jozsa Istvan képvisel§ ar, PPP-s konst-
rukeid, ne felejtse el: 2037-ig és 3400 milliard forint.
Fontos szamok. Es igy kell kiszdmolni, hogy mi
mennyibe keriil.

Hogy miért is vartunk? Az M2-est tiz éve probal-
jak megcsinalni, tiz éve igérte meg az MSZP tabora,
2006-ban az M4-est, mint ahogy elhangzott mar, az
M8-ast 2008 kornyékén igérték meg, most mi meg-
csinéljuk. Ezeket mind egy szalig megcsinaljuk. Ma-
guk megigérték, megtehették volna, mert 2010-ig
nem szabélyozta az Eur6pai Unid, hogy milyen mér-
tékii lesz a kozlekedésfejlesztésre forditott tAmoga-
tas. Viszont most meghatarozta, még azt is meghata-
rozta az Eur6pai Unid, hogy mit lehet fejleszteni a
kozlekedésfejlesztés vilagaban. Konkrétta tették,
hogy milyen mértékben lehet vasutat fejleszteni, és
mennyit lehet a kézatra forditani, és mennyi az elé-
varosi kozlekedésnek a lehetGsége. Ez le van irva
fehéren feketén. Tehat, aki ezt nem tudja, az vagy
nem olvasott utina eleget, vagy éppen nem akarja
tudomasul venni, hogy sajnos ez benniinket min-
denképpen korlatok kozé szoritott.

Ezért gondolta a kormany, és azért tette lehetd-
vé a magyar gazdasag azt a 1épést, hogy a hazai kolt-
ségvetésbll olyan nagy jelentGségli beruhizasok
valésuljanak meg, amelyek végén akar 600 milliard
netto, de én gy latom, hogy taldn még tobb is lesz a
vége, amely a hazai koltségvetésbdl 2019-ig beforga-
tasra kertil.

Ori4si szamrol van szé. Még egyszer mondom:
soha, Osszességében nem forditott Magyarorszag a
hazai koltségvetésbdl ennyit, talan a rendszervaltas
oOta Osszességében, s6t biztos, ekkora Osszeget tha-
l6zat kiépitésére és fejlesztésére.

Es még egyszer és sokadjara, az LMP-nek is
iizenem: nemcsak arr6l van sz6, hogy autopalyakat
akarunk épiteni, befejezni. Sz6 sincs ilyenrdl. Ebben
nagyon fontos, nem autépalydk, hanem gyorsfor-
galmi utak vannak, nagyon sok Osszekotéut van,
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nagyon sok bekotéut van, amely rendkiviil fontos a
térség szamara. Es amikor azt mondja ki valaki, hogy
nem kell az Gtépités és nem kell az 1t, akkor val6ban
el kellene menni abba a térségbe, oda kellene allni az
emberek elé, és meg kellene mondani, hogy mi igy
gondoljuk. Lehet, hogy a kovetkez6 alkalommal méar
nem hivndk meg. A tudoméany szakért6i és a tudo-
many ismerdi és a téma felelései tobbet tudnak, mint
a politikusok, ezt én megértem, mert igy is van, csak
a tudomény szakért6i kevesebbet jarnak az emberek
kozott. Mi meg ott jarunk. Ott jarunk. Talalkozunk
veliik, beszéliink veliik, taldlkozunk a véallalkozisok-
kal, és mindenki azt varja, azt szeretné, ha valéban
ez a koncepcio, amit elképzeltiink, amit a nemzeti
kozlekedésfejlesztési  stratégiaban jovahagyott a
kormany, az meg is valésulna. Ez a stratégia, amely
2014 augusztusaban keriilt elfogadisra, nem tudom,
mennyire ismerik, 5 ezer oldalbdl all, és koriilbeliil
harom éven keresztiil olyan tarsadalmi egyeztetés
folyt réla, amely soran az Gsszes felmeriilt javaslattal
foglalkoztak. Egy ilyen el6készités utan sikeriilt elfo-
gadni, és a koncepci6 mentén lett meghatarozva a
kormanyprogram is.

Jozsa Istvanon tal Foldi Laszl6 képvisel§ ar tet-
te er6sebbé az M4-es tovabbi épitésének sziikséges-
ségét, de hat hallottak: tovabb lesz épitve az M4-es.
Mar kijelentették, tobb alkalommal is elmondtak,
természetszer(ien valamennyi autépalyat szeretnénk
kiépiteni, és minden szakaszt, ami hianyzik, szintén
befejezni a lehetGségeinkhez mérten, valahol mar
leirtuk, 2018-ig is.

Volner Janos képvisel§ tr, bar elment mar, ér-
dekes modon viselkedett, hiszen az Gtparti megbe-
szélésiinkon még tamogatolag allt hozza, most 14 és
fél percbdl a kormanyt probalta mindsiteni és ben-
niinket, a tevékenységiinket is, s6t a hozzaallasunkat
is, és 3 masodpercben taldn szolt arrol, hogy van
egyébként tamogatando elem is a véleménye szerint.

Schmuck Erzsébet, mint ahogy mondtam is az
imént, vildgossa tette, az LMP nem tamogatja az
atépitéseket. Mi ezt tudomasul vettiik, és rendkiviil
sajnaljuk, hogy igy gondolkodnak err6l.

Gur Nandor hozzaszdlasai kozott is csak azt vet-
tem észre, hogy kritikdkat fogalmaz meg, és olyan
iigyekben szoélal fel, amiben taldn nem kellett volna,
mint ahogy mondtam is, a fajlagos koltség az atépi-
tések vilagaban.

A tobbi hozzaszolasnal részben egymésnak vala-
szolgattak a képvisel§ urak, és ugy hallottam, hogy
Bangoné Borbély Ildiko hozzaszolasai is igazabdl az
elmult egy honap kérdéseit adtak vissza. Tehat amit
elmondott mar kérdésképpen, interpellacio forméaja-
ban, azt most visszamondta. Ezekre kérdésképpen és
interpellaci6 formajaban lehet valaszolni, de nem
voltak igazan a targykorhoz kapcsolhatok.

Az aggalyok nem mindenhol val6sak. Ha van
szandékukban tdmogatni, segiteni barmilyen forma-
ban azt, hogy Magyarorszdgon a beruhazasaink
gyorsabban legyenek megvalositva, akkor 6rommel
fogjuk venni. Ugy gondoljuk, hogy Magyarorszag
érdekében all, hogy ez a javaslat elfogadasra keriil-
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jon, és nagyon bizom benne, hogy ez meg is fog tor-
ténni.

Tisztelettel koszonom. Egyébként nagyon érde-
kes volt, és oOriiltem, hogy itt lehettem ezen a harom
ora hosszan. K6szonom szépen a szét. (Boldog Istvan
tapsol.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modositd ja-
vaslatok benytjtasara holnap 16 6raig van lehet6ség.

Mai napirendi pontjaink targyaldsanak a végére
értiink. Most a napirend utani felszélalasok
kovetkeznek.

A mai napon napirend utani felszdlalasra jelent-
kezett Sallai R. Benedek képvisel§ tr: ,A természet-
védelemnek a magjat is eltorlik?” cimmel. Oné a szo,
képviseld r.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szo6nom a szot,
elnok tur. Tisztelt Orszaggytilés! A cim részben visz-
szautal az e heti eseményekre, a nemzeti parkok
vagyonkezelésébdl elvett foldek sorsara, és arra,
hogy aprilis 1-jével a kornyezet- és természetvédelmi
szakigazgatas nagyjabol megsz(int 6nallé lenni, és
nemcsak onallosdgukat veszitették, hanem a hatésa-
gi szintjiilket is elveszitették a kormanyhivatalba
beolvadva.

Huszonot évvel ezel6tt még 4ltalanos volt az,
hogy az agrarmérnokképzés egy lizemi agrarmérno-
koket képz6 oktatasi minta volt, ahol gyakorlatilag a
téeszes értelmiségnek nagyobb iizemméretekben
valé gazdalkodasra kellett szakembereket képezni.
Az elmdlt 25 évben kialakult annak az agrarképzés-
nek a rendszere, ami a lehet6 legszélesebb korben
megprobalt alkalmazkodni a valtozé vilaghoz, a kis-
gazdasagokhoz, a biogazdasag igényeihez, a tajgaz-
dalkodasi modellprogramokhoz. Azokhoz az alterna-
tiv vidékfejlesztési kisérletekhez, amelyek szerte az
orszagban lehet&séget teremtenek arra, hogy a lehe-
t6 leginkabb a természeti eréforrasokat figyelembe
vevl, azokkal egyiittmiikod6 gazdalkodasi modellek
valdsuljanak meg. Ezekbdl a képzési modellekbdl jo
néhanyat lattunk olyat, ami gyakorlatilag eur6pai
vagy még inkdbb nemzetkozi példakat alkalmazott
arra, hogy olyan képzési modellekkel képezzenek
agrarértelmiségieket, akik teljesen mas szempontok-
kal kozelitenek az agrartermeléshez, mint az azt
megel6z6 évtizedekben.

Ennek egyik ilyen zaszl6vivé hajéja volt a kor-
nyezetgazdalkodasi agrarmérnokok képzése, amely a
szak nevébGl addddan a kornyezetgazdalkodast, a
természeti er6forrasokkal torténd fenntarthat6 hasz-
nalatot, a természeti taji adottsdgokkal val6 egylitt-
miikodést kivanta megvaldsitani j6 néhany olyan
eszkozzel, amelyek kisebb kornyezetterhelésd, ki-
sebb kornyezetszennyezést teremtd agrartechnologi-
akat mutattak be.

Kornyezetgazdalkodasi agrarmérnokokkel ma
mar mindeniitt taldlkozunk, és altalanos agrarmér-
nokok mellett is dolgoznak ilyenek, de sok helyen
csaladi gazdasagok, kisebb, tehat 100-120-150 hek-
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taros gazdasagok élén is talalunk olyan magéingaz-
dalkodokat, akik ezzel a képzéssel kezdték meg gaz-
dalkodoi palyafutasukat.

(18.20)

A masik ilyen képzés a természetvédelmi mér-
nokok képzése, amelyr6l beszélni szerettem volna.
Gyakorlatilag éveken keresztiil a természetvédelmi
szakemberek valamilyen fGszakokon végeztek, ve-
gyészek, biologusok voltak, vagy esetleg a biologu-
sokkal egyiitt képzett 6kologusok. De nagyon kevés
az olyan szak, amely konkrétan a természetvédelmi
biolbgiat, a természetvédelmi beavatkozasi rendsze-
reket tanitotta volna, és konkrétan arra készitett
volna fel a fiatalokat, hallgatokat, hogy természetvé-
delmi szakemberként nemzeti parkok, civil szerveze-
tek allomanyaba keriilve tudjanak ellatni gyakorlati
természetvédelmi feladatokat.

Megvallom, hogy magam is ilyen fels6foka vég-
zettséggel rendelkezem, ezért eléggé sziven {itott a
hir, amikor lattam, hogy 4prilis 17-én, pénteken az
Emberi Er6forrdsok Minisztériuma megkiildte az
egyetemeknek véleménynyilvanitasra a nemzeti fel-
s6oktatési torvény modositasanak tervezetét, és ab-
ban a kornyezetgazdalkodasi agrarmérnok szak és a
természetvédelmi mérnok szak is teljes mértékben
kigyomlalasra keriilt a felsGoktatasi szakok koziil,
néhany mas agrarmérnok szakkal egyiitt. Oszinte
megdobbenéssel vettem ezt tudomésul, hogy az ag-
rar-felsGoktatassal kapcsolatos elképzelésekben az
oktatasi kormanyzat gyakorlatilag visszadllt a 25
évvel ezel6tti szintre. Azt mondja, hogy nincs sziik-
ség szakositott kisgazdalkododkat, biogazdalkodokat
kisegit6 szakemberekre, nincs sziikség természetvé-
delmi szakemberekre, és azokat majd valamilyen
maés szakon képzik. Pedig nem nagyon van mas ilyen
szak. Azért nagyon aggélyos, ami torténik, mert nyil-
vanvaldan Ggy tlinik, mintha az agrar-kornyezet-
gazdalkodasi szak egy tjabb piti bosszii lenne An-
gyan Janos munkassaga miatt, aki nagyon sokat
dolgozott egyetemi tandrként ennek a szaknak a
magyarorszagi létrehozasan és elterjesztésén. Gya-
korlatilag most mar nemcsak a Kornyezetgazdéalko-
dasi Intézet, a Szent Istvan Egyetemen, ahol megin-
dult az oktatas, az egykori godolléi egyetemen keriilt
felszdmolasra, hanem maga a szak is orszagosan.

A természetvédelmi mérnckoknél is azt tapasz-
taljuk, hogy nemcsak a természetvédelem intéz-
ményrendszere ment most mar a siillyesztébe, nem-
csak a nemzeti parkok természetvédelmi torekvései
lehetetlenednek el a héten elfogadott intézkedések-
kel, hanem gyakorlatilag a szakemberhatteret is fel-
szamoljak, mert a jov6ben nem terveznek ilyen jelle-
gli munkakoroket.

Rendkiviil aggalyosnak vélem ezeket a tendenci-
akat, és abban bizom, hogy az oktatasi kormanyzat
meg tudja még véltoztatni az 4llaspontjat. Ugy hall-
juk, van erre szandék. Erre szeretném biztatni a
kormany képviseldit.

K06sz6nom szépen, elnok ur.
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ELNOK: A kévetkezd napirend ut4ni felszolalas-
ra jelentkezett Kulcsar Gergely: ,,A hadsereg problé-
mai és a kiilfoldi szerepvallalasok kapcsolata” cim-
mel. Oné a sz, képviseld tr.

KULCSAR GERGELY (Jobbik): Koszénom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! A kérdéskorben elsének
a legfontosabb azt tisztazni, hogy mit is jelent sza-
munkra a NATO. Elvileg ez egy szovetségi rendszer,
amely a megsegitésiinkre siet, ha az orszigunkat
tamadas éri. Ezt hala istennek még nem kellett tesz-
telni, de vajon megéri-e a belefektetett millidrdokat?
Milyen garancidk vannak a szovetség korrekt miiko-
désére?

A torténelem mar bebizonyitotta szamtalan al-
kalommal, hogy a Nyugattal kotott szovetségek ha-
szontalanok, mert vagy cserbenhagynak, vagy elégte-
len moédon, megkésve, 6nos érdekektél vezérelve
cselekszenek. Ezek torténelmi tények, és ennek tiik-
rében csak az 5. cikkely védelmére alapozni felel6t-
len dolog. Sajnos azt kell mondani, hogy a jelenlegi
és az el6z6 kormany is a nagy NATO-imadataban
elfelejtett 6vatosnak és ésszertinek lenni. Pedig az
els6 és legfontosabb dolga az lenne, hogy biztositsa
Magyarorszag békéjét és védelmét mindenaron.

De mit is mond a kormany, mit mondanak kor-
manyzati politikusok? Azt mondjak, hogy a NATO-
nak tett vallaldsaink megerdsitik szovetségbeli pozi-
cidinkat, és a bajban majd rogton jon a segitség. Es
mi torténik, ha mégsem igy alakulnak a dolgok? Mi
lesz akkor, ha a NATO a bajban majd hezital, és a
nyugati vezérek érdekei mentén Magyarorszag ter-
hére fog cselekedni? Ki fogja az orszagot megvédeni?
Mert a kivéreztetett magyar hadsereg nem fogja tudni.

Valobszint, hogy a kormany nem igy latja a dol-
gokat, kiilonben nem hagyné leépiilni a honvédséget,
és nem koltene el tengernyi pénzt a NATO vallvere-
getéseiért cserébe. Mi sem tiikr6zi jobban ezt a hoz-
zaallast, mint hogy a kormany 2010 és 2014 kozott
kozel 160 milliardot koltott nemzetkozi feladatokra,
amikbdl csak a missziok 85 millidrdra ragnak. Ha
idevessziik az el6z6 kormany hasonszérii kiadasait,
illetve a Gripen-programokat, aminél az eszkozok
képességei és azok megnovekedett koltségei is csak
NATO-igényeket feltételeznek, akkor ez az Gsszeg
500 milliardra novekszik, ami valészintileg tovabb
terebélyesedik a kurdisztani és afrikai szerepvallala-
sok koltségeivel, illetve a papai repiil6tér feltjitasi
osszegével. Igy 2017-re varhatéan a 600 millidrdot is
elérhetik a kiadasok.

Mindezt miért? Nagyon sok piros pontért és ba-
rati vallveregetésért. Bizony nem masért, hiszen az
indokokként felsorolt néhany katona harci tapaszta-
lata, a NATO-kompatibilitas és a pozitiv nemzetkozi
megitélés all szemben egy modernizalt, iit6képes, jol
finanszirozott, tarsadalmilag kivaloan megitélt,
biiszke magyar hadsereggel. Az egyik esetben a
NATO kezébe helyezziik az orszag biztonsagat egy
vegetald, alap- és misszids feladatokat ellaté hadse-
reggel az oldalunkon, a mésik esetben egy erGs ma-
gyar honvédséggel tudjuk biztositani hazank védel-
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mét, és ha kell, sietiink szovetségeseink segitségére.
Melyik érné meg jobban ezt a temérdek pénzt? Sze-
rintiink az utobbi.

Nemcsak hazank terrorfenyegetettsége né meg a
misszids feladatokkal, hanem az orszag békéje is
veszélybe keriil az ukrajnai konfliktus kapcsan, ha az
Oroszorszagot fenyeget6 NATO-hadgyakorlatok
lelkes résztvevsi maradunk és lesziink a tovabbiak-
ban is. Tobb felajanldsunk is, mint példaul a papai
repiil6tér feltjitdsa a gyorsreagilasit szovetségi
er6knek vagy az integracios egység felallitasa ugyan
erdsiti a NATO-val val6 kapcsolatunkat, de déreség
lenne azt Aallitani, hogy ezek nem tesznek minket
egyben célpontta is egy esetleges konfliktus kapcsan.

Mindeko6zben, mint ahogy mér felvazoltam, itt-
hon gond van a honvédség teriiletén. A korabbi
MSZP-s kormanyok a rendszervaltis 6ta mar-mar
miivészi szinten (izték az eszkozok bagd pénzen valod
elherdalasat, leépitését, az emberallomany felszamo-
lasat. Sajnos az Orban-kormany sem valtoztatott a
tendencian, ott folytatta, ahol az MSZP abbahagyta.
Komplett fegyvernemek haltak ki, az eszk6zok orosz-
lanrésze elavult, lejart izemidejtiek, vagy mindkettd
egyszerre; a sorkatonasdg megsziint, a harcképes
allomany létszama csak a misszibs feladatokat képes
hatékonyan ellatni, a milliokért kiképzett miiszaki és
szakért6i dllomény, ideértve a pilotakat is, tomegével
hagyja el a palyat a jobb megélhetés reményében.
Olyan nagy mértékd a palyaelhagyas az ipari multik
és a civil légitarsasagok kedvéért, hogy olyan bazi-
sok, mint Szolnok vagy Kecskemét, miikodésképte-
lenné valhat a jov6ben. A palyaelhagyas legnagyobb
problémaja, hogy a hivatasukat kényszeriien ottha-
gy6 katondk kozott van az allomany krémje, a vete-
ran, sok évet leszolgalt ,,6regek”, akik a hatukon vit-
ték a szakmat. Mar az 4j Hjt. sem jelent nekik kell6-
en megfelel§ alternativat, hiszen a gyakorlat azt mu-
tatja, hogy a cél nem a problémak megoldasa, csak
azok tiineti kezelése, igy nem szamithatnak jobb
sorsra, ha maradnak.

Fontos ezen dolgokat feliilvizsgalni, hiszen Ma-
gyarorszag biztonsaga és békéje veszélybe keriilhet.
Kérem a kormanyt, értékelje at a NATO szolgalelki
kovetését, és egyben vegye fontoléora Magyarorszag
igazi érdekeit: az erfs, az orszdgot Onmagaban is
megvédeni képes hadsereg kialakitasat és fenntarta-
sat. K6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)

(18.30)

ELNOK: A kovetkez$ napirend utani felszélalas-
ra jelentkezett Demeter Marta képvisel6nd: ,Légbdl
kapott igéretek” cimmel. Oné a sz6.

DEMETER MARTA (MSZP): Kdsznom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Orban
Viktor 2010. november végén a kovetkezd nyilatko-
zatokat tette Litvanidban, ahova egyébként senki
nem hivta: ,Most els6bbséget élveznek a biztonsagi
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kiadasok.” A minisztereln6k ezen mondata alapjan
még gondolhattuk volna, hogy felismerte a bizton-
sagpolitikai kornyezet valtozasaibdl fakado, az ezek-
re torténd reflektalasnak a fontossagat. De idéznék a
honvedelem.hu cikkébdl: ,,Orban Viktor ramutatott,
az orszag NATO-nak tett vallalasaival haladunk, és
ugyan Magyarorszag nem olyan gazdag orszag,
amely a mellényzsebébdl el6ranthat tiz- meg htisz-
millidrd forintokat, de amit véllaltunk, azt teljesit-
juk.” Ez tény, hogy Magyarorszag nem olyan gazdag
orszag, de valahogy azt latjuk, hogy stadionokra,
fideszes haverok zsebeinek kitomésére valahogy
mindig akad 10-20 milliard forint a koltségvetésbdl.

Azt is mondta Orban Viktor, hogy ,,Komoly fel-
Gjitast végeznek Papan, részt fognak venni més had-
gyakorlatokon, és komolyabb katonai eszkozoket
szereznek be a kovetkez§ idGszakban. Magyarorszag
a NATO-tagéllamok els6 csoportjaba fog tartozni,
azon orszagok kozé, amelyek a vallalt pénziigyi és
technikai kotelezettségeiket teljesitik.” Tehat ezeket
a mondatokat mondta Orban Viktor 2014. november
végén. Ehhez képest az emlitett témakban vajmi
kevés dolog tortént, annak ellenére, hogy a minisz-
terelnok ezen mondatai még akkor okot adhattak
reménykedésre.

Es hol van ezeknek az igéreteknek a teljesitése?
Merthogy Orban Viktor és kormanya 6t éve ponto-
san az itt emlitett mondatok ellenkezgjét csinalja. Es
természetesen nagyon fontos az, hogy a NATO-
tagsagunkkal kapcsolatos kotelezettségeinket telje-
sitsiik, hiszen teljesen egyértelmd, hogy egy szovet-
ség igy lehet igazan erds, és igy tud igazan jol mi-
kodni, ez jarul hozza leginkabb a szovetség munkéa-
jahoz, erejéhez, de Orban Viktor nem foghat min-
dent erre. Latnunk kell azt, hogy Magyarorszag biz-
tonsaganak garanci4ja, ha a magyar haderé minél
erdsebb, minél inkabb miikod6képes, ez a szovetség
érdeke és Magyarorszig érdeke is.

A honvédelem nemzeti iigy kell legyen, ahogy
azt egyébként fideszes politikusok napi szinten sza-
vakban hangoztatjak, viszont tettekben nem tesznek
semmit. Ehhez viszont stabil, kiszamithato, felel§s és
tudatos honvédelmi politikara van sziikség. Jelen-
leg a kormény részérdl csak a kapkodast lathatjuk,
csak ad hoc intézkedéseket, semmilyen érdemi
megoldast nem.

Pedig nagyon sok minden var megoldasra. Pél-
daként mondandm az An-26-os gépek kérdését, a
merevszarnyas szallitbképesség megoldasat mar
kozéptavon is. Folyamatosan mondjuk, hogy a forgo-
szarnyas széllitoképességet is meg kell oldani, nem
ad hoc beszerzésekkel, mint ahogy 2014 tavaszan
harom Mi-8-as gépet sikeriilt Ggymond a semmibdl
par nap alatt vasarolni. A forgbszarnyas képesség
meg6rzésére nyilt palyazatra van sziikség, olyanra,
amely biztositja az atlathatosagot és a valodi ver-
senyt is.

Beszélhetnénk a katonaink egyéni felszerelésé-
r6l, a ruhazati ellatasrol, a logisztikai feladatokrdl, és
akar azokrol is, amik a f6 prioritasai a Magyar Hon-
védség fejlesztésének, hiszen emléksziink ra, hogy
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azt a 2004-es hatarozatot, amelyet a korméany hata-
lyon kiviil helyezett, azt érdemben nem poétoltak; a
fejlesztési irdnyok meghatarozéisara talan a nemzeti
katonai stratégiaban talalhatunk utaldsokat, ami 21
fejlesztési prioritast jelol meg. Ezek nagyon szép
szavak. Lehet egyébként teljesithetetlen kovetelmé-
nyeket tdmasztani; az lenne a lényeg - ett6l még
egyébként lehetne jo megoldasokat foganatositani,
az a baj, hogy a kormany még j6 megoldasokra sem
képes, annak ellenére, hogy rengeteg mindent le
tudnak irni.

Tény, hogy a Magyar Honvédség legnagyobb ér-
téke és legnagyobb ereje a személyi allomanya. Ep-
pen ezért lidvozoljiik azt, hogy a hivatasos dllomany-
nak meg fog torténni a bérfejlesztése. Itt is szeret-
ném jelezni, nem feledkezhetnek meg a kozalkalma-
zotti statusban lévéknek a béremelésérdl, hiszen 6k
most jelenleg ebb6l semmit nem fognak kapni.

Foldi Laszl6 s. k.
jegyz6
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Tehat rengeteg teenddje van a korménynak a
honvédelem teriiletén, gy meg még inkabb, hogy
azt a rombolast és forraskivonast, amit az elmult 6t
évben csinaltak, borzaszté6 nehéz lesz barmikor is
kompenzaljak. Probaljak meg a 2016-os koltségve-
tésben legalabb a honvédség miikodGképességét
biztositani, hogy technikai eszkozok tekintetében is
meg tudjon felelni a XXI. szazadi kihivasoknak, hi-
szen a személyi allomany felkésziiltsége mar megfe-
lel a XXI. szazadi kihivasoknak. Kosz6nom szépen.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A napirend utani
felszdlalasok végére értiink. Megkdszonom a munka-
jukat.

Az Orszaggyiilés hétfén 11 orakor folytatja az
iilését. Az iilésnapot bezarom.

(Az iilésnap 18 6ra 33 perckor ért véget.)

Gur Nandor s. k.
jegyz6

Schmuck Erzsébet s. k.
jegyz

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi f6igazgat6-helyettese
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