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Az Orszaggylilés tavaszi lilésszakanak
18. iilésnapja
2015. 4prilis 1-jén, szerdan
(9.01 6ra - Elndk: Jakab Istvan
Jegyzlk: Foldi Laszl6 és Hiszékeny Dezs6)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggy(ilés
tavaszi iilésszakanak 18. iilésnapjat megnyitom. Tajé-
koztatom 6noket, hogy az {ilés vezetésében Foldi Laszl6
és Hiszékeny Dezs6 jegyz6 urak lesznek segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkankat.

Tajékoztatom 6noket, hogy a mai napon a Gaz-
dasagi Versenyhivatal beszamolojara keriil sor, majd
négy elGterjesztés altalanos vitajaval folytatjuk mun-
kankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Gaz-
dasagi Versenyhivatal 2013. évi tevékenysé-
gérol és a versenytorvény alkalmazasa soran
szerzett, a verseny tisztasaganak és szabad-
saganak érvényesiilésével kapcsolatos ta-
pasztalatokrél - a Gazdasagi Versenyhivatal
altal benyujtott - beszamol6, valamint az en-
nek elfogadasardl szolo - a Gazdasagi bizott-
sag altal elGterjesztett - hatarozati javaslat
egyiittes altalanos vitaja a lezarasig. A beszamo-
16t B/1034. szamon, a hatarozati javaslatot pedig
H/4033. szamon kaptak kézhez a képviselGtarsaim.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szbt
Juhész Miklos trnak, a Gazdasagi Versenyhivatal
elnokének, a beszamol6 el6terjesztGjének. Parancsol-
jon, elnok ar!

DR. JUHASZ MIKLOS, a Gazdasigi Versenyhi-
vatal elnoke, a napirendi pont el6adbja: Koszo6nom,
elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Versenyhivatal 2013.
évi beszamoldjat megel6zGen, illetve annak a kezde-
teként engedjék meg, hogy roviden Osszefoglaljam
elGszor azokat a célokat, amelyek mentén a hivatal
mar évek 6ta tevékenykedik.

Ezen célok kozott az egyik legfontosabb a kartel-
lek elleni kiizdelem. Nyilvan a kartellek elleni kiizde-
lem indokoltsagat nem kell magyarazni, hiszen ez
magasabb arakat, a fogyasztok szamara korlatozott
valasztasi lehetGséget jelent, ennek a hatranyai tehat
kozismertek.

2013-ban egy konkrét esemény érintette az ezzel
kapcsolatos tevékenységiinket, nevezetesen a Felde-
rit6é Iroda 6nallo szervezeti egységként torténd létre-
hozasa. Ezzel azt terveztiik elérni, hogy hatékonyabb
legyen a felderit6 munkank, és gy tiinik, hogy ez be
is valt, mert az elmult években - ez ugyan a 2014. évi
beszamoldban fog nyilvan megjelenni - az ligyindité-
sok szama nétt.

Nagyon fontos célunk nemcsak a 2013-as évben,
hanem mar régebb 6ta, tobb éve a sériilékeny fo-
gyasztok védelme. Kikrdl beszéliink, amikor a sérii-
1ékeny fogyasztokat emlitjiik? Azokrol, akik egészsé-
gi allapotuk, idés koruk vagy nehéz anyagi helyzetiik
miatt példaul nem kapnak hitelt a pénzintézeteknél,
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nem allnak veliikk széba a pénzintézeteknél, mert
nem hitelképesek, idGskoraak, konnyen raszedhetdk,
befolyasolhatok, betegek, és amikor egy olyan rek-
lam jelenik meg el6ttiik, hogy egy adott termék bevé-
tele vagy egy adott kezelés igénybevétele gyogyitast
ad nekik egy olyan betegségre, amellyel addig senki
nem tudott megbirkdzni, nyilvan hajlamosak arra,
hogy ezt elhiggyék. Tehat a sériilékeny fogyasztok
azok, akik a masik oldalrél fontos szerepet jatszanak,
motivaljadk a GVH tevékenységét.

Emellett az elmult idGszakban torekedtiink arra,
hogy a hivatal tigyfélbarat jellegét erGsitsiik. Enged-
jék meg, hogy ehhez egy kicsi kommentet fiizzek,
hiszen mit jelent az, hogy iigyfélbarat jelleg egy olyan
hivatal esetében, amely biintet, amely szankcional.
Egyrészt azt jelenti, hogy el6 kell segiteniink maxi-
malisan azon eljarasjogok biztositasat, a védekezési
jog lehetGségét, amelyek megilletik az eljaras ala
vontakat. Emellett azonban jelenti azt is, hogy tajé-
koztatokkal, kozleményekkel, atmutatokkal segitjiik
Gket eligazitani a versenyjogi szabalyok kozott, ami-
nek azért van kiemelt jelentGsége, mert a versenyjogi
szabalyok keretjellegtiek. Nem arr6l van szo, hogy
mint példdul a biintet6 torvénykonyvben, egzakt
tényallas hataroz meg egy jogsért6 cselekményt,
hanem Kkeretjellegiiek, azaz a joggyakorlat tolti ki
tartalommal ezeket a szabélyokat. Ilyen koriilmé-
nyek kozott ahhoz, hogy igazodni tudjanak a piaci
szereplok a Versenyhivatal elvarasaihoz, sziikséges,
hogy ebben segitsiik Gket.

Van azonban egy masik teriilet is, ahol az iigy-
félbarat jelleg sokkal markansabban és mas médon
tud érvényesiilni, megjelenni, ezek pedig a ftzids
iigyeink, a fazidkontroll teriilete. Ezek az ligyek kére-
lemre indulnak, és itt arrdl van szo, hogy egy adott
tranzakci6 soran az egyik vagy maésik vallalat iranyitast
vagy tulajdonrészt szerez egy masik vallalat felett.

Miért fontos ez? Azért, mert minden hatbésagi
engedélyezés, minden elhiz6doé eljaras bizonytalan-
ségot jelent az iizleti életben. Ez a bizonytalansag
pedig a legrosszabb a piaci szerepl6k szamara, hiszen
addig nem tudjak, hogy melyik iranyba induljanak
el. Ez vezetett minket arra, hogy e téren is nagyon
fontos célokat fogalmazzunk meg, és ez vezetett arra
végeredményben, hogy eljutottunk oda, hogy ezek az
eljarasok, tehat a fazios eljarasok az id6tartamukat
tekintve jelent&sen lerovidiiltek.

Amikor 2010-ben atvettem a hivatal vezetését,
egy egyszerd fazids ligy lezarasanak atlagos ideje 103
nap volt. A 2013-as évben ez 22-24 nap kozott volt. A
bonyolultabb tligyek lezarasa, amely korabban 186
napot vett igénybe, 2013-ban 104 napot vett igénybe.

Emellett lehetGséget adtunk arra a piaci szerep-
16knek, hogy az eljarasok el6tt rendezett, szabalyo-
zott keretek kozott egy tgynevezett prenotifikacios
egyeztetési eljarast vegyenek igénybe, amelynek
soran folhivjuk a figyelmiiket arra, hogy milyen
szempontoknak kell megfelelni az eljaras soran. Ezek
az eréfeszitések, Ggy tiinik, hogy sikerrel jartak, mert
2013-ban a nemzetkozi fazids kontrollt, a fazids
Osszevetést elvégz6 nemzetkozi szervezet az Eurbpai
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Unibban a legjobbak kozott tartja nyilvan a Verseny-
hivatalt, a masodik helyre rangsorolta. 2010-ben a
16. helyen voltunk.

Ezek utan engedjék meg, hogy néhany konkrét
szamot, néhany konkrét adatot mutassak be 6nok-
nek a 2013. évi tevékenységiinket illetGen.

1725 jelzés érkezett a hivatalhoz. Ebbé] koriilbe-
lil tobb mint a 9o szazaléka panasz, valamivel keve-
sebb, mint 10 szazaléka bejelentés. Ez Osszességében
kevesebb az elmult évekhez viszonyitva egy kicsivel,
de a bejelentések szama viszont nétt. Az inditott
igyek szdma 109, a lezart ligyek szdma 120. Ez is a
korabbi évekhez hasonlbéan alakult, egy kicsivel tobb,
mint a 2012. évi szdm. A birsagbevétel a 2013-as
évben a 11 milliard forintot meghaladta, a legmaga-
sabb birsagot kiszab6 év volt a 2013-as eddig a GVH
életében.

(9.10)

Milyen {ligyek teszik ki ezeket a szdmokat? Mi-
lyen tigyek vannak ezek mogott a szamok mogott?
Evek 6ta a fogyasztovédelmi iigyek teszik ki az ligye-
ink felét. 61 ilyen ligyet zartunk le a 2013-as évben:
37 fazios iigyet, ez valamivel tobb, mint 30 szazalék,
a klasszikus antitrosztiigyek, a kartell- és az er&folé-
nyes ligyek szama 15 szazalék, 15, illetve 5 szam sze-
rint, ehhez jarult még két utbvizsgalat.

A jogi kornyezet valtozasarol szolnék roviden
néhany szoéban a kovetkezékben, ami nagyon jelen-
tdsen érintette a hivatal tevékenységét. 2013. januar
1-jét6l megvaltozott a forumrendszer: a Versenyhiva-
tal hatarozatait a Févarosi Torvényszék helyett els6
fokon a kozigazgatasi és munkatigyi birdsagok latjak el,
és a masodfokt forum lett a Févarosi Torvényszék.

Julius 1-jétél a biintet6 torvénykonyv modosult,
amennyiben az engedékenységi szabalyokat érinti.
Ez nekiink azért volt fontos, mert mindig problémat
okozott az, hogy nem igazadn miikodik ez a fajta lehe-
tGség. Itt arrdl volt sz6, hogy egyrészrél mi hiaba
adtunk esetleg részbeni vagy teljes mentességet az
engedékenységet kérének, az egyaltalin nem volt
automatikus, és egyaltalan nem volt biztos, hogy 6
utana a biintetGjogi konzekvenciak aldl is mentesiil.

Ha most elképzeljiik azt a helyzetet, hogy valaki
egyrészr6l arra van kényszeritve a Versenyhivatal
el6tt, hogy Gszinte legyen, egyiittm{ikodjon a hivatal-
lal, foltarja a tényeket, a masik oldalrél meg szdmol-
nia kell azzal, hogy ennek kovetkeztében esetleg
biintetbeljarassal kell szembenéznie, hiszen a kon-
cesszios tigyekben és a kozbeszerzési ligyekben biin-
tet6jogi konzekvencidi is vannak a kartellezésnek,
hat nyilvan ez egy ellentmondas. Nos, ezt oldotta ol
a biintet§ toérvénykonyv modositasa.

Az év végéhez kapcsolhato az a torvénymodosi-
tas, amely lehetévé tette, hogy a kormény bizonyos
nemzetstratégiai jelent6ségii 6sszefonodast kivegyen
a fazioés eljarasrend alél. Ugyancsak a 2013-as évet
érintette a versenytorvény atfog6 modositasa, de
err6l most azért nem sz6lnék, mert ennek a hataly-
balépése a 2014-es évre tehetd.
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Nézziink ezek utdn néhany konkrét ligytipust,
amelyek jellemzik a 2013-as évet! A fogyasztovéde-
lem teriiletérél kiemelendéek a fogyaszt6i csopor-
tokkal kapcsolatos tigyeink. A fogyaszt6i csoportok-
kal mar évek 6ta hadakozunk és kiizdiink, agy tlinik,
hogy lassan valamiféle megoldas felé kozelediink. Itt
tulajdonképpen, én gy gondolom, hogy 6nmagaban
a versenyhivatali eszkoztar erre nem elegendd, de
mindemellett latjuk, hogy a jogalkoté is tett ebbe az
irAnyba, a megoldas felé 1épéseket. 2013-ban hat
céggel szemben négy eljarasban szabtunk ki birsagot
30 milli6 forintot meghalad6 6sszegben.

Ugyancsak fontosak az élelmiszereknek tulajdo-
nitott gyégyhatassal kapcsolatos iigyeink, a pénziigyi
szolgéltatasokat érintd ligyek, hiszen itt egy informéa-
ci6s aszimmetriarél van szo6: orvostechnikai eszko-
zokkel, gyogyaszati segédeszkozokkel kapcsolatos
allitasok vizsgalata, kozmetikumok gyogyhatasa,
fogyasztoszerekkel kapcsolatos tligyek.

Engedjék meg, hogy egy ligyet kiilon is kiemel-
jek, mert ezzel kapcsolatos a beszamolémban meg-
fogalmazott egyik javaslatunk, nevezetesen: a gyer-
mekeket megcélzd6 reklamokkal kapcsolatos igy.
Ebben az eljarasban megkisérelte a Versenyhivatal
megfogalmazni a gyermekek felé iranyulé reklamte-
vékenység etikus hatarait. Ezzel kapcsolatban azt
kell elmondanunk, hogy a gyerekek tobbségénél a
tapasztalatok szerint csak 6-8 éves korara fejlédik ki
az a készség, hogy kiilonbséget tudnak tenni reklam
és miisor kozott. Bizonyitékok tAmasztjak ala, hogy a
legtobb gyermek csak 8-10 éves koraban képes a
reklam céljanak alapvetd értelmezésére.

Mindezek alapjan gy gondoljuk, hogy a gyer-
mekeket megcélz6 reklam Onmagaban, kozvetlen
felszolitas hianyaban is tisztességtelen, mert visszaél
az életkor kognitiv korlatozottsdgaval. Kiilonosen
vitathat6 a reklam, ha a gyermekeknek sz6l6 termé-
ket rajzfilmbe illesztik be, illetve ha a gyermekek
gylijtészenvedélyére apellal az adott cég. Ezzel kap-
csolatos a beszamoloban megfogalmazott egyik ja-
vaslatunk is.

A fazibs tigyek koziil kiemelnék néhanyat, min-
denekel6tt a kiskereskedelmi piacot érinté atrende-
z6dést. 2012 végén indult meg a Delhaize-csoport
kivonulésa az orszagbdl, és 2013 elsé felében lezarult
ez a folyamat. Ennek soran a Match-, a Cora- és a
Profi-iizletlancok, {iizlethazak atkeriiltek nagyobb-
részt a CBA-hoz, illetve a Coophoz, kisebb részben
pedig a Reélhoz és a Sparhoz.

Megemlitem még e téren az MVM E.ON-
gazizletaganak a felvasarlasat, ez az energiaszektort
érintette, tovidbba a Libri-Shopline-faziét, amely a
konyvpiaccal kapcsolatos. A Magyar Posta és a Fold-
hitelbank k6z6s iranyitasszerzése a Dijbeszedé Hol-
ding folott az az iigy talan, ami még ebben a korben
emlitést érdemel. Az lathat6 a tapasztalatokbol, hogy
a 37 fazio6s ligybdl koriilbeliil mintegy 20 szézalék az,
ami allami tulajdonszerzéssel volt kapcsolatos.

A kartelliigyek koziil két ligyet engedjenek meg,
hogy kiemeljek: az egyik az Ggynevezett banki vég-
torlesztéssel kapcsolatos iigy, itt 11 pénzintézettel
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szemben szabott ki a hivatal birsdgot 9,5 milliard
forint 6sszegben.

A masik jelentds tigy a papiros iigy, az ugyneve-
zett irodaszerkartell, itt 1 millidrd forint birsig ki-
szabaséra keriilt sor. Ami miatt talan még emlitésre
méltb ez az ligy, az az, hogy ebben az ligyben kertilt
sor el6szor informétori dij kifizetésére, az informato-
ri dij mint lehetéség 2010. aprilis 1-je 6ta él, és ez
volt az az ligy, amelyben elGszor kertilt sor ilyen dij
kifizetésére.

Fontos feladata a konkrét eljarasok, a konkrét
jogalkalmazis mellett a Versenyhivatalnak a ver-
senykultira fejlesztése. Azt, hogy e téren van tenni-
valonk, tobb felmérés is bizonyitja. Itt most elsGsor-
ban olyan adatokat mondanék 6ndknek, amelyek a
kis- és kozépvallalkozasokat érintik.

Kideriilt a felmérésiinkb6l, hogy 24 szazaléka a
kis- és kozépvallalkozasoknak soha nem hallott a
versenyjogrol, a versenytorvényrdl. Erdekes - és talan
egy kicsit mosolyogtato -, hogy 19 szazalékuk ugy gon-
dolja, hogy a versenytérvény a sportrendezvények
lefolytatasaval kapcsolatos. 18 szazalékuk agy gon-
dolja, hogy arrol sz0l a versenyjog, a versenytorvény,
hogy a multinacionalis véllalatokat segitse. Ugy gon-
dolom, hogy latszik ezekbdl a szamokbol, hogy kaosz
van a fejekben, és az is latszik, hogy van mit tenniink
e téren.

Mi az, amit tett a Versenyhivatal, és mi az, amit
tesz a Versenyhivatal? Kampanyokat inditottunk,
kampanyokat folytattunk le, ilyen a versenyjogi meg-
felelési kampanyunk, amelynek a fékuszaba elsGsor-
ban a kis- és kozépvallalkozasokat helyeztiik. A kis-
és kozépvallalkozasok azok, akiknek a legtobb eset-
ben nincs elegendd pénziik arra, hogy megfeleld
jogaszokat vegyenek igénybe ahhoz, hogy comp-
liance-programot, megfelelési programot alkossa-
nak, hozzanak létre, ezért agy gondoltuk, hogy fon-
tos az 6 tudatossaguknak a novelése.

Célzott egyluttmi(ikodési megallapodast kotot-
tiink konyvvizsgald kamarakkal és tigyvédi kamarak-
kal. Abbol a feltételezésbdl indultunk ki ugyanis,
hogy 6k azok, akikkel azért minden véllalkozo el6bb-
utébb talalkozik, hiszen a céget 1étre kell hozni, illet-
ve a konyvelést valakinek meg kell csinalnia.

Egy masik kampéanyunk ,Ne déljon be!” cimmel
valt ismertté. Itt a fogyaszt6i csoportok aldozatait
probaltuk segiteni, és probaltuk Gket abba az irdnyba
terelni, hogy azokat a buktatokat és-hogy mond-
jam - jogsértéseket, amelyekkel egy ilyen fogyasztbi
csoport szervezése kapcsan taldlkoznak és amelyek-
kel kés6n szembesiilnek, ezeket elkeriiljék.

Mindemellett ,Kartellgyants kozbeszerzés?” cim-
mel tajékoztatd fiizetet allitottunk Ossze, ezeket a
potencialis ajanlatkérékhoz juttattuk el, ezek kozott
azonositottuk az 6nkormanyzatokat elsGsorban és a
kormanyhivatalokat.

(9.20)

A versenyjogi megfelelés érdekében, a verseny-
kulttra fejlesztése korében emlitend6k a tarshatosa-
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gokkal kotott megéllapodasaink. Itt a tarshatésdgok
alatt akkor még a PSZAF volt, valamint a Nemzeti
Fogyasztovédelmi Hat6saggal és az MNB-vel kotott
megéallapodasok érdemelnek kiilon emlitést. Palya-
zatokat tdmogatunk, és minden olyan oktatasi és
kulturalis intézményt probalunk valamilyen médon
segiteni, amelyek felvéllaljdk a versenykultara fej-
lesztését. Ezzel kapcsolatban azonban egy éltalanos
jellegli megjegyzést kell tennem. Ugy gondolom,
hogy ezzel a 1étszammal, egy 120-125 f6s 1étszammal
egy orszag versenytudatossagat nem lehet szignifi-
kansan megvaltoztatni. Itt, akarcsak a pénziigyi kul-
tarat illet6en, indokolt lehet egyfajta edukécios
kampanyban val6 gondolkodds, amely a korabbi,
akar a nevelési-oktatasi program részévé teszi ezt a
feladatot.

A hivatal tevékenységének harmadik laba a ver-
senypartolas. Ez az a tevékenység, amellyel az allami
tevékenységet a verseny érdekében igyekszik befo-
lyasolni a hivatal. 2013-ban 106 jogszabalyt vélemé-
nyeztiink, 45 esetben tettiink észrevételt. Problémét
okozott az, hogy gyakran kés6n jutottak el hozzank a
jogszabalyok, a torvények szovegei, ezért kevés id6
allt rendelkezésre arra, hogy megfeleld, megalapo-
zott véleményt tegylink. Az egyéni képvisel6i indit-
vanyok jellegiiknél fogva nem a kozigazgatasi egyez-
tetési mechanizmus keretein beliil mozognak, ezért
az ezekkel kapcsolatos véleményezés nehézkes,
idénként lehetetlen.

A kovetkez6kben a nemzetkozi vonatkozisu
iigyekrdl szolnék roviden. A Versenyhivatal az unibs
intézményrendszerbe és a jogrendszerbe rendkiviil
nagy mértékben, talan a leginkabb integral6dott
szervezet. Kozvetleniil alkalmazzuk az unibs jogot,
2013-ban négy ligy indult az unios jog alapjan. Me-
lyek azok az tigyek, amelyeket ilyen alapon inditunk?
Azok, amelyek kapcsan a tagallamok kozotti keres-
kedelmi érintettség felmeriil, azaz ha egy magatar-
tashoz képest tényleges vagy potencidlis kozvetlen
vagy kozvetett hatast lehet gyakorolni a versenyre.
Ilyen az, ha az eljaras ala vontak tulajdonosi korében
kilfoldi tulajdonosok talalhatok.

Egy kiilon gondolatot szeretnék szentelni a regi-
onalis oktatasi kozpontnak. Ezt az OECD-vel k6z6-
sen hoztuk 1étre Budapest kézponttal 2005-ben, azaz
idén tinnepli a tizéves évforduléjat. A regionalis ok-
tatasi kozpont célpontjai a volt szovjet utdédallamok
és a balkani térség allamai. Ezen a téren egyfajta
jogforrasként, hattértamogat6é intézményként jele-
niink meg elismert szerepl6ként, segitve ezen alla-
mok intézményrendszerének és versenyjogi jogalko-
tasdnak a kimunkalasat. A regionalis oktatasi koz-
pont masik fontos feladata a kiilf6ldi versenyjoggal
foglalkoz6 birak kérdése, de ez természetesen a hazai
birakra is vonatkozik, és végezetiil a GVH munkatar-
sainak a képzése neves eladok bevonasaval. 2013-
ban 6sszesen 291 résztvevét és 52 elGadot latott ven-
dégiil programjain a regionalis oktatasi kozpont, 17
orszag szakértdi és 37 orszag résztvevli latogattak a
szeminariumokat, és 9, a versenyhat6sagok legfonto-
sabb hataskoreit, valamint a versenyjog teriiletén
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bevalt gyakorlatokat kozpontba allité eseményt szer-
vezett. Azt gondolom, hogy ennek az intézménynek a
médiahasznat akar jobban is ki lehetne hasznélni,
mert ez egy olyan forum, amely valéban széles korid
elismertségre tett szert a kozelmultban.

A birésagi feliilvizsgalat tapasztalatairdl sz6lnék
néhany széban. Az aranyok évek 6ta nagyjabol ha-
sonloak, a fogyasztovédelmi iigyek koriilbeliil fele
elfogadasra keriil, a mi dontéseinkkel szemben nem
élnek jogorvoslattal, feliilvizsgéilati kérelemmel az
eljaras ald vontak. Az iigyek masik fele bir6sagra
keriil, és ugyancsak bir6sagra keriil gyakorlatilag az
osszes kartellligyilink és az er6folényes tigyek. Nehéz
pontos szdmot mondani az eredményességet illet6-
en, mert az mindig valtozik egy kicsit, attdl fiiggéen,
hogy a mésodfoku bir6sag egy kicsit hozzanyl, visz-
szaadja az adott ligyet az elséfoka birésdgnak vagy
akar a Versenyhivatalnak is. Osszességében azonban
az lathatd, hogy mintegy 80-90 szazalékos az a per-
kimenetel, ami a GVH szamara kedvezd.

Végezetiil nagyon roviden, csak egy mondatban
a GVH gazdaségi helyzetér6l. Kiegyenstlyozott volt a
gazdalkodasunk, a pénziigyi kotelezettségeinknek
hataridében eleget tettiink. Amint a korabbiakban
emlitettem, ezt a feladatot a hivatal egy 120-125 f6s
létszammal teljesitette.

K06sz6nom szépen megtisztel$ figyelmiiket, eny-
nyit szerettem volna mondani. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném, elnok tr. Tisztelt Orszag-
gylilés! Megadom a sz6ét Galambos Dénes képvisel§
urnak, a Gazdasagi bizottsag el6ado6janak, a hatarozati
javaslat elGterjesztGjének. Parancsoljon, képviseld tar!

DR. GALAMBOS DENES, a Gazdaségi bizottsag
el6addja, a hatarozati javaslat el6addja: Elnok r,
koszondm a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
Gazdasagi bizottsag 2015. marcius 24-i iilésén tar-
gyalta a Gazdasagi Versenyhivatal beszadmoldjat,
amelyen dr.Juhéasz Miklos elndk ar részletes tajé-
koztatast adott a bizottsagnak.

A bizottsag tobbsége szamara megnyugtato volt,
hogy a Gazdasigi Versenyhivatal tevékenységének
kozéppontjaban tovabbra is az 4ll, hogy a piacok jol,
versenyzGi modon, a fogyasztok hasznira miikodje-
nek. Ennek megfelel6en a Gazdasagi Versenyhivatal
kiemelten fontosnak tartja a kartellek elleni kiizdel-
met, a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen keres-
kedelmi gyakorlatok megakadalyozasat, vagy a tul-
zott piaci er6f6lény kialakuldsanak létrejottét. Annak
érdekében, hogy ezeket a célokat még hatékonyab-
ban szolgalja a hivatal, 2013-ban felallt az tgyneve-
zett Felderit6 Iroda, amely relevins gazdasagi ada-
tok, piaci informacidk felderitésével, illetve elemzé-
sével foglalkozik. Azt gondoljuk, ez az egység min-
denképpen alkalmas arra, hogy novelje a kartellek
elleni kiizdelem hatékonysigat. Orommel vettiik azt
is, hogy a hivatal szdméara fontos a sériilékeny fo-
gyasztok, tehat az idGs emberek és a kiskortiak
védelme.

Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 18. tilésnapja 2015. dprilis 1-jén, szerdan

9790

JelentGsen javult az elmult években a panaszke-
zelés. Fontos atalakitasok torténtek az ligyfélszolga-
lati iroda munkéjaban, igy er6s6dott az tigyfélbarat
mentalitds. Elnok ar pontos szdmokkal szolgélt a
bizottsag tagjainak, igy megtudtuk, hogy 2012-ben
116, 2013-ban pedig 120 eljaras indult, és ennyit zart
le a hivatal. Ehhez kapcsolédban egy fontos szamot
ismerhetett meg a bizottsag: 2008 és 2012 kozott 58
milliard forintot tett ki az az Ggynevezett tarsadalmi
jOléti haszon, az a hasznossig, amit a Gazdasagi Ver-
senyhivatal tevékenysége kozvetleniil eredménye-
zett. Ebben a korben nem a birsagok 6sszegérdl van
kozvetleniil sz6, hanem arrél, hogy egyfajta vissza-
tart6 hatasa van a Gazdasagi Versenyhivatal fellépé-
sének és eljarasainak. Ez az 0sszeg nem tartalmazza
a fogyasztovédelmi eljarasokbol szarmazo Osszeget, a
visszatarté er6t azonban igen, és az olyan szélesebb
értelemben vett el6nyoket, mint a versenyképességet
fokozé hatas. A tényleges tarsadalmi haszon tehat
meghaladja az el6z6ekben kimutatott 0sszeget, akar
annak a tobbszorose is lehet.

Ami a konkrét iigyeket illeti: szamunkra kiilon
orom volt hallani, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal
volt az elsG, amely magyartermék-ligyben eljart.
Fellépett a hivatal a banki kartell ellen, amikor a
pénzintézetek a hitelt kivaltdé hitelek nyudjtasanak
korlatozasa révén a fix arfolyama végtorlesztések
csokkentése érdekében Gsszehangoltak a stratégiaju-
kat. Emellett példaul vizsgalatokat folytatott le és
birsagolt a hat6sag a fogyasztokkal szembeni tisztes-
ségtelen kereskedelmi gyakorlattal Gsszefiiggéen az
élelmiszerpiacon, az infokommunikacios szektorban
vagy az energetikai piacon a kbzmiiszolgaltat6 valla-
latokkal szemben.

A hivatal a tarsadalmi felelGsségvallalas és a
szemléletforméaléas jegyében hangsulyt fektet a ver-
senytudatossagra és annak fejlesztésére is. Példaként
szolgalhat erre a ,Ne d6ljon be!” elnevezést, a Gaz-
dasagi Versenyhivatal altal kiadott kiadvany, amely a
fogyaszt6i csoportok felismerésére, a veliik kapcsola-
tos alapvet§ tudnivalokra és a kockazati elemekre
hivja fel a figyelmet.

A bizottsagi iilésen kormanyoldalrél Mengyi
Roland és Riz Gabor képviselGtarsaim tettek fel kér-
dést, és mindketten érdemi valaszt kaptak a Gazda-
sagi Versenyhivatal elnokét6l.

A bizottsagi tobbség 6rommel nyugtazta - amint
azt a beszamolo6 is emliti -, hogy a szervezet mi{ikodé-
sének hatékonysaga a 2013-as atszervezést kovetGen,
valamint a jogszabalyi kornyezet valtozasanak ko-
szonhet6en tovabb javult.

(9.30)

Ez elsGsorban az iigyintézés gyorsasagaban és a
vizsgélatok lefolytatdsanak hatékonysagaban mutat-
kozott meg. A beszamolobdl az vilaglik ki, hogy a
Gazdasagi Versenyhivatal altal menedzselt iigyek
legnagyobb része a fogyaszt6védelemhez kothetd,
amit azért értékeltliink pozitivan, mert fontosnak
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tartjuk, hogy a fogyasztok érdekében mindent meg-
tegyen a Versenyhivatal, és ez tovabbra is a priméatu-
sai kozé kell hogy tartozzon.

A bizottsag 1 tartézkodassal elfogadta a Gazda-
s4gi Versenyhivatal 2012-es és 2013-as beszamolo-
jat, ennek megfelel6en a Gazdasagi bizottsag elGado-
jaként javaslom a beszamol6 elfogadasat. Koszonom
figyelmiiket. (Szorvanyos taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megkérdezem Berke Barna allamtitkar
urat, hogy a vita jelenlegi szakaszaban, tehat most

kivan folszolalni vagy késébb a kormany képvisele-
tében. (Jelzésre:) Megadom a sz6t, allamtitkar ar.

DR. BERKE BARNA igazsagiigyi minisztériumi
allamtitkar: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Elnok Urak! A vita jelenlegi
szakaszaban engedjék meg, hogy roviden, tényleg
néhany mondatban hozzajaruljak a beszdmol6 meg-
targyalasdhoz. Mindenekel6tt a korméany nevében
szeretném megkoszonni az informativ beszamolot. A
folvetett javaslatok els§ olvasatra olyanok, amelyek
komoly, érdemi megfontolast érdemelnek, az elnok
ur szobbeli el6adasaban is emlitett szervezeti és in-
formacids tevékenységet pedig természetesen a kor-
many részérdl, illetéleg a versenyjogalkotasért fele-
16s Igazsagiigyi Minisztérium részérdl iidvozlendo-
nek tartjuk; hasonléan a kis- és kozépvallalatok felé
végzett informéaciés munkat, tajékoztatési, edukacios
munkat is.

Hadd mondjak néhany mondatot, kicsit rend-
szerbe rakva és nagyon tomoren folidézve azt, amit a
gazdasagi versenyjogrol, illetGleg kifejezetten a ma-
rendjérdl itt a beszamol6 és a vita kapcsan is szerin-
tiink hasznos felidézni. A gazdasagi verseny joga
mint jogteriilet - ebben ugye, szakmai és politikai
konszenzus is van, errdl tobbszor lehet olvasni - az
egyik legfontosabb jogteriilet a gazdasagi tarsasagok-
rél sz6l6 torvény mellett, amely a piaci szerepl6k, a
gazdasagi élet miikodésének paramétereit, korlatait,
szabalyait meghatarozza.

Versenyjogi tematikaként azt érdemes latni a
beszamolé kapcsan is és azon ttltekintve is, hogy
amit a magyar Gazdasagi Versenyhivatal versenyjog-
ként alkalmaz, az az eur6pai orszagokban verseny-
jogként tételezett és az Eurdpai Unié jogaként él§
versenyjognak egy része. A magyar Versenyhivatal,
hasonléan a tobbi EU-tagallam nemzeti hat6saga-
hoz, alkalmazza az uGgynevezett fogyasztovédelmi
versenyjogot, az antitrésztjogot, tehat a kartellek
elleni fellépést és a dominéns piaci pozicioval valo
visszaélés tilalmanak érvényesitését, és alkalmazza
az ugynevezett fazidkontroll-engedélyezési eljarasi
rendet. Ezen tal versenyjogként az Eurépai Uniéban
1éteznek olyan jogteriiletek, amelyeket, ha szabad igy
fogalmazni, kézponti, EU-s briisszeli hatésag, az
Eurépai Uni6 versenyhatbsiga alkalmaz és kény-
szerit ki.
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E korben fontos latni, hogy az EU-dimenzi6ja,
tehat bizonyos nagysigrendet, a bevételi, forgalmi
adatok alapjan bizonyos nagysagrendet eléré vallala-
ti 6sszeolvadasok engedélyezési eljarasa az eurdpai
piaci dimenzi6 miatt Briisszelbe keriil, nem pedig a
tagallami versenyhat6sagokhoz. Ugyanigy érdemes
latni, hogy nagy jelent&ségii kartelliigyeket Briisszel
megindithat, fliggetleniil a nemzeti versenyhatosé-
gok fellépésétdl, adott esetben, ritkan, at is vehet. Es
fontos latni, hogy EU-joganyagként és a briisszeli
Bizottsag versenyhatdsagi funkciéjaban miikodik az
agynevezett allamitamogatéas-kontroll, tehat, amikor
kozpénzekbdl piactorzitasra alkalmas modon célzott
egyedi véllalati tAmogatasok szarmaznak. Az allami
tamogatasi joganyag tehat nem a nemzeti versenyha-
toésagok, igy itthon sem a Gazdasagi Versenyhivatal
kompetenciaja.

Ezt igy rendszerében érdemes latni - mert id6n-
ként nem odaill6 varakozasok vagy néha kritikak
fogalmazodnak meg - annak érdekében, hogy a ver-
senyjogi tematikak egyes részei a helyiikre keriilje-
nek abbol a szempontbdl is, hogy ki alkalmazza Gket,
ki felel6s az érvényesitésiikért. Ahogy elnok ar is
emlitette a szobeli beszdmoléjdban, a fizibengedé-
lyezés és a kartellek elleni fellépés jellegében, alapja-
iban két nagyon-nagyon eltérd eljarasi rezsim. Az
egyik klasszikus igazgatasi engedélyezési eljaras, a
masik pedig egy tgynevezett biintetGjogias karakte-
rd, birsagolast lehet6vé tevl eljaras. BiintetGjogias
karakterti, mert gondoljanak bele, egyszeriien arrél
van sz0, hogy van egy tilalmi szabaly, a kartelltila-
lom, a dominans helyzettel valo visszaélés tilalma, és
azokkal a vallalatokkal szemben, amelyekkel szem-
ben megfogalmazodott gyant, hogy ezt a tilalmat
megsértették, egy allami hatosag fellép, az § multbeli
cselekvéseiket vizsgalja, és a vizsgilat végén egy
repressziv, tehat megtorl6, szankcional6 intézkedést
hoz, birsagot szab ki; igen komoly nagysagrendig
mend birsdgokat szabhat ki.

A kartelljogban 1étez6 és a formalis versenyfel-
iigyeleti eljarasok targyat képezé biintetGjogias ka-
rakterii eljarasok eljarasi rendjét folyamatosan ala-
kitja a versenyhatdsagi gyakorlat és a birdsagi gya-
korlat is. Emellett érdemes a megfelel6 hatékonysag
és a szofisztikalt szabalyozas szempontjabdl id6rél
idére ezeket attekinteni annak alapjan is, amit az
éves beszamolokban hallhattunk. Kiilondsen a tény-
feltarasi lehetGségekre és a bizonyitasi szabalyokra, a
bizonyitottsag jogszert elérésére vonatkozo szofiszti-
kaltsag meriil {61 id6r6l iddre, azért is, mert a birosa-
gi feliilvizsgalat soran itthon, az itthoni forumrend-
szerben megtorténik az, hogy adott esetben eljarasi
garancialis kérdések nemzetkozi jogi férumra, az
Emberi Jogi Bir6sag strasbourgi gyakorlatara utal-
nak. Illet6leg konkrét iigy itthoni végleges lezarasa
utan torténhet meg az, hogy a strasbourgi birésaghoz
fordulnak, és akkor mér az allam ellen 1épnek fel
gazdasagi szerepldk.

Ezért a joggyakorlat szamara is és a jogalkotas
szamara is fontos érdek, hogy ez az eljarasi rezsim

7 7

folyamatosan korszerli és a nemzetkozi eljarasjogi
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garanciakat ad6 szabalyoknak is megfeleld legyen. Az
itthoni bir6sagi feliilvizsgalat kapcsan elnok tur is
emlitette a kompetenciak valtozasat. Megfontolandd
szempont lehet a hivatal javaslatai mellett sajat fel-
vetésben annak atgondolasa, hogy az itthoni birésagi
instancidk szama megfelelG-e, nem tul sok-e. A Ver-
senyhivatal szervezeti hatékonysaganak javitasara
irAnyulé munkakat, mind a bels8, informalis miiko-
dési rendet szabalyoz6 intézkedéseket természetesen
csak idvozolni lehet.

Az antitrésztjoganyag érvényesitésében viszont
szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a verseny-
torvény komoly lehet6séget ad a hivatal szidmara
piacvizsgalatokra, piacelemzésekre, még a formalis
eljarast megel6z6 kérdések feltevésére piaci szerep-
16k, szektorok szdmara. Ez a piacelemzd, piacfigyeld
munka kardinalis jelentéségli a problémés iigyek
detektalasa szempontjabol.

(9.40)

Ez az irdny vagy ez a munkarész termeli ki tulaj-
donképpen a bemenetét a formalis versenyfeliigyele-
ti tigyeknek, amelyek végigvitelével leginkabb befo-
lyasolhat6 a piaci szerepl6k jovére vonatkozd tuda-
tossaga és tevékenysége.

Osszességében, tehat még egyszer megkdszonve
a beszamolot: a javaslatokat érdemben megfontol-
juk, és jelen felszolalasom végén a kormany részérdl
elfogadasra javasoljuk. Koszonom. (Taps a kor-
manypartok soraibol.)

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most a képviselGi felszblalasok kovet-
keznek. Ezek els6 korében vezérszonoki felszolala-
sokra kertil sor.

Els6ként megadom a sz6t Vantara Gyula képvisel§
urnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

VANTARA GYULA, a Fidesz képvisel6csoportja
részérdl: Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! Tisztelt Elnok Ur! A Gazdasagi Versenyhivatal
2013. évi tevékenységérol és a versenytorvény alkal-
mazasa soran szerzett, a verseny tisztasdginak és
szabadsaganak érvényesiilésével kapcsolatos tapasz-
talatokrol szo6l6 beszamold anyagot attanulmanyozva
engedjék meg, hogy a fogyaszto, azaz az allampolgar
szemiivegén keresztiil értékeljiik a Versenyhivatal
tevékenységét és 2013. évi munkajardl sz0lo besza-
moldjat.

Kezdjiik talan azzal a torvényi hattérrel, amit
Juhész elnok ar emlitett; ugyan nem a 2013. évi be-
szamolo részét képezi, de a 2010-13 kozotti mikodé-
si tapasztalatokkal a hivatal miikddési feltételrend-
szerének biztositasahoz jarul hozza.

Mirdl is sz6l ez a modositas, hiszen ez a kovet-
kez6 évek, azota mér eltelt két év munkajat nagyban
befolyasolta. 2014. januar 1-jét6l 1épett életbe ez a
modositas. A versenytérvény modositasanak elGké-
szitését a GVH 2013-ban kezdeményezte a KIM-nél;
az Orszaggy(ilés 2013. november 18-i {iilésnapjan
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fogadta el a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmaro6l szél6 1996. évi LVII.
torvény modositasarol szol6 2013. évi CCL. torvényt.
A modositas a jogalkalmazast segitG kisebb jelent6-
ségli valtozasok mellett pontositotta a fazids eljaras
szabalyait, a koztisztvisel6k jogallasardl szold tor-
vényre valo tekintettel atalakitotta a GVH koztisztvi-
selGire vonatkozd specialis szabalyozast, valamint
atfogéan modositotta az adatkezelést és az iratbete-
kintés rendszerét. Tehat a feltételrendszer adott a
miikodéshez. Ez ugyan 2014. januar 1-jét6l 1épett
életbe, de agy gondolom, hogy feltétleniil figyelembe
vehetd akar még a ’13-as teljesités értékelésekor is.

A torvényi hattér tehat biztositotta a hivatal
alapvet§ feladatat. Es itt érdemes aldhtizni két 6
dolgot, a tisztességes piaci verseny fenntartasahoz
fiz6d6 kozérdek erdsitését és az allampolgari, fo-
gyasztoi szempontbdl fontos, a piaci szereplék jog-
kovet6 magatartasanak kikényszeritését.

Hogyan valosulnak meg a torvényben eldirtak,
illetve a korabbi eldirasoknak megfeleléen ezek az
eléirasok? A Versenyhivatal tevékenysége a piaci
szereplOk szamara kiszdmithatova valt, és segiti esz-
kozeivel a jogkovetd magatartast, erdsitette a kozle-
mények, tajékoztatok, ttmutatdk atjan az informaéci-
ok gyorsabb aramlasat és az egyes rendelkezések
értelmezését is. A j6 gyakorlatok, nemzetkozi tapasz-
talatok atvételével is segitette ezt a munkat, gyorsabb
ligyintézés valosult meg, szervezetét fejlesztette,
szakemberei szaktudasat erdsitette, jelent6s infor-
matikai fejlesztéseket is végrehajtott. Széles kort
hazai intézménykozi megéllapodasok jottek létre,
kiilonos tekintettel - és itt érdemes megint a fogyasz-
t6i szemiiveget feltenni - fogyasztovédelmi hatdsa-
gokkal és szervezetekkel.

Osszegezve tehat elmondhatjuk, hogy a Gazda-
sagi Versenyhivatal tevékenysége soran fellép a kar-
tellek ellen. Idesorolhatjuk a kozel 9,5 milliardos
birsaggal sujtott, devizahiteles-megallapodasban
érintett hitelintézetek elleni intézkedéseket, az iro-
daszer-értékesitésre kiszabott mar emlitett 1 milliard
forintos birsagot és a tobbi 52 torvénysértés esetében
megtett intézkedéseket. Fellépett a fogyasztok elleni
tisztességtelen gyakorlat ellen - talan idesorolhatjuk
a szadmlaval alcazott szerzédések gyakorlatat, ajanla-
tat is -, az er6folénnyel vald visszaélés ellen, és fellé-
pett az 6sszefonodasok ellen is.

Osszefoglalva tehat elmondhatjuk, hogy a tor-
vényi hattér biztositva volt, a torvényi hattérrel élt a
Gazdasagi Versenyhivatal, és ezeknek az intézkedé-
seknek a megtételével segitette nekiink, fogyasztok-
nak a tisztanlatast.

A Gazdasagi Versenyhivatal tevékenységének
tarsadalmi haszna - a hivatal versenyvédé tevékeny-
sége révén - a fogyasztoknal anyagi elénnyel is je-
lentkezik. A GVH altal 2013-ban elvégzett konzerva-
tiv hatasbecslés eredménye azon a feltevésen alapult,
hogy a GVH kozbelépése nélkiil, vagyis a jogsértd
magatartasok folytatasa, illetve a verseny jelentds
csOkkenéséhez vezet§ fuzibk megvalosulasa esetén
az érintett termékek és szolgaltatasok szadmunkra,
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fogyasztok szaméra dragabbak lettek volna. A GVH
tarsadalmi haszna tehat pénzben is megragadhato,
ezt az érintett vallalkozasokra 2013-ban kiszabott
11,2 millidrd forintos birsag tamasztja al.

Engedje meg a tisztelt Haz és elnok ur is, hogy
itt megalljak egy percre, és az értékelés soran, illetve
a szobeli kiegészitések kapcsan harom kérdést felte-
gyek, amennyiben mddja lesz elnok trnak valaszolni,
illetve egy kicsit b6vebb véalaszt kifejteni, mint ahogy
a szobeli kiegészitésben ez megtortént. Harom olyan
kérdés van, ami nyilvan a 2013 6ta eltelt idGszakban
jelentkezett, de a fogyaszt6i oldalrdl problémaként
jelentkezd, illetve Aaltalanos érdekl6désre szamot
tartd iigy. Az elsd, hogy a 2013-ban birsaggal jaro,
devizahitelez6 pénzintézetek 4ltal inditott jogorvos-
latok hogyan &llnak, és sikeriilt-e ezt a 9,5 milliard
forintot behajtani - idézgjelbe téve -, mik az eljarasok
eredményei. Sz6 esett szintén - masodikként - a sé-
riilékeny fogyasztok és a fogyasztoi csoportok szaba-
lyozott miikodésérdl, ennek tapasztalatairdl, illetve a
tovabbi teenddkrdl, esetleg kormanyzati, torvényke-
zési intézkedésekrdl. Es a harmadik, ami kiemelten
fontos fogyasztoéi oldalrdl: a gyermekeket célzd, 6n
altal is a szobeli kiegészitésben megemlitett, burkolt
vésarlasra 0sztonz6 akcidk elleni védelemben milyen
intézkedéseket tart sziikségesnek, illetve hogyan
1épjiink tovabb ebben az tigyben?

Es talan kijelenthetd - befejezésiil és 6sszegzés-
képpen -, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal tevékeny-
sége, munkéaja segiti azt a torekvést, hogy a magyar
fogyaszt6 is megkapja azt az azonos elbiralasat a
szolgaltatasok teriiletén, amely a nalunk szerencsé-
sebb sorst allamok polgarait megilleti, egyszertibben
fogalmazva: sz{injon meg tehat ,a magyaroknak a
fapénz is jo, csak csOrogjon” szemlélet is.

Befejezésiil, 6sszegzésképpen szeretném megko-
szonni elnok ar és a hivatal munkatarsainak a be-
szamol6 soran, illetve egész éves tevékenységiik so-
ran végzett munkajukat, és a Fidesz-frakcié nevében
elfogadasra javasoljuk a beszdmol6t. K6szonom a
figyelmet. (Taps a kormanypartok soraibol.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a szo6t Szakacs Laszld képvise-
16 trnak, az MSZP képviselGesoportja vezérszonoka-
nak. Parancsoljon!

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! A
magam részérdl én is nagyon koszonom a munkat, és
koszonom a beszamol6 elkészitését.

Végteleniil sajndlom, én nem tudok annyira
megért6 lenni, mint amennyire ezt a Fidesz-frakcio
teszi, nekem muszaj ramutatnom egy-két hidnyos-
sdgra, mert a 2013-ban bevezetett, egyébként on
altal is hivatkozott és altalunk nagyon sokszor rossz
gyakorlatnak nevezett egyéni moédositassal a GVH
hataskoreibe tortént beavatkozas miatt mi gy gon-
doljuk, hogy most nem teljes a Versenyhivatal, hi-
szen a kormany egy rendelettel, ha gy tetszik, akkor
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egy tollvonassal kivonhat a GVH hataskorei aldl,
nyilvanvaléan nagyon fontos nemzetstratégiai célok-
nak az elérése érdekében - legfGképpen munkahe-
lyek meglrzése és az ellatas biztonsaga szerepel ezek
kozott -, de kivonhat vallalkozasokat, kivonhat fa-
zidkontroll aldl olyan véllalkozasokat, amelyek job-
ban inkabb az allamhoz kétédnek.

(9.50)

Azt latom egyébként, hogy maga az elérni kivant
cél ebben helyes volt. Amire hasznalja a kormany
ezt, az helytelen dolog. Tehat a helyes tényekbdl
helytelen kovetkeztetést levond gyakorlat alakult ki
akkor, amikor latjuk, hogy nem autoném szerv most
mar a GVH, hanem az 4llam egész egyszeriien rende-
letével megtilthatja, és ahogyan majd a kés&bbiek-
ben hivatkozok is majd j6 néhany esetet, meg is tiltja
azt, hogy ezekben az esetekben eljarjon. Ugy gondo-
lom, nem jarunk el helyesen.

Elnok ar hivatkozta azt, hogy mekkora hatranyt
tud az okozni a véllalkozasoknak, f6leg fizi6kontroll
esetén, ha 180 napig elhtizodik egy eljaras. Ez bizto-
san igy is van. En annak is oriilok, ha ez 24 napra
lecsokkent, viszont fel fogok sorolni egypar ligyet,
ahol gy gondolom, hogy a gazdasig szereplGinek és
a magyar gazdasagnak nem feltétleniil okozott
elényt, hacsak nem okozott kart is esetleg az, ha
elmaradnak, teljes egészében korméanyrendelet alap-
jan elmaradnak ezek a vizsgalatok, és a fazidkont-
roll-eljarasban a GVH egész egyszerlien nem vesz
részt. Ilyen volt a F6gaz MVM altali megvétele, a
takarékszovetkezetek allamositasa, az Antenna Hun-
garia allamositasa, az MKB Bankban tortént allami
tulajdonszerzés; de sziiletett kormanyrendelet a Welt
2000 Kft. tizletrészének, valamint a Nemzet Tudasa
Tankonyvkiadd és az Apéczai Kiad6 tulajdonrészei-
nek felvasarlasar6l, amely, Ggy gondolom, hogy
minden egyes olyan, nagy hataskorrel és nagy tekin-
téllyel rendelkezé kozhivatal esetében, mint amilyen
a GVH is, egészen biztosan rombolja azt a kozbizal-
mat, ami koriil kellene hogy vegyen ilyen tigyeket.

Mindig erre probalok egyébként ramutatni a fel-
szolalasaimban, f6leg amikor beszdmoldkat hallga-
tunk, hiszen ezek a beszamolok amikor elkésziilnek,
biztosak lehetiink abban, hogy ami a beszdmoloban
le van irva, azzal nincs semmi baj. Viszont nekiink
azzal van bajunk, ami nincs leirva.

Ma Magyarorszagon a legnagyobb probléma,
hogy a kozhivatalokba vetett kozbizalom, a kiszamit-
hat6sag, az, hogy az emberek valahova bemennek
vagy a vallalkozasok valamit varnak azért, mert ki-
szamithatd jogszabalyi kornyezetben megfelel6 jog-
alkalmazas mellett varhatnanak valamit, ez 4ltalaban
egyébként nem igy torténik. Ezt a kozbizalmat
egyébként a rengeteg kivétel - egy-két kivétel nyil-
vanvaléan még nem romboln4, de a rengeteg kivé-
tel - rombolja.

A takarékszovetkezetek allamositdsanal munka-
helyeket kellett megérizni, vagy az ellatas biztonsaga
volt a probléma? Az Antenna Hungéridnal vagy a
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Welt 2000 Kft.-nél melyik volt az a nemzetstratégiai
cél, amely aldtamasztotta azt, hogy ilyen rendelet
sziilessen, ilyen kormanyrendelet sziilessen?

Itt azt lathatjuk, azt gondolhatjuk, hogy a Fidesz
és a kormény egész egyszerlien nem akarja, hogy
legyen egy olyan autoném szerv, amely az allamosi-
tasok gazdasagi hatasaira is valamilyen szinten ref-
lektal. Ahogyan egyébként elmondta az elnok ar is,
kés6bbiekben majd visszahivatkozom, nagyon sokszor
nem is lehetséges, hogy hivatkozzanak, hiszen késén
keriilnek at hozzijuk torvénytervezetek, illetve nem
utolsésorban a korményoldalrél érkezé egyéni képvise-
16i inditvanyok - melyeket rengeteget tdmadok - ha-
tasait lehetetlen megvizsgalni és lehetetlen azokra meg-
felelS, adekvat valaszt, illetve véleményt adni.

Itt viszont az latszik, hogy ha az &llamositas
gazdasagi hatasait nem vizsgilja vagy nem tudja
vizsgilni a GVH, hiszen korményrendeletben ezt
effektive megtiltjak neki, akkor a piac miikodése, a
tisztességes verseny - ahogyan Vantara képvisel6 ar
is hivatkozta - ilyen mértékdi allami szerepvallalas
mellett val6jaban nem a képességekrdl, az Gjitasrol
meg a kapacitasok boGvitésérdl szél, hanem az al-
lammal val6 j6 vagy rossz kapcsolatrol szdl. Ez az,
amit nem vizsgal egészen fontos szektorokban, mint
példaul az energiaszektorban a GVH.

Viszont ilyenkor persze felmeriil a kérdés, hogy
ha ekkora az allami talsily, van-e sziikség Gazdasagi
Versenyhivatalra ebben a modellben. Van-e arra
sziikség, hogy ha ennyi a kivétel, akkor alkalmazni
kell-e a {6 szabalyt, és azért a kivételeknél ne a sza-
mukat, hanem a sulyukat vegyiik nyilvanval6an gor-
cs6 ala. Egy is lehet természetesen nagyobb, mint az
Osszes tObbi, de ezek nem kis stlyt, nem alacsony érté-
k@ és nyilvanvaléan a lakossag nagy részét, idénként
természetesen az ellatas biztonsagit is érint6 olyan
cégek fazidjarol volt szo, amelybe valé beavatkozas
egészen biztosan a piac miikodését is befolyasolja.

Az én szakmamban van egy fontos elv: mindig
meg kell kérdezni magunktél, hogy kinek az érdeké-
ben - eddig errdl beszéltem -, a masodik pedig az, hogy
az ellenkezGjére is probaljunk kovetkeztetni. Sajnos, az
ellenkezGjére val6 kovetkeztetés ugyanazt a kozbiza-
lomhiéanyt, kdzbizalom-rombolast hozza ebben az tigy-
ben és a beszamolbban, illetve a GVH 2013-as miiko-
désével, amelyrdl eddig beszéltem, amikor eljar.

Ha itt is taldlunk annyira kirivo, annyira élet-
idegen példakat, mint amilyen példaul volt az MVM-
E.ON fuazidja esetében, amit a kdznyelv altalaban tgy
ismer, hogy az allam megvasarolta az E.ON-t - vald-
jaban az MVM és az E.ON fazi¢jarol van sz6 -, ahol
eleinte a Gazdasagi Versenyhivatal aggalyosnak tar-
totta ezt az iigyletet, ezt a tranzakciot, majd késébb
mégis - nem is annyira érdekes és meglepé modon,
mert lassan persze kezdiink mér ehhez hozzaszok-
ni -, mindenfajta kotelezettségvallalas és mindenfaj-
ta feltétel nélkiil jova is hagyta ezt a tranzakciot. Ami
alapjan viszont jovdhagyta, ha nagyon udvariasan
akarok fogalmazni, azt kell mondjam, hogy legalabb-
is optimista elGrelatassal és olyan képességgel tette
ezt, amelyben latta, hogy 2015-0s, még meg nem
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szliletett jogszabalyokra lehet hivatkozni, illetve a
2015-ben majdan elindulé magyar-szlovak gazveze-
ték miikddésére lehet alapozni azt, hogy ezt az enge-
délyt ki tudja adni, és ebben az {igyben nem fogal-
maz meg kétségeket.

Itt csak annyi kétségiink van, hogy aprilis 1-je
van a mai napon, és még mindig nem miikoédik a
magyar-szlovak gazvezeték. Tehat van, ahol udvaria-
san mondva az optimizmus, ahol korményzati szer-
vek miikodésérdl, illetve torvényalkotasi lehet&ségrol
van sz6, megalapozott volt, és gondolom, nem is volt
akkora véletlen. Ahol ez nem csak a magyar korma-
nyon mulik, ott azért latjuk, hogy ebben mar akad-
nak problémak.

Tegnap engedélyezték 6nok a MET és a GDF
Suez kiskereskedelmi portféli6jahoz tartozoé ligyletet.
Elnok ar, a Versenyhivatal szerint ez az 6sszefon6das
nem jar karos hatasokkal még akkor sem, ha folya-
matosan a MET a kozvéleményben, a politikdban, a
kozbeszédben kérdések kereszttiizében all, jogerésen
pert vesztettek azért, mert nem adtak ki adatokat.
Té6th Bertalan képvisel6tarsam nyerte meg a pert,
amelyben szeretné latni a vonatkozo, kozérdeklGdés-
sel vart adatokat. Viszont azt még mindig nem adték ki.

Akkor, amikor egy cég tgy miikodik, hogy még
birdsagi itéletre sem ad ki a kozérdekl6dés szamara
nagyon-nagyon fontos adatokat, amelyek befolyasol-
hatjak a kozbizalmat és a kozvéleményt, és rombol-
hatjak is egyébként az on hivatalat koriilvevd kozbi-
zalmat is, akkor hogyan lehet ez rendben? Hogyan
lehet az rendben, hogy egyébként egy masik nem
magyar cég, amelynek magyar tulajdonosai vannak,
megvesz egy multinak egy kiskereskedelmi portfoli6-
jaba tartozo iigyletet, miért nem meriil fel a kétely?
Igazabol ezt szerettem volna felhozni. Illetve még egy
dolog: Berke allamtitkar ar megprobalt elébe menni
ennek a kérdésnek, de mégis f6l kell tegyem, talan
nem oktalanul.

Az M4-es autdpalyarodl van szb, hogy Briisszel el-
indithatja egyébként. Felirtam, hogy pontosan tud-
jam idézni: megindithat és at is vehet egyébként
ilyen eljarasokat. Az Mg4-es autdpalya Abony és
Fegyvernek kozotti szakaszanak épitését meg kell
vizsgalni, hiszen megismerhettiik, hogy Briisszel
piaci kartell megalapozott gyantja miatt nem haj-
lando kifizetni a beruhazas raes6 részét.

(10.00)

4 milliard forintba keriilt egy kilométer, allam-
titkar ur, és ez Magyarorszagon egyetlenegy hat6-
sagnak sem tfint fel. En értem, hogy én elébe akart
menni ennek a kérdésnek, de mégis, én gy gondo-
lom, hogy ez valamilyen szinten csak magyarazatra
szorul. Az Alf6ldon 4 millidrd forintba keriil egy ki-
lométernyi autopalya megépitése, Nyugat-Eurd-
paban ezért nagyjaban-egészében 250 kilomé-
ter/6ras atlagsebességii vastutvonalakat tudnak épi-
teni kilométerenként. Magyarorszdgon az autbopalya
keriil ennyibe. Hol volt a Gazdasagi Versenyhivatal?
Miért keriilt ez ennyibe? Ha cinikus akarnék lenni,
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akkor azt mondhatnam, hogy mennyire érdekes,
hogy Magyarorszag pénzét Briisszel jobban védi,
mint amennyire mi észrevessziik, hogy hol folyik ez
ki a mi keziinkbdl.

Persze, van még rengeteg olyan iigy, ami sok ap-
robb ligy, de a szamuk miatt valnanak olyan stlyava,
amiben azt mondom, hogy a Versenyhivatalnak leg-
alabbis jeleznie kellene a kormany felé, akar jogalko-
tasi helyzetbe is hozhatna egyébként tigy a korméanyt,
mint a parlamentet, hiszen azért a gyogyszer-keres-
kedelemben, a gyogyhatast készitményeket reklamozé
véallalkozasok esetében, a termékbemutatok eseté-
ben, a megosztott iidiilési jogokra vonatkoz6 szerzé-
dések kapcsan rengeteg olyan bejelentés van, mar
csak szamat tekintve is, ahol agy gondoljuk, hogy a
hivatal felhivhatja a korményt, illetve a korményon
keresztiil pedig az Orszaggytilést, hogy itt elképzelhe-
t6, hogy van jogalkotasi kényszer, de ugyanigy van a
nemzeti dohanyboltok tekintetében is, ahol nagy-
szamu panasz érkezett be, és szinte egyik sem keriilt
kedvezd elbiralasra.

Egypar széval hadd reagaljak arra, ami elhang-
zott el6ttem. Vantara képvisel$ urnak egypar széban
mar reagaltam. En oriilok, ha képvisel§ tr kiszamit-
hatoénak tartja a magyarorszagi palyaztatast és beru-
hézasi rendszert. En tgy vagyok vele, hogy szerintem
ez tulsagosan is kiszamithatd. Az elmult négy évben
pontosan lehetett tudni, hogy ki fog nyerni, ha valaki
péalyazik. Azt is lehetett tudni, hogy ha valaki nyerni
akar, akkor melyik céghez kell 6neki kapcsolodnia,
melyik céggel kell ezt konzorciumban elvinnie, és ez
a cég egyébként hihetetlen képességekkel rendelke-
zik, hiszen szinte mindeniitt - kapacitasban is, nem
csak képességben, kapacitasban is - fantasztikus volt.
En tgy gondolom, képvisels tr, hogy ezt a fajta ki-
szamithat6sdgot mar nem szereti a piac. Ezt a fajta
kiszamithatosagot gytiloli a piac, amikor egy cég
vagy egy cégcsoport le tud tarolni mindent. En ér-
tem, hogy most hirtelen az 6ndk ellenfele lett ez a
cég, illetve ennek a tulajdonosa, de azért muszij
szembenézni az elmult idészakkal is. Ennyire kisza-
mithato piacot én egész biztosan nem tartanék jonak.

A kiszabott birsaggal kapcsolatban: azt monda-
ni, hogy azért eredményes, mert sok birsagot szabott
ki, nem, a birsag az kévetkezmény; ami visszatart, az
az elmaradhatatlansag. Kiket birsagoltak meg? Ezt a
céget, a Kozgépet biztos, hogy nem vizsgalta meg
egyetlenegyszer sem a GVH, és biztos, hogy nem
biintette meg Gket.

Elnok ur, én egyetértek azzal, hogy a verseny-
kulttra fejlesztésére sziikség van, és azok alapjan,
amiket én elmondtam, én gy gondolom, hogy erre
tényleg nem elég 120 {6, hogy a magyarorszagi ver-
senykultirat lehessen novelni, illetve a cégek tisztes-
séges eljarasat lehessen novelni. Ehhez szerintem
nemcsak 120 f6nél tobb ember kell, ezt a fajta edu-
kacids folyamatot most messzebbrdl inditjak, mint
ahol inditottuk a rendszervaltaskor, ezért az 6nok
feladata, én tgy gondolom, ebben nagyon-nagyon
jelentds. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps az
MSZP soraiban.)
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ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a szo6t Vejkey Imre képvisel6
arnak, a KDNP képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon, képvisel§ ar!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérél: Tisztelt Elndk Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt EInok Ur! A
tisztességtelen piaci magatartas és versenykorlatozas
tilalmaro6l sz6lé 1996. évi LVIL. torvény 36.8 (2)
bekezdésének c) pontjaban foglaltaknak megfelelGen
a Gazdasagi Versenyhivatal elnoke benytjtotta a
GVH 2013. évi tevékenységérdl sz6lo6 beszamolojat
az Orszaggytlésnek. A beszamolobdl egyértelmiien
kideriil, miszerint a Gazdasagi Versenyhivatal el6tt
2013-ban Gsszesen 109 4j ligy indult, tovabba 118
eljarast fejezett be, és 2 utovizsgalatot, azaz Gsszesen
120 ligy keriilt lezarasra. Az induld eljarasok tekinte-
tében a fogyasztovédelmi tipusu ligyek adtak az elja-
rasok legnagyobb szazalékat, 62 ilyen iigy indult,
fazios eljarasboél 31, eréfolénnyel valb visszaélés ki-
vizsgalasara 5 iigy, versenykorlatozé6 megallapodas-
sal kapcsolatban pedig 15 iigy indult.

Az eljarasok tekintetében mindenképpen meg
kell allapitanunk azt, hogy az a 120 6, akivel elnok
ar mondta, hogy a GVH dolgozik, megfeszitett mun-
kat kell hogy végezzen, hogy ezeket az iigyeket el
tudja latni.

Az eljarasok indulasa tekintetében kaptunk ada-
tokat. Nézziik, hogy mi tortént az eljarasok lezarasa
tekintetében. Az iigyek legnagyobb részét itt szintén
a fogyasztovédelmi tligyek alkottak, és igy azok keriil-
tek legnagyobbrészt lezarasra. 2013-ban a lezart
igyek koziil tehat 61 fogyasztovédelemmel, 15 ver-
senykorlatoz6 magatartassal, 5 er6folénnyel vald
visszaéléssel volt kapcsolatos, 37 esetben sszefono-
das engedélyezésérdl dontott a hivatal, és mindezek
mellett 2 utévizsgalatra is sor keriilt.

Fontosnak tartom megéallapitani, hogy a GVH
2013-ban is a fogyasztok érdekeinek a védelmét, a
tisztességes piaci magatartas el6mozditasat tartotta
elsGdlegesen szem el6tt annak érdekében, hogy a
fogyasztok képesek legyenek a verseny adta el6nyo-
ket élvezni és megfelel§ dontéseket hozni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Most nézziik tétele-
sen az egyes iigytipusokat! Kartellek elleni fellépés. A
Gazdasagi Versenyhivatal elsédleges fontossaginak
tartotta 2013-ban is a kartellekkel szembeni fellé-
pést, mert ezek az egész gazdasag fejlédésére karos
hatast gyakorolnak, stlyos és kozvetlen fogyasztoi
hétranyt, valamint altaldnos hatékonysagesokkentést
eredményeznek.

2013-ban a legnagyobb birsaggal zarult iigy a
pénziigyi szektort érint6 Vj-74/2011. szamu kartellel-
jaras volt, melyben a GVH 9,5 milliard forint birsag-
gal stjtotta a devizahitelek rogzitett arfolyamon vald
végtorlesztésére vonatkoz6 megéllapodasban érintett
pénzintézeteket.

Tehat, tisztelt holgyeim és uraim, 9,5 milliard
birsagrol volt szb. Az irodaszerpiacot érintGen meg-
hozott Vj-43/2011. dontésben pedig a GVH tobb
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mint 1 millidrd forint birsagot szabott ki az érintett
cégekre.

A fogyasztokkal szembeni tisztességtelen keres-
kedelmi gyakorlat a masodik témakér. A GVH 2013-
ban Osszesen 61 fogyasztovédelmi tipusu iigyet zart
le, melybdl 52 alkalommal torvénysértés megallapi-
tasara Kkeriilt sor, 4 esetben Kkotelezettségvallalas
tortént az eljaras ala vontak részérél, mig a fennma-
rad6 5 eljaras vonatkozasaban vizsgalati szakaszban
zarult le az eljaras. A fogyasztévédelmi tipusta
iigyekben a GVH 0sszesen 587 millié forint birsagot
szabott ki.

A GVH-hoz 2013-ban is a fogyasztéi csoportok
szervezbinek tevékenysége vonatkozasidban érkezett
a legtobb panasz - mint ahogy azt elnok ar mondta
beszamoldjaban -, a megtéveszté hirdetéseik vizsga-
latara tobb versenyfeliigyeleti eljaras is indult.
Mindezek annak ellenére kovetkeztek be, hogy 2012.
januér 1-jét6l mar Gj fogyasztéi csoportokat nem
lehet 1étrehozni.

JelentGs szdmd panasz érkezett a GVH-hoz
2013-ban a nagyaruhazak tevékenységével kapcso-
latban is, a gydgyhatas vagy egészségre gyakorolt
hatds megtéveszt6 allitdsa targyaban, valamint a
szamlanak alcizott szerzGdési ajanlattételek vonat-
kozasaban.

(10.10)

A fentiek mellett a fogyasztokkal szembeni tisz-
tességtelen kereskedelmi gyakorlattal kapcsolatos
eljarasok donten a pénziigyi szolgaltatasokat, az
élelmiszerpiacot, az infokommunikacios szektort és
az energiaszektort érintették.

A harmadik az er6folénnyel vald visszaélés.
2013-ban a GVH 5 tigyben inditott eljarast er&fo-
lénnyel vald visszaélés miatt, és ugyanennyi iigyet
zart le. A befejezett iigyek tekintetében egy esetben
tortént jogsértés megallapitisa, egy esetben kotele-
zettségvallalas elfogadasira, mig két esetben az elja-
ras megsziintetésére Kkeriilt sor, illetve egy izben
vizsgal6i zéras tortént. A GVH 2013-ban priorités-
ként kezelte a helyi piacok hatékony miikodésének
elGsegitését, tovabba igyekezett fellépni mindazon
kérdésekben, ahol a szabalyozas kell§ teret hagyott a
versenyjogi fellépésére. Ezen céllal is Osszefiiggésbe
hozhat6 egy regionalis vizkézmi-vallalkozassal
szemben indult Vj-43/2012. szam1 versenyfeliigyele-
ti eljaras, melyben a GVH megéallapitotta, hogy az
eljaras ala vont visszaélt a gazdasagi er6folényével,
mikor 2011. marcius 1. és december 31. koz6tt tilzot-
tan magas dijat alkalmazott a mellékvizmér6k tekin-
tetében.

Megismételt eljaras kotelezettségvéallalassal za-
rult két hitelintézettel szembeni eljarasban. Az iigy
targya az egyik eljaras ald vont azon magatartisa
volt, mellyel a szerz6déskotéskor nulla szazalékos
el6- és végtorlesztési dijjal értékesitett lakascéla
jelzaloghitel terméket, de ezeket a dijakat egyoldala
szerz6désmodositassal, tobb 1épcsében, végil 3,6
szazalékra emelte. Tehét, tisztelt holgyeim és uraim,
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lathatjak, hogy milyen fontos tevékenységet lat el
fogyasztovédelmi szempontbo6l a GVH.

Negyedik: 0Osszefonddasok ellendrzése, fuzio-
kontroll. 2013 soran Gsszesen 37 fzids tigyben ho-
zott dontést a GVH, melybdl 30 kérelem egyszertisi-
tett eljarasban keriilt elbiralasra. Teljes korG eljaras
lefolytatisara 6t esetben volt sziikség, melyek koziil
egy Osszefonodéas kapcsan keriilt sor kotelezettség
eldirasara. Osszefonddassal kapcsolatos kérelem
késedelmes benytjtasa miatt egy alkalommal keriilt
sor jogsértés megallapitasara és birsag kiszabasara.
A GVH Aaltal elbiralt sszefon6dasok 2013-ban tobb
iparagat is érintettek. Ezek koziil kiemelked6ek a
2012-ben megkezdett kiskereskedelmi iizletek kozot-
ti tranzakciok, melyek 2013 elsé felében is folytatod-
tak, igy a tavaly lezart iigyek kozel harmada, 11 tigy
ide volt sorolhaté.

A hazai kornyezetvédelemben létrejétt koncent-
raci6 vizsgalata szintén kiemelt jelentGségi volt,
amely egy teljes korti eljarasban vizsgalt tranzakciot
jelentett, és az egyetlen 2013. évi beavatkozast hozta.
Emellett 2013. év legjelentésebb tranzakcidja az
energiapiacon zajlott le. Osszesen négy fazios liggyel
foglalkozott a GVH az energiapiacok tekintetében.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezekbdl egyér-
telmtien megéallapithat6, hogy a GVH tevékenysége
szamszertlisithet6en hasznos a gazdasag, a tarsada-
lom és az egyes emberek, az egyes honpolgaraink
szamara. A GVH versenyt véd6 tevékenysége révén a
fogyasztoknal anyagi elény jelentkezik, a GVH koz-
belépése nélkiil az érintett termékek és szolgaltata-
sok nyilvanvaléan dragabbak lettek volna. A fogyasz-
tok legalabb 58 millidrd forintot takaritottak meg a
GVH miikodésének koszonhetben a 2008 és 12 ko-
z6tti id6szakban folytatott tevékenység okan. Ez az
58 milliard forintos megtakaritas nem tartalmazza a
fogyasztovédelmi eljarasokbdl szarmazé hasznot,
tovabba az elrettentés hatasat és olyan szélesebb
értelemben vett elényoket sem, mint a verseny, a
versenyképességet fokoz6 hatés.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan a
GVH 2013. évi beszamolbjat és a Gazdaségi bizottsag
hatarozati javaslatat az Orszaggytilésnek elfogadasra
javaslom, kiilonos tekintettel arra, hogy a GVH be-
szamoldja megfelel a jogszabalyban foglalt kévetel-
ményeknek, tovabba alaposan és részletesen beszi-
mol a versenypiaci folyamatokrol, tendenciékrol és a
versenyfeliigyeleti eljarasrol. K6szonom megtiszteld
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Z. Karpat Déniel képvi-
sel6 urnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselGcso-
portja részérdl: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Ha
lehetek ennyire szubjektiv, az egyik kedvenc napi-
rendem az, ami évrél évre visszatér elénk ezen be-
szamol6 kapcsan. A most elénk letett anyag kapcsan
is el kell mondanom azt, hogy bizony, itt nem a Ver-
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senyhivatal tevékenysége az, amit leginkabb kritika
ald vonhat az, aki kritizalni szeretne. Magam nem
vagyok a kritika partjan minden esetben, ha valami
jO, azt ismerjiik el, viszont a GVH beszamolo6jan erds
leképez6dése latszik annak a kormanyzati gazdasag-
politikanak, ami a tisztességes verseny viszonyait6l
igen-igen tavolra keriilt az utoébbi években, és nyil-
vanval6 moédon a GVH ajanlasai, véleményei erre
reagalnak ugy-ahogy, bizonyos esetben nagyon pon-
tosan, nagyon jol, nagyon keményen, mas esetekben
allaspontunk szerint hidnyosan.

Ahogy az elnok ar a Gazdaséagi bizottsag el6tt
tartott rovid eszmecsere soran is jelezte, fogyaszto-
védelmi témak tekintetében egy 50 szazaléknal talan
kicsit erésebb arany is kimutathaté a GVH tevékeny-
ségi korében. Ugyanakkor pontosan ez a fogyaszto-
védelem lett sajnélatos médon a mostani kormany-
zat mostohagyereke. Tehat egészen elképeszt§ mo-
don az el6z6 kormanyzati ciklusban volt egy 6nallo
fogyasztovédelmi bizottsagunk példaul, ahol deviza-
hiteles-kérdésekt6l kezdve a fogyasztdi csoportokat
illet§ felvetéseken keresztiil nagyon sok mindent
meg lehetett targyalni, és érdekes modon latnia kel-
lett a korményzatnak, hogy mennyi kibeszéletlen
teriilet, mennyi megoldatlan probléma sorakozik itt.
Meégis mit csinélt 2014-ben? Integralta ezt a fogyasz-
tévédelmi bizottsagot a gazdasigi megabizottsagba,
megsziintette az 6nallé fogyasztovédelmi bizottsag
tovabbi miikodésének lehet8ségét. Ezzel parhuzamo-
san az egész fogyasztévédelmi rendszert feldarabol-
ta, beolvasztotta ide-oda, jelesiil az MNB-hez kertiilt
egy nagyon nagy szelete. Tehat amikor én most itt
felvetéseket teszek, nem feltétleniil a GVH munkéajat
kivanom kritizalni, de muszaj az adott iigyek mentén
mind a korméanyzati cselekvésre kitérnem, mind
pedig az erre adott - idézGjeles - reakciora.

Lathat6, hogy ami a leginkabb zavarja a ver-
senypiaci koriilményeket Magyarorszagon, még ak-
kor is, ha azt mondom, hogy a protekcionista gazda-
sagpolitikanak igenis van 1étjogosultsdga a mai Eu-
ropai Unidn beliil, az az, hogy a nagy aruhizlancok
hazaiakkal szembeni er6folény-érvényesitésével
szemben tett-e valaki valamit Magyarorszigon, és ha
tett, akkor az mennyit ért. Illetve a GVH tevékenysé-
ge kapcsan is felmeriil, hogy mennyire vizsgalodott
hatékonyan ezen a teriileten, és mennyire latja tisz-
tan a piaci, pontosabban a piaci folyamatokat torzito
egyéb folyamatokat. Azt latjuk, hogy az utébbi he-
tekben, amikor milliArdos nagysagrendd birsagok
keriiltek kivetésre, mondjuk, az egyik nagy kiilféldi
aruhézlanc esetében megint csak a beszallitokkal
szembeni visszaélések kapcsan, amikor azt latjuk,
hogy magyar beszallitokat folyamatosan vegzalnak
ezek a kiilfoldi hatter halozatok, akkor bizony erds
a hianyérzete az embernek, hiszen 25 éve az zajlik
Magyarorszagon, hogy egy kiilfoldi hatteri bank-
rendszer és annak haldzata itt, Magyarorszagon fi-
nanszirozza - sok esetben egyébként a sajat pén-
zlinkbdl - a kiilfoldi hatteri multinacionalis cégeket
és azok halozatat, mikozben a hazai vallalkozo, kis-
véllalkozo, beszallit6 folyamatos versenyhatranyban,
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tékehianyban, hitelhidnyban szenvedve probal tal-
pon maradni, de ez nem minden esetben sikeriil
neki. Ezen kortilmények kozott pedig érdekes modon
a kormanyzat, a felligyeleti rendszer és az Gsszes
kapcsolt egység mintha hagyna az ezekkel a beszalli-
tokkal szembeni visszaélések folytatodasat. Az ugy-
nevezett polcpénz nagyjabol a szabalyozas szintjén
mar megsz(int, tehat elvileg nem lenne szabad ilyen-
rél beszélni Magyarorszagon. Mégis azt latjuk, hogy
ha egy magyar beszallit6 azt szeretné, hogy az 6 ter-
mékérdl sz6l6 hirdetés megjelenjen az adott halozat
internetes feliilletén, aruhézaban, akkor tovabbi 0sz-
szegek befizetésére kotelezik.

(10.20)

Ha azt szeretné, hogy a terméke exponélt helyen
jelenjen meg akir a hirdetésekben, akar a vasarlok
szeme elé keriiljon konkrétan, tovabbi dijtételek
befizetésére kotelezik, adott esetben kozvetett modon.

Es ugyaniigy ugyanezt a versenytorzitd folya-
matrendszert latjuk, mondjuk, a vasarnapi zéarva
tartas kapcsan, amir6l itt megaldz6 modon egy éj-
szakai vitat kényszeriiltiink tegnap folytatni. Paran
itt vagyunk még azok koziil, akik tegnap ezen részt
vettek, kormanyparti képvisel6k nem nagyon voltak,
a csucsidGszakban harman voltak jelen: egyikiik
jegyz6 volt, a masik az allamtitkari székben volt itt,
és az egyetlen Boldog Istvan probalta mentegetni a
menthetetlen, de megalaz6 moédon ott sem sikeriilt
igazi vitat generalni. Viszont lattuk, hogy azok a piaci
folyamatok, azok a versenyt jellemz6 jellegzetessé-
gek, amelyek elvarhatbak lennének ilyen esetben is,
hogy legalabb ne versenyhatranybdl induljon a ma-
gyar kis- és kdzepes méretii vallalkozo, boltos, mun-
kaadé vagy akar éppen a munkavallalo, egész egysze-
riien nem lelhet6k fel, és a kormanyzat nem ismeri
fel, hogy a vasarnapi zarva tartas kapcsan egy tartha-
tatlan, lehetetlen helyzetet teremt. Nyilvan ez most
nem az érintett idGszak beszamolojahoz kozvetleniil
kapcsol6dd kérdéskor, de olyan piaci egyenstlyta-
lansagokrdl beszéliink, amelyek fennélltak a 2012-es,
2013-as és 2014-es idGszakban is.

Visszatérve a beszamol6 targykorére. Az tgyne-
vezett ,magyar termék” rendeletek, magyar termék-
kel kapcsolatos beavatkozasok mentén én nagyon
hianyolok bizonyosfajta észrevételeket, bizonyosfajta
kritikékat, hiszen emlékezziink vissza, tortént elGre-
lépés, 2010-ben tébb mint tucatnyi védjegytipus
engedett arra kovetkeztetni, hogy itt magyar termék-
r6l van sz6. En itt a parlamentben felmutattam egy
Torokorszagbol szdrmazo babérlevelet, ott volt a
termék hatuljan kicsivel, hogy ,Szarmazasi hely:
Torokorszag”, és egy baromi nagy piros-fehér-zold
logb az elején ,magyar termék” felirattal, hiszen a
védjegytorvény lehet6vé tette azt, hogy szarmazasi
helyt6l, orszagtdl fliggetleniil, az utols6 beavatkozas
mentén lényegében barmire rairjak, hogy ,magyar
termék”, ami adott esetben 5 szizalékban Magyaror-
szagon valt késztermékké az alaptermékbdl.
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Elmondhaté, hogy az6éta némi tisztulas tortént,
bar az, hogy Briisszel megkdti az 6nok kezét ezen a
téren, megint csak versenypiaci folyamatokat torzit,
és megint csak a fogyasztok, a vasarlok eligazodésat
teszi kozel lehetetlenné, tehat itt sem tapasztalunk
elegendd elérelépést.

Atevezve kissé mas vizekre: a banki végtorlesz-
tés kapcsan kiszabott, nagyjabdl tizmilliard koriili
birsdg egyértelmiien azt mutatja, hogy itt megint
csak versenypiaci folyamatok torzultak, tortént be-
avatkozas, tortént szankcio. A kérdés az - 6ssze kel-
lene vetni-, hogy ez a szankcié hogyan viszonyul
ahhoz a bevételhez, amire szert tettek az érintett
bankok, pénzintézetek, volt-e barmi visszahato ereje,
visszatartd hatasa akar a késébbi banki manipuléci-
okra nézve. Allitisom szerint nem, s6t nagyon sok
esetben 6nmagaban a birsdg pénzintézetek esetén,
aruhazlancok esetén egész egyszertien leverésre ke-
riill az tigyfeleken, leverésre keriil a fogyasztokon, és
ami a legrosszabb: leverik azt a munkavallalokon.

Torténtek ilyen elnagyolt piaci szamitasok, hogy
egy Tesco esetében vagy egy nagyobb aruhazlinc
esetében egy par milliardos kivetett birsag hany 6ra
alatt tériill meg a teljes druhazlanc tekintetében, te-
hat hany 6ras forgalmat kell pluszban generalni ah-
hoz, hogy lenullazzak azt a birsagot, amit adott eset-
ben tizmillidrdos nagysigrendd bevétel indokolatlan
eléréséért kapott; nem az altalam emlitett aruhaz-
lanc, barmelyiket emlithetném tulajdonképpen.

De lathatjuk azt is, hogy a banki végtorlesztés
kapcsan kiszabott birsag egy nagyon kis szelet ebbdl
a tortabdl, hiszen évtizedes jelenség az, hogy akarmi-
lyen fogyasztovédelmi visszaélést kovetnek el a bankok,
annak az ereddje altalaban az, hogy a kozteherviselésbe
probaljak bevonni Sket, majd amikor latjak, hogy itt
bizony fizetni kell par milliard, par tizmilliard forintot,
akkor megnovekednek az éves kartyadijak, megnove-
kednek bizonyos tranzakcios koltségek.

Sok esetben a korméanyzat szdnalmas verg6dés-
sel asszisztal ehhez - példaul a tranzakcios illeték
kivetésekor -, amikor egy elnagyolt kommunikacio-
val azt probaltak sejtetni, hogy itt kozteherviselés ala
vonjak az érintett pénzintézeteket, ez a bevétel a
bankoknél hidnyozni fog, az allamkasszat gyarapitja
majd, ilyen-olyan fejlesztésekre keriil sor. Amikor
aztan az érintettek maguk koézleményben ismerték
be, hogy nemcsak hogy teljes egészében atharitottak
a tranzakci6s illeték mértékét, hanem sok esetben
meg is haladtak azt példaul kisvallalkozok esetében,
akkor mind az észrevételek, mind a beavatkozas
elmaradt, és egész egyszeriien tehetetlen béna ka-
csaként vergédott a korméanyzat; azbta is igy van.
Tulajdonképpen probaljak megszoktatni a kozvéle-
ménnyel azt, hogy a tranzakcios illeték tekintetében
egy tjabb adofajtat vezettek be, amit a lakossagnak
le kell nyelni, de ez megint csak nagyon tavol all
att6l, amit tiszta piaci versenynek nevezhetnénk
egyébként rendes nemzetgazdasagi koriilmények
kozott.

Azt is meg kell hogy mondjuk, hogy 106 jogsza-
baly jutott el a GVH-hoz, és 45-tel kapcsolatban ész-
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revételt tettek. Itt teljesen jogos az elndk arnak az a
kritikaja, hogy kevés idejlik allt rendelkezésre. Le-
hetne 6noknek 1200 vagy 12 ezer kival6 szakértdjiik,
akkor is, ha a kormanyzat igy folytatja a jogalkotasi
munkajat, hogy hétvégén lenyilatkoznak valamit, ezt
kovet6en hétfén sor keriil egy hazszabalytdl valo
eltérésrol szol6 szavazasra, aztdn kedden reggel ki-
lenckor szavazunk roéla, akkor lehetetlen lesz felké-
sziilni, lehetetlen lesz érdemi véleményt kifejteni. Ez
ugyanakkor nem veszi el a lehet6ségét annak, és nem
lehet erre hivatkozni, amikor arrél beszéliink, hogy
ezen nagyon kiemelt, fajsilyos iigyek kapcsan a nyil-
vanossag el6tt bizony meg kell jelenni, és a lehetd
legkeményebb észrevételeket kell és kellene fogana-
tositani azt illetGen, ha olyan piaci folyamatok tor-
zulnak, amelyek tarthatatlanok.

Mondjunk erre egy-két példat a korbetartozasok
tekintetében! Példaul az aszfaltiparban jellemzd,
hogy 8-10 f6s kozvetit6 cégek viszik el a bevétel, a
palyazati pénzek, adott esetben a kiilonb6z6 kiirasok
t6keosszegének nagy részét, és végiil a kivitelez6hoz
vagy alig jut el valami, vagy még rosszabb esetben ki
sem fizetik a kivitelez6t. Hadd ne hozzam fel azokat
a dramai és tragikus példakat, amelyek akar az érin-
tettek ongyilkossagihoz vezettek vagy csaladok szét-
szakadasihoz! Kozismert dolgok ezek, mégis a régi-
6ban talan a magyar nemzetgazdasag az, amelyik a
leggyengébb szinten avatkozott be ezekbe a karos
folyamatokba, és a legkevésbé kisérelte meg a rend-
betételt. Obudaiként meg kell emlitenem példaul a
Megyeri hid esetét, ahol tudjuk, hogy sz6 szerint
emberek életébe keriilt a feliigyeleti rendszer hianyos
beavatkozasa, a korméany idGtologatésai, és az is,
hogy egész egyszertien nem volt felkésziilve a gazda-
sagunk egy ilyen trividlis helyzetre, pedig sajnos ez
benne van a rendszerben, hogy ha hianyos a jogalko-
tas, akkor bizony el6fordulhat az, hogy nem fizetnek
ki valakit, és ha nincsen szankcié emellé rendelve,
akkor ott nemcsak a verseny torzul, de még egyszer
mondom, emberéletek mennek tonkre.

A versenykulttra fejlesztése éppen ezért kiemelt
feladat lehet és lehetne is. Itt Gjra szeretném feltenni
azt a kérdést, hogy milyen konkrét tervezetek men-
tén milyen konkrét ligyeket kivant tdmogatni a ver-
senyhivatal ezen tevékenységi korben, és felmeriil az
is, hogy van-e ehhez elég er&forrasa; erre mar rész-
ben kaptunk valaszt bizottsagi szinten, hogy igen
kielégitének talalja az elnok ar az er6forrasrendszert.
En azért a koltségvetési idGszakban ezen mindig
novelnék egy kicsit, hiszen mindig van hova fejlesz-
teni, nemcsak a versenykultarat, de azt is, hogy az
oktatasi rendszerbe valamilyen tton-moédon be kel-
lene emelni ezt az egész kérdéskort. Tudom, hogy a
Magyar Nemzeti Banknak voltak kisérletei ezt illet-
en, de ezek kihatasat minimalisnak tartjuk. Adédik a
kérdés, hogy adott esetben a Nemzeti Bankkal van-e
barmilyen konzultici6 ez ligyben, tehat tudja-e a
GVH beliilrdl, kiviilrdl, kozvetve, kozvetlentil segite-
ni ezt a munkat.

Es emlitette azt is a Versenyhivatal vezetGje,
hogy amikor a korbetartozasok tekintetében vagy a
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kozvetit6eégek pénzlenyilasai kapcsan beavatkoz-
nanak, akkor a birésag gyani esetén nem adja azon-
nali 4ld4sat, mondjuk, a rajtaiitésekre, hanem csak
akkor, ha konkrét bizonyitékot tudnak letenni. Ez
bizonyos szempontbo6l indokolt lehet, de nagyon sok
esetben, trividlis helyzetekben is megsziinteti a be-
avatkozés lehetGségét; ez megfelel$ torvénymodosito
javaslatokkal orvosolhatd. Kérdezem én, hogy tettek-
e ajanlast ilyenekre, folytattak-e konzultaciét arrél,
hogy hogyan tudnék teljesen 14that6 esetekben - ami-
kor azért nincs kézben a bizonyiték, csak vizsgaldodni
kéne - elérni azt, hogy a bir6sag ne gatolja a vizsgala-
tok lefolytatasat.

Es meg kell hogy emlitsiik, az Eurépai Unién be-
lil vagyunk - néha azt mondjuk, hogy sajnalatos
modon, tehat azért kritikai észrevételeket megfogal-
mazunk, de nyilvinval6, hogy vannak ennek elényei-
hétranyai; én joval tobb hatranyat latom, de ez még
vita kérdése lehet, amig a kormanyzat tovabbtologat-
ja azt a feladatot, hogy egy EU-mérleget elkészit-
sen -, és lathatjuk, hogy az allamok szubvencionaljak
bizonyos gazdasagi szerepl6k tevékenységét, allami
tamogatasokat folydsitanak, ugyanakkor a palyazati
rendszer tekintetében igen, atlathaté a rendszer,
tokéletes volt a diagnodzis, ami el6ttem elhangzott:
lathato el6re, hogy ki fog gy6zni. Adodik a kérdés,
hogy a Versenyhivatal nem hianyol-e egy olyan
monitoringrendszert, amelynek a felallitasat kovet6-
en atlathatova valna az, hogy ezek a palyazati forra-
sok miért csak egy bizonyos kornél csapodnak le,
hogy ezt a jelentds mennyiségii kozpénzt ki, milyen
modon tudné hatékonyabban vizsgélni, és miért van
az, hogy egyes gazdasagi szerepl6k hozzajuthatnak
péalyazati forrasokhoz, masok pedig nem.

(10.30)

Urambocsd’ miért van az, hogy politikusokkal jo
kapcsolatot 4polé személyek, vallalkozok hozzajut-
hatnak palyazati forrasokhoz, masok nem. Egyalta-
l4n elnok arnak szegezném ezt az abszolit indokolt
kérdést: egyetért-e a Jobbik allaspontjaval, miszerint
l1étezik ez a folyamat, hogy politikusokkal jé kapcso-
latot apol6 személyek konnyebben jutnak bizonyos
palyazati forrasokhoz, mig politikusokkal nem any-
nyira j6 kapcsolatot apold gazdasagi szerepldk elza-
rasra keriilnek bizonyos forrasokt6l?

Ha ebben a diagndzisban egyet tudunk érteni
minél tobben, akkor talan a terapia felé is el tudunk
mozdulni, és az el6idézhet egy olyan helyzetet, hogy
ezen elképeszt6 gazdasigi visszassigokat fel tudjuk
szamolni, helyzetbe tudjuk hozni a kis- és kozepes
méretli magyar vallalkozasokat, ezzel pedig kozvetve
meg tudjuk védeni mind a magyar fogyasztbkat,
mind az iigyfeleket, azokat az ado6fizet6 dllampolga-
rokat, akik amugy ezt az orszigot a hatukon cipelik.
K6szonom. (Taps a Jobbik padsoraibol.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Schiffer Andras képvi-
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selé trnak, az LMP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon, képvisel6 tr!

DR. SCHIFFER ANDRAS, az LMP képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Hasonlé hozzaszolassal késziil-
tem, mint Z. Karpat kollégam, tehat én sem annyira
a Versenyhivatal beszamolojaval szeretnék részletei-
ben foglalkozni, sokkal ink4bb azzal a politikai, kor-
manyzati kozeggel, amiben a Versenyhivatal kényte-
len ellatni a feladatait.

Mindenekel6tt azért hasonléan viszont ahhoz,
ami tortént néhany hete az ombudsmani beszamolo-
nal, itt is kénytelen vagyok azt régziteni, miszerint
meglehetfsen sajatos, hogy egy 2013-as beszamol6t
targyalunk 2015-ben tgy, hogy egyébként a vonatko-
z0 jogszabalyok azt mondjak, hogy a benytjtastol
szamitott egy éven beliil meg kell targyalni az Or-
szaggylilésnek. Ezt ajblag azért vagyok kénytelen
elmondani, mert az LMP egyetlen partként nem
jarult ahhoz hozz4, hogy a beszdmolokat, ami egyéb-
ként egy alkotmanyos garancia, a nyilvinossag ga-
ranciaja, bizottsagra tolja 4t a plenaris iilés.

Azt latom, hogy az, hogy a kiilonboz6 fiiggetlen
intézmények, allam Aaltal alapitott cégek, szerveze-
tek - Médiatanacs, Kozbeszerzési Tanics és a tob-
bi - beszamoloi lepattinthatok a plenéris iilés el6l, ez
egyébként egy garancialis szabaly sérelme, és ugyan-
agy az is, ha a Gazdasigi Versenyhivatal vagy az
alapvetd jogok biztosa beszdmoldjat nem lehet egy
éven beliil megtargyalni.

Ezt azért is fontos elmondani, mert ahogyan az
ombudsmani beszdmolénal, itt is azzal allunk szem-
ben, hogy a targyalt id6szakhoz képest eltelt jokora
id6, az embereknek, képviselGknek is a fejében sok-
kal t6bb minden van maér, hogyha csak a versenypo-
litikat nézziik, mint ami adott esetben a 2013. évben,
és lehet, hogy amik a 2013. év tanulsagai, az azokbol
eredd kovetkeztetéseket valoban célszerd lett volna
mar a megel6z6 idészakban levonni.

Ezzel egyiitt, ha messzir6l nézziik a torténetet,
az latszik, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal az allami
szervezetrendszerben alapvetGen egy iide szinfolt, a
szakmaisdga megmaradt, és még jol is miikodne, ha
egyébként ezt a hatalom hagyna.

El6szor is szeretnék arrol szblni, hogy azt latjuk,
hogy a tisztességes versenyt mint olyat a jelenlegi
hatalom, a korményzat imméaron 6tédik éve valami-
féle neoliberalis dolognak tartja, ami a hanyatlé
Nyugat csokevénye. (Vantara Gyula: Egyetértek!)
Es éppen ezért... Lehet, hogy 6n ezzel egyetért, és
nyilvan Pécs kollégaja is egyetért, mert remekiil ha-
laszik ebben a helyzetben, csak ebben az a furcsasag,
hogy a kartell- és a trosztellenes intézkedések éppen
hogy nem a nagyvallalatokat védik, hanem pontosan
a kis- és kozépvallalkozasokat, a helyi gazdasagokat.

Tehat ott van a kormanyzat, illetve a Fidesz-
KDNP-s tobbség egy oOnellentmondéisban, hogy a
tisztességes verseny, a tisztességes versenyt garanta-
16 trosztellenes, kartellellenes szabalyok nem a mul-
tinacionélis cégeknek jok, nem az oligarchaknak jok,
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nem a nagybefektetGknek jok, hanem éppenséggel a
tisztességes verseny a kisvéllalkozasokat, a relative
t6keszegény vallalkozasokat, a helyi gazdasagot védi.

A kiilonbség ott van a kormany gazdasagpoliti-
kai felfogasa és az LMP gazdasagpolitikai felfogasa
kozott, hogy onok, a Fidesz-KDNP alapvetGen egyes
véllalkozasokat szeretnének helyzetbe hozni, és ezért
avatkoznak be iigyrol iigyre a versenyszabalyokba is.
Mi viszont azt gondoljuk, hogy egy jovéképre alapoz-
va, a megajuld Magyarorszag jovéképére alapozva
szektorokat kellene fejleszteni. Ha szektorokat fej-
lesztiink, ebben a politikdban fontos szerepe van,
fontos szerepe lehet egy Gazdasagi Versenyhivatal-
nak, hiszen ha a tisztességes verseny feltételeit sza-
vatolja egy fiiggetlen hat6sag, akkor valéban hatéko-
nyan lehet szektorokat fejleszteni. Ha viszont a kor-
manyzati politika arrol sz6l, hogy hogyan lehet egyes
véallalkozasokat, Garancsi-birodalmakat, Mészaros-
birodalmakat, Andy Vajna-birodalmakat felépiteni,
ott a Gazdasagi Versenyhivatalnak semmiféle helye
és szerepe nem lesz, nincs, merthogy maganak a
tisztességes versenynek sem.

Tisztelt Orszaggytilés! Erdemes szemiigyre ven-
ni konkrét teriileteket, ahol az utébbi id6ben és igy
2013-ban is a kormanyzat egyedi ligyekben avatko-
zott kozbe. Jegyzem meg, hogy akkor, amikor egyedi
iigyekben avatkozik kozbe, egyedi piacokon egyedi
iigyben avatkozik kézbe a kormanyzat, akkor gyakor-
latilag ezzel a GVH, a versenyhat6sag jelent6ségét
lenullazza.

Vegylink szemiigyre akkor ilyen eseteket! A
Gazdasagi Versenyhivatal 2012. augusztus 27-én
versenyfeliigyeleti eljarast inditott az Aldi, Auchan,
CBA, Lidl, Spar, Tesco Global aruhazak, tovabba a
Magyar Dinnyeszovetség és a Magyar Zoldség-
Gyiimoles Szakmakozi Szervezet és Terméktanécs
ellen, mivel azok vélelmezhet6en megegyeztek egy-
részt a Magyarorszagon termesztett gorogdinnye ’12.
julius kozepétél alkalmazand6 4raiban, masrészt
abban, hogy Magyarorszagon kiviil megtermelt diny-
nyét nem vagy csak diszkriminativ arazassal forgal-
maznak Magyarorszagon.

2012 Gszén erre jott az egyedi beavatkozas: az
Orszaggytilés modositotta a szakmakozi torvényt.
Természetesen nem kormanyzati elGterjesztéssel,
természetesen nem a GVH-val egyeztetve, ahogy azt
egyébként a versenytorvény el6irnd, hanem, l4ssa-
nak csodat, ki volt az elGterjesztd: ha tippelnek, ne
Vas Imrére gondoljanak, mert ebben az esetben ki-
vételes moédon Pocs Janos képvisel6tarsunk mint
nagy dinnyeexport6r volt a torvényjavaslat elGter-
jesztGje. (Pocs Janos kozbeszol.) Ennek értelmé-
ben... Hat, te biztosan nem unatkozol! Ennek értel-
mében mezdgazdasagi termékeket érint6, akar fo-
lyamatban 1év§ kartelleljarasokban (Pécs Janos koz-
beszol. - Az elnok csenget.) a GVH koteles kikérni a
vidékfejlesztési miniszter allasfoglalisat a hazai ver-
senyjog alkalmazhatosaga érdekében, és eljarasat
csak ezen allaspont alapjan folytathatja.

A GVH megkereste a vidékfejlesztési tarcat, és
az 4ltala adott valasz szerint nem volt megallapithat6
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az 1996. évi LVII. torvény 11. §-a szerinti jogsértés a
vizsgalt magatartas vonatkozasaban.

A szakmakozi torvény modositasa, tehat a lex
Pocs egyuttal kizarja a Tpvt. alapjan a kartellezéssel
kapcsolatos jogsértések szankcionalasat agrartermé-
kek vonatkozasaban. Joéllehet, a miniszteri allasfog-
lalds az unios jog alkalmazhatésagat nem érinti, az
unios szerz6dés 101. cikke vonatkozasaban is korla-
tozni torekszik a szankcidk kiszabasanak lehetGségét.

A GVH gy itélte meg 2013 aprilisaban, hogy a
jogkovetkezmény nélkiili, pusztan a jogsértés ki-
mondaséra iranyul6 eljaras a jelen koriilmények ko-
zOtt nem vezethet a verseny feltételeinek érdemi
javulasdhoz. Ebben a GVH-nak tokéletesen igaza
van. A GVH allaspontja szerint a jelenlegi szabalyo-
zasi helyzet jogbizonytalansagot teremt a mez6gaz-
dasagi termékekre iranyul6 kartellek megitélésében.
Minderre tekintettel a GVH az eljarasat megsziintette.

Mondhatunk persze masik piacot is. Ez nem "13-
as, valoban, hanem kés6bbi, de az allami piacrablés
mar elég koran megkezd4dott, és az egyedi ligyekbe
torténd allami beavatkozas szintén megkezd6dott
egyébként mar 2010-ben, nem véletleniil volt siet8s
a GVH gyors 4talakitdsa 2010 nyaran.

Egyedi intervenciés iigy a szemétkartell meg-
mentése volt. Igazan elegans megoldassal a kornye-
zetvédelmi termékdijrol szolé térvénybe pakoltak
bele, hogy a GVH ne vizsgilhassa a 2012-13 kozott
kiirt, hulladékgazdalkodassal kapcsolatos kozbeszer-
zéseket. Ez a paragrafus egy igazi jogalkotasi gyongy-
szem, hogy hogyan miikodik a nemzeti cinizmus
rendszere. A vonatkoz6 torvény 22/C. § szerint, j6l
figyeljenek: nem allapithat6 meg az 1996. évi LVII.
torvény, tehat a versenytorvény 11.8§-aban foglalt
tilalom megsértése az OGyHT-ban meghatarozott
feladatok végrehajtasa érdekében 2012-13. évben
kiirt kozbeszerzési eljarasok soran tantsitott maga-
tartasok vonatkozasiban.

(10.40)

Miért is kapott kegyelmet az, aki ’12-13-ban
szemétkartellezett? Nincsen erre valasz. Viszont az
lathatd, hogy ott, ahol ilyen jogalkotasi htizasok van-
nak, ott a GVH pusztan egy diszlet, és tisztességes
versenyrdl, ami egyébként a hazai kkv-kat és a helyi
gazdasagot védi, nem beszélhetiink.

Ezek utan - a modositas januartol 1épett hatély-
ba - a versenyfeliigyelet nem allapithatja meg a sze-
métgytijtési és -hasznositasi tenderekben indult elja-
rasai soran a jogsértést. Egyetlen ligyben indult ilyen
vizsgélat, mégpedig az Alcufer Kft.-vel, a Fe-Group
Invest Zrt.-vel és a Selector Kft.-vel, valamint az
Elektronikai Hulladékhasznosité Kft.-vel szemben
kezdeményezte a hatosag. Az eljarast azonban a
termékdijtorvény értelmében meg kell sziintetni a
feliigyeletnek, ugyanis a modositas ugy rendelkezett,
hogy az elmarasztalasi tilalom a mar folyamatban
16v6 esetekre is vonatkozik és igy tovabb. En azt
gondolom, hogy ez egészen feketeGves arcatlansag
volt akkor az Orszaggytilés részérdl. gy, ilyen ko-
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riillmények kozott a Gazdasagi Versenyhivatal aligha
toltheti be a hivatasat.

De beszélhetiink a bankkartellrél is. A kovetkezd
torténik: itt a GVH leginkabb a kormany furkésbot-
janak a szerepét tolti be. '13 november végén a Gaz-
daségi Versenyhivatal 9,5 millidrd forintra biintetett
bankokat azért, mert allitolag egy iizleti reggelin
megbeszélték, hogy végtorlesztés miatt a kivaltd
hitelek kamatait megemelik. Az iizleti reggeli pedig
tobb éve rendszeres az elemzdk szerint.

Onmagaban a biintetés természetesen jogos, és
helyes is a GVH eljarasa. Ezek utdn nézziik meg, a
birsag Gsszege az egyes bankok kozott hogyan oszlik
meg: az OTP kozel 4 milliardos, a K&H 1,7 milliardos
Osszeget kénytelen fizetni, a Takarékbank 1 millios
biintetéssel, a jelzaloghitelezésben egyébként komoly
szereplének szereplé FHB pedig birsag nélkiil meg-
uszta az eljarast.

Tisztelt Orszaggytilés! Ebben a korben termé-
szetesen szOlni kell arrdl is, ami jelenleg MET-
iigyben torténik. A MET az MVM-mel, tehat az alla-
mi tulajdonban 1év6 Magyar Villamos M{ivek Zrt.-vel
kotott titkos szerzédésével 1épett be a magyar ener-
giapiacra, a gazpiacra, és kozos céget alapitott a Ma-
gyar Telekommal. Ez ut6bbi tranzakci6 '15 masodik
felében fog lezarulni, err6l ugye, azt irjak az Gjsagok,
hogy ehhez még az érintett hat6sagok jovahagyasa is
sziikséges - kivancsian varjuk a fejleményeket.

Jelenleg a MET felvaséarolta a GDF gaziizletagit,
ugy, hogy a GVH ezt engedélyezte, mik6zben a MET
egyszerre tartozik a kormanypart gazdasagi hator-
szagidhoz, és rendelkezik eléggé jelentds offshore-
kapcsolatokkal. Egy tijabb olyan torténet kertil el§ az
egyik piacon, ahol azt latjuk, hogy a jelenlegi kor-
manypart tovabb folytatja azt a politikat, amit az
offshore-koalici6 egyébként 1990 6ta, hogy offshore-
csatorndkon Kkeresztiil szivattytzzak ki az itt, Ma-
gyarorszdgon, a magyar emberek és vallalkozasok
altal megtermelt jovedelmet. Rdad4sul a MET-nek a
helyzetbe hozasa tonkreteszi az allami, de egyébként
nyereséges MVM Zrt.-t, amelyik mara stlyos veszte-
séget termel.

En tudom, hogy ez nem a ’13-as évhez tartozik,
példaként hoztam f6l, hogy egyébként a GVH-nak a
sz(ikos lehet6ségek kozott is nagyon résen kellene
lennie, mert a GVH-ban van a remény, hogy esetleg
meg tudja allitani, meg tudja gatolni az egészen sze-
mérmetlen allami piacrablast. Hiszen mint mond-
tam, a jelenlegi korményzati politika nem szektoro-
kat akar fejleszteni, hanem bizonyos vallalkozasokat,
bizonyos oligarchacsoportokat akar helyzetbe hozni.
Hiszen, mint 14tjuk, oligarchék tovabbra is vannak a
nemzeti egylittm(ikodés rendszerében, most mar
nem Simicska Lajos és Nyerges Zsolt, hanem sokan
maéasok vannak, akik az § pozicidjukat el akarjak fog-
lalni. Ezek kozé tartozik a Garancsi-érdekeltségbe
sorolhat6 MET.

Tisztelt Orszaggytilés! Végezetiil szeretnék szol-
ni arrdl, ami, azt gondolom, a GVH hataskorei k6zott
az egyik legfontosabb, az embereket kozvetleniil
érint6 feladatkor, ez pedig a GVH-nak a fogyaszto-
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védelmi funkci6i. En azt gondolom, hogy a fogyaszt6i
csoportok szervezdire vonatkoz6 panaszoknal a GVH
hatékonyan jart el 2013-ban. Kiilon szeretnék szélni
azzal kapcsolatban, ami a nagy druhazak tevékeny-
ségével kapcsolatos bejelentéseket vagy a szamlanak
alcazott szerz6dési ajanlattételeket illeti, illetve arrdl,
hogy a GVH a sajat beszdmoldja szerint kiilonds
figyelmet fordit a sériilékeny, kiszolgaltatott fogyasz-
tok védelmére.

Viszont ebben a korben szeretném arra is kérni
a versenyfeliigyeletet, hogy a torvényi jogok vagy a
torvényi lehet6ségek keretei kozott elmenve a falig
probaljon meg javaslatokat is megfogalmazni arra a
jogalkotbonak, a parlamentnek, illetve a kormanynak,
hogy a legkiszolgaltatottabb fogyasztéi csoportokat
hogyan lehetne az egészen arcatlan kalmarszemlélet-
t6l megvédeni, hogyan lehetne a legkiszolgaltatot-
tabb fogyaszt6i csoportokat megvédeni att6l, hogy a
kiilonb6z6 kereskedelmi lancoknak, a kiilénb6zé
olyan multicégeknek, akik egy egyszerli szabadrabla-
si terepnek tekintik ezt az orszagot, a tisztességtelen
gyakorlatatol megvédjék.

Az latszik, hogy az elmilt tiz évben a Fogyaszto-
védelmi Hatosag szervezetrendszere és hatékonysaga
folyamatosan épiilt le. Ebben a tekintetben a GVH-
nak, én azt gondolom, nagyon fontos feladatai len-
nének az egyszeri fogyasztok -a nagy cégekkel
szembenézni kénytelen egyszerti fogyasztok - meg-
védése tekintetében. Koszonom szépen. (Szorvanyos
taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: Koszéndm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytiilés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Fliggetlen képvisel6 nem tart6zkodik a terem-
ben, tehat 6k nem kivantak az adott napirend kere-
tében felszolalni.

Most kétperces felszblalasok kovetkeznek. Meg-
adom a sz6t Kiss Laszlo képvisel6 trnak, MSZP-
képviselGesoport.

KISS LASZLO (MSZP): Koszonom a szét, elnck
ar. Nagyon halas vagyok Z. Karpat Danielnek, hogy a
Megyeri hid kérdését emlitette, mert azt hiszem,
hogy az j6 példaja annak, hogy miként torténhet az
meg, hogy mikozben viszonylag j6 szabalyozasok
vannak arra vonatkozoan, hogy miként kell eljarni az
allamnak, akoézben éveken keresztiil miért nem tor-
ténik semmi, mik6zben emberek tragédija is torténik.

A végén mar kideriilt a Megyeri hidnal, hogy na-
gyobb pénz az alvallalkozdi szerzGdések igénylése,
mint amennyit jogszer(ien egyébként ki lehetett vol-
na fizetni az alvallalkoz6knak. De azt lehet mondani,
hogy III. keriileti képvisel6ként nap mint nap talal-
kozunk olyan esetekkel, amikor szembenézhetlink
azzal, hogy a Fogyasztovédelmi Hatosag az emberek
szintjén, mondjuk gy, hogy annyira nem hatékony.
Annak ellenére, hogy 6nok egyébként nekem tetszd
jogszabalyokat hoztak, példaul a Ptk.-ban hibas tel-
jesitésnek mindsiil, hogyha nincsen magyar nyelvli
tajékoztatas a terméknél, ekozben naponta érkeznek
hozzam képvisel6ként is olyan panaszok, amelyek
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erre iranyulnak, és azt gondolom, hogy a fogyaszto6-
védelem teriiletén van még mit el6relépni.

Ahogyan nagyon érdekes az is, amirél tobben
beszéltek és feszegették, hogy nem is mindig csak az
a kérdés, hogy mit tett a Versenyhivatal, hanem az,
hogy mit nem tett. Tehat hol volt a Versenyhivatal
akkor, amikor a fideszes 6nkorményzatok kozrem-
kodésével gyakorlatilag nagy, mamut hirdetési mo-
nopo6liumokat hoztak 1étre Simicska Lajos cégeinek a
kistafirungozasaval és a tobbiekkel? Hol volt a Ver-
senyhivatal akkor, amikor az azbta jobblétre szende-
rilt, Vitézy-klan altal miikodtetett Helyi Téma kiépi-
tette a csapjait, és gyakorlatilag az onkormanyzati
hirdetési piacon éléskodve monopolpozicidba ke-
riilt? Hol volt akkor a Versenyhivatal, amikor nap
mint nap tapasztalhatéan egyes fideszes klanok je-
lennek meg és monopolhelyzetbe keriilnek?

Erre szerintem az egész orszag varja a valaszt, és
azt gondolom, hogy ezzel el6bb-utébb szembe is kell
nézni. Koszonom, hogy meghallgattak. (Dr. Schiffer
Andras tapsol.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tar. KettSperces
felszolalasra megadom a szo6t Schiffer Andras képvi-

”

sel6 urnak, LMP-képvisel6csoport.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Készoném
szépen, elnok tr. En csak kapcsolédni szeretnék
ahhoz, amit Kiss Laszl6 az imént elmondott, hogy
egyrészt ami a Megyeri hid {igyét illeti, annak idején
a polgari torvénykonyv vitajaban is felvetettiik azt,
hogy akkor, amikor ilyen nagyvallalkozasok kkv-
kkal, mikrovéallalkozdsokkal szerzédnek, akkor le-
gyenek nagyon szigora fizetési hatarid6k. Itt nem
egyszerlien fogyaszto-, itt beszallitovédelemrdl van
sz0, tehat leginkabb tgy lehet biztosan tonkretenni
hazai kisvallalkozasokat, egzisztencidkat, hogyha
egyébként ezek a nagyberuhazok gyakorlatilag akkor
fizetnek, amikor nekik tetszik.

Fogyasztovédelmi szabalyok a polgari torvény-
konyvben is vannak, s6t az a 1aba az egész fogyaszto-
védelemnek, éppen ezért szerintem hasznos lenne,
hogyha a Gazdasagi Versenyhivatal is példaul az 1j
polgari jog kapcsan az 4j Ptk. fogyasztovédelmi sza-
bélyai kapcsan megfogalmazna az allaspontjat.

A masik pedig, amit Kiss képvisel6tarsam emli-
tett, most, hogy lezarult az Orban-Simicska-korszak,
és a fideszes kommunikéci6é, a Habony-mtvek pro-
béalja most méar Ggy beallitani, hogy Simicska Lajos a
gonosz, akit minden rendes, tisztességes narancsos-
nak utélni kell, szerintem itt van az ideje, hogy
revansot vegyiink.

(10.50)

Példaul ajanlanam a GVH-nak, inditson egy cél-
zott vizsgalatot, hogy 2010 és 2014 kozott, amig az
Orban-Simicska-kormany korméanyzott Magyaror-
szagon, hogyan tortént meg a Simicska-Nyerges-
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birodalomnak, a Kozgép és vidékének helyzetbe ho-
zatala. Mert nehogy mar elhiggyiik, hogy Simicska
Lajos egy Fideszt6l fiiggetlen tényezd, és gyakorlati-
lag ellensége a Fidesz-kormanynak. A legnagyobb
haszonélvezdje volt a Fidesz-korményzas elsd négy
évének 2010 és 2014 kozott. Es az a helyzet, hogy egy
gazdasagi érdekkort torvényi erével probalt helyzet-
be hozni a parlament, nagyon silyos torzulasokat
okozott szdmos piacon.

Simicska gazdagodasanak a karvallottjai els6-
sorban a hazai kis- és kozépvallalkozasok. Koszénom
szépen. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszéndm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! KettGperces felszdlalasra megadom a

” 7

sz6t Z. Karpat Daniel képvisel§ trnak. Parancsoljon!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Nagyon oriilok annak, hogy a kor-
betartozasok kérdése felmeriilt a beszamolo kapcsan,
annak kevésbé, hogy kormanyparti képvisel6 nem
nagyon exponalta magat ebben a témaban az utébbi
id6ben. Valo igaz, hogy a beszadmold érintett idGsza-
kaban is kimutathat6 volt az, hogy a korbetartozasok
megfojtjak a magyar gazdasagot, jelesiil a magyar
kis- és kozepes méretiieket stjtjak leginkabb. Es azt
kell latnunk, hogy a térvényhozas, élén a kormany-
nyal, nem avatkozott be kell6képpen ezekbe a folya-
matokba, s azt is latjuk, hogy a feliigyeleti rendszer
hidnyossagai is alatettek ennek. A Megyeri hid koriil
kialakult helyzet ennek koszonhet6.

Ugyanakkor nem télem érkez6 észrevétel, otlet
és ajanlas, de szeretném megosztani a szélesebb
nyilvanossaggal, és egyben kérem a kormanyparti
képvisel6k véleményét ez iigyben, masrészt a GVH
vezetGjének személyes véleménye is érdekelne, hogy
adott esetben az épitGipar tekintetében nem lenne-e
értelme egy olyan allami hat6sag létrehozatalanak,
versenytisztitasi szempontok mentén, amely be tud-
na avatkozni nagy- vagy megaprojektek esetén, ha
ott magyar beszallitd nem keriil kifizetésre, ha egy
nagyprojekt esetében kizsdkméanyoljak a magyar
beszallitot vagy kivitelez6t, akkor ez a hatdsag ki-
szallhasson, és fel is fliggeszthesse az adott projektet,
vagy legal4dbbis olyan mértékii szankciérendszerrel
stjthasson le, ami elveszi a kedvét a jelesiil altaldban
kiilfoldrél érkezé beruhazoknak attdl, hogy magyar
munkavallalokat és magyar véllalkozokat fosszanak
ki. Onmagéban az ezzel val6 fenyegetettség elvezet-
hetne oda, hogy nem kellene itt épit&ipari projekte-
ket leallitani, fel sem meriilne a val6sagban ez a té-
ma, de ha a szankciérendszerben megjelenhetne - s
még egyszer mondom, ez nem az én Gtletem, ez
szakmai szervezetek ajanlasa -, akkor adott esetben
tisztulhatnanak az itteni versenypiaci koriillmények.

Magyarorszagon tisztességes versenyrdl beszélni
tisztességtelenség, hiszen a jelen koriilmények kozott
nem 4ll fenn ilyesmi, de legalabb térekedni kellene
ebbe az iranyba. Eppen ezért a megtisztel§ vélemé-
nylikre nagyon szamitunk egy hasonl6 6tlet kapcsan.
Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)
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ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggyl(ilés! Most tovabbi képvisel6i felszolalasok
kovetkeznek. Irdsban elére senki nem jelentkezett.
Normal idékeretben kért szot Pocs Janos képvisel§
ar, Fidesz-képvisel6csoport. Megadom a szo6t 15 per-
ces idGkeretben.

POCS JANOS (Fidesz): Készoném szépen, elnok
ar. A hozzaszoladsomat azzal szerettem volna kezdeni,
bar Schiffer képvisel6tarsunk elment, hogy 6t is elér-
te az a politikai betegség, amikor valakinek minden-
r6l mindig ugyanaz jut eszébe. Remélem, hogy Schiffer
képvisel6tarsunk és csapata mar eljutott odéig, hogy
a dinnyét és a szénat nem lapatolni szoktak.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kedves Elndk Ur! A
hozzaszblasom lényege a GVH beszamoldjanak az a
része, amely kiemelten a fogyasztévédelemrol és a
kiskereskedelemr6l szol.

Kedves Elnok Ur! Természetesen tudom, hogy a
beszamol6 a 2013-as évrol szol, nem pedig napjaink-
r6l, mégis adodik a kérdés: amikor kiskereskedelem-
r6l és fogyasztovédelemrdl beszéliink, és egyben
gazdasagi bevandorlasrdl, akkor a Gazdasagi Ver-
senyhivatal foglalkozik-e példaul az alban pékekkel,
és az alban pékekkel szemben a magyar pékeket és a
magyar fogyasztokat védi-e a Gazdasigi Versenyhi-
vatal. Beszéliink kiskereskedelmi {izletek tranzakcio-
ir6l, de nem beszéliink arrol, hogy az iizemanyagar-
csOkkenés miért nem hozta magéval a kenyér aranak
csOkkenését. Természetesen tudom, hogy a 2013-as
évrél beszéliink, és ezton is szeretném elnok drnak
jelezni, hogy ezeket a napjaink eseményeivel kapcso-
latos kérdéseket irasban el fogom 6nhoz juttatni.

A kiskereskedelmi {izletek tranzakcigjarol beszé-
liink, de nem beszéliink arrél, hogy néhany, zomében
kilfoldi, alban kézben 1év6 bolt tulajdonosai egy
halbzatot épitettek fel.

A hirek szerint sok esetben csak egy csalad vagy
egy-két alban csaldd miikodteti az orszagban azt az
alban bolthal6zatot, amely ma mar gyakorlatilag
tonkreteszi a magyar pékségeket, mert azon a telepii-
1ésen, ahol egy alban pékség megnyit, ott kett6 ma-
gyar zar be.

Nem beszéliink arrol, hogy az alban pékek vajon
azonos feltétellel dolgoznak-e. Ha azonos feltétellel
dolgoznak, gy, mint a magyar pékek, akkor az &
termékeik hogy keriilhetnek a pultokra egyontetiien
25-30 szazalékkal dragdbban (Sic/), mint a magyar
pékek termékei.

Nem beszéliink arrol, hogy az alban pékek Ma-
gyarorszagon miért nem magyar pékeket foglalkoz-
tatnak. A multiknal azt tapasztaljuk, hogy kiilonb6z6
kereskedelmi és gyart6 tevékenységeket miikodtetd
multik nyilnak Magyarorszagon - kiilfoldi tulajdon-
ban 1év6 multik -, de azok legalabb magyar szemé-
lyeket foglalkoztatnak. Az alban pékek kivétel nélkiil
csak kiilfoldi, alban pékeket foglalkoztatnak. Vajon
védi-e a fogyasztok érdekét a Gazdasagi Versenyhi-
vatal, amikor gyakorlatilag igazolhatatlan szakvizs-
géaval rendelkezd személyek biztositjak szdmunkra a
mindennapi kenyeret?
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A Gazdasagi Versenyhivatal torédik-e azzal és
védi-e a magyar pékek érdekét, vizsgalja-e és van-e
tudomaésa arrdl, hogy az alban pékségek sok esetben
nagyon sok birsagot kapnak a Nébiht6l és a NAV-16l,
de ezeket a birsagokat nem fizetik ki, hanem a boltja-
ikat két-harom év mulva bezarjak, és addig egy csa-
ladtag az lizletet mar atveszi, és tovabb folytatjak a
tevékenységiiket, és ezzel jelentGs versenyelényhoz
jutnak a magyar pékekkel szemben?

Szeretném megkérdezni, foglalkozik-e a Gazda-
sagi Versenyhivatal azzal, miért van az, hogy az al-
ban pékek tobb miikodési engedélyt kérnek, mint
ahany letelepedési engedélyt. Hozza-e magaval ez azt
a kockazatot, hogy a magyar pékeknek jelentés gaz-
dasagi hatranyt okozva az alban pékek olyan gazda-
sagi tevékenységeket folytatnak Magyarorszagon,
aminek valéban nem is a tisztességes gazdasigi
megélhetés a célja, hanem - lehet, feltételezhe-
t6 - csak a vizumszerzés, és ezzel a magyar pékeknek
és a magyar gazdasagnak jelentds karokat okoznak?
S még az a kérdés is adodik, hogy foglalkozik-e a
Gazdasagi Versenyhivatal azzal, hogy az elmult
években az alban pékek koziil tobb személyt kiutasi-
tottak az orszagbol.

Vajon aki a mindennapi kenyeriinket biztositja,
az hordoz-e némi nemzetbiztonsagi kockazatot, ha
olyan személyek is vannak a pékségekben, akiket az
orszagbol ki kellett utasitani?

S természetesen, mint mindig, legfontosabb a
fogyaszt6. Foglalkozik-e a Gazdasagi Versenyhivatal
azzal, hogy amig a magyar kormany a kozétkeztetés
érdekében dolgozik és torvényeket hoz, az alban
pékek a szakma szerint élelmiszer-biztonsagi szem-
pontbdl olyan adalékanyagokat, zsirokat, édesitésze-
reket tartalmazé élelmiszereket allitanak elS, ami-
lyeneket a magyar pékek nem.

Elnok ur, koszonom a szbt, elnok ar szamara
pedig ezeket a kérdéseket irasban is meg fogom fo-
galmazni és el fogom juttatni, miel6bbi valaszénak a
reményében.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Koszéndm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Felszdlalasra jelentkezett Szakacs Laszlo
képvisel6 ar, MSZP-képviselGcsoport. Megadom a
sz6t 15 perces idGkeretben.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszénom a
szé6t, elndk tr. Tisztelt Haz! En nem fogok beszélni a
nemzetbiztonsigi kockizatot jelent6 alban pékekrol.
Ugy gondolom, hogy korméanyon megfelels szabalyo-
zokkal ez talan megoldhat6; de mégiscsak eszembe
juttatott egy mésik ligyet.

Nalunk Baranyaban elindult egy huslizem,
amely 1,5 milliardot kapott ennek a 1étrehozasara, de
emiatt Pécsett 400 munkahely megsziinik, mert
masutt elindul ez a hasilizem. Nem tudom, hogy itt is
az allami beavatkozas, a verseny és a munkahelyte-
remtés megérte volna-e azt, hogy az allam ebbe be-
avatkozzon, de jo irdnyba avatkozzon bele.
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(11.00)

De nem err6l akartam beszélni. Arrdl akartam
beszélni, amit nem sikeriilt az el6bb elmondanom
vagy legalabbis megfeleléen kidomboritanom, pedig
megigértem és be szeretném tartani. Azért hasznal-
nam ki a lehet6séget, mert Juhisz elnok ar az elsé
olyan kozhivatal vezetGje, akire tudunk hivatkozni.
Hiszen 6n is ugy latja, ahogyan mi, hogy az a fajta
voluntarista torvényalkotas, ami jelenleg a magyar
torvényhozasban folyik, hogy egyéni képvisel6k
nyujtanak be egyébként az orszag vagy éppen a gaz-
dasdg nagy szektorait érint6 torvényjavaslatokat
vagy azokhoz moédosité inditvanyokat, amelyeket
azért nydjtanak be egyéni képviselGk, hogy ne kelljen
az egyeztetési mechanizmusokat sem a szakmai
szervezetekkel, sem a kozigazgatasi szervekkel lefoly-
tatni, sem annak illeszthetGségét, sem pedig a hatas-
tanulmanyokat ne kelljen elvégezni.

Nyilvanvaléan mindenki tisztdban van azzal,
hogy nem otthon irjak meg egy esGs délutanon, ami-
kor éppen nincs més dolguk, hanem végiggondoljak,
mondjuk, a magyar kézmiiszolgaltatok rendszerét,
vagy éppen a dohany-nagykereskedelemrdl, a kiske-
reskedelemrdl, a kivetendd kilonadokrol szold sza-
balyokba este, unalmas 6raikban beletarnak, és lat-
nak benniik hidnyossagokat. Ez nyilvanvaléan mé&-
sutt keriil el6készitésre, 6k viszont elGterjesztékként
ehhez adjak a neviiket, és ezzel ki lehet kapcsolni
azokat az egyeztet6 mechanizmusokat, amelyekre
egyébként hivatott szervek vannak, példaul az on
altal, elnok r altal vezetett hivatal is. Ez véleménye-
zi, a hatésait elemezheti, javaslatot tehet bizonyos
modositasokra, bizonyos szabalyok elhagyasara,
bérmi mésra.

Osszeszedtem egyparat azok koziil, hogy ez a
fajta voluntarista jogszabalyalkotis csak az elmult
idGszakban, nem a beszamoldval érintett idGszakban
mekkora gazdaséigi szektorokat érintett, amelyekben
az allam tovabbi befolyast szerzett. Ilyen volt a mar
emlitett, a dohany-nagykereskedelemmel kapcsolat-
ban benyujtott és el is fogadott jogszabaly. A do-
héanykereskeddkre, illetve a dohanygyartokra kivetett
kiilonad6 ugyanilyen volt, ami egy teljes szektort
érintett. Pécsi képviselGként az érintettségemet nem
kell nagyon magyarazni ebben a dologban, hiszen ott
munkahelyek keriilhetnek ett6l veszélybe.

A mult héten targyaltunk az allami kézmiiszol-
galtatordl, ami ugyancsak egy képvisel§ inditvanya
volt, aki, megmondom G&szintén, meg is kritizalt en-
gem, amikor azt mertem mondani, hogy azért csak
kellett volna egy szélesebb kori egyeztetés azon ki-
viil, hogy egy képviseld fogja magat, leiil lanyszobéaja
maganyaban, és megirja ezt a jogszabalytervezetet.
Majd pedig a Fidesz-frakcio, illetve a kormany egylitt
azt mondja, hogy de jo, hogy eszébe jutott, mert ne-
kiink nem jutott esziinkbe, és tényleg gy gondoljuk,
hogy itt most a nemzetgazdasagot, illetve a k6zmi-
szolgaltatast és a fenntarthat6 rezsicsokkentést ezzel
szolgélni tudjuk. Hat azért azt senki nem gondolja,
hogy ez igy tortént.
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De mégis gy gondolom, egy eléggé nagy piaci
szegmenst, az ellatas biztonsigat, rengeteg munka-
helyet érint6 olyan kérdésrél van sz6, ami minden-
fajta egyeztetés nélkiil keriil ide be a Haz elé. Nyilvan
kisebb horderejii, inkabb csak bosszanté az, hogy a
médiapiacot két képvisel§, Tuzson Bence és Dunai
Mobnika dolgoztak at otthon egy délutan valészini-
leg, mert az is egyéni képviseldi inditvanyként kertilt
elénk. Ez csak egy bosszant6 dolog, mert a csatorna-
kiosztasrdl is sz6 van, és igy a kereskedelmi adok
kiszorultak az alapcsomagbol. Ugy gondolom, ez is
egy piac, a reklampiac is egy piac, és ott is kellene
legyen egy, Vantara képvisel6tarsam altal is hivatko-
zott tisztességes verseny. Igy nehéz tisztességes ver-
senybe keriilni, ha két képvisel§ otthon gy gondolja,
hogy ez méasképpen van, és a Fidesz-frakcio pedig
rajon, hogy ez volt még az, ami hianyzott abbdl a szaba-
lyozasbo6l, ami eddig senkinek sem sziirta a szemét.

Es nem utolsosorban a vasarnapi nyitva tartas,
illetve bocsanat, zarva tartas kérdése. Az ahhoz be-
nytjtott 6sszes modositon latszott azért mar a kap-
kodés is, a pluszdijazas, a nem pluszdijazas, az el-
vessziik a hétvégi potlékot, nem vessziik el a hétvégi
potlékot, de mégis, biztos vagyok benne, hogy a Gaz-
dasagi Versenyhivatalban j6 szakemberek dolgoznak,
azért latni kell, hogy ez mind-mind egy vektoriranyt
mutat: ezeknek a javaslatoknak mindig van egy ked-
vezményezettje. Teljesen mindegy, hogy a dohéany-
nagykerrdl beszélek, a médiapiacrol beszélek, a koz-
miiszolgaltatordl beszélek, barkirdl beszélek, mindig
van egy kedvezményezettje, és az valahogy sosem a
fogyaszto.

Sosem a fogyaszt6. Mert mi, akik fogyasztok va-
gyunk, kifizetjiik az arukért, szolgaltatasokért jard
dijakat, altalaban ezzel nem keriiliink jobb helyzetbe.
De még biztonsagosabb helyzetbe sem, mert nagyon
sokszor el sem tudjak nekiink magyarazni, hogy
mondjuk, egy allami kozszolgaltat6, amely nonpro-
fit - jelentsen ez barmit, mert koriilbeliill négyféle
magyarazatat hallottuk itt-, az ellatds biztonsagat
milyen szinten fogja majd garantalni, és biztos-e,
hogy lesz mindenhol fiités meg ivovizellatas. Mert
hogyha nonprofit, akkor nehezen fog tudni fejleszteni.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan, az Orszdag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Azt szeretném megkérdezni elnok artol, és na-
gyon oOriilok neki, hogy ezt elmondta, hogy javasol-
nak-e valamit ebben a tekintetben a korméanynak,
hogy hadd kapjanak 6nok tobb id6t arra, hogy végig-
tekintsék ezeknek a jogszabalyoknak a hatésait a
nemzetgazdasagra; a tisztességes versenyre, az ella-
tads biztonsagara vonatkozboan vannak-e Ondknek
gondolataik. Biztosan vannak. Megteszik-e ezeket?
Van-e olyan iteracid, targyalds, egyeztetés egymas
kozott, a kormény és a kormanytol ugyan fiiggetlen,
de ahogy az el6bb elmondtam, akkor is, amikor nem
tehetik a dolgukat, meg akkor is, amikor tehetik a
dolgukat, inkabb azt mutatja, hogy nem annyira
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fiiggetlen szervezet kozott? Van-e valamilyen targya-
l4s, egyeztetés abban, hogy ne csak latszolag tudjak
ellatni ezeket a feladataikat?

Es még egy dologra szeretnék kitérni. Nagyon
sokszor hallottam azt a mai napon érvként, hogy
azért miikodik jol egy hatosag, mert jo sokat birsa-
gol. Azért is érdekes ez, mert szarnyra kaptak hirek,
hogy a renddrségnél is el van irva, mennyit kell
birsdgolni. De ezzel nem akarok foglalkozni, mert
nem tudom, hogy igaz-e. De mégis azt gondolom,
hogy azért csak tjra észre kellene venniink, és tér-
jink vissza a sajat jogallami gyokereinkhez, hogy a
birsagolas, a biintetés nem lehet cél, nem lehet egy
mérbeszkoz. Az egy kovetkezmény lehet, képvisel-
tarsaim. Kévetkezménye annak, hogy valaki szabaly-
sértést kovetett el. Soha nem a mértéke az, ami visz-
szatart6 hatasd, soha nem a mértéke az, ami vissza-
tartja a tobbieket att6l, hogy hasonl6 cselekményeket
elkovessenek, hanem az elmaradhatatlansiga. Es én
ebben nem bizom.

Ebben nem bizom akkor, amikor ekkora &llami
rahatas van, amikor egy kormanyrendelettel barmi
alol ki lehet vonni egyébként egészen nagy piaci
szegmenst lefed6 barmilyen, egyébként alapvetGen
jol jovedelmezd és jo, biztos profittal kecsegtetd cé-
geket. Ez a fajta birsagolasi gyakorlat - és arra kérek
mindenkit, hogy legalabb magunknak ismerjiik el,
legalabb magunknak ne hazudjunk - nem a fokméré-
je annak, hogy jol miikodik-e egy hivatal. Ez annak a
fokmérdje, hogy az 4allam mekkora beavatkozast
enged, urambocsa’, rendel el. De inkabb csak kér-
dezni merem, hogy van-e ilyen, és hogyan mérték
meg, mekkora visszatart6 ereje volt ennek az elmult
id6szakban. Abban az idGszakban is akar, amit a
beszamol6 targyal. De nyilvanvaloan elnok ar kép-
ben van a beszamol6 targyal4sa utani idGszakban is,
hiszen, ahogyan Schiffer képvisel6tarsunk erre fel-
hivta a figyelmet, azért eléggé nagy intervallumot
oleliink most fol, hiszen ez egy 2013-as beszamold,
mig most 2015 aprilisa van.

Amit tobben hangsulyoztak, arra ugyancsak {6l
szeretném hivni én is még egyszer a figyelmet, és
kérném akar elnok ur, akar allamtitkar ar valaszat is
ezekben az iigyekben. Persze baj, hogy ilyenkor nem
tudunk egymaésra reagalni, mert 6nék nem vesznek
részt a vitiban, hanem csak a vita végén fognak majd
egy Osszefoglal6t mondani. De én batoritanék min-
denkit, hogy vitazzunk, bar sajnos ett6l a gyakorlat-
t6l nem nagyon akar eltekinteni senki sem, hogy
inkabb csak a vita végén mondjanak majd egy Ossze-
foglalot. A talsagosan kiszamithat6 piaci versenysza-
balyok kapcsan, ez alatt azt értem, amit itt tGbben
diagnozisként is folallitottunk, hogy az esetek dontd
szazalékaban lehetett tudni, hogy a nagy allami be-
ruhdzasoknak ki lesz majd a gy&ztese: tettek-e, tesz-
nek-e ajanlasokat, javaslatokat, biralatokat fogal-
maz-e meg a Versenyhivatal? Es ezt most Ggy értem,
hogy tartalmiakat, tehat ne csak pro forma tartsuk
be a szabalyokat, hogy bele van irva, hogy... Nemcsak
a Kozgépet lehetne itt mondani, a miniszterelnok
veje most mar lassan az Osszes varost ki fogja vilagi-
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tani, marmint hogy & cseréli ki a kozvilagit6 lampa-
testeket.

(11.10)

Sokszor felvetédik a kérdés, hogy az palyazik,
aki a palyazatot kiirja, tanacsot ad. Ilyen kérdések
meriilnek fel, és ezekre, ugye, egyikre sem kapunk
megfelel§ valaszt, pedig tgy gondoljuk, hogy ha van-
nak olyan hat6sagok, amelyeknek erre figyelmet
kéne forditaniuk, akkor joggal varhatjuk ezeket a
valaszokat. Van-e ekkora allami beavatkozés, hogy
ezeket nem vizsgalja a Gazdasagi Versenyhivatal az
er6folénnyel visszaélés kapcsan? Akar az allami kap-
csolatokkal val6 eréf6lénnyel vald visszaélés kapcesan
tesznek-e valamit, vagy mit tesznek? Sajnos, latjuk a
gyakorlatot. Latjuk a gyakorlatot, hogy nagyon sok
olyan cég, tarsasag nem azzal keriil gazdasagi er6fo-
lénybe, hogy a képességei, a kapacitisai akkorak és
olyan mértékben képesek ndvekedni, hogy ezzel
elfoglal egy olyan piaci szeletet, amekkorara képes.
Nem, azt latjuk, hogy akar a térvények modositasa-
val, akar allami monopoliumba vétellel, majd kon-
cesszibba adassal kerililnek kormany kozeli, Fidesz
kozeli cégek olyan helyzetbe, amilyet egyébként a sajat
képességei és a sajat kapacitasai nem indokolnanak.

Vannak-e ilyen vizsgilatok? Ha vannak ilyen
vizsgalatok, annak melyek az eredményei, és ha nin-
csenek, akkor miért nincsenek? Ezek volnanak a
kérdéseim, és nagyon szépen koszonom a figyelmet.

ELNOK: Koszénom szépen. Udvozlom onoket.
Folytatjuk munkankat. Normal szot kér6 képvisel6-
ként Z. Karpat Daniel képvisel§ uar, Jobbik.

Parancsoljon!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Muszaj reagalnom azért egy szoéban
az iméntiekre. Szoba keriilt a vasarnapi zarva tartés.
Mint mar emlitettem, tegnap este méltatlan koril-
mények kozott 1ényegében kormanyparti képviseld
nélkiil, KDNP-s, fideszes vezérszonok nélkiil kellett
nagyon fontos kérdésekrdl targyalnunk elGszor a
Nemzetkozi Beruhizasi Bankroél, utdna pedig nyil-
vanval6 moédon a vasarnapi zarva tartasrol.

Itt megjegyezte MSZP-s képvisel6tarsunk, hogy
ilyen intézkedéseknek mindig van egy kedvezménye-
zettje. Ez a dohanytriikkok és egyebek kapcsan igaz
volt, viszont a vasarnapi zarva tartas jelenlegi kor-
manyparti katasztrofalis kivitelezése mentén én nem
érzem a kedvezményezetti kort jelen pillanatban,
hiszen ahogy most csinalta a korméanyzat, még azok-
nak a kisvallalkozoknak, kisboltosoknak sem j6 fel-
tétleniil ez, ami tortént, akik adott esetben profital-
hatnanak ebbél. Hiszen mondjuk, ha vidéken egy
gyartelep mentén reggel 5 és reggel 6 6ra kozott va-
sarnap nem tarthat nyitva ez a kis tizlet, mert csak a
tulajdonos allhat ott, de 6 mondjuk, lehet, hogy ép-
pen a masik iizemegységben tartdozkodna, mar el-
vesztette a hétvégi forgalmanak a felét. Tehat ember-
telen jelen pillanatban az a javaslat, ami elGttiink
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fekszik. A tegnapi vita soran ezt egész széles spekt-
rumban kiveséztiik, hogy két széls6séges allaspont
kozott a Jobbiké az ember kozeli megoldas, misze-
rint ne lehessen kotelezni senkit vasarnapi munka-
végzésre, olyan klimat kell kialakitani, hogy érdekelt-
té tegye a munkaltat6é a dolgozojat, hogyha azt sze-
retné, hogy vasarnap dolgozzon. De a Fidesz teljes
tilalma és az MSZP altal kotelez6vé tenni szandéko-
zott vasarnapi munkavégzés sem elfogadhatd szé-
munkra.

Ugyanigy a birsagok kapcsan, bar az imént el-
mondottak nyilvin majd egy kovetkezd éves jelen-
tésben keriilhetnek elénk, de a birsagok kapcsan meg
kell hogy jegyezziik, hogy igen, nagyon fontos lenne
egy hatastanulmanyt latnunk. Arra vonatkoz6an mar
lattunk, hogy mekkora hozadéka van a GVH tevé-
kenységének. Itt ugyebar egy tobb tiz milliardos
becslés keriilt elénk a papirra. Nagyon jo, hogy ezt
latjuk, ebbdl azért lehet kovetkeztetéseket levonni,
de a birsagok visszatart6 ereje kapcsan, ha van ilyen,
akkor val6ban nem, én amugy tdmogatom, hogy
létezzen ilyen szankcionélési forma is, de egy példat
szoktunk elmondani. Mar tobb éve elmondtuk itt
Cséfalvay allamtitkar arnak, § akkor nem nagyon
fogadta ezt el, de szogezziik le még egyszer: egyetlen
Tesco aruhéiz egyobras becsiilt arbevétele az akkori
szamitasok szerint 9 milli6 forint koriil mozgott.
Tehat a par tizmillids birsagok, a 100-200 millids
birsagok is gyakorlatilag 6rak-napok alatt visszater-
melhet6k minimalis atharitasokkal, miniméalis Aar-
szabalyozasbeli modositasokkal gyakorlatilag nulla-
zodhatnak azok a tételek, amelyek ezeket a vallalko-
zasokat kellene hogy stjtsak. Tehat biztos, hogy nem
minden esetben van visszatart6 ereje ennek az
eszkoznek.

De volt itt az el§zé ciklusban egy jobbikos mo-
dosité inditvany, amelynek a hatisait egyébként a
GVH éves jelentésében kéne hogy lassuk, de nem
latjuk. Ezen mobdosité inditvany kimondottan az
élelmiszeriparban, fogyasztévédelmi tipusi vissza-
élések esetén azon kevés modosité kozé tartozott,
ami adtment a Jobbik részérdl, milliArdos nagyséag-
rendii birsag kiszabasét teszi lehet6vé. Es még egy-
szer mondom: az el6z6 ciklusban talan ha harom
olyan javaslatot tudnék felsorolni, amit atengedett a
kétharmados tobbség. Ez kozéjiik tartozott. A hatal-
mas problémank egyébként az, amit mar a Gazdasagi
bizottsag iilésén elmondtunk, hogy pénziigyi fo-
gyasztovédelem teriiletén ugyanezen javaslatunkat,
hogy példaul a birsagosszeg novekedjen, mar nem
tAmogattak, pedig ha ezt a mésik 23 javaslatunk
mellett tAmogattak volna 2010-ben, akkor most nem
kéne a Quaestor-botranyr6él napi szinten hossza
vitakat lefolytatni.

El kell hogy mondjuk, hogy van még két olyan
témakor, ami talan nem a silyanak megfelel6 szin-
ten kerilt eddig elénk. Az egyik a fogyaszt6i csopor-
tok kérdéskore, ahol a Versenyhivatal nagyon részle-
tes vizsgalatokat folytatott. A kovetkeztetései egyéb-
ként megallnak, a hiba nem az 6vé, hanem a tor-
vényalkot6é, aki annyit tett, hogy a jovére vonatko-
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zban Gj csoportok bejegyzését lehetetlenné tette, de a
régiek miikodését nem fiiggesztette fel. Latjuk, hogy
viszonylag mar kevés ilyen csoport miikodik, a karo-
sultak kore viszont egészen addig szélesnek tekinthe-
t6, amig egynél tobb f6t dlel fel; s6t, ha egy 6t olel
fel, akkor is.

Elmondhatjuk tehét, hogy ezen cégek miikodé-
sét nem sikeriilt még teljesen atlatni, kérdéses, hogy
lat-e a Versenyhivatal olyan folyamatokat, amelyek
segithetnek ezen a helyzeten, vagy pedig érje be a
karosult azzal, ami eddig tortént. Allaspontom sze-
rint nagyon hidnyos az, ami eddig tortént ezen a
teriileten.

Es van egy nagyon akut problémakér, ahol én
hidnyolom a Versenyhivatal nagyon kemény, atfogd
vizsgalatat, véleményét, idézGjeles odacsapasat, és
hidnyolom a korméanyzat cselekvését is. Ez pedig az
idGsek atverésére szakosodott iparagaknak a gyakor-
latilag most mar nagyon széles kore. Itt ugye, ter-
mékbemutatokrol beszéliink, idGs emberek megté-
vesztésérdl beszéliink, tobb szazezer forintos haszon-
talan termékek rajuk s6zasarol, amit akar részletek-
ben fizethetnek ki. Erre egy komplett maffia alakult
Magyarorszagon. Ez egészen az ut6bbi idékig 1énye-
gében zavartalanul mkodott.

Jobbikos aktivistaink, helyi képviselGink egyéb-
ként elkezdtek eljarni ezekre a termékbemutatokra,
megtették a sziikséges bejelentéseket a hat6sagok
irdnyaba, és l4ss csodat, ha volt ott valaki, aki 1épett,
még egyszer mondom, egyszeri aktivistak, ezeket a
termékbemutatokat, csalb, atver6 show-kat le lehe-
tett allitani ott a helyszinen. Meg lehetett védeni id6s
honfitarsainkat attél, hogy hasonlé atverések aldoza-
tai legyenek. De hat nyilvinval6 médon ezt nem
feltétlen jobbikos aktivistaknak kellene végezniiik.
Itt hat6sagi feladatokrél van szo, itt a torvényhozas
feladatai és felelGssége meriil fel, és hat azért egy
Versenyhivataltol elvarhato, hogy ilyen széles spekt-
rumt ligyekre tudjon reagalni, legyen érdemi véle-
ménye roéla; adott esetben beavatkozast javasoljon,
még akkor is, hogyha nem 6 hozza a térvényeket. De
latnunk Kkell, hogy jéval t6bb, mint tobb ezer honfi-
tarsunkat érinti ez a problémakdor.

Szamos egyéb kérdést, felvetést foganatosithat-
nank, amit a Gazdasagi bizottsag iilésén Volner Janos
képvisel6tarsammal mindketten megtettiink. Az
Eurdpai Unioén beliil szubvencionalt egyes kivitele-
z6krdl mér ejtettiink szot, de ugyanilyen moédon az
élelmiszerlanc-feliigyeleti dijjal kapcsolatos vissza-
élésekrol szeretnék par szot szdlni, hiszen a szeren-
csejatékok piacardl és egy kotelezettségszegési elja-
rasrél minden bizonnyal képviselStarsam fog részle-
tesebben elmélkedni. De az élelmiszerlanc-felii-
gyeleti dij kapcsan egy olyan eszk6zrdl beszéliink,
amelyet millidrdos arbevételli cégek, ha megfelelGen
diverzifikaljak a céges felépitésiiket, bizony el tudnak
keriilni, mik6zben kisebb szerepl6ket adott esetben
indokolatlanul sajthat. Lathat6, hogy ennek a beve-
zetésekor mar jeleztiilk ezeket a problémakat itt a
parlamenti vita soran is, de most mar vannak tapasz-
talatok, amelyekbdl lehetne tovabb épitkezni, viszont
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hidnyolom azokat a moddosité inditvanyokat, ame-
lyek - még egyszer mondom - megel6znék azt, hogy
millidrdos arbevételdi, sokszor kiilfoldi hatterd cégek
pusztin a cégcsoportjuk okos felosztasdval mente-
siiljenek a kozteherviselés alol. Hiszen itt errdl van
sz6. Nemcsak a torvényhozo és a korményzat felelGs-
sége, nemcsak torvényhozoi felelGsség, illetve a kor-
manyzat felelGssége, hanem bizony a Versenyhivatal
feladata is lesz az, hogy az érintett idGszakra vonat-
kozban majd megtegye az ezzel kapcsolatos ajanlasa-
it, észrevételeit.

En ugyanakkor mar most kivancsi lennék elndk
uar személyes véleményére azt illetéen, hogy ezen
millidrdos tételek kapcsan van-e allaspont, ha igen,
mi az, milyen jobbitd javaslatokat tudna elképzelni.
Ugyanigy kivancsi lennék a véleményére, mint ahogy
a kormanyparti képvisel6ket kérdeztem arrdl, hogy
az épitGipar tekintetében egy allami hatter( hat6sag
beavatkozasi lehetGségeit ésszertinek és indokoltnak
latjak-e.

(11.20)

En magam egy ilyen szervezet felallitasat és a
beavatkozasi jogkoreinek elképeszt kiszélesitését
latnam indokoltnak. J6l lenne, ha végre el6remen-
nénk ezekben a témakban. Latom, hogy a GVH ho-
zott anyagbol dolgozik, hiszen nem & onti elénk azo-
kat a torvényeket, amelyekbdl, a tobb mint szaz tor-
vénybdl csak negyvenvalahanyat tudott véleményez-
ni id6 hianyaban és amiatt, mert a kormanyzat ha-
rom nap alatt keresztiilrugdos olyan intézkedéseket
a parlamenten, amelyekrél harom hénapig is vitat-
kozni kellene vagy lehetne. De azt latjuk, hogy van-
nak ezek a megoldasért kialtdé témak, gyakorlatilag
minden évben elénk keriilnek, és elvarhat6 lenne,
hogy végre el6re tudjunk 1épni ezeken a teriileteken.

Varom tehat mindannyiuk érdemi valaszat,
részvételét a vitdban. Utdbbival kapcsolatban vannak
inkadbb kétségeim, hiszen bar itt iilnek tébben az
érintett szakbizottsagokbol, eddig nem emelkedtek
sz6lasra. De az a kérésem, hogy tiszteljék meg ezt a
nagyon fontos témakort, ahol az egész nemzetgazda-
sag spektrumat probaljuk feldlelni, azzal, hogy leg-
alabb megosztjak veliink Gszinte allaspontjukat.
Ko6szonom. (Taps a Jobbik soraibol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most kétperces felszblalas kovetkezett volna,
hogyha Z. Karpat képvisel6 ur ki nem vette volna
jelentkezését a gépbdl. De minthogy mas nem jelent-
kezik, igy visszatériink a normaél szét kéré hozzaszo-
lasokhoz, és megadom a szdt Staudt Gabor képviseld
urnak, Jobbik. Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készondm szé-
pen, elnok ar. Roviden egy-két ponthoz szeretnék
hozzaszo6lni. Az el6ttem szO0l6 Z. Karpat Daniel el-
mondta vezérszonoklatdban és a tobbi felszolalasa-
ban is, hogy a Jobbik nagy vonalakban mit gondol
err6l a javaslatrol, illetve Volner Janos képviselGtar-
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sam is hozza fog sz6lni. Tehat engedjék meg, hogy én
egy-két olyan pontot emeljek ki, ami engem jogasz-
ként vagy zavar, vagy oriilok, hogy benne van mint
javaslat, annak kevésbé, hogy az Orszaggyiilés vagy
az egyéb biiniild6z6 szervek nem tettek semmit, hogy
a GVH javaslatait atvegyék. Tehat nem lesz teljes
egész a hozzaszolasom, kérem, engedjék meg, hogy
ezt igy elGre jelezzem.

Azt lathatjuk, hogy a versenykorlatozo ligyekben
kiszabott birsagok Gsszege nagyon erételjes ingado-
zast mutat. Itt az el6ttem felszbélalo MSZP-s képvise-
16tarsam felvetette, hogy jo-e az, ha egy hat6sag sok
birsagot szab ki. Bizonyos esetekben jo, bizonyos
esetekben nem, lehetne ezt mondani diplomatiku-
san, de azt lathattuk - a magyar val6saghoz vissza-
térve -, hogy sokszor azok a cégek elbirnanak na-
gyobb birsagot is, amelyek ezt kapjak. Es itt nem a
magyar kis- és kozépvallalkozasokra gondolunk,
hanem legf6képpen a pénziigyi szektorra, amiben
bank, biztositasi szektor vagy a nagy multilancok.
Ahogy Z. Karpat képviselGtarsam is nagyon jol el-
mondta, olyan iszonyatos bevételek vannak ezekben
a szektorokban, hogy a néhany milliés birsag, amit
bizonyos hat6sagok, nemecsak a GVH, hanem egyéb-
ként mas hat6sagok is szoktak birsagolni, ez egészen
egyszertien komikusnak hat, amikor hallgatjuk a
radiét és ilyen 6romhirként mondjak be, hogy az
egyik hat6sag, mondjuk, 8 milli6 forinttal megbiintet
olyan szervezeteket, amelyek a legnagyobb biztositd,
pénziigyi vallalkozasok, nagybankok Magyarorszagon,
akkor az embernek kényszerb6l nevetni van kedve.

Tehat bizonyos esetekben igenis elrettentd bir-
sigokra van sziikség, mert van az az 0sszeg, amely
ezeket a cégeket is elgondolkoztatja. Egyébként Nyu-
gaton ez gyakorlat, tehat egyre inkadbb az Europai
Unibban is és Amerikaban is nem gond, hogyha mil-
liarddollaros birsagokat kell kiszabni, és nem remeg
meg a keze a hatosdgoknak. Tehat ebben a tekintet-
ben nem baj, hogy a GVH is el6relép. Es vannak
olyan ligyek, igen, Magyarorszagon is, és ha a szabad
piac és a piaci verseny viszonyait szeretnénk biztosi-
tani, akkor sokszor nagy cégek, mamutcégek, a pia-
con jelentds er6folénnyel 1évé cégeknek az iigyeibe
kell beleszolni, az § egylittmiikodésiiket, kartellezé-
siiket kell megitélni, és ezekben az esetekben bizony
néhany milli6 forint inkabb biztatja 6ket, hogy akkor
a jov6ben is nyugodtan lehet csinalni, mert semmifé-
le kovetkezmény nincsen, vagy ha van, akkor az na-
gyon minimalis.

Az, hogy ilyen ingadozast mutat, att6l fiiggetle-
niil - itt a versenykorlatozo6 ligyekre gondolok -, tehat
hogy 2011-ben 84,5 milli6 forint, 2013-ban t6bb
mint 10 millidrd forintrél beszéliink, de 2010-ben is
9,5 millidrd forint, ennek lehet magyarazata, de
mégis egy kicsit érdekes. Nyilvan tényszertien a sza-
mokra meg lehet talalni a magyarazatot, de egy hiva-
talnak, szerintem - és tudom, hogy ez lehet, hogy az
el6doknek is szol - azért valamilyen szempontbol
olyan szdmokat kell produkalnia, ami kiszamithat6-
va teszi a m{ikodését, és a jovGben, akkor fogalmaz-
zunk igy, hogyha ezeket a beszdmoldkat nézziik - és
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most mar egy 1j jogi kornyezetrdl beszéliink -, akkor
szeretnénk azt latni, hogy valamennyire ezek a birsa-
gok egy kiszamithat6 tendenciat mutatnak, akar egy
kiszamithat6an novekvoét is, hiszen ez a piac felé is
azt fogja jelenteni, ahogy altalaban azt jelenti, hogy a
hivatal egy megszokott rendben miikodik, vagy egyes
gyakorlatokat kezd napi rutinnal végezni. Arrél per-
sze lehet vitatkozni, hogy ez j6 vagy nem jo, és itt a
parlamentben szakmai vitdkat majd le is fogunk
folytatni, hogy hol kell szigoritani, hol kell enyhiteni,
de mindenesetre a tendenciikat latni kell.

A fogyasztokkal szemben tisztességtelen keres-
kedelmi gyakorlat miatt kiszabott birsagot én ala-
csonynak tartom. Igy kiviilalloként és jogaszként az,
hogy félmilliard forint kertilt kiszabasra, gy gondo-
lom, hogy a jovében - nem tudom, hogy a ’14-es
szamok hogy fognak alakulni - lehetne ezt feljebb
tornazni. Es itt féleg megint csak a nagy cégekre
gondolunk, akir azokra a megtéveszt6 magatarta-
sokra, amit képvisel6tarsam elmondott, vagy amit
nagyon helyesen egyébként a beszamolé elmond és
felhoz, példaul a gyogyhatast allit6 termékeknek a
hirdetése, készitményeknek a megtéveszt6 gyakorlata.

Ez azért is bosszant6, mert jomagam is az inter-
neten, nagy portalokon, tehat nem ilyen zughirdetési
portalokon egyfajta ilyen érdekl6dé jelleggel mindig
rékattintottam és megnéztem, hogy ezek a kamunak
tling - fogalmazzunk gy - hirdetések mire vezetnek,
vagy hogy probaljak becsapni az embert. Lathattam,
hogy ugyanazt a terméket, amir6l bebizonyosodott,
hogy megtévesztés, altalaban ezek ilyen fogyaszto-
szerek meg vitaminok, de a fogyasztdszereket szok-
tak legf6képpen - és ez a GVH jelentésében is szere-
pel, hogy ez az egyik legnagyobb célcsoport - ugy
beallitani, mintha valamiféle varazsszer lenne, ezt
beszedi az ember, és akkor nem lesz t6bb problémaé-
ja. Es utdna azt lathatjuk, hogy atiranyit egy masik
honlapra, aztan valami hatéanyagot feltiintet, ha az
ember ki akar 1épni, akkor felajanlja, hogy csak ma,
akkor fele aron is meg lehet kapni, és amikor, gondo-
lom, a hat6sdgok utanajarnak ennek a dolognak,
vagy elindul valamiféle vizsgalat, elt(inik, és néhiny
nap mulva adott esetben ugyanazon a honlapon
megjelenik més néven, mas hatéanyaggal, mas cso-
magolassal, de ugyanazokat a csodakat igérve. Es az
embereknek azért van egy olyan érthetd beallitottsa-
guk, hogy ami, mondjuk, egy orszagos internetporta-
lon jelenik meg, azért abban jobban biznak, hiszen
ugy gondoljak, hogy amogott egy komoly téke is
lehet, hiszen meg tudja fizetni ezeket a reklamokat,
illet6leg valbszintileg a hat6sdgoknak is szemet szir-
na, ha ott csal6 magatartast tantsitananak. Es sok-
szor nagyon hasonlé dizijnnal ezek még mindig
megjelennek.

Hozzateszem, hogy a javaslatban, ahogy el-
mondtam, szerepel az - és ez egy Gszinte szembenézés a
dologgal -, hogy a kinélat jellemz&i miatt a GVH nem
bir, nem képes ezeket a jogsértG étrend-kiegészi-
téket, fogyasztoszereket minden esetben lefiilelni.
Ha viszont igy van, akkor vagy a GVH-nal kell b6vi-
teni az erre raallitott, szakosodott emberallomanyt,
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vagy be kell vonni egyéb biiniild6z6 szerveket is,
hiszen sok esetben ez véleményem szerint csalas is
lehet, tehét az iigyészségnek is lenne itt dolga. Nem
tudom, hogy milyen kooperacié van, mondjuk, az
ligyészséggel, vagy az ligyészség is megjelent-e ezek-
ben az iigyekben, de ez annyira iizletszertien, olyan
nagy pénzek megmozgatasaval, ami a reklampénze-
ket vagy akar a bevételeket jelenti, és valoszinfisithe-
téen és lathat6an ugyanazon csoportok hatterével
miikodik, hogy bizony-bizony ez egy nagyiizemi
csalassorozat, ami mar tilmutat a GVH-n és egyéb
biiniildoz6 szervek, példaul az ligyészség eljarasat is
indokoljak. Es nagyon 6riilok neki, hogy egyébként a
beszamoldban a probléma megjelent és az is, hogy ez
talmutat a GVH-nak néhol a jogi keretein és az erd-
forrasain. Nagyon reméljiik, hogy az egyéb hivatalok
és hatosagok partnerek lesznek ebben.

Javaslatként fogalmazo6dik meg: a versenytar-
gyalasokon elkovetett jogsértés a kozbeszerzési elja-
résokon valo részvétel kotelezd kizarasat vonja maga
utan. En ezt j6 iranynak tartom, hogy legyen egy
erGsebb szankci6. Erre is lehet persze jogi vitat ala-
pozni, de azt lathattuk, és ez 2010 el6tt is gyakorlat
volt, s6t pont 2010 el6tt volt gyakorlat, tehat azt
lathattuk, hogy miutan kétharmaddal a Fidesz meg-
nyerte a valasztiasokat, a szocialista haverok is a gaz-
dasagi hattérmutyikbdl azért kiszorultak, 2010
el6tt - ez most nem is a GVH felé iranyuld, most a
politikai rendszer felé iranyul6 kritikank - bizony a
70-30-as rendszer nagyon Kkivaléoan miikodott,
mindegy, hogy ki van korményon, § elvitte a
70 szazalékat a beruhazasoknak és a 30 szizalék a
maésik ellenzéki partnak, a nagy ellenzéki partnak
jutott, amely, ha majd valtja az akkori kormanypar-
tot, akkor szintén biztositja ugyanezt.

(11.30)

Ezt lathattuk olyan esetekben - és most persze a
Megyeri hidat is emlithetném -, ahol még azéta sem
lathatunk feleldsoket, és a kisemberek pénze, a kis-
vallalkozok pénze tlint el, mikdzben a nagy cégek,
akiket a média és nem mi, hanem a mainstream
média, a szakmédia is kotott egyrészt a Fideszhez és
az MSZP-hez, ezek a cégek nemcsak hogy megisz-
hattak, és a biintetGjogi felelGsséget tszhattak meg,
hanem utana még sok esetben elindulhattak kozbe-
szerzéseken, annak ellenére, hogy sziilettek olyan
hatarozatok is hasonl6 iigyekben, hogy valaki, mond-
juk, egy cég nem indulhatott volna ilyen eljarasokon,
ennek ellenére feltiintek. Tehat magat az eredmé-
nyességet és magat a kovetkezményeket nem lathat-
tuk, és arr6l meg nem is beszélve, hogy természete-
sen a politikdnak sem volt érdeke, hogy ezeket az
iigyeket feltarja. Hat miért lett volna, amikor mind a
két part, a Fideszhez és az MSZP-hez kothet6 érdek-
csoportok is benne voltak, akkor ki hozta volna fel
ezeket az iigyeket? Azo6ta sok minden valtozott, tob-
bek kozt a Jobbik is itt van a parlamentben, és ezek-
re az iigyekre a felelGsoket, az elszamoltatast és jogi
hétteret is szeretnénk, hogyha megteremtenék, és
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akar a GVH-nak is nagyon nagy szerepe lehet akar
most is és akar a jovben.

Még egy javaslatra szeretnék kitérni, ami szin-
tén egy régi vesszéparipank, és szerepel az anyag-
ban - sokat el lehetne mondani, de ezt mégis kieme-
lem -, ez a 12 éven aluli gyermekeknek sz016 keres-
kedelmi gyakorlat, tehat a reklamok és a 12 éven
aluli gyermekeket megcélzo ,,gy6zd meg a sziileidet”
cimi reklamok, hogy vegyenek meg ezt vagy azt, ez
ellen a GVH is erGteljesebb fellépést siirget, és akar
jogszabaly-modositast is siirget. En nagyon remé-
lem, hogy az Orszaggyiilés meg fogja fogadni ezeket
a javaslatokat, hiszen eljutnak 6k is oda, hogy ennek
a célcsoportnak, a gyermekek szaméra sugarzott
reklamoknak a jelentGs korlatozéasa vagy teljes tilal-
ma sziikséges, hiszen nem lehet ezeket a gyermeke-
ket ilyen formaban befolyasolni. Mint tudjuk, a szii-
16knek egyre kevesebb idejiik van sajnos a gyerme-
kekkel foglalkozni, ez a magyar munkajognak is ko-
szonhet6 egyébként meg a munkajogi valtozasoknak,
hogy egyre inkabb ki lehet a csalddokat zsigerelni
vagy a dolgozokat. Koszonhet6 annak, hogy egy
munkahelyb6l mar nem lehet megélni, hiaba Orban
Viktor ezt igérte, de sajnos nem jutottunk el odaig,
inkdbb masfél vagy két miiszakban kell dolgoznia a
sziil6knek, és a gyermek bizony a tévé elé kényszeriil,
az a szorakozas, ami szamara adott, és bizony ezek a
reklamok és ezek a nagy cégek - megint ugye, csak a
multicégekhez jutottunk el-ki is hasznaljak ezt.
Kihasznéljak ezt, hogy ha mér a sziil6 nem tud tévét
nézni, és ha mar a sziil6 nem jut oda, akkor majd a
gyermeket, aki befolyasolhatobb, meggydzik, hogy 6
a szilére gyakoroljon nyomaést. Erre valéban le kell
stjtani, és reméljiik, hogy ezek a javaslatok, amik
egyébként a beszamoldban benne vannak, eljutnak a
kormanyhoz, a kormany elolvassa, a j6 javaslatokat
megfogadja és torvény lehet beldle.

Elnok dr, én ezeket a pontokat szerettem volna
kiemelni. Természetesen még sok mindent el lehetne
mondani, de azt mindenképpen zarszoként szeret-
ném én is alahtzni, hogy a versenyhivatalnak min-
den orszagban nagy szerepe van, jelent8s szerepe
van, és nem szabad, hogy a keziik az ott dolgozéknak
megremegjen, akar horribilis birsagokat is ki kell
szabni azokra a cégekre, amelyek a fogyasztokat, az
embereket atverik, és gy gondoljak, hogy ezt eddig
megtehették.

Mi minden ilyen irdnya intézkedést tamoga-
tunk, de egyrészt szamon is fogjuk kérni, hogy ezek
megtorténjenek, és a gyakorlatban se tiszhassak meg
ezek a cégek. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Volner Janos képvisels tr a kovetkezs
hozzasz616, Jobbik. Tessék!

VOLNER JANOS (Jobbik): Koszonom szépen,
elnok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Eldszor is hadd
fejezzem ki sajnalatomat azért, mert egy kicsit lehar-
colt Allapotba keriilt szerintem mindenki itt a vita
végére, és sajnos ilyenkor kell hogy elmondjam a
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sajat felszolalasomat ezzel kapcsolatban, de talan
nem lesz haszontalan.

Elgszor is meg kell allapitanunk, hogy nagyon
szlikos er6forrasokbol végzi a Versenyhivatal jelen-
leg a tevékenységét, tobb emberre, tobb agazati vizs-
gélatra, szorosabb kontrollra lenne sziikség. Amit én
célszertinek tartanék, elnok ar szamara is tanicsként
tudnam megfogalmazni a magam részérdl, hogy mas
orszagok versenyhivatalai rendszeresen kimutatast
készitenek arrdl, hogy milyen bevételekre szamithat
a koltségvetés azokbol a versenyfeliigyeleti eljara-
sokbél, amit adott esetben lefolytat a hivatal, és
ezekbdl aztan ki is deriil az, hogy jelentGsen megéri a
koltségvetésnek a hivatalra forditani. Ez egy olyan
teljesen egyértelmi érvrendszer, ami nem arra Gsz-
tonzi a Versenyhivatalt, hogy agyonbirsagolja a val-
lalkozokat, de mégiscsak kimutathatova, kézzelfog-
hatéva teszi a hasznét, és ez egy olyan gondolat, amit
mindenképpen az eddigi beszamoloknal plasztiku-
sabban szeretnék megjeleniteni, vagy javaslom elnok
arnak, hogy hasonlé médon jelenitsék ezeket meg.

A maésik a javaslatok megtételére vonatkozik.
Olvastam a beszamoldban, hogy elnok ar t6bb terii-
leten javaslatot tett, viszont fontos az, hasonlban,
ahogyan az adohivatal adott esetben célvizsgalatokat
rendel el egy-egy teriileten, nem biztos, hogy ott a leg-
nagyobb a feketegazdasag aranya, ahol vizsgalodik, de
mondjuk, ott a legnagyobb a koltségvetési pénzek eltli-
nése, és akkor, amikor meg kell hatarozni azt, hogy
milyen teriileten indul agazati vizsgalat a hivatal
részérdl, akkor bizony-bizony, én kiemelten kezelném a
nagy infrastrukturalis beruhazasok kérdését.

Mit is lathatunk? Az Eur6pai Unid hétéves fej-
lesztési ciklusokban szubvencionalja Magyarorsza-
got, el lehet nyerni tobb ezer milliard forintot, és
ezeknek a pénzeknek a nagy része a magyarorszagi
gyarmati infrastruktara kiépitésére forditodik, jel-
lemz6en nyugat-eurdpai tulajdonban allé épit6-
anyag-gyartok adjak oda az épitGanyagot, és jellem-
zBen nyugat-europai tulajdonban levd nagy épitGipa-
ri cégek valdsitjak meg a projekteket, egy-két magat
kinov6 magyar céggel szorosan egylittmiikodve.

Egyet lehet latni, hogy rendszeresen kiilonb6z6
politikai vitak szintere ez a teriilet, és én gy gondo-
lom, hogy a hivatalnak fontos lenne ezt a tertiletet az
eddigieknél sokkal szorosabban fogni és sokkal szo-
rosabban koordinalni. A tavalyi évben zajlott egy
aszfaltkeverd telepek kapcsan zajl6 vita, ahol az Eu-
ropai Uni6 kifogasolta azt, hogy bizonyos emberek,
bizonyos véllalkozasok kimaradnak a versenybdl,
kirekeszt6dnek azért, mert nincs sajat aszfaltkeverd
telepiik. Itt, ami szerintem elvarhat6 lenne, hogy a
Versenyhivatal maga is kezdeményezden 1épjen fol
egy ilyen rendkiviil fontos teriileten, hiszen gondol-
junk bele - most éppen az M4-es autdpalya kartell-
iigye szerepel a cimlapokon -, az Eurépai Uni6 kote-
lezettségszegési eljarast indit egy olyan iigyben, ahol
megéallapithat6, hogy 4 milliord forintos 6sszegért
épiil az autopalya kilométere.

Amit én javasolnék, elnok ur, és amire folhiv-
nam a figyelmét, és itt kérném ont arra, hogy tegyen
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a kormany felé javaslatot, hogy olyan médon vizsgal-
juk meg ezeket a projekteket, hogy legyen egy eurd-
pai Osszehasonlitas arra vonatkozban, hogy mennyi-
ért épiil egy autoépalya Magyarorszagon, mennyiért
épiil Nyugat-Eur6paban vagy mas régids orszagok-
ban, és hogyha jelent6s az eltérés, akkor ebben az
esetben a hivatal automatikusan inditson vizsgalatot
bizonyos foku eltérés esetén. Ezt azért tartom fon-
tosnak elmondani, mert akkor, amikor 4 milliard
forintos autopalya-koltségekrsl beszéliink, akkor,
amikor éppen a napokban lattam egy kozbeszerzési
kiirast, meglehet8sen nyilvanval6 volt az, hogy nem
fognak a versenyfolyamatok érvényesiilni. Nem biz-
tos, hogy pontosan idézem a szamot: zajvéd6 fal
épitése, az épitd cégnek referenciaként a kiirt palya-
zat szerint 22 922 métert kell igazolni. Tehat tessék
mondani, ki az, akire ezt a palyazatot kiirtak? (De-
riiltség a Jobbik soraiban.) Egy ilyen esetben telje-
sen nyilvanval6, hogy mondjuk, a palyazat kiir6ja
nem a hasara iitott és kitalalta ezt a szamot, megnéz-
ték, hogy kinek van ennyi, kiirtik ra, és nem tial nagy
szakértelemmel és nem tal j6 kommunikacios kész-
séggel beemelték egy kozbeszerzési kiirasba.

Most kérdezem én, mi torténik egy ilyen eset-
ben? Nyilvanvaléan valakire ki van irva, valakit ked-
vezményez a palyazat kiirdja, valaki elnyeri majd ezt
a tendert gy, hogy a versenytarsakat adminisztrativ
eszkozokkel gyakorlatilag ebbdl a folyamatbol kizar-
jak. Tehat igen, ez egy olyan teriilet, amire mar csak
az elkoltott 6sszegek nagysigrendje miatt is kiemelt
figyelemmel kellene lennie a hivatalnak, és kiemelt
figyelemmel kell megtenni azokat a javaslatokat,
amelyek itt a versenyfolyamatok érvényesiilését biz-
tositjak.

Nagyon fontosnak tartom, hogy ne csak mas ré-
gibs orszagok és ne csak nyugat-eur6pai arak alapjan
gondolkodva hasonlitsuk G6ssze az adatokat, bar ez
egy fontos 1épés, ezért is javasoltam, hanem akar
javaslatot tehet a hivatal arra is, hogy bizonyos fo-
lyamatokat az allam maga vesz kézbe, alkalmazza a
projektmenedzsment eszkoztar lehetGségeit.

(11.40)

AKkkor, amikor méshol, boldogabb sorsu, fejlettebb
orszagokban folydométerben, kilométerben, mérnok-
oraban és egyéb egzakt moédon meghatarozhato téte-
lekben gondolkodva becsiilik meg a palyazat kiirasa-
nak pillanatdban azt, hogy mennyibe fog az adott
tender keriilni, Magyarorszagon ennek a kultaranak
sajnos jelenleg nyoma sincs.

AKkkor, ha azt szeretnénk, hogy hatékonyan kolt-
siik el az adofizet6k pénzét, ha azt szeretnénk, hogy
ezeken a rendkiviil fontos teriileteken a versenyfo-
lyamatok valéban tudjanak érvényesiilni, akkor bi-
zony ennek a projektmenedzsment-eszkoztarnak a
bevetése maximalisan indokolt lenne.

Az M4-es autbpalya esetén is azt latjuk, hogy az
allam gyakorlatilag kivonul ebbdl az egészbdl, kiirja
a palyazatot. Olyan cégek vehetnek részt a palyazat-
ban, akik az 0sszes nagy hasonldé palyazatban részt

Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 18. tilésnapja 2015. dprilis 1-jén, szerdan

9830

vesznek: a Colas, a Swietelsky, a K6zgép, az A-Hid, a
Strabag. Aztan a végeredménye ennek az erdsen
kartellgyants ligynek az, hogy az OLAF, az Eurdpai
Uni6 Csalas Elleni Hivatala vizsgalodik ebben az
iigyben, és megprobalja foltarni azt, hogy pontosan
ki és mit kovetett el, hogyan korlatozta a versenyfo-
lyamatokat.

Nagyon fontosnak tartom azt, hogy a bejelent6k
OsztOnzésére is tegyen a hivatal javaslatot. Azt
ugyanis nagyon nehéz elképzelni, hogy akkor, ami-
kor ilyen silyt ligyek zajlanak az orszagban, akkor
egyébként senki nem akarna bejelentést tenni. Ugy
gondolom, hogy nincs meg az elég Osztonzés arra,
hogy ha adott esetben foltar egy ilyen kartelliigyletet,
megfelel§ bejelent6védelemmel kezelik az § szemé-
lyes adatait és az ligy kortilményeit, akkor gy gon-
dolom, érdemes akar ezt a bejelent6t anyagilag is
0sztonozni abban, hogy ha olyan informéci¢ja van,
ami arra utal, hogy ebben az esetben megkarositjak a
magyar allamot azzal, hogy ezeket a tAmogatasi pén-
zeket egy kartellezG szovetségben koltik el, az nyil-
vanvalo, hogy egy olyan tarsadalmi cél ennek a felta-
rasa, amit méltanyolni kell akar anyagilag is a beje-
lentdSk felé. Tehat nem elég védeni a bejelent6t, ha-
nem az 0sztonzésére is sort kell keriteni.

Emlitettem elnok trnak a Gazdasagi bizottsag
iilésén a palyazati pénzek sorsat, vissza nem tériten-
dé allami tamogatasok sorsat. Itt azt latjuk, hogy
nem attekinthetd, vilagos, objektiv alapokon alapul6
palyazati kritériumok alapjan osztja el az allam a
pénzt, ami azért fontos, és azért sériil a verseny sza-
badsaga, mert ilyen m6don nem az egyébként nyilt
versenyben kivalasztodé vallalkozasok jutnak ezek-
hez a pénzekhez, hanem azok, akik adott esetben a
politikaval, a palyazat kiirdival j6 kapcsolatot apol-
nak. Olyan peremfeltételek alakulnak ki, ahol Gket
kedvezményezik. S ezt a helyzetet bizony meg kell
valtoztatni. Itt sokkal kritikusabb észrevételekre van
sziikség, Ggy gondolom, a Versenyhivatal részérél
akkor, amikor ramutathatunk ezekre a teljesen nyil-
vanval) visszaélésekre.

Fontosnak tartom azt is, hogy t6bb olyan agazat
van Magyarorszagon, ahol nagyon durva, erés, elére
nem jelzett allami beavatkozas tortént. A dohéany-
termékek kereskedelme egy olyan agazat, ahol ha-
sonld beavatkozasra keriilt sor. Itt mi is tortént? Az
allam jo néhany kiskeresked6tdl, akik mar tobb évti-
zedes gyakorlatot szereztek ezen a teriileten, elvonja
a dohanytermékek kereskedelmének lehet6ségét,
majd pedig egy koncesszioszerzésen keresztiil kioszt-
ja, Gjraosztja ezt a piacot, és valahogy nem azok ré-
szesedtek belGle, akik korabban ezzel kereskedtek,
szakmai tapasztalattal rendelkeztek, hanem az inter-
neten is megtekinthetGek azok a politikusi érintett-
ségek egy orszagos térképen, akik ezeket a palyaza-
tokat lefolozték. Itt nyilvidn megint csak nem a ver-
senyfolyamatok érvényesiiltek.

Az élelmiszerlanc-feliigyeleti dijakrél Z. Karpat
Déniel kollégam mar beszélt. Nagyon durva beavat-
kozas a versenybe, raadasul allami eszkézokkel. Ugy
gondolom, hogy akkor is, ha allami eszkézokkel zaj-
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lik ez, és a torvényalkotis megtadmogatja ezt az akko-
ri kétharmad segitségével, akkor is érdemes a Ver-
senyhivatalnak folhivni a figyelmet arra, hogy ezen a
teriileten bizony nemcsak az torténik, hogy magyar
véllalkozasokat hozunk helyzetbe, hanem az torté-
nik, hogy kormany kozeli vallalkozasokat kedvezmé-
nyeznek az adbzas peremfeltételeinek oly modon
torténé kialakitasaval, hogy az egyik adézora vonat-
koznak a szabalyok, a mésik ad6zora, aki vele egy
nagysagrendben, t6bb szaz milliard forintos forgal-
mat bonyolit, nem vonatkoznak a szabalyok; ilyen
mo6don nagyon-nagyon durva beavatkozas torténik a
versenybe.

Ehhez hasonld, tranzitallamositasnak tekinthetd
folyamatokat figyelhettiink meg a szerencsejatékok
teriiletén. Ott is az tortént, hogy van egy méltanyol-
hat6 tarsadalmi cél, amiben a torvényalkotas eljar,
hogy az emberek ne egy félkara rabléba dobjak be a
pénziiket, elvonjak a sok-sok kisvallalkozastol azt a
lehet6séget, hogy szerencsejatékbol szarmazd bevé-
telekre tegyenek szert, majd pedig kiosztjak ezt ro-
viddel kés6bb a korméany baratainak. Mindannyian
ismerjiik ezeknek az embereknek a nevét, példaul
Andy Vajna az egyik a kett§ koziil, akinek jelenleg
ilyen lehetGségei vannak.

Ugyanigy az energetikai teriileten is nagyon
durva beavatkozas tortént az agazatba. Gondoljunk
arra, amikor folyamatosan valtoztatja a korményzat
az energetikai szabalyozast, a cégek szdmara nem
kinal kiszadmithaté jov6t, és az egyik céget-a
tavhécégeket - igy szubvencionalja, hogy a rezsi-
csOkkentésben elszenvedett veszteségeik utan az
adofizet6k pénzébdl éves szinten 50-60 milliard
forint vissza nem téritendd tdmogatasban részesiil-
nek; még egyszer mondom, az adofizet6k pénzébdl
fizetjiik meg a rezsicsokkentés koltségét ilyen mo-
don. A mésik cég viszont agyon van adoztatva, adott
esetben arra kényszeritik, hogy kiszalljon a mogottes
tulajdonlés vagy a mogottes tulajdonos ebbdl a cég-
bdl, és eladja az iizleti érdekeltséget. Ezek olyan na-
gyon durva beavatkozasok a versenybe, amelyekre,
ugy gondolom, a Versenyhivatalnak akkor is fol kell
r4 hivni a figyelmet, ha ezt egyébként a torvényalko-
tds megtamogatta, erre vonatkozd jogszabalyokat
hozott. Azok az észrevételek ugyanis, amiket elnok ar
megtett a beszamoldban példaul a kiskortak védel-
mében, hasonl6 helyzetben fogantak meg. Torvény-
alkotas rendelkezett ezeknek a szabalyoknak is a
meglétérdl, és az elnok ar javaslatot tett arra, hogy
ezt valtoztassak meg. Mas agazatoknal hasonl6 logi-
ka mentén ugyanezeket a véltozasokat végig lehet
vinni és javasolni érdemes.

KoOszonom szépen, elnok ar. (Taps a Jobbik
padsoraiban.)

ELNOK: Lukacs Laszl6 Gyorgy képvisel§ ar a
kovetkez6 hozzaszolo, Jobbik.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen a szoét, elnok tr. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! 2014 decemberében egy
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idés holgy ingyenes lakossagi allapotfelmérésrél
kapott értesitést. Mivel haziorvosanal sorban allni
nem szeret, maganintézmények felkeresésére pedig
nincs pénze, 6orommel el is ment az eseményre.
Nyugdijas 1évén belefért az idejébe, meghivojat a
belépéskor elkérték, és valamiféle, mellkasra tett
érzékeldvel el is végezték érrendszerének feltérképe-
zését. Adatait egy kozponti laborba tovabbitottak,
majd a kiértékelés elkésziiltéig egy rendkiviil érdekes
elGadast is meghallgathatott a magyar egészségligyi
rendszer borzalmairél, az idGsekre leselkedd halalos
betegségekrdl, a gyogyszermaffiarol és sok egyéb
foldi borzalomrol. Bemutatasra keriilt egy rezonanci-
as csodamatrac is, ami pont a sziv- és érrendszeri be-
tegségeket gyogyitja, de sajnos nem megvésarolhato.

Az el6adas utan minden résztvevét kiilon-kiilon
behivtak a vizsgildba, és kozolték a lestjtod hirt, mi-
szerint halalos betegségben szenvednek, és ez csak a
matrac segitségével oldhaté meg, amit ugyan nem
volna szabad arusitaniuk, de az egyetemes humani-
tarizmus jegyében &k mégis megteszik, potom
230 ezer forintért. Ismétlem: 230 ezer forintért.

Alanyunk nem délt be az atverésnek. Egyrészt
mert hallott mér ilyen csal6kro6l, masrészt mert ala-
csony vérnyomasuként az agyvérzés veszélye nem
tlint tl hihetének.

Persze az is furcsa volt, hogy leleteit, amit a ha-
ziorvosaval torténé tovabbi konzultaciora hivatkozva
kért el, nem adtik oda. Renitens alanyunkat ezutan
személyi kisérettel, a tobbi résztvevit6l gondosan
elszeparaltan tavolitottak el a helyszinr6l.

A decemberi eset nem egyedi. Az egészségiigyi-
nek alcazott termékbemutatokon tébb ezer idés em-
bert karositanak meg nap mint nap. A vasarlok meg-
karositasara specializalodott cégek méar a postai
meghivok helyett telefonos megkeresésekkel, kiran-
dulasra invitalas helyett pedig egészségnapra, alla-
potfelmérésre, sziirGvizsgilatra vald meghivasokkal
érik el potencialis vevGkoriiket.

Ut6bbi gyakorlat tobb okbdl is etikatlan. A meg-
hivokbdl altaldban nem deriil ki, hogy termékbemu-
tatéroél van szd, az elGadasokat, illetve vizsgalatokat
tobbségében egészségiigyi végzettséggel nem rendel-
kez6 személyek bonyolitjak le. A termékek gyogyitd
vagy megel6z6 tulajdonsagait minden masodik eset-
ben megtévesztGen kozlik. A Nemzeti Fogyasztové-
delmi Hat6sag szerint az sem ritka, hogy az egész-
ségligyi vizsgélatnak alcazott termékbemutatokon
stilyos &ldiagnoézist allapitanak meg, igy ravéve a
résztvevoket a vasarlasra.

(11.50)

Természetesen az imént emlitettek inkabb fo-
gyasztovédelmi jellegli megallapitasok, de hordoznak
olyan gazdasagiverseny-torzitd aspektust is, amely a
GVH feladata. Reményeink szerint, ha sokszor fo-
gyasztévédelmi oldalr6l nem is lehet megakadalyoz-
ni ezeknek a cégeknek a tevékenységét, a GVH olda-
larél agymond foghatoak lennének a cégek. De foly-
tatva a gondolatmenetet: az arubemutatok célk6zon-
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sége elsGsorban a nyugdijas korosztaly. Hogy miért
pont 8k, annak tobb oka is lehet, példaul az, hogy a
hétkéznapokon a bemutatok idépontjaban 6k érnek
r4, mivel a technikai fejlédéssel nehezen tudnak
1épést tartani, konnyen megtévesztheték a termékek
gyogyhatasat illetGen, és vasarloi jogaikkal sincsenek
kell6képpen tisztaban. Arr6l nem is szolva, hogy
egészségligyl témaban az egyik legérintettebb tarsa-
dalmi réteget képezik, hiszen az életkor el6rehalad-
taval az embert egyre tobb betegség veszi eld, ame-
lyek legtobbje nem gyogyithat6. A magyar egészség-
igyi rendszerbe vetett bizalom, vagyis ink4bb hidnya
szintén a csalok kezére jatssza ki Gket.

A termékbemutatokat szervez6 cégek szamara a
fogyasztokat megtéveszt6 kereskedelmi gyakorlat
nem okozott kiilondsebb nehézséget, mivel ha iizle-
ten kiviil értékesitést szerveztek, nem kellett bejelen-
tenitik, és rejtve maradtak a Fogyaszt6védelmi Hato-
sag el6l. A problémat a GVH mar egyébként ebben a
beszamoldjaban is leirta, de keveset tudott tenni a
dolog és a cégek megregulazisa ellen. Erdemes fel-
idézni, hogyan is alakult ebben a szabalyozas. 2014.
januar 1-jét6l modositasra keriilt a kereskedelmi
tevékenységek végzésének feltételeir6l szol6 kor-
manyrendelet, ennek értelmében minden ilyen uta-
zas vagy rendezvény helyét, id6pontjat be kellett
jelenteni az illetékes jegyzének, amely termékek
forgalmazésa céljabol keriilt megtartasra. A bejelen-
tést legkésébb 15 nappal el6tte kellett megtenni a
jegyz6nél, és a jegyz6 errél haladéktalanul, de legké-
s6bb 3 napon beliill dontott, illetve tovabbitotta a
teriiletileg illetékes fogyasztovédelmi feliigyelGség-
nek. Egyre tobb panasz érkezik azonban arrol, hogy a
csalok és a vasarlok lakasra szerveznek arubemuta-
tokat, tudvan, hogy a hatosagok egyéb mddon nem
értesiilhetnek az eseményrdl, igy az ellenérzés aldl ki
is tudnak bijni.

A fogyasztok és a vallalkozasok kozott kotott
szerz&dések részletes szabalyair6l sz6l6, 2014. janius
13-4n hatalyba 1épett kormanyrendelet lehet6vé te-
szi, hogy ha a termékbemutaté nem a cég telephe-
lyén zajlik, akkor a vasarl6 a termék atvételétdl szé-
mitott 14 napon beliil indoklas nélkiil elalljon a va-
sarlastol, a vallalkozas pedig koteles a teljes vételarat
visszafizetni. Ezt kijatszandé jellemzd, hogy a 14
napos elallasi jog fogyasztoi érvényesitését kiilonbo-
z6 kifogasokra, leginkabb hiteligénylési folyamat
meginditasira hivatkozva jogszertitleniil megtagad-
jak. Az sem ritka, hogy az arubemutaték soran a
termékrdl és annak tulajdonsagairél csak tajékoztat-
jak a jelen 1év6 érdeklGdGket, a bemutatott termékek
megrendelése interneten, illetve telefonon keresztiil
lehetséges csupan. Ilyen esetekben az indoklas nél-
kili elallasi jog nem illeti meg a fogyaszt6t, erre
azonban a vallalkozasok jellemz&en nem hivjak fel az
el6adason részt vevok figyelmét.

Az ellendrzési tapasztalatok - és ez idetartozik,
bar nem a fogyasztovédelem teriiletére, de a GVH-
nak mindenképpen okulnia kell beléle - és a pana-
szok alapjan megallapithat6, hogy szdmos vallalko-
zas a kozelmultban tortént jogszabalyvaltozasok utan
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sem végzi jogkovetben a tevékenységét. A Nemzeti
Fogyasztovédelmi Hatosag teriileti felligyelGségei
csak az elmult idszakban 99 drubemutaton végeztek
hatésagi ellenérzést, els6 korben 44 bemutatéra
latogattak el, amelybdl 32-n talaltak szabalytalansa-
got, ez 73 szazalékos kifogasolasi aranyt jelent. A
vizsgalatok masodik szakaszaban 55 lefolytatott el-
lenérzés koziil 36-ban, azaz az esetek 65 szazaléka-
ban tartak fel jogsértést. A teriileti feliigyel 6ségekhez
780 darab fogyasztéi beadvany érkezett, legtobben
azt sérelmezték, hogy nem tudtak elallni a megvasa-
rolt termékt6l, 91 esetben elallasi jogrol egyaltalan
nem vagy nem megfelel6en tajékoztattdk a fogyasz-
tokat. Sajnos, a karosultak szdméara a vételar vissza-
szerzése maig meglehetésen nehézkes, hiszen a kifi-
zetés kikényszeritése csak birdsagi tton vagy békél-
tet6 testiilet el6tt lehetséges.

Egy korabbi kormanyparti nyilatkozat szerint a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium mar dolgozik a
vonatkoz6 torvények szigoritasan, azonban itt a Haz
el6tt, még egyeldre a plénum el6tt nem talalkoztunk
ezzel. Rétvari Bence allamtitkar ar pedig az idén
februarban jelentette be, hogy a KDNP konzultaci6t
indit a nyugdijasokat gyakran megtéveszt6 termék-
bemutatok iigyében. Civil szervezetekkel, allami
szervezetekkel is felvették a kapcsolatot, és varhato-
an jogszabaly-modositast is magaban foglal6 javasla-
tot szeretnének letenni az asztalra. Ezzel kapcsolato-
san kérdezem els6sorban az elndk urat, hogy érke-
zett-e megkeresés a KDNP részér6l, konzultiltak-e a
GVH-val kapcsolatosan ezekben az ligyekben, hiszen
ennek nemcsak fogyasztévédelmi vetiilete van, ha-
nem egyébként a gazdasgi versenyt torzito vetiilete is.

Osszegezvén, amit el kivintam mondani: orven-
detes, hogy a GVH tudja ezt a problémat, és meg is
jelenik a beszamol6jdban. Igaz, megint 2013. évi
beszamolorodl beszélhetiink és azodta olyan jogszaba-
lyi valtozasok 1éptek életbe, amelyekhez egyébként a
kereskedelmi gyakorlat mar alkalmazkodott olyany-
nyira, hogy technikajaban és metodikijaban folya-
matos fejlédést vittek véghez ezek a cégek is, gyakor-
latilag notériusan keresik a kibuvokat. Tehat agy
gondolom, a GVH-nak arra is majd figyelmet kell
forditani, hogy ezek a fogyasztovédelmi szabalyok,
amelyek egyébként kihatassal vannak a versenyre is,
miként valtoznak, ezekhez ezek a cégek hogyan al-
kalmazkodnak, és hogy probaljak megkeriilni a sza-
béalyokat. Illetve kérem az elnok urat, hogy forditson
kiemelt figyelmet az ilyen termékbemutatokra, illet-
ve kérem a GVH-t, hogy forditson figyelmet az {izlet-
szertien, egyméssal Osszejatszva mikods cégekre.
Vesse be hozza az Gsszes emberi és rendelkezésre
allo jogi eszkozt, tehat a GVH rendelkezésére allo
valamennyi targyi, illetve személyi és jogi feltételt.

Ezek a tevékenységek, ha igy folytatddnak, tul
azon, hogy megkarositjak a fogyasztokat, versenytor-
zulast eredményezhetnek a jogszabalyokat kijatszo
cégek elényére, és a tisztességesen miikods, egész-
ségiigyi segédeszkozoket, egyéb anyagokat, gyogy-
szereket, gybgyaszati eszkozoket gyart6 és forgalma-
z6 kereskedelmi cégek hatranyara fog valtozni a kor-
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nyezet. Igaz, javaslataim a jovOre szdlnak, de még
egyszer hangsulyozom, kérem, vegye fokozott vizsga-
lat al4 ezeket a cégeket, mert ezek rontjak a tisztes-
séges egészségiigyi gazdilkod6 tarsasagok eredmé-
nyeit, azok hatékonysagat, Osszességében pedig
romboljak a termékekbe vetett kozbizalmat, illetve a
lakosoknak az egészségiigyi szolgaltatok irant érzett,
az egészségligyi termékekbe, egészségligyi szolgalta-
tasokba vetett bizalmat.

Kérem az elndk urat, hogy a kovetkezd évek be-
szamolojaban a vizsgalatok fényében is jelenjenek
meg az erre kiemelten forditott GVH-akciok, a GVH
altal végzett tevékenységek. Kivancsian fogom varni
az elkovetkezend6 években, hogy ami most elhang-
zott, az a 2014-15-6s év fényében miként fog majd
megjelenni remélhetéen két év milva, vagy akar
hamarabb, 2015-ben a GVH beszamolo6jaban.

Tehat magamat megismételve kérem az elnok
urat, hogy erre fokozott figyelmet sziveskedjék
forditani. Készonoém szépen. (Taps a Jobbik pad-
soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megkérdezem o6noket, kivan-e még valaki élni a
felszblalas lehetéségével. (Senki sem jelentkezik.)
Nem. Minthogy tovabbi felszblalasra senki nem je-
lentkezett, az egyiittes altalanos vitat lezarom.

Most a beszamolo, illet6leg a hatarozati javaslat
elGterjesztGinek zarszavaira keriilhet sor. Megkérde-
zem Juhéasz Miklos urat, hogy kivan-e valaszolni a
vitaban elhangzottakra. (Dr. Juhdsz Miklés: Koszo-
nom szépen. Néhany szoban. Mindegyikre nem
biztos, de ha lehetséges, igen.) J6jjon, tessék!

Tisztelt Orszaggytilés! Tehat a Gazdasagi Ver-
senyhivatal elnoke reagél az elhangzottakra. Paran-
csoljon, elnok ar!

DR. JUHASZ MIKLOS, a Gazdasagi Versenyhi-
vatal elnoke: KOszonom szépen, elnok tur. Tisztelt
Orszaggytilés! K6szonom szépen az észrevételeket és
kérdéseket egyarant. Megprobalom téma szerint
csoportositani ezeket és végigfutva rajtuk, néhanyra
vagy talan a tobbségiikre valaszolni.

Fogyasztovédelemmel volt kapcsolatos nagyon
sok észrevétel, kérdés, hozziszolas. Magam is na-
gyon Oriillok annak, hogy ezt ilyen sullyal kezeli a
tisztelt Orszaggytlés. Alapvetéen a fogyasztovéde-
lem, hozzateszem, nem versenyhivatali feladat, de
nagyon Oriilok, hogy a mi portfélionkban ez a feladat
ott van.

A fogyasztévédelem sordn nagy birsagokat
ugyan nem szabunk ki, de ez az a teriilet, amely
mindenkinek kozvetleniil a sajat zsebére megy. Azt,
hogy egy autopalya-épitésnél kartelleznek és rosszul
jar az allampolgar, tudjuk, de nem érezziik annyira
kozvetleniil a zsebiinkén. Az, akit becsapnak adott
esetben egy termékbemutatén, rogton érzi kozvetle-
niil azt a néhany ezer, szizezer vagy akarmilyen
nagysagu kart, az az 6 szdmara igenis azonnal prob-
1émét jelent. Ezért magam is oriilok ezeknek a felve-
téseknek.
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(12.00)

Itt a termékbemutatokkal kapcsolatban most
elég sok észrevétel elhangzott. Ot ilyen iigylink indult
a kozelmultban ezekben az iigyekben. Majdnem
mindegyik lezarult mar. Birsagot szabtunk ki. En agy
gondolom, hogy a Versenyhivatal részérdl az adott
lehet&ségek és a keretek kozott - pont ezen bioagy,
rezonanciadgy tekintetében is, amit a képvisel6 ar
emlitett, a kozelmultban sziiletett egy dontés -, ezek-
re az ligyekre odafigyeltiink eddig is és odafigyeliink
ezutén is.

Kiilon koszonom allamtitkar arnak az észrevéte-
leit, és a forumrendszerrel kapcsolatos folvetésével
mélységesen egyetértek. Manapsag egy versenyhiva-
tali ligy lezarasa gyakorlatilag évekig elhuzodhat
azért is, mert végsé soron négy jogorvoslati forum-
mal is talalkozunk. Ha figyelembe vessziik a rendes
birosagi feliilvizsgalat lehet6ségét, majd ezt kdvetGen
a Kuria rendkiviili jogorvoslati lehetGségét, végezetiil
az Alkotmanybir6sagét most mar, végelathatatlanna
valnak az iigyek. En magam is nagyon messzemend-
en partolom ezt a folvetést, és egyetértek ezzel.

Folvet6dott az a kérdés, egyrészr6l mi torténik
akkor, ha eljarunk, mert érkezik jelzés akar a kor-
many, akar a média vagy barmilyen mas féorum ré-
szér6l, akkor az a baj, hogy azért jarunk el, mert a
kormany furkésbotja vagyunk, ha meg nem jarunk
el, akkor az a baj, hogy nem jarunk el.

Tehat itt elhangzott a pénzintézetekkel kapcso-
latban Schiffer képvisel§ tr részérél, hogy furkos-
botként jartunk el. Szeretném megjegyezni, hogy a
Versenyhivatal dontését elsG fokon a birdsag elbiral-
ta, elutasitotta a bankok keresetét. Ezt csak azért
szeretném rogziteni, hogy nem egyfajta - hogy
mondjam - furkésbotként eljarva, hanem birosagi
feliilvizsgalat ala vetve vannak a hatarozataink. Ne-
héz azt mondani ezek utan, hogy barmilyen forma-
ban elfogultak vagyunk, és én tigy gondolom, hogy
amennyiben megilleti az eljards ald vont cégeket,
vallalkozasokat az artatlansag vélelme, ugyanigy
megilleti a Versenyhivatalt is az a foltételezés, hogy
tisztességesen jar el, hiszen az el6bb elmondottak
szerint tobb birdi forum is foliilvizsgalja a dontésiinket.

Elhangzottak folvetések, észrevételek a fazio-
kontrollal, illetve bizonyos 6sszeolvadassal kapcsola-
tos altalanos jellegli és konkrét folvetések is. Az 6sz-
szes dontéslink nyilvdnos véltozata hozzaférhet6 a
honlapunkon. Azt gondolom, hogy kevés ilyen hato-
sag van. T6liink nem kell kiperelni ezeket a hataroza-
tokat, itt volt olyan képvisel6 ur, aki idézte is ezeket,
meg lehet nézni, ha valaki azzal nem ért egyet, lehet
vitatni. Ezek a hatarozatok nyilvanosak. Ha tehat
azzal valaki nem ért egyet, akkor el tudja mondani a
véleményét, de én agy gondolom, hogy ez az a terii-
let, ahol szerintem az egyik legnyilvinosabb médon
jelenik meg a tevékenységiink.

Hozzateszem, van olyan eurdpai unios tagallam,
ahol egyéltalan nincs fazidkontroll. Es hozzateszem
azt is, hogy a legtobb euré6pai tagallamban van kivé-
tel - az Egyesiilt Kiralysagban példaul a pénziigyi
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rendszer biztonsdga, Németorszagban a gazdasagi
miniszternek egyfajta vétdjoga-, tehit a legtobb
eurdpai allamban van egyfajta kivételi lehetGség. En
nem azt mondom, hogy mi ennek oriiliink. En csak
azt mondom, hogy attol ez még egy miikodSképes
rendszer lehet, és azt gondolom, hogy mindamellett,
hogy mi mindig kotelesek vagyunk megfogalmazni a
versenyszempontokat, tudomasul kell venni, hogy
van, amikor ezt elfogadjak, van, amikor nem. Nem
oriiliink neki, de nekiink nem a kormanyzas a dol-
gunk, hanem a jogalkalmazas els§sorban.

A Dbirsaggal kapcsolatban. Egyrészrél azzal
egyetértek, hogy az lenne a legjobb, ha egy fillér bir-
sagot nem kellene kifizetniink, ez lenne a legjobb. De
hat ez egy elméleti dolog, ilyen az életben nem lesz.
Ugyhogy ez egy ideélis cél lenne.

Volt olyan f6lszolalo, aki a birsag mértékét kifo-
gésolta, hogy miért csak ennyi. En Ggy gondolom,
hogy probalunk aszerint eljarni, ahogy a sajat bir-
sdgkozleményiink, az antitrosztiigyekben kiadott
birsagkozlemény definidlja ezt. Még egyszer ezzel
kapcsolatban szeretném hangsilyozni, hogy kisza-
mithatd, bar nyilvin nem fillérre kiszdmithat6 ez a
birsagkozlemény, de transzparens, nyilvanos, és ha
valaki jogsértést kovet el, ennek alapjan tobb-
kevesebb becsléssel be tudja 16ni azt, hogy miért
akkora 0sszegfi a birsag, mint amit a hivatal kiszabott.

Elhangzott a beszallitokkal kapcsolatos észrevé-
tel is, aruhéazlancok és a beszallitok kapcsolata. Tel-
jesen nyilvanvalo, hogy ez a fajta piaci aszimmetria
valoban fonnall. Ez ugyan nem egy klasszikus ver-
senyjogi kérdés, de mégis a Versenyhivatal jar el, én
ugy gondolom, hogy helyesen bizonyos esetekben,
hiszen a jogalkot6 a torvény alapjan folhatalmazott
minket erre. Ez Eur6paban is egyre inkabb példa
kezd lenni, hogy vagy egy ilyen piaci szazalékos
aranyhoz, vagy egy arbevételi adathoz viszonyitva
jelentGs piaci erében 1évéként definidlnak vallalatokat,
holott versenyjogi értelemben itt nem errdl van szo.

Hozziteszem azonban, és ez az Auchan-iigy
kapcsan is érintésre keriilt, a Versenyhivatal 2012
augusztusa 6ta nem tud eljarni mez6gazdaséagi ter-
mékek vonatkozasaban, holott én gy gondolom,
hogy pont ez az a teriilet, ami a legizgalmasabb és a
legkérdésesebb, hiszen a mezégazdaséagi kistermelGk
és véllalkozok azok, akik az igazan kiszolgaltatott
helyzetben vannak. Egy szamitastechnikai eszk6zo-
ket vagy szorakoztatdelektronikat gyarté cég és egy
nagy aruhazlanc relaci6jaban azért ez a fajta kiszol-
géltatottsag kevésbé vagy egyéltalan nem &ll fonn.
Ugyhogy én itt ezzel kapcsolatban csak szeretném a
jogi kereteket egyértelmiivé tenni: nincs arra mo-
dunk, hogy mez6gazdasagi termékek vonatkozasa-
ban eljarjunk. A Vidékfejlesztési, illetve most mar
Foldm{ivelésiigyi Minisztérium keretein beliil miko-
dé Nébih az, ami elsGsorban ezen a teriileten jogo-
sult a beavatkozasra.

Elhangzott egy folvetés, hogy bizonyos teriilete-
ken kartelliigyeket kellene inditanunk. Most az M4-
es is tobbszor szbéba keriilt. Orommel. Két dolgot
szeretnék mondani. Egyrészrél, nagyon népiesen
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szolva, agyaval 16ni verebet elég nehéz lesz. Most
pedig, ha valaki végiggondolja, azok utan, hogy ha
valaki kartellezett, és a Versenyhivatal, ne adj isten,
kimenne rajtaiitni, mit talalna ott, miutin a teljes
média errdl sz6l? Azt gondolom, hogy ez a munkan-
kat ilyen értelemben nem segiti, és ezért nem is na-
gyon tudunk ilyen ligyekr6l tijékoztatast adni, hi-
szen ez az eljaras eredményességét veszélyeztetné.

Masrészt szeretném jelezni azt is, hogy elindi-
tunk minden olyan iigyet, lett légyen az Kozgép,
Strabag, Colas, barki, ha kapunk ra olyan jelzést és
olyan adatot, amely alapjan a rajtaiitéshez is meg-
kapjuk az engedélyt. Elmondtam a bizottsagi meg-
hallgatas soran, hogy az elmilt év 6szén harom iigy-
ben is elutasitotta a bir6sag a rajtaiités iranti kérel-
miinket. Ilyen iigyekben anélkiill nem igazidn van
remény eredményes eljarasra, hogyha nem tudunk
megalapozott bizonyitékok alapjan a birdsagtol raj-
tatitésre engedélyt kapni.

Ugyancsak elhangzottak észrevételek az allami
tamogatassal kapcsolatban. Nyilvin ezek mindig
érintik a piaci versenyt. Ez a kompetencia azonban a
Gazdasagi Versenyhivatal esetében nem all fenn. Az
Eurdpai Bizottsagnal van ilyen kompetencia, a cseh
versenyhatosag is rendelkezik ilyesfajta hataskorrel,
mi nem. Allami tdmogatasokat érinté esetekben a
Versenyhivatal nem tud eljarni.

Elhangzott az is a birsagokkal kapcsolatban,
hogy a mértéke hullamz6é mértékd, illetve kérdés a
birsagolas hatasat érint6en. Az a fajta hatasbecslés,
amit az el6bb itt kdszonettel vettem, hogy volt olyan
képviseld, aki megemlitette, hogy 58 milliard az a
tarsadalmi haszon, ami megjelent a GVH tevékeny-
ségét illetéen a 2008-2012 kozotti idészakban, ez
tartalmazza a birsagolas elrettent6 hatésat is. Elké-
szitjiik, illetve részben mar nagyjabol el is késziilt a
2009-2014 kozotti idészakra vonatkozb hatasbecslés
is. Ez kozgazdasagi modszerek alapjan, OECD altal
és més vezet6 versenyhatosagok, az Egyesiilt Kirly-
sag versenyhatésaga, a holland versenyhat6sag altal
is alkalmazott modszerek alapjan torténik.

A gyb6gyhatast termékekkel kapcsolatban én gy
gondolom, hogy a Versenyhivatal aktivan 1ép fol.
Latni kell azonban azt is, hogy mik azok a lehetGsé-
gek, amelyek a rendelkezésiinkre allnak. Mi azzal,
hogy megbirsidgolunk valakit, és joggal kifogasoltak
itt tobben is, hogy a birsag Osszege alacsony - mi az
el6z6 évi arbevétel 10 szazalékaig terjed§ birsagot
szabhatunk ki.

(12.10)

Ezek a cégek valoban gy miikdnek, hogy egy-
egy adott tevékenységre alakulnak. Abban a pilla-
natban, hogy megtalaljuk ¢ket, atmennek egy masik
cégbe, 0j céget alapitanak, és annak nyilvan az el6z6
évi arbevétele minimalis lesz, nulla lesz. Nem ez az
igazan hatékony fellépés. De hozzateszem azért, pél-
daul a fogyasztdi csoportok esetében én pozitivum-
ként értékelem, hogy egy kicsit fokuszaltabb a hat6-
sagok follépése, mert a rendbrség is most mar az
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ezzel kapcsolatos feljelentéseket vizsgalja, és tudo-
masom szerint bilintetGeljaras vagy eljarasok is van-
nak folyamatban.

Mindemellett talan elképzelhet6 lehet egyfajta
személyes felelGsség kérdése is az ilyen esetekben, de
én agy gondolom, hogy ilyen jogszabéalyalkotéi javas-
latot csak egy kicsit megfontoltabb és koriiltekint&bb
hatasvizsgalat utan vagy kovetkezmények megvizs-
géalasa utan lehetne tenni.

A Megyeri hiddal kapcsolatban nem tudok mit
mondani, most jelen pillanatban az alban pékekkel
kapcsolatban sem tudok konkrét valaszt adni.

Még azt szeretném... - igen, itt elhangzott még,
ami talan fontos: 2014 jaliusa 6ta van lehet&sége a
Versenyhivatalnak arra, hogy piacelemzést végezzen.
Magunk is agy gondoljuk, hogy ez egy olyan fontos
eszkoz lehet, amely egyes piacokat, piaci szektorokat
foltar, megismeri és tapasztalatot szerez. Ez az aga-
zati vizsgalat mellett egy Gjabb vagy egy masfajta,
hogy igy mondjam, talan lajtosabb lehet8ség a ke-
ziinkben. Ez egy viszonylag Gj intézmény. Eltiink
vele, mar eddig is inditottunk piacelemzést, és én
ugy gondolom, hogy a jovében ezt is fogjuk tudni
hatékonyabban hasznéalni.

Folvet6dott a kérdés, hogy az épitSipari hatosag
létrehozasa. En igazabol nem tudok most ehhez mit
hozzaszo6lni. Van egyfajta hatosig, amely a korbetar-
tozasokkal kapcsolatos kérdésben nyilatkozattételre
jogosult, vagy legalabbis mi tettiink ezzel kapcsolat-
ban észrevételt is valamikor az elmult évben, ha nem
is 2013-ban. En agy gondolom, hogy ennek lehet
haszna, hiszen ha egy birosagi eljarast kikeriilve jut
hozza a kivitelez6 az 6t megillet§ dijahoz, én azt gon-
dolom, hogy az mindenképpen tidvozlend§ lenne.

Lehetséges nyilvan, hogy az id6 rovidsége, illet-
ve az elhizdd4sa miatt nem tudtam mindenre vala-
szolni kimerit6en, de roviden én ennyit szerettem
volna elmondani, és koszonettel veszem, elnok ur, a
sz6t, befejeztem. (Taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: K6sz6nom a szot, elnok ar. Megkérde-
zem Galambos Dénes képvisel§ urat, a Gazdasagi
bizottsag tagjat, kivan-e valaszolni, reagalni a vita-
ban elhangzottakra.

DR. GALAMBOS DENES, a Gazdaségi bizottsag
el6addja: Koszonom a szoét, elndk ar. A Gazdaségi
Versenyhivatal elnokének a véalaszaban, a vitdban
felmeriilt kérdésekre adott valaszaban foglaltak, azt
gondolom, hogy nagyobb részében lefedték azokat a
kérdéseket, amelyeket feltettek ellenzéki képviseld-
tarsaink. Az én véleményem arra iranyulna, és azzal
a gondolattal szeretném folytatni, amelyet a Ver-
senyhivatal elndke az utols6 gondolataiban kifejtett,
illetve a Volner Janos képvisel6tarsam &ltal felvetett
kérdésre szeretnék reagalni.

En tgy gondolom, hogy a Gazdasagi Versenyhi-
vatal nem egy szuperhatésagként kell hogy miikod-
jon Magyarorszagon. Az a feladatkore, amelyet a
jogszabalyok taxalnak és amelyeket a GVH gyakorol,

Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 18. tilésnapja 2015. dprilis 1-jén, szerdan

9840

azokat én nem gondolndm, hogy kiterjesztenék arra,
hogy minden egyes teriilet, tehat az Allami Szamve-
v6szék, ne adj’ isten, a Kehi, aztin a Kozbeszerzési
Dontébizottsag, ne adj’ isten, a renddrség, iigyészség
hataskorében eljarjon.

Tehat azok a teriiletek, amelyeket képviselGtar-
sam felvetett, gy gondolom, hogy a meglév6 hat6-
sagi és torvényi keretek kozott megfelelGen rendel-
kezésre allnak. Még hozza kell tennem, és épp az
elmalt idészak unids fejlesztéseit tekintve latjuk,
hogy az OLAF az a szervezet, amely azokat a beszer-
zéseket is vizsgalja, amelyeknél a bels§ ellenérzések
mar lezarultak, hiszen még akkor a kezdeteket is
végigtekinti.

Ugyanez a véleményem egy épitésiigyi, épitGipa-
ri szuperhatosag létrehozasarél. En nem latom en-
nek jelenleg sem értelmét, sem Ilétjogosultsagat.
Azok a szervezeti keretek, amelyek ebben a miifajban
miikédnek, és tulajdonképpen itt utalnom kell arra
is, hogy a kormanyhivataloknak az allamreform II.
keretében torténd ilyen iranyt megerdsitése ponto-
san azt szolgalja, hogy azok a hatosagi feliigyeleti
intézkedések megvalosulhassanak, amelyeket én is
jogosan elvarok, mert nyilvanvald, hogy valakinek
ezzel kell foglalkozni az Aallamigazgatis szervezet-
rendszerében.

Dr. Lukacs Laszl6 képviselGtarsam felvetéseivel
én maximalisan egyetértek, és azt gondolom, ahogy
az elnok ur is utalt erre, hogy a fogyasztovédelemnek
az egyik fontos eleme, és a fogyasztdi csoportoknak a
figyelemmel kisérése fontos feladata a Gazdasagi
Versenyhivatalnak. Hiszen amit képviselGtarsam
emlitett példat, az egyike azoknak a szornytiségek-
nek, amelyek megvalosulnak ebben a mfifajban,
ennél csak rosszabbak fordulhatnak eld, és magam is
agy gondolom, hogy a legnagyobb értékiink, ami
fennall az életiinkben, az pedig az egészségiink, és
ezen a tertleten nincs tolerancia, tehat zér6 toleran-
ciat kell tandsitanunk. Ebben a fogyasztovédelem-
nek, amely a masik olyan fontos hatésagunk, ami
foglalkozik ezzel, vannak feladatai. De kérem, ezek a
feladatok valahova delegilva vannak mindenhol a
rendszeren beliil, csak ezekkel élni kell és gyakorolni
kell. A tobbi kérdésre, azt gondolom, hogy az elndk
ar megfeleld valaszt adott.

En koszonom a lehetSséget, és a bizottsag részé-
rél valtozatlanul elfogadéasra javasolom a két év be-
szamoldjat. Koszonom szépen. (Taps a kormdany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Készonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! T4jékoztatom 6noket, hogy a modositéd javasla-
tok benyujtasara holnap 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a
sportrol sz6l6 2004. évi 1. torvény modosita-
sarél szo6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. Az elGterjesztés T/4038. szamon a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Simicskd Istvan ar-
nak, az Emberi Eréforrasok Minisztériuma allamtit-
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karanak, a napirendi pont el6terjeszt6jének. Paran-
csoljon!

DR. SIMICSKO ISTVAN, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara, a napirendi pont
el6addja: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Kedves Képvisel6tarsaim! Az
onok elétt 1évg rovid, de tartalmaban annal fonto-
sabb torvényjavaslat a sportrél szol6 2004. évi I
torvény modositasara tesz javaslatot.

A torvényjavaslat célja kettGs. Egyrészt hiany-
p6tl6 rendelkezésként az orszagos sportagi szakszo-
vetségek alapvetd feladatai kozé emeli a kiemelt ha-
zai rendezésl sportvilagesemények rendezésével
osszefiigg6 feladatokban vald kozremiikodést. Méas-
részt a fGvarosi sportélet fejlesztése és a sport k6zos-
ségformald funkcidjanak megerGsitése érdekében
kiegésziti a kiemelt budapesti sportegyesiiletek va-
gyonkezelésébe rendelt ingatlanok korét.

A sporttorvény jelenlegi rendelkezései az allam
sporttal kapcsolatos feladatai kozott rogzitik, hogy a
kormany a nemzetkozi sportszervezetek altal megki-
vant garanciat vallal a kiemelt nemzetk6zi sportren-
dezvények és sportdiplomaciai események magyar-
orszagi megrendezéséhez.

Az egyes sportagakban kizarolagos jelleggel mii-
kod6 és a sporttorvény altal kiilonleges jogositva-
nyokkal felruhazott szakszovetségek alapvet6 felada-
tai kozott azonban nem jelenik meg a kiemelt hazai
rendezésli sportvilagesemények rendezésével Ossze-
fiigg6 feladatokban val6 kozremiikodés, amely a
FINA, azaz a Nemzetkozi Uszbszovetség 2017. évi
Usz6-, Vizilabda-, M{iugr6-, M{iasz6- és Nyiltvizi
Vilagbajnoksag megrendezésének elGkészitése soran
alapveté hianyként mutatkozik. A tdérvényjavaslat
elfogadasaval és az Gj szakszovetségi feladat kozfel-
adatként torténd definidlasaval a hazai rendezési
sportvilagesemények szervezési feltételei biztositotta
vélnak.

A torvényjavaslat tovabba, folytatva az allami
sportvagyon iizemeltetése racionalizalasanak 2013-
ban megkezdett folyamatat, a nagy hagyoméanyokkal
rendelkezd, kiemelt sportegyesiileti statussal bird
Budapesti Honvéd Sportegyesiilet vagyonkezelésébe
rendeli a BHSE 4ltal jelenleg is hasznalt sporttelepeket.

(12.20)

Az ingatlanok tulajdonosa tovabbra is a magyar
allam marad, ugyanakkor a létesitmények fenntarta-
st és fejlesztését az azokat hasznald sportegyesiilet
végzi. A vagyonkezel6i jog a korabbi hasznalati jogvi-
szonyhoz képest tobb lehet6séget biztosit a BHSE
szamara az ingatlanok sportagspecifikus fejlesztése
terén.

Ezzel egyiitt egy masik kiemelt budapesti sport-
egyesiilet, a Budapesti Vasutas Sport Club, azaz
BVSC vagyonkezelésébe rendelt ingatlankor - azok
vasutiizemi funkci6jara is tekintettel - atmenetileg
kikeriil a vagyonkezelésre kijelolt ingatlankorbdl. Az
érintett teriileteken elvégzendd telekalakitasok leza-
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rasat kovetéen a ténylegesen a BVSC altal hasznAlt,
onall6 ingatlanként kialakitandé teriiletek visszake-
riilhetnek a BVSC vagyonkezelésébe.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Orszaggytilés!
Mindezek alapjan kérem, hogy a torvényjavaslatot
szavazatukkal tAmogatni sziveskedjenek, Magyaror-
szag nemzetkozi sporthirnevének oOregbitése és a
hazai sportélet fejlesztése érdekében. Koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most a képviselGi felszdlalasok kovetkeznek,
ezek els6 korében a vezérszonoki felszdlalasokra
keril sor; els6ként Hiszékeny Dezs6 képvisels ar, az
MSZP vezérszonoka. Parancsoljon!

HISZEKENY DEZSO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Azt hi-
szem, hogy ritka élményben van résziink a médositd
javaslat targyalasa soran, hiszen nem sokszor talal-
kozhattunk ilyen révid modosité javaslattal. Mind-
Osszesen négy paragrafusrdl van szo, és a teremben
ilve lattam, hogy allamtitkar ar o6rakon keresztiil
tliirelmesen varta, hogy ennek a négy paragrafusnak
a targyalasara sor keriilhessen. Most a vezérszonoki
korben vagyunk. Azt gondolom, hogy aki a négy pa-
ragrafusra felhasznalja a rendelkezésére all6 15 per-
cet, az valésziniileg mas bilincselekmények elkoveté-
sére is képes. (Deriiltség.) En nem élnék ezzel a lehe-
tGséggel.

A mobdosité javaslat két kérdéskorrel foglalkozik.
Az egyik a sportagi szakszovetségeket latna el 4j
feladatokkal, ahogy allamtitkar ar is megfogalmazta,
kiilonb6z6 kiemelt sportesemények kapcsan. Ezt
lehet gy is felfogni, hogy ez egyfajta feladat a szak-
szovetségek szamara, fel lehet ugy is fogni, hogy ez
egy lehet6ség, vagy 0j jogokat biztositanak szdmuk-
ra. Ugyanakkor bennem az vet6dott fel, hogy ezek a
szakszovetségek vajon rendelkeznek-e az ehhez
sziikséges human eréforrassal, rendelkeznek-e majd
a szilikséges anyagi eréforrasokkal. Sem az elGterjesz-
tés, sem allamtitkar ar szbbeli kiegészitése nem szolt
errél. Valamint az is foglalkoztat, hogy ez egy feliilrél
érkezett nyomas eredménye-e, vagy pedig tortént
veliik valamifajta egyeztetés, és ha igen, akkor 6k
boldogan allnak a feladat elé, vagy ez ennél egy bo-
nyolultabb vagy nehezebb folyamat része lesz. Ha
allamtitkar ar vallalkozik ra, akkor szivesen meg-
hallgatndm ez ligyben a véleményét.

A mésik az ingatlanokkal kapcsolatos dolog. Két
sportegyesiiletet emlitett allamtitkar Gr, de ha jol
néztem a mellékletet, akkor gyakorlatilag szinte az
Osszes jelentGsebb budapesti sportegyesiiletrél szo
van: FTC, UTE, MTK, Vasas, Honvéd és a BVSC.
Mindegyik ingatlannal kapcsolatos moédosito javaslat
tartalmaz helyrajzi szamokat. En értékeltem volna
azt a segitséget, ha valamiféle helyszinrajzot vagy
egyebet kaphattunk volna ehhez, mert a helyrajzi
szamok alapjan ezeket az ingatlanokat beazonositani
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nyomozati feladatot jelent, nem konnyl ezeknek
utananézni. Megvan a bizalom azzal kapcsolatban,
hogy itt korrekt tigyletekr6l van sz6, de azt hiszem,
azt mindketten latjuk, hogy a sportcélt ingatlanok-
kal kapcsolatos barmifajta intézkedést koriillengi
valami nem kivant eseménysorozat. Ezért értékeltem
volna, ha ilyen tipust segitséget kaphattunk volna
ehhez.

Bennem ennek kapcsan az vet6dott fel, hogy a
sportegyesiiletek részei voltak ennek a folyamatnak,
a BHSE esetében leirja, hogy kifejezetten 6k kérték,
de nem tudjuk, hogy a tobbi esetében mirdl van szo,
tudnak-e roéla és egyetértenek-e vele. S itt még hang-
sulyosabban vetddik fel, kiillonosen a Honvéd sport-
egyesiilet esetében az, hogy 6 véllalkozna ezeknek a
sportlétesitményeknek a korabbiaktol eltér6 moédon
val6 lizemeltetésére. Ha jol emlékszem, korabban a
Honvédelmi Minisztérium anyagilag is részt vett
ezeknek az intézményeknek vagy sportlétesitmé-
nyeknek az iizemeltetésében, és ha jol sejtem az el-
mondottakbdl, lehet, hogy ez nem igy lesz a jovGben.
En tudok ilyen févarosi sportegyesiiletrsl, a Vasasrol.
Tudom, hogy nem kis gondot jelent ez az 6 szamukra
is, és folyamatos harcot vivnak azért, néhol ered-
ménnyel, hogy az allam ehhez valamilyen médon
jaruljon hozza, hogy az allam tulajdonaban 1évég, de
vagyonkezelésbe adott sportlétesitmények miikodte-
tése eredményesen torténhessen. A Honvéd koz-
pontja is a valasztokeriiletemben van és a Vasasé is,
ezért érdekelne, hogy a Honvéd esetében ugyanezt a
harcot el6lrél kell kezdenie a Honvédnak, vagy pedig
a Honvéd és a Vasas esetében is ez megfelel§ anyagi
hattérrel el lesz latva.

Bizom abban, hogy kielégit§ valaszokat fogok
kapni ezekre a kérdésekre. Addig egyeldre csak biza-
kodom. Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Szildgyi Gyorgy képvisels tr, a Jobbik
vezérszonoka a kovetkezd. Tessék!

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képvisel6csoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt H4z! Remélem, hogy maéas biincselekmények
elkovetésére nem leszek képes, de azért lehet, hogy
kihasznalom a 15 percet. Bar val6ban csak négy mo-
dositas van, s6t csak két 1ényeges modositas van, de
azért tobb dolgot is érint ez a kérdés.

Hiszékeny Dezs6 emlitette, hogy az 1. szdma
melléklet valtozik. A Fradi és a tobbi eddig is benne
volt az 1. szamd mellékletben, ha j6l emlékszem,
2014 elején keriiltek at a vagyonkezeldi jogok. Most a
BHSE keriil be ide pluszba, mig a BVSC kikertil eb-
bél a korbdl. De a késGbbiekben lesz majd egy-két
kérdésem, illetve kifogasom a benyujtast illetGen, és
nem is annyira az ingatlanokkal kapcsolatosan.

Az el6ttiink fekv6 torvényjavaslat szerint az
egyes szakszovetségek a javaslat elfogadasat kovet6-
en megkeriilhetetlenek lesznek az adott sportagat
érint6 nemzetkozi palyazaton elnyert nemzetkozi
sportrendezvények magyarorszagi el6készitésében és
lebonyolitasaban. A nemzetkozi sportrendezvények-
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kel Osszefiigg6 allami feladatok ellatdsa varhat6an
hatékonyabb lesz és szakszertibbé valik azaltal, hogy
az illetékes szovetség is részt vesz el6készitGként a
lebonyolit6 munkaban. Tegnap targyaltuk hazsza-
balytol valo eltéréssel teljes parlamenti - bocsanat, az
LMP nem tdmogatta -, illetve majdnem teljes parla-
menti tAmogatottsdggal a 2017-es vizes vilagbajnok-
saggal kapcsolatos torvénymaodositast. Olyan nemze-
ti ligyként kezeljiik, és az ellenzék is olyan nemzeti
iigyként kezeli ezt a vb-t, ami, Ggy érzem, példaérté-
kii az elmult éveket is figyelembe véve. A vizes vb-nél
eleve Ggy lett meghatarozva a szervezGbizottsag, ha
jol tudom, hogy a két tarselnokon kiviil azok a sport-
agi szakszovetségek delegéltak a szervezébizottsagba
tagokat, akiket érint ez a vildgbajnoksag, ami véle-
ményiink szerint nagyon helyes, és 6rommel vettiik,
hogy azt a javaslatunkat elfogadta a Fidesz-KDNP,
hogy minden frakci6val rendelkezé ellenzéki part is
delegilhat egy szakembert - nem politikust, hanem
szakembert - a szervezébizottsagba. Ez igy egy teljes
mértékl Osszefogas. Az 1.8§-ban 1évG valtoztatast
maximalisan tudjuk tamogatni, és egyet is értiink
vele, ez egy nagyon jo kezdeményezés.

A torvényjavaslat méasik lényeges része a rész-
ben allami tulajdont sportcélt ingatlanok hatéko-
nyabb hasznositasat célozza meg. Itt a részletes in-
doklashoz és az altalanos indoklashoz lennének majd
kérdéseim. Az els6 probléma az, ami egyébként mar
a vizes vb-vel kapcsolatos targyalasnal is felme-
riilt - s az Gtparti egyeztetésen mi ezt kértiik és meg
is kaptuk -, hogy ott is egy melléklet volt, amelyben
helyrajzi szamok szerepeltek, és az, hogy melyik az a
teriilet, amelyikrél beszéliink, de semmi részletes
leirds nem volt hozza. Nem tudtuk példaul azt, hogy
Balatonfiireden mely teriileteket érint, milyen célbol,
milyen tervek vannak ezekkel a teriiletekkel. S ami-
kor ezt jeleztiik a kormanybiztos arnak, akkor kap-
tunk egy részletes anyagot, amelyben le volt irva,
hogy ezt a teriiletet ilyen fejlesztés ald kivanja
vonni majd a szervezdbizottsdg és a kormany, és
ennek ez a célja.

(12.30)

Azt szeretném kérni az ilyen torvények benyuj-
tasanal, mert ugye, itt is most van egy mellékletiink,
abban szerepelnek helyrajzi szamok, és annyi, hogy
ez kit érint, tehat hogy ugye, a Ferencvarosi Torna
Clubot érinti vagy a Budapesti Honvéd Sportegyesii-
letet érinti, tehat szeretnénk, ha le lenne irva az,
hogy egyrészt milyen teriiletekr6l beszéliink, mas-
részt, mivel részben allami tulajdoni hanyaddal ren-
delkezik, j6 lenne azt is tudni, mennyi az a tulajdoni
héanyad, aminek a vagyonkezelését most éppen atad-
juk. Ezt nem tudnank meg egyébként akkor sem, ha
most elkezdenénk kibogaraszni a helyrajzi szamok
alapjan ezeket a teriileteket. Tehat j6 lenne tudni,
hogy mekkora tulajdoni hanyadrél beszéliink. Es jo
lenne odairni mogé, hogy ennek a teriiletnek az at-
adasat milyen sportszakmai cél vezeti, milyen sport-
szakmai szempont alapjan adjuk oda. Tehat mi az
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elvaras, amikor a vagyonkezeldi jogot atadjuk, akkor
a kormanynak vagy az allamnak mi az elvarasa az
egyesiilettel szemben, mi valdsuljon meg ezen a terii-
leten, és milyen szempontok alapjan valésuljon meg.

Azért is lenne egyébként ez fontos, mert mint
emlitettem, az 1. szdma mellékletben, mondjuk, a
Ferencvarost vegyiik példaként, a Ferencvaros teri-
leteinél tudjuk, hogy miért kapta vagyonkezelésbe.
Azért, hogy folépiiljon egy modern stadion, és utana
ebben a modern stadionban telt hazak el6tt, néz6k-
kel mérkézéseket rendezzenek. Ha ez le lett volna
irva annak idején, amikor atadtuk, mondjuk, a va-
gyonkezelGi jogot, akkor ma méar tapasztalatbdl
megnézhetnénk, hogy vajon mi valosult ebb8l meg.
Az megval6sult, hogy valéban van egy modern stadi-
on ott a teriileten. Az viszont mar kevésbé valosult
meg, hogy itt néz6k is legyenek, hiszen az atlag néz6-
szam adott esetben nem éri el a haromezret ebben a
stadionban. De ha az egész NB I-et vessziik figye-
lembe, hogy ne csak a Fradirdl beszéljiink, akkor ez
nagyon biztos adat, hogy az atlag néz&szam nem éri
el a hdromezret.

Persze, vannak kiemelked6 események. Lehet
erre azt valaszolni, hogy most nézziik meg a Magyar-
orszag-Gorogorszag mérkdzést, szinte telt haz volt.
Valéban, a Ferencvaros Ull6i ati stadionjanak fenn-
allasa o6ta az els6 olyan mérk6zés volt, ahol szinte telt
héz volt. Az6ta nem. Akkor meg kellene vizsgalnunk,
hogy sportszakmai szempontb6l mi lehet ennek az
oka. Adott egy beruhazés, adott egy modern stadion,
akkor vajon miért nem jarnak ki a szurkolok? Es ha
itt ezt megvizsgalnank, akkor szerintem azt a konk-
l4zi6t vonhatnank le, hogy valami nincs rendben.
Meg kellene vizsgalni, hogy a sporttérvénynek van-
nak-e olyan rendelkezései, amelyeken esetleg valtoz-
tatni kellene, vannak-e olyan rendelkezései, ame-
lyeknél azt kellene el6térbe helyezniink, hogy minél
tobb szurkol6t csabitsunk ki olyan sportlétesitmé-
nyekbe, ahol mar valéban szinte eurépai szintd ko-
riillmények kozott tekinthetnék meg ezeket a sport-
eseményeket.

Sajnos, ma Magyarorszagon valami elromlott
ezzel kapcsolatosan. Itt szeretném felhivni allamtit-
kar ar figyelmét, tudom, hogy nem tartozik szorosan
a témahoz, de vizsgaljuk meg, hogy vajon a szurko-
16k miért nem mennek ki egy ilyen modern stadion-
ba. Mi az az ok, ami miatt nem mennek ki? Es ha
megtalaljuk ezt az okot, én tudok egy-két ilyen okot
mondani, és ez benne van esetleg a sporttorvényben,
akkor valtoztassuk meg. Uljiink le a Magyar Labda-
ragd Szovetséggel, iiljiink le az érintett sportszerve-
zetekkel, iljink le a szurkoldi szervezetekkel, és
talaljunk valami megoldast. Hiszen ez senkinek nem
j6. Nem jo a jatékosnak, nem j6 a magyar labdara-
gasnak, nem jo a stadion iizemeltet6jének sem, hi-
szen bevételkiesés van. Ez mindenkinek egy rossz
helyzet. Akkor probaljunk meg ezen valtoztatni!
Ezért lenne 1ényeges tehat, hogy sportszakmai célo-
kat is meghatarozzunk.

Aztan még, ami kérdésem van. Tudom, hogy egy
altalanos indoklasnidl mindig nemes célokat Kkell
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el6térbe helyezni, meghatarozni. Ugye, azt irjak,
hogy Magyarorszag kormanya tamogatja a kiemelt
hazai rendezésli sporteseményeket, ez valdban igy
van, valamint a nagy hagyomanyokkal rendelkezs,
sikeres févarosi sportegyesiiletek sportfejlesztési
stratégiai megvalositasat. Na most, itt azért van egy
kis tliske bennem. Ha ezt 6nok igy leirjak, akkor mi
is van a BSE-vel? Mi van azzal a sportegyesiilettel,
amelyik tobb mint szazéves volt? Amelyiknek a leg-
nagyobb problémaja talan az volt, hogy nagyon frek-
ventalt helyen vannak az ingatlanjai? Ugye, a Va-
rosmajorr6l beszélek, ahol a f6varos azt mondta,
hogy nem tudja biztositani a BSE miikodéséhez azt
az évi kortlbelil 100 millié forintot, amivel a BSE
miikodhetett volna. Akkor hirtelen, gyorsan jelent-
kezett a Deutsch Tamas altal vezetett MTK, és egy-
masba olvasztottik a kett6t. Az egyébként 300 millio
forint akkori tartozassal rendelkez6 MTK atvette a
szintén 300 milli6 forinttal rendelkez§ BSE-t. Miért
is volt ez j6 akkoriban? Es a févaros nem tudta ta-
mogatni 100 milliéval, ellenben, ha megnézziik a
Ferencvaros mezét, akkor a F&varosi Csatornazasi
Miivekt6l kezdve mindenféle févarosi tulajdont cég
hirdet ott, és ha ezeket a pénzeket Osszeadnank, ak-
kor biztosan tovabb tudott volna miikodni a BSE.
Tehat ezt egy kicsit visszdsnak érzem ebben az in-
dokléasban.

Még egy dolog van, és akkor lehet, hogy tényleg
nem fogom kihasznélni én sem a 15 percet, és esetleg
nem fogok még mas blincselekményeket sem elko-
vetni - remélem, hogy igy lesz. Ez pedig az, hogy a
torvényjavaslatban azt irjak: ,A torvényjavaslat a
Budapesti Vasutas Sport Club (a tovabbiakban
BVSC) vagyonkezelésébe kijelolt - ilyen és ilyen -
helyrajzi szdmu ingatlana (a tovabbiakban egyiitt:
ingatlanok) torlésére is javaslatot tesz, tekintettel
arra, hogy azok jelenleg alapvetd vasttiizemi funkci-
ot toltenek be.” Na most, itt az a problémam, hogy
2014 6ta benne van az 1. szama mellékletben ez a
terlilet, mint amit a BVSC vasutas sportklub tizemel-
tet, vagyis 6 a vagyonkezelGje, és csak most tlint fol,
hogy esetleg ezen vonatok jarnak? Most tiint fel,
hogy esetleg itt is sportteriiletnek van mindgsitve?
Mert ha vasutiizemi funkciét tolt be, akkor ott, gon-
dolom, feltételezem, mert nincs a helyrajzi szamhoz
ismeretem, hogy mely teriiletekrél beszéliink, mert
elképzelhetd, hogy feltlinhetett volna akkor is, ami-
kor atadtuk, hogy mondjuk, ott éppen gyorsvonatok
mennek at, és akkor az sportcélra mégsem annyira
alkalmas, vagy esetleg veliik egyiitt futnak versenyt.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tdmogatja
ezt a torvényjavaslatot, tehat meg fogjuk szavazni,
egyetértiink azzal, hogy a sportot minél szélesebb
korben és minél nagyobb Osszefogéssal probaljuk
meg minél inkabb tamogatni. Hiszen nagyon sok
pozitiv hatasa van akar a nemzetkozi versenyeknek,
akar annak, ha a sportlétesitmények fejlédnek, és
annak is, ha a sportegyesiiletek megfelel6 gazdasagi
hattérrel rendelkeznek, és az utanpoétlas-nevelést
tudjuk szélesiteni, tehat tdmogatni fogjuk ezt a tor-
vényjavaslatot. Azt viszont szeretném kérni, hogy ha
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a jovGében benytjtanak ilyen torvényjavaslatokat
ilyen mellékletekkel, akkor abban részletesebb tajé-
koztatast adjanak azzal kapcsolatosan, hogy mely
teriiletrél van szo6, milyen tulajdoni hanyaddal, és
milyen sportszakmai célokat szolgél az, hogy atadjuk
vagyonkezelésbe ezeket a jogokat.

Ugyhogy ennyit szerettem volna elmondani, és
mondom, tdmogatni fogjuk a torvényjavaslatot. Ko-
szonom szépen, hogy meghallgattak. (Szérvdanyos
taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Fiig-
getlen képvisel$ nincs a teremben, kétperces felszo-
lalasra nem jelentkezett senki, ezért most tovabbi
képviseldi felszolalasok kovetkeznek.

Megadom a sz6t Sallai R. Benedek képvisel6 tr-
nak, LMP, és aztin majd kétperces kovetkezik. La-
tom, hogy mar jelentkezett képvisel6 ar, majd utana.
Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Els6ként is Hiszékeny képviselGtarsam
megjegyzését szeretném visszautasitani. Mi ennél
rovidebbekrdl is tudunk hosszan beszélni. Ilyenkor
mindig oOriilok, hogy Hiller elnok tr elnckdl, mert §
kiilon tiirelemmel szokta ezeket viselni. Ennek meg-
felel6en nem élek ugyan a lehet6séggel, de a lehet6-
séget fenntartom, hogy maskor ezt megtegyiik.

A jogszabaly kapcsan harom, egymastdl fiigget-
len részrél kell beszéljiink. Az els6 részben a sport-
torvény részben kiegésziti a sportagi szakszovetségek
feladatait a kiemelt nemzetkozi sportrendezvények
magyarorszagi megrendezésével oOsszefiiggé allami
feladatok ellatdsaban. Minden bizonnyal ez a 2017-
es vizes vb megrendezése miatt keriil most napirend-
re, ahol tovabbra is fenntartjuk, a tegnapi szavazasi
magatartadsunknak megfelel6en, hogy azért szamos
aggaly lehet még ezzel kapcsolatban, hiszen gyakor-
latilag tegnap egy bianké csekkel korlatlan felhatal-
mazast adtunk a f&varosnak, ami azért még adhat
okot aggodalomra.

Teljesen logikusnak tlinik szamunkra az, hogy a
szakszovetség részvétele indokolt az ilyen események
megrendezésében, és a szakszovetség mellett nagyon
indokolt lett volna, ha esetleg kornyezetvédelmi,
épitési, teriiletrendezési, 6rokségvédelmi kovetelmé-
nyeket érvényesité szervek is részt vehetnének a
folyamatban, és nem adnanak gyakorlatilag egy
Ujabb nagy felhatalmazast a szakagi szovetségeknek.
Megnyugtat6 lenne, ha ez a kérdés rendezésre keriilne,
hiszen, bar nagyon fontosak ezek a sportesemények,
mint azt hallottuk a felvezetésben is, ezeknek az egyéb
kulturalis és tarsadalmi szempontoknak a figyelembe-
vételére is j0 lenne, ha teremt&dne biztositék.

(12.40)

Ha maér a szakszovetségekrdl beszéliink, illetve a
kozremiikodés nagyon nagy Osszegeket igényel, 20-
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25 milliard forintos létesitményfejlesztésre keriil sor,
akkor még egy dolgot nagyon szerettiink volna ebben
a jogszabalyban latni, amivel kapcsolatban lehet,
hogy megprobalunk majd maédositoval élni. Mégpe-
dig azt, hogy a szakszovetségi gazdalkodas nyilva-
nossaganak a kiskapuit j6 lenne, ha bezdrnank. Ha
ezzel a felhatalmazassal megteremtjiik a lehetGségét
annak, hogy joforman A&llami feladatatvallalassal
vegyenek részt a szakagi szovetségek ezeknek a prog-
ramoknak a lebonyolitasdban, akkor bizony ugy kell
tekinteni ezeknek a gazdalkodasat, hogy lehetGség sze-
rint teljesen transzparens modon valosuljanak meg.

Erre azért hivom fel a figyelmet, mert a tavalyi
év végén pont a 2011. évi CXII. torvény modositasa
kapcsan tettiink egy sziikitést a sporttérvényben, ami
azt mondta, hogy a szakagi szovetségek gazdalkoda-
saval Osszefiiggd - bocsanat, a jogszabalyhelyet rosz-
szul mondtam, hiszen az informaciés torvény szaméat
mondtam. Tehat arra hivatkozva tettiink a sporttor-
vénybe egy korlatozast, ami a szakagi szovetségek
gazdalkodaséval Osszefiigg6 informaciés onrendel-
kezési jogrol szolo, elébb emlitett torvény szerinti
kozérdekid vagy kozérdekbdl nyilvanos adatok meg-
ismerésére vonatkoz6 igények tekintetében a nem
allami és nem Onkormanyzati szervezetekben sziiki-
tette az adatok hozzaférését. Ez a mult év végén tor-
tént. Ha most felhatalmazzuk ilyen jellegii kozfelada-
tok ellatasara és bevonjuk &ket, akkor nagyon jo
lenne, ha minél transzparensebben miikodhetnének.

Tavaly év végén... Nyilvan elnézésiiket kérem el-
lenzéki politikusként, hogy esetleg vannak prekon-
cepcidink, de nyilvanvaléan - majd kimondja a biro-
sag elbb-utébb a jogalkalmazas soran, hogy ez mit
is jelent - ez pont olyan téma, mint ami arrél szdl,
hogy példaul a Puskas Akadémianal megtudhassuk,
hogy milyen tarsasigi adot kapott, tehat kik voltak
azok, akiknek fontosabb volt az, hogy ilyenre bizto-
sitsdk a tarsasagi addjukat, és ne pedig a kozponti
koltségvetésbe jojjon. Emiatt lett ez korlatozva. Nyil-
van megértjiik, hogy politikai cél, hogy ez ne deriil-
jon ki, de jo lenne, ha a szakagi szévetségek esetében
az ilyen allami feladatnal viszont legalabb valamilyen
feltaras megvaldsulhatna.

A javaslat méasodik eleme lehet6vé teszi azon in-
gatlanok esetében, amelyek részben &llnak csak a
magyar allam tulajdondban, hogy a magyar allam
tulajdoni hanyada tekintetében keriilhessen sor a
vagyonkezel6 kijelolésére. Partunk &allaspontja sze-
rint ez rendben van, ezzel egyet tudunk érteni, ez a
cél nyilvanvaléan tamogathat6, egy logikus, haté-
kony megoldés.

A javaslat végiil modositja a sporttorvény azon
mellékletét, amely egyes allami tulajdont sportcéla
ingatlanok vagyonkezelGjeként a sportegyesiileteket
jeloli ki. Nyilvan ezt nem kell megidéznem, ott van
mindenkinek az elSterjesztésben. Egyetlenegy elvi
észrevételiink van, amit kérnénk a jogalkoténak eset-
leg mérlegelni. Véleményiink szerint az Orszaggy(-
lés, mint a legf6bb népképviseleti szerv, azért nem
biztos, hogy a legjobb testiilet arra, hogy helyrajzi
szamok szintjén dontson egy-egy teriiletr6l. Tehat ez
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az, aminek nem helyrajzi szamonként kellene ideke-
riilnie, és nem ez a megfelel6 dontéshozési szint arra,
hogy ilyen mikromenedzsmenttel valdsitsunk meg
egyedi dontéseket. Tehat ezt kellene megnézni a
jogalkotasban, hogy erre nincs-e hatékonyabb vagy
jobb megoldas, mint hogy ilyen részletességgel fog-
lalkozzunk a jogszaballyal. K6szo6nom szépen a szot,
elnok ur.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Kétperces
hozzaszolas kovetkezik. Szilagyi Gyorgy képvisel6 ar
jelentkezett két percre, parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készoném szépen
a sz6t, elnok ar. Igen, Sallai R. Benedek egy fontos
kérdést vetett fel. Valoban igy van; akkor is, amikor a
torvényt meghoztuk, jeleztiik. Vegyiik azt, hogy egy
labdaragashoz kapcsol6dé nemzetkozi eseményt
tudunk megrendezni, és probléma az, hogy akar a
sportagi szakszovetség, akar mondjuk, az egyesii-
letek kiilonb6zd bevételi forrasokkal rendelkeznek.
Ezek kozott vannak kozpénzek, allami tamogatasi
forrasok is lehetnek, de vannak mas egyéb jogok,
akar televizios kozvetitési jogok, barmi egyéb, amire
meg azt mondhatjak, hogy ez lizleti probléma. Itt
mindig felvetettiik azt a lehetdséget, hogy amikor
kérdezilink majd valamit, akkor az mindig iizleti titok
lesz, és soha nem kell majd elszdmolni veliik. Ez is
egy olyan rész, amit meg kellene probalni valahogy
rendbe tenni.

Itt jon az, hogy példaul nem lehet tudni ponto-
san, hogy a BHSE, mondjuk, milyen vagyoni
helyzettel rendelkezik most, jelen pillanatban. Az
indoklasban az szerepel, hogy azért adja at az allam
elvileg ezeket az ingatlanokat, merthogy az iize-
meltetéssel kapcsolatban a Honvédelmi Miniszté-
riumnal és az Emberi Eréforrasok Minisztériumanal
is fennall6 forrashianyra tekintettel indokolt az
ingatlanok vagyonkezelGi jogdnak a BHSE részére
torténé atadéasa torvényi kijelolés atjan, amelyet a
BHSE is kezdeményezett, az ingatlanokat jelenleg is
a BHSE iizemelteti.

Ha atadjuk a Budapesti Honvéd Sportegyesiilet
szamara az atadast, és az az indok, hogy a
vagyonkezel6knél forrashidny all fenn, és ez a két
vagyonkezel6 jelenleg a Honvédelmi Minisztérium és
az Emberi Er6forrasok Minisztériuma, akkor ez
véleményem szerint egy nehezen elhihetd érvelés. En
csak remélni tudom egyébként, hogy az 1j vagyon-
kezel6 anyagi helyzete kedvezébb lesz, mint a
jelenlegieké, tehat remélem, hogy a BHSE sokkal jobb
vagyoni helyzetben van, mint mondjuk, az emlitett két
minisztérium, de ez nehezen hihet6. Tehat azért
mondom, hogy ilyen indokl4asokat beletenni, egy
Kicsit ezt is furcsanak taldlom. Ezért lenne jo, ha azt,
amit Sallai R. Benedek folvazolt, ezeket a dolgokat is
rendbe lehetne tenni a késGbbiek folyaméan.
Ko6szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggy(ilés! Megkérdezem,
hogy kivan-e még valaki élni a felszblalas lehetd-
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ségével. (Nincs jelzés.) Nem. Minthogy tovabbi
felszblalasra senki nem jelentkezett, az &ltalanos
vitat lezarom.

gy aztin az elGterjeszt6t kérdezem meg, hogy
kivan-e most a vitdban elhangzottakra reagalni.
(Jelzésre:) Allamtitkar ar jelzi, hogy igen. Oné a sz,
parancsoljon!

DR. SIMICSKO ISTVAN, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak &llamtitkara: K6szoném szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Nagyon szépen koszonom a hozzaszblasokat, az
észrevételeket, javaslatokat és a tamogat6 nyilatko-
zatokat is meg a kritikai észrevételeket is. Meg-
préobalnék roviden reagélni azokra a felvetésekre,
amelyek itt elhangzottak.

Hiszékeny Dezs6 képvisel6 ar arra kérdezett ra,
hogy egyeztetés volt-e mind a sportagi szakszovet-
ségekkel, mind pedig az egyesiiletekkel, a hat nagy
févarosi klubbal, és egy 1) feladatként jelentkezik,
kozfeladatként jelentkezik a sportagi szakszo-
vetségek felé a torvénymodositas okan ez a tipusia
valtozis. Szeretném megnyugtatni mindannyiukat,
hogy természetesen egyeztetés volt, s6t azt kell
mondjam, hogy maga az iszoszovetség kérte egyébként
ezt a torvénymodositast a parlamenttdl, illetve a
kormanyzatt6l. Tehat semmiféle feliilrél jové nyomés-
gyakorlas a kormanyzat részér6l nem volt, nincs is,
nem is lesz, remélem, soha. Azt hiszem, nekiink az a
dolgunk, hogy a magyar sport vilagat erésitsiik. A
mindenkori korméanyzatnak az a feladata, hogy a
magyar sportot és a sportolas lehetGségét biztositsa,
a feltételeket biztositsa a sporthoz, nyilvan az élsport
szamara és a tomegsport szamara is, az utanpotlas-
bazis novelése érdekében is. Tehat mi ezt igyeksziink
tenni minden dontésiinkkel és cselekedetiinkkel.

Hogy rendelkeznek-e huméan eréforrassal a
sportagi szakszovetségek, ha ez a mddositas beall,
erre azt kell mondjam, hogy van olyan sportagi
szakszovetség, aki igen, és nyilvan van olyan, aki
még nem. Akik egyébként mar rendeztek komoly
vildgversenyt Magyarorszagon, azok egyre inkabb
latjak az ebben rejl§ lehetGségeket, egyre inkabb a
human eréforrasra is odakoncentralnak, és odafigyelve
kialakitottdk a maguk apparatusat. Ebben is igyek-
szlink segiteni, hiszen a 16 kiemelt sportag szovetségi
vezetGivel, fotitkaraival, elnokeivel rendszeres a kap-
csolattartas. En magam kezdeményeztem, hogy legyen
egy olyan kozos munkacsoport, és ez most mar
miikodik kozel harom éve, két és fél éve, amely a
Magyar Olimpiai Bizottsag és a sportagi szakszovet-
ségek vezetGib6l all, tehit rendszeresek a
konzultaciok pont a 16 kiemelt sportag tamogatasa
érdekében is. Tehat amit 6k kérnek, megalapozott
kéréseket igyeksziink tdmogatni és mogé allni a
Magyar Olimpiai Bizottsaggal kozosen. Tehat egy
folyamatos, é16, szerves kapcsolat van.

Az egy mas kérdés, hogy az itteni felszolalasok
okan is, és nyilvin ezen mar régoéta gondolkodom,
ennek valamilyen keretét, form4jat majd létrehoz-
zuk, egyfajta sportkerekasztalt, ahol adott esetben az



9851

ilyen helyrajzi szambeli kérdések és egyéb mas
szakmai kérdések folmeriilése és folvetése lehetGséget
ad arra, hogy egyiittesen gondolkozzunk a magyar
sportrdl. Azt hiszem, hogy a magyar sport egy kozos
nemzeti nyelviink. Sikeresek vagyunk mi, magyarok
a sportban. Fontos, hogy ez az egyetértés legalabb a
sport teriiletén legyen meg kozottiink, a parlamenti
partok kozott legalabbis.

A hat nagy févarosi klub esetében szintén
szeretném ismét megerdsiteni, hogy az egyesiiletek
kérték azt, hogy kifejezetten szeretnének felel6sen
gazdalkodni és a vagyonkezel6i jogot megkapni.
Mindig, amikor vagyonkezelSi jogrol beszéliink, ez
kicsit rejtélyes is sok ember szamara. Nyilvan a
tulajdonosnak vannak kiilonboz6 lehetGségei, tehat
aki tulajdonos maga. Itt az allam marad tovabbra is
tulajdonos. Nyilvan hasznaljak a tertiletet, birtokoljak a
teriiletet és rendelkezhetnek is vele, aki a tulajdonos.
AKi a vagyonkezelG, az csak az els6 két jogot gyakorolja
dontéen, tehat hasznalja és birtokolja az ingat-
lanokat. Természetesen a rendelkezési jog a magyar
allam kezében van, a mindenkori magyar &llam
kezében, tehat csak a vagyonkezeldi jog keriil 4t a hat
nagy f6varosi klub vezetdihez.

(12.50)

Nagyon fontos kérdések meriiltek fel, és termé-
szetesen én magam is azon faradozom - és ebben
teljesen kozos a célunk -, hogy nyilvan a Budapesti
Honvéd anyagi helyzetét is igyekezziink megoldani,
mint ahogy egyébként a Vasasét is, a Fradiét is, az
MTK-ét is, a BVSC-ét és az Ujpestét is, hiszen a hat
nagy f6évarosi klub nélkiil, azon sportolok nélkiil,
akik ott edzenek, ott sportolnak, a magyar sport gya-
korlatilag elveszne; elveszne, hiszen ez a hat nagy
patinds klub letett mar nagyon sok mindent az el-
mult t6bb mint szadz évben a magyar sport oltaran,
nagyon-nagyon sok olimpiai érmet hoztak az ott
sportol6 sportolok, kivalé miihelyek alakultak ki, de
azt mindannyian latjuk, hogy az infrastruktarajuk
eléggé szegényes.

Most nyilvidn a Ferencvarosnil megépiilt ez a
gyonyorli stadion, de latjuk azt, hogy a Budapesti
Honvédnal kiilonosen nagy problémak vannak.
Mindenféle elfogultsag nélkiil, hiszen amikor meg-
kaptam a felkérést erre a feladatra, korabban én
tarsadalmi elnoke voltam a Budapesti Honvéd
Sportegyesiiletnek, és lemondtam err6l a feladatrol,
természetesen minden klubot igyeksziink segiteni,
elfogulatlanul valamennyit, hiszen a magyar sport
egészének az ligyét szolgaljuk, de azt tudom, hogy a
Budapesti Honvédnal is nagyon-nagyon méltatlan
koriilmények vannak, 6lt6z6k, tornatermek, a torna-
csarnok vonatkozasaban, az uszoda még mindig nyilt
teriiletd, régi felépitést, tehat csoda egyébként, hogy
ilyen sportoléi eredmények sziiletnek ilyen - hogy
mondjam - hanyatott sorst létesitményekben. Ugy-
hogy valdban a gyermekek is és a sziil6k is, akik levi-
szik oda a gyermekeket sportolni, azt szeretnék l4tni,
hogy kulturalt 61t6z6k legyenek, kulturalt vizesblok-
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kok legyenek, zuhanyzok legyenek, ahol a gyermeke-
iket biztonsagban tudjak otthagyni és az értéktargya-
ikat is. Szerintem ez egy k6zos cél kell hogy legyen.

Mi arra torekedtiink, hogy a hat nagy févarosi
klub adéssagat rendezziik, megtettiik els6 1épésben
valamennyiét, és ezt kovetGen lattuk azt, hogy ter-
mészetesen, ha vagyonkezelésbe kapjak az ingatla-
nokat, lizemeltetniiik kell, akkor ez komoly terhet
jelent szamukra. Nem ott tartunk sajnos ma Ma-
gyarorszagon, mint mondjuk, nem tudom én, a Real
Madrid Madridban, ahol olyan jegybevételek van-
nak, olyan szponzoraci6 van, hogy gyakorlatilag nye-
reséges iizemmodban tud miikodni, és kiilonb6z6
fejlesztéseket is meg tud valositani.

Itt sziikség van az allami tdmogatasra. Ennek
kiilonb6z6 formai vannak, errdl is lehet majd egyszer
egy kiilon vitat folytatni, hogy ezt milyen moédon
lehet, koltségvetési forrasbol lehet-e, de akkor kritika
éri a kormanyt, hogy miért ad annyi pénzt, mondjuk,
allami forrasokbdl a sportra, lehet kiilonb6z6 vallal-
kozb6i pénzeket bevonni, lehet szponzoraciét, lehet
onkormanyzati pénzeket, és természetesen lehet
olyan konstrukciokat kitalalni, mint a tao rendszere,
amit sok-sok tdmadas ér, ezt én latom, tudom, de
mégis azt el kell ismerni, hogy ennek okan kozel ezer
telepiilésen megvalosult valamilyen sportberuhazas,
sportlétesitmény. Aztdn hogy mi lesz a jovGje, az
majd egy kiilon kérdés lesz, hiszen 2017. junius végé-
ig van erre az Eurépai Unio6tol engedélye Magyaror-
szagnak, de ez egy kiilon helyzet lesz majd még, ami-
kor ezt rendezniink kell.

Az ilizemeltetésre mi adtunk mar tavaly is a hat
nagy f6évarosi klubnak 300-300 milli6 forintot, kivé-
ve a BVSC-t, aki 150 milli6 forintot kap kvazi allami
tamogatasként, hogy egyaltalan a szdmléikat ki tud-
jak fizetni és miikodni tudjanak. Ehhez képest még,
amikor rendkiviili helyzet &ll el6, akkor igyeksziink
az adott kluboknak, mind a Vasasnak, mind a Hon-
védnak, mind a Ferencvarosnak is segiteni abban,
hogy tudjanak létezni és miikodni, és lenne egy nagy
célunk: ez pedig a fejlesztések, hiszen nem tudjuk
megkeriilni. Mondom, a hat nagy f6varosi klub nél-
kiil a magyar sport elveszne - persze a vidéki klubok
és mihelyek is kivaldak, de mégiscsak ez a hat nagy
févarosi klub nagyon komoly sziviigylink kell hogy
legyen, hogy miikodéképesek legyenek. Ennek a
konstrukecidit is végig kell gondolni, milyen médon,
milyen koltségvetésbdl tudnak eleinte gazdalkodni,
hogyan tudnak esetleg majd a jov6ben a sajat 1abukon
is megallni, de ez még hosszii id6 lesz. Ugyhogy ebben
minden 6nkormanyzatot is kiilon koszonet illet, akik
egyébként segitik a keriiletiikben 1év§ sportklubokat
meg nyilvan a f6varos hat nagy klubjat is.

Szilagyi Gyorgy képviselGtarsam arrdl beszélt,
hogy a BSE torténete egy sajatos eset. Sportkozgaz-
daszok nagyon sokat vitatkoztak, a mai napig vitat-
koznak azon, hogy egyébként hiny nagy f6varosi
klubot bir el a févaros maga. Emlékszem, legalabb
hiisz éve van arrol vita, hogy kiilonb6z6 klubokat
Osszevonnanak-e vagy pedig sem, m{ikod6képes-e ez
vagy pedig sem. Most nem akarok példakat monda-
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ni, ez régi vita, Vasas, Ujpest, Csepel, sok-sok min-
den elhangzott, hogy mely klubokat lehetne esetleg
fazidoban Gsszehozni. Ez egy nagy-nagy tarsadalmi
vita lehetne, legaldbbis a sport vilagaban érintett
személyek vitaja. Egy biztos: az MTK megallapodast
kotott a BSE-vel, és ez igy tortént, igy alakult. Azt,
hogy most ebben a f6varosnak milyen felelGssége
van, szerintem nem érdemes idehozni és nem e Haz
falai kozé tartozo6 vita, ez a kérdés mar elddlt. Az
MTK elindult egy sikeres fejl6dés tjan, oriiljiink
neki, hogy komoly sportstratégidjuk van e fejlesztést
illetGen.

Elhangzott kritikaként, hogy helyrajzi szdmok
szerepelnek a mellékletben, és nincs részletes leiras a
teriiletrdl, ugyanakkor pedig az LMP-s képviselGtar-
sunk pont arrdl beszélt, hogy miért kell ezt ilyen
részletesen leirni. Toreksziink arra, hogy minél job-
ban koriilirjuk azokat az ingatlanokat és azokat az
eseteket is, azokat a célokat is, amelyek nyilvin a
parlament szamara tartoznak, és azt is, hogy atlatha-
16 legyen minden folyamat.

Azt hiszem, abban nincsen probléma, hogy mi
err6l a teriiletr6l részletesebb leirast adunk, vagy
akar helyszinrajzot is adunk, ha ez sziikséges, nyu-
godtan meg lehet nézni. A BVSC-nél sajatos helyzet
van, mert ott vegyes tulajdon van, és a MAV-nak is
van egy ingatlanrésze a BVSC-ben. Nem mi kezeltiik
a Nemzeti Sportkézpontot, hozzateszem, de nyilvan
ez nem mentség. Az a lényeg, hogy ralattunk erre a
hiatusra, és most prébaljuk teljesen tisztességes hoz-
zaéllassal rendezni ezt a kérdést. Es amikor majd ez
rendez6dik a BVSC-nél... - lehet, hogy majd lesz
modosito, ezt majd eldonti a képviselGtarsaink cso-
portja, hogy kivan-e mo6dosit6 javaslatot benytjtani
ehhez vagy pedig sem. Egy biztos: mi a torvényeknek
megfelelGen akarunk eljarni, ez a célunk, ugyanak-
kor pedig szeretnénk rendezni a BVSC-nek is az in-
gatlandolgat; pont azért, hogy ha létesitményfejlesz-
téseket szeretne megvalbsitani, akkor teljesen torvé-
nyes jogi alapokon alljon ez a fejlesztési program is.

A részletesebb tajékoztatdsra mi nyitottak va-
gyunk, tehat ha barmilyen ilyen kérdés van, akkor
ezt megmutatjuk, és allunk rendelkezésre.

A kornyezetvédelmi szervek bevonasat emlitette
Sallai R. Benedek képvisel§ ar arra vonatkozoan,
hogy mondjuk, itt a 2017-es vizes vilagbajnoksagra
felallo szervezibizottsag dontéseit, illetve folyamata-
it atlathassak, és egyfajta z6ldszempont is érvénye-
siiljon. Nyilvan ezt majd jelezni fogjuk a kormany-
biztos urnak, Fiirjes Balazsnak, 6 ennek a projektnek
a f6 felelGse, és tovabbitjuk ezt az észrevételt.

Szerintem nagyon fontos, hogy tobbparti legyen,
tehat nagyon fontos, hogy a helyi onkormanyzat
bevonasra keriilt, nagyon fontos, hogy T6th Jozsef,
Angyalfold polgarmestere, ennek a szervezébizott-
sdgnak a része, egylittm(ikodé partnere, fontos, hogy
mindenki ebben egyetértsen. Ez egy nagy vallalkoza-
sa Magyarorszagnak, az eddigi torténetiinkben a
legnagyobb sportrendezvényt tudnank lebonyolitani
2017-ben. Tehat itt azért fontos mindez... - tényleg, a
tegnapi dontést is nagyon szépen koszonom, vagy
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tegnapel6tt hoztuk, mar nem tudom, amikor itt a
parlament, dontéen mindenki megszavazta, hogy
haladhasson ez a program. 2017-ig nagyon kevés
idénk van, ezért fontos az, hogy ne késsen semmi
ebben az iigyben.

MéAr nincs itt Sallai R. Benedek ur, de szintén
emlitette, felhozott egy olyan téméat ismételten, ami
az informacibés jogra vonatkozott, hogy nem olyan
régen valtoztattunk a sporttérvénynek ezen a részén,
és itt a Puskas Akadémiét hozta el8, hogy ne legyen
lathatd, hogy mennyi taopénzt kap; szb sincs errdl.
Ez a Magyar Labdartgd Szovetség kérése volt, a
sportagi szakszovetség kérése volt, hogy valdban
bizonyos iizleti titkokat, bizonyos szponzoraciokat ne
kelljen nap mint nap nyilvinossigra hoznia. Semmi-
féle ilyen nincs. A tao rendszere atlathat6 rendszer,
mindenki tudja pontosan, hogy mely egyesiilet, mely
klub milyen mértékdi taotdmogatasban részesiil,
amig még részesiilhet. Koszonom tamogatasat az
LMP-s képvisel§ urnak, és amit a vagyonkezel6i jog
vonatkozasaban elmondott.

Végezetiil pedig: Szilagyi Gyorgy képvisel6 ar
még egyszer megemlitette, hogy milyen vagyoni
helyzetben van a BHSE. Nincs j6 vagyoni helyzetben,
de nem tisztem most nyilatkozni a BHSE nevében.
Szeretnénk, ha jobb helyzetbe keriilne, valéban tgy
van, emléksziink még a régi id6kre, amikor mond-
juk, a Honvédelmi Minisztérium teljes mértékben a
Budapesti Honvéd mogé allt, a Beliigyminisztérium
az Ujpesti D6zsa mogé, a szovetkezetek a Ferencva-
ros mogé és a tobbi. Rendszervaltis tortént, nagyon
sok minden valtozott az elmult 20-25 évben, és nyil-
van a nagy klubok, a nagy sportklubok mogiil na-
gyon-nagyon sok cég, nagyon sok vallalat, miniszté-
rium kikeriilt. A Honvédelmi Minisztérium tudoma-
som szerint mind a mai napig igyekszik tdmogatni
koltségvetésébdl a BHSE-t, tigy tudom, mintegy 50
milli6 forintos ez évi tAmogatast ad.

(13.00)

Ez egy olyan egyiittmiikodés, amely - ha még az
emlékeim nem csalnak - arrél szol, hogy a katonak
fizikai felmérgje tobbek kozott a BHSE ingatlanjain
torténik, és ez egy kolcsonosen hatékony és jo
egyiittmiikodés. Nevében is viseli a Budapesti Hon-
véd a honvéd nevet, ami nyilvin a katonakra és a
Honvédelmi Minisztériumra utal. 50 milli6 forintbol
azonban - mindenki tudja-egy BHSE-t nem lehet
fenntartani. Ez egy kis segitség, ami jelentds és jo, de
ett6l még nem fog miikodni a Honvéd, ez kevés. Ezt
kell majd most folmérniink, hogy milyen miikédési
koltségekre van sziikségiik az adott nagy kluboknak,
hogyan tudjék fonntartani magukat. Allami tdmoga-
tas nélkiill ez most nem miikodik és nem menne, és
egyébként pedig a fejlesztéseiket sem tudjak megva-
l6sitani. Ezért kell szerintem arra térekedniink, hogy
ésszerti, értelmes létesitményfejlesztési programok is
megvalosulhassanak, ezen okbdl ad6ddan, hogy a
vagyonkezelGi jogot is megkapjak ezek a klubok.
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Nagyon szépen koszonom még egyszer minden-
kinek az értékes hozzaszélasokat és a tamogatd nyi-
latkozatokat.

Ko6sz6nom szépen elnok trnak a tiirelmet. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytlés! T4jékoztatom Onoket, hogy a mo-
dosit6 javaslatokat holnap 16 6raig van lehetség
benytjtani.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a vizi-
kozlekedésrdl szolé 2000. évi XLII. torvény
modositasarol szolé torvényjavaslat altala-
nos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés T/4016.
szamon a parlamenti informatikai hal6zaton elérhe-
6. Els6ként megadom a szo6t Aradszki Andras trnak,
a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium allamtitkaranak,
a napirendi pont elGterjesztGjének. Parancsoljon,
allamtitkar ar!

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6ad6-
ja: Koszonom szépen a szét, elnok tr. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! A térvényjavaslat célja, hogy a ten-
gerészek és a hajosok egészségi alkalmassagat vizs-
galb orvosok hajozasi hatosag altal vezetett nyilvan-
tartasa megfelel$ jogszabalyi keretek kozott miikod-
jon. A nemzetkozi egyezmények és eurdpai unids
jogszabalyok is elGirjak, hogy a tengerészek egészségi
alkalmassagat milyen kovetelmények szerint kell
igazolni, és hogy kik lehetnek azok az orvosok, akik a
vizsgalatokat lefolytathatjak.

Magyarorszagnak mint a tengerészeti targya
nemzetkozi egyezményben részes dllamnak meg kell
allapitania az orvosok elismerésére vonatkozo szaba-
lyokat, és nyilvantartast kell vezetni a vizsgéalatok
lefolytatasara jogosult orvosokrdl. A nyilvantartasbol
tengerészek, hajosok, cégek vagy hatdésagok kérésére
adatokat kell és lehet szolgaltatni. Magyarorszag a
tobb szaz magyar tengerész miatt érintett a szabalyo-
zasban, mivel a nemzetkozi egyezmény szerint bar-
mely hajon dolgozé személy tengerésznek szamit. A
nemzetkozi egyezmény alapjan tehat nemcsak a hi-
vatasos tengerészek, tisztek, gépészek, hanem a ha-
jon egyébként munkat végzd személyek - pincérek,
zenészek, szakacsok - is tengerésznek mindsiilnek.

A nemzetkozi egyezmény végrehajtasa miniszte-
ri rendeleti szinten torténik, a kozhiteles nyilvantar-
tas felallitdsahoz és a nyilvantartasban szereplé ada-
tok kezeléséhez azonban meg kell teremteni a torvé-
nyi feltételeket.

Tisztelt Orszaggytilés! A vizi kozlekedésrol szolo
torvény modositasa a vizi kozlekedés biztonsaganak
fokozasahoz is hozzajarul azaltal, hogy a hajokon
dolgozdk egészségi alkalmassaginak garanciait sza-
balyozza. Kérem a tisztelt Orszaggytilést, hogy a
T/4016. szama torvényjavaslatot tdmadni szives-
kedjen.

Koszonom figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)
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ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Most a képviselGi felszdlalasok kovet-
keznek. Ezek els6 korében a vezérszonoki felszolala-
sokra kertil sor.

Els6ként megadom a szdt Volner Pal képvisel6
arnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Tessék!

DR. VOLNER PAL, a Fidesz képviselécsoportja
részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Egy jogharmonizacios céla javaslat fekszik
el6ttiink - ahogy allamtitkar ar is mondta -: az Eur6-
pai Bizottsag kotelezettségszegési eljarast inditott
hazank ellen a tengerészek képzésének minimum-
szintjérdl sz0l6 2008/106/EK iranyelv modositasa-
r6l sz6l6 2012. november 21-ei 2012/35/EU eurbpai
parlamenti és tanacsi iranyelv 4tiiltetésének hianya
miatt.

A 2014/0462. szamon inditott kotelezettségsze-
gési eljaras mielGbbi lezarasa érdekében sziikséges a
vizi kozlekedésrél sz6l6 2000. évi XLIL. torvény jog-
harmonizacids céli modositasa.

Tengerészetr6l ma Magyarorszagon csak tavla-
tokban beszélhetiink, de nem volt ez mindig igy. A
hetvenes-nyolcvanas években még tobb mint hisz
haj6 jart nemzetkozi tengereken magyar zaszl6 alatt,
de ma méar nincs lizemben hajé. Magyarorszagon
azonban jelenleg is 37 tulajdonos, illetve iizemeltetd
fenntartasaban évente 1977 kabinos turistahaj6 fordul
meg, tobb mint 30 ezer f6s befogadoképességgel.

1984-ben kototték meg San Franciscoban a ten-
gerparttal nem rendelkez6 orszagok tranzitjogarol
sz016 szerzédést, amely lehet6vé tette az ilyen orsza-
gok szamara is a tengeri kereskedelemben val6 rész-
vételt. Erdekesség, hogy e szerzédés alapjan Olaszor-
szag és Horvatorszag mint tengerrel rendelkezé al-
lamok nem vethetnek ki magasabb adoét vagy illeté-
ket hazénkra, mint amilyen mértéktiek ezek naluk.
Ez a piac tehat nemzetkozi jogilag és az Unio révén is
nyitott Magyarorszag szamara, egy lehetséges, kiak-
nazatlan teriilet. Igy, noha sajat tengeriink és tenge-
részeink ebben a forméban nincsenek, a turizmus
szempontjabdl a tengerészek munkakoriilményeinek
és egészségligyi értelemben vett biztonsaganak kér-
dése nem annyira irrelevans kérdés, mint az elsGre
latszik.

Miel6tt ismertetném 6nokkel a térvényjavaslat
legfontosabb pontjait, kérem, engedjék meg, hogy
roviden tajékoztassam onoket ennek a javaslatnak a
nemzetkozi és eurdpai jogi kontextusarol.

A tengerészek képzését és képesitését a Nemzet-
kozi Tengerészeti Szervezet keretében elfogadott,
tengerészek képzésérol, képesitésérol és Orszolgalat
ellatasarol szol6 1978. évi nemzetkozi egyezmény
szabalyozza, amely 1984-ben 1épett hatalyba, majd
1995-ben jelentGsen modositottak. Az STCW-egyez-
ményt elészor a tengerészek képzésének minimum-
szintjérdl szolo, '94. november 22-ei 94/58/EK tana-
csi irdnyelv épitette be az unios jogba. Ezt kdvetGen a
tengerészek képzésére és képesitésére vonatkozd

%

unio6s szabalyokat az egyezmény késébbi modosité-
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sainak megfelelGen kiigazitottik, és kozos unids me-
chanizmust hoztak létre a harmadik orszagok tenge-
részeinek képzési és képesitési rendszereinek elisme-
résére.

Az e téméara vonatkozé uniés szabalyokat tar-
talmazza a mar emlitett 2008/106/EK eurdpai par-
lamenti és tanacsi iranyelv.

Az STCW-egyezmény részes allamainak 2010-
ben Manilaban tartott konferenciajan szamos jelen-
t6s modositast hajtottak végre az egyezményen. A
modositasban érintett teriiletek kozott volt a bizo-
nyitvanyokkal kapcsolatos csaldsok megelGzése, a
biztonsagi képzés és a technoldgiai képzés. Ezen a
konferencian modositottak az egészségiigyi kovetel-
ményeket is. Az iranyelv teljes atiiltetéséhez minden
tagéllamnak fel kell allitani egy, a tengerészek egész-
ségiigyi alkalmassaganak vizsgalatit célzo intéz-
ményrendszert, amelyben a tengerészeket elismert
és a tengerészeti hatésag nyilvantartasaban szerepld
orvos vizsgélja.

Minden tagéllam, igy hazank is részes fele az
STCW-egyezménynek, és egyikiik sem kifogasolta a
manilai mddositasokat az erre a célra elGiranyzott
eljaras keretében. A tagallamoknak ezért Ossze kell
hangolniuk nemzeti szabalyaikat a manilai modosi-
tasokkal. Ennek soran el kell keriilni, hogy a tagal-
lamok nemzetkozi és unids kotelezettségvallalasai
kozott ellentét alakuljon ki. Ezen talmenGen a hajo-
zas globalis jellegére valo tekintettel a tengerészek
képzésére és képesitésére vonatkozo uniés szabalyo-
kat Osszhangban kell tartani a nemzetkozi szaba-
lyokkal.

A torvényjavaslat a torvénnyel kihirdetett tenge-
részeti targyd egyezmények munkajogi elGirasait
specidlis szabalyként rendeli alkalmazni a munka
torvénykonyve és a vizi kozlekedésrél szolo torvény
munkajogi targya rendelkezései mellett. A javaslat
tovabba lehet6vé teszi, hogy a kollektiv szerz6dés a
heti pihendid6 mértékét a hatalyos jogszabalynal
kedvezébben, 70 6rdban allapitsa meg. Ezt a szabalyt
az unios iranyelv atiiltetése miatt sziikséges beépite-
ni a torvénybe. A szabaly gyakorlati alkalmazasara
rovid idén beliil azért nem keriil sor, mert nincs ten-
gerészeket tomorits szakszervezet.

Magyarorszagon a hajozasi egészségiigyi alkal-
massag feltételeir6l és vizsgalati rendjérdl szo6ld
21/2002. GKM-ESzCsM egyiittes rendelet szaba-
lyozza az irdnyelvvel részben GsszeegyeztethetGen a
tengerészek egészségiigyi alkalmassigi vizsgalati
rendjét. A tengerészeket vizsgal6 orvosokra vonatko-
76 kovetelményekre vonatkozdan azonban sziikség
van a rendelet mddositasara ahhoz, hogy az irany-
elvvel érvényesiteni kivant nemzetkozi kovetelmé-
nyek szerint csak a hajozasi hatésag mint tengerésze-
ti hatosag altal nyilvantartasba vett orvosok lehetnek
jogosultak a tengerészek vizsgalatara. Mivel a hajo-
zasi hatbsag hajosokat és tengerészeket vizsgald or-
vosokroél vezetett nyilvantartasa kozhiteles, az alkal-
massagot vizsgald orvosokrol vezetett hatésagi nyil-
vantartasrol a vizi kozlekedésr6l sz6ld torvény mo-
dositasaval torvényi szinten kell rendelkezni.
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(13.10)

Nemcsak a tengerészek, de a belvizi hajésok vo-
natkozasaban is indokolt, hogy a hajozasi hatb6sag-
nak ralatasa legyen a belvizi hajosok egészségiigyi
alkalmassagat igazold orvosokra. A haj6zasi hatosag
megkeresése esetén nyilvantartasa alapjan tantusitja,
hogy a tengerész vagy a belvizi hajos egészségiigyi
bizonyitvanyat a vizsgalatra jogosult orvos allitotta-e
ki, vagy tajékoztat a vizsgalatra jogosult orvosok
korérol.

A torvény értelmezd rendelkezéseinek kiegészi-
téseként specidlis munkajogi targyu rendelkezései-
nek modositasa kapcesan bevezetett Gj fogalmak ma-
gyarazatat célozza. Végiil meg kell emliteni, hogy az
europai szociélis partnerek megéllapodtak a tengeré-
szekre alkalmazand6 minimalis pihen6idérél is, és e
megallapodas végrehajtasa céljabol a Tanécs elfo-
gadta az 1999/63/EK iranyelvet. Ennek megfelelGen
a javaslatban az tszoblétesitmény személyzetének
munkaidejére vonatkozo speciélis torvényi rendelke-
zések szovegeserés modositasa egyrészt beemeli a
vizikozlekedésrol szolo torvénybe a specialis munka-
és pihendidékre vonatkozd rendelkezéseket megha-
taroz6 nemzetkozi szerz6déseket, masrészt az irany-
elvvel Osszeegyeztethet6en modositja azt a rendelke-
zést, amely szerint a kollektiv szerzédés a napi és
heti pihend egyiittes mértékét legalabb 70 6raban
allapitja meg.

Tisztelt Haz! Fenti szempontokra tekintettel ké-
rem a javaslat tAmogatasat. K6szonom megtisztel6
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. Kovet-
kezik Heringes Anita képvisel6 asszony, az MSZP
képviselGesoportja vezérszonoka. Parancsoljon!

HERINGES ANITA, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szo6t. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Nem mehetiink el
amellett, hogy a torvénymodositas targyalasara azért
keriil most sor, mert a korméanyzat megint mulasz-
tott. Nem tudta, vagy nem is akarta betartani a nem-
zetkozi egyezmények altal tAmasztott kovetelménye-
ket. Ahogy lathat6, a kormény megint a munkavalla-
16k karara nem cselekedett, és emiatt sajnalatos mo-
don ismét egy kotelezettségszegési eljaras megindi-
tasara keriilhet sor Magyarorszaggal szemben.

Az Eurbpai Bizottsag altal a tengerészek képzé-
sének minimumszintjérél sz6lé eurdpai parlamenti
és tanacsi iranyelv atiiltetésének hidnya miatt indi-
tottak kotelezettségszegési eljarast Magyarorszaggal
szemben. Ez a szégyenteljes eljaras is elkeriilhet6 lett
volna, ha a korményzat komolyan veszi a kotelezett-
ségeit és az Eur6pai Uni6t. Megint bebizonyosodott,
jelzem, sajnalatosan, hogy nem képes a jelenlegi
kormanyzat zokken6mentesen egylittmiikodni az
Eurépai Uniéval. Ez a magatartas azért kiillonosen
fajo, mivel ezt a munkavallalok rovasara teszi ismét a
kormanyzat. Az irdnyelv teljes atiiltetéséhez minden
tagéllamnak fel kell allitani egy, a tengerészek egész-



9859

ségligyi alkalmassiganak vizsgalatat célz6 intéz-
ményrendszert, amelyben a tengerészeket elismert
és a tengerészeti hat6sag nyilvantartasaban szereplG
orvos vizsgalja. E feladat utb6lagos, megkésett rende-
zésének vagyunk most tanti.

A nemzetkozi kovetelmények szerint az elkovet-
kezend6kben csak a hajozasi hatbsag altal nyilvan-
tartasba vett orvosok lehetnek jogosultak a tengeré-
szek vizsgéalatara. A torvénymodositas a munkavalla-
16kra nézve kedvez$ elemet is tartalmaz, nevezete-
sen, hogy a kollektiv szerz6dés a napi és heti pihend
egylittes mértékét a jelenlegivel szemben, ami 65
ora, legalabb 70 oOraban allapitja meg. Ez a 1épés
mindenképpen tamogathaté és kedvez6 1épés a
munkavallalok szdméra.

Osszességében elmondhat6, hogy a torvényja-
vaslatban megfogalmazottak és leirtak timogathato-
ak, mivel egyrészr6l megsziintet egy Magyarorszag-
gal szemben inditott kotelezettségszegési eljarast,
egyet a sok koziil, masrészt olyan moédositasokat
tartalmaz, mely a munkavéllalok életkoriillményeit,
munkakoriilményeit javitja, igy az MSZP tdmogatni
fogja. Koszonjiik szépen. (Demeter Marta tapsol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Kepli Lajos
képvisel6 ur, a Jobbik vezérszonoka kovetkezik. Pa-
rancsoljon!

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Igérem, én is rovid leszek. AlapvetSen,
ahogy az mar elhangzott, egy eur6pai unids kotele-
zettségszegési eljaras folyomanyaként keriilt ez a
torvényjavaslat, ez a modositasi javaslat ide, a par-
lament elé. Természetesen a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom képviselGecsoportja is tdmogatni tudja,
mar csak azért is, hogy ez a kotelezettségszegési elja-
ras megsz{injon, és mér csak azért is, hogy a tengeré-
szek és a tengeri hajokon munkavallal6 egyéb dolgo-
z0k orvosi ellatasa és orvosi vizsgalata biztositottabb
legyen ezéltal is. Mellékesen teszem hozza, hogy
ahogy allamtitkar ar szavaibdl is elhangzott, nem-
csak a tengerészek, hanem minden olyan, tengeri
hajon dolgozd magyar érdekében is torténik ennek a
jogszabaly-moédositasnak a megtétele, akik akar fel-
szolgaloként, akar mas munkakorben - Magyaror-
szagrol mintegy gazdasigi menekiiltként elmenekiil-
ve - tengeri hajokon taldljdk meg a boldogulasukat.
Az 6 munkakériilményeik sokszor igen mostohak, és
rendkiviil sokat kell dolgozniuk.

Természetesen a tengerészekre is igaz ugyanez,
de talan itt egy olyan tarsadalmi csoport van, amely
még védtelenebb, hiszen az anyagi lehet8ségek kere-
sése miatt hagytdk el az orszagot, és mentek ilyen
munkakoriilmények koézé dolgozni, akar tengeri ha-
jora vagy akar mas szarazfoldi munkahelyre, de mi-
vel most a tengeri haj6zasrél szol ez a modosito ja-
vaslat, elsGsorban réluk ejtettem néhany szot.

Ennek érdekében is fontos, hogy tAmogassuk ezt
a javaslatot, illetve a tengeri hajézasrol, ha mar egy-
szer a tengeri hajozasrol szdl a javaslat, ugyan nem
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kapcsolbdik szorosan, de mindig el kell mondani - és
a fideszes vezérszonok, Volner képviseld ar szijabol
is elhangzott -, hogy Magyarorszagra is, ugyan nem
tengerparti orszadg, de milyen nagy szamu turista
érkezik hajon.

Tehat valéban nagyon fontos, és az is fontos
lenne, hogy az az Eszaki-tengerts] a Fekete-tengerig
tart6é hajozési Gtvonal, amely a Duna-Rajna-Majna-
csatornan keresztiil valosul meg, az is a parlament
napirendjére keriiljon, mégpedig olyan vonatkozés-
ban, hogy ugye, ennek a hajozasi ttvonalnak tovabb-
ra is Magyarorszag a leggyengébb lancszeme, kiil6-
nosen alacsony vizallasnél, hiszen Magyarorszag az,
aki semmit nem vagy legalabbis nagyon keveset tett
az elmult évtizedekben a Duna haj6zhatbésaganak
javitdsa érdekében. Ezt csak zardjelben jegyeztem
meg, mivel a javaslat a tengeri hajokon szolgalok
orvosi vizsgalatarol és az orvosok sziikséges képesi-
tésér6l szo6l, nem ide tartozik, de mindenképpen
idekivankozik, ha mar egyszer hajozasrol van sz6.

Ahogy elmondtam, a javaslatot tAmogatni fog-
juk. K6szonom szépen. (Taps a Jobbik soraibél.)

ELNOK: No kérem, ez azt jelenti, hogy a vezér-
szonoki felszolalasok végére értiink. Fiiggetlen kép-
visel6 nem tartézkodik a teremben. Kétperces felszo6-
lalasra nem kért lehetGséget senki.

Megkérdezem, tisztelt Orszaggytilés, kivan-e él-
ni még valaki a felszdlalas lehetéségével. (Nincs je-
lentkez6.) Megkérdeztem, 6nok vélaszoltak, hogy
nem. Kovetkezésképpen tovabbi felszolalasra, mint-
hogy senki nem jelentkezett, az altalanos vitat lezirom.

Allamtitkar tr, kivin-e reagalni? Oné a sz6, pa-
rancsoljon!

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: Koszonom a szoét, elnok
ar. Tisztelt Haz! ElGszor is koszonom a tamogatd
hozzaallast ehhez a torvényjavaslathoz. Valéban
hidnyp6tl6 és fontos, a tengerészeti élet szempontja-
bol fontos elbterjesztésrdl van sz6. Egy megjegyzést
azért kell tennem, hogy a kollektiv szerzédés hianya
miatt jelenleg nincs olyan munkavallaléi csoport,
akit ennek a javaslatnak a késébbi alkalmazasa hat-
ranyosan ért volna.

Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibél.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. A médosit6 javasla-
tok benyujtasara - tajékoztatom Onoket - holnap 16
o6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
ENSZ Eghajlatvaltozasi Keretegyezménye és
annak Kiotéi Jegyzékonyve végrehajtasi ke-
retrendszeréroél szolé 2007. évi LX. torvény-
nek a hatosagi bevételek rendezésével Gssze-
fiigg6 modositasardl szo6lé torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés
T/4020. szamon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhet6.
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Els6ként megadom a szét Szab6 Zsolt urnak, a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elSterjesztSjének. Allamtitkar tr, 6né
a sz6. Parancsoljon!

SZABO ZSOLT nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Az 6nok el6tt 1évd tor-
vényjavaslat célja, hogy a Nemzeti Klimavédelmi
Hatosag bevételét képez§ dijak torvényi szintdi sza-
balyozasanak a rendezését és ezaltal az eurdpai unios
jogb6l fakadé jogharmonizaciés kotelezettségnek
val6 megfelelést biztositsuk. A kormény idén febru-
arban az uni6s jogi rendeletekkel 6sszhangban don-
tott a Nemzeti Klimavédelmi Hat6sag létrehozasarol
és annak hat6sigi feladatairdl, illetve a hatbsag fel-
adata konkrétan a klimagazokkal kapcsolatos tevé-
kenységek ellen6rzése, feliigyelete és a 2015. januar
15-e 6ta hatalyos szabalyozasi rendszer végrehajtasa.

(13.20)

A torvényjavaslat a Nemzeti Klimavédelmi Ha-
toésag feladatainak megfelel§ szinvonalon torténd
ellatasat és végrehajtasat szolgal6 dijfizetési rendszer
bevételezésérdl rendelkezik. A hatosag kotelezd fel-
adatellatdsa a kozvetleniil alkalmazand6 unids jogi
rendeletekbdl fakad, amely feladatellatashoz megfe-
lel6 pénziigyi hattérre van sziikség.

Az 4j dijbevételi rendszer emellett, hogy a val-
lalkoz6i terheket magat csokkenti, a Nemzeti Klima-
védelmi Hatosag létrehozasaval és lizemelésével
kapcsolatos koltségeket is fedezi egyben. Igy a hato-
sdg miikodése és miikodtetése nem terheli a kézpon-
ti koltségvetést, azt sajat bevételbdl tudja biztositani.
A bevezetni javasolt dijak célja tehat nem a vallalko-
z6i terhek novelése, s6t a tervezett dijfizetési rend-
szer atlagosan 25-40 szazalék kozotti tehercsokke-
nést jelent az érintett piaci agazat szdmara a 2009
6ta tervezett dijakhoz képest.

A hatosagi dij biztositja a rendszeres hatosagi el-
lenérzési feladatok ellatasat, az ehhez sziikséges
specialis targyi, dologi feltételek megteremtését, a
teljes 4gazatot lefed6 tugynevezett klimagaz-adat-
béazis fenntartasat, miikodtetését, a képzési rendsze-
rek fenntartasat, a képesitési és a vizsgaztatasi fel-
adatok ellatasat. Ennek keretében megfelel§ torvényi
szabélyozashoz koti a hatosagi felligyeleti dijfizetési
rendszert, amely egyben atlathat6sagot biztosit a
beszedett dijak felhasznalasat és elszamolasat illetGen.

Magyarorszag a gazdasagi stabilitasrol szolo
torvény 2012. januar 1-jei hatalybalépése 6ta szigora
keretek kozé szoritja a tarsadalmat érint6 fizetési
kotelezettségre vonatkozd szabalyozasokat és ren-
delkezéseket egyarant. Minderre tekintettel a kiala-
kitandé6 dijfizetési rendszer figyelembe veszi az unibs
jogbdl fakado kotelezettségek teljesitésével Osszefiig-
gésben keletkez6 hatosagi feladatokat, azok mennyi-
ségét, tovabba az érintett szakagi teriilet nagysagat,
annak piaci versenyhelyzetét is egyben. A rendszer
kialakitdsa soran ezért dontottiink olyan elektroni-
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kus rendszer fenntartisa és iizemeltetése mellett,
amely hozzajarul a vallalkozasok adminisztrativ ter-
heinek csokkentéséhez, ugyanakkor munkavégzésii-
ket hatékonyabba, naprakészebbé, atlathatobba te-
szi, elGsegiti a vallalkozdsok EU felé konnyebben
teljesitendd jelentéstételi kotelezettségét is egyben.
Ez az informatikai szolgaltatas tgynevezett klima-
giz-adatbazis megnevezéssel 2015. marcius 25-én
kezdte meg a miikodését. Az adatbazis a hatbsagi
feliigyeleti és ellen6rzési tevékenységek legfontosabb
pillére egyben, valamennyi adatszolgaltatassal, nyil-
vantartassal, forgalombahozatali nyomon kovetéssel,
jelentések meglétével, az elvégzendd karbantartasi és
ellenérzési feladatok hatbsag altali ellendrzésével,
valamint a képesitésekkel és vizsgaztatasokkal kap-
csolatos nyilvantartassal Osszefiiggé adatot tartal-
maz. A hatésag ezen adatok alapjan ellenérizni tudja
a piaci szereplGket, betartani és betartatni a tertiletet
érint6 szabalyozast.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elmondottak értelmé-
ben tehat a torvényjavaslat egy olyan dijfizetési
rendszer bevezetésére tesz javaslatot, amely mind a
piaci szerepl6k, mind a hat6sag szamara biztositja a
megfelel§ adatnyilvantartast, adatkezelést, szabaly-
talansag észlelése esetén pedig megfelel§ eljarasi
cselekmény meglétét.

Mindezekre hivatkozva kérem oOnoket, hogy a
torvényjavaslatot megvitatast kovetéen tamogassak.
Ko6sz6nom megtisztel figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soraibél.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Tisztelt Orszaggytilés!
Most a képvisel6i felszolalasok kovetkeznek. Ezek els6
korében vezérszonoki felszolalasokra kertil sor.

Megadom a szot Varga Gabor képvisel trnak, a
Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak. Oné a
sz0, parancsoljon!

VARGA GABOR, a Fidesz képviselécsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggyiilés! A tisztelt Haz el6tti
T/4020. szam1 torvényjavaslat célja a Nemzeti Kli-
mavédelmi Hat6sag bevételeit képez§ dijak torvényi
szintd szabalyozasainak rendezése.

Az unids szabalyozas 2009 o6ta eléirja az illet§
szabalyozasi teriiletet érintGen a hatosagi feladatok
ellatasat. Ezen feladatokat nem iranyelv rogziti, ha-
nem unids jogi rendelet, mely a hazai szabalyozas-
ban kotelez6 feladatokat teremt, hazai szabalyozas
hidnyaban is.

A 2015. februar 18-4n napjan hatalyba lépett
14/2015. korményrendelet elfogadasaval a korméany
dontott a Nemzeti Klimavédelmi Hatbsag felallitasa-
rol és-Osszhangban az uni6és jogi rendeletek-
kel - annak hat6ségi feladatellatasarol, mely feladat a
klimagazokkal kapcsolatos tevékenységek ellenGrzé-
se, feliigyelete és torvényi rendelkezés alapjan a
2015. januar 15. 6ta hatalyos szabalyozasi rendszer
végrehajtasa. A torvényjavaslatban rogzitett dijfize-
tési rendszer bevezetése sziikséges a Nemzeti Klima-
védelmi Hatb6sdg hatbosigi feladatainak megfelel§
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szinvonalon torténd ellatasahoz és végrehajtasahoz,
pénziigyi hatterének biztositasahoz.

Tisztelt Haz! A bevezetni tervezett dijak célja
nem a vallalkozbi terhek novelése, az adatbéizisban
tarolt adatok alapjan szdmolva a tervezett dijfizetési
rendszer atlagosan 25-40 szazalék kozotti tehercsok-
kenést jelent az érintett piaci Agazat szamara a 2009
oOta fizetett dijak rendszeréhez képest. A vallalkozoi
terhek csokkentése mellett a dijbevételek a Nemzeti
Klimavédelmi Hatosag felallitasaval és tlizemelteté-
sével kapcsolatos koltségeket is fedezik, igy a hat6sag
miikodése és miikodtetése nem terheli a kozponti
koltségvetést, azt sajat bevételeibdl tudja biztositani.

(Foldi LaszIot a jegyzoi székben dr. Sziics Lajos

valtja fel.)

Tisztelt Orszaggytlés! A 2009 6ta alkalmazott
HLH-monitoringrendszer helyébe a Nemzeti Klima-
védelmi Hatbésag altal kezelt egységes klimagaz-
adatbézis 1épett, amely 2015. marcius 25-én kezdte
meg miikodését. Az adatbazis célja a klimagazok, a
HR-szektor lizemszertien helyhez kétott klimagazos
rendszerei, mint példaul hiit6- és légkondicionald
berendezések, hészivattyuk, tlizvédelmi berendezé-
sek, az MR-szektor lizemszertien helyet valtoztato
vagy helyvaltoztatasra képes klimagazos rendszerei,
mint példaul a hiit6kamionok hiitGegységei, vala-
mint a klimagazokat tartalmazo6 vagy azzal miikodte-
tett berendezések felhasznalasanak, hasznélatanak, a
klimagazok forgalomba helyezésének, felhasznalasa-
nak és artalmatlanitdsanak nyomon kovetése.

Az emlitett klimagiz-adatbazisban regisztracio-
ra kotelezett a 14/2015. kormanyrendelet 5. §-anak
(2) bekezdése alapjan minden olyan vallalkozas,
amely klimagizt vagy klimagazt tartalmazd vagy
azzal miikodtetett berendezéseket az orszag teriiletén
gyart, oda behoz vagy onnan kivisz, cimkéz, valamint
forgalomba helyez; valamint minden olyan vallalkozas,
amely klimagazt vasarol, elad, hasznal, Gj cimkével lat
el, szivargasvizsgélatot és visszanyerést végez, regene-
rél, artalmatlanit, valamint regeneralasra vagy artal-
matlanitasra lead; minden olyan véallalkozas, amely
klimagéazzal el6toltott vagy azzal miikodtetett alkalma-
zas telepitését, beiizemelését, cimkézését, karbantarta-
sat, szervizelését, szivargasvizsgalatat, javitasat, vala-
mint hasznalaton kiviil helyezését végzi; valamint min-
den olyan tizemeltetd, tulajdonos, amely szivargasvizs-
gélatra kotelezett klimagazt vagy Gjonnan telepitett,
fluortartalm, iveghazhat4sa gazokat tartalmazo, hon-
védségi alkalmazasnak nem mindsiil alkalmazasokat
iizemel, tulajdonol vagy tarol.

Az érintetteket vizsgalva megallapithaté, hogy
az 0j adatbazis és dijfizetési rendszer koriilbeliil
3500-4500 vallalkozast és koriilbeliil 100-150 ezer
darab berendezést érint.

(13.30)

A klimagaz-adatbazis hozzajarul a vallalkozasok
adminisztrativ terheinek csokkentéséhez, ugyanak-
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kor munkavégzésiiket hatékonyabba, napra késszé
teszi, ezaltal hozzajarulva ahhoz is, hogy a vallalko-
zasok az EU felé is konnyebben és egyszeriibben
teljesithessék jelentéstételi kotelezettségiiket.

Tisztelt Haz! A 14/2015-0s korméanyrendelet
2015. februar 18-ai hatalybalépése 6ta a hat6saghoz
szamos olyan megkeresés érkezett, amely a szakmai
érdekl6désen kiviil iidvozli a hatosagi fellépés megje-
lenését. A dijfizetési rendszerrel kapcsolatos elGzetes
vizsgalatok és a piaci visszajelzések is igazoltak, hogy
a hatosagi jelenlét nélkiil az érintett szakagi teriilet
kovethetetlen, atlathatatlan lenne.

A hatb6sagi feliigyeleti és ellendrzési tevékenysé-
gek legfontosabb pillére a klimagaz-adatbazis, amely
gyakorlatilag 840 darab leprogramozott és Gsszefiig-
g6 Excel-tdblat és hozzdkapcsolodd elektronikus
hélbzatot jelent. Valamennyi, a szakteriiletet érint§
adat itt fut 6ssze, kapcsolodik egymashoz. Példaul az
adatszolgéltatasok és a nyilvantartasok, a forgalom-
bahozatali nyomon kovetés, a jelentések megtétele, a
kotelez6en a tulajdonosok, tizemeltetSk altal elvég-
zend§ karbantartasi és ellen6rzési feladatok hatosag
altali ellendrzése és azok vezetése, a képesitésekkel
és vizsgaztatasokkal kapcsolatos nyilvantartasok,
igazoldsok érvényességének nyomon kovetése, a
tantargyak felvétele, képzési anyagok rendelkezésre
allasa.

Tisztelt Haz! A jelenlegi gazdasagi helyzetben
nem megengedhet6, hogy a magyar vallalkozasok
hatranyosabb helyzetbe keriiljenek, mint a jelenlegi
helyzetiik. Ehhez pedig elengedhetetlen, hogy a ha-
tosag, amennyiben a technikai, targyi, m{iszaki felté-
telek adottak, biztositsa a tevékenység végzéséhez
sziikséges feltételeket akként, hogy a fenntartashoz
azok is hozzajaruljanak, akiknek érdekében a rend-
szer miikodtetése torténik. Ezért elengedhetetlen egy
olyan dijfizetési rendszer bevezetése, amely mind a
piaci szerepl6k szadmara, mind a hatésag szaméra
biztositja a megfelel§ adatnyilvantartast és adatkeze-
lést, valamint szabalytalansag észlelése esetén a
megfelel§ eljarasi cselekmény megtételét.

Kérem a tisztelt Hazat, tAmogassak az elGttiink
fekv6 torvényjavaslatot. K6szonom, hogy meghall-
gattak. (Szérvanyos taps a kormanyparti sorokbol.)

ELNOK: Koészonom szépen. Heringes Anita
képvisel6 asszony, az MSZP vezérszonoka kovetke-
zik. Parancsoljon!

HERINGES ANITA, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérél: Nagyon szépen koszonom a szot. Tisztelt
Képviseltarsaim! Tisztelt EInok Ur! Az unibs joggal
val6é harmonizaci6é rendben 1évé folyamat, ugyanak-
kor ismert és a keretegyezménnyel kapcsolatban
mindenképpen el kell mondani és szoba kell hozni az
Orban-kormany éghajlatvédelemmel és klimapoliti-
kai vagyonnal kapcsolatos gondolatait és tetteit.

A célok jol 1athatok, az energiapolitikaért felelGs
miniszter hatarozza meg Gket, mikozben az eszko-
zokkel valé gazdalkodasért a nemzetgazdasagi mi-
niszter felel és 6 latja el ezt a feladatot. Ez barhogy
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nézziik, igy az éghajlatvédelem igazgatasi szempont-
bol teljesen szétesett. Ez a kettds iranyitas hossza
tavon fenntarthatatlan.

Az MSZP allaspontja tovabbra is az, hogy az ég-
hajlatvédelem olyan kornyezetvédelmi kérdés, amely
modern és felelGsségteljes gazdasagpolitikai megol-
dasokat kivan.

A Fidesz éghajlatvédelmi politikajarol a legbe-
szédesebb adat, hogy 2010 6ta, mikozben a teljes
hazai kvotavagyonunkkal valé gazdalkodést atlatha-
tatlanul és minimalis hatékonysaggal bonyolitotta,
Osszesen alig egynegyed stadionnyi pénzt aldozott az
allam a csaladi otthonok energiahatékonyséagi kor-
szer(isitésére. Az elmult félévben sokat igérték, de
igazi 1épések most sem torténtek.

Az EU éghajlat-politikajat a nyilt szinen altala-
ban nem kifogisoljuk, de a tényleges visszafogas
érdekében sokat nem tesziink. Raadasul, ahogy hal-
lani, a hattérben a magyar kormany mindent meg-
tesz az uni6s kotelezettségek fellazitasidért. Orban
Viktor hivatalos indoka ehhez annyi, hogy a keleti
allamok mar meghoztak a maguk klimaaldozatét az
ipar szétesésekor. A valosag azonban az, hogy az
Orban-kabinet az energia-Onellatast az atomipar
mellett a magyar szénvagyonra alapoznd, ami egyéb-
ként a kovetkezs 1épésiik.

Mikézben a szomszédjainknél dont6en unids
forrasbol épiilnek a nulla kibocsatast szél- és nap-
er6miivek, ezeknek az engedélyezése Magyarorsza-
gon gyakorlatilag leallt, mint ahogy a napelemet
onok adokkal stjtottak, és nem hagytak, hogy
egyiittmiik6djon az atomenergia és a napenergia.

Fontos megjegyezni azt is, hogy a 2010-ben a
kormanyvaltaskor még 300 millidrd forint értékd
kiot6i kvotavagyon mara gyakorlatilag értékét vesz-
tette, pedig az adasvétellel egyiitt nem csupan a ko-
rabbi értékesitésb6l megmaradt millidrdokat, hanem
a kidolgozott, sok tizezer csalad rezsicsokkentésének
fenntarthat6 modon valé csokkentését garantild
zoldberuhazasi rendszert is tonkretették.

Tekintettel az MSZP eddigi allaspontjara, a fent
felsoroltakra és az Orban-kormany elmult 6t évben
hozott, a kvbtavagyon-értékesitéssel kapcsolatos
rossz és elhibazott dontéseire, a torvénymodositast az
MSZP orszaggyiilési képvisel6esoportja nem tamogatja
és nem is utasitja el, egyszertien tart6zkodni fog a kér-
désben az elmlt évek gyakorlatanak megfelelGen.

Kiemelten felhivja arra a figyelmet, hogy Orban
Viktor kormanya a rossz klimakvota-értékesités poli-
tikdja miatt tobb tiz milliard forint bevételkiesést
okozott a koltségvetésnek.

Egy szakmailag megfelel6 értékesités sok ezer
hazai kis- és kozépvallalkozasnak jelentett volna
biztos megrendelést és tobb szazezer csaladnak a
mindennapi megélhetési koltségei valos fenntarta-
sdnak csokkentését, azaz egy hasonlé méreti panel-
program megvaldsitasat, mint amit a baloldali kor-
manyok véghezvittek.

Azt gondoljuk, hogy ez lenne az egyik legfonto-
sabb 1épés, hogy végre folytassak a panelprogramot,
és vegyék komolyan ezt a dolgot, mert ez az embere-
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ket igazan érinti. Ezért mi tart6zkodni fogunk a sza-
vazéasnal. (Taps az MSZP padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kepli Lajos képvise-
16 Gr a Jobbik vezérszonoka.
Tessék!

KEPLI LAJOS, a Jobbik képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Képvise-
I6tarsaim! A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
alapvetGen ezt az adminisztrativ jellegi moddositd
inditvanyt, intézkedést, ami szintén részben briissze-
li el6irasokon alapul, tAmogatni tudja, de ha klima-
védelemrdl van sz6, akkor mindig egy kicsit tavo-
labbrdl szoktuk megkdzeliteni a kérdést, hiszen jelen
pillanatban az Eurépai Unio, bar hatarozott er6feszi-
téseket tesz a klimavédelem érdekében, mégsem
tinik tdal hatékonynak, és k6zben van egy olyan olva-
sata is ennek a kérdésnek, hogy a mésik oldalrél
viszont sajat versenyképességét korlatozza ezaltal.

Hogy mirdl beszélek. A viligon a legnagyobb
iiveghdzhat4astigaz-kibocsatok az Egyesiilt Allamok
és Kina-a kiot6i jegyz6konyv végrehajtasarél van
sz0 itt a javaslatban is -, amelyek tovabbra sem haj-
landbak semmiféle kotelezettséget vallalni klimapo-
litika, klimavédelem érdekében, amely mar 6nmaga-
ban is meglehetdsen felhdborit6, hiszen az Eurbpai
Uni6 mindossze talan tizen-egynéhany szazalékat
adja a vilag tiveghazhatastugaz-kibocsatasanak.

Tehat ha mi minden eréfeszitésiinket megtéve
és sajat gazdasagunkat, versenyképességiiket is kor-
latozva megtesziink mindent, hogy a lehetd legkeve-
sebb ilyen gaz keriiljon ki a 1égkorbe, akkor sem tu-
dunk érdemi eredményt elérni ahhoz képest, hogy a
nagy szennyez0k, a nagy kibocsatok pedig a sajat
gazdaségfejlesztésiiket, a sajat fejlédésiiket tekintik
az egyetlen szempontnak, és nem foglalkoznak a
klimavédelemmel, nem foglalkoznak kérnyezetvé-
delmi szempontokkal. Amig ez igy torténik, amig ez
igy van, addig hiaba is hozunk tjabb és Gjabb intéz-
kedéseket, hiaba szoritjuk még jobban meg azt a
nadragszijat a klimavédelem tekintetében, ezzel csak
negativ hatast érhetiink el.

Igaz azonban az is, hogy valakinek példat kell
mutatni, és az Eurdpai Unid, Eur6pa ebben a tekin-
tetben igenis példamutat6 tevékenységet végez, ami-
kor az iiveghdzhatistgaz-kibocsatasok megakada-
lyozésa vagy megfékezése érdekében kiilonb6zé jog-
alkotasi szabalyokat hoz.

Tegnapel6tt Briisszelben volt az Eurdpai Parla-
ment épiiletében a tagallami parlamentek szakbi-
zottsagainak klimapolitikai célti tanacskozasa, amin
a Magyar Orszaggytilés részérdl részt vehettem és
kifejtettem allaspontunkat. Ennek a tanacskozasnak
a célja az volt, hogy a decemberben Parizsban sorra
keriil6 klimacsticsra az eurdpai unids allaspontot
probaljuk valahogy egységesiteni, amelyet ott Eur6-
panak képviselnie kellene, mert val6 igaz, barmilyen
kritikaink is vannak az Eurépai Uniéval kapcsolat-
ban mas teriileteken, a klimavédelem terén akkor
tudunk talan valamit elérni, ha egész Europa egysé-
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gesen, egy hangon szblal meg ezen a decemberi kli-
macsticson Parizsban.

(13.40)

Azt kell elérni, hogy mindenképpen a részes fe-
lekre kotelezd érvényti hatarozat sziilessen, amelyet
utana valamilyen modon be is lehet tartatni, mert az
eddigi klimaegyezmények ezt nélkiilozték.

Az Egyesiilt Allamok, Kina és mas olyan nagy
szennyez6k, akik kiilonb6z6 1égszennyezd anyagokat
nagy mennyiségben bocsatanak ki, és nem hajlando-
ak meghozni azokat az intézkedéseket, amelyek hoz-
zajarulhatnanak a vilag klimavaltozas elleni kiizdel-
méhez, ezek az orszagok, Ggy tiinik, hogy tovabbra
sem és a jovGben sem fognak eréfeszitéseket tenni és
hatarozott célokat vallalni. Mégpedig azért nem,
mert ez az 6 pillanatnyi érdekeikkel nem egyezik, és
hosszi tavon pedig nincsenek tekintettel azokra az
érdekekre, amelyekre, mondjuk, az Eurépai Unio
jelen pillanatban tekintettel van.

Més kérdés, hogy ha az Eur6pai Union beliil
nézziik, Magyarorszag jelen pillanatban ebben a tekin-
tetben elég jol 4ll, merthogy talan 36 szazalékkal van az
1990-es kibocsatasi szint alatt, azonban mindig elfe-
lejtjiik azt hozzatenni, vagy legalabbis hogyha kor-
manyparti felszolalasokban halljuk ezt az adatot,
hogy ennek nagy része az azo6ta leépiilt nehéziparnak
volt a kibocsatésa, és ez sajnos - vagy részben saj-
nos - egy gazdasagi szerkezetatalakulasnak ko-
szonhetd.

Azért sajnos, mert megsziint rengeteg gyar, be-
zartak lizemek, és ez munkahelyek elvesztésével jar,
tal a pozitiv kornyezetvédelmi hozadékan, azon,
hogy nincs iiveghdzhatast gazkibocsatas. Létrejottek
ugyan uj munkahelyek, ezek azonban egyrészt sokkal
kisebb aranyban, méasrészt pedig mas szerkezetben,
Magyarorszag egy 0sszeszerel$ orszagga valtozott az
elmult évtizedekben. Nyilvan az a fajta tevékenység
sokkal kisebb energiafelhasznalassal és ezaltal sokkal
kisebb iiveghazhatast gazkibocsatassal jar, mint egy
gyart6 tevékenység, akar a nehéziparban nézhetjiik a
fémmegmunkalast vagy a vas- és acélgyartast, vagy
barmilyen mas tevékenységet.

Nos, arra kell torekedniink tovabbra is Magyar-
orszagon, hogy az iiveghazhatasu gazok kibocsatasat
még jobban redukaljuk - nem tudom, hogy maga a
kvotakereskedelmi rendszer egyébként erre a célra
alkalmas-e. Most itt Gjabb megszoritasokra késziil az
Eur6pai Unio6, hogy az eddigieknél még nagyobb
aranyban csokkentse évrél évre a kioszthat6é kvotak
mennyiségét. Talan valamit ezzel is sikeriil elérni, de,
mondom, az Gsszes, az egész szempontjabol ez csak
egy elenyész6 hanyad, és valos eredményt féleg vi-
lagszinten nem lehet ezzel 6nmagiban elérni. Es
mikozben ilyen terheket vallal magara az Europai
Uni6, azon belill is f6leg a kozép-kelet-eurdpai
orszagok isszak meg tgymond ennek a levét, ho-
lott Magyarorszag a kibocsatasoknak csak kis ré-
széért felel6s, mégis a terhekbsl ugyanolyan
aranyban osztozik.

Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 18. tilésnapja 2015. dprilis 1-jén, szerdan

9868

Nalunk els6sorban energiahatékonysagi szem-
pontbol van hova fejlédni és volna mit fejlédni. Eb-
ben a tekintetben jocskan rendelkeziink kapacitassal,
és az liveghazhatist gazkibocsatis terén a legna-
gyobb eredményt is talan ott lehetne elérni, hogyha
megtakaritanank, meg sem kellene termelni azt az
energiat, amely energiatermelés kozben ez a gazkibo-
csatéas keletkezik vagy akar ipari tevékenység kozben.

A Kklimavéltozassal az szokott lenni a probléma
vagy a f6 felvetés, hogy amikor elkezdiink klimaval-
tozasrol beszélni, akkor mindig szoba keriil, hogy ezt
most akar emberi tevékenység, akar természetes
folyamatok okozzak, igazabdl a mi szempontunkbol
teljesen mindegy, egyik sem ok arra, hogy ne csele-
kedjlink. Tehat johetnek a klimavaltozdsban hivék
vagy johetnek a klimaszkeptikusok is a sajat érveikkel,
nyilvanvalban ez egy végtelenségig hiazddo vita lesz.

A lényeg akkor is az, hogy mi, az emberiség, és
ezen beliil mi az Eurépai Uniéban meg Magyaror-
szagon is mindent tegyiink meg annak érdekében,
hogy minél kevésbé terheljiik a kornyezetiinket, akar
a leveg6t, akir mas egyéb kornyezeti elemeket te-
kintve. Ugyhogy minden olyan intézkedést ebbdl
kifoly6lag tdmogatni tudunk és tAmogatni is fogunk,
amely a klimavaltozis megel6zését vagy a felmelege-
dés csokkenését szolgalja.

Van ez a biivos szam, ez a 2 fok, amely az Eur6-
pai Unio célkitiizéseiben is szerepel, hogy 2 fok alatt
maradjon a felmelegedés mértéke, és hogy ehhez
képest kell az erdéfeszitéseket megtenni. Hat valoszi-
ntileg nem az Eurépai Uni6 hibajabol, de ez nem fog
teljesiilni. Ennek a hatasai mar ma is érezhetGek,
hiszen a vildgon egyre gyakoribbak és egyre intenzi-
vebbek a természeti katasztrofak.

Ennek a dolognak van egy masik vonatkozasa is,
hiszen ebben a szdzadban, a XXI. szazadban a mig-
raciénak a két legfontosabb oka a fegyveres konflik-
tusok, a haboruk és a természeti katasztrofak lesz-
nek. A természeti katasztr6fak az éghajlatvaltozas
kovetkeztében nagyon nagy részben emiatt kovet-
keznek be, és emiatt milliok kelnek utra, hiszen a
megvaltozott éghajlati viszonyok kovetkeztében els-
fordulhat, hogy akar tonkremennek, elsivatagosod-
nak a termd&foldek, kiszaradnak az ivovizet biztosito
bézisok, vagy pedig olyan természeti katasztrofa
kovetkezik be, ami lehetetlenné teszi az adott régio-
ban a megélhetést. Ezért megindulnak 6riasi nagy
tomegek azokba az irdnyokba, ahol a természeti erd-
forrasok terén még sokkal jobban allunk, és Eur6pa
egy ilyen hely, Eurépaban még viszonylagosan gaz-
dagon rendelkeziink akar ivovizzel, akar més egyéb
természeti eréforrasokkal. Ezért nekiink fel kell ké-
szlilniink arra, hogy a klimavaltozas kovetkeztében
egy migraciés hullam indul meg Eurépa és mas,
természeti er6forrasokban gazdag teriiletek iranyaba.

Ez mar innentdl kezdve nem feltétleniil kornye-
zetvédelmi vagy klimavédelmi téma, de mindenkép-
pen sziikséges megemliteni, mert a klimavaltozas
egyik hatasa lesz. A hatasok kivédésében nyilvanva-
16, hogy a megel6zésre kell a legnagyobb hangsulyt
forditani, de arra is legalabb ugyanannyira tekintet-
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tel kell lenni, hogy amit nem tudunk megel6zni, ami
be fog kovetkezni, annak a hatésait hogyan védjiik
ki; marpedig lesznek, és maris vannak ilyen hatasok,
és sajnos ezek a kozeljovében varhatéan csak foko-
z6dni fognak.

A briisszeli tanicskozas megéllapitisai kozott a
legfontosabb, végiil azzal zartuk ezt a tanacskozast, a
legfontosabb megéllapitasok azok voltak, hogy min-
denképpen hatérozott és sokkal ambiciézusabb célo-
kat kell az Eurdépai Unidnak a parizsi klimacstcs elé
vinni, és azt a hatalmas diplomaciai testiiletet,
amellyel az Eur6pai Uni6 rendelkezik, ami azt jelen-
ti, hogy mintegy 3 ezer eurdpai unioés és koriilbeliil
90 ezer tagallami diplomata jelenleg ez a diplomaciai
hélozat, latba kell vetni Eur6pai Unién kiviili kapcso-
latokban, hogy minden orszig a leheté legtobbet
tegye meg a klimavédelem érdekében, mert jelen
pillanatban nem megfelel§ hatékonysiggal miikodik
ez a diplomaciai hal6zat.

Hogyha ezt sikeriill megtenniink, és sajat ma-
gunk is olyan intézkedésekkel mehetiink erre a dec-
emberi parizsi klimacsuacsra, kézzelfoghaté eredmé-
nyeket tudunk akar elérni, barmilyen kicsi kézzel-
foghat6 eredmény is lesz az, és olyan orszagok is
szerepet vallalnak a klimavédelemben, az éghajlat-
valtozas elleni harcban, akik eddig nem tették, akkor
mar elérébb 1éptiink egy kicsit. Bar fél6, hogy ez mar
kevés lesz, mert mindig szoktuk mondani, a 24. 6ra-
ban vagy annak is az utols6é percének az utols6é méa-
sodpercében vagyunk, amikor még tehetiink valamit
ennek a visszaforditdsara - ha tehetiink, mert itt
megint el6jon az a kérdés, hogy az emberi tevékeny-
ség, egyéltalin az ember sajat tevékenységével ké-
pes-e megfékezni vagy lelassitani akar ezt a folyama-
tot, amit globalis felmelegedésnek vagy éghajlatval-
tozasnak hivunk.

Magatol a targyszerd javaslattol egy kicsit mesz-
szire elkalandoztam, de hogyha klimavédelemr6l van
sz0, akkor azért ezeket mindig el kell mondani itt, az
Orszaggytlés falai kozott. Még egyszer mondom,
hogy olyan jellegli médositasrol van sz6, amellyel ha
nem is feltétleniil értiink egyet a teljes Eurépai Unio
klimapolitikai eszkozeivel és magaval a kvotarend-
szerrel, ezt félre tudjuk tenni annak érdekében, hogy
ha a legkisebb hasznot is hozza ez a klimavaltozas
vagy a globalis felmelegedés szempontjabol, akkor
miért ne tdmogatnank - Ggyhogy a végszavazisnal
tAmogatni fogjuk. K6szonom szépen. (Szorvanyos
taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Sallai R. Benedek
képvisel6 ar kovetkezik, az LMP vezérszonoka. Pa-
rancsoljon, képvisel§ ar!

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Ott szeretném
folytatni, ahol jobbikos képviselGtarsam abbahagyta,
és rogton megkérdezni, a Jobbik azt mondja, hogy
tamogatja, hogyha a legkisebb hasznot is hozza. Hol
latja? Hol lehet latni ebben a szovegben, hogy ez
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hasznot fog hozni a magyar klimaiigynek? Tehat én
ezt nem talaltam meg benne. En 4tolvastam gondo-
san, itt vannak aldhazva a kiillonb6z6 szakaszok, de
ilyen nincs benne.

Most tobbedjére vitizunk mar itt a parlament-
ben klimapolitikar6l, de tényleg tgy érzem, ha a
fideszes kormanynak a klimapolitikdjarol kell be-
szélni, minthogyha - nem tudom - lovat tanitanék
héaton Gszni, és azért imadkozom, hogy barcsak hoznak
mar vissza Illés Zolit, 6 legalabb tudta, hogy mirdl be-
sz€l. Tehat hol van az, hogy ez az egész jogszabaly hoz-
z4jarulna barmivel ahhoz, hogy az iivegh4zhatast ga-
zok kibocsatasa csokkenjen? Hol jarul hozza?

(13.50)

Mutassak meg nekem azt a szakaszt - itt van
el6ttem a kodifikalt széveg -, amely azt fogja elérni,
hogy barmilyen mértékben csokkenni fog az {iveg-
héizhatast gazok kibocsatasa! Nincs ilyen! Ez egy
adobeszedés! Az Orban-kormény azt latja az egész
klimapolitikaban, hogy ebbdl be lehet szedni egy kis
pénzt a koltségvetésnek.

Nézem azokat a szavakat, amelyeket az indok-
lasban hasznalnak: jelentéskészitési kotelezettség,
adminisztracios feladatok, hatosagi koltségek finan-
szirozasa. Hol van ez att6l, amir6l Koésa elnok tar
beszélt, hogy majd biirokraciacsokkentés fog megva-
16sulni? Ugy irunk el§ jelentési kotelezettségeket,
hogy ha azoknak valaki nem tesz eleget, akkor nyolc
napon beliil ad6k modjara torténé azonnali behajta-
sardl lehet intézkedni. Ez egy iigyfélbarat intézkedés!
Es akkor finanszirozni akarjuk a Nemzeti Klimavé-
delmi Hat6sagot. De miért van erre sziikség? Tessék
ezt nekem elmondani! Higgyék el, az LMP nem ker-
get olyan almokat, hogy majd klimapolitik4val szdlit-
ja meg a magyar valasztokat, ez csak egy sima szak-
mai érdeklGdés.

Miért van sziikség Nemzeti Klimavédelmi Hato-
sagra, ha egyszer mar volt egy Kornyezet- és Termé-
szetvédelmi Hat6sag, amire azt mondtak, hogy nem
kell 6nalldéan, mert az nem jo, betessziik a kormany-
hivatalba, ott megsziintetjiikk az egészet, mert csok-
kentjiik a biirokraciat, utdna meg annak a feladatai-
nak egy részfeladatara csindlnak egy 6nall6 hat6sagi
szintet. Mi ennek az értelme? Ennek a hatésdgnak a
létrehozasa hogyan fogja szolgélni azt, hogy barmi-
lyen olyan célt elérjink, amit a kiotéi egyezmény
egyaltalaban magaba foglal?

Nem értem azt a szemléletet, hogyan lehet kor-
nyezetvédelmi problémat agy kezelni, hogy abbdl
csak pénzbeszedés legyen. Mert ha csinalnénk ilyet,
és ez a jogszabaly azt mondand, hogy minden egyes
forintot, amit beszediink, teljes mértékben, sziz
szazalékig arra forditjuk, hogy az ilyen jellegli gazki-
bocsatas csokkenjen, akkor talan értenék valamit. De
hogy egy adminisztrativ rendszer 1étrehozéisara, egy
biirokraciandvelésre, egy nagyon nehezen hasznal-
haté informacibés rendszer - ebb6l akdrmennyi van
most is az orszagban, amiket nem lehet jol hasznalni,
de a rendelkezésiinkre allnak - finanszirozasara csi-
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naljunk egy olyan jellegii szabalyozast, ami a fluor-
tartalmu tiveghazhatasa giazok meghatarozott mér-
tékben torténd befizetését teszi kotelez6vé vallalko-
zasoknak, nem értem, hogyan szolgélja a célt.

Magam kornyezetvéddként egy kis karorvendés-
sel nézem, hogy igen, megbirsagoljak 6ket, és egy kis
pluszpénzt szednek be. De miért? Miért kell ezt meg-
csindlni? Azért, hogy biirokraciat noveljenek? Ujabb
hatosagot hozzanak 1étre? Ujabb adatbazist teremt-
senek? Ez szolgalja a magyar emberek érdekeit?
Nem latom az ezzel kapcsolatos koncepcionalis célt.
Ha azt mondja a korméany, hogy akarok egy jo kli-
mapolitikat, akkor abba az iranyba kell menni.

Az 6nok kormanya teljesen dicséretes modon
csinalt egy jo alkalmazkodasi stratégiat, egy adapta-
ciés stratégiat, amely arrél szél, hogy a magyar tar-
sadalomnak hogy kell felkésziilnie arra, hogy a kli-
mavéltozas - amely talan a legnagyobb globalis kor-
nyezeti krizis az emberiség torténetében, amirdl
beszélhetiink - ellen mit kell tennie a magyar tarsa-
dalomnak. Ebben az alkalmazkodasi stratégiaban
rengeteg dolog van, az alfoldi teriiletek mezdgazda-
sagi vizellatasdnak a rendezése, az, hogy a f6varos-
ban és a nagyvarosokban hogyan biztositsanak ivovi-
zet, hogyan legyenek arnyékosak és arnyékkal bizto-
sitottak a tomegkozlekedési varok, meg egy halom
olyan intézkedés, ami tAmogatando lehet az ellenzék
részér6l is. Ez az 6nok stratégidja. Ez az 6nok kor-
manyzasanak idején sziiletett. De nem ennek a meg-
valbsitasara torekednek, nem ennek a végrehajtasat
latjuk itt, s6t sehol sem latjuk a végrehajtasat a sajat
stratégiajuknak; ez ugyanolyan sorsra jutott, mint a
nemzeti vidékstratégia, hogy csinéltak egy jo straté-
giat, utdna meg szoges ellentétben mennek azzal,
mintha nem is lenne. Ennek az adaptéci6s stratégia-
nak a végrehajtasara nincs forras, nincs megfelel
kormanyzati szandék, ha barmi torténik ebben, ak-
kor csak fillérek allnak rendelkezésre egy-egy palya-
zat soran, és egy nappal a palyazat kiirasa utan lefagy
a rendszer, mert kideriil, hogy kevés a forras. Tehat
ilyen bukdacsolés megoldassal torténik valami, mi-
kozben ellentétes hatisti tevékenységek sokasiga
zajlik az orszégban.

LMP-sként nyilvanvaléan nem gondolom azt,
hogy ezzel barmilyen sz(ik szavazoi réteget meg lehet
szolitani. Egyszertien kornyezetvédelmi érdeklGdés-
sel kérdezem: hogyan lesz meg Magyarorszagnak az
a célkittizése, hogy az liveghazhatasa gazok kibocsa-
tasdnak a mértéke csokkenjen? Ebben a jogszabaly-
ban ilyet nem latok. Ebben egyetlenegy olyan sza-
kasz sincs, amely ezt a célt szolgélna. Ez csak adatba-
zis létrehozasa és pénzbeszedés. Ez a kodifikalt szo-
veg, és nincs benne mas. )

Mindig 6rommel hallgatom Ader Janos koztar-
sasagi elnok urat, amikor felmegy ide a karzatra, és
nagyon szép szavakat mond fenntarthat6 fejlédésrél
meg klimapolitikardl, ami elészeretettel tiikrozi azt,
hogy 6 zold-adllamfének mondja magat, ugyanakkor
pedig mindig olyanrél beszéliink, hogy a magyar
valésag... Ugye, a szén-dioxid-kibocsatids nem az
Orban-kormany idején esett igy vissza. Mindig azt
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mondjak, hogy milyen drasztikusan esett vissza a
karosanyag-kibocsatas. Valéban, ahogy jobbikos
képvisel6tarsam elmondta, 20-25 évvel ezel6tt, a
GDP 20 szazalékanak az elvesztésével, meg munka-
helyek sokasigaval egyiitt veszett ez oda, nagyon
nagy aldozattal. De az elmult 6t évben nem csokkent!
Minden technolégiank megvan arra, hogy csokken-
jen. Minden eszkoziink megvan arra, hogy a felhasz-
nélas mértékét csokkentsiik. De mi nem ezt tessziik,
hanem teljesen més irdnyba megyliink.

Nem akarok mar tényleg paksozni, mert nem
akarok az agyukra menni azzal, hogy megint pak-
sozzak, de el6 lehetne jonni a megajul6 energiaforra-
sok elGallitasaval. El6 lehetne jonni azzal, hogy ez a
kormany mit tett annak érdekében, illetve mivel
probalta akadélyozni azt, hogy az egész eurtpai
trendt6l eltérjiink. Még Romania is el6ttiink jar,
amikor novelni kell a megjuld energiaforrasok ara-
nyat. Elnézést kérek, tényleg pejorativnak téinhet a
példa, de egy nalunk rosszabb gazdasagi helyzetben
1év6 tarsadalom is tudja érdemben névelni a meg-
Gjulé energiaforrasokbdl szarmazo energiatermelé-
sét, Magyarorszag viszont nem. Magyarorszag a leg-
kisebb ambiciéval vallalt 2020-ig 13 szazalékot, de
azt sem fogja tudni teljesiteni. Leghatul kullogunk,
és ugy csinalunk, mintha egész Eur6pa buta lenne,
nem tudnd, hogy merre kell menni, ostobéan valasztja
a napenergiat és a szélenergiat, mi viszont egyediil,
zsebiinkben a bolesek kovével, azt gondoljuk, hogy
mi j6 energiapolitikat folytatunk.

Az energiapolitika koncepcionalis atalakitasira
lenne sziikség. Arra lenne sziikség, hogy a haztarta-
sokban mindeniitt, szerte a tarsadalomban el8segit-
siik azt, hogy az Gsszes olyan eszkozzel éljiink, ami
rendelkezésiinkre allhat ahhoz, hogy a karosanyag-
kibocsatas csokkenjen. Ehelyett itt van eléttiink a
kiot6i jegyz6konyvre utalva ez az elGterjesztés, amely
tobbszori olvasatra sem, mind a hét szakaszat részle-
gesen atnézve sem, az indoklast elfogadva sem val6-
sitja meg ennek a hatterét. Ellenben mit csinal?
Pénzt szed be, amit a klimavédelemért felelgs hato-
sag altal tizemeltetett adatbazisra fordit, éves klima-
védelmi felligyeleti dijat vezet be, teljesen fiiggetle-
niil att6l, hogy ezek a cégek hogyan fognak gazdal-
kodni, és semmilyen mértékben nem csokkenti a
kibocsatast.

Akkor mi a célja? Ugy tiinik, hogy csak a pénz-
beszedés a célja. A pénzbeszedést bebujtatjuk egy
z0ld alcaba, hogy tgy lehessen pénzt beszedni, hogy
az ne szolgélja azt a célt, amiért ezt az egyezményt
alairtuk. Ugy tlinik, feliiletesen nézve tigy tiinhet,
hogy ez nemzetkozi kotelezettségilink. De ez nem igy
van! A nemzetkozi kotelezettség meghatarozza, hogy
milyen célokat kell elérniink. Annak az eszkozeit a
magyar kormany azzal fogja megvalasztani, hogy mit
hoz ide a parlament elé jogszabalyi javaslatként,
hogy azoknak a céloknak hogyan feleljiink meg.

Tavaly az Eur6pai Unidban az Osszes energetikai
beruhazas tobb mint kétharmada a megajuld-
energia-iparba ment, vagyis ma mar a zoldenergia
szamit a f6aramnak, mig az atom, a szén, a k6olaj és
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a foldgaz alternativ jarulékos kisegité energiaforras
az Eurdépai Unioban. Ezzel szemben Magyarorszag
ellentétes irdnyba megy, semmilyen formaban nem
koveti ezt. Vajon azért, mert mi okosabbak vagy bol-
csebbek vagyunk, mint egész Eurdpa? Vagy csak
azért, mert nem jol értelmezziik ezt, és nincs a kor-
méanynak olyan klimapolitikusa, aki értene ahhoz,
hogy ezt hogy kell csinalni? Ha végignézek az egész
Foldm{ivelésiigyi Minisztériummal kapcsolatos szak-
tarcan, be kell latnom, hogy minden bizonnyal kivalo
energetikai szakembereik vannak, és egy halom mas
teriileten is, de nincs olyan, aki a klimapolitikahoz
konkrétan értene, és tudna, hogy ezt hogy lehet meg-
valositani. Az el6bb emlitettem Illés Zoltan nevét, §
legalabb szakember volt ezeken a teriileteken, és
tudta, mi az, amit célszer( és praktikus megcsinélni,
és mi az, amit nem. Ilyenkor egy kicsit hiAnyolom
azt, hogy ez a szakmaisag teljes mértékben hianyzik
ebbdl az el6terjesztésbdl.

A kormanyzat az elmult négy évben adminiszt-
rativ eszkozokkel korlatozta a széler6miivek épitését,
egyediiliek vagyunk ebben az egész Eurdpai Unio-
ban, holott legjobb tudomasunk szerint befekteték
sokaséiga tervezne ilyet. Ezzel szemben viszont meg-
adoztatjuk a napelemeket meg a hdészivattytkat.
Utdana meg idejoviink, és arr6l beszéliink, hogy a
klimavédelmet akarjuk tamogatni. Kérem szépen,
err6l szo sincs! A kormanyzat pénzt akar beszedni
ezzel a jogszaballyal, és ugy akarja alcazni, mintha
ezzel barmilyen kornyezetvédelmi szemléletet akar-
na sugérozni, holott sz6 nincs errdl.

Azt kell latni, és azt kérem, fogadjak el t6lem,
hogy ez a jogszabély a foldi klima szempontjabol
semmilyen hatassal nem rendelkezik. Onok létre-
hoznak egy hatésagot, egy adatbazist, beszedik ra a
pénzt, hogy tizemeltessék, de a foldi kliméra ez nincs
hatassal. Es arra hivatkoznak, hogy ez azért kell. Hat
sz6 nincs err6l! Az lenne a jo, ha ez a szabalyzat és az
egész kiot6éi egyezmény szellemisége agy Kkeriilne
atiiltetésre a magyar jogrendszerbe, hogy az valds
eredményekkel jarna.

Egyetértek miniszterelnok trral abban, hogy a
gazdasag nagyon fontos, egy olyan eszkoz, amely a
tarsadalmi jolét megteremtését szolgalja, de a gazda-
sagnak a XXI. szazadban mar rengeteg olyan megol-
dasa van, ami nem bocsat ki karos gazokat, és nem
bocsat ki a klimara kockizatos elemeket. Ezt meg
lehet csinalni. Rengeteg megoldés lenne erre. Ennek
az eszkozei itt allnak onok el6tt, megvan ennek a
lehet6sége, ugyanakkor olyanokrol beszélnek, ami
gyakorlatilag nem létezik, mert az Orban-kor-
méanynak nyilvanval6an nincs klimapolitikaja. Ezt én
azért veszem zokon, mert azt gondolom, amit korab-
ban méar elmondtam, az emberiség egyik legfonto-
sabb krizise az, hogy ezt a klimavaltozast hogyan
fogjuk tudni kezelni.

(14.00)

Még egyszer felhivom a figyelmet arra, 6noknek
van egy teljesen normaélis és hasznalhat6 stratégia-
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juk, annak megvalésitasara kell a forrasokat fordita-
ni. Ez lenne a megoldés, nem pedig a sajat szemléle-
tiikkel ellentétesen biirokraciat novelni, j hatésagot
létrehozni, mikozben két héttel ezel6tt vagy harom
héttel ezel6tt is amellett érveltek, hogy miért nem
kellenek 6néll6 hat6sagok, amikor a zoldhatésagot
beolvasztottuk a korményhivatalba.

Azt a kovetkezetességet kérném 6nokt6l, hogy a
célkitiizésekkel és az eszkozokkel probaljak meg
legalabb kovetni a sajat elveiket, mert amikrél beszé-
lek, az legtobbszor olyan elv, amit 6nok is zaszlajuk-
ra tiiztek, és amivel ellenzéki politikusként is egyet
tudok érteni.

Ennek megvalositasardl beszéliink most, ez a
megvalositas teljes mértékben rossz a célhoz. Kérem,
fogadjak ezt el, mindenféle politikai tAmadasi szan-
dék nélkiil mondom, hogy ez teljesen alkalmatlan
arra, hogy Magyarorszag klimapolitikai céljait meg-
valdsitsa. Ez a jogszabaly nem tudja ezt a célt szol-
gélni, teljes Gjragondolasra javaslom 6ndknek a kli-
mapolitikat, és az alkalmazkodasi stratégia megvald-
sitdsara javasolnam, hogy kormanyzati forrasokat
forditsanak. Annak sokkal t6bb értelme lenne, mint
az ilyen jellegli sarcok kivetésének és 1j s6hivatalok
létrehozasanak, amelyek szintén nem szolgaljak azt a
célt, mint ami a neviikben van. K6szoném szépen a
sz6t, elnok ur.

ELNOK: Kosz6ném szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink. Minthogy fiiggetlen képvisel6 nem tart6z-
kodik a teremben, kétperces felszolaldsra nem je-
lentkezett senki, irasban el6re sem jelentkezett
egyetlen képvisel§ sem, megkérdezem, kivan-e élni
valaki a felszolalas lehetSségével. (Nincs jelentkezd.)
Nem kivan élni. Ez azt jelenti, minthogy tovabbi
felszblalasra nem jelentkezett senki, hogy az altala-
nos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjesztét, kivan-e vélaszol-
ni. Most kivan-e? (Szabdé Zsolt: Zarszéra nincs
mod?) Parancsoljon!

SZABO ZSOLT nemzeti fejlesztési minisztériumi
allamtitkar: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Annyi
mas témabdl atvett, ehhez a térvénymoddositasi ja-
vaslathoz kapcsol6ddan felvetett informaécio és véle-
mény hangzott el, hogy Ggy gondolom, néhany do-
logban tisztdznom kell néhany kérdést.

Az egyik a szén-dioxid-kibocsatashoz, vagyis a
szén-dioxid-kvdtahoz kapcsolodo kérdéskor volt. Itt
LMP-s képviselGtarsunk, illetve MSZP-s képvisel6-
tarsunk is folvetett néhany kérdést. Mi az elénye
ennek a torvénymodositasnak, mit hoz a szén-
dioxid-kvoéta szempontjabo6l? Harom dolgot. El§szor:
az tlathatatlan képzésben és szakképzésben végre
tisztan fogunk latni. Mir6l van sz6? Jelen pillanatban
van lehetdség és mod, hogy klimaszerelésre, fluorke-
zelésre valaki letegyen szakvizsgikat. Azonban ezzel
nem élnek, mert tal sokba keriilnek ezek a vizsgak,
és olyan szakemberek szerelik ezeket a rendszereket,
akik nem biztos, hogy helyesen és j6l jarnak el.
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A masik téma, ami megint csak nagyon érdekes,
hogy atlatszo, atlathat6 és nyomon kovethet$ rend-
szert épit ki. Ezért nem értem LMP-s képviselGtar-
sam ehhez kapcsol6dd gondolatait, hiszen 2009 6ta
egy kft. tartotta nyilvan ezt a rendszert, amit magan-
cégek alapitottak. Most ezt behozzuk korményzati
szintre, atlatszo, tiszta, feltolt6tt adatbazissal miiko-
do, egységes rendszert hozunk létre. Teljesen tisztan
lesz ez miikodtethetd és foghato.

A masik dolog a szén-dioxid-kvota. Eddig egé-
szen pontosan megfogalmazva hiit6kozeg-mennyiség
alapjan volt meghatirozva ez az egész. Most szén-
dioxidra szabjuk le, pont azért, hogy nyomon kdvet-
het6 legyen, és meg tudjuk oldani azt a kérdést, hogy
Osszehasonlithat6 legyen.

Néhany érdekes gondolat az Eur6pai Uni6val
kapcsolatos kérdéskorben. Ugye, az EU Ggy dontott,
hogy kozosen képviseli a klimapolitikat, és ezen beliil
a megujul6 energiaban is egységesen kezeli a rend-
szert. Nem 13,5 szazalék, 14,6, ezt vallaltuk be, az EU
Osszességében 20 szazalékot. Valamint az Eurépai
Unib elfogadta azt is, hogy energiamixben mindenki
a sajat energiaforrasait a gazdasagi elényére valo
tekintettel tgy allitja 6ssze, ahogy az neki jo. Ez, ugy
gondolom, minden orszag gazdasagi helyzetének
megfeleld.

A szén-dioxid-kibocsatasban pedig meg kell
nézni a szamokat. Szépen megylink elére. Egyébként
a kovetkezd idGszakban két 1j eurdpai uniés palya-
zat, amelyek a kkv-szektort érintik, pont azt erdsiti
meg, hogy ne csak Osszeszerel$ orszag legyiink, ha-
nem a kis- és kozepes vallalkozdsok minél nagyobb
mértékben fejlédjenek. Itt egy dologra folhivnam
tisztelt képviselGtarsaim figyelmét: alulfinanszirozott
a kis- és kozepes vallalkozasok nagy része. Ez azt
jelenti, hogy forgbeszkoz-finanszirozassal kevéssel
rendelkeznek.

Azért hoztuk azokat a szabalyozasokat az Gj EU-s
hétéves ciklusban is, hogy jobban, kénnyebben tud-
janak pénzhez jutni, konnyebben tudjanak hitelhez
jutni, és konnyebben tudjanak alacsony kamatozasu
sajat forgbeszkoz-finanszirozashoz hozzajutni. Ké-
rem, hogy varjuk meg ennek a gazdasagi folyamat-
nak a végét, ugyanis nem azonnal térténnek ezek a
dolgok.

(Az elnéoki széket Sneider Tamads, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Folvetédtek érdekes kérdések, panelprogram,
tarsashaz és egyebek. Csak mondom, az elmult fél
évben 12,7 millidrd forint pélyazati pénzt tettiink
kozzé, ami elérhetd, ,,Otthon melege” program. Bar-
kinek nagyon szivesen segitek ebben a kérben.

Uj EU-s id6szak: 80 milliardot irunk ki kimon-
dottan a lakossag részére, 15 szzalék magyar forrés,
85 sz4zalék eurdpai unios forras lakossagi ingatlanok
energetikai feltjitasara.

Es ha mar a naper6mi el6jon, ott két dologra
szeretném folhivni a figyelmet. 1. Késziil a METAR;
az 1j szabalyozas a kotelezd energiadtvételi rendszer
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keretében ez év végével elkésziil. 2. Kozel 30 milliard
forintot koltottiink az elmult id6szakban napelemre.
Arra a napelemre, aminek egyébként a vilagpiacon
az ara folyamatosan csokken, és egy kilowatt beruha-
zasi bekeriilési koltsége az elmult idészakban 30-40
szazalékkal csokkent. Ezek a beruhazasok megval6-
sultak. Nagyon szivesen adunk informaci6t arra vo-
natkozban, hogy hol, merre és hogyan torténnek
ezek a beruhazasok.

Es magérol a kiot6i kvotaértékesitésrél, a kvota-
elszamolasrol. Tisztelt Képviseltarsaim! Ne felejt-
siik el, a nagy dontési pont ez év végén decemberben
Parizsban lesz klimaiigyekben. Ugye, az ENSZ kli-
makonferenciat tart. Hogy kinek mennyi kvotaja
van, akar kiot6i, akir eurdpai uniés kvota, akar
fluorgazkvéta, az ott nagyon-nagyon nagy sulyba és
latba fog esni. A targyaldsok soran nem mindegy,
hogy milyen poziciéban tudunk targyalni. Ezért erre
a rendeletre, erre a torvényi szabalyozasra az atlatha-
tosag és a kezelhet6ség miatt nagyon nagy sziikség van.

Arra szeretném kérni képviselGtarsaimat, hogy
amennyiben barmilyen szakmai kérdésiik van, na-
gyon szivesen segitek. Még egy fontos pont a tor-
vény-elGterjesztéssel kapcsolatban: ez nem FM-es,
hanem NFM-es elGterjesztés, tehat a Nemzeti Fej-
lesztési Minisztériumé. Es klimaiigyi kérdésekben a
targyalasok folyamatarél, a szakmai tartalomrol,
valamint a térvény szén-dioxid-kibocsatasra gyako-
rolt hatasardl nagyon szivesen adunk szdmokat, in-
formaciokat, adatokat.

Nagyon szépen kérem képviselGtarsaimat, hogy
ezek tudatiban, a tisztanlatas, az atlathatosag és a
pontos informaciérogzités érdekében timogassak ezt
a jogszabélyjavaslatot. Koszonom szépen. (Szérva-
nyos taps a kormanypdarti padsorokban.)

ELNOK: Koszontom képviselStarsaimat. A méo-
dosité javaslatok benytijtasara holnap 16 6raig van
lehetGség.

Most soron kovetkezik a kiégett iizemanyag
és radioaktiv hulladék kezelésének nemzeti
politikajarol szo6lé orszaggyiilési hatarozati
javaslat altalanos vitaja a lezarasig. Az elGterjesz-
tés H/3883. szamon a parlament informatikai halo6-
zatan megtalalhato.

Els6ként megadom a szot Aradszki Andras ar-
nak, a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium allamtitka-
ranak, a napirendi pont elGterjesztGjének. Oné a szo,
allamtitkar ar.

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6ad6-
ja: K6szonom a sz6t, elnok ar, és a tlirelmet, amig itt
helyet cseréltiink &llamtitkar arral. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Az 6nok el6tt fekvs hata-
rozati javaslat Magyarorszag kiégettlizemanyag- és
radioaktivhulladék-kezelésre vonatkoz6 politikaja-
nak alapdokumentuma. A radioaktiv hulladék keze-
1ésér6l szol6 Euratom tanécsi iranyelv elGirja a tagal-
lamok szamara a kiégett iizemanyag és radioaktiv
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hulladék kezelésére vonatkozd nemzeti politika,
nemzeti program és nemzeti rendszer létrehozéisa-
nak, valamint az ezekkel kapcsolatos kovetelmény-
rendszer megalkotasanak kotelességét.

(14.10)

Az iranyelvben foglaltak biztositasa érdekében
az atomenergiardl sz6l6 torvény arra kotelezi a kor-
manyt, hogy terjessze az Orszaggylilés elé a nemzeti
politikat. Az orszaggytilési hatarozati javaslat ismer-
teti a radioaktiv anyagok felhasznélisat s az atom-
energia jelenlegi alkalmazasit Magyarorszagon,
megfogalmazza a kovetendd alapelveket, az irany-
elvb6l adodod kotelezettségeket. A nemzeti politika
bemutatja a radioaktiv hulladék fajtait, a kiégett
iizemanyagot, s megfogalmazza azok kezelésére és a
nuklearis létesitmények leszerelésére vonatkoz6 és
alkalmazandé politikakat, ezzel keretet adva a nem-
zeti programban kidolgozasra keriil§ feladatoknak és
azok iitemezésének.

A nemzeti politika 6sszhangban van az irdnyelv
és az atomenergiarol sz6l6 térvény valamennyi ren-
delkezésével. Az atomenergiarol szol6 torvény értel-
mében az Orszaggyilés a kormany elGterjesztésére
otévente feliilvizsgalja a hatalyos nemzeti politikat,
ami lehet6vé teszi a dokumentum modositasat a
legmagasabb szint{i biztonsagpolitikai szempontok
érvényesitése érdekében.

Tisztelt Orszaggytilés! Az 6nok el6tt levs hataro-
zati javaslat a kiégett iizemanyag- és radioaktiv-
hulladék-kezelés szakpolitikajanak alapjait fekteti le
olyan elvek mentén, amelyek a hatalyos jogszaba-
lyokban mar megtalalhatéak.

Kérem a tisztelt Orszaggytilést, hogy a hataroza-
ti javaslatot tAimogatni sziveskedjen. K6szonom meg-
tisztel6 figyelmiiket.

ELNOK: Tisztelt Orszaggy(ilés! Most a képvisel6i
felszolalasok kovetkeznek. Ezek els korében a ve-
zérszonoki felszolalasokra keriil sor. Ennek értelmé-
ben megadom a szdt Volner Palnak, a Fidesz képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak.

DR. VOLNER PAL, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! A radioaktiv hulladékok felelGsségteljes és
biztonsagos kezelését szolgald kozosségi keret 1étre-
hozasarol sz6l6 2011. jalius 19-ei, 2011/70/Euratom
tanécsi iranyelv atfogban szabalyozza a kiégett f{it6-
elemek és radioaktiv hulladékok kezelését, eléirja az
erre vonatkozé nemzeti politika, nemzeti program és
nemzeti rendszer létrehozasat, valamint az ezekkel
kapcsolatos kovetelményrendszert. Az irdnyelv ér-
telmében a tagillamoknak a lehet§ leghamarabb, de
legkés6bb 2015. augusztus 23-aig értesiteniiik kell az
Eurbpai Bizottsagot a nemzeti politikat megvaldsitd
nemzeti programjuk tartalmarol.

A XXI. szézadban nehéz lenne elképzelni Ma-
gyarorszag gazdasagat a radioizotopok és a nuklearis
technolégiak felhasznalasa nélkiil. Az atomtechnikét
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széles korben alkalmazzak az iparban, az egészségiigy-
ben, és meghataroz6 szerepe van a villamosenergia-
termelésben. Az orszag villamosenergia-sziikségle-
tének kozel 40 szazalékat ado atomerémiivi részese-
dés tartja a villamos energia fogyasztdi arat elvisel-
het§ szinten.

Az atomenergia alkalmazasa ugyanakkor arra
készteti a tarsadalmat, hogy bizonyos problémékkal
szembenézzen és megoldja azokat. Ezt felismerve, az
Orszaggytilés 1996-ban megalkotta az atomenergia-
r6l szol6 1Gj, 1996. évi CXVI. torvényt, amelynek el6-
irasai szerint radioaktiv hulladék elhelyezését, ki-
égett flitGelemek Aatmeneti tarolasat, a nuklearis
iizemanyagciklus lezarasat, valamint a nukleéris
létesitmények leszerelését egy, a kormany altal kije-
161t szerv végzi. 1998. jinius 2-an ennek szellemében
alakult meg a Radioaktiv Hulladékokat Kezel§ Koz-
haszna Tarsasig, amely 2008. januar 7-én Radioak-
tiv Hulladékokat Kezel6 Kozhaszni Nonprofit Kft.-
vé alakult, igazodva az Unioban miikod6 gazdasagi
tarsasagi formakhoz.

Az elkovetkezd évek miiszaki feladatai koziil a
legfontosabbak: nemzeti radioaktivhulladék-tarolo
és kiégett kazettak atmeneti tarol6janak tizemelteté-
se és bovitése, a radioaktivhulladék-feldolgozo és -
tarol6 biztonsaganak névelése, ami a tarold kapaci-
tasanak novelésével is jar, ezenkiviil a hossz élettar-
tamu, nagy aktivitast hulladék végleges elhelyezésé-
re szolgal) tarold telephelyének kijel6lése.

Az atomenergia békés céli alkalmazisanak ha-
zai szabalyozasa megfelel az Eurdpai Uni6 elGirasai-
nak. A tervek mar magukban foglaljak a Pakson
tizemel6 négy blokk meghosszabbitott {izemideje
altal keletkezett hulladékot is, valamint a két meg-
épiil6 blokkot is. Ez a nemzeti politika azokat a kove-
telményeket mutatja be, amelyek a radioaktiv hulla-
dék leszerelésével és elhelyezésével kapcsolatosak,
valamint hogyan illeszkedik a mar meglévé progra-
mokhoz. A kormany feladata olyan nemzeti politikai
program kidolgozasa, mely a keletkezést6l a végleges
elhelyezésig tart, évente feliilvizsgalt k6zép- és hosz-
szl tava tervekkel.

Az atomenergiat csak gy lehet alkalmazni, hogy
ne veszélyeztesse az emberi életet. Az atomenergia
altal a tarsadalmi el6nyoknek nagyobbaknak kell
lennie, mint a vallalt kockazatoknak. Magyarorszag
felel6ssége a radioaktiv hulladék és a kiégett lizem-
anyag biztonsagos, tarsadalmilag elfogadhat6 keze-
lése. A tudomany fejl6désével s a tapasztalatokkal
parhuzamosan folyamatosan feliil kell vizsgalni a
rendszert, tovabb4 nagy hangsilyt kell fektetni a
szakemberek képzésére, illetve tovabbképzésére. Az
atomenergia alkalmazdjanak torekednie kell arra,
hogy a keletkezett hulladék a lehet6 legkisebb mér-
tékd legyen. A jovGben a kiégett lizemanyag mennyi-
ségének novekedéséhez fog hozzajarulni a paksi te-
lephelyen létesiil6 két 0j atomerémiivi blokk is.

Az tizemanyagciklus zarasa kapcsan ma alapve-
téen két iranyvonal 1étezik: a nyilt iizemanyagciklus,
illetve az Gjrafeldolgozas. Jelenleg a Paksi Atomerd-
ml négy lizemel6 blokkjara vonatkoz6 terveket a
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meghosszabbitott iizemid6 és a nyitott lizemanyag-
ciklus figyelembevételével kell osszeallitani. Akarmi-
lyen megoldas keriil kivalasztasra az Gj atomerémiivi
blokkok figyelembevétele mellett a nuklearis lizem-
anyagciklus lezarasara, a tervezést a mélységi, geolo-
giai tarozoban torténd végsé elhelyezésre tekintettel
kell végrehajtani.

Az lizemanyagciklus zarasanak politik4ja a hazai
nem atomerémiivi eredeti kiégett lizemanyagot
illetéen az, hogy hazank él az Oroszorszagba vald
visszaszallitas lehetGségével. Amennyiben a jovében
stratégiai, miiszaki és gazdasagi szempontokat figye-
lembe véve olyan dontés sziiletik, hogy az orszag
mégsem €l az oroszorszagi visszaszallitas lehetGségé-
vel, akkor a Magyarorszdgon marad6 kis dusitasu,
kiégett hiitéreaktori fiit6elemek tovabbi hazai atme-
neti tarolasat, valamint az atomerémivi eredetl
kiégett lizemanyaggal egylitt a végleges elhelyezés
feltételeinek megteremtését haladéktalanul meg kell
kezdeni.

A magyarorszagi tarolokat gy kell kialakitani,
hogy a telephely, a befogadé kézet s az alkalmazott
miiszaki megoldasok az elhelyezett hulladék jellem-
zGihez igazodoan, egylittesen biztositsdk a hulladék
elszigetelését az él6 kornyezett6l. Ezen politika al-
kalmazasa a végrehajtas fazisaba jutott, ez azt jelenti,
hogy a kis és kozepes aktivitasu radioaktiv hulladék
elhelyezését erre a célra létrehozott tarolokban valo-
sitjuk meg.

A nagy aktivitasu radioaktiv hulladék elhelyezé-
sét Magyarorszagon egy stabil, mélységi, geologiai
formacidban kialakitand6 taroléban kell megoldani.
Ezen ponton a radioaktiv hulladék elhelyezésének
politikaja 0Osszekapcsolodik az tlizemanyagciklus-
zaras politikajaval. A mélységi geologiai radioaktiv
tarolot agy kell megtervezni és kialakitani, hogy ab-
ban egylittesen elhelyezhetd legyen a nagy aktivitasa
és hosszu élettartam radioaktiv hulladék s a kiégett
iizemanyag. Emellett fontos elem a radioaktiv hulla-
dékok visszanyerhetGsége.

Kérem a javaslat tAmogatasat. K6szonom a meg-
tisztel figyelmiiket.

ELNOK: Most megadom a szot Téth Bertalannak,
az MSZP képviselGesoportja vezérszonokanak.

DR. TOTH BERTALAN, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képviseltarsaim! Ahogy hall-
hattuk, a kiégett iizemanyag és radioaktiv hulladék
kezelésének nemzeti politikajarol szol ez az elGter-
jesztés és szol a vita, viszont magaban az anyagban
tobb utalas olvashat6 az atomenergia békés céla
felhasznalasardl is, ezért engedjék meg, hogy utaljak
egy korabbi vitara vagy korabbi vitakra is, amelyet az
atomer&m{ivi blokkok bgvitésével kapcsolatban itt az
Orszaggytilésben lefolytattunk.

A legnagyobb probléma az, hogy errél a b6vités-
rél ilyen nemzeti politika, ilyen stratégia nem sziile-
tett. Bar persze majd hivatkoznak egy 2009-es or-
szaggytilési hatarozatra, amely err6l szol, viszont
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ebben a hatarozatban sok-sok olyan rendelkezés
szerepelt, amely most ebben az anyagban is olvasha-
t6, ami a széles korii tarsadalmi parbeszédre vonat-
kozik, ami arra vonatkozik, hogy a kiilonb6z6 szerve-
zetek, szakmai szervezetek részvételét ebben biztosi-
tani kell, és csak ezutan hozhat6 meg a konkrét don-
tés, de erre nem Keriilt sor.

(14.20)

Félg, illetve remélem, hogy ezzel a nemzeti poli-
tikaval, ezzel a stratégiaval nem ez torténik, hogy
elfogadja a Haz, és 6nok ebbdl majd nem teljesitenek
semmit, ahogy a 2009-es orszaggytilési hatarozatbol
is nagyon sok rendelkezés nem keriilt megvalositas-
ra, hiszen 6nok titkositottak rengeteg informéacioét az
atomerémivi blokkok bdvitésével kapcsolatban, és
varatlan, titkos paktumot kotétt Orban Viktor
Moszkvaban Vlagyimir Putyinnal, amely alapjan
onok meghoztak a bovitésrdl a dontést.

Maga az anyag-ahogy emlitettem - sok-sok
rendelkezésében hivatkozik fiiggetlen szervezetre, de
van is egy ilyen rendelkezés, hogy hatékony jogi sza-
balyozast kell késziteni és biztositani kell, hogy az
atomenergia békés céla felhasznalasanak biztonsagét
feliigyel§ fiiggetlen szerv vagy szervezet jojjon létre.
Van benne olyan rendelkezés, ami arrél szol, hogy
biztositani kell, hogy a kiégett fiitGelemek és radio-
aktiv hulladékok biztonsagos kezelésével kapcsolatos
informéciék mindenkinek rendelkezésre alljanak,
beleértve annak biztositasat is, hogy a hatdsagok a
hataskoriikbe tartozo6 tigyekrdl tijékoztassdk a nyil-
VvAnossagot.

Vannak benne olyan rendelkezések, amelyek ar-
rol szolnak, hogy lehetséget kell biztositani a lakos-
sag szaméara, hogy megkapja a kiégett fiitGelemek és
radioaktiv hulladékok kezelésével kapcsolatos in-
forméciokat, és a dontéshozatali folyamatban tény-
legesen vegyenek részt. Es sok-sok pontban arrél
sz6l, hogy o6nok az atomenergidval, a békés céla
hasznositassal kapcsolatban a bévitésrél nem kérik
ki a kozvélemény, a magyar emberek véleményét,
mig az abbdl szarmaz6 hulladékkal kapcsolatban
pedig szeretnék kikérni. Erre a kettGsségre szerettem
volna felhivni a figyelmet.

Maga az elGterjesztés, ahogy emlitettem, tartal-
maz egy olyan mondatot, hogy a dontéshozatali fo-
lyamatban val6 tényleges részvételt kell biztositani,
majd az anyag vége felé, a nemzeti politikai stratégia
vége felé olvashattunk egy olyan rendelkezést, amely
ezt a dontéshozatali folyamatban vald részvételt
kozmeghallgatassa butitja. Azt gondolom, hogy a
dontéshozatalban valé részvétel nem meril ki a
kozmeghallgatdsban. Az milyen dontés, hogy koz-
meghallgatason meghallgatjdk az érintett allampol-
gérok, az ott él6k véleményét?

Eppen ezért azt gondolom, hogy a dontéshozatal
valos dontéshozatal kell hogy legyen, és nem csak
abban a lakossagi csoportban, amelyet ez az anyag
most rogzit, hiszen ugyancsak az anyag vége felé
szerepel egy rendelkezés, hogy a hazai radioaktiv-
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hulladék-kezelési program és a kiégett iizemanyag
kezelési programja négy helyszinhez kotédik: Piis-
pokszilagy-Kisnémedi, Bataapati, Paks és Boda.

Az érintett telepiilések lakoéinak szama kozel 9o
ezer f6, ami mar orszagos viszonylatban is szamotte-
v6. Itt elemzik, hogy a kozvélemény-kutatasok sze-
rint az ott él6k ezeket a tarolokat, illetve a kutataso-
kat vagy hogy ott jojjenek 1étre még - akar Bodan - 4j
tarolok, ezt timogatjak. Szeretném felhivni a figyel-
met arra, hogy példaul Boda esetében alig tobb mint
10 kilométerre fekszik egy 150 ezres véros, Pécs.

Ugy latom, hogy azzal, hogy egy kistelepiilésen
él6 emberek véleményét kikérik, még nem valdsul
meg ez a nemzeti politika, ez a nemzeti stratégia,
hiszen igenis a pécsi lakosoknak, a pécsi allampolga-
roknak is joguk van véleményt nyilvanitani, és joguk
van a dontéshozatalban is részt venni, de nem koz-
meghallgatis form4jaban, hanem akéar helyi népsza-
vazas forméajaban.

Ezért modosité javaslatot fogok benyujtani,
amely arra vonatkozik, hogy a dontéshozatalban vald
részvétel ne kozmeghallgatis, hanem helyi népsza-
vazas keretében torténjen, és nyilvan a kormany,
majd a parlament teremtse meg a jogszabalyi feltét-
eleit annak, hogy az ott él6 emberek és nemcsak a
telepiilésen, hanem a telepiilés kornyékén él6 ma-
gyar allampolgarok véleményt tudjanak nyilvanitani,
és valdban részt vegyenek a dontéshozatalban.

Eppen ezért, ha a modosité inditvanyt nem fogja
tAmogatni a kormanyzo tobbség, és nem ad lehetd-
séget arra, hogy a pécsi lakosok, a pécsi polgarok
kifejthessék errdl a véleményiiket, abban az esetben
a szocialista frakci6 ezt a nemzeti politikat, ezt a
stratégiat, ezt a hatarozati javaslatot nem fogja tudni
tamogatni. K6szonom szépen. (Taps az MSZP pad-
soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Kepli Lajosnak,
a Jobbik képvisel6csoportja vezérszonokanak.

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Nagyon fontos, hogy ma Magyarorsza-
gon - kiilonosen, hogy a téménak ilyen aktualitisa
van - a megfelel6 onmérséklettel és a megfelel§ hig-
gadtsaggal beszéljlink a radioaktiv hulladékokrol és
onmagaban a nuklearis technolégiar6l. Az elmult
idGszakban tapasztalhattuk egyik irdnyban azt a
hisztériakeltést, amit nyilvanvaléan politikai érde-
kekt6l sem mentesen végzett a baloldali ellenzék a
Paksi Atomerémii Gj blokkjainak épitése kapcsan, a
maésik oldalrél pedig tapasztalhattuk azt a kormany-
partok altal sokszor mindent a vallalkozo6i hattérnek
és a gazdasagi érdekcsoportoknak aldrendel6 maga-
tartast, amely a masik véglete, azt hiszem, ennek a
skélanak.

Esszertien gondolkodva természetes, hogy Ma-
gyarorszagnak sziiksége van a nuklearis energiara és
a nukleéris technolégiara. Ezt mindannyiszor, vala-
héinyszor ez a kérdés itt, a parlament el6tt szoba
keriilt, elmondtuk. Természetesen, ha a nuklearis
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technologidk békés céla felhasznalasardl van szo
akar atomerémiivi, akar kutatoreaktori, akar gyo-
gyéaszati vagy méas egyéb célokbdl, sziikség van az itt
keletkez6 nagy aktivitasq, illetve kis és kozepes akti-
vitast hulladékok megfelel§ kezelésére is. Ezek ve-
szélyes hulladékok. A vilagon sokfelé, sokféleképpen
torténik ezen hulladékok kezelése, de egy kozos ben-
niik: a megfelel6 koriiltekintéssel és odafigyeléssel
kell eljarni, amikor ezeknek a kezelésérdl beszéliink.

Most nem mennék bele az atomerémi-b6vités
téméajaba, mert nem ez a mai napirendiink, sokkal
inkabb belemennék abba a kérdésbe, hogy hogyan
tortént Magyarorszagon az elmult évtizedekben a
radioaktiv hulladékok kezelése. Ugyanis itt is sajnos
az elmult 24 évre az volt a jellemz6, kiilonosen az
elmult tizen-egynéhany évre, hogy a vallalkozdi hat-
térérdekek sokszor a valds szempontokat, valos
sziikségleteket feliilirtak. Tortént ez a bataapati kis
és kozepes aktivitast radioaktivhulladék-tarol6 1ét-
rehozéasanal, épitésénél is.

Mir6l van sz6? A Paksi Atomerémi teriiletén
azok a szerszamok, eszkozok, védGoltozetek, alkatré-
szek, amelyek a primer korbdl, kozvetlen a reaktor
kornyezetébdl szdrmaznak, az ott dolgozok viselték
Gket, ezek kiilonboz§ tisztitasi folyamatokon atesve
és hordokba helyezve keriilnek a bataapati kis és
kozepes aktivitast tarozo teriiletére.

Ezeknek a sugarzasa, sugarszennyezése rendki-
viil alacsony, olyannyira, hogy voltak olyan tanulma-
nyok, amelyek azt mutattdk ki, hogy a tarozo létre-
hozatalakor a kibanyaszott granit, amelyet ki kellett
szedni ahhoz, hogy a radioaktiv hulladékot oda levi-
hessiik, nagyobb sugarszennyezettséggel, nagyobb
sugarzassal rendelkezett, mint maga az a hulladék,
amit oda a helyére levittek.

Ennek lehet igazat adni, lehet elutasitani vagy
lehet céfolni, természetesen ez ténykérdés, hogy az a
kézet, amelyet Bataapatinal kitermeltek, milyen
sugarzassal rendelkezik, milyen sugarszennyezéssel
rendelkezik, az pedig a masik kérdés, hogy a vilagon
sok helyen ezeket a kis és kozepes aktivitasi hulla-
dékokat felszini tarozokban taroljak, mondvan, hogy
nem jelent olyan mértéki veszélyt a kornyezetre.

Ez az egyik szempont, a masik pedig az, hogy le-
vissziik adott esetben akar tobb szaz méter mélyre,
és ott kiilonb6z6 iiregekbe bebetonozva helyezziik el
oly mddon, hogy ahhoz aztan hozzaférni soha tobbé
ne lehessen, és ott évszazadokig biztonsagban legyen.

(14.30)

Azt gondolom, ez a fajta hulladékkezelési met6-
dus, amely Bataapatiban torténik, sokszoros ttlbiz-
tositasa a kis és kozepes aktivitasa hulladékoknak.
Még egyszer mondom, példaul munkakoépenyekr6l
van sz0, amelyet t6bbszor hordtak, mondjuk, a pri-
merkorben a dolgozok, de utdna ez egy moséasi fo-
lyamaton 4tesett, tehat a radioaktiv szennyez6dés
gyakorlatilag szinte eltlint bel6le, és igy keriilt hor-
doékba, igy keriilt le a tarozoba. Tobbszor jartam a
bataapati tarozoban, toltottem el akar orakat ezek
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mellett a hordok mellett, és utana a sugarkapu sem-
milyen sugarszennyezettséget nem mutatott ki. Te-
hét ez is mutatja, hogy itt azért nem ugyanarrdl a
fajstlyt hulladékrél van sz, mint a kiégett fiitGele-
mek esetében.

Es mit latunk? Ezt sokan el szoktik felejteni. A
kiégett fiitGelemeket pedig, mibdta az atomerdmi
megépiilt, a Paksi Atomerém teriiletén egy felszini
épliletben, a kiégett kazettak atmeneti tarol6jaban
helyezik el. Naponta tobb szaz, tobb ezer ember dol-
gozik a kornyezetében, és mégsem kapnak a megen-
gedettnél nagyobb sugarterhelést, holott egyértel-
miien a nagy aktivitast kiégett f{itGelemekrél van
sz6. Raadasul tobb éve nem volt tudomasom szerint
kiszallitas onnan, tehat folyamatosan gytilnek a ki-
égett flitGelemek.

Tehat leszedve mindenféle hisztériakeltést, vi-
szont a tilzott 6vatossagot is figyelembe véve azt kell
mondani, hogy a radioaktivhulladék-kezelés tekinte-
tében Magyarorszagon sokszor az ésszerfiséget is
meghaladban a gazdasagi szempontok dominaltak,
hiszen 6riasi nagy iizlet volt annak idején, ez még az
MSZP-SZDSZ-kormanyokhoz kothets, a bataapati
hulladéktarold kialakitasa. Rendkiviil nagy koltségen
alakitottak ki. Gondoljunk bele: egy tobb sziz méte-
res furatot egy granittombbe bevajni, majd amikor
leériink a megfelel6 mélységbe, ott kiillonb6z§ kam-
rakat kialakitani, egyébként is horribilis koltség!
Tehat néhany milliard forint ide vagy oda ilyen be-
ruhazasoknil nem annyira szokott feltlinni, kony-
nyebb kivenni a pénzt belGle.

Ha mar szoba keriilt, hogy mi lett azzal a granit-
tal, amit kibanyasztak, a pletykdk, a mendemondak
szerint az épiil6 M6-os autdpilya alapjaba épitették
be azt a granitot, aminek elvileg nagyobb volt a su-
garterhelése vagy -szennyezése, mint a levitt hulla-
déknak. Ki-ki dontse el maga, hogy ez mennyire
logikus dontés, vagy mennyire szolgalja a sugarvé-
delmet, az emberek egészségének védelmét. Nyil-
vanvalo, hogy a pénz jatszotta itt is a legfontosabb
szerepet, mint altaldban a nagyberuhazasoknal Ma-
gyarorszagon, és a kiilonboz6 érdekesoportoknak
juttathatd forrdsok, amelyeket ebbdl, nevezziik ne-
vén a dolgokat, ki lehet lopni.

Ennek ellenére a most késziil6 nemzeti politika
soraiban is szerepel, illetve régéta tudni mar, hogy
kutatasok zajlanak Boda térségében egy nagy aktivi-
tast tarolo elGkészitésére. Itt is fokozottan fel kell
hivnunk a figyelmet arra, hogy bar sziikséges a nagy
aktivitasi hulladékok végleges elhelyezésérdl gon-
doskodni Magyarorszag felelG6ssége keretében, azon-
ban nagyon oda kell arra figyelni, hogy ez a beruhé-
zas hogyan és milyen koriilmények kozott zajlik
majd le, mert ez még a bataapitinal is nagyobb
nagysagrendi beruhazas lesz, nyilvanvaldéan magyar,
unios és egyéb forrasok felhasznéalasaval. Mint min-
den nagyberuhazas, ez is a korrupciét magaval tudja
vonzani, és Magyarorszagon sajnos ennek szépen
latjuk tantjelét. Tehat nagyon oda kell figyelni, hogy
amikor ez a tarozo kialakitasra keriil, akkor ki és
milyen médon végzi el majd ott a munkalatokat,
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illetve hogy a sziikséges mérték{ biztonsagi el§irasok
természetesen megvaldsuljanak, azonban ott se es-
siink olyan talzasokba, mint amilyen talzasokba
Bataapati esetében estiink.

A legjobb az, ha az elhasznalt f(itGelemek minél
nagyobb aranyban visszakeriilnek az elad6hoz. Ha az
oroszoktol vasaroljuk, marpedig jelen allas szerint az
oroszoktol fogjuk vasarolni az Gj blokkokhoz is a
fitGelemet - bar az Eur6pai Uni6 probalja ezt modo-
sitani vagy az ezzel kapcsolatos megallapodasba
beleko6tni -, akkor az oroszokhoz keriiljon vissza
reprocesszalasra, Gjrafeldolgozéisra, és amilyen ha-
nyadban csak lehet, maximéalisan j6jjon 1étre beléle
Gjra atomerdémivi flitGanyag, mert természetesen,
mint egyéb hulladékok terén is, mindig az Gjrahasz-
nositast preferaljuk a lerakissal szemben. A lerakas,
az artalmatlanitas csak egy végs6 megoldas. Mar
csak azért sem célszerd egyébként olyan modon el-
helyezni ezeket a hulladékokat, ahogy ezt tessziik
Bataapéatiban, mert nem tudhatjuk, hogy hova fog
fejlédni néhany évtizeden beliil a technoldgia. Lehet,
olyan technolégiai megoldasokat tudunk alkalmazni,
amelyekkel ezek feldolgozhatok biztonsigosan, biz-
tonsagossa tehetdk, és ha agy helyezziik el ket, hogy
azokhoz évszazadokig vagy évezredekig senki ne
férhessen hozza, akkor megfosztjuk magunkat attol,
hogy adott esetben alapanyagként egy technoldgia-
ban felhasznaljuk, mondjuk, a kiégett fiitGelemeket.
A mostani technologia természetesen egy bizonyos
szintig teszi lehet6vé ezt az Gjrafeldolgozést, repro-
cesszalast, de nem lat senki a jovébe, nem tudjuk,
hogy tiz vagy szaz év milva ez hogyan fog alakulni.

Ugyhogy ezek a f6 szempontok. Az nyilvanvalo,
hogy a korrupciot kell elkeriilni ezen nagyberuhaza-
sok esetében, a masik pedig az, hogy oda kell figyelni
arra, hogy ezek a hulladékok adott esetben egy Gjra-
hasznositasra kés6bb is hozzaférhetek legyenek.

A Paksi Atomerdmirdl esett csak sz6, azonban
kutat6- és oktatéreaktor is van Magyarorszagon,
ahol szintén keletkezik ilyen jellegi hulladék, illetve
egészségligyi célu berendezések, ahol szintén radio-
aktiv izotopokat hasznalnak fel. Ezeknek a tarolo-
helye Piispokszilagyiban talalhat6. Erre a plispok-
szilagyi radioaktivhulladék-taroléra is oda kell fi-
gyelni, nagyobb figyelmet kell forditani. Ahogy mar
egyszer mondtam, maga a Paksi Atomerdémii teriilete
is funkcional ilyen radioaktiv hulladékok atmeneti
taroldjaként.

Nyilvan, amikor az atomerémi eléri majd élet-
tartamanak a végét, maga az erémd teriilete is egy
atomtemet6vé valik, mint ahogy ez mindenhol igy
van a vildgban, hiszen az a trend, hogy teljes egészé-
ben onnan elvinni a szennyez6 anyagot nem lehet,
igy maga az atomer6mi teriilete is egyfajta
radioaktivhulladék-tarolova valik. Ez az Gj blokkok
esetében még kozel szazéves tavlatban van, hiszen
még jo néhany év, mire azok megépiilnek, beindul-
nak; onnantél hatvan év az élettartamuk, és mire
leszerelik Gket, kozel szizéves tavlatban is gondol-
kodnunk kell, amikor ilyen nemzeti politikat megho-
zunk, megalkotunk.
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Osszefoglalva elmondhatom, hogy a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom tamogatja a felel6s hozzaal-
last a radioaktiv hulladékok kezelése tekintetében, és
mivel tdmogattuk az atomerémi Gj blokkjainak
megépitését is, ezzel tudomésul vettiik, hogy Ma-
gyarorszagon még jo néhany évtizedig keletkezni fog
nagy mennyiségben mind kis és kozepes aktivitasd,
mind pedig nagy aktivitasa radioaktiv hulladék. Ezeket
a hulladékokat a megfelel$ koriiltekintéssel kell lehetd-
ség szerint hasznositani, és ha ez a hasznositds nem
megoldhatd, akkor pedig elhelyezni végs6 tarolasra.

Eurépai uniés szinten is még folyik a diskurzus
arrol, hogy mi a jobb. Az-e a jobb, ha minden orszag,
aki radioaktiv izotopokat hasznél fel vagy atomer6-
miiveket lizemeltet, a hulladékat sajat orszaga terii-
letén helyezi el és alakit ki tarolokat, vagy ha akar az
egész Eurdpai Uni6 alakit ki, mondjuk, eurdpai szin-
ten néhany radioaktivhulladék-tarol6t, amelyek
olyan vidékeken talalhatoak, ahol tobb szaz kilomé-
teres korzetben nincs lakott telepiilés, nincsenek
emberek, nincs semmiféle veszélynek kitett emberi
kozosség, amelyet esetleges baleset esetén sugar-
szennyezés érhetne. Vannak ilyen teriiletek is, de ez
vita targyat képezi, hogy melyik a célszertibb megol-
das. Nyilvanval6, a mi allaspontunk szerint a legcél-
szeriibb megoldas az volna, ha ezeket teljes egészé-
ben tGjra lehetne hasznositani. Ez jelen pillanatban
még nem miikodik. Ezért meg kell fontolnunk, hogy
kialakitsunk-e sok szaz millidrd forintos koltségen
egy olyan tarol6t, ahol kizarélag a Magyarorszagon,
ezt nagyon fontos hangstlyozni, kizarélag a Magyar-
orszagon keletkez6 nagy aktivitast hulladékokat
tarolnank. Természetesen nem szandékozik senki,
remélhetGen fel sem meriilt ilyen, més orszagokban
keletkez6 radioaktiv hulladékot ezekbe az épitendd
tarozokba befogadni.

Ami pedig az adatnyilvanossagot illeti - még az
utols6 egy percemben erre kitérnék -, természetesen
itt a radioaktiv hulladékok kezelése és tarolasa tekin-
tetében nem nagyon lehet lizleti titokra vagy mas
egyéb olyan informéacidra hivatkozni, amely az ezzel
kapcsolatos beruhizasoknak a titkositasat tenné
lehet6vé.

(14.40)

Mi nem szavaztuk meg a Paksi Atomerémi bé-
vitésével kapcsolatos 30 éves titkositast sem, és itt
sem tdmogatunk semmiféle adatnyilvanossag-korla-
tozast. Azt tAmogatjuk, hogy minél szélesebb korben
az allampolgarok férjenek hozza ezekhez az adatok-
hoz. Ez azért is fontos, mert van egyfajta - a kormany
is latja, allamtitkar is tudja — bizonytalansag a ma-
gyar emberekben a nukleéris technolbgiakkal kap-
csolatban, és ez a bizonytalansag csak fokozodik
azaltal, ha a kormény ilyen 1épéseket tesz, mint amit
tett az 4j blokkok épitése kapesan, hogy 30 évre tit-
kositja az ezzel kapcsolatos informéaci6kat. Ez semmi-
képpen nem célravezetd, és azt nem is tAmogatjuk.
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Ezt a nemzeti politikat, a radioaktiv hulladékok
kezelésének nemzeti politikajat viszont igen. Koszo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szt Sallai R. Benedek-
nek, az LMP képvisel6csoportja vezérszonokanak.

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képvisel6csoportja
részér6l: Koszonom szépen a szdt, elnok tur. Igen
szamos dolgot érintettek a korabbi hozzaszolok, és
nyilvanvaléan a partunknak is megvannak a komoly
fenntartasai ezzel az egész jogszabalyjavaslattal
kapcsolatban, és szives elnézését kérem allamtitkar
arnak, de nyilvanvaldéan, ha nem deriil ki az, hogy
mit csinalunk, mennyibdl és hogyan, akkor nagyon
nehéz igy tamogatist kérni egy ilyen technikai
jogszabalyhoz is.

Az Orban-kormany dédelgetett Almanak, a Paksi
Atomerémi bdévitésének az egyik leghomaélyosabb,
leginkabb elhallgatott része a radioaktiv hulladék
végleges taroldsanak a megoldasa. Errél a kormany
eddig egyaltalan nem beszélt, most pedig elGélltak
egy olyan hatarozati javaslattal, amely éppen a
legfontosabb kérdésekre nem ad valaszt. Nem deriil
ki bel6le, hogy milyen miszaki megoldas fogja
biztositani a végleges tarolas biztonsagossagat,
mennyibe keriil a tarolo, ki fogja mindezt finanszirozni,
illetve hogyan jelennek meg ezek a koltségek a paksi
bévités, beruhazas, Gjabb blokkok altal termelt dram
araban. Alapvet6en ezek a gondolatok azok, amelyek
leginkdbb megalapozzak a fenntartasunkat, hiszen
nem lehet tisztan latni ezeknek a folyamatoknak a
kimenetelében.

Nyilvanval6éan nem véletlen szerintiink az, hogy
a kormany mindezt igyekszik titokban tartani, a
koltségek ugyanis megdobbentGen magasak lehetnek
a nemzetkozi tapasztalatok figyelembevételével. A
két 4j paksi blokk a tervek szerint 3000 milliard
forintos orosz hitelb6l épiil. Szamos kutatas azt
mondja, hogy ezt jocskan meg fogja haladni a teljes
beruhazas, ha egyszer elkésziilne. Ehhez képest egy
akadémiai hattérszamitas minimélisan 1600 milliard
forintra teszi a végleges tarol6 forrasigényét, ami azt
jelenti, hogy onmagaban ez az egyetlen csatlakozo
beruhazas a masfélszeresére emeli és bdviti a
beruhazas 0Osszkoltségét, méghozza anélkiil, hogy
barki elarulna, hogy honnan lesz ez a forras. Ez a
szam is csak akkor igaz, ha sikeriil egyaltalan
maradni az elézetesen becsiilt koltségeknél, és nincs
semmi mas jarulékos koltség, ami viszont kevéssé
valoszint lehet.

Emiatt a lényegesen kisebb technikai kihivast
jelentd bataapati nemzeti radioaktiv tarold kialakitasa
is-amely a kis és kozepes aktivitasd hulladék
eltemetésére szolgal - 2013 végéig folyé aron 72,5
millidard forintba Kkeriilt, mindek6ézben erre 16
millidrdot szant r4 az allam. Azért mar van ebben
tapasztalat, hogy ha valami egyszer majdnem
megotszorozédik az arban, akkor ott mire is sza-
moljunk.
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A horribilis kiadasokat ugyanakkor semmi-
képpen nem lehet megsporolni. A jelenlegi el6irasok
és biztonsagi okok miatt nyilvanvalb6an itt komoly
koltségekkel kell szamolni. Az unios iranyelv alapjan
minden atomerémiivel rendelkezd tagallamnak
maganak kell gondoskodnia a nagy aktivitast
sugarz6 hulladék feldolgozéasarol, illetve tarolasarol.
T6bb tagallam kozosen is megoldhatja a problémat, de
hulladékkal kapcsolatos végleges felel6sség harmadik,
azaz az EU-n kivilli allamnak nem adhat6 4at.
Magyarorszagon, ahogy az el6zGekben kidertilt, csak
kis és kozepes aktivitast hulladékok elhelyezésére
szolgal6 végleges tarolé van. A kiégett paksi f(it6-
elemeket az atomerém{ teriiletén kialakitott ideiglenes
taroloban gytijtik 1998 6ta. Ha ez igy telik tovabb,
akkor az ideiglenesség olyan lesz, mint a Magyar-
orszagon ideiglenesen allomasoz6 orosz csapatok,
hogy megélhetjiik, hogy jubilalni fog még ez az idé.

A végleges tarol6 rendszere a kiégett flitGelemek
vagy a feldolgozasuk utan megmarad6 hulladékok,
részben az életciklusuk végére ért, leszerelt
reaktorblokkok hulladékanak a fogadasara szolgalna.
Ennek a problémédnak a finanszirozdja a Paksi
Atomer8mdi, illetve részben a kozponti koltségvetés. 30
éves miikodése alatt a tarsasag befizetéseibdl eddig 240
milliard forint gytilt Gssze az adataink alapjan. Ez is
egy virtualis szamlan, és nagyon komoly szakmai
kétségek vannak azzal kapcsolatban, hogy ez a pénz
valoban rendelkezésre 4all-e. Ugyanakkor a 240
milliard a varhat6 kiadasokhoz képest nevetségesen
kevés, hiszen mint arra utaltam korabban, az 1600
millidrdos szamitas akadémiai szektorbdl jon, nem
ellenzéki miihelybdl vagy barmi ilyesmi helyrdl.

A végleges taroloval kapcsolatban az alkalmas
helyszin megtalalasa, geologiai kutatas és el6készités
zajlik immar évek o6ta. A szakértGk altal megfelel6nek
talalt hely valoszin(ileg a Baranya megyei Boda
térségében lesz, amir6l azonban a helyiek keveset
tudnak. Ezt a projektet is érinti a paksi iligyekben
mindent athato titkositas. Nyilvanvaléan nem véletlen
lehet az, hogy ott lakossagi forumok alakulnak ezeknek
az informacidknak a megszerzésére, és nyilvinvaldéan
az. sem Vvéletlen, hogy Onkorméanyzatok sunyitanak
azért, hogy valamilyen plusz fejlesztési forrasokhoz
jussanak, par jatszotérre, meg ilyen Kkis rugos
kacsara, amin lehet rug6zni, de nyilvanvalbéan az a
kockéazat, amivel a hulladékelhelyezés egylitt jarhat,
semmiképpen nem ellensiilyozza ennek a hatésait.

A legujabb epizbdja ennek a bodai folyamatnak
az atomtorvény modositasaban, az az volt, hogy 100
méterre szikitették le a radioaktivhulladék-tarolo
hatésteriiletét, és elGirtak, hogy csak a hatasteriileten
él6k lehetnek az iigyfelek az engedélyezési eljaras-
ban. Ezzel gyakorlatilag mindenkit kizartak az elja-
rasbol, példaul a Pécsen él6ket is foglalkoztatja, hogy
mi épiil a szomszédsagukban, és egyaltalan nem
lelkesednek az atomtemetd Gtletéért. Minden bizony-
nyal sok 6von aluli iitést vitt be a Fidesz-kormanyzat
ebben az egész atomiigyben az elmult idfszakban a
magyar tarsadalomnak, de ez a 100 méterre sziikités

Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 18. tilésnapja 2015. dprilis 1-jén, szerdan

9888

egy ilyen jellegli sugarzo létesitmény esetében tényleg
mar kicsit tébb a soknil, és ezt akkor is jeleztiik,
amikor ez megsziiletett.

A hulladéktarolénak normal miikodése esetén
valdszintileg minimalis lenne a kornyezeti hatésa,
ugyanakkor példaul a beszallitas kapcsan egy baleset
komoly kornyezeti kovetelményekkel jarhat. Igy
aligha tarthat6 az az allaspont, hogy az engedélyezés
nem tartozik azokra a helybeli és kornyékbeli allam-
polgarokra, akik ezt a kockazatot elsédlegesen viselni
fogjdk. A magyar adofizet6kkel pedig lényegesen
tobb informéaciét kellene megosztani a beruhéazas
nagysagrendjével, illetve a finanszirozds modjaval
kapcsolatban.

A kockazatokat és a bizonytalansagot noveli,
hogy a vildgon még sehol nem iizemel kiégett f{it6-
elemek szamara létesitett tarold véglegesen, igy sem
a realis koltségekrdl, sem a valddi veszélyekr6l nem
rendelkeziink érdemi informaci6kkal. Nyilvanval6-
nak tlinik ugyanakkor, hogy az Orban Viktor minisz-
terelnok ur vezette kormany a hulladéktarolas kolt-
ségeinek jelentds hanyadatdl mentesiteni kivanja az
atomerém épitGjét és lizemeltetGjét. Ezt bizonyitja
szamunkra az, hogy a kormanytébbség leszavazta azt
az LMP-s moédosité inditvanyt, amely a termékdijak
mintjara beépitette volna az atomerémivi berende-
zések 4raba a hulladékkezelés koltségeit, pedig eze-
ket a koltségeket a napelemek esetében példaul
sziikségesnek tartottak érvényesiteni.

Ha jol értjiik, ez arra utal, hogy az Orban-
korméany szerint a zoldenergia sokkal veszélyesebb,
mint az atomenergia. Csak ez magyarazhatja, hogy a
napelemeket, a széler6miiveket és a tobbi megujuld
energiaforrast a legvaltozatosabb eszkozokkel igye-
keznek kiszoritani a piacrél, az atomnak pedig akar
kiilonféle adotriikkok bevetésével is probalnak helyet
szoritani. Ez az adopolitika a jézan ésszel és a kor-
nyezeti alapelvekkel is ellentétes. Az allamnak a mi-
nimalis kornyezetterheléssel aramot termel6 zold-
energiat kellene adokedvezményekkel és tAmogatés-
sal 0sztonoznie, ahogy ezt Eur6pa tobbi orszagaban
és a fejlett vilagban teszik. A legstlyosabb kornyezeti
kockazatot jelent6 atomenergia felhasznalasat pedig
korlatok kozé kellene szoritani, és a hasznalatat meg
kellene fizettetni a fogyasztokkal. Persze ebben az
esetben a tervezett két Gj paksi blokk soha nem
éplilne fel, mert senki nem tartana igényt ra, ha a
valodi koltségeket tartalmazd arakra épiilhetne.
Nyilvanval6an itt partunk arra kivanja felhivni a
figyelmet, hogy ha nem az alapok asasatol tekintjiik
a teljes koltségeit ennek a megvalositasanak, hanem
gyakorlatilag a teljes életciklusban vizsgaljuk ennek a
fenntartasi, hulladéktarolasi koltségeit, akkor ki fog
deriilni nagyon konnyen, hogy ez az dram nagyon-
nagyon draga lesz.

Nagyon érdekes az a visszassag, hogy az el6bb a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium allamtitkara itt
elmondta, hogy vildgszinten a napelemek aranak
milyen drasztikus cs6kkenését tapasztalhatjuk, ma-
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gyarul, az egységnyi forintaron beszerezhetd és el-
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nyerhet6 energia koltsége hogyan csokken a meguju-
16 energiaforrasok esetében, mik6zben az atomener-
gianal pont egy ellentétes folyamatot latunk. Hiszen
a kornyezetvédelmi elSirasok és human-egészségiigyi
kockazatok kizarasira egy folyamatos novekedését
latjuk a koltségeknek. A megijulé energiabdl szar-
mazo6 energia elGallitisa csokken, az atomenergiaé
nyilvanvaldan nd, a tarolas koltségei ezt bizonyitjak,
ennek ellenére a magyar kormanyzat ebbe a stratégi-
ai iranyba viszi az orszagot a kovetkezd évszazadra,
sajnos.

Erdemi és felel6s dontést nagyon nehéz agy
hozni, hogy a radioaktivhulladék-kezelés politikaja-
r6l kell megallapitanunk azt, amit nem tudunk. Hi-
szen a kormany nem arulja el, hogy milyen beruhéa-
zas kovetkezik ebbdl a politikabdl, amit most elfo-
gadni kivan. Nem tudjuk azt, hogy mit akarunk épi-
teni; nem tudjuk pontosan azt, hogy hol; nem tud-
juk, hogy mennyiért; nem tudjuk, hogy kinek a pén-
z€éb6l; és leginkabb azt nem tudjuk, de a kormény
nem is kivancsi ra, hogy a helyiek hogyan viszonyul-
nak ehhez.

(14.50)

A szoveg a fentieken tul is szamos ellentmon-
dast tartalmaz, el6irja példaul, hogy a kiégett tizem-
anyag és radioaktiv hulladék kezelésének koltségeit
annak kell viselnie, akinél ezek az anyagok keletkez-
nek. Ugyanakkor semmilyen moédon nem biztositja
azt, hogy val6ban az atomerémi fedezze a hulladék-
kezelés Osszes koltségét, s6t kifejezetten ezzel ellen-
tétes folyamatokat latunk, és nyilvanvalbéan a korab-
bi titkositasok arra teremtenek lehetfséget, hogy
meg se tudjuk azt, hogy ez hogyan fog bekovetkezni.

Nem Kkotelezi tovabba az atomer6miivet olyan
felelGsségbiztositas megkotésére - jelen ismereteink
szerint -, amely a hulladékkezelés soran bekovetke-
zett esetleges balesetek esetén fedezetet biztosit a
karelharitasra. Nyilvanval6an itt nem az esetleges
nuklearis balesetre gondolok az atomerdmiiben,
hanem a szallitas, a kiégett fitGelemek szallitasa
soran keletkezett balesetek esetleges karainak a ren-
dezésére. igy pedig nagy a valészintisége, hogy végsé
soron nem a szennyez$, vagyis az atomer6md, ha-
nem az adofizet fog fizetni, ami nemesak a kornye-
zeti alapelvekkel és az igazsdgossag elvével ellenté-
tes, hanem a vonatkoz6 torvényeket is megsérti vé-
leményiink szerint, és nem biztositja azt a feladatot,
amit az eur6pai uni6s egyezmények e tekintetben
Magyarorszagra héritandnak ezen tevékenységeik
miatt.

Nyilvanvaléan a Lehet Mas a Politika allaspont-
ja az, hogy csaktgy, mint a korabbi atomenergiaval
kapcsolatos elGterjesztések, ez az elGterjesztés is azt
bizonyitja, hogy nem lenne szabad az atomenergia
atjara lépni az orszagnak, meg kellene vizsgalni a
lehetéségeit, hogy hogyan tud visszakozni ennek a
megvalositasatol, hiszen nemcsak az atomerémi
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l1étesitése egy ésszertitlen és nem praktikus megoldés
az energiaproblémaink kezelésére, hanem nyilvanva-
l6an az azzal kapcsolatos hulladékkezelési tevékeny-
ségekkel kapcsolatos kornyezettechnikai, human-
egészségligyi elvarasok megvalositisa is olyan fel-
adat, amire nincs felkésziilve a kormany, és igazabol
még nincs azzal tisztaban, hogy milyen terheket is
fog ez réni a magyar adoéfizetd allampolgarokra.

A Lehet Més a Politika képviselGjeként arra sze-
retném kérni a kormany képviselGjét, hogy lehetéség
szerint vonjak vissza az inditvanyt, szlintessék meg
az atomerdmi fejlesztésével kapcsolatos torekvése-
ket, és 1épjenek Eur6panak megfelelGen a zoldener-
gia ttjara, Gjragondolva Magyarorszag energiastra-
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lehetne. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Tisztelt KépviselGtarsaim! A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink.

Most elére bejelentkezett felszolaloként Herin-
ges Anita képvisel$ asszonynak adom meg a szot.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonodm a szot. A javaslat pont azon nyilvanossagnak
az alapelvét hangstlyozza, amelyet a Fidesz a paksi
bévités adatainak 30 éves titkositasaval labbal tiport.
Es most sz6 szerint idéznék ebbdl a hatarozatbdl: Az
atomenergia alkalmazasanak kulcskérdése a lakos-
sag bizalméanak és tamogatasanak elnyerése és fo-
lyamatos fenntartasa.” Na, tudjak, pont ez az, amit a
30 éves titkositassal sikeriil porba dobni. Nemcsak
hogy a lakossagot és az embereket nem tudtak meg-
nyugtatni az elmult id6szakban ezzel a kérdéssel
kapcsolatban, hanem a szakembereket sem nyugtat-
jak meg. Merthogy otthon jarva, még a szakemberek
is azt mondjak, hogy a titkositas az, amivel 6k nem
tudnak egyetérteni, mert 6k eddig transzparensen és
atlathatéan csinaltak a dolgukat, mindent vallalnak,
amit tettek a szakmaban, és azzal, hogy 6nok most
titkositanak ezzel a dologgal kapcsolatban mindent,
pont azt a bizalmatlansagot inditjak el az emberek-
ben, ami eddig nem volt Pakson és a Paks kdrnyéki
telepiiléseken.

Az, hogy csak kozmeghallgatasokat kivannak
majd tartani, az egy nagyon aranyos kérdés, mert
még a bataapati tarold megépiilésekor is népszavazas
lett kiirva. Azt még az MSZP-korméany irta ki, mert
azt gondolta, hogy a bizalom az elsGdleges kérdés
Bataapéatiban, hogy az ott él6 emberek bizzanak a
tarolokban, bizzanak abban, hogy nekik ez nem fog
gondot okozni. 2005-ben lett kiirva ez a népszava-
zas, ahol 75 szazalékos részvétel mellett 90,7 szaza-
1ékos tamogatassal fogadta el Bataapati, hogy a taro-
16 naluk épiiljon meg. Tényleg az a kérdés, hogy
o6nok mindenben csak latszatbizalmat akarnak sze-
rezni, és csak latszattajékoztatast és -nyilvanossagot
akarnak, vagy pedig meg akarjak gyGzni az embere-
ket errdl a kérdésrdl.

Nagyon-nagyon aranyos és érdekes kérdés, hogy
most mar, hogy a kornyezetvédelmi engedélyezés
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elindult Paks II.-vel kapcsolatban, és ott is elindultak
a kozmeghallgatasok 41 telepiilésen, Aszddi Attila
pont azon mondatokat mondja el most Pakssal kap-
csolatban, amit mi 6t éve koveteliink a korményon,
azt, hogy megfelel$ szakemberek kellenek Gj munka-
helyekre, és el kell helyezni majd az épitkezés soran
az ideérkezd szakembereket és csaladjukat, nekik
majd biztositanunk kell az egészségligyi szolgalta-
tast, az oktatasi szolgaltatasokat, élelmiszerrel el kell
tudjuk latni Gket, kozbiztonsagot kell tudni teremte-
ni nemcsak Pakson, hanem a kornyez6 telepiiléseken
és a Duna masik oldalan is.

Az a baj, hogy o6t éve koveteli az MSZP ezt 6no-
kon. Ha egy picit is komolyan gondoltak volna ezt a
kérdést, és picit is komolyan arrafelé mennének,
hogy ezt ténylegesen végig akarjak csinélni, akkor
nemcsak a bévités létezik, hanem akkor a kornyéket
is fel kell késziteni, a vallalkozokat is fel kell készite-
ni, és az irdatlan pofatlansag, amikor azt a vélaszt
kapja az ember, amikor megkérdezi, hogy akkor lesz-
e Pakson fGiskolai képzés, lesz-e Pakson a szakko-
zépiskolaban létszdmemelés, szakok inditasa, akkor
az a valasz, hogy tervezziik. Hat 6t évvel ezel6tt kel-
lett volna elkezdeni ebben a munkat! Nem tervez-
getni kéne, hanem ha ezeket 6nok komolyan gondol-
jak, akkor 1épéseket kellett volna tenni. Paks és kor-
nyéke mar nagyon régen felmérte azt, hogy a kor-
nyezd telepiiléseken hany lakatos talalhatd, mennyi
szallashely talalhato, hany esztergapad van a kor-
nyéken 1év6 kétszaz telepiilésen, ahonnan 30 percen
beliil elérhetd Paks.

Onok ezeket az anyagokat - ahogy latjuk - nem
nagyon hasznéljak, nem nagyon foglalkoznak ezzel a
kérdéssel, onoknek ez tényleg csak egy gazdasagi
kérdést jelent ma, és tényleg az a félelme most mar a
szakmanak is, és az a rossz érzése, hogy nem elég,
hogy nem kérdezik 6nok meg igazin a szakmat meg
azokat, akik az elmult 30 évben ebben dolgoztak,
hanem hogy nem is veszik komolyan &ket. Az, hogy
Orban Viktor nem volt a Paksi Atomerémiiben a
szerz6dés alairasa oOta, az azért egy egészen sokat-
mondé tény. Azt gondolom, neki az lenne a felelGs-
sége, hogy lemegy, és beszél a szakméaval és a szak-
emberekkel is. De neki ez nem fontos, hiszen amibta
az Onkormanyzati valasztisokon elveszitették Pak-
sot, az6ta az 6nok szamara Paks nem fontos.

Tobbszorosen biztositott Bataapéti. En azt gon-
dolom, hogy az a j6 az atomenergiaban, és akkor van
minden rendben egyébként a hulladéktarolassal
kapcsolatban is, ha tobbszoros biztositas van. Ebben
nem tud talzas lenni. Ebben az az egy dolog van,
hogy j6l miikodik. A t6bbszoros biztositasra pedig
minden szempontbdl sziikség van. Tényleg legyen
onokben nyitottsag arra, hogy beszéljenek az embe-
rekkel, hogy ha megvannak az érveik, megvannak
mellette a szakmailag el6készitett anyagaik, megvan
onoknek minden, ami ehhez sziikséges - meg Kkell
hogy legyen, mert mar egyébként az el6z6 kormany
is nagyon sok mindent el6készitett 6noknek -, akkor
le kell iilni az emberekkel, embernek kell nézni &ket,
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és meg kell probalni meggy6zni Oket. A titkositassal
pont ez az, amit nem tesznek meg. Mindent titkosi-
tanak, ami Pakssal kapcsolatos.

Remélem, hogy nem arra prébalnak eljutni,
hogy majd egyszer, amikor korményvaltas lesz, és
addigra mar rengeteg pénzt elkoltottek majd az en-
gedélyezésekre, a kornyezetvédelmi engedélyezésre
és a tobbire, akkor majd mar teljesen mindegy, hogy
mi fog kideriilni, mert abban biztosak lehetnek, hogy
szerintem barki keriil kormanyra, ezt a titkositast fel
fogja oldani, a szakma érdekében, Paks érdekében,
az emberek bizalma érdekében. Mert azt, hogy a
Paksi Atomerémiibe és az atomenergiiba vetett biza-
lom romlott, csak ennek koszonhetik az elmilt id6-
szakban. Az, hogy Magyarorszagon nem biznak a
paksi szakemberek tudasaban, csak Onoknek ko-
szonhetd, pedig ezek a szakemberek 6ri4si bizalmat
érdemelnek, hiszen olyan szakmai tudasuk van, ami
sehol méshol nem talalhaté.

Ezért kérem Onoket, gondoljak at ezt a kérdést
is, bizzanak az emberek jézan dontésében, és bizza-
nak abban, hogy ezekben a kérdésekben lehet nép-
szavazést kiirni. K6szonom szépen. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Kétperces idSkeretben Sallai R. Benedek
képvisel6 tirnak adom meg a szot.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom a szot,
elnok ar. MindGssze arra szeretném kérni allamtit-
kar urat, hogy ha barmiben Ggy érzi, hogy barmi
olyat mondtam, ami esetleg nem tiikr6zi a val6sagot,
akkor a vitaban vegyen részt, hogy tudjunk arra rea-
gélni, meg tudjuk védeni az &alldspontunkat, mert
nyilvan zarsz6 utan, amikor mar nem tud az ember
visszaszolni, akkor sokkal nehezebb barmit is erre
reagalni.

A miniszterelnok dr utdn szabadon, mindig azt
kérem az allamtitkar artol, hogy legyen férfi, vegyen
részt a vitdban, akkor tudunk reagélni és parbeszédet
folytatni. Ennyit szerettem volna. K6szonom szépen.

ELNOK: Aradszki Andras Aallamtitkar drnak
adom meg a szo6t.

(15.00)

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: Koszonom a szét, elnok
ar, és koszonom képvisel6 trnak, hogy jelezte, hogy
a vita tovabbi részén nem tud részt venni, elmegy,
mert 4gy tudom, hogy beugrd, és mas helyett mond-
ta el a szovegét. Ezen informéaciok birtokdban azt
nem mondhatom 6nnek, hogy ne hazudjon, képvise-
16 Gr, mert mas szavait hasznalta, mas mondatait és
mondanddjat kozvetitette felénk.

Ugyanis arra gondolok, képvisel§ ur, hogy az
LMP képvisel6i rendszeresen legalabbis cstisztatnak
bizonyos kérdésekben. Nem akarok arra kitérni,
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hogy mi van a titkositassal, mert azzal nincs egyediil,
de az, hogy példaul 100 méterre csokkentettiik a
hatasteriiletet, nem igaz. A jogszabaly azt mondta,
hogy a tervez6 legalabb 100 méteres hatéasteriiletet
kell hogy megéllapitson. Ettél fliggetleniil barmek-
kora lehet ez a hatasteriilet, ha szakmailag indokolt,
amit egyébként a hatosag el fog biralni. Nem csok-
kentettiik, hanem a minimumot allapitottuk meg, ha
gy nézziik, a minimumot felemeltiik 100 méterre.
Nagyon kérem, hogy maskor pontosan idézze a jog-
szabélyi rendelkezéseket, és ne vezesse félre a valaszto-
polgarokat.

A Paksi Atomerémii nem vesz részt a hulladék-
tarolas koltségének elGteremtésében? Jelentem, a
Ko6zponti Nuklearis Pénziigyi Alapba a legnagyobb
befizet6 Paks, rendszeresen tobb tiz millidrd forintot
fizet be erre a célra. Miért mond ilyeneket, képvisel§
ar? Miért viseli el az LMP, hogy ha politikai érdekei
ugy kivanjak, akkor szembemegy az igazsaggal? Erre
vélaszoljon! A tobbiben le tudjuk folytatni a szakmai
vitat, de igy nehéz szét érteni, ha a tényeket kiforgat-
ja, meghazudtolja, és nem a val6sagot mondja el.

Ko6szonom megtisztel6 figyelmét. (Szérvanyos
taps a kormanyparti sorokbol.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tr-
nak adom meg a sz6t.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): ElGszor is koszo-
nom szépen allamtitkar trnak a korrektségét, hogy a
vitdban és nem zarszoban mondta el a véleményét.
Két adatra hivta fel a figyelmet, amit tévesnek gon-
dolt vagy érez az altalam elmondott széveggel kap-
csolatban.

ElGszor is az, hogy Paks hogyan vesz részt. Mint
azt elmondtam, nem az az allitasom, hogy egyaltalan
nem vesz részt, hanem az az allitiAsom, hogy akadé-
miai tanulmanyok 1600 millidrdrél szélnak. Ezzel
szemben 0n most a reakcigjaban is azt mondta, tiz-
milliardokat fizet be Paks erre a pénziigyi alapra. Mi
volt az allitdisom? Az, hogy 240 milliardrol tudunk,
hogy egyaltalan virtuadlisan a rendelkezésre all.
(Dr. Aradszki Andras: Az volt az dllitasod, hogy
nem jarul hozza.) Nem tudjuk, hogy mennyi. Amit
tudunk, az az, hogy magas kompetenciaji emberek,
akik ezzel foglalkoznak és fiiggetlenek, 1600 millidrdot
mondanak nagysagrendileg. Ehhez kevés az, hogy tiz-
milliardokat fizet be. Az utalas arra volt, hogy arra
nem elegend6 a paksi befizetés, hogy ezt kezel-
jék - egyszer.

Maésodszor: elnézést kérek, ha nem sz6 szerint
pontosan fogalmaztam. A 100 méteres hatésteriilet
semmiféle biztositékot nem jelent a jogalkalmazénak
arra, hogy annal tobbet kell el6irnia. Az, hogy milyen
szakember és mit fog mondani, nyilvinval6éan azért
is koszontem meg a korrektségét, hogy jelezte, miu-
tdn mondtam, hogy el kellene mennem, mert igy
természetesen utana tudtam ennek nézni, és itt van
az 1996. évi CXVI. torvénynek a... - ha a telefonomat
meg tudndm nyitni, akkor mondanadm a pontos jog-
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szabalyhelyet, ami ezt megfogalmazza. Semmiféle
jogszabalyi kotelezettség nem irja el6 azt, hogy 100
méter folotti hatasteriilet folott barkinek el6 kelljen
irnia azt, hogy vizsgalni kelljen barmilyen kornyezeti
vagy tarsadalmi hatast. Erre biztositék a jogszabaly-
ban nincs.

Ha 6nok azt allitanak, hogy ez a céljuk, és figye-
lembe akarjak venni, mondjuk, Boda esetében a
pécsiek véleményét, akkor nem ezeket a korlatozaso-
kat kellene beépiteni, akkor nyilvinval6an biztonsagi
rendszereket lehet. Az, hogy megvan egy jogi lehe-
t6ség, ez nem jelent biztositékot annak a megvalo-
sitisara.

Allamtitkar Grnak értenie kell a mi érvelésiinket.
Bocsasson meg, ellenzéki politikusként nem varhatja
el téliink, hogy a kormanyzathoz kapcsolédé kor-
manyzati szerveknél megbizzunk annak a szakértel-
mében és objektivitasidban, hogy majd élni is fog
ezzel a lehet8séggel. Mi biztositékokat szeretnénk.
Bocsasson meg, ellenzékiek vagyunk, nem bizunk a
kormanyban, és azt szeretnénk, ha a jogszabalyalko-
tas soran a biztositékok a jogszabalyokba beépiilné-
nek, és ennek a beépiilésének a hidnyarol szolt ez a
felszblalas. Mind a kett§ allaspontunkat szerintem
lehet védeni, hiszen 1600 millidrd, amire informa-
ci6éink vannak, sehol nem 4ll rendelkezésre.

Azt mondja meg a valaszaban, hol van ez a pénz!
Ha azt mondja, hogy az Paksnal ott van egy elkiiloni-
tett szamlan és bemutatja a szdmlakivonatot, meg-
igérem, hogy akkor ezzel kapcsolatban tobbet ezt
nem fogom mondani. K6sz6n6m szépen.

ELNOK: Most Aradszki Andrés allamtitkar dr-
nak adom meg a sz6t.

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: Tényleg nehéz vitatkozni
abban a kérdésben, hogy a minimalis mérték a ko-
rabbi szabalyozasban nem volt meghatarozva, most
legalabb 100 méterre allapitjuk meg a hatasteriilet
minimalis mértékét. Nem tudom, képvisel$ ar, hogy
a nulla tobb-e, magasabb érték-e vagy a 100 méter.
Ezt most dontse el, onre bizom, biztos, hogy mélyen
elgondolkozik ezen, és talan jo eredményre fog jutni.

A masik dolog ez az 1600 milliard forint. Ez a
varhaté dekontaminaciokori érték. A jelenérté-
ke - ezt is elhallgatja nagyon eleginsan, vagy nem
tajékozodik rendesen - sem kevés, de az mindossze
650 milliard forint. Ha belenéziink abba a KNPA-ba,
hogy mennyi van most, tobb mint 270 millidrd koriil
forog ez az Osszeg, és ha azt nézziik, hogy varhatéan
legkésébb 50 év miulva lesz erre a legvégsé sziikség,
és 50 év van arra, hogy a megfelel6 helyen majd fel-
épitsiik ezt a végleges tarolot, akkor azt lehet latni,
hogy az 50 éves tavlatot és a mai jelenértéket nézve
az 6sszeg rendelkezésre fog allni, aminek elsésorban,
80-90 szazalékban a Paksi Atomer&m{ fogja biztosi-
tani a fedezetét.

Tébbet nem fogok szot kérni. (Szérvdanyos taps
a kormanyparti sorokbol.)
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ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tr-
nak adom meg a sz6t kétperces idGkeretben.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szépen
a valaszat, allamtitkar ar. Akkor tessék nekem meg-
mondani, hogy az a 650 millidird honnan &ll rendel-
kezésre, illetve tessék elmondani azt, hogy milyen
becslés alapjan fog majd 50 év alatt rendelkezésre
allni, hogyha most 30 év alatt 240 milliard jott 6ssze
osszesen. Akkor tessék mondani, hogy az hogyan
lehetséges, hogyha még egyszer 30... - tehét nyilvan-
valéan csak szeretnénk latni azt, hogy ennek megvan
a biztositéka.

Ugyanakkor szivesen veszem mint szakember-
6], ha elmondja azt, hogy hol tud nemzetkozi pozitiv
tapasztalatot ennek a megvalositasara, ahol ezt meg-
csinaltak ennyiért és miikodik. Mondjon egyetlenegy
példat, amivel megnyugtathat benniinket! Készénom
szépen.

ELNOK: Kérdezem képvisel§tarsaimat, kivan-e
még valaki a felszblalas lehetGségével élni. (Nincs
Jjelentkez6.) Nem latok jelentkezét, igy az altalanos
vitat lezarom. Megadom a szbt Aradszki Andras &l-
lamtitkar rnak a zarsz6 elmondasara.

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: Kosz6ném a szét, elnok
ar. Van erre egy mondas, elment Sallai R. Benedek,
de majd négyszemkozt el fogom mondani, hogy
édesapAm mit mondott erre a helyzetre. (Sallai
R. Benedek: Itt vagyok!) Nem a Haz elé val6. De
férfi leszek, és 6nnek el fogom mondani.

Visszatérve a felszolalasra meg az elGterjesztés-
re, nagyon fontosnak tartom azt, hogy énmagaban
ennek az anyagnak a szakmai tartalméaval senkinek
sem volt kifogasa, tigy latom. A Paksi Atomerémi
kapacitasbévitésével kapcsolatos szokasos averzioit
mondta el mindenki. Nem ez az elGterjesztés targya,
hanem az, hogy milyen radioaktivhulladék-kezelési
politikat kivan az orszag a kovetkez6 években, évti-
zedekben folytatni.

Ennek egy nagyon fontos alapelve van, amit
mindig elfelejtettek a hozzasz6lok kiemelni, talan
Volner P4l ar érezte meg ennek a jelentGségét, neve-
zetesen, hogy a politikdnak egy alapelve van: mérle-
gelve haladj elére. Ez, ami itt most el6ttiink van, egy
pillanatkép, a jelenlegi tudasunkra, a jelenlegi tudo-
manyos ismereteinkre, a jelenlegi atomerém{i kapa-
citasokra, hulladékgazdalkodasi kérdésekre, radio-
aktivhulladék-keletkezési mennyiségekre figyelemmel
ebben a politikdban tudunk gondolkozni. Ez a politi-
ka szadmol a végleges megoldassal, mar olyan érte-
lemben, hogy az Gjrafeldolgozassal, és szamol a nyilt
tizemanyagciklus alkalmazaséival, azaz a végleges
mélységi geologiai elhelyezéssel is.

Az, hogy mikor fog erre sor keriilni, fiigg attol,
hogy a kovetkez6 40-50-60 évben milyen tudoma-
nyos eredmények, milyen miiszaki megoldasok lesz-
nek a tekintetben, hogy a nagy aktivitast radioaktiv
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hulladékot, a kiégett iizemanyag-kazettakat milyen
moédon lehet majd elhelyezni, Gjrahasznositani és
mas célokra felhasznalni. Ezért kell nekiink elére
gondolnunk, és a végleges megoldasra odafigyelve,
az eur6pai uniés normaknak megfelelGen egy mély-
ségi geoldgiai tarolot el6késziteni kellene és kell is.

Azért mondtam azt, hogy kellene, és ez egy kicsit
elsz6l4s volt, mert nem biztos, hogy a jelenlegi tuda-
sunk szerint ez a mélységi geologiai tarolé Bodan fog
megvalosulni. 1d6 el6tti ilyen szempontbdl az ott
levé emberek megkérdezése. Jelenleg kutatoi fazis-
ban van ez a cél. Kutatja az arra illetékes szervezet,
hogy valoban alkalmas-e a mélységi geoldgiai tarolok
kovetelményeinek az a kézettipus, amit Bodan talal-
tak, az elhelyezést tudja-e biztositani megfelel6 biz-
tonsaggal.

(15.10)

Kepli Lajos képvisel6 tirnak értem én a mon-
dandoéjat, hogy ttlzottan elévigyazatos a politika és a
mai gyakorlat is a kiégett hulladékokkal, radioaktiv
hulladékokkal kapecsolatban. En azt tudom mondani
a korményzat részérol, képviseld ar, hogy ebben nem
fogunk engedni, és azért jelzem, hogy e tekintetben,
amit az ilyen korrupciés dolgokat mondott el, erre
vonatkozban azért az 6ntdl, ha jol nézem, jobb felé
es@ frakcidnak van némi tapasztalata. De gy gondo-
lom, hogy a magyar polgarok biztonsaga érdekében
nekiink térekedniink kell arra, hogy ez a biztonsag-
érzet, ami az atomer6mi mikodésével és a kiégett
radioaktiv flit6anyagok és egyéb radioaktiv hulladé-
kok elhelyezésével kapcsolatban megvalésul, tovabb-
ra is megmaradjon annak a szakmai hitelessége, ne
torténjen meg annak az aldasasa.

Sallai Benedek képvisel6 tr dolgaira reagaltam
mar. Annyit azért el kell mondanom, hogy én nagyon
tisztelem &ket, de ide leirtam magamnak, hogy a
meghjulok alkalmazisaért a valotlan allitasok soro-
zataval igen bajos harcolni. Hitelteleniti a céljukat,
hitelteleniti az eszkozeiket is.

Heringes Anita hozz4szo6lasa. Hat, én nagyon tii-
relmes ember vagyok, még egyszer elmondom min-
denkinek: a magyar parlament a Paks IL.-rdl sz6lo
torvény elfogadasaval nem titkositotta a Paksi Atom-
er6mii kapacitasbévitésével kapcsolatos beruhazas
dokumentumait. Amit titkositott 30 évre, azok a
miiszaki adatok, amelyeknek a megismerése nem-
zetbiztonsagi kockazatot jelentene vagy szellemi
alkotashoz f(iz6d6 jogot sértene. Ezeknek a titkosita-
sat rendelte el a torvény, aldhtzom, mint lex
specialis, kiindulva a hatalyos adatvédelmi torvény
rendelkezéseibdl.

Megnéztem, miel6tt erre a parlamenti vitara jot-
tem, hogy az Ggynevezett nagy nyilvinossag kovete-
lése a finn beruhézassal kapcsolatban miként valosul
meg Finnorszagban. Jelentem: semmivel tobb nyil-
vanossagra hozott informéacié nincs Finnorszagban
sem az atomerdmii-beruhazassal kapcsolatban, mint
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amivel ma a lakosok rendelkeznek és a magyar pol-
garok rendelkeznek.

A polgarok meghallgatasaval kapcsolatban jel-
zem, hogy Paks II. kapacitasb6vitésével 6sszefiiggés-
ben jelenleg mintegy 41, nem mintegy, pontosan
41 telepiilésen folyik a lakossagi meghallgatas, lakos-
sagi forumok Osszehivasa, ahol részletes tajékozta-
tast kapnak a paksi atomerémi bégvitésével kapcso-
latos projektr6l, annak hatéasairo6l, annak kérnyezet-
védelmi és egyéb tarsadalompolitikai, szociologiai
lehetGségeirdl.

Azt mondta Heringes Anita, hogy irdatlan pofat-
lansag - hogy is mondta? -, valamit utalt a fGiskola
1étére, hogy nem mondjuk meg, hogy mi lesz Pakson
a fejlesztés eredményeképpen.

Képvisel6 Asszony! Elég furcsa megkozelités,
mert ha az eddigi megszolalasait nézem a parla-
mentben, ha 6non mulik, ott semmi nem lesz. On
nem tamogatja a Paksi Atomerémi kapacitasbovité-
sét. (Heringes Anita: En Paksot tdmogatom, a szak-
embereket meg a Paksi Atomerémiivet.) Nem allt
még fol ebben a Hazban, hogy kérem szépen, én
Heringes Anita, MSZP-s képvisel6 teljes mértékben
tamogatom azt, hogy a Paksi Atomerémi kapacitas-
bévitése végbemenjen minél hamarabb. Egyetlen-
egyszer sem! Egyetlenegyszer sem mondta, csak
mindig kritizalta azt, amit mi csinaltunk ebben az
iigyben, de 6n nem allt ki egyszer sem, hogy szemben
a partja vonalaval, timogatja a kapacitasbovitést.

En Ggy gondolom, ezen politikai kérdéseknek a
lezarasa mentén egy nagyon jov6be mutat6é anyag
van, nagy mozgasteret ad a mindenkori kormany-
nak, hogy milyen modon biztositsa a radioaktiv hul-
ladékok kezelését és elhelyezését, tekintettel van a
jov6beni valtozasok lehetfségeire, és ezért javaslom
a parlamentnek, hogy a kés6bbiekben a hatarozati
javaslatot fogadja el. K6sz6nom megtisztel6 figyel-
miiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modositd ja-
vaslatok benyujtasara holnap 16 6raig van lehetGség.

Ezzel mai napirendi pontjaink targyalasanak a
végére értiink. Most a napirend utani felsz6lala-
sok kovetkeznek.

A mai napon napirend utani felszélalasra jelent-
kezett Demeter Marta képvisel§ asszony: ,Mikor
deriil ki az igazsag?” cimmel. Oné a sz6, képvisels
asszony.

DEMETER MARTA (MSZP): Koszonom a szot,
elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Ujra beszélniink kell a helikopterbeszerzés kérdésé-
r6l. Ez az a téma, amiben a kormany az elmult 6t
évben semmit nem tett, hogy megoldja azt a hia-
nyossagot, mely szerint nagyon rovid idén beliil el6-
allhat az a helyzet, hogy nem lesznek képesek fel-
szallni a Magyar Honvédség szallitohelikopterei, és
az elmult oOtéves tétlenségiiket ezzel kapcsolatban
semmi nem igazolja.
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Nézziik meg, hogy hogyan tortént ez! Amikor
6nok még ellenzékben voltak, mar nagyon jol tudtak,
hogy mikor fog lejarni a Magyar Honvédség szallit6-
helikoptereinek az {izemideje, mégis, korméanyra
keriilésiiket kovetGen semmit nem tettek azért, hogy
megoldjak ezt a helyzetet.

Tortént egy egyeztetés 2013 majusaban, hozza-
teszem, nagyon helyesen, ez egy reménysugéar volt
azok szdmara, akik komolyan aggdédnak az orszagnak
azon biztonsagaért, amit egyébként ezek a katonai
eszkozok képesek egyediil ellatni. Ezen az egyezteté-
sen teljes konszenzus volt arrél, hogy a honvédség
széllitohelikopter-képességét igenis meg kell rizni,
erre sziikség van az orszag biztonsaga érdekében, és
arrol is, hogy egyébként ez a feladat nem t{ir semmi-
lyen halasztast. Mégsem tortént semmi.

2014 tavaszin a korméanyvaltist vagy pedig az 4j
kormany megalakulasat kovet6 id6pontra, a valasz-
tasokat kovet6en volt megigérve, hogy majd az 4j
kormany kiirja a helikoptertendert, addig minden
szakmai el6készit6 munka meg tud valésulni. Hat ez
sem tortént meg.

Tortént viszont egy nagyon érdekes dolog:
mindossze par nappal a valasztasok el6tt megérke-
zett Kecskemétre harom darab Mi-8T tipusu szalli-
tohelikopter. Ezek azok a helikopterek, amelyeket a
Honvédelmi Minisztérium olyan modon szerzett be,
hogy a nyilvanossagot teljes mértékig kizarta. Ezek
azok a helikopterek, amiket agy szereztek be, hogy
katonai beszerzési, katonai technikai eszkozre vo-
natkoz6 beszerzési szabalyokkal szerezték be gy,
hogy egyébként ezek a gépek ezt megel6zGen civil
lajstrommal szerepeltek, civil festéssel is voltak el-
latva, ezt kovet6en csak Magyarorszagon kaptak a
késébbiekben katonai festést.

Latjuk ezen példan is, hogy milyen az, amikor a
korméany valamit beszerez és valamilyen beszerzést
megvaldsitana - persze a nyilvanossag kizarasa min-
den esetben megvalésul. Nem kell messzire men-
jink, akar az els¢ Orban-kormanyt is megnézhetjiik,
hogy hogyan valésult meg a Gripeneknek a beszerzé-
se, hogy Orban Viktor egyetlen kézmozdulattal félre-
soporte az évek o6ta tarté szakmai el6készité munkét,
és egyéni szempontok alapjan, megmagyarazhatat-
lan szempontok alapjan mutatott ra egy megoldasra.

A kérdés az, hogy az egyre siirget6bb és most
mar halasztast nem t{ir6 helikoptertender-kiiras,
helikopterbeszerzés hogyan fog megvalosulni. Ugy fog
megvalbsulni, ahogy a Gripen-beszerzés? Vagy gy fog
megvalosulni, ahogy a véalasztasok el6tt par nappal
megtortént harom darab helikopternek a beszerzése?

Itt latjuk azt, hogy siri csend van a témaban, né-
ha, amikor a kormanynak a politikai érdeke ugy ki-
vanja, pusztan csak kommunikacié szintjén, akkor
azért az online feliileteken és a napi sajtoban is talal-
hatunk néha egy-egy apro hirt arrél, hogy a kormany
méar most tervezi a beszerzést, 172 millidrd forintra
lesz sziikség, 30 helikopter beszerzésére lehet szami-
tani. Amikor gy érzik, hogy politikailag kommuni-
kaci6 szintjén éppen aktudlis, akkor bedobjak az
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ezzel kapcsolatos hireket, mégis, érdemi el6relépés
nincsen. Orban Viktor azt nyilatkozta, hogy mar
haromszor volt kormany el6tt a téma, mig Hende
Csaba azt, hogy még a kozigazgatasi egyeztetés sem
zarult le a helikopterekkel kapcsolatban.

Tehat kérdés az, hogy mikor fogjak megoldani
végre ezt a kérdést Magyarorszag biztonsaga érdeké-
ben. Kérdés az, hogy tudjak-e biztositani a torvényi
garanciikat, ezeknek a betartatasat, hogyan fog meg-
sziiletni majd a dontés.

(15.20)

Elvarasunk, és a kormany jol felfogott érdeke az,
hogy nyilvanos beszerzés torténjen, nyilvanos palya-
zat keriiljon kiirasra, olyan, amely valédi versenyt
biztosit azért, hogy olyan megoldas sziilethessen,
ami Magyarorszag és a magyar emberek biztonsagat
a leginkabb szolgalja.

Tehat kérdés az, hogy mikor deriil ki az igazsag.
Es az el6zmények tekintetében joggal meriil fel a kér-
dés: lehet, hogy mar megvan a helikoptertender gy6z-
tese? Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Szintén napirend utani felszélalasra je-
lentkezett Kepli Lajos képvisel§ ur: ,Tavaszi szél
vizet araszt - a hazai vizgazdalkodas évtizedes aktué-
lis probléméi” cimmel. Oné a sz, képviseld tr.

KEPLI LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen, el-
nok ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Marcius 22., a viz
vilagnapja kornyékén mindig érdemes megemlékez-
ni arrol, hogy mik a hazai vizgazdalkodas, a hazai
vizgazdalkodasi agazat évek oOta vagy évtizedek ota
nyalé probléméi. Azért adtam ezt a cimet napirend
utani felszblalasomnak, mert kilonosen aktuélis
tavasszal és nyar elején, amikor az arvizek le szoktak
vonulni a hazai folybkon az, hogy miért nem hala-
dunk el6rébb a vizgazdalkodasi kérdésekben évrél
évre vagy évtizedrdl évtizedre, miért tartunk még
mindig ott, hogy vizgazdalkodasrol akkor beszéliink,
amikor itt a baj, amikor arhullAm van, arviz van.
Akkor a védekezés kapcsan mindenki hetekig beszél
a vizgazdalkodasrol, majd utana szépen elfelejtjiik a
témat, és marad a karmentés, az arviz altal bekovet-
kezett karok mentesitése.

A vizgazdalkodas ennél joval tobbet kellene
hogy jelentsen. Nemcsak a vizek minél el6bb torténd
levezetését a Karpat-medencébdl, hanem ennek el-
lenkezGjét, a vizek megtartisat is végre napirenden
kéne hogy tartsa a magyar viziigy, a magyar vizgaz-
dalkodas. No de hogyan is tarthatna napirenden az
az agazat, amely kiilonosen megsinylette az el6z6 és
a mostani Orban-korméanyt, de az el6z6 korméanyo-
kat is, hiszen a rendszervaltas 6ta csak lefelé épiil a
magyar vizgazdalkodis, a magyar viziigyi dgazat. A
magyar viziigyi szakemberek egyre kevesebben van-

7.7

nak, pedig vilaghirt képzettségiiek és képességiiek a
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magyar viziigyi szakemberek, vilagszerte dolgoztak
kiilonboz6 viziigyi projekteken a rendszervaltas el6tt
is tucatjaval magyar viziigyi mérnokok.
Magyarorszagon is évszazadokig nagyon jo viz-
gazdalkodasi szisztémak, rendszerek alltak fenn. Az
utdbbi évtizedekben torténhetett meg az, hogy tény-
legesen nincs koncepcid a vizgazdalkodas teriiletén,
hanem amikor aszaly van és kellene a csapadék,
kellene a viz, akkor csak allunk széttartott kézzel,
hogy nem esik az esG, nem tudunk a mezégazdasagi
teriiletekre vizet juttatni. Holott ez csak egy atfogd
vizgazdalkodasi stratégia kérdése volna, hiszen a
valaha volt Ont6z6arkokat és vizelvezet§ arkokat
azbta beszantottak, betemették, Magyarorszag viz-
iigyi, vizgazdalkodasi rendszerét szétverték és tonk-
retették, holott egy édenkert lehetne a Karpat-
medence, hiszen rendkiviil gazdag vizekben, ami
nalunk most leginkabb tgy jelentkezik, hogy id6n-
ként keresztiilvonulnak az arvizek, vagy belviz van,
és akkor 4ll a mezGgazdasagi teriileteken a viz, id6n-
ként meg repedezik a f6ld, mert olyan szarazsag van
mar hetek 6ta, hogy semmit nem tudunk tenni ellene.
Ha ezeket a vizeket a nagyvizek levonulasa al-
kalmaval meg tudnank tartani, tarozni tudnank 6ket,
akkor nyilvanval6an egy teljesen més helyzettel all-
nank szemben nyaron az aszélyosabb id@szakban,
akar a terméfoldek Ontozése tekintetében, akar a
hajozas tekintetében, mert a hazai folyoknal a hajo-
zas is orok probléma az aszalyos idészakban, hogy
alacsony vizszintnél hany haj6 vagy uszaly fog fenn-
akadni a Dunan a kiilonb6z6 el6re tudhaté ponto-
kon, ahol alacsony a vizallas, és a fenéken, a szikla-
padokon fennakadnak az uszalyok, a hajok. Termé-
szetesen nem er@siti ez a magyarorszagi turizmust.
Ma mar volt sz6 arrél, hogy hajon mennyi turista
érkezik hazankba. Es még szamtalan olyan indok
van, ami miatt Magyarorszagon a vizgazdalkodast
végre a vizmegtartas felé kellene elmozditani.
Kiilénboznek az allaspontok a kiilonb6z6 partok
és frakciok kozott, hogy ezt duzzasztassal, a fokgaz-
dalkodas helyreallitasaval vagy mas modon kellene-e
megtenni. De asztalhoz kéne iilni, parbeszédet kelle-
ne folytatni, és végre el kellene indulni a cselekvés
atjan, mert ami jelen pillanatban van - ebben meg-
egyeznek a vélemények -, nem jb, hiszen 6riasi karo-
kat szenvediink el id6r6l idére az arhullamok levonu-
lasa nyoman, és o6riasi karokat szenvediink el ugyan-
csak id6rdl idbre az aszaly miatt a mezégazdasagban,
oriasi terméskiesések kovetkeznek be, holott elvileg
a vizben gazdag orszagok kozé tartozunk. Legalabbis
a folydinkon atvonulé vizmennyiség tekintetében
mindenképpen a leggazdagabb orszag lehetnénk, az
ivovizkinesiink is, hala istennek, nagy mennyiségben
és j6 minGségben all rendelkezésre, amig tonkre nem
tessziik, azonban atfogb vizgazdalkodasi koncepcid
nélkiil a viz vilagnapja kornyékén évekig még agy
allhatok fel a Magyar Orszaggytilésben, hogyha nem
tesziink valamit, hogy mar megint jon az arviz, és
majd megint a kdirmentéssel kell foglalkoznunk, vagy
majd megint jon utdna néhany hétre az aszaly, és
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megint azért fajhat a fejiink, hogy mennyivel lesz
dragibb a kenyér a terméskiesés miatt.

Ezen kellene koézosen elgondolkodnunk. Készo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A napirend
utani felszolalasok végére értiink.

Foldi Laszl6 s. k.
jegyz6

Megkoszonom képviselStarsaim munkajat, és
azt kivinom, hogy a husvéti linnepek kellemesen
teljenek el. A férfiaknak sok-sok piros tojast kivanok,
a n6knek pedig sok-sok locsolkodot.

Az Orszaggytlés jové héten kedden 11 6rakor
folytatja munkajat. Az iilést bezarom.

(Az iilésnap 15 Ora 26 perckor ért véget.)

Hiszékeny Dezs6 s. k.
jegyz6

Dr. Szfics Lajos s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi fGigazgato-helyettese
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