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Az Orszaggylilés Gszi iilésszakanak
22, iilésnapja
2014. december 2-an, kedden
(9.00 6ra - Elnék: Lezsak Sandor
Jegyzék: dr. Tiba Istvan és Hiszékeny Dezs6)

ELNOK: (A teremben lévbk feldllnak, és ezzel
koszontik a valasztépolgarok kézésségét. Amikor az
tilést vezetd elndk helyet foglal, a teremben [évék is
leiilnek.) Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggytlés Gszi
iilésszakanak 22. iilésnapjat megnyitom. Tajékozta-
tom 6noket, hogy az iilés vezetésében Tiba Istvan és
Hiszékeny Dezs jegyzOk lesznek segitségemre.

Tisztelettel koszontom kedves vendégeinket és
mindazokat, akik figyelemmel kisérik munkankat.

A mai napon napirend el6tti felsz6lalasra
jelentkezett Szél Bernadett képvisel6 asszony, az
LMP részérdl: ,Nyomorba taszitott emberekbdl lesz-
nek a jov6 munkavallal6i?” cimmel. Oné a sz6, kép-
visel§ asszony.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Készoném a
szot, elndk tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Igazabol
mindannyian unalomig ismerjiik mar a korméany
sikerpropagandéajat az Gjabb és Gjabb csticsokat don-
t6 foglalkoztatasrol, csokken6 munkanélkiiliségrol,
de egyvalamit 6noknek is latni kell: a megélhetés, az
emberek jovedelmi helyzete szemernyit sem javul
ebben az orszagban, s6t romlik. Egész egyszertien
nem tudnak annyit keresni a magyar emberek, hogy
megéljenek és eltartsak a csaladjukat. Megéllithatat-
lanul nd a szegénység.

Mindannyian ismerjiilk azokat a jelszavakat,
amiket hasznalnak, a munkaalapisig meg a teljes
foglalkoztatas, de igazabol ez semmi mast nem takar,
mint azt, hogy egyre tobb ember dolgozzon éhbérért
ebben az orszagban. Onok a k6zmunkaban hisznek,
meg a futészalag mellett végzett harom miiszakos
munkaban, de nem veszik észre azt, hogy a kozmun-
kabol nem lehet megélni, amugy is megalazéan ke-
veset, a minimélbér haromnegyedét keresik ezek az
emberek, és egyébként meg a minimalbér a 1étmini-
mumnak ugyanekkora hanyada, mikozben teljesen
vilagos, hogy van pénz ebben az orszagban, csak nem
arra koltik, amire kellene. Mondhatnam a jovg évi
koltségvetést, ott van benne 150 milliard forint telje-
sen folosleges kiadasokra, Eximbank felt6késitésére,
a stadionokra, Paks II-re, 5 milliard forintért kolto-
zik miniszterelnok ar a Varba.

Mit tesz ebben a helyzetben a kormany? Mi azt
gondoljuk, hogy 1étezik egy pozitiv tt: a bérek felzar-
koztatasa és a munkahelyteremtés. Célszerd lenne a
munkara harul6 terheket csokkenteni, a kis- és ko-
zépvallalkozasokat megerésiteni, nemcsak szdban,
ahogy o6nok teszik, hanem ténylegesen tettekben.
Ehelyett 6nok folyamatosan megnyirbaljak a szocia-
lis juttatasokat, és igyekeznek eltiintetni a segélye-
zett embereket, legalabbis papiron.

Az LMP szerint radikalisan mas iranyra van
sziikség. Mi azt is latjuk, hogy hidba n6 a munkaer6-
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piaci igény a piacon, nemhogy csokkenne, de né a
kozmunkasok szama, és ez pont azt mutatja, hogy a
kozmunkasokat nem tudja felszivni a munkaerdpiac,
hidba a tobb ezer betdltetlen allas. Onok ezeket a
visszassagokat nem tudjak kezelni, egész egyszertien
nincs olyan foglalkoztataspolitikjuk, ami korszert
lenne.

De nézziik meg, hogy mit csindlnak jovére:
270 millidrdot betaraztak kozmunkéra, 30 milliard
forintot pedig képzésre, felnGttképzésre, holott egy
olyan helyzet van, hogyha megnézziik, hogy a
270 millidrd a koézmunkasok helyzetére sem lesz
rozsas, hiszen az egyetlen olyan dolog, ami rajtuk
igazabol segitene, az egy korszerd oktatas lenne. Ezt
tavalyrdl idénre levették a negyedére. Tehat a tavalyi,
oktatasban részt vevé kozmunkis emberek negyede
fog tudni idén télen oktatdsban részesiilni. Emellett
pedig a képzés, ami szintén novelné a munkaerd-
piaci esélyeket, tehat az aktiv munkaer6-piaci eszko-
zOKk terén, meg 6sszesen 30 milliard.

Tehat 6nok minden téren vagjak el azokat a le-
hetGségeket, amik az oktatasrol, a képzésrdl, a valds
munkaerd-piaci felzarkoztatasrol szolnak, és egész
egyszerien egy kozmunkacsapdaban tartjdk a ma-
gyar embereket. Mikor értik mar meg végre, hogy a
munkaerd képzettségi szintjének emelése nélkiil
nem fog néni a foglalkoztatas, és nem fog csokkenni
a szegénység sem?

Azonkiviil emléksziink ra, hogy tavaly a kam-
pany el6tt hirtelen nagyon fontos lett 6néknek a sok
kozmunkas, hirtelen ott voltak a képzések, ott volt a
téli kozmunkaprogram. Idén most mar, hogy nin-
csenek valasztasok, ezekrdl az emberekrdl is elfeled-
keznek. Negyedére vették az oktatasban részt vevd
kézmunkésok szamat idén télre.

De azt is el kell hogy mondjam, hogy a dolgozoi
szegénység is n ebben az orszagban a piaci munka-
vallalok kozott egyre nagyobb mértékben. Onoknek
van egy Ujraiparositasi koncepciojuk, és ez egy olyan
koncepcié, amelynek kévetkeztében éppen olyan
szegmensekben nd a foglalkoztatas, ahol éhbérért
dolgoznak az emberek, kiszolgaltatottan. Raadasul a
bérek ebben az orszagban évek 6ta nem vagy csak
alig nének, és a kormany adopolitikdja pedig egyér-
telmten a kiskeresettieket sdjtja.

Mi azt gondoljuk, hogy egy alapvet6 fordulatra
van sziikség, a munkaltatokat terhel6 adok csokken-
tésével a létminimum szintjére lehetne novelni a
miniméalbéresek nett6 keresetét, ami szamitasaink
szerint 20 ezer forint pluszt jelentene havonta. Na-
gyon kellene ez a magyar embereknek, nagyon kelle-
ne ez a kis keresetli magyar embereknek.

Igazabol mi azt latjuk, hogy 6nok teljesen mas-
hogy gondolkodnak err6l az orszagrol. Oleso, kiszol-
géltatott és képzetlen munkavallalokra épiil6 gazda-
sdgban gondolkodnak, ahol a termelés nagyipari
iizemekben folyik, o6ridsi kozpénzek bevonésaval,
holott vildgosan latjuk, az elmult 25 év ezt bizonyitja,
hogy ez a modell mar egyszer megbukott. Pont a
rendszervaltas utan bizonyosodott be, hogy a Magyar-
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orszagra betelepiil6 multik egész egyszertien nem
tudjak kivezetni az orszagot a foglalkoztatasi valsag-
bol, egyébként nem is az ¢ dolguk lenne. Onoknek
kellene egy olyan gazdasagpolitikat, kiszamithat6sa-
got és megfelel6 foglalkoztataspolitikat teremteni,
ami képes lenne, hogy a tartésan leszakadt embere-
ket felzarkoztassa, a munkanélkiiliséget csokkentse,
a béreket viszont novelje.

Azt 1atjuk, hogy ez a korszerfitlenség minden té-
ren érvényesiil, az energia terén is. A paksi bgvités
folyamatosan, ijra meg Gjra megjelenik a kormany
szellemi horizontjan, hogy igy fogalmazzak, de egyre
inkabb latszik, hogy itt csak nettd pénzlenyulasrol
van sz6. Onok tegnap benyujtottak egy olyan tor-
vényjavaslatot, amelyben mindent titkositanak, és
még raadasul azt a hitelt, amit az oroszoktol kaptak,
az is felsejlik a torvényben, hogy majd mas célokra
fel lehet hasznalni. (Az elnok csenget.) Ez a korsze-
riitlenség jellemzi 6noket...

ELNOK: K6sz6nom szépen.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Kérdezem, al-
lamtitkar ar (Az elnok csenget.), ez a paksi torvény
most pontosan mit jelent. (Sallai R. Benedek tapsol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
A kormany nevében Tallai Andrés... - nem, hanem
Rétvari Bence allamtitkar ar kivan valaszolni az el-
hangzottakra.

Oné a sz0, allamtitkar ur.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szbt. Tisztelt Képvisel§ Asszony! Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Egyvalami biztosan felsejlett az LMP
napirend el6tti felszblalasabdl, hogy kiilénosebb
jovoképe, megoldasi javaslata a probléméra nincs.
(Dr. Szél Bernadett kézbeszol.) A problémat latja az
LMP, bar nyilvanvaléan egypar szamot fogok mon-
dani 6noknek arra, hogy pontosan mekkora problé-
méat is jelent Magyarorszagon a szegénység, ami
tényleg jelen van, de szerencsére azért csokkend
mértékben sok tekintetben, de megoldasi javaslata
mindenesetre annyi volt 0sszesen, hogy mindenki
keressen 20 ezer forinttal t6bbet. (Dr. Szél Bernadett:
Olvasta a programunkat?)

Tisztelt Képvisel6 Asszony! A csaladi tipusa
ado6zas rendszerének koszonhetfen pontosan koriil-
beliil 19-20 ezer forint az a plusz, ami minden csa-
14dnal ott marad a négy évvel ezel6tthoz képest, hi-
szen ennyivel marad tébb az atlagjovedelmi és atlag
gyermekszammal rendelkez6 magyar csaladoknal az
4j, egykulcsos, csaladi tipust ad6zasi rendszerben.

A szegénységnek nyilvan tobbféle megkozelitése
van. Nyilvan én igyekszem eurdpai unids szamokat
mondani 6nnek, pontosan azért, mert azokat talan
on is konnyebben elhiszi. Az eur6pai unios szinten az
EU-orszagok szegénységi atlaga 16,7 szazalék, Ma-
gyarorszagon a valsag kovetkeztében ez 14 szazalékra
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emelkedett, de 2011 6ta 1ényegében nem emelkedik,
de ez a 14 szazalék még mindig kisebb, mint az unios
16,7 szazalékos atlag. Igy is sok, mert 14 szazalék is
nyilvanvalbéan sok, ez ellen is 1épniink kell, csak fel-
hivnam a figyelmét, hogy ez a kormany mindamel-
lett, hogy az Eur6pai Unio teljes teriiletén még foly-
tatédott a gazdasagi valsag, ennek ellenére meg tud-
ta allitani a korabbi szegénységi novekedést.

Ha pedig azt nézziik, hogy a most novemberben,
tehat ezel6tt par nappal kihozott KSH-statisztikak
mit mondanak, akkor azok azt mondjak, hogy a rela-
tiv jovedelmi szegénységben él6 vagy a tarsadalmi
kirekeszt6dés kockazatanak kitett személyek 6sszesi-
tett csoportja 241 ezer f6vel csokkent 2012-hoz ké-
pest, ami 2,4 szazalékos csokkenés. A legnagyobb
mértékd a stlyos anyagi deprivacioban él6k aranya.
Ez azt jelenti, hogy az alapvet6 javakhoz nem tudnak
elegendGen hozzaférni és anyagi nélkiilozést szen-
vednek. Az § mértékiik csokkent a legnagyobb mér-
tékben, 2,9 szazalékkal.

Ennek nagyon sok oka van nyilvinvaléan, ha a
képvisel§ asszony is végignézi. On azt mondja, hogy
nem nének a valsag alatt a bérek. Valoban, 4ltalaban
sehol a vilagon, amikor gazdasagi valsag van, nem
nének a bérek, viszont, hogy megdévjuk a magyar
lakossagot a tomeges elszegényedéstdl, pontosan
ezért is 1éptiink a rezsicsokkentés dtjara, ha a bérek
nem emelkednek, akkor legalabb a megélhetési kolt-
ségek csokkenjenek, ezaltal 6vjuk meg az emberek
nagyobb tomegeit att6l, hogy elszegényedjenek.

Nagyon fontos volt mar a valsdg dandarjaban,
amikor a Fidesz-KDNP 2010-ben elkezdte a kor-
manyzasat, hogy akinek van munkahelye, azt megbv-
juk. Ezért inditottuk el a munkahelyvédelmi akcio-
tervet. On is tudja, 700-800 ezer embernek jarul-
tunk igy hozza a munkahelye megé6rzéséhez, mert azt
hiszem, abban 6n is egyetért velem, hogy a szegény-
ség elkeriilésének, megel6zésének az egyik legjobb
modja az, ha valakinek munkaja van. Ha valakinek
van munkahelye, van munkajovedelme, sokkal ki-
sebb a lehetGség arra, hogy szegénységben éljen, ha
viszont nincs munkéja, akkor szinte biztos, hogy csak a
szegénység és a nyomor lehet az osztalyrésze. Ezért
volt fontos szamunkra a munkahelyek megvédése.

On ismételten lekicsinylGen beszélt és kozmun-
kacsapdarol beszélt. Tisztelt Képvisel6 Asszony!
Kérdezze meg azokat az embereket, akik korabban
huszon-egynéhanyezer forintos segélybdl tengddtek,
most pedig egy brutté 70 ezer forintos atlagos koz-
munkabérbél élnek, hogy 6k ezt csapdanak tartjak
vagy kitorési lehet6ségnek. Erre valoban a kormany
egyre tobbet koltott, hiszen 2011-ben 64 milliard
forint, 2012-ben 137 millidrd forint, 2013-ban mar
153 milliard forint szerepelt a koltségvetésekben,
pontosan azért, hogy egyre t6bb embernek tudjunk
igy munkat és munkabért biztositani, egyre tobb
embernek legyen meg a lehetGsége arra, hogy hossza
évek munkanélkiilisége utin végre elkezdhessen
dolgozni, és el6bb-utébb piaci munkahelyet is sze-
rezhessen.
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(9.10)

Azt hiszem, sokkal inkdbb emberhez mélt6 do-
log, ha az ember egy munkahelyre jar be, ha koz-
munkat végez, mintsem hogyha segélybdl otthon
tengdGdne, és azt hiszem, mindenki igazsagosabbnak
is tartja ezt igy, ha az allam valamiért, egy munka-
végzésért juttat tObbszor annyi pénzt ezeknek az
egyébként szegénységnek Kkitett embereknek, mint-
sem ha a segélyek vilagdban tartja Gket. Es ha meg-
nézi ezeket a szamokat, ezeket a tobb szaz milliard
forintos tételeket, ezek lényegében ebbdl a szem-
pontbdl mind a szociélis kasszat bévitették, hiszen
azoknak az embereknek adott tébbletjuttatast, akik
korabban segélybdl kellett hogy éljenek.

De ezen kiviil - mivel mar csak 20 masodpercem
van - hadd soroljak fol 6nnek még par intézkedést.
Az ingyenes tankonyvek szintén a csaladoknak atlag
havi 5 ezer forint spérolast jelentenek; a nyari étkez-
tetésre - 6n is tudja - jovére tobbet koltiink, mint
valaha, 3 milliard forintot; a szocialis gyermekétkez-
tetés 29 milliard forint volt 2010-ben, jovére 58 mil-
liard forint lesz, tehat minden gyermek, aki nélkiilo-
zést szenved, meg fogja kapni a napi tobbszori étkez-
tetést; és a raszorulod személyeknek kiilén operativ
programot inditottunk 29 milliard forint értékben;
nem is beszélve a GINOP 60 szizalékos vallalkozas-
fejlesztésérol. Koszonom szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar r. Szin-
tén napirend eltti felszdlalasra jelentkezett Lukacs
Zoltan, az MSZP képvisel§je: ,Vasarnap” cimmel.
Oné a sz6, képviselg 1r.

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Kosz6nom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képviseltar-
saim! Tegnap kideriilt, hogy a Fidesz is odaallt a
KDNP azon javaslata mogé, amely alapjan a keres-
kedelmi egységeket Magyarorszagon vasarnap kote-
lez6 lenne zarva tartani, ott kereskedelmi tevékeny-
ség nem lenne végezhetd. Ez a torvény nekiink, ne-
kem elsGsorban arrol szol, hogy koriilbeliil 20 ezer
magyar munkahely szlinne meg, ha vasarnap bezar-
nank ezeket a kereskedelmi egységeket, koriilbeliil
20 ezren veszitenék el az 4llasukat, ha vasarnap be-
zarnak ezeket a munkahelyeket.

A kereskedelemben jelenleg 330-340 ezer em-
ber dolgozik, a vasarnapi nyitva tartas ezek koziil
kortlbelil 100 ezer embert érint, koriilbeliil 100 ezer
dolgoz6 dolgozik vasarnap a kereskedelemben, és ha
bezarjak az aruhazakat, akkor természetesen keve-
sebb lesz a munkaidd, és a kevesebb munkaid6éhoz
nyilvanvaléan kevesebb munkavallalo kell, ezért
keriilnek veszélybe a munkabérek és keriil veszélybe
a megélhetés ezen a teriileten. Természetesen ezt
nem csak mi mondjuk, ezt mondjak a kereskedelmi
alkalmazottak szakszervezetei (Dr.Rétvari Bence:
Nem ezt mondjak!), és ezt mondjak a kereskedelmi
agazat szakértdi is.
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S azt is tudni kell, hogy mar most 40 ezer olyan
munkanélkiili van Magyarorszdgon, aki ezel6tt a
kereskedelemben dolgozott, és ha hozzavessziik azt a
20 ezer munkahelyet, amely most elveszhet, akkor
60 ezer olyan ember lesz, aki munka nélkiil lesz, és
elétte a kereskedelemben dolgozott. Es azt is lehet
latni a statisztikakbdl, hogy koriilbeliill 2 ezer iires
munkahely van ma a kereskedelemben. Ha ezt a
harom szamot 6sszeadjuk és Osszehasonlitjuk, akkor
az azt jelenti, hogy 2 ezer iires kereskedelmi munka-
helyre hamarosan 60 ezer, a kereskedelembdl szar-
maz6 munkanélkiili lesz. Ez azt jelenti, hogy minden
iires munkahelyre 30 ember szeretne majd elhelyez-
kedni.

A Kereskedelmi Alkalmazottak Szakszervezete is
kihatralt a tamogatas alél. Tegnap kiadtak egy koz-
leményt, hogy egy dolog volt, amir6l éket tajékoztat-
tak, és egy masik dolog volt az, amit leirva lattak,
ezért aztin 6k sem tdmogatjak mar ezt a javaslatot,
és a kereskedelmi szakma képvisel6i is azt mondjak,
hogy ez nem tdmogathat6. Azt mondjik a szakszer-
vezetek, hogy az elBkeriilt jogszabalytervezetek sa-
lyosan tdmadjak a kereskedelem egészét, és azt is
mondjak, hogy silyosan veszélyeztetik az ott dolgo-
z6k munkahelyeit, az érintett csaladok 1étbiztonsagat
és megélhetését.

Onok a munkavallal6i jogokkal példaléznak, a
munkavallaléi jogokra hivatkoznak, amikor errél a
torvényrdl beszélnek. Holgyeim és uraim, a munka
torvénykonyvében kellett volna a munkavallaloi
jogokat biztositani, akkor nem kellett volna megen-
gedni, hogy elvegyenek pdtlékokat, akkor nem kellett
volna megengedni, hogy teljesen kiszolgaltatottak
legyenek a munkavallalok a munka torvénykonyvé-
ben, és akkor most nem kéne erre hivatkozniuk!

Azt mondjak onok, hogy a csalddok legyenek
egylitt vasarnap, kivéve advent idején, akkor ne le-
gyenek egyiitt vasarnap, vagy akkor ne legyenek
egyiitt vasarnap, ha esetleg kereskedelmi egységiik
van és vallalkozok, mert akkor egylitt lehetnek a
munkahelyeiken is. Ez is egy érdekes gondolkodas.

Aztan 6nok nagyon szeretik hangoztatni, hogy
ez Nyugat-Eur6épaban is igy van, nyugat-eurtpai
példakra hivatkoznak. Jelzem, hogy az Eur6pai Unid
tagallamai koziil 15 orszagban semmiféle szabalyozas
nincs erre vonatkozolag, a kisebb részben van szaba-
lyozés, és azt is latni kell, hogy azokban az orszagok-
ban, példaul Németorszagban, Franciaorszagban ép-
pen most tesznek olyan javaslatot a kormanyok, hogy
tobb vasarnap legyenek nyitva az iizletek, mert kell a
foglalkoztatashoz és kell a gazdasagi névekedéshez.
Franciaorszagban a gazdasagi miniszter épp a na-
pokban tett egy ilyen javaslatot.

Azt mondtak, az 6nok végsé célja az, hogy va-
sarnap senki ne dolgozzon. Jelzem, vasarnap azért a
kereskedelmen kiviil is dolgoznak emberek Magyar-
orszigon, méghozza olyan helyeken, ahol lehetetlen
megoldani, hogy ne dolgozzanak vasarnap, de olyan
helyeken is dolgoznak - példaul tizemekben, gyarak-
ban -, ahol szintén van vasarnapi munkavégzés. Ugy
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latszik, hogy az 6 csaladjaik nem olyan fontosak,
most éppen csak a kereskedelmi csaladok a fontosak.

Azt mondta Orban Viktor 2011-ben, hogy amig
nem lehet megélni heti 6tnapi munkabol, addig
nincs lehet6ség az lizletek zarva tartasira. Jelzem,
tovabbra sem lehet megélni Magyarorszagon otnapi
munkaboél. Nem azért dolgoznak az emberek vasar-
nap, mert nem tiltja a térvény, hanem azért dolgoz-
nak vasarnap, mert sziikségiik van arra a bérpotlék-
ra, hogy meg tudjanak élni a kevés fizetésiikbdl.
Semmivel nem lettek 2011 6ta gazdagabbak a ma-
gyar emberek. A magyar kereskedelemben is azért
dolgoznak az emberek, mert az az 5-6 ezer forint
bérpotlék, amit tudnak kapni, pontosan arra kell,
hogy valamilyen médon meg tudjanak élni.

Holgyeim és Uraim! Ha 6nok ilyen torvényeket
hoznak, nyilvanval6an meg fognak bukni, és azt is
megmondom 6ndknek, hogy mikor fognak megbuk-
ni: vasarnap fognak megbukni. K6szonom szépen.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. A
kormany nevében Rétvari Bence allamtitkar ur vala-
szol az elhangzottakra.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt
Haz! Szerintem egy olyan beszédet hallhattunk itt az
MSZP részérdl, amivel végleg lemondott arrdl, hogy
baloldali partnak tartsa valahol is valaki Magyar-
orszagon az MSZP-t. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.) Lattuk ezt mar akkor is, amikor az éhségmenet
élén ugy vandoroltak, hogy szazmilliés bankszdmla
volt a zsebiikben, és tudjuk, hogy az MSZP-nek jelen
pillanatban minden volt miniszterelnoke milliardos;
mar akkor lemondtak arrél, hogy a baloldalisag lat-
szatara adjanak, amikor millidrdosokat segitettek
miniszterelnoki pozicibba. De most, amikor a mun-
kavallalok altal kezdeményezett javaslatra monda-
nak nemet, és utana ilyen harciasan reagalnak, akkor
azt hiszem, onmaguk is beismerik azt, hogy tovabbra
sem kivannak baloldali emberek és a munkavallalok
partjava valni. Sajndlom, mert mas baloldali partok-
nak Nyugat-Eur6péban sikeriilt elérni ezeket az
eredményeket. Onok is nagyon jol tudjak, hogy
Ausztridban, Németorszagban és Belgiumban szinte
pontosan ugyanaz a szabalyozas, mint Magyarorsza-
gon a mi javaslatunkban (Lukdcs Zoltan: Csak ott
kicsit masok a fizetések!), méasrészr6l ha megnézik
az olasz, francia vagy az angol szabalyozast, azokban
nagyon sok hasonl6 elemet taldlnak, mint a most
beterjesztett torvényjavaslatban. (Lukdcs Zoltan:
Csak ott kétszer annyit keresnek!)

Ugyhogy nemcsak a szocidldemokraciarél, ha-
nem a nyugatos gondolkodasrol is lemondtak ezzel a
szocialistak, hiszen a vadkeleti viszonyokat szeretnék
Magyarorszagon rogziteni, ahol a nagy munkaltaté
cégek mindent megtehetnek a munkavallaloikkal,
ahol nem védik 6ket olyan garancidk, mint Ausztria-
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ban, Németorszagban vagy Belgiumban, hanem tel-
jes mértékben kiszolgaltatottak a tulajdonosoknak.

On azzal példalozott, tisztelt képviseld tar, hogy
Nyugat-Eurépaban is nagyon sokan tamadjak ezeket
a javaslatokat. No persze ott nem baloldali politiku-
sok tdmadjak altaladban. Nos, igen, sokan tamad-
jak - és eddig minden tdmadast visszavertek. Hiszen
a hatvanas évek 6ta, talan ’67 vagy ’62 6ta él ez a
szabalyozas Ausztriaban, és a tobbi nyugat-eur6pai
orszigban is évtizedek oOta probaljak nagy cégek
megtorni ennek a szabalyozasnak a szigorat, fel akar-
jak lazitani a munkavallalok védelmi szabélyait, de
nem tudtdk megtenni, mert ott voltak olyan parla-
menti képvisel6k, voltak olyan korményok, akik
megvédték a munkavallalok érdekeit ezekkel a nagy
cégekkel szemben, amelyek az utols6 pillanatig is ki
akartak hasznalni ezeknek az embereknek a kiszol-
géltatottsigat.

Tehat, tisztelt képviseld tr, ezt évtizedek 6ta si-
keriilt megvédeni Nyugat-Eur6épaban. Bizzunk ben-
ne, hogy ezt a nyugat-eurépai modellt Magyarorsza-
gon is sikeriil majd véghezvinniink. Ha 6nok ilyen
biiszkén viselik azt az eurdpai unids zaszlot - amit
legalabb onnek, tisztelt képvisel§ ur, sikeriilt jol is
feltenni, mert képvisel6tarsainak 60 szazaléka fejjel
lefelé rakta fel a sajat laptopjara (Dertiltség a kor-
manyparti oldalon.) -, tehat ha ilyen biiszkén sikeriil
ezt viselni, akkor prdbaljak meg esetleg az ottani
szabalyokat is a munkavallalok szempontjabdl fi-
gyelni, és megvédeni valodi baloldali partként.

On azt mondja, hogy kevesebb lesz a munkaidg.
Ez egyrészrdl nyilvan igaz, hiszen a nagy boltok valo-
ban zarva lesznek.

(9.20)

De ugye els6sorban nem a munkaidé befolyasol-
ja a forgalmat, hanem az emberek pénztarcaja, hogy
tobb van-e benne vagy kevesebb. Ha az elmult id6-
szakot megnézi, 4,5 szazalékkal nétt a kereskedelmi
forgalom, és Ggy szamoltunk a jovo évi koltségvetés-
ben is, hogy 2-3 szazalékkal néni fog a kovetkezd
évben is. Tehat az emberek egyre tobb pénzt fognak
elkolteni a boltokban, éppen ezért az ott levs forga-
lom is béviilni fog, és a nagyobb forgalom tobb pénz-
tarost, tobb eladot, tobb arufeltoltét, tobb kereske-
delmi dolgozét fog megkivanni. (Kozbeszélds az
MSZP soraibdl: Egy pénztarban ketten fognak iilni!)

On azt mondja, hogy nagyon sokan vannak a ke-
reskedelmi szakképzettséggel rendelkez6k koziil
munka nélkiil. Tisztelt Képvisels Ur! Ha ez igaz len-
ne, akkor nem kellett volna az egyik legnagyobb aru-
hézlancnak sajat kereskedelmi iskolat inditania,
mert munkaer6hidny van a kereskedelemben. A
Dunantilon nincsenek feltéltve a munkahelyek,
pontosan azért, mert nincs elég kereskedelmi dolgo-
z6, ott munkaer6hidnyt mondhatunk. S6t, ha meg-
nézziik févaros és vidék viszonylatiban, hogy a va-
sarnapi nyitva tartas egyaltaldn nyereséges vagy
nem, itt nagyon sokféle vélemény van, on egyfajta



5513

véleményt elmondott, de azért itt eléggé szortak a
vélemények, az egyik kereskedelmi szakszervezet
szerint (G6gos Zoltan: Melyik?) nagyon fontos beve-
zetni ezt az intézkedést, s6t nemzetkozi halozat tag-
jai, munkéstanacsok, s6t, amikor a KDNP négy évvel
ezelGtt felvetette masodszor ezt a javaslatot, akkor
még az MSZOSZ is emellé allt, és 6 is tAmogatta.
Onoknek ezekkel a szakszervezetekkel egyébként
elég jo kapcsolata volt régen, tgy latszik, ezek a kér-
dések eltavolitottak 6noket. Amikor persze majaliso-
kon kell beszélni munkavallaléi jogokrol, amikor
voros zaszlok tengerében kell szép szavakat monda-
ni, akkor 6nok konnyen baloldaliak, és konnyen
szolalnak meg a szakszervezetek javaslatai mellett
(Gbgéos Zoltan: Es mi lesz a tobbi munkavallalé-
val?), f6leg ellenzékben. Amikor korményra keriil-
nek, elfelejtik ezt, és amikor dontést kell hozni a
munkavallalok érdekében itt a parlamentben
(Kunhalmi Agnes és G6gos Zoltan: Ne veliink vitat-
kozzon!), akkor szintén elfelejtik azt, hogy pontosan
mit igértek, kiket képviselnének elvileg 6nok, és mit
varnak onoktdl a szakszervezetek.

Nos tehat, ez a nagyon sokféle felmérés, amely
az elmult idGszakban késziilt, hiszen egy eléggé ala-
pos konzultacié végén vagyunk ezen javaslat kap-
csan, elmondta, hogy csak Budapesten éri meg egyal-
talan a cégeknek is nyitva tartani, vidéken szinte
veszteséget termel mindenhol a vasirnapi nyitva
tartas. De ami nekiink a legfontosabb, az a munka-
vallalok jogi védelme (G6gos Zoltan: De miért csak
annak a par ezernek?), szamukra a szabad vasarnap
biztositasa, hogy alkalmazottként senki se legyen
kotelezhetd arra, hogy kinyisson (Az elndk a csengd
megkocogtatdsaval jelzi az idé leteltét.), de termé-
szetesen azok a kisboltok, ahova valaki vasarnap is ki
akar ugrani (Az elnok ismét csenget.), és ahol maga a
tulajdonos dolgozik, azok tovabbra is nyitva lehet-
nek. Koszénom szépen. (Taps a kormanypartok
soraibdl.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar tr. Ké-
rem tisztelettel a t6lem bal oldalra helyet foglalo
képvisel6tarsaimat, hogy nyugodjanak meg.

,Ne felejtsiik el a baloldal 4rul4sat” cimmel szin-
tén napirend el6tti felszdlalasra jelentkezett Soltész
Miklos képvisel§ 1r. (Lukc’l/cs Zoltan: Jaj, Miklos,
mondjad! - G6gos Zoltan: Es mi lesz a tehenekkel,
azt azért megbeszélhetnénk! - Csenget.)

SOLTESZ MIKLOS (KDNP): Készénom, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Ha az el6z6 6t perc felka-
varta GOgos Zoltant, akkor most se fog nyugtatolag
hatni r4 ez a néhany perc (G6gos Zoltan: Nem is
érdekel engem!), amire szeretném emlékeztetni,
nemcsak 6ket, hanem az orszagot is (G6gos Zoltan:
Miért valtottak le, ha ilyen jo voltal?), nemcsak
Gket, hanem az orszagon tal él6 magyar embereket
is. Ugyanis 2004. december 5-ét kovet6en, aki Er-
délyben, Karpataljan, Délvidéken jart, szomorian
tapasztalhatta azokat a hénapokat, sok helyen még
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éveket is, amikor azokat a magyarokat, akik szeretet-
tel jartak kozéjiik, azokat a magyarokat, akik vissza
akartak fogadni Oket, Gket is értheté diihvel, érthet6
ellenallassal fogadtak a szocialistdk arulasa miatt.
Miért volt ez (G6gos Zoltan: Mert annyi pénzt vi-
szel...), miért kellett idaig eljutni, ez itt a nagy kér-
dés. Es az a nagy kérdés, hogy megvaltozott-e azota a
szocialistak hozzaallasa.

A 2004. december 5-ei népszavazisra a szocia-
listak és veliik kardltve a liberalisok, az SZDSZ ké&-
keményen kampanyolt az ellen, hogy azokat a testvé-
reinket, akiket egy békediktatum szakitott el t6-
liink - akik kitartottak évtizedekig akar a Ceausescu-
vagy barmilyen mas diktatirdkban, megtartottak
magyarsagukat, megtartottdk nyelviiket és min-
dent -, 6ket visszafogadjuk, és egy olyan hergelést
inditottak el a népszavazas kapcsan, aminek soran
érvénytelen lett a népszavazds. 50 milli6 forintot
forditottak erre. Volt olyan cinizmus is benniik, hogy
egyes plakatokat egyébként, hogy olcsébb legyen a
szocialistdknak, hataron tal nyomtattak ki, hatdron
tali, azt is mondhatnadm, hogy nem tal szimpatikus
nyomdaszokkal és emberekkel.

De hat, azt gondolom, érdemes néhany dolgot
felidézni. Kinyomtattak olyan plakatot: ,Ne fizes-
siink ra a kettés allampolgarsagra!”, ,Ne fizessiink
havi 20 ezer forintot!”, ,Ne fizesstiink az allasunkkal
az olcso hataron tali munkavallalok miatt!”. Gyurcsany
Ferenc a kovetkez6t mondta: ,A hataron taliak to-
meges bevandorlasa Osszeroppanthatja az orszag
gazdasagat, az egészségligyet és a nyugdijrendszert.”,
Hiller Istvan akkori szocialista elnok nemet mond,
mert szerinte sokkal jobb lesz a hatiron tdli magya-
roknak a kiilhoni magyar ttlevél és a sok milliardos
allami tadmogatas, mint a kettds allampolgarsag
(Dr. Staudt Gabor: Szégyen!), hiaba kérte itt a par-
lamentben egyébként az 6sszes hataron tuli szervezet
felszdlalva az Orszaggytlésben azt, hogy igenis sza-
vazza meg az orszag és tamogassa a kettds allampol-
garsagukat. (Dr. Staudt Gabor: Szégyen!) Kuncze
Gébor mint nagy demokratikus politikus cinikusan a
kovetkez6t mondta: az emberek keveset tudnak errél
ahhoz, hogy dontsenek réla, ezért nemmel szavazva
le kell mondaniuk arrél, hogy 6k mondjak meg, hogy
mi torténjen. Ez a nagy liberalis hozzaallas.

De ennek az idgszaknak sajnos volt egy el6zmé-
nye. Az el6zménye nyilvin a kommunizmus idGsza-
ka, nyilvan a szocialistdk korményzasainak az id6-
szaka. Es sajnos 2002-ben is ezt miivelték, hiszen
2002-ben ugyanigy a kiilhoni magyarokrdl szdlo
statustorvény ellen is agaltak. Mit mondtak akkor:
23 millié roméan fogja megszallni az orszagot, elvéve
ezzel az itt él6k kenyerét, munkahelyét és mindent.
De érdemes meghallgatni Tobias Jozsefnek, az akko-
ri Fiatal Baloldal elndkének mi volt a hozzaallasa:
yFiatal romaniai romin munkavéallalok a kis pénzii
magyar didktarsainkat fogjdk tonkretenni a kor-
manynak ezzel az aruldsival. Ez a szomort helyzet
tragikussa teszi a munkalehetGségeket a fiatalok
szdmara.”
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Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Valtozott-e azdta a szocialistdk hozzaallasa?
(Kozbeszolas a Fidesz soraibdl: Nem.) Valtozott-e
azota a baloldal hozzaallasa? (Kozbeszolas a Fidesz
soraibdl: Nem.) Sajnos, nem. A folytatas egyértelmi
volt: 2010-ben, amikor egy felemel§ pillanatot élhet-
tink volna meg, hogyha mindenki megszavazza a
kiilhoni magyar allampolgérsagi torvényt, de Gyur-
csany Ferenc, Szanyi Tibor, Molnar Csaba szocialista
képvisel6k nemmel szavaztak; Baracskai Jozsef,
Olah Lajos, Vitanyi Istvan szocialistak tartozkod-
tak... (Kozbeszolasok az MSZP soraibdl: Istvan? - Az
mds partban van! - Kozbeszolas a kormanyparti
padsorokbdl: Ivan!) - Vitanyi Ivan szocialista tar-
tézkodott; Dorosz David, Szab6 Timea LMP-s képvi-
sel6k tartozkodtak. (Kozbeszolas a Fidesz soraibdl:
Szégyen!) Kérdés az, és itt kell a szocialistaknak is, a
baloldalnak is a dontést meghoznia: az elmult évti-
zedek (G6gos Zoltan: Es te mennyi pénzt adtdl,
arrol beszéljél!) politikajat folytatjak-e, vagy azt a
bocsanatkérésnek mondhat6é kolozsvari talalkozot,
amit Mesterhdzy Attila kezdeményezett? De ameny-
nyiben 6noék nem hatarolodnak el, nem zarjak ki
soraik koziil Szanyi Tibort, aki a kdvetkez6t mondta:
»ldeje lenne azt az ukran nemzeti szinekre hajazo
félholdas mtizét leszedni a magyar Parlament épiile-
térél” (Dr. Staudt Gabor: Szégyen!), akkor o6nok
tovabbra is ezt a nemzetarulast, ezt a nemzetellenes
politikat folytatjak.

Jobbulast kivanok GGgos elvtarsnak! Koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps és deriiltség a
kormanypdartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen. A kormany nevében
Potapi Arpad allamtitkar tr valaszol az elhangzottak-
ra. (Lukacs Zoltan: Duma, az van!- G6gos Zoltan:
Duma, az van, de csak papiron!)

POTAPI ARPAD JANOS, a Miniszterelnokség
allamtitkara: Koszonom szépen a szét, elnok tur.
Tisztelt KépviselS Ur! Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Valoban voltak el6zményei ennek a
népszavazasnak, tobbek kozott 2002. december 1-
jén a koccintas a Kempinski szallodaban, jol el6ké-
szitette mér azt a folyamatot, amely 2004. december
5-ébe torkollott, és ez a nemzet szégyenének, a nem-
zet egy része megtagadasanak napjaként vonult be
Magyarorszag rendszervaltoztatiast kovets torténel-
mébe. Batran Kkijelenthetjiik, hogy az a nap és féleg
az azt megel6z6 kampanyidészak a rombolas hetei
voltak.

Soha nem gondoltuk volna, hogy miutan végre
lehetéséglink tamadt djrakovacsolni nemzetiinket,
mo6dunkban allt Gjra nyiltan kimondani és véllalni a
hataron tali magyarsagot, felall egy olyan politikai
erd, egy olyan kormany, amely kormanyzati pozicio-
b6l mondja ki, hogy a hataron tali magyar k6zossé-
gek nem részesei a magyar nemzetnek; nem részesei
a nemzetnek, mert érvelésiik szerint gazdasagi teher-
tételt jelentenek. Eljatszva a gondolattal: ezek szerint
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a mai Magyarorszag hatarain tl sziiletett nagyjaink,
mint példaul Matyas kiraly vagy az erdélyi fejedel-
mek, Balassi Balint, Marai Sandor, Kos Karoly vagy
Ady Endre, és folytathatnank hosszan tovabb a sort,
nem lehetnének 6nok szerint, szocialista képvisel6-
tarsaim, magyar allampolgarok, mert tehertételt
jelentenének 6nokre nézve, illetve az anyaorszagra
nézve.

(9.30)

Ez a politika hatalmas karokat okozott az Ossz-
magyar tarsadalomban. Mi akkor azt vallottuk, és
most is azt valljuk, hogy minden egyes magyar em-
ber érték, éljen barhol a vildgon, minden egyes ma-
gyar kozosség pedig gazdagitja kultirankat. A nép-
szavazdsi vita okozta bizalomvesztés utan azonban
hamar kideriilt, hogy hatalmas tévedés volt alabe-
csiilni egy olyan ezeréves lelki kozosség erejét, mint a
magyar nemzet. Mara sikertilt ebbdl a helyzetbdl is
Gjra talpra allnunk. Bebizonyitottuk, hogy nemze-
tiink ereje az egységben rejlik, hlien torténelmiink-
hoz, amely a kilatastalan helyzetekbdl vald talpra
allasok példatara. Megkezdtiik a nemzet Gjraegyesi-
tését, kozjogi értelemben vett Gjraegyesitését.

A 2010-es valasztasokon végleg eldontetett,
hogy az a politika és 6nzés nem folytathat6 tovabb.
2010-ben az egész magyar nemzetért felel6s magyar
kormany alakult. Meghoztuk azokat a torvényeket,
amelyek szimbolikus jelentGségiliek, de mindannyi-
unk szadméara nagyon-nagyon fontosak. Nem megyek
ezeken végig sorra, tudjuk, hogy melyek ezek, de
kézzelfoghat6 eredményei is vannak a mai napra.
Példaul az, hogy 680 ezer kiilhoni magyar adta mar
be a honositas iranti kérelmét, és tobb mint 630
ezren lettek az6ta magyar allampolgarok.

Tavaly december 5-én torténelmi pillanatnak
lehettiink részesei, amikor Bojte Csaba atya és édes-
anyja, Bojte Julianna a magyar Parlament Kupola-
termében tehette le a magyar allampolgarsagi eskiit.
Ok voltak az 6tszazezredikek, és az 500 ezer kozott
nagyon sokan a kulttra, a tudomany, az egyhézi vilag
jeles személyiségei is voltak. 2014. aprilis 6. utan
pedig Ossznemzeti parlament szolgalja a magyarsag
iigyét. 2014-re elmondhatjuk, hogy helyreallt a ma-
gyar kozosségek kozotti bizalom, azonban sohasem
felejthetjiik el, és nem téveszthetjiik szem el8l a mult
rossz emléki eseményeit, igy december 5-ét sem.

Annak érdekében, hogy soha tobbé ne fordul-
hasson el6 hasonlé arulds, hogy soha tobbet ne le-
hessen megkérdgjelezni a magyar nemzet egységé-
nek erejét, ezért dolgozunk tovabbra is. K6sz6nom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar dr.
G6gos Zoltan képvisel$ urat kérdezem, hogy szemé-
lyi érintettség iigyében jelentkezik-e. (Jelzésre: Meg-
adom a sz6t két percben.
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GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszoném szépen,
elnok ar. (Nagy zaj. - Az elndk csenget.) Azért kér-
tem szo6t, mert masokra hivatkozva Soltész Miklos
folyamatosan engem ragalmazott egy olyan iigyben,
amihez egyébként semmiféle jogalapja nincsen. Azt
gondolom, tisztelt volt allamtitkar ar, hogy ha majd
ugyanannyit segit a hataron tali magyaroknak sajat
magatol, nem szoveggel, hanem egyébként, akkor
beszélgethetlink arrdl, hogy ki is tett azokért vala-
mennyit is.

Egyébként 6nok csak artottak a hataron tali ma-
gyaroknak (Felzidulas a Fidesz soraiban. - Koz-
beszolas ugyanott: Hol itt a személyes érintett-
ség? - Az elnok csenget.), err6l Szilagy megyében
kiilon lehetne beszélni. Ugyanis azért nem magyar
tanacselnok lett, mert Orban Viktor egy olyan part
mellett kampanyolt, amely 1 szazalékot kapott, de
elvitt annyi szavazatot, hogy ne magyar tanacselnoke
legyen Szildgy megyének. Jojjenek egyszer oda el
velem, aztan beszéljiilk majd meg veliik ezt a problé-
maét, és ne minket sértegessen, hanem inkabb tegyen
tevGlegesen sajat zsebbdl, abbol a rengetegbdl, amit
Osszeszedtek maguknak az elmult négy évben. Biztos
keriil ra, nem csak Rolex orara.

Ko6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP
soraiban. - Hoppdl Péter: Simon Gabor! - Balla
Gyorgy: 2004-ben mit mondott?)

ELNOK: K6sz6nom. Szintén napirend el6tti fel-
szblalasra jelentkezett Mirkoczki Addm jobbikos
képvisel6 (G6gos Zoltan és Lukacs Zoltan tobbszor
kozbeszol.): ,Meddig garazdalkodhatnak még az
erészaktev6k?” cimmel.

Oné a sz6.

MIRKOCZKI ADAM (Jobbik): Kszénom a szot,
elnok tur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Azért kértem ma szét napirend el6tt, hogy
egy, mondhatom talan, hosszi-hossza évek vagy
inkabb évtizedek 6ta megoldatlan problémat probal-
junk pozitiv elGjellel el6revinni, egészen konkrétan a
visszaes6k problematikajarol szeretnék beszélni a
biinelkovet6k kozott, amit6l, hogy is mondjam, a
tarsadalom szubjektiv biztonsagérzete folyamatosan
csokken. Elgrebocsatom, hogy nem az ellenzéki mi-
voltombol fakadé kritikakat szeretnék megfogalmaz-
ni, hanem tényleg az motival, hogy ezt a nagyon ko-
moly tarsadalmi probléméat hogyan tudnank a leg-
megfelel6bb mederben, a lehet6 leghatékonyabban
megoldani.

Ha valaki follapozza az elmult napok vagy az
elmalt két hét biinligyi statisztikait, illetve biincse-
lekménytipusait és biiniigyi hireit, akkor megddb-
bent6 hirekkel talalkozhat. Most nem szeretném
végigsorolni, Eger, Miskolc, két megyeszékhely: csak
Ot nemi erészak; Somogyszil: id6s néni megtamada-
sa? Nagykata: iskolai erészak. Tényleg nem szeret-
nék ezeken végigmenni, napestig lehetne sorolni,
hogy zaros hataridén beliil milyen bilincselekmények
torténnek naponta. Ami érdekes, és mintha a joisten
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is igy akarta volna, éppen mai friss hir, hogy a szege-
di Csillag borton parancsnoka azt nyilatkozza egy
interjiban, hogy példaul a silyos btincselekményt
elkovetd magyar elitéltek tobb mint 50 szazaléka
visszaesik szabadulasa utan.

Nyilvan ennek nagyon sok oka van. Azt gondo-
lom, hogy az aroktdi, a nagy vihart kavart arokt&i
eset utan ideje lenne komolyan foglalkozni mind a
hézi 6rizet kérdésével, mind pedig a biiniigyi feliigye-
let megoldasaval. Hiszen az lathat6, hogy nagyon
nagy mértékben visszaesnek ezek az elkovetdk. Azt
gondolom, most felejtsiik el, hogy ki van kormanyon
és ki ellenzékben, hanem hallgassunk meg minden
épité jellegli gondolatot. Tobbszor javasoltuk mar a
miiholdas, GPS-alapti nyomkévet6t, akar példaul
karperec formajaban, a hazi érizetesekre raszerelni.
Akar pedig azt, hogy aki silyos biincselekményéért
letoltotte bortonbiintetését, és amig ténylegesen nem
illeszkedik vissza a tarsadalomba, és ténylegesen
nem latjuk annak épitd jellegtli életvitelét, addig sze-
rintlink rajuk is kellene egy olyan szankciét vagy
szabalyozast kidolgozni, amely altal a hat6sagok
szdméara megfelel6en nyomon kovethetdk.

Ezt a biiniigyi ellen6rzé feliigyeletet mi egy picit
még hatékonyabba tennénk, és még inkabb szélesi-
tenénk a lehetGséget. Ha nagyon le akarnam egysze-
risiteni, akkor mi szeretnénk bizonyos értelemben a
kijarasi tilalomra hajaz6 intézményt is bevezetni,
tehat korlatozni az elitéltek vagy a frissen szabadul-
tak, a bizonyos biincselekményeket elkovet6 szaba-
dultak mozgasat olyan értelemben, hogy ezt a moz-
gaskorlatozast lehetne térben, id6ben és személyekre
is kiterjeszteni vagy személyi alapon is.

Mire gondolunk? ElsGsorban arra gondolunk,
hogy a nap bizonyos id6szaka utan ezek az emberek
nem hagyhatjak el az otthonukat - egy. Kett6: bizo-
nyos biincselekményt, példaul pedofil biincselek-
ményt elkovetett emberek nem érintkezhetnek, és
nem jarhatnak o6vodak, iskoldk kornyékén. Tehat
egyfajta személyi korlatozast is bevezetnénk. Azt is
szeretnénk elérni, hogy ezek az erdszakos biincse-
lekményeket elkovetett emberek szorakozohelyeket
ne latogathassanak. Azt gondolom, amikor valaki
megnézi, f6leg az indulatb6l elkovetett blincselek-
mények esetében, azok elképeszt6 mértékét és ha-
nyadat, hogy is mondjam, szoérakozohelyeken kove-
tik el, vagy szérakozohelyeken tartdzkodas utan.

Azt gondolom, ezek nem 6rdogtol valo szabalyo-
z4sok, hiszen az Amerikai Egyesiilt Allamokban ezek
jelent6s része a mai napig alkalmazva van. Ami jo,
azt szerintem nyugodtan at lehet venni, nem kell
nekiink feltétleniil kitaldlni a spanyolviaszt ahhoz,
hogy egyr6l a kett6re jussunk a kozbiztonsag és a
kozérzet javitasa érdekében. Es azt is szeretnénk, ha
a frissen szabadult biinelkovetGk rendszeresen be-
szamolnanak a hatésignak a tekintetben, hogy mibdl
élnek, honnan van pénziik, milyen forrasokbol szar-
mazik a jovedelmiik s a tobbi. Meglep6 dolgokat
tapasztalnanak a hat6ésag munkatarsai, ha ezt rend-
szeresen tudnank ellendrizni.
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Es még egyszer, zarasként: mi ne verjiik at a tar-
sadalmat azzal, hogy a jelenlegi szabalyozas jo. Azt
gondoljuk, hogy vannak el6remutat6 jelek, de azt
szeretnénk, ha a tarsadalmat nem atvernénk, hanem
megvédenénk, és tovabbi lehetGségeken tornénk a
fejiinket, akar otparti egyeztetések formajaban. Mi
nyitottak vagyunk minden megoldasra. K6szonom
szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondom szépen, képvisel tr. A
kormany nevében Répassy Robert allamtitkar ar
valaszol az elhangzottakra.

(9.40)

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Képvisel§ Ur! A visszaes6k biintet&jogi meg-
itélése tekintetében nem hiszem, hogy kiilonbség
lenne a kormany és 6nok kozott, tehat a visszaesd
biin6z6 vagy bilinismétls a legveszélyesebb biincse-
lekmény elkovetGje, potencialis elkovetdje, és termé-
szetesen ennek megfelelGen az elmult években rea-
galt is az Orszaggytilés a kormany javaslatara a biin-
tet§ torvénykonyv tobb alkalommal tortént szigori-
tasaban, reagalt a visszaes§ biin6z6kkel szembeni
kiizdelem 1j kihivasaira. Igy szeretném emlékeztetni
ont arra, hogy els§ 1épésként bevezettiik a ,harom
csapas” intézményét, amely kifejezetten a személy
elleni ergszakos bilincselekményeket elkovetd vissza-
es6kre jelentett nagyon stlyos szankci6t, hiszen a
harmadik alkalommal méar az erdszakos visszaesd
bilin6z8 a biintetési tétel kétszeresével (Zaj. - Az el-
nok csenget.) sujthaté biintetésként, vagy akar ha
meghaladja e biintetési tétel kétszerese a huszéves
bortonbiintetést, akkor az életfogytig tart6 szabad-
sagvesztést is ki kell szabnia a bir6sagnak.

Tehat a ,harom csapis” intézménye, amelynek
egy korrekcigjat az Alkotmanybirosag elvégezte a
halmazati biintetés tekintetében, de éppen a vissza-
es6 blinozék tekintetében megmaradtak a ,harom
csapas” szabdlyai, ezek a ,harom csapas” szabélyai
kizarjak lényegében, hogy a legsilyosabb biinoket
elkovet6k barmikor szabadldbra keriiljenek, vagy
pedig olyan hosszi bortonbiintetés utan keriilhetnek
szabadlabra, amely - azt kell hogy mondjam - 1é-
nyegében sikeresen izoldlja Gket a tarsadalomtdl,
meggatolja azt, hogy Gjbol blindket kovessenek el.

Az 1j biintet6 torvénykonyv tartalmaz a vissza-
es6kre nézve, akik nem a ,harom csapas” szabalyai
ala esnek, tovabbi szigoritasokat, igy az 4j biintetd
torvénykonyv kizarja Gket a kedvezményekbdl, a
feltételes szabadsagra bocsatas kedvezményébdl,
vagy akar a felfliggesztett szabadsagvesztés kedvez-
ményét is csak nagyon kivételes esetben lehet alkal-
mazni visszaes blinozével szemben.

Szeretném felemliteni 6nnek és felhivni a fi-
gyelmét arra, hogy az ugynevezett gyermekbarat
igazsagszolgaltatas torvénycsomag keretében az
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Orszaggytilés szigoritotta a gyermekek sérelmére
elkovetettek, elsGsorban szexuélis blincselekménye-
ket elkovetettek biintetett elGéletének nyilvantarta-
sat. Tehat ma mar nem fordulhat el§ az, hogy egy
olyan munkakorben alkalmazzak a korabban gyer-
mekek sérelmére blincselekményt elkovetd személyt,
akire egyébként az erkolcsi bizonyitvany adasanak
kotelezettsége fennall, tehat az erkolesi bizonyitvany
kifejezetten tartalmazza majd azt a rendelkezést,
hogy 6 milyen tipusti bilincselekmény miatt volt el-
itélve. Tehat ha nem is a széles nyilvanossag, de a
potencialis munkaado tudni fogja, hogy nem alkal-
mazhatd ilyen munkakérben az, aki ilyen pedofil
biincselekményt kovetett el, vagy mas gyermekek
sérelmére kovetett el blincselekményeket.

Az On altal emlitett kiilonos figyelem, hogy igy
mondjam, amely a bortonbdl szabaduldkat illetné,
nem ebben a forméaban, de az Gj biintetés-végre-
hajtasi torvény tartalmazza, és nemrégiben a kor-
many is agy dontott, hogy az tgynevezett partfogd
feliigyel6i rendszerbdl a szabadul6k, a biintetés-
végrehajtasbol szabadulok partfogd feliigyeletét a
biintetés-végrehajtas fogja koordinalni, tehat a biin-
tetés-végrehajtashoz keriilnek azok a partfogd felii-
gyel6k, akik a szabadulok specialis kezelését és spe-
cialis figyelemmel kisérését fogjak elvégezni.

Ugy gondolom, hogy az Orsziggytilés eddig is
nagyon sok 1épést tett az erdszakos visszaesd blino-
zB8kkel szemben, és nagyon sok 1épést tett azért, hogy
a bortonbdl szabadulo elitéltek részben vissza tudja-
nak illeszkedni a tarsadalomba, részben pedig az &
figyelemmel kisérésiik specialis koriilmények kozott
zajlik. Minden javaslatot meg fogunk fontolni termé-
szetesen.

Az a javaslatom, a jové évben varhatoan feliil-
vizsgalatra keriil a biintet6 torvénykonyv néhany
rendelkezése, szerintem térjiink akkor vissza erre a
vitara, amikor az 4j biintet6 torvénykonyvhoz esetleg
egy els6 novellat targyal majd az Orszaggytilés. Ko-
szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
ti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, Répassy allamtitkar
ar. Szintén napirend el6tti felszblalasra jelentkezett
Tuzson Bence képviseld tr, a Fidesz részérdl: ,Politi-
kank lényege” cimmel. Oné a sz6.

TUZSON BENCE (Fidesz): K6szonom szépen a
sz6t, elnok tur. Tisztelt Orszaggytilés! Amikor 2010-
ben az el6z6 Orban-kormany atvette a kormanyzast,
akkor szamos alapkérdés vet6dott fel. Az egyik ilyen
alapkérdés volt, hogy az orszag nehéz helyzetében
hogyan lehet elérni azt, hogy egyrdl kett6re jusson az
orszig, hogy beinduljon a gazdasagi novekedés és
hogy a foglalkoztatottsag, a foglalkoztatas is nove-
kedjen az orszagban. Nagyon alacsony szinten allt a
foglalkoztatas akkor, hiszen emlékezziink vissza,
akkor kevesebb mint 3 milli6 800 ezer ember dolgo-
zott Magyarorszagon. Ha ebbdl a szambdl levessziik
még a kozalkalmazottak szamat is, akkor lathatjuk
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azt, hogy ez a szam olyan kevés volt, az embereknek
koriilbeliil a negyede vagy az 6tode tartotta el gazda-
sagi oldalrél az egész teljes magyar lakossagot.

Ezzel a szammal valamit kezdeni kellett, hiszen
mindannyian pontosan tudtuk azt, hogy abban az
esetben, ha ez igy marad, egy ilyen alacsony foglal-
koztatottsig mellett megy tovabb az orszig, akkor
gazdasagi novekedés, tartds gazdasigi novekedés és
az emberek életmingségének, életszinvonaldnak a
novekedése nem érhet§ el. Szadmos intézkedést kez-
dett el a kormany annak érdekében, hogy beinduljon
végre a novekedés, csabitotta ide Magyarorszagra
azokat a vallalatokat, amelyek a termelésbe, a ter-
melGipar fejlesztésébe szalltak be, hiszen az egyik
oldalon termeliink, a méasik oldalon értéket terem-
tiink, és ha a munkahelyek szdma is n8, akkor biztos,
hogy azok az emberek, akik ebben részt vesznek,
életmindségiikben és életszinvonalukban is néveke-
dés fog beallni.

Novekedni fog tehat és novekedett is a foglal-
koztatottsag, és szadmos egyéb intézkedést akir az
addjog teriiletén, akar a munkajog teriiletén beveze-
tett a kormany azért, hogy az olyan korabbi latszdla-
gos, munkavallalokat véd6 szabalyok, amelyek a
val6sdgban nem a munkavallalokat védték, hanem
éppen azt idézték elS, hogy kevesebb munkahely
legyen Magyarorszagon, ezek megsziinjenek, és ne
alljanak ttjaba ezek a szabalyok a gazdasagi noveke-
désnek.

Ezzel kapcsolatos volt minden olyan intézkedés,
amely akar a kozmunkaprogramot is jelentette, ami-
ben elértiik azt, hogy egyre tobben és tobben dolgoz-
tak Magyarorszagon. A kozmunkaprogrammal kap-
csolatban itt mar szamos kritika elhangzott, de azt
fontos kiemelni, hogy ez egy ideiglenes, atmeneti
foglalkoztatast jelent, egy ideiglenes, atmeneti fog-
lalkoztatast, aminek a 1ényege az, hogy az embereket
vezessilik vissza a munka vildgdba. Ez a szadmos in-
tézkedés, ami ebben az idében megtortént, természe-
tesen nem azonnal és nem rogton jelent valos, latha-
t6, szamokban is mérhetf hatast. Ezek a szidmok
most kezdenek jelentkezni, és most lathatok elég
komoly és nagy mértékben.

Természetesen komoly feladatok allnak el6t-
tiink, és ezek a komoly feladatok, amelyek el6ttiink
allnak (Zaj. - Az elnok csenget.), komoly embereket
igényelnek, és at kell gondolni azt a stratégiat, amit a
kés6bbiekben ennek érdekében folytatni fogunk. A
szamok szépek, és jol néznek ki, hiszen most mar 7,1
szazalékra csokkent Magyarorszagon a munkanélkii-
liség, egyre tobb ember dolgozik Magyarorszagon,
lassan eléri a 4 milli6 200 ezer f6t. Természetesen
akkor lehetiink boldogok, és akkor megyiink jo
irdnyba, ha ezek a szdmok tovabb fognak novekedni,
és el fogjuk tudni érni azt, hogy szinte teljes foglal-
koztatas legyen Magyarorszagon, és ne legyen olyan
ember, aki tud, képes és akar Magyarorszagon dol-
gozni és nem lesz munkaja.

Ebben az irdnyban kell tovibbmenni, és ennek
az eszkozrendszerét kell a tovabbiakban kidolgozni.
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Az eszkozrendszer ebbdl a szempontbdl nagyon fon-
tos, tovabbra is fontos, hogy ipari véllalatok jojjenek
Magyarorszagra, és iidvozliink minden olyan vallala-
tot, ami Magyarorszagra tartésan azzal a céllal jon,
hogy munkahelyet teremtsen. Igen, munkahelyet
kell teremteni még akkor is, ha ki kell szélesiteni
Magyarorszagon a koézmunkaprogramot, és olyan
intézkedéseket kell tenni, ami segit ezeknek az em-
bereknek a valds gazdasagi életben is munkat talélni.

Még egy olyan teriilet van, ami rendkiviil fontos,
amin szerintem tovabb kell menniink, ez pedig a
nyugdijasok kérdése. A nyugdijasokat is 0szténozni
kell arra, és olyan Osztonzérendszert kell Magyaror-
szagon kidolgozni, amely képessé teszi a nyugdijaso-
kat arra, hogy érdemes legyen nekik féleg a hianyte-
riileteken, a hidnyszakméaban a munka teriiletére
visszajonni, hiszen ma mar mas problémaink van-
nak, mint évekkel ezel6tt, mas problémaink. Mig
korabban az jelentette a probléméat, hogy fiatalok
bizonyos munkakoroket nem tudnak betélteni a
nyugdijasok miatt, most pont forditott a helyzet,
vannak olyan hidnyszakméak, ahol sziikség van a
nyugdijasok munkavallalasara is. Ezzel kapcsolatban
akar adodjogi szabalyokat, addjogi jogszabalyokat is
modositani kell.

Ezt az iranyt kell kovetni, és azt hiszem, mind-
annyiunk kotelessége, hogy ezt tamogassuk. Koszo-
nom szépen. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: Ko6szondm, Tuzson Bence képviseld tr.
A korméany nevében Czomba Sandor allamtitkar Gr
fog valaszolni.

(9.50)

DR. CZOMBA SANDOR nemzetgazdasigi mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom a szoét, elnok tr.
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Kép-
visel§ Ur! Valéban az egyik legfontosabb és legstlyo-
sabb probléma az, amivel az els6 Orban-kormény
2010 4prilisdban talalkozott. Hol tartottunk akkor?
3 milli6 750 ezren dolgoztak Magyarorszagon, 12 szaza-
1ék koriili munkanélkiiliségi rata volt, ezzel Maltaval
sversenyeztiink” - idézGjelben mondom -, az eurépai
tagallamok koziil hossza évek 6ta egyébként. Ha csak
a szamok nyelvén most azt mondom, hogy jelen pil-
lanatban 7,1 szazalékos a munkanélkiiliségi rata,
ezzel Belgiummal, Finnorszaggal és Svédorszaggal
vagyunk nagyjabdl azonos szinten, akkor ez is egy
nagyon fontos dolgot mond el. De ami talan ennél is
fontosabb, hogy a foglalkoztatds immaron egy éve
4 milli6 f6lott van, végre 22 év utan el6szor, mert
1992 6ta nem sikeriilt ezt egyetlenegy magyar kor-
manynak sem elérnie, és ugy tlinik, tartésan 4 millid
folott tudjuk tartani. Ugye, a kérdés az, hogy vajon ez
magatol jott, tehat a vilag alakult agy, hogy a foglal-
koztatas béviilhetett, vagy kellettek azok a kormany-
zati intézkedések, amelyeket az elmult idGszakban a
magyar kormany meghozott. Erre néhany példat
engedjen meg, hogy emlitsek.
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A 2010-2014 kozotti szakaszt két részre lehet
foglalkoztataspolitikai szempontbol bontani. Az elsd
része a 2010-2013 els6 feléig tartott, amikor egy
gazdasagi valsagbol valo kildbalas idészakaban tud-
tuk, lattuk, hogy a versenyszféra nem lesz képes any-
nyi munkahelyet létesiteni, mint amennyi munka-
helyre Magyarorszagon sziikség van, ezért el kellett
dontentink, hogy a segélyezési rendszert atalakitjuk-
e, és segély helyett munkat, ha méist nem, atmeneti-
leg kozfoglalkoztatast nyGjtunk azoknak az embe-
reknek azokban a térségekben, ahol hossza évek
vagy évtizedek oOta nincs a versenyszféra jelen. Ugy
dontéttiink, hogy a segélyezési rendszer helyett a
foglalkoztatast valasztjuk, és valéban, 2010-2013
kozott a foglalkoztatds dinamikijat els6sorban a
kozfoglalkoztatas adta. A versenyszféraban is jottek
létre munkahelyek, de éves szinten 20-30, maximum
40 ezer. Egész mas a helyzet, hala a Joistennek, 2013
maésodik felét6l, hiszen ha ésszel, érvalapon vizsga-
l6dunk, akkor azt latjuk, hogy kozel 200 ezer mun-
kahely jott 1étre, és ennek dont6 tobbsége, 160 ezer a
versenyszféraban. Tehat egy nagyon egészséges fo-
lyamat indult be, ezt a folyamatot kell fenntartanunk
a kovetkezé idGszakban is.

Mit tettiink? A munkatorvénykonyv modositasa.
Szamos biralatot kapott ez a jogszabaly, de azért azt
latni kell, hogy a munkatérvénykonyv rugalmasabba
tétele, a valos élethez vald kozelitése rengeteget segi-
tett munkaltatéi, munkavallaléi oldalrél is a ver-
senyszféras foglalkoztatas elGsegitésére. Emellett azt
is latni kell, hogy Magyarorszagon nemcsak &ltala-
ban van baj a foglalkoztatassal, hanem oériasi teriileti
kiillonbségek is vannak, hiszen Gyér kornyékén
Ausztridval versenglink, mig Szabolcs-Szatmarban,
Borsodban pedig Gorogorszag munkanélkiiliségi
rataja van jelen, ezért nagyon fontos, hogy probaljuk
a munkahelyeket oda vinni, ahol egyébként a sok
munkaskéz rendelkezésre 4ll -ismerve a magyar
munkaeré mobilitisat -, erre szolgal a szabad vallal-
kozéasi zona léte és lehetGségei. A kovetkez6 években
szeretnénk ezt a lehetGséget bdviteni azzal, hogy
reédlisan adopolitikai és mas fejlesztéspolitikai eszko-
z0kkel segitsiik az ottani emberek mielébbi elhelyez-
kedését. A munkahelyvédelmi akciéterv nem véletle-
niil céloz oda, ahovi céloz, hiszen nagy baj van a
25 év alatt, az 55 év felett és a szakképzetlenek eseté-
ben. Vissziik tovabb ezt a programot. ,Els6 munka-
hely” garanciaprogram cimén jelenleg is 16 ezer fia-
tal dolgozik Magyarorszagon ennek a programnak a
segitségével. A fiatalok vallalkozéva valasat segitet-
tiik, és sorolhatnam, hal’ istennek, van mit bsége-
sen sorolni az elmilt idGszak intézkedéseivel kapcso-
latban, de rengeteg még a teendd. At kell alakita-
nunk a szakképzési rendszeriinket, azért, hogy a
munkaerdpiac igényeihez kozelebb alljon, ezzel par-
huzamosan a felsGoktatast, a koznevelési labat is
hozza kell igazitani a munkaerd-piaci igények minél
hatékonyabb kihasznélasdhoz, és szadmos olyan in-
tézkedést terveziink még a kovetkezd idGszakban is,
amely kifejezetten a foglalkoztatas béviilését fogja
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segiteni. Bizunk abban, hogy tartésan 4 milli6 folott
lesziink képesek tartani a foglalkoztatotti 1étszamot,
és a teljes foglalkoztatas elérése érdekében a
7 szézalékrdl igyeksziink a munkanélkiiliségi ratat
tovabb lefelé szoritani.

Kosz6nom a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar. (Zaj, beszél-
getés. - Az elnok csenget.) Tisztelt Orszaggytilés!
Most a napirend szerinti hatarozathozatalokkal foly-
tatjuk munkankat. Kérem, foglaljak el a helyiiket, és
ellendrizzék, hogy a kartyajukat behelyezték-e a sza-
vazogépbe.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az Or-
szagos Kornyezetvédelmi Informacios Rend-
szer tovabbfejlesztésével Gsszefiiggésben egyes
torvények modositasat kezdeményezo torvény-
javaslat zaroszavazasa. Az elGterjesztést T/1965.
sorszamon kaptak kézhez. Tajékoztatom oOnoket,
hogy a torvényjavaslathoz részletes vitat lezard
bizottsagi modosité javaslat benyidjtasara nem
keriil sor.

Az LMP KképviselGcsoportjanak vezetGje a haz-
szabaly 48. § (4) bekezdése alapjan a T/1965/2-3-4.
szami modosité javaslatok fenntartasat kezdemé-
nyezte. ElGszor ezekrdl dontiink.

A T/1965/3. sorszama mobdosité javaslatban
Sallai R. Benedek terjeszt el javaslatot. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, fenntartja-e ezt a javaslatot az
LMP kérése alapjan. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggytilés a moddositd javaslatot 41 igen
szavazattal, 116 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett
nem tartotta fenn.

A T/1965/2. szamd moédositoé javaslatban Sallai
R. Benedek inditvanya kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytlést, fenntartja-e ezt a javaslatot az
LMP kérése alapjan.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 44 igen szavazattal, 115 nem
ellenében, 1 tart6zkodas mellett nem tartotta fenn.

A T/1965/4. szamt modosité javaslatban Sallai
R. Benedek terjeszt el§ inditvanyt. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggy(ilést, fenntartja-e ezt a javaslatot az
LMP kérése alapjan.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosité javaslatot 44 igen szavazattal, 116 nem
ellenében, 1 tartozkodis mellett nem tartotta fenn.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a zarbészavazas ko-
vetkezik. Ennek sordan a torvényjavaslat szovegérdl
dontiink.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
T/1965. sorszamu torvényjavaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatirozatot: az Orszaggy(ilés a tor-
vényjavaslatot 158 igen szavazattal, 1 nem ellenében,
4 tartézkodas mellett elfogadta.
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Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a
Magyarorszag 2014. évi kozponti koltségve-
tésérol szolo 2013. évi CCXXX. torvény moé-
dositasara kezdeményezett torvényjavaslat
zaroszavazasa. Az elGterjesztést T/804. sor-
szamon kaptdk kézhez. A stabilitasi torvény és a
hézszabaly rendelkezései alapjan az Orszaggytilés
elnoke az elbterjesztd altal benyajtott T/804/8. sor-
szamu egységes javaslatot megkiildte a Koltségvetési
Tanacsnak. A tanécs el6zetes hozzajaruldsa megada-
sarol sz6l6 véleménye T/804/9. sorszamon a hal6za-
ton elérhetd.

Most a zarbészavazas kovetkezik. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/804/8. sorszamu
egységes javaslatot.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 116 igen szavazattal, 31 nem ellené-
ben, 17 tartézkodas mellett elfogadta.

(10.00)

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a ba-
nyaszatrol szolé 1993. évi XLVIII. torvény és
a termoéfold védelmérdl szélo 2007. évi
CXXIX. torvény modositasarol szolo torvény-
javaslathoz benyuajtott oOsszegzé maodositéd
javaslatrol torténé dontés és a zardszavazas. Az
el6terjesztés T/1706. sorszdmon a parlamenti infor-
matikai héalézaton elérhet6. A Torvényalkotasi bi-
zottsdg Osszegz6 modosité javaslatit T/1706/11.
sorszamon, Osszegzé jelentését pedig T/1706/12.
sorszamon terjesztette elG.

Most tehat a hatarozathozatalok kovetkeznek.
Téajékoztatom oOnoket, hogy a Hazszabaly 48.§
(4) bekezdése alapjan az LMP képvisel6csoportjanak
vezetGje a T/1706/3. és 4. sorszamd modosito javas-
latok fenntartdsat inditvanyozta. ElGszor ezekrdl
dontiink.

A T/1706/4. sorszamu modosité javaslatban
Sallai Benedek terjeszt el inditvanyt. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot az
LMP kérése alapjan.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modosité javaslatot 21 igen szavazattal, 142 ellené-
ben, 1 tart6zkodéissal nem tartotta fenn.

A T/1706/3. sorszamd modositd javaslatban
Sallai Benedek inditvanyarol dontiink. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e ezt a javaslatot az
LMP kérése alapjan.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modosito javaslatot 5 igen szavazattal, 159 ellenében,
1 tartdzkodassal nem tartotta fenn.

Tisztelt Orszaggytilés! Mivel az Orszaggy(ilés
modosité javaslatot nem tartott fenn, most az 6sz-
szegz$ modositd javaslatrol dontiink. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Torvényalkotasi
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bizottsag T/1706/11. sorszdmu Osszegz6 modositd
javaslatat. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegzd modositd javaslatot 136 igen szavazattal, 2
ellenében, 27 tartbzkodéssal elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a zarbészavazas ko-
vetkezik. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogad-
ja-e a T/1706/14. sorszamu egységes javaslatot. Ké-
rem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslatot 116 igen szavazattal, 21 ellené-
ben, 28 tartézkodassal elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Hatarozathozatali eljara-
sunk végére értiink. Munkank folytatasa el6tt most
kétperces technikai sziinetet rendelek el. (Rovid
sziinet.)

Tisztelettel kérem képviselGtarsaimat, hogy fog-
laljak el helyiiket a folyosén vagy pedig az iiléste-
remben. (Zaj. - Pillanatnyi sziinet.) Tisztelettel ké-
rem képviselGtarsaimat, hogy foglaljak el helyiiket a
folyoson vagy az tilésteremben. Folytatjuk munkankat.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik a
Magyarorszag 2015. évi kozponti koltségve-
tésének megalapozasarol szolo torvényjavas-
lat altalanos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés
T/2141. sorszamon a parlamenti informatikai halo-
zaton elérhet6. Tajékoztatom Onoket, hogy az elGter-
jesztést nemzetiségi napirendi pontként targyaljuk.
Tajékoztatom 6noket tovabb4a, hogy az elGterjesztés
részletes vitajat kijelolt bizottsagként a Koltségvetési
bizottsag folytatja le.

Els6ként megadom a sz6t Téllai Andras urnak, a
Nemzetgazdasagi Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont el6ad6janak, 30 perces idGkeretben.
Oné a sz0, allamtitkar ar.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6ad6ja: Koszo-
nom szépen a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! A Magyar-
orszag 2015. évi kozponti koltségvetésének megala-
pozasardl sz6l6 torvényjavaslatban hozzavetdlegesen
110 térvény modositasara tesziink javaslatot. A tor-
vényjavaslat azonban nem kizarélag modosit6, ha-
nem 0nall6, megallapité rendelkezéseket is tartal-
maz. Kérem, engedjék meg, hogy a javasoltak koziil
kiemeljek néhanyat.

A Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szolod
torvény moédositasaval tobbek kozott a jovére tiszta
lappal indulé 6nkormanyzatok ismételt eladdsodasat
szeretnénk meggatolni. 2015. januér 1-jétél a sziz-
szazalékos onkormanyzati tulajdonban 1év6 gazdasa-
gi tarsasigok kevés kivételtsl eltekintve kizardlag a
kormany hozzajaruldsaval koéthetnek adbssagot ke-
letkeztetd ligyletet. Ezzel kivinjuk megakadalyozni,
hogy ezek a tarsasagok kontrollalatlanul halmozhas-
sanak fel adossagot.

A modositas rendelkezik az egykulcsos tarsasagi
add késébbi idépontban torténd hatalybalépésérél.
Az Orszaggylilés a gazdasagi stabilitasrol szolo tor-
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vény elfogadisakor 2015. januar 1-jében hatarozta
meg az egykulcsos tarsasigi add bevezetésének id6-
pontjat, tekintettel azonban arra, hogy a jelenlegi
tarsasigiado-szabalyok is vallalkozobarat kornyeze-
tet biztositanak az adézok szamaéra, az egykulcsos
tarsasagi add késGbbi bevezetése nem okoz jelentls
hatranyt a gazdasagi élet szereplGinek.

Az allamhaztartasrél szol6 torvény modositisa-
val Gjraszabalyozasra keriilnek a koltségvetési szerv
alapitasdnak, atalakitisinak és megsziintetésének,
valamint irdnyitasanak és feliigyeletének szabalyai.

(10.10)

A javaslat meghatarozza a koltségvetési szervek
alapitasanak feltételeit és korlatait. A javaslat a kolt-
ségvetési szerv atalakitasanak és megsziintetésének
4j esetkoreként bevezeti a beolvadasos kivalas és a
beolvadasos kiilonvalas lehetéségét, egyidejlileg
pedig a torzskonyvi nyilvantartas kozhitelességét
erGsitd garancialis szabalyokat is tartalmaz.

A javaslat alapjan megsziinik az engedélyezett
1étszam fogalma. A gyakorlat ugyanis a létszam ira-
nyit6 szerv altali meghatarozasanak hatékonysagat
egyértelmiien kétségessé tette, és mara mar jelentd-
sen elszakadt azoktol az igényektdl, amik eredetileg
annak bevezetését motivaltak. Az alloméany valodi
korlatjai ugyanis nem a meghatarozott 1étszam, ha-
nem annak az elSirdnyzatnak a nagysaga, aminek
keretében a koltségvetési szerv a személyi juttatasok
kifizetésérél gondoskodhat. A kiadasi elGiranyzat
mértéke pedig a jogallasi torvények altal meghataro-
zott javadalmazasi szabélyoktdl fiigg.

Az engedélyezett 1étszam fogalmanak megsziin-
tetése azonban nem zarja ki éppen a tervezhetdség
érdekében mas tipusu létszam alkalmazasat, figye-
lembevételét. A Kozponti Statisztikai Hivatal altal
kozzétett modszertan szerint a folyamatosan vezetett
létszamnyilvantartas alapjan  szamitott mutaté
ugyanis ezaltal fokozottabb szerepet kap a koltségve-
tési szervek miikodésében. Ez lesz példaul az a mé-
r6szam, ami a takarékosabb allami gazdilkodas
szempontjabdl a koltségvetési szerv gazdasagi szer-
vezettel val6 rendelkezését vagy annak hidnyat meg-
alapozza.

A javaslat Gjraszabalyozza a koltségvetési tamo-
gatasok és a helyi onkormanyzatok altalanos mtiko-
déséhez és agazati feladataihoz kapcsoldd6 tdmoga-
tasok szabdalyait. Ennek keretében a javaslat kielégiti
azt a régdta megfogalmazott elvarast, amely rendezi
a tamogatasi jogviszony jogagi jellegét, és egyértelm
szabalyokat teremt a tamogatasi jogviszony tekinte-
tében a tamogatd és a kedvezményezett jogait és
kotelezettségeit érint6en.

A javaslat rendezi az allamhaztartasrél szo6l6
torvény és a kozpénzekbd6l nytjtott tdmogatasok
atlathatosagarol szolo torvény egymashoz vald vi-
szonyat is. Ez utobbit az allamhéaztartasrol sz6lo
torvény alapjan nyajtott tdmogatasokra nem kell
alkalmazni.
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E moédositas azonban a sajtéban felmeriilt ko-
rabbi hiresztelések ellenére nem iranyul sem a koz-
pénzek felhasznalasaval kapcsolatos nyilvanossagi,
sem az Osszeférhetetlenségi szabalyok megsziinteté-
sére. Célja, hogy a koltségvetési tamogatasokra vo-
natkoz6 szabalyozast kizarolag az allamhaztartasrol
sz0l6 torvény és annak végrehajtasi rendelete rog-
zitse, novelve a koltségvetési tAmogatasok tekinte-
tében a Kincstar altal vezetett monitoringrendszer
szerepét.

A kozpénzek, ennek keretében a koltségvetési
tdmogatasok atlathaté felhasznalasat biztositja a
javaslat azon 1j szabalya is, amely kizarja, hogy a
monitoringrendszerben nem rogzitett és k6zzé nem
tett tAmogatasi dontések alapjan érvényesen a jovo-
ben koltségvetési tAmogatast lehessen nydjtani.

Tisztelt Haz! A javaslat Gj jogintézményként be-
vezeti a helyi Onkormanyzatok szabalyszertiségi,
pénziigyi ellen6rzését. A tagallamok koltségvetési
keretrendszerére vonatkozd kovetelményekrél sz6ld
tanacsi iranyelv alapjan a helyi onkormdanyzatok,
nemzetiségi 6nkormanyzatok éves koltségvetési be-
szamoldjanak szabalyszertiségi, pénziigyi ellendrzése
a Kincstar atjan fog a jovében megvalosulni. Az el-
len6rzés célja, hogy az Onkorméanyzati alrendszer
éves beszamoloinak megbizhat6saga javuljon, 1énye-
ges hibat minél kevésbé tartalmazzon. Az ellen6rzés
soran készitett jelentést a helyi énkorményzat, a
nemzetiségi oOnkorméanyzat képvisel6-testiilete a
koltségvetés végrehajtasarol szoldo beszdmoldval, a
zarszamadassal egylitt targyalja majd meg.

A torvényjavaslat kezdeményezi a Nyugdijre-
form és Adossagesokkent§ Alap megsziintetését. A
Nyugdijreform és Addssagesokkentd Alap a létreho-
zasakor megkivant funkcibjat betoltotte. Tekintettel
arra, hogy az alap tovabbi, érdemi adéssagcsokken-
tést szolgald eszkozt mar nem Kkezel, fenntartisa
okafogyotta valt, ugyanakkor bizonyos miikodési
raforditasok tovabbra is felmeriilnek. Erre tekintettel
az alap a javaslat szerint 2015. januar 31-én megszi-
nik. Ezt kovetSen az alapbol kordbban az allamnak
téritésmentesen atadott eszkézoket a Magyar Nem-
zeti Vagyonkezel$ Zartkortien M{ikod6 Részvénytar-
sasag kezeli akként, hogy az eszk6z6khoz kapesolodod
bevételeket - osztalékok, hozamok, értékesitésbdl
szarmazo6 bevétel - ad6ssagesokkentésre kell fordita-
nia. Az alap fennmaradé pénzeszkozallomanya és a
késbébbiekben visszalépd tagok befizetései a kincstari
kor bevételeit novelik. Ily modon kozvetetten szintén
az adossagesokkentést szolgaljak.

A torvényjavaslat III. fejezete rendelkezik a szo-
cidlis ellatasok rendszerének atalakitasardl. A kor-
many célja ezzel kapcsolatosan az, hogy megijitsa a
raszorulok tAmogatasi rendszerét. A modositasoknak
koszonhet6en az 0j szocidlis tamogatasi rendszer
igazsagosabb és atlathatobb lesz, emellett elejét veszi
a segélyekkel val6 visszaéléseknek, amit korabban
gyakran tapasztalhattunk.

Az allam altal garantalt és biztositott tAmogatasi
formakon tl a magyar emberek szocialis timogatas-
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sal val6 ellatasa a jovoben az onkormanyzatok fel-
adata lesz. Ezt a Magyarorszag helyi 6nkorményzata-
irdl sz6l6 torvény is rogziti a javaslat szerint. Ha a
telepiilési 6nkormanyzatok dontenek a timogatasok-
r6l, minden raszorulé kap majd juttatast, azok vi-
szont nem, akik korabban visszaéltek ezen szabéa-
lyokkal. A helyi kozosségek rendelkeznek ugyanis
leginkabb azzal a tudéssal, amely alapjan eldonthe-
tik, kik jogosultak tamogatasra, és kik nem. Az 4j
tamogatasi rendszerben senki sem maradhat ellatas
nélkiil, ugyanis a megfelel6 adéer6-képességgel nem
rendelkezd Onkorményzatok koézponti koltségvetési
forrashoz jutnak majd.

Az allami felelGsségi korbe tartozo ellatasok ja-
rasi hataskorbe, az 6nkormanyzati ellatasok képvisel-
testiileti hataskorbe keriilnek. A modositassal elval-
nak egymastol az allami hataskérben nyujtott és az
onkormanyzati segélyezéssel kapcsolatos feladatok.
A szocidlis torvény a jovében csak a kotelezd ellata-
sokra vonatkoz6 szabalyokat fogja tartalmazni. A
modositast megel6zGen a kotelez6 ellatasok koziil a
rendszeres szociélis segély mint ell4tasi forma meg-
szlinik, igy az aktiv kortak ellatasara vonatkozo sza-
balyozas egységessé valik.

A modositasok hatalybalépésekor rendszeres
szocialis segélyben részesiil6k részére 2015. februar
28-ig a korabban megallapitott 0sszeget kell folyosi-
tani. Ezen személyek foglalkoztatast helyettesitd,
illetve egészségkarosodasi és gyermekfeliigyeleti
tamogatasra val6 jogosultsagat pedig eddig az id6-
pontig feliil kell vizsgélni.

A telepiilési 6nkorményzat szamara a jovében
lehet6vé valik, hogy egyes helyi sajatossdgokra tekin-
tettel telepiilési tAmogatas bevezetésérdl dontson. A
tdmogatas kiilonésen a lakhatashoz kapcsolodd
rendszeres kiadasokhoz, a 18. életévét betoltott tar-
tosan beteg hozzatartoz6 apolasdhoz, gyogyszerki-
adasok fedezéséhez, lakhatasi kiadasokhoz kapcso-
16d6 felhalmozott hatralékhoz, illetve a 1étfenntartast

veszélyeztets, rendkiviili élethelyzet esetén lesz
nyujthato.

A telepiilési tamogatis forrasanak biztositasa
céljabol a torvényjavaslat rogziti, hogy a helyi ipar-
lizési adot és a telepiilési ado6t elsGsorban e célra kell
felhasznalni.

A torvényjavaslat rendelkezik tovabba az egyes
allami vagyontargyak tulajdonjoganak ingyenes éat-
ruhézasardl is. Az allam 2012. januar 1-jén Eszter-
gomtol atvallalta az 6vodak kivételével a kdznevelési
intézmények és egyes szocialis intézmények teljes
feladatellatasi kotelezettségét, valamint a feladatok
ellatisahoz kapcsol6d6 vagyont. Az atvételt 2012-
ben a varosban kialakult helyzet indokolta. A varos
ugyanis nem tudta ellatni szamos kotelezd feladatét.
Ez a feladatatvétel azonban egy évvel megelGzte az
onkormanyzati rendszer atalakitasat, amelynek kere-
tében egységes elvek mentén a telepiilési feladatok
egy része az allamhoz keriilt, ebb6l fakadéan az Esz-
tergomban fennall6 helyzet szamos tekintetben eltér
az altalanostdl.
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(10.20)

Ez az egyedi helyzet mara mar semmivel sem
magyarazhato, erre tekintettel indokolt Esztergom
esetében a kotelezd feladatok ellatasat az altalanos-
hoz igazitani. Ez alapjan az 6nkorméanyzati és allami
feladatok megoszlasa Esztergom esetében is az or-
szagos gyakorlatot kovetné, ezzel Esztergomnak is
ugyanazok lennének a feladatai, mint az orszag tobbi
hasonlé 6nkormanyzatanak, illetve a feladathoz kap-
csolodd vagyon tulajdonjoga is ugyanugy alakulna
Esztergomban, mint mésutt az orszagban.

A javaslat modositja tovabba a termékdijkoteles
termékekbdl keletkez6 hulladékok gytjtésével és
hasznositasaval kapcsolatos, a hulladékgazdalkodési
kozszolgaltatasi tevékenység minGsitéséhez kapcso-
16d6 hatdsagi feladatok hatékonyabb ellatdsanak
lehetGségét. A jovében a kornyezetvédelmi termék-
dijrol szolo torvénybdl eredS feladatok ellatasiért
korméanyrendeletben kijelolt allami hulladékgazdal-
kodast kozvetits szervezet lesz a felelGs.

Tisztelt Haz! Engedjék meg, hogy a tovabbiak-
ban a torvényjavaslat VI. fejezetében szerepld igen
fontos tovabbi torvénymoédositasokrol is ejtsek né-
hany szot! Ezek kozott els6ként a személyi jovede-
lemadorol szo6ld torvényt emliteném, amelynek mo-
dositasat az indokolja, hogy a fogyasztasi koleson-
szerzGdések devizanemének forintra valtasa tényle-
ges id6pontjaban az azonnali arfolyam eltérhet a
forintositis, tehat a rogzitett arfolyamtél. Ennek
kovetkeztében a maganszemélyt kisebb kotelezettség
terheli a tovabbiakban, mint az azonnali 4rfolyamon
tortén6 atvaltas esetén; ez eredményét tekintve
egyenértékii a tartozas egy részének elengedésével.
Indokolt tehat, hogy megteremtsiik a jogszabalyi
hatterét is annak, hogy a megsz{int kotelezettség
adomentes legyen.

A magannyugdijrdl és a magannyugdijpénzta-
rakrol szol6 torvény mddositasarol a torvényjavaslat
benytjtasa 6ta kibontakozott vita okan részleteseb-
ben kivanok szélni. Kéztudomast, hogy a nyugdij-
rendszer a kotelez6 magan-nyugdijpénztari tagsig
miatt 2010-re az 6sszeomlas szélére keriilt. A magya-
rok nyugdij-megtakaritasainak nagy részét kiilfoldi
pénztarak kezelték, az allami nyugdijkassza hianya
egyre nétt; a Gyurcsany-kormany mar csak IMF-
hitelb6l tudta fizetni a nyugdijakat, a Bajnai-
kormany pedig 357 milliard forintos hidnnyal adta at
a nyugdijkasszat. Ez novelte az dllamaddssagot, igy a
korabbi rendszer fenntarthatatlan volt.

Beszédes tény, hogy 2008-ban és 2009-ben a
baloldali kormanyok alatt 50 ezer embert iranyitot-
tak at a magannyugdijpénztarakbdl az allami rend-
szerbe, a pénztarak rossz befektetései miatt ugyanis
nem tudtak az akkor nyugdijba mendk nyugellatasat
biztositani. Ha az el6z8 kormanyokon mult volna,
ma milliok lennének nyugdijellatas nélkiil. Az Euro-
pai Bizottsdg foglalkoztatasi fGigazgat6saganak
nyugdijszakértdje és a Vilagbank allaspontja szerint
is alapvet6en hibas volt a magyar kotelez6 magan-
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nyugdijpénztari rendszer finanszirozasi modellje. A
Bizottsag szakértGje szerint a korabbi rendszer nem
volt alkalmas arra, hogy a pénztartagok megtakarita-
sokat érjenek el. A korabbi magan-nyugdijpénztari
rendszer nem szolgélta az allampolgarok érdekeit,
megtakaritisokat nem a magyar polgarok, hanem a
pénztarak tudtak elérni.

A nyugdijrendszer atalakitasa elengedhetetlen
volt ahhoz, hogy az 4llam biztositani tudja a mostani
és a leendd nyugdijasok ellatasat. A kotelez6 magan-
nyugdijpénztar-tagsag megsziintetésével és a nyug-
dijjarulékok allami alapba terelésével megsziintettiik
az allami nyugdijalap novekvé hianyat. Az érintettek
97 szézaléka, t6bb mint 3 milli6 ember 1épett vissza
az allami rendszerbe, 60 ezren ugyanakkor magan-
nyugdijpénztari tagok maradtak; az 6 ellatasuk biz-
tonsaga érdekében tovabbi biztositékokra van sziik-
ség, a magannyugdijpénztirak egy része ugyanis
fiktiv, a nyugdijbiztonsdg hamis illtziojat keltik,
mikozben pénziigyileg teljesen bizonytalan labakon
allnak. Tobb pénztarban a tagoknak csak a toredéke
fizeti rendszeresen a tagdijat. A 2011-ben még havi
10 ezer forintos nagysagrend(i tagdijfizetés idén mar
kevesebb mint 500 forintos atlagot mutat, ami a
nem fizet6k miatt ilyen alacsony.

Beavatkozas nélkiil idével ezek a fiktiv nyugdij-
pénztarak oOsszeomlanak, és még a tisztességesen
fizet6k pénze is elvész, mert a nyugdijpénztarak egy-
szerden felélik vagyonukat. Ezt a kormany nem en-
gedheti meg, ezért a modositas alapvet6 célja az,
hogy kisz{irjik a fiktiv pénztarakat, és a tagokat
rendszeres befizetésre Osztonozziik. A mitikoddké-
pesség feltétele a jov6ben, hogy a tagok legalabb 70
szazaléka fizessen tagdijat. A javaslat szerint a pénz-
tarak mtikodésére a jovében a tagdij 2,5 szazalékat
fordithatjadk, mig a befektetések eredményessége
érdekében a vagyonkezelési koltségeket maximalisan
0,4 szazalékban hatarozzuk meg.

A javaslat tartalmazza a tagdijfizetést elmarasz-
tal6 tagokra vonatkozo rendelkezést, amely szerint a
pénztar jogosult a tag egyéni szamlajanak befekteté-
sébdl szarmaz6 hozamat csokkenteni, és azt a miko-
dési és likviditasi tartalék javara jovairni. Azon ma-
gannyugdijpénztar esetében, ahol a tagsag jelentds
része huzamosan nem fizet tagdijat, a mikodGképes-
ség fenntarthat6saganak a szandéka megkérdGjele-
z0dik, ezért az 4j szabalyok a pénztar kotelezs végel-
szamolassal torténd megsziintetését irjak eld.

Ezen szabily szerint a magannyugdijpénztar
nem miikod6képes, ha a tagdijfizetd tagok szdma hat
hénap atlagaban legalabb kett6 honapon keresztiil a
taglétszam 70 szazaléka ala csokken. Ez esetben a
tagoknak lehetéségiik nyilik mas magannyugdijpénz-
tarba torténd atlépésre vagy a tarsadalombiztositasi
rendszerbe torténd visszalépésre. A szabaly vissza-
mendleges alkalmazasa a torvényjavaslat tervezett
rendelkezései alapjan is kizart, azt ugyanis a jogbiz-
tonsag alaptorvényi kovetelményébdl fakado, csak a
szabalyozas hatalybalépését kovetGen keletkezett
tény tekintetében lehet majd alkalmazni.
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A szabalyozas emellett egyaltalan nem érinti az
onkéntes nyugdijpénztari 4gat, ahol ma is t6bb mint
egymilli6 tag van jelent8s vagyonnal. Ezt az 6ngon-
doskodasi format a kormany hatarozottan tamogat-
ja, és az onkéntes pénztari tagsagot 6sztonzi, tobbek
kozott a befizetésekre vonatkoz6 adokedvezménnyel
egyiitt. Az atlathaté miikodés kovetelménye miatt
ugyanakkor az Onkéntes nyugdijpénztaraknak és a
magannyugdijpénztaraknak a jov6ben nem lesz lehet6-
ségiik arra, hogy vegyes nyugdijpénztarra alakuljanak.

Nagyon fontosnak tartom hangstlyozni azt is,
hogy azok, akik visszalépnek az allami rendszerbe,
ugyanolyan nyugdijat kapnak, mint ha nem lettek
volna magannyugdijpénztar-tagok. Ez a gyakorlat azt
jelenti, hogy ha a magannyugdijpénztarban realho-
zamot értek el, azt a tagok megkapjak csakigy, mint
az onkéntes befizetéseiket, ugyanakkor a pénztari
tagsag miatt elszenvedett esetleges veszteségek nem
csokkentik a kés6bbi nyugdijukat.

A fogyatékos személyek jogairol és esélyegyenls-
ségiik biztositasarol szol6 torvény modositasanak
elfogadasaval ad6k modjara behajthatéva valik a
jogalap nélkiil felvett fogyatékossagi taimogatas.

A kozati kozlekedési nyilvantartasrol szold tor-
vény modositasa az tthasznalati dijfizetési kotele-
zettség megsértGivel szembeni hatékony fellépés
lehet&ségét teremti meg. A javaslat elfogadasa esetén
a hatosagoknak lehet6sége lesz a kozponti kozleke-
dési nyilvantartas adatbazisdhoz val6 célzott hozza-
férésre.

Az adbzés rendjérél szo6lo torvény modositasara
is tobb ponton tesziink javaslatot. Ezek kozott els6-
ként emlitem, hogy a jogbiztonsag érvényesiilése
érdekében a korkedvezmény biztositasi jarulékhoz
kapcsolodo, a 2014. évet érinté addkotelezettségek
teljesitése soran az ad6zok a 2014. december 31-én
hatélyos szabalyok alapjan jarhassanak el. Emellett
tobb ponton is konnyiteni kivanjuk az 6nkorméanyza-
ti adohatoésagok eljarasat, csokkentve ezzel a rajuk és
az emberekre nehezed6 biirokratikus terheket is.

Ennek keretében emlitem, hogy a jovében az
onkormanyzati adbhatésdgoknak lehetségiik lesz
arra, hogy a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan az
ad6z6 hianyos vagy hibas bevallasat kijavitsak, ki-
egészitsék, valamint az ado6t bevallas hianyaban
megéallapithassak, ebben az esetben nem lesz sziik-
ség az ellenOrzési eljaras lefolytatasara.

(10.30)

A modositas az ad6z6 szempontjabol is elényss,
hiszen az addellendrzéssel jar6 hatranyos jogkovet-
kezmények aldl is mentesiil. Emellett az 6nkormany-
zati adohatbsagok az adémegéallapitasi eljaras soran
a rendelkezésre all6 adatokkal elkészithetik az ado-
kivetést anélkiil, hogy az ad6zonak 1j bevallast kelle-
ne tennie egy olyan adotargyra, amelyet korabban az
onkormanyzat mésik adénemmel mar adéztatott. Ez
a mobdositas az ad6zo6 és az adéhatdésag adminisztra-
tiv terheit egyarant csokkenti. Fontos kiegészités az
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is, hogy amennyiben az 6nkormanyzati adéhatésag
tudomasara jutott, hogy az ad6z6 adodfizetési kotele-
zettsége megsziint, Gjabb bevallas nélkiil torolheti a
kivetést, és nem kell az adbdzoval szemben bevallas
elmulasztiasa miatt eljarast inditani. A javaslat meg-
teremti annak a jogi lehetéségeit is, hogy ha az 6n-
kormanyzati adohatésag azt igényli, a polgarok sze-
mélyi adatainak és lakcimeinek nyilvantartisat keze-
16 kozponti szerv - hasonléan az allami adohatosig-
hoz - az 6nkormanyzati adéhat6ésagnak is adatszol-
galtatast teljesitsen.

A jovedéki adorodl és a jovedéki termékek for-
galmazasanak kiilonos szabalyair6él szolo torvény
modositasa azt célozza, hogy ne kelljen magasabb
jovedéki biztositékot fizetniiik az alkoholtermékekkel
foglalkozo kisvallalkozasoknak. A javaslattal a kor-
many elismeri azokat a jellemz6en csaladi vallalko-
zasokat, amelyek a kisebb boraszatok bortételeinek,
kisebb szeszf6zdék palinkajanak kereskedelmi for-
galmazasaban jatszanak meghatarozo szerepet. Te-
vékenységiiknek koszonhetéen ugyanis szamos olyan
hungarikum keriil a polcokra, amelyeket csak kis
tételben forgalmaznak, és a nagyobb kereskeddk
termékpalettajain meg sem tudnanak jelenni. A mo-
dositassal olyan savosan meghatarozott jovedéki
biztositékrendszert hozunk létre, amely aranyos
tehernovekedést jelent az italforgalmazassal foglal-
koz6 nagykereskedSknek. A jovedéki biztositék mér-
tékének arbevételhez valo igazodasa eléri az eredeti-
leg kivant politikai célt is, ugyanis az 4j biztositék-
rendszer tovabbi szigorabb el6irast tartalmaz a na-
gyobb forgalmat bonyolit6 kereskeddk esetében.
Egyértelmiien ott nagyobb a kockazat, ahol nagyobb
arutomeg mozog.

Az egyszertsitett kozteher-viselési hozzajarulas-
rol sz6l6 torvény modositasa a bevételi Gsszeghatar
25 milli6é forintrél 60 millié forintra val6 felemelését
tartalmazza. Ezen modositas eredményeképpen a
torvény hatalya ala tartoz6 szakmak, foglalkozasok
gazdasagi teljesitményének tovabbi kifehéredése és
ennek nyoman novekvé adoteljesitménye varhato.

A kozfoglalkoztatasrol sz6l6, valamint a kozfog-
lalkoztatashoz kapcsolodd egyéb torvények modosi-
tasara els6sorban gyakorlati okokbol tesziink javas-
latot. A felmeriilt és megoldand6 problémék kozott
jelentkezik, hogy a kozfoglalkoztatasban részt vevék
altalaban munkaid6ben kapnak lehetfséget arra,
hogy éallasinterjin vegyenek részt, a foglalkoztatok
azonban sokszor nem jarulnak ehhez hozza. A hata-
lyos jogszabalyok szerint a foglalkoztatok valéban
nem kotelesek lehet6vé tenni a kozfoglalkoztatottak
szamara a munkaidében torténd allaskeresést,
ugyanakkor a kormany kiemelten fontosnak tartja,
hogy minél tobb kozfoglalkoztatott talaljon maganak
allast az elsédleges munkaerdpiacon, ezért javaslatot
tesziink arra, hogy a kozfoglalkoztatottak az allasin-
terjin valé részvételhez munkaidG-kedvezményt
kapjanak. Ehhez, szintén az elhelyezkedés tamogata-
sa érdekében, az allami segitségnyujtas egyik eszko-
zeként hozzarendeljiik a bejelentett iires allashelyre
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val6 munkakozvetitést. Amennyiben ez eredményre
vezet, a felajanlott, megfelel6 munkahely elfogada-
sanak kotelezettsége, illetve el nem fogadas esetén
szankci6 is tarsul a javaslathoz.

A munka torvénykonyvér6l szolo torvény és a
kozszféraban dolgozokra vonatkozd jogallasi torvé-
nyek modositasanak célja, hogy tovabb javitsuk a
gyermeket neveld csaladok helyzetét. Ennek megfe-
lel6en a harom vagy tébb gyermeket neveld sziil6k
esetében a korabbi 3 évrdl a gyermek 5 éves koraig
meghosszabbitjuk a kotelez6 részmunkaidds foglal-
koztatas lehetGségét. Ez a mbdositas jol illeszkedik a
munkahelyvédelmi akciéterv kibGvitéséhez is. Emlé-
keztetek arra, hogy ennek keretében mar jov6 janu-
art6l meghosszabbodik az az idGtartam, amig igény-
be lehet venni a harom- és tobbgyermekes sziil6k
foglalkoztatasa utani adokedvezményt.

A nemzeti kéznevelésrél szol6 torvény a peda-
gogus-illetménytibla alapjanak és a potlékalapnak a
jelenlegi miniméalbér szintjéhez val6 rogzitését tar-
talmazza. Hangsilyozni kivanom, hogy a moddositas
nem érinti a pedagogus-életpalyamodell fokozatos
bevezetésébdl eredd bérnovekedést, azt természete-
sen a tovabbiakban is biztositjuk. A modositasra
azért van sziikség, hogy a mindenkori koltségvetési
peremfeltételek kozott lehessen a kozszféraban il-
letménynovelésrdl donteni.

Tisztelt Orszaggytilés! Osszegzésként elmondha-
to, hogy a benytjtott torvényjavaslat a 2015. évi koz-
ponti koltségvetési torvényjavaslattal szoros egységet
alkot, és annak megalapozasat szolgélja, ezért kérem
onoket, hogy a torvényjavaslatot megvitatni és elfo-
gadni sziveskedjenek. K6szonom. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Koszonjiik szépen, Tallai Andras 4l-
lamtitkar tr. Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviselGi
felszolalasok kovetkeznek, ezek els§ korében a vezér-
szonoki felszblalasokra keriil sor. Els6ként megadom
a szot Laszl6 Tamas képviseld urnak, a Fidesz képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak. Oné a szo.

LASZLO TAMAS, a Fidesz képviselécsoportja
részérdl: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz!
Tisztelt KépviselStarsaim! Az dllamhaztartasrol szolo
2011. évi CXCV. térvény 22. § (5) bekezdése alapjan
a korméanynak a kozponti koltségvetésrdl szold tor-
vényjavaslat benytjtasa mellett el§ kell terjesztenie
azokat a torvényjavaslatokat is, amelyek az abban
foglaltak megalapozasahoz sziikségesek. Ennek a
kotelezettségének a kormany 2014. november 20-an
eleget tett, amikor benyijtotta a Magyarorszag 2015.
évi kozponti koltségvetésének megalapozasarodl szolo
T/2141. szamu torvényjavaslatot. A t6bb mint szaz
jogszabalyt modosit6é javaslatot gy nyujtotta be a
kormany, hogy az a kozponti koltségvetésrdl szolo
torvénnyel legalabb egyidejiileg 1ép majd hatalyba.

Tény az, hogy ez a torvényjavaslat nem a legiz-
galmasabb torvények kozé tartozik, de mégis ugy
gondolom, hogy ezt nem lehet, nem szabad, nem
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célszertdi onmagaban nézni, hiszen ez szoros Gssze-
fiiggésben all két masik torvényjavaslattal, a kozpon-
ti koltségvetéssel és az adotorvényekkel. A kormany
elGszor beterjesztette a parlament elé a koltségvetést,
amely tiikrozi a kormany koncepcidjat, elképzelését a
jovét illetGen. Mivel a koltségvetés altalanos vitajat a
parlament mar lefolytatta, igy a koltségvetés f&bb
céljai mindenki szdmara ismertek, ezt nem sziikséges
jbol ismertetni. Ahhoz, hogy a koltségvetésben
megfogalmazott intézkedések megvalosulhassanak,
fontos volt az adotorvények modositasa, hiszen ez
teremti el6 a koltségvetési fedezetet. Ugy vélem,
hogy a mar megszavazott adétorvény teljesiteni fogja
ezt a célkitlizését, ahogyan a korméiny az elmilt
években mindig is szigort koltségvetési fegyelmet
tanusitott, és teljesitette a kitiz6tt hianycélokat.
Annak érdekében, hogy a koltségvetés és az adotor-
vények végrehajtisa zokken6mentes legyen a jové
évben, nélkiilozhetetlen a megalapoz6 torvényjavas-
lat, amelynek alapvetd célja a jogharmonizacio.

Az el6bb elmondottakat azért tartottam fontos-
nak kiemelni, hogy mindenki szdméara egyértelmi
legyen, miért is késziil szinte egyszerre ez a harom
torvényjavaslat. A megalapoz6 torvényjavaslat leg-
fontosabb elemei di6héjban:

1. El6szor is egyszerlisodnek az onkormanyzati
adossagot keletkeztet6 tigylet kormény altali hozza-
jaruldsanak szabalyai.

2. 2015. januar 1-jét6l a szaz szazalékos onkor-
manyzati tulajdonban 1év6 gazdasagi tarsasagok
kizarolagosan a kormany hozzajarulasaval kothetnek
adossagot keletkeztet6 tligyletet vagy véllalhatnak
kezességet és garanciat.

3. A Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szol6
torvény szerint 2015. januar 1-jétdl lett volna egysé-
ges a tarsasagi ado. A koltségvetés jelenlegi helyzeté-
re tekintettel ez valoszintileg egy évvel kés6bb 1ép
hatalyba.

(10.40)

4. A Nyugdijreform és Adossigesokkentd Alap
2015. januar 31-én megsziinik.

5. Annak érdekében, hogy a kisebb italkereske-
déket ne lehetetlenitse el az alkoholok 4j jovedéki
biztositasi rendszere, a korméany savos rendszerrel
kivanja feloldani a problémat. Ezzel a mintegy 150
csaladi vallalkozasban sajat terméket értékesité ke-
reskeddk, jellemzGen a csaladi boraszatok, pezsg6ké-
szit6k, palinkaf6z6k és kézmiives sorfézék tovabbra
is a piacon tudnak maradni.

6. Az alacsony arbevételt cégekre a kivethetd
kozigazgatasi birsag osszegének als6 hatara 200 ezer
forint helyett 100 ezer forint lesz.

7. A tokaji borvidék szGlészeti és boraszati kuta-
tasi feladatait szazszazalékos allami tulajdont gazda-
sagi tarsasigi formaban ellatd6 Tokaji Borvidék Sz6-
1észeti és Boraszati Kutatdintézet Nonprofit Kft. tu-
lajdonjoga a Tokaji Borvidék Hegykozségi Tanacsa
tulajdonéba keriil.
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8. A még meglévé magan-nyugdijpénztari va-
gyon védelmében a magannyugdijpénztar végelsza-
molassal torténé megsziintetési esetei ko6zé bekeriil,
hogy megsziintetendd a pénztar, ha a tagdijfizetd
tagok szama a megelGz6 6 honap atlagaban legalabb
2 honapon keresztiil a taglétszam 70 szazaléka ala
csokken. A végelszamolas egyéb szabalyai mellett a
tagoknak lehet6ségiik nyilik a tarsadalombiztositasi
rendszerbe torténd visszalépésre vagy méis magéan-
nyugdijpénztarba torténd atlépésre, amire idékorlat
nélkiil lesz lehetGségiik a pénztari tagoknak.

9. Valtozik a kozpontositott illetményszamfejtés
rendszere. 2015. januar 1-jét6l az allamhaztartas
rendszerében egységesen valamennyi koltségvetési
szervre kiterjed6en megvalosul a bérek és illetmé-
nyek kozpontositott szamfejtése.

10. Megqjul a raszoruldk tamogatasi rendszere.
A modositasnak koszonhet6en az Gj szocialis tAmo-
gatasi rendszer igazsagosabb, atlathatobb lesz, emel-
lett elejét veszi a korabban gyakran tapasztalt segé-
lyekkel val6 visszaéléseknek. Mivel a helyi kozossé-
gek rendelkeznek leginkabb azzal a tudassal, amely
alapjan eldonthetik, ki jogosult tAmogatasra és ki
nem, ezért indokolt, hogy az 6nkorményzatok dont-
senek a tAmogatasokrdl. Szabadon donthetnek majd
a tdmogatasok nagysagardl és formajarol egyarant.
Az Gj tdmogatasi rendszerben senki sem maradhat
ellatas nélkill, ugyanis a megfelel6 adobers-ké-
pességgel nem rendelkez§ onkormanyzatok kézponti
koltségvetési forrashoz juthatnak.

Elvalasztasra keriilnek az allami szabalyozasi
korben nytjtott segélyek és az onkorményzat segé-
lyezéssel kapcsolatos feladatai. A szocialis tOrvény
csak a kotelezd ellatasokra vonatkozd szabalyokat
tartalmazza majd. E korbe tartozik az id&skortak
jaradéka, a foglalkoztatast helyettesité tAmogatas, az
egészségkarosodasi és gyermekfeliigyeleti timogatas,
az 4polasi dij, az alanyi és a normativ kozgyogyella-
tas. Az eddig kotelez6 ellatasnak szamit6 rendszeres
szocialis segély mint ellatasi forma megsz{inik. Emel-
lett a kotelezd segélyek koziil kikertil a lakasfenntartasi
tamogatas és az addssagkezelési szolgéltatas.

A torvényjavaslat arrdl is rendelkezik, hogy az
6vodaztatasi tAmogatas a kotelez6 6vodaztatas beve-
zetésével 2015. szeptember 1-jét6l megsziinik.

A kotelez6 segélyek sziikitése mellett az énkor-
manyzatok tovabbi ellatasokrol és jogosultsagi felté-
telekr6l donthetnek szabadon. A szocidlis torvény az
onkormanyzatok altal biztositand6 segélyek tekinte-
tében annyit ir el§, hogy az 6nkorméanyzat a helyi
viszonyokhoz mérten a krizishelyzetben 1év§ szemé-
lyek szdmara, illetve a helyi szocilis problémak ke-
zelésére telepiilési tAmogatast nyujt. A telepiilési
tamogatas egyes tipusait és jogosultsagi feltételeit az
onkormanyzat rendeletében hatarozza meg. Ennek
megfeleléen a méltanyossagi kozgyogyellatasra, a
méltanyossagi apolési dijra, valamint az 6nkormany-
zati segélyre vonatkoz6 szabalyozast a szociélis igaz-
gatasrol és szocialis ellatasokrol szol6 1993. évi tor-
vény a tovabbiakban nem tartalmazza.
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Zarasképpen szeretném hangstlyozni 6noknek,
hogy az orszag pénziigyi helyzete stabil, csokken az
allamadossag, és a koltségvetési hiany 3 szazalék
alatti lesz jovére is.

Tisztelt holgyeim és uraim, tisztelt képviselGtar-
saim, ez a torvénycsomag az orszag javat szolgalja,
ezért kérem mindannyiukat, hogy tamogassak a tor-
vényjavaslatot. Ko6szonom a figyelmet. (Taps a kor-
manypartok padsoraibédl.)

ELNOK: Koszonom szépen, Laszld6 Tamas kép-
visel6 ar. Most megadom a sz6t Burany Sandor kép-
visel§ urnak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszo-
nokéanak. Oné a szo6.

BURANY SANDOR, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Kedves KépviselGtarsaim! Kezdjiik talan
rogton a legnagyobb horderejli valtoztatassal, ami
tekintetében ez a torvényjavaslat stillyos megallapita-
sokat tartalmaz, és ez a magannyugdijpénztarak
helyzete. Tekintsiik at réviden, hogyan is jutottunk el
id4ig, miel6tt a javaslatrol ejtenék par gondolatot.

ElGszor is, ami a mostani térvényjavaslatban
van, az mar a sokadik, talan utols6 zsarolas. Utols6
zsarolas azok felé az emberek felé, akiknek még van
valamennyi megtakaritasa. Evekkel ezel6tt a Fidesz
azt igérte a magannyugdijpénztarban 1év6, akkor
még mintegy 3 milli6 embernek, hogy megvédi a
magannyugdijpénztarakat. Lattuk, hogy mi lett en-
nek az igéretnek a sorsa. Ennek az igéretnek az lett a
sorsa, hogy elvették mintegy 3 milli6 ember mintegy
3000 millidrd forintos megtakaritasat, és a mai na-
pig nem lehet tudni, hogy pontosan mire kolttték el.
Igy védte meg a Fidesz a magan-nyugdijpénztari
vagyont. Nem lehet tudni, hogy pontosan mire kol-
totték; egy részét az allamadossag csokkentésére, ez
vilagos, ez durvan ennek a megtakaritasnak a fele.
De hogy a tovabbi pénznek mi lett a pontos sorsa, azt
a mai napig nem lehet minden kétséget kizardan
megismerni. A ,megvédés” sz6 azéta a ,rablas” szi-
nonimaja.

Azt igérte tovabba a Fidesz akkor az emberek-
nek, hogy egyéni nyugdijszamlakat fog bevezetni, és
ez alapjan mindenki szdméara vildgossa valhat, hogy
a jovében milyen nyugdijra szamithat. Ebbdl az igé-
retb6l sem lett semmi, a Fidesz nem vezette be az
egyéni szamladk rendszerét. Ennek kovetkeztében,
csak hogy vilagos legyen, a jovébeni nyugdijak nem
att6l fognak fiiggni, hogy valaki mennyi jarulékot
fizet be, vagy valaki keresete utin a munkaaddja
mekkora jarulékot fizet be a nyugdijkasszaba, hanem
kizarolag attol fognak fliggni, hogy az akkori allam
jarulékokbol mekkora bevételekkel rendelkezik az
adott évben, és ezt milyen mértékben tudja a nyugdi-
jasok kozott szétosztani. Végképp elvalnak egy élet-
palya soran megszerzett jovedelmek és ennek jarulé-
kai attdl, hogy egyébként a nyugdijba menetel utan
az egykori munkavallald mekkora nyugdijra lesz
jogosult.
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Szeretném azt is vilagossa tenni, hogy a nyugdij-
rendszerben 10-15 év milva silyos lyukak lesznek.
(Dr. Rétvari Bence: 2010-ben azok voltak!) Annak
idején a magan-nyugdijpénztari rendszerek kidolgo-
zasakor és bevezetésekor pontosan ennek a demo-
grafiai valtozasnak a felismerése volt a vezérl6 moti-
vum, vildgossa valt, hogy a népesség adatai, ennek a
mozgésa kovetkeztében valamikor, a most mar nem
tal tavoli jovében tisztan a jarulékok befizetésébdl az
emberekhez, nyugdijasokhoz mélt6 nyugdij nem lesz
foly6sithat6. Ezért keriilt bevezetésre a magannyug-
dijpénztar rendszere, aminek pontosan az volt el-
gondolasakor a lényege, hogy nemcsak a jarulékok
fognak jatszani a jov6ben, hanem igenis mindenki,
aki utan a munkaaddja jarulékot fizet magannyug-
dijpénztarba, illetve személy szerint is befizet bizo-
nyos Osszeget a magannyugdijpénztarak rendszeré-
be, ezzel kiegészitve az allami nyugdijat, ezzel meg-
tamogatva élvezheti id6skoraban ezeknek a befizeté-
seknek a hozamait.

(10.50)

Most lényegében nem torténik semmi, az egyéb-
ként tényleg néhany gyermekbetegségben szenvedd
magan-nyugdijpénztari rendszert 6nok mindenkép-
pen meg akarjik sziintetni anélkiil, hogy cserébe tiz
vagy tizenot év miulva barmi pluszt betennének a
nyugdijrendszerbe. Ennek koévetkezményei vilago-
sak: mintegy tiz-tizenot év milva a jarulékok meny-
nyiségébdl csak egy joval kevesebb, aranyaiban a mai
nyugdijaknal kevesebb nyugdij lesz folyodsithatd,
igaz, ez mar nem az 6nok kormanyanak lesz a fele-
16ssége és dolga. Ezzel egyiitt stlyos felelGtlenség a
tiz-tizenot év mulva regnal6 allamra ilyen megterhe-
1ést hagyni, az utokorra ilyen 6rokséget hagyni an-
nak biztos tudataban, hogy az allami nyugdijrend-
szer onmagaban tizenot év mualva nem lesz elegend6
normalis, értékelhetd, nyugdijas élethez mélt6 nyug-
dijak folyositasara.

Még igy, ilyen zsarolissorozat utan is voltak
emberek, tobb mint 60 ezren, akik gy dontottek,
hogy nem hisznek 6ndknek - egyébként ezt jol tet-
ték -, és megtartjak magan-nyugdijpénztari megta-
karitasaikat. Most 6k jonnek sorra. Az § vagyonukra
faj a kormany foga. (Dr. Nagy Istvan: Nem fizetik a
dijakat.) Szeretném elmondani, hogy 6nék milyen
rendszert hoztak létre. ElGszor is, egy olyan szaba-
lyozast vezettek be, amely mellett a magannyug-
dijpénztarak miikodése nem biztositott. Egyenes tt
vezet a mostani szabalyozas mellett afelé, hogy a
magannyugdijpénztarak vagyona szép lassan lemor-
zsolodik. Csakhogy ez a folyamat részben pontosan
az Onok szabalyozasa miatt kovetkezik be, s nem
pedig azért, mert Onmagiban a magannyug-
dijpénztarak életképtelenek lennének.

Onok tehat azt az elvet alkalmazzak, egyébként
nem elGszor kormanyzasuk alatt, hogy elGszor 1étre-
hoznak olyan szabalyokat, amelyekkel hosszi tavon



5539

tonkretesznek egy egyébként jol miikods rendszert,
majd utana arra hivatkozva, hogy a rendszer nem
miikodik jol, végleges megsziintetésére tesznek
javaslatot. Ez az 6n6k modszere. Most pontosan ez
zajlik. Ha a torvényjavaslatot elfogadja az Orszag-
gytlés, akkor a maradék t6bb mint 60 ezer magan-
nyugdijpénztari tag mintegy 200 milliard forintos
megtakaritasait veszik at 6nok egy tollvonéssal, el-
lopva ezzel az emberek pénzét; mert igenis, ez a
pénztartagok pénze. Amikor tgy dontottek, hogy
onként ebben a rendszerben maradnak, pontosan
kiszamithat6 volt, hogy mekkora vagyonnal és a
vagyonnak mekkora hozadékaval, hozammal rendel-
keznek. Ezek az emberek ontudatos, sajat nyugdijuk-
ra, majdani nyugdijukra gondol6 allampolgarok,
akik méltan igényelhetik, hogy ez a pénz valamikor
az 6vék legyen; valamikor az 6vék legyen, és forrasa-
va valjon a nyugdij-kiegészitéseiknek. Onok ezt ra-
boljak el télitk. Karpotlasul semmit nem adnak cse-
rébe, leszamitva a hozamot, természetesen, de ez a
minimum lenne. Cserébe Gket is belokik az allami
nyugdijrendszerbe, abba a nyugdijrendszerbe,
amelyr6l az el6bb elmondtam, hogy tizenot év mulva
stlyos forrashidnnyal fog szembenézni.

Masodszor probaljak tehat megvédeni az embe-
reket, amir6l most mar pontosan tudjuk, hogy az
onok szbhasznalataban mit jelent. Amikor 6nok va-
lakit meg akarnak védeni, akkor az a gyakorlatban
azt jelenti, hogy ki akarjak rabolni Gket. A mi allas-
pontunk egyértelmf, ezt a vagyont, az embereknek
ezt az atlagosan 3-4 milli6 forintos megtakaritasat
onok egyszertien nem vehetik el. Ez a jogos tulajdo-
nosuknal kell hogy maradjon. Gondolkodni legfel-
jebb azon lenne érdemes, hogy hogyan tegyiik élet-
képessé a magannyugdijpénztarak rendszerét, szem-
ben az 6nok mostani szabalyozasaval, ami valéban
lehet6vé teszi, hogy ez a maganvagyon gyarapodjon,
és egyre tobb hozamot hozzon, hogy a pénztarak
miikodési feltételeire tisztességes forrasok alljanak
rendelkezésre. Ez tehat ennek a térvénycsomagnak
az egyik, talan legstlyosabb kovetkezménye, ha eb-
ben a forméaban a tisztelt Haz elfogadja ezt a javaslatot.

A masik nagyon silyos csomag ebben a torvény-
javaslatban a szocidlis tdAmogatasok 4talakitasa. A
képlet itt is sajnos egyszerd, 6nok persze nagyvona-
ldan megengedik, hogy az énkormanyzatok a jové-
ben is sajat hataskorben eljarva, a sajat bevételeikre
hagyatkozva milyen szocidlis tdmogatési rendszert
miikodtetnek egyes telepiiléseken, csak éppen a hoz-
za sziikséges forrasokat most méar nem biztositjak
szamukra. Ezzel gyakorlatilag az onkormanyzatok jo
részének szociadlis tamogatisi rendszerét atirjak,
kereteit pedig megkurtitjak. Cserébe odalokik nekik,
hogy egyébként lényegében barmilyen adoét kivet-
hetnek a telepiilésiikon, de ismerjiik a gyakorlatot: a
telepiilési 6nkorményzatok, szemben a kormannyal,
nem jeleskednek abban, hogy sok adoét vessenek ki
helyben, egyébként ez a gyakorlat helyes. Ennek
kovetkeztében viszont szocialis tAmogatasokra keve-
sebb pénz marad.

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 22. tilésnapja 2014. december 2-an, kedden

5540

A szocidlis tamogatasi rendszeren beliill 6nok
meg fogjak sziintetni a lakasfenntartasi tAmogatast.
Meg fogjak sziintetni az adossagkezelési tamogatéast
és szolgaltatast. Onok meg fogjak sziintetni a mélta-
nyos kozgyogyellatast. Onok meg fogjak sziintetni a
méltanyos apolasi dijat. Onok meg fogjak sziintetni
az 6vodaztatasi tAimogatast. Meg fogjak sziintetni a
beilleszkedést segit6 programot is, igy a jov6ben az
érintettek mar nem vehetnek részt t6bbek kozott az
egyéni képességeket fejleszté vagy az életmodot for-
mal6 foglalkozason, tanicsadason, illet6leg a munka-
végzésre torténd felkésziilést segité programban sem.

Ezzel az intézkedéscsomaggal és az onkormany-
zati tAmogatasok megkurtitasaval szocialis kataszt-
rofahelyzetbe fogjak sodorni az orszagot, olyan évek
utan, amikor az 6sszes hazai és kiilfoldi elemz6 egy-
értelmi és tragikus folyamatroél ir. Egyértelmd és
tragikus adatok allnak ugyanis rendelkezésre a tekin-
tetben, hogy az orszagban a szegénység évrdl évre né
(Dr. Rétvari Bence: 2010-ig.), egyre tobben vannak
egyre reménytelenebb helyzetben. Minden adat,
minden kutatés, ami az elmilt években ezen a téren
sziiletett, mind-mind ezt tamasztja ald. Egy ilyen
helyzetben pedig 6nok mit tesznek? Nem megpro-
baljak orvosolni a bajt, hanem tetézik a bajt azzal,
hogy a szocidlis tamogatisi rendszerek tgymond
atalakitasaval jelenleg létez6 tdmogatasi formakat
egy tollvonassal megsziintetnek, és az 6nkorméanyza-
tok tdmogatasat ezen a téren is komoly mértékben
csokkentik.

Ehhez képest a torvénycsomagban elbujtatva
még van azért néhany kisebb jelent6ségii, de meg-
emlitésre mélt6 epizod is. Az aprosagok kozé tarto-
zik, hogy az Onok egyik igéretét Gjra elhalasztjak,
marmint a megvalositasat. Korabban ugyanis azt
igérték, hogy a tarsasagi adé egykulcsos lesz. Ennek
bevezetését ugyanakkor ebben a térvényjavaslatban
szemérmesen egy évvel elhalasztjak, ebbdl az igéret-
b6l jovére szintén nem lesz semmi.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Es végiil, de nem utolsésorban hab a tortan, az
onok kapkodoé és kiszadmithatatlan kormanyzasanak
bizonyitéka ebben a térvényjavaslatban, hogy médo-
sitjdAk szamos ponton a nemrég elfogadott add-
torvénycsomagot. Még meg sem szaradt a tinta a
november 18-a4n elfogadott adotérvénycsomagon,
onok ebben a torvényjavaslatban maris hét modosi-
tast és szamos hatéalyba 1éptet6 rendelkezés eltorlését
fogalmazzak meg. Felmeriil a kérdés, hogy ha né-
hény héttel az adocsomag elfogadisa utdn mar ennyi
ponton kell ezt az elfogadott ado6torvénycsomagot
modositani, akkor onok egyaltalan tudjak-e, hogy
mit akarnak csinalni.

Itt az Orszaghazban nem elGszor tessziik szova,
de amikor a 2015. évi, a jov6 évi koltségvetést tar-
gyaljuk, még zajlik az idei koltségvetési torvény mo-
dositasanak vitaja. Amikor 6nok benyujtjak az idei
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koltségvetés modositasat, akkor egy-két hétre ra
bizottsagi modosité inditvanyokkal gyokeresen atir-
jék a mar benytjtott torvényjavaslatot, két hét lefor-
gasa alatt Gjabb és Gjabb otletiik tamadt; és ebben a
torvényjavaslatban pedig - ahogy emlitettem mar - hab
a tortan, hogy a 18-an elfogadott ad6térvénycsomaghoz
maris szdmos modositast fliznek, szdmos ponton
modositani akarjak. Hat, ez minden, csak nem Kki-
szamithat6 kormanyzas!

(11.00)

Holgyeim és Uraim! Végezetiil, ez a térvényja-
vaslat hatalmas terjedelme mellett szdmos pontjan
egészen egyszerlien elfogadhatatlan intézkedéseket
tartalmaz. Nem értiink egyet a szocialis tamogatasi
rendszer ilyen megkurtitasaval és 4talakitisaval,
nem értiink egyet a magan-nyugdijpénztari vagyon
elrablasaval, nem értiink egyet a kiszamithatatlan és
kapkod6 korményzés tijabb és Gjabb jelével, tényével.

Ezért ezt a torvényjavaslatot a Szocialista Part
nem tudja tamogatni. K6sz6nom szépen a figyelmii-
ket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ ur. Ko-
szontom képviselGtarsaimat. Folytatjuk a vitat. A
KDNP képvisel6csoportjanak vezérszonoka Hargitai
Janos képvisel§ tar. Parancsoljon, képviseld ar!

DR. HARGITAI JANOS, a KDNP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! A koltségvetést megalapozo6 torvények
vitajat targyaljuk most. A koltségvetésiink, négy év
kormanyzas utan is azt mondhatom, hogy konzek-
vens és bedllt koltségvetés. Ezért a koltségvetést
modosité torvényekben sincsen semmilyen rend-
szerszintd 4j elem, talan kett6t kivéve, ami érdemi
modositasokat jelent. Ezért azt mondhatom, hogy a
110 modosuld torvény alapvetSen technikai modosi-
tasokat, pontositasokat tartalmaz, leszadmitva talan
azokat, amikrdl itt kiilon is érdemes szt ejteniink.

Az els6 mindjart az onkorményzati addssag ke-
zelésének probléméja. Ugye, az Orszaggytlés az 1j
Alaptorvény elfogadisaval egy komoly kozpénziigyi
fejezetet épitett be az Alaptorvénybe. Az Orszaggyti-
1ésnek elhatirozott szandéka, hogy az 6nkorméanyza-
tok tovabbi adbdssagkeletkezését megakadalyozza. Ez
az els6 olyan koltségvetési év, 2015 az onkorméanyza-
tok szdmara, amikor mar majd tiszta lappal indul-
hatnak, legalabbis nem kell bajlédniuk az ad6ssaga-
ikkal. Igy érthet6 a kormanynak az a tovabbi torek-
vése, hogy az esetleges addssagkeletkezésnek gatat
szabjon. Ezért jon a torvényben ez a mddositas, hogy
a jov6ben az szazszdzalékos Onkormanyzati tulaj-
donban 1év6 cégek addssagfelvételéhez, adossagke-
letkeztetéséhez korményzati hozzdjarulas kell.
Ugyanakkor ez az egész szabalyrendszer, ahogy az
onkormanyzatok ilyen kérelmekkel a korményhoz
fordultak, kell6en biirokratikus. Azt gondolom, itt is
ésszertisits, egyszertisit6 1épések torténnek.
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Kritika érte az el6bbi szocialista felsz6lalo részé-
r6l, hogy nem csokkentjiik tovabb a tarsasagi adot,
ahogy azt 2015-re valamikor prognosztizaltuk. Mel-
1ékesen jegyzem meg, hogy mi csokkentettiik a kicsi
cégek esetében, az 500 milli6 forint értékhatart el
nem éré bevételd cégek esetében 10 szazalékra a
tarsasagi adot. Itt kétségteleniil most az szerepel,
hogy az egységesitést, az egységes 10 szazalékot
2015-t6] kezdve nem tudjuk garantalni a nagyobb
vallalkozasoknak, ezért ennek hataridejét kitoljuk.

Burany képviseld ar kritikaként fogalmazta meg
azt, hogy belenyilunk a mar elfogadott ado6torvé-
nyekbe. Amikor elfogadtuk az ad6torvényeket, akkor
is tudtuk, hogy bele fogunk nytlni - arulok el 6nnek
egy mihelytitkot. Ugyanis a kormanynak van egy
elképzelése, de az addtorvényeket a parlament alkot-
ja meg. Tehat azt, hogy a parlament valtoztat az ad6-
torvényeken, nem tekintem természetellenesnek.
Azért nem tudtuk, az 4j hazszabaly adta lehet8séget
vizsgélva nem tudtuk mar keresztiilvinni a Fidesz és
a KDNP frakcidjanak akaratat akkor az adétorvények
eljarasanal, ezért tudatosan ezt a technikat valasztot-
tuk, hogy a mostani térvénycsomagban tesziink kor-
rekcidkat.

Megjegyzem, ott, ahol korrekciokat tesziink, az
ado6zok szamara konnyitéseket jelent. Hogy mondjak
egy dolgot, amikor a jovedéki biztositékot kellGen
megemeltiik, és most azt mondjuk, hogy savossa
tessziik, hogy a kicsik szamara ez elviselhetébb le-
gyen, akkor ez egy konnyitésként értékelhets. Vagy
ha a kozigazgatasi birsdg minimumbhatarat szigora
eljarasokban 200 ezer forintban 16ttiik be, a tovabbi-
akban most azt mondjuk, hogy kisebb arbevétel
cégek esetében ez legyen 100 ezer forint, ez egy to-
vabbi konnyités. Tehat nem tragédiaként fogjak
megélni a vallalkozok ezeket a kicsi korrekciokat,
amiket, mondom, mésként nem tudtunk volna ke-
zelni, de alapvet&en konnyitésekrdl beszéliink, és ezt
j6 mindenkinek tudnia.

Erdemi atalakitasok torténnének elképzeléseink
szerint a magan-nyugdijpénztari rendszerben. Burany
képvisel§ ar itt az el6bb konnyeket hullatott, és lo-
pasrdl beszélt, holott az allamtitkar ar az elGterjesz-
tésében vilagosan elmondta, hogy mi ennek az atala-
kitasnak a lényege. Onok is tudjak jol, hogy a kotele-
z6 magan-nyugdijpénztari rendszer, mar a cime is
arulkodo volt, amikor sikeriilt megalkotni, val6jaban
allami forrasszerzésre szervezddott, igy inditottak el
az egészet. Tudjak jol, hogy az egész egy tévedés volt,
ma mar minden elemzés azt mondja, hogy ugy,
ahogy az IMF ezt kelet-kozép-europai orszagokra
raeréltette, miikodésképtelennek bizonyult ebben a
rendszerben.

Ezzel mi nem azt mondjuk, hogy az éngondos-
kodassal van bajunk. Az ongondoskodast, amit az
onkéntes nyugdijpénztari rendszer biztosit, ahogy az
allamtitkari expozéban elhangzott, addkedvezmé-
nyekkel is 0sztonozziik. Mi a gond, mi a tovabbi
gond a magan-nyugdijpénztari rendszerrel? Ha-
rommilli6 ember a mi sugallatunkra, javaslatunkra
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atlépett a tarsadalombiztositas rendszerébe, az 6
gondjuk ilyen szempontbo6l megoldddott, az 6 nyug-
dijukat az allam garantalja.

Volt tovabbi 60 ezer ember, aki benn akart eb-
ben a rendszerben maradni. Nincs is ezzel az égvila-
gon semmi gond, de jol latszik, hogy j6 néhany ma-
gannyugdijpénztar csak a talélésért létezik, mert
egyszertien a tagok nem teljesitik azokat a kotelezett-
ségeket, amiket vallaltak. Es ez el§bb-ut6bb nyilvan-
valdan egy totélis bukta. Egyesek fizetnek, mésok
iilnek, varjak a jo szerencsét, varjak azt, hogy egyszer
majd ebbdl a rendszerbdl nyugdijhoz jussanak. Az
allam nem lehet olyan felel6tlen, mint amilyen fele-
16tlen volt tobb esetben a szocialista kormany idejé-
ben ezen a teriileten és maés teriileten, hogy ennek a
rendszernek az 6sszeomlasat végignézze, mert utana
ezek az emberek, amikor majd nyugdijat remélné-
nek, csak nem kapnak, akkor az allamtél remélnek
segitséget.

Ezért tesziink itt tovabbi korrekcidkat, és azt
mondjuk, hogy a kotelez6 végelszamolés ala keriil az
a magannyugdijpénztar, ahol a tagok 70 szazaléka a
jovében nem teljesiti az ilyen befizetési kotelezettsé-
geit. De ezt is meguszhatjak az ott 1évék, ha komo-
lyan gondoljak, mert atléphetnek a tarsadalombizto-
sitas rendszerébe, vagy atléphetnek egy masik ma-
gannyugdijpénztarba. Tehat lopasrdl, tulajdonelvo-
nasrol, rdadasul visszamendlegességrol, Burany kép-
visel§ ar, on is tudja jol, nincsen sz6 ebben a rend-
szerben. Azt gondolom, hogy itt el6retekintGen jar el
a kormany, amikor ezzel a javaslattal az Orszaggy(-
1és elé all.

A masik médositas, amirdl szintén a szocialista
képvisel§ ur sokat beszélt, és ez egy érdemi korrekcid
a rendszerben, az egész szocialis tdimogatasi rendszer
Gjragondolasa. Mi az, ami az eddigi rendszert jelle-
mezte? Innen a kormany, Budapest magassagabol, a
torvényalkotd bevonédsaval, meghatarozta minden
egyes telepiilés szamara, hogy milyen ellatasokat kell
nydjtani a végeken. Mi, akik a végekrol akar polgar-
mesterként ezt a rendszert megéltiik, sokszor tudtuk,
hogy ez a rendszer igazsagtalan. Azok, akik a jove-
delmiik egy részét el tudtik rejteni a hatésagok eldl,
sokszor segélyekhez jutottak, mésok, akik erre nem
voltak képesek ilyen iigyesen, azok pedig kritikikat
fogalmaztak meg ezzel a rendszerrel kapcsolatban.
Es a végeken a polgarmester vagy a jegyz6, aki ennek
a rendszernek a végrehajtdja volt, széttarta a karjat,
és azt mondta, lehet, hogy ez a rendszer igazsagtalan,
de hat a térvényalkot6 igy meg igy dontott.

Ezért nyalunk bele ebbe a rendszerbe, alapvetd-
en azzal a szandékkal, hogy igazsdgosabba és atlatha-
tobba is tegyiik a rendszert. A valtoztatds masik in-
doka pedig az, amit ez a kormany hosszt ideje képvi-
sel, hogy alapvet6en nem akarjuk azt, hogy sokan,
tizezrek, szizezrek segélyekre kényszeriiljenek, ha-
nem azt akarjuk, hogy munkibdl tudjanak megélni.
Tehat ebbdl a segélyezetti vilagbdl is j6 néhany em-
bert, évrdl évre egyre tobb embert szeretnénk, ha
masként nem, a kozfoglalkoztatason keresztiil mun-
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kalehetGséghez juttatni, és a munkalehetGségen kiviil
jobb megélhetést biztositani ezeknek az embereknek.
A segélyezést ezért is alakitjuk at.

(11.10)

A segélyezésnek marad egy normativ rendszere,
amit alapvet6en az Orszaggy(ilés torvényeken ke-
resztiil szabalyoz, és ennek végrehajtéja az allam
részérdl a jarasi intézményrendszer lesz. Az idésko-
raak jaradéka a foglalkozast helyettesité tAmogatas,
az egészségkarosodottakat megillet§ ellatas. Az apo-
lasi dij és a kozgyogyellatas, ami alanyi jogon jar
bizonyos koérben, maradnak ebben az allam Aaltal
nyujtott és a jarasok altal végrehajtott rendszerben.

Es lesz a segélyezésnek egy masik része, ami te-
lepiilési 6nkorméanyzati feladatta valik. Azt gondol-
juk, hogy azok a telepiilések - mivel ez kotelez6 fel-
adatuk lesz -, ahol j6 az adoéerd-képesség, képesek
lesznek a jovBben ezt a feladatot a sajat forrasaikbol
is biztositani, és persze jol tudjuk, hogy a telepiilések
még nagyobb korében, elsGsorban a kicsi telepiilések
esetében, ahol kisebb az ad6er6-képesség, sajat for-
rasbdl erre nem lesznek képesek, ezért az allam eh-
hez ezeknek a telepiiléseknek forrasokat fog tudni
biztositani. A szocialis torvény ennél a tdmogatasi
rendszernél, amit telepiilési tAmogatasnak hivunk,
csak a kereteket, a célokat szabja meg, és nagy moz-
gasi lehetGséget biztosit az 6nkorményzatoknak arra,
hogy a rendeletben szdljanak az ilyen ellatasok tipu-
sairol és azok feltételeir6l. De még egyszer mondom,
fontos, hogy az allam, a kormany ehhez az ilyen tele-
piiléseknek a forrasokat is biztositja.

Beszélhetnék még sok, kevésbé 1ényeges modo-
sitasrol, de ezt id6 hidnyaban most nem teszem. Azt
fogalmazom meg, hogy azon a két teriileten, ahol
atfogd modositasokat tesz a jogalkoto - még egyszer
mondom, ez a szocidlis segélyezés és a magan-
nyugdijpénztarakat illet§ valtoztatas -, azokat mi a
KDNP részér6l indokoltnak tartjuk és ezért tamo-
gatni is fogjuk. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisels tr. A Job-
bik képviselGesoportjanak vezérszonoka Z. Karpat
Déniel képvisel§ ar. Parancsoljon, képvisel6 ar!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az a
kormanyzat 4ltal elénk fektetett csomag, amirdl itt
reményeim szerint vitatkozni is fogunk - tehat nem-
csak mindenki elmondja a magiét, hanem értékelhe-
t6 viszonvalaszok is sziiletnek majd -, tulajdonkép-
pen kaotikusként jellemezhet8, és korabbi, két hét-
tel, négy héttel, hat héttel ezel6tti kormanyzati don-
tések feliilvizsgalatait is tartalmazza. Ebbdl kifolyo-
lag az a kovetkeztetés vonhat6 le, hogy egy kapkodo,
atgondolatlan, koncepcié nélkiili valami van el6t-
tiink. Am ez mégsem 4llja meg a helyét teljes mér-
tékben, hiszen nagyon is komoly aknak vannak eb-




5545

ben a csomagban elrejtve, amellett, hogy a vivma-
nyait se titkoljuk el, hiszen egy-két adobzast illet6
konnyitést valéban tartalmaz, amelyeket onmaguk-
ban, ha elénk lenne téve, én olyan nagyon tamogat-
nék, hogy innen kiszakadna az ,,igen” gomb a sorbol,
csak az a baj, hogy megint salatat kaptunk magunk
elé, és megint nem lehet az amugy pozitiv kezdemé-
nyezéseket jo szivvel tAmogatni, ha olyanokat rejte-
nek mellé, amilyeneket.

Tl azon, hogy az ad6csomagot két hét elteltével
megint modositjak - mondom, ebben vannak jé és
vannak rossz elemek is, errdl lehetne vitatkozni -, a
leginkabb elképeszt6 mégiscsak az a hossza tava
koncepcié nélkiili kommunikacié vagy annak jele
nélkiili kommunikaci6, amit az Ggynevezett magan-
nyugdijpénztari vagyon iigyében folytatnak és foga-
natositanak. Itt elhangzott, hogy 3 milli6 ember az
onok sugalmazésara - hat igen erds sugallatara - 1é-
pett vissza az allami rendszerbe, amivel szemben
nekem komoly kifogasom nem lett volna, hiszen
ismerem a kotelez6 magan-nyugdijpénztari sziszté-
ma miikodését, azt a helyenkénti szabad rablést, ami
ebben folyt, és azt is, hogy bizony itt magyar embe-
rek megtakaritasait nagyon komoly veszélybe sodor-
tak. De az az erGszakos modszer, amit a kormanyzat
valasztott, nemcsak azért elfogadhatatlan, mert az-
tan a bevétel jo részét az ugynevezett allamadossag-
csokkentésre tapsoltak el, mikozben az allamadossag
folyamatosan novekszik, hanem azért is, mert jelen
pillanatban, amikor a maradék 60 ezer ember meg-
takaritasainak a kezeléséhez nyidlna hozza, akkor
érzésem szerint - cafoljanak meg, ha nem igy van - a
korméanyzatot nem az érintett emberek hossza tava
nyugdij- és ellatasbiztonsaganak a szavatolasa vezér-
li, hanem pusztan annyi, hogy szeretne egy 200 mil-
lidrd koriili pluszpuffert a koltségvetéshez hozza-
csapni, tehat egy olyan tartalékallomanyt, amibdl
aztan dolgozhat, hiszen a késébbiekben kifejteném,
hogy legalabb négy-6t nagyon komoly tétel veszé-
lyezteti az 6nok koltségvetési varakozasainak megva-
losulasat.

Nyilvanval6 és ezen sebtében elénk rakott cso-
mag alapjan kijelenthet6, nem arr6l van sz6, hogy
onok egyéni nyugdijszamlakat vezetnének be, mint
ahogy igérték korabban. Csak igy lenne ellendrizhetd
és kovethet§ az, hogy magyar emberek befizetései-
nek, jarulékfizetéseinek eredményeképpen milyen
idGskori ellatasra szamithatnak. Most azt mondjak,
hogy ezen 60 ezer ember félretett vagyonanak a ke-
zelését is atveszik. Még egyszer mondom, ezt lehetne
csinalni, egy atgondolt koncepci6 mentén a jelenkori
és ilyen tipust magan-nyugdijpénztiri szisztéma
atgondolasara igenis lenne lehet6ség, hely és indok
is. Viszont azt mondani, hogy az allami rendszer
szavatolja az § id6skori biztonsagukat, nemcsak ar-
catlansag, hanem egyenesen hazugsag.

Elhangzott itt a szocialista vezérszonok részé-
r6l - egyébként a meglatas helyes, az id6pontja mar
kevésbé -, hogy bizony az allami rendszer 6sszeomla-
sa az adott esetben szerinte, ha jol emlékszem, 10-15
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év tavlatdban varhat6. Val6ban ez volt a Magyar
Nemzeti Bank modellje két vagy harom évvel ezel6tt,
ami példaul egy ongondoskodasi konferencian is
elhangzott, csakhogy ez a magyar nemzeti banki
modell még nem silyozta modelljét a kivandorlas
elképeszt§ volumenével. Azdéta dradmai mértékben
sdlyosbodott ez a helyzet, és nem all rendelkezésre
10-15 év arra, hogy a kormanyzat, akarmelyik akkori
korméanyzat barmilyen lavirozassal ezt kiegyenst-
lyozza.

El kell mondani tehat, hogy ami el6ttiink van, az
tiineti kezelés, koltségvetési bevételt novelni szandé-
kozo 1épés, de a hosszi tava biztonsagrol egy biidos
sz6t sem sz0l, hiszen semmiféle rendszerszintd meg-
oldasa nincs ezt illetSen. Es ne feledjiik el, hogy a
jarulékfizet6k fogyatkozasaval parhuzamosan most
mar a masodik olyan koltségvetési év fog kezdédni,
amikor ki kell pétolni a nyugdijfizetéseket, és messze
nincs annyi jarulékfizetS, hogy ezt a terhet fedezni
tudja. Szakmai elemzések szerint hossza tdvon az
allamado6ssag torlesztésére éves szinten 1200 milli-
ardot fizet Magyarorszag csak a kamatterhek tekinte-
tében, még egyszer mondom, szakmai elemzések
szerint tizéves tavlatban legalabb ekkora szintre
ktiszhat fel az az éves igény, amivel ki kell egésziteni
a nyugdij- vagy szocialis kasszat, hisz egész egyszerti-
en kitermelhetetlen a rendszerb6l ennél tobb bevétel.

Erre kéne tehat megoldast talalni, errél kéne
hogy szoljon egy koltségvetés. Ezzel szemben mit
latunk? Azt, hogy a probléméat még csak nem is érzé-
keli a kormanyzat, pusztan bevételnoveld intézkedé-
seket tervez egy olyan koltségvetés kapcsan és egy
olyan nemzetgazdasidgban, ahol a nemzeti jovede-
lem - teh4t nem a GDP, hanem a nemzeti jovede-
lem - névekedése egyaltalan nem varhato.

Egyébként a 112 torvényt modosité csomag kap-
csan - nem 110-et, mint ahogy itt elhangzott az egyik
elGterjeszt6tdl - el kell mondjuk, bizony van két-
harom olyan nagyon silyosnak tekintheté akna, ami
hosszt tavon befolyasolja Magyarorszag helyzetét.
Itt kiemelhetném, mondjuk, a 111. § (9) bekezdését,
amely lazin és egész egyszertien arro6l szol, hogy a
hazai forrasbdl finanszirozott koltségvetési tdmoga-
tasokra kivesznek kiilonféle osszeférhetetlenségi és
eddigi korlatozé szabalyozisokat. Hozzateszem
olyan, f6ként 2007-ben hozott szabalyozasrol beszé-
liink, amit a kozpénzekkel nem éppen mindig tisz-
tességesen band szocialistdk hoztak meg, és 6nok
még ezen is lazitani kivinnak egy 1épésnyit. Tehat
egészen elképeszté modon lehet6vé tennék azt, hogy
a kozpénzek, palyazati pénzek, koltségvetési taimoga-
tasok kiutal4sa soran hazai timogatasok esetén akar
rokonok, csaladtagok, ismer6sok majdnemhogy
mindenféle akadaly nélkiil juthassanak olyan forra-
sokhoz, amelyekhez eddig nem juthattak, vagy csak
nehezebben juthattak. De hogy ebben a rendszerben
ezeket a biztonsigi tényezGket kiveszik, egészen el-
képeszt6, és még egyszer mondom, arcatlan 1épés-
ként kezelhetd, f6leg azért, mert pont ezen korlato-
zasok alapjan tdimadta meg példaul a Kehi vizsgalata
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jogosan a norvégalapos adatkérések soran azon kifi-
zetéseket és elbirdlasokat, amelyeket allaspontom sze-
rint egyébként jogosan vitatott ez az érintett szervezet.

El kell mondani, hogy van egy nagyon stlyos té-
tel ebben a csomagban, ez pedig az tgynevezett
élelmiszer-piaci gigadij, ahogy a koznyelv fogalmaz.
Ennek kapcsan pedig egy nagyon fontos valtozas jon
szembe, mégpedig az, hogy ez teljes egészében a
koltségvetési bevételek részét képezi. Tehat megint
ott tartunk, hogy a szakmailag indokolhat6 allaspont
szerint eddig ezek a Nébih bevételét képezték, és
ebbdl a piacfeliigyeleti eljarasokat foganatositottak.
Megint csak a koltségvetés bevételi oldalat kivanjak
novelni Ggy, hogy hosszt tava befektetésektol, befek-
tetési formaktol vonjik el a forrast, szivjak el a leve-
g6t. Hiszen ez a dij egyértelmiien azt szolgalta eddig,
hogy a Nébih nagyon fontos piacfeliigyeleti folyama-
tokat lathasson el.

Es l4athato, az, hogy innentél koltségvetési bevé-
telként értelmezhet§ az, amibdl ellenGrzéseket kelle-
ne a piacon foganatositani, magyarazatot ad arra is,
hogy miért kivanja emelni a kormanyzat a kereske-
doék dijfizetéseit 2015-t6l. Kordbban egységesen az
éves arbevételik 0,1 szazalékat kellett ler6niuk élel-
miszerlanc-feliigyeleti dijként, most ez savos rend-
szerre all at, és maximum 6 szazalékra novekszik.
Indokolt is lenne a multinacionalis halézatokat job-
ban terhelni, bevonni ket a kozteherviselésbe, de a
kormanyzat valami egészen amatér modozatokat
taldl ehhez, hiszen tovabbra is lehet6vé teszi azt,
hogy az érintett halozatok kivigyék, kiszivattyazzak a
nyereségiiket, a t6kéjliket az orszagbol, tehat megke-
riiljék a kozteherviselést, ne adbzzanak Magyar-
orszagon.

(11.20)

Most bejott ugyan egy kormanyparti torvényja-
vaslat, amely arrol szél, hogy ha veszteség mutatko-
zik ezeknél a tarsasagoknal, akkor bezarhatbak len-
nének az lizemegységei, vagy ha nem is bezarhatok,
de mondjuk, élelmiszert nem arusithatna egy-két
élelmiszer-kereskedelemmel foglalkozé nagyaruhéz,
de azt latnunk kell, hogy 6nmagaban ez még egy
hattéralkut tesz csak lehet6vé a korményzat és az
érintett megavallalkozisok kozott, hogy hozzatok ki
egy Kkicsit nyereségesre, fizessetek be valamit, akkor
a koltségvetés bevételi oldala is jobban jar, a kor-
manyzat is megnyugszik, és nem is kell bezarni az
lizemegységeket.

Ahelyett, hogy megfognak ezt a tobb ezer milli-
ardos, Magyarorszagrol kidramlé hatalmas tékeal-
lomanyt, bevonnak a kozteherviselésbe, ilyen amatér
modozatokkal probalnak fellépni, mikozben a na-
gyon fontos piacfeliigyeleti tevékenységt6l elvonjak
azt a forrast, ami teljesen indokoltan volt eddig a
Nébihnél. Es el kell hogy mondjuk azt is, hogy mivel
ebbdl is nagyjabol 30-40 milliard forintnyi koltség-
vetési dijbevétel folyhat be a piaci varakozasok sze-
rint, megint csak ott tartunk, hogy a kormanyzat
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valamiért eréltetetten, mindenféle logikaval szem-
ben prébalja tuningolni a koltségvetés bevételi olda-
lat, prébal mindenhonnan bevételi forrasokhoz jutni.
A letelepedési allamkotvénynek az aremelésébdl is
egy hatalmas mérték{i varakozasuk van, mikézben
nem arucikkrél beszéliink, hanem magyar allampol-
garsagrol és letelepedési engedélyrdl.

Erdemes tehat megfejteni, hogy milyen veszé-
lyek vannak a koltségvetésben, mit6l fél és retteg a
kormanyzat ennyire, mert latszik, hogy panikszertien
proébal a bevételi oldalon olyan 1épéseket foganatosi-
tani, amelyek értelmében ha csak par tiz millidirdon-
ként is, de valamivel f6ljebb tudja tornazni az ered-
ményeket. Kiesett, ugye, az igynevezett internetadé-
bevétellel kapcsolatos varakozasok tomege, itt
25 milliard volt az atlagos piaci becslés, volt, aki
tobbre, volt, aki kevesebbre becsiilte azt, amennyi
befolyhat, ez kiesett. Erdekes modon az e-titdijbol
vart 40 millidird forintos bevételnovekedést sem
nagyon részletezte a korményzat. Ahogy az sajtbje-
lentésekben is elhangzott, tehat itt is olyan bevételi
varakozasrol van sz6, ami mogott sem a forrast, sem a
folyamatot nem latjuk, talan még a kormanyzat sem.

A legdurvabb viszont valoban az afabevételekkel
kapcsolatos bevételi varakozasokat illet6 bizonyta-
lansag, hiszen itt 160 milliardos pluszt tervezett be a
kormanyzat ezen a soron, és egész egyszeriien latha-
tatlan, hogy honnan, milyen forrasbdl, kiket terhel-
ve. Hogy kiket terhelne ez a 160 milliard, azt tudjuk,
hiszen mindig a fogyasztokon, vasarlokon, iigyfele-
ken csapodik le ez a teher, de egészen elképesztd,
hogy ilyen szdmok egyébként idekeriilnek, és nem-
hogy az indoklés hianyzik mogiiliik, de az elképzelés is.

Lathatd, hogy a kafetériaiigyekben tortént agy-
nevezett kormanyzati visszatincolas is mintegy
30 millidrddal megréviditi az 6nok eredeti varakoza-
sait, és az lathat6, mintha most ezeket akarnak po-
tolni az el6ttiink fekvs, 112 torvényt modosité és
egyébként nagyon komoly beavatkozisokat tartal-
maz6 csomag altal. Es itt is 1athatjuk, hogy az élelmi-
szerlanc-feliigyeleti dij amugy jogos emelése, csak
nem ilyen formaban, hanem tisztességesen, behajt-
hat6 modon torténd emelése és a dohanyipari cégek
tovabbi terhelése, ami ellen azért szintén komoly
kifogésokat én itt nem akarok felhozni, mind-mind
olyan 1épések, amelyek megprobaljak ezeket a veszé-
lyeket, kieséseket kompenzalni.

De azt latni, hogy a magan-nyugdijpénztari va-
gyon kezelésének vagy maradékanak bevonasaval,
tehat ezzel a 200 millidrd forintnyi vagyon csoda-
fegyverként torténd kezelésével itt barmit megoldhat
ez a kormanyzat, az teljes és totélis tévedés. Hiszen
lathatd, hogy a nyugdijrendszer ett6l nemcsak hogy
nem lesz kiszamithat6bb, idéskori biztonsagrol nem
beszélhetiink, ehhez két dolgot kéne tenniiik. ElGszor
is a valodi egyéni nyugdijszamlédk rendszeren vald
keresztiilvezetésével végre lattatni és lattathatni kéne
azt, hogy egy magyar ember a jarulékfizetéseit kove-
téen mire jogosult, hol tart az élete derekan, és egy-
altalan az id6skori éveire mire szamithat.
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Mi a valésag ezzel szemben? A magyar férfiak
egynegyede atlagosan - és nem csak regionalis atla-
got mondok, orszagosat is mondhatok - sajnalatos
modon elhalalozik, miel6tt igénybe vehetné a nyug-
ellatast, és aztan, hogyha Magyarorszag leginkabb...
(Kézbeszélas a kormdnypdrtok soraibél.) Igy van!
Ha Magyarorszag leginkabb elmaradott régidit néz-
zlik, és lehet ram integetni, de nem ram integet, ha-
nem azokra, akik érintettek, az Eurépai Unib hisz
leginkdbb elmaradott régidja koziil négy Magyar-
orszagon talalhato, képviselStarsaim. (Kozbeszola-
sok a kormdanypdartok soraibdl.) Ne velem vitatkoz-
zanak, cafoljanak meg! Négy régi6é a legelmaradot-
tabb uniés régiok kozil itt van Magyarorszagon.
Ezekben a régiokban a magyar emberek és magyar
férfiemberek tobbsége atlagosan Gt-hat évig van
életben a nyugdijra torténd jogosultsdga utan, aztan
elhalalozik, tehat nem tudja az idéskori biztonsagot
élvezni és igénybe venni.

Ezzel szemben 6nok az egyéni nyugdijszamla
biztositasdnak kikeriilése mentén egy olyan nyugdij-
rendszert tartanak fenn, ahonnan az egyik lab, a
jarulékfizet6k és a bevételi oldal 1dba folyamatosan
hianyzik, egyre kevésbé érhet6 el, egyre kevesebb a
jarulékfizet6, nem reagalnak érdemben arra, hogy a
kivandorlasi kedvet hogy kivanjak lassitani, csokken-
teni, pedig igy lehetne a jarulékfizetSket itthon tar-
tani, nem hoznak létre allami, atfogd bérlakas-épitési
és otthonteremtési programot, hogy a fiatalokat
konnyebben itthon tudjik tartani, és nem foganato-
sitanak olyan eszk6zoket, ami altal ez a nyugdijrend-
szer kiszamithat6 lenne.

Még egyszer mondom: nem 10-15 év miulva ko-
vetkezik be az 6sszeomlés, hanem sokkal hamarabb,
mert a kivandorlas elképeszt6 sulya hamarabbra
hozza a jarulékfizet6k hianyanak a mutatkozasat. Es
az 0sszeomlas alatt ne azt értsék, hogy nem lesz 4l-
lami nyugdij, dehogynem lesz, a felosztd-kirovo tipu-
st nyugdijrendszer klasszikus értelemben nem tud
Osszeomlani, csak el tud jutni egy olyan helyzetbe,
hogy mondjuk, 70 éves korra, 70 évre emelik 6nok a
nyugdijkorhatart, és adott esetben 100-200 eurds
kiutalasokat foganatositanak, annak aranyaban,
amennyi a bevételi oldalon jelentkezik. Tehat itt
igazabol nincsen als6 hatar, nem is szavatolja a kor-
manyzat azt, hogy legyen egy, legalabb az alapvetd
megélhetéshez sziikséges als6é hatar kikotve, amit
minden nyugdijas meg kell hogy kapjon.

Tehat ezen hosszi tava veszélyeket a rendszer-
b6l nem iktatjak ki, mik6zben azzal kabitjak a kozvé-
leményt, hogy azért van sziikség a magannyugdij-
pénztarakat illet6 1épésekre, mert itt magyar embe-
rek idGskori biztonsagat kell szavatolni. Hat valoban
kell, csak nem ilyen médon, egész pontosan olyan
modon kellene, hogy egy hossza tava, kiszamithat6
és gyarapodé rendszerben minden honfitarsunk
id6skori biztonsidgat a magyar nemzetgazdasig, a
mindenkori magyar kormanyzat kiils folyamatoktol
fiiggetleniil is garantélni legyen képes. Ennek most
még jelét sem latjuk.
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Nagyon reméljiik, hogy sikeriilt legalabb egy-két
gondolatot felébreszteni 6nokben azt illetén, hogy ne
csak tiineti kezeléseket foganatositsanak, hanem
rendszerben, nem kéthetente modositva tegyék mar
kiszamithat6va a magyar polgarok életét, mert azért
mennek el nagyon sokan Magyarorszagrol, mert ezt
a kiszamithatatlansagot nem tudjak elviselni. K6sz6-
nom a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6széndm szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6csoportjanak vezérszonoka, Szél
Bernadett képvisel6 asszony kovetkezik, aki felszola-
lasat itt az emelvényen mondja el. Parancsoljon,
képviseld asszony!

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Urak! Igaza-
bol ott kezdem, hogy 6noknek egyetlenegy elfogad-
hat6é indoka lenne arra vonatkozbdan, hogy miért
duzzasztottdk fel ennyire azt az apparatust, amit
0onok kezelnek, olyannyira, hogy most mar, ha kime-
gyek a folyosora, percenként egy allamtitkar vagy egy
helyettes allamtitkar jon velem szembe, és ez az in-
dok az lenne, hogyha min&ségi munkat végeznének a
torvényalkotasban. Na most, ez a produktum, amit
letettek az asztalra, megint nem tartozik a mingségi
munkak kozé. Egy rendkiviil kapkodva, sebtében
Osszetakolt torvényjavaslatrél van szb. Egyrészt ez
kovetkezik a salatajellegbdl is, de kovetkezik abbdl is,
hogy teljesen kovethetetlen modon probaljak a sajat,
meglehetdsen zavaros elképzeléseiket megfogalmazni.

Igazabol azon nem vagyunk meglepddve, hogy
ennek a torvénynek a szellemisége tiikrozi az egész
2015-0s koltségvetésnek a tartalmat, amellyel bebe-
tonozzak a korabbi éveknek a megszoritasait, és az
orszagban millidk szdmara megmarad a kilatastalan-
sag és a kiszolgéltatottsag. Csakhogy én egyaltalan
nem ugy latom, mint ahogy Hargitai Janos KDNP-s
képvisel6tarsam latja, hogy itt pusztin technikai
modositgatasok lennének. Persze, a lopasnak is van
technologiaja, ez a torvényjavaslat bdvelkedik is
benne, hogyha ezt értette alatta, akkor egyetértek
vele, de egyébként semmiféle j6 szandéki olvasata
nincsen azoknak a javaslatoknak, amelyeket ebben a
torvényjavaslatban megfogalmaznak, illetve azok-
nak, amiket kihagynak ebbdl a torvényjavaslatbol.
En azt latom, hogy természetesen van egy sziik réteg,
amely tovabbra is profitadlni fog abbol, hogy 6nok
kormanyon vannak. Folytat6dni fog az 6nokhoz kap-
¢s0l6do elitnek a kiszolgalasa, a haverok gazdagitasa
és az arcpirit6 lenytlas, és ezt konnyebben meg fog-
jéak tudni tenni, hogyha ez a torvényjavaslat &tmegy.

Az latszik egyébként - és ezen gondolkodjanak
egy kicsit el -, hogy a valasztasok 6ta egyre erGsebb
az a kozfelhdborodas, ami pontosan azért kezd6dott
el, mert 6nok olyan arcatlanul kezelik a kozpénzt
ebben az orszagban, és az, hogy 6nok ilyen paragra-
fusokat tesznek le az asztalra, azt bizonyitja, hogy
onok ebbdl az égvilagon semmit nem érzékelnek.
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Egész egyszerlien, ha egy picit is korbenéznének az
orszagban, nem mernének ilyen torvényjavaslatokat
letenni az asztalra.

Az els6 ilyen moddositas - hogy konkrétumokrol
is beszéljek - arra vonatkozik, hogy van egy szabaly,
amit 6nok egész egyszertien hatéalyon kiviil helyez-
nek, mérpedig ez a szabaly megtiltotta, hogy a don-
téshozok a sajat csaladjuknak osszanak kozpénzeket.
A VL. fejezet 68. részében, ahogy arra az atlatszo.hu
is ramutatott, egyszerien 6nok hatalyon kiviil he-
lyeznek néhany paragrafust.

(11.30)

Volt egy torvénylink, a kozpénzekbdl nyujtott
tamogatasok atlathatésagarol szolo 2007. évi
CLXXXI. torvény, ami kimondta, hogy parttal
egyittmikodési megallapodast kotd civil szerveze-
teknek, egyhazaknak, egyesiileteknek nem adhat6
tadmogatas. Ezt 6nok most eltorlik. Most kinek akar-
nak megint osztogatni? Még egyszer mondom, ennek
mas olvasata nincs. Azért torlik el, mert 6nok valaki-
nek pénzt akarnak adni. Kinek akarnak pénzt adni?

A masik konkrétum, és ami még ennél is stlyo-
sabb szerintem, hogy az 54. § 62. pontjaban gyakor-
latilag az 4llamhé&ztartas és minden egyes alrendsze-
rének minden koltését, az egészet kiveszik a kozpén-
zek atlathatosagat biztositd torvény hatalya alol. En
azt gondolom, hogy itt a koriinkben helyet foglald
allamtitkar urak nyilvan tisztaban vannak a 1épés
salyaval, de megismétlem, itt arrél van sz6, hogy a
kozpénzbdl nydjtott tAmogatasok nagy részét egysze-
riien kiveszik az atlathat6sagi szabalyok al6l. Egyet-
len kérdés meril fel: van ennek maéas értelmezése,
mint hogy 6nok ezeket a pénzeket haza akarjak vinni?

Egyébként ezzel az intézkedéssel megsziintetik
azokat a rendkiviil szigora atlathatésagi szabalyokat,
amelyeket pontosan az el6z6 kormanyzat alatt, ami-
kor az uni6s pénzeket érintették a botranyok, ponto-
san azért fogadtak el, hogy ne lehessen az orszagban
olyan konnyen lopni, a palyazatok, a dontések, a
szerzGdések esetében ezek egész egyszerfien egy vé-
dettséget biztositottak, pontosan a lopas ellen.

S jon a harmadik felhaborit6 mozzanat. Meg-
szlinnek azok az Osszeférhetetlenségi szabalyok,
amik egyszertien kizartdk azt, hogy kormanyta-
gok - hangsulyozom, korméanytagok - és a tobbi al-
lami vezetS, dontéseket meghozd emberek csaladtag-
jai allami tamogatast kaphassanak. Tehat erre azt
tudom mondani, hogy - ezt egyébként tobb 1épésben
eddig azért meg lehetett tenni - 6nok most mar nem
lacafaciznak, egy 1épésben akarjak a pénzt. Gyakor-
latilag lehetségessé valik kozpénzbdl egyetlen 1épés-
sel a csaladi vagyont gyarapitani. Mégis, nem értem,
hogy ezt hogy gondoljak, hogy egy ilyen paragrafust
letesznek az asztalra. Erre mondja azt a KDNP-s
képvisel6tars, hogy technikai mo6dositds? Mondom,
itt a lopas technoldgiajarol van sz6. Ondk ebben a
torvényjavaslatban kodifikaltak. Felhaboritd, hogy ez
egyaltalan az esziikbe juthatott!
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Ugy tudndm ezt megfogalmazni, és az egész
koltségvetésnek van egy ilyen szellemisége, hogy
onok itt most mindent megadoztatnak, ami nem tud
elfutni, és mindent lenytlnak, amit csak akarnak,
mindent hazavisznek, ami nincs bebetonozva. Ra-
adasul hozzateszem, hogy az unibs forrasoknal is
megsz{innének az atlathatésagi szabalyok.

Azért felfedeztiink itt még valamit. Az elmalt
négy évben sokat ostoroztuk onoket azért, hogy a
trafikmutyinal, a foldmutyinal és hasonlé gazember-
ségeknél miket miiveltek. Ondket ez biztos nagyon
zavarhatta, mert agy dont6ttek, hogy a vesztes pa-
lydzatokat mostantol nem kellene megérizni. Miért
nem kell megd@rizni a vesztes palyazatokat? Elmon-
dom. Szerintem egész egyszertien el akarjak tiintetni
ezeknek a lopasoknak a nyomait, azt akarjak, hogy
ne lehessen 6nokre rahtizni, hogy mit csinaltak itt az
elmult négy évben. .

Folytassuk tovabb! Onok sokat beszélnek a pe-
dagbgustarsadalomroél, engem viszont az érdekel,
hogy 6nok mennyi pénzt adnak ezeknek az embe-
reknek. En azt latom, és ez viszonylag vératlan volt
ebben a torvényjavaslatban, hogy agy varidljak a
béremelést, hogy adnak is meg nem is, ugyanis sza-
momra teljesen logikatlan megoldast valasztanak,
gyakorlatilag azt teszik, hogy a tavalyi minimalbér-
hez viszonyitjak az emelést, ami nem emelkedik.
Tehat van egy fix évnek egy fix Osszege, és ahhoz
képest adnénak emelést, pedig évrdl évre véaltozd
szamhoz kellene adni. Mit jelent ez? Azt jelenti, hogy
onok a pedagoégusok zsebébdl havi sok ezer forintot
kivesznek, tehat gy adnak valamit, hogy rogton el is
vesznek valamit. Erre olyan biiszkék?

De hogy mégis mi okuk van ra, hogy miért pont
a tavalyi évet vették alapul, és miért pont ahhoz
akarjak ezt viszonyitani, miért nem lehet rendesen,
tisztességesen megadni azt a béremelést, amire olyan
régbta varunk mar, mert csak igy egy szemfényvesz-
tés az egész, arra jo, hogy ha bemegylink egy tévé-
misorba, akkor 6nok elmondhatjdk azt, hogy 6nok
adtak a pedagogusoknak. De mi van mogotte?
(Dr. Rétvari Bence: 38 milliard forint!) Mogotte az
van, hogy egy csomoé pénzt egyben ki is vesznek a
zsebiikkbGl. (Dr. Rétvari Bence: 38 milliard forint
plusz!) Allamtitkar tr, lesz alkalma beszélni, legyen
kedves! (Dr. Rétvari Bence: Kérdezett, én vdla-
szoltam.)

Réaadasul én azt latom, 6nok azt allitottak, hogy
senkit nem hagynak az Gt szélén. Ezen mar csak vagy
sirni, vagy mosolyogni lehet. En azt gondolom, hogy
ebben az orszagban kezd megtelni az ut széle. A
kormany egész egyszerfien lathatéan tgy dontott,
hogy a magyar allampolgérok egy részérél nem kivan
gondoskodni. Onok azt a megoldast valasztottik,
hogy emlékszem én még, amikor Czibere Karoly
allamtitkar ar az NSZK koncepcidjat letette, az is
arr6l szolt, hogy van egy erés normativ koézponti
tamogatas, és ahhoz képest helyben lehet adni plusz-
tdmogatasokat. Most itt van az allamtitkar
dr - marmint nem itt most koriinkben, de az allam-
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titkari karban -, de mar teljesen mast mond. Most
azt latjuk, hogy a kormany hatradélt, felemelte a
kezét, és azt mondta, hogy nagyjabol mindent csinél-
janak a telepiilések.

Onok, és ezt allandban elismétlik, ezek ilyen
magikus szavak, azt mondjak, hogy igazsagos, atlat-
hat6 meg visszaélésekt6l mentes rendszer lesz ebbdl
az egészbll. Ennek az ellenkezGje az igaz. Miért len-
ne az igazsagos, ami noveli az egyenlGtlenséget?
Miért lenne az atlathat6bb, amikor telepiilésrél tele-
piilésre valtozik, hogy egy szocidlisan raszorul6 em-
ber mennyi pénzre szamithat? Es miért lenne atlat-
hatbbb ez az egész meg visszaélésmentesebb, amikor
gyakorlatilag az 6nkormanyzatok tudnak majd mér-
legelni, mondvan, hogy onok szerint ott helyben
jobban latjak a viszonyokat? En viszont azt gondo-
lom, hogy ez modfelett lehetGséget fog adni arra,
hogy adott esetben egy szocialisan raszorul6 ember
egy bossza aldozatava valjon. Ilyet is lattam mar az
eddigi praxisomban.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy ennek az égvi-
lagon semmi értelme nincs, amit csinalnak, csak
annak, hogy megint kivonnak pénzt ebbdl az amugy
is kivéreztetett rendszerbdl, és mondjuk, a segélyezés
szamitasaink szerint akar még meg is felez6dhetne.

En kiilon felh&boritonak tartom azt, amit 6nok
az 6vodaztatasi tdmogatéssal csinalnak. Ezt mind-
annyian tudjuk, akik itt vagyunk a parlamentben,
hogy jelenleg a hétévesnél fiatalabb magyar gyerekek
majdnem fele deprivalt, azaz valamilyen moédon
szegénységben él. Onok ezt a helyzetet hasznaljak fel
arra, hogy fogjak és beszantsak az 6vodaztatasi ta-
mogatést. Ertik? Megsziinik. Azt mondjik, nem kell,
merthogy jov6re mar minden gyereknek 3 éves kor-
tol 6vodaba kell jarni. De konyorgok, onok tudjak,
hogy ha egy gyermek 6vodaba jar, tiszta ruhéara, ci-
pére van sziiksége, egy csom6 mindenre sziiksége
van! Miért most szlintetik meg ezt a tamogatast?
Hogy vallaljak fol, hogy ilyen gyermekszegénységi
mutatokkal rendelkezd orszagban gyakorlatilag me-
gint hoznak egy gyermekszegénységet novel§ intéz-
kedést? Azt gondolom, és 6nok ezt pontosan tudjak,
akik a szakmaban vannak, hogy féleg ott, ahol a
halmozottan hatranyos helyzetli gyermekek 6vodaz-
tatisarol van szo, kiilonos érzékenységgel kell eljar-
ni. Egész egyszertien sziiksége van azoknak a gyere-
keknek egy csom6 mindenre. Miért veszik el ezektdl
a csaladoktol ezt a pénzt?

Ugy latom egyébként, hogy a munkaba visszase-
gités teriiletén vegyesek az intézkedések. Vannak
olyan szabalyok, amelyek érthetetleniil akadalyozzak
az elhelyezkedést; vannak olyanok, ilyen példaul, ezt
nem tudom mire vélni, hogy bevezetik az igazgatasi
szolgaltatasi dijat, ami egy Gjabb sarc, és azokkal a
munkaerdé-piaci szolgaltatasokat nyujtd szervezetek-
kel akarjak megfizettetni, akik 6noknek segitenek,
hogy a munkat el tudjak végezni. Miért sarcoljak
meg 6nok a legjobb barataikat? Tényleg arr6l van
sz0, hogy ezek a szervezetek, amelyek az allam fel-
adatait veszik at, kozfeladatot végeznek, teljesen
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felesleges pénzbeszedés aldozataiva kell hogy valja-
nak? Ez teljesen érthetetlen szamomra.

Ma reggel még Rétvari Bence allamtitkar tr ki-
csit megsért6dott, amikor kozmunkacsapdarol be-
széltem. En viszont ebben a torvényben azt latom
lekodifikalva, hogy 6nok pontosan tudjak, hogy egy
kozmunkacsapdat hoztak létre, ugyanis elkezdik
megvaldsitani azokat a javaslatokat, amelyek, nem
mondom, hogy pont ugyanazok, de kezdenek hason-
litani arra, amit az LMP most mar négy éve mond.
Mi azt mondtuk, hogy keriiljenek a kézmunkasok
allaskeresdi statusba; ezzel persze 6nok elveszitenék
azt a fantasztikus lehetdséget, hogy a folyamatosan
javulé6 munkanélkiiliségi adatokrol tudjanak beszél-
ni, de gyakorlatilag segitenének egy csomé6 ember-
nek, hogy allast talaljon. Ezt nem latjuk ebben a
javaslatban.

Viszont latjuk azt, hogy legalabb a kézmunkéasok
elmehetnek allasinterjira. Ez fantasztikus. En azt
gondolom, hogy ez egy nagyon radikalis 1épés. En azt
gondolom, hogy igy kellett volna ennek az egésznek
nekiindulni. Nem allapot az, hogy a kézmunkasok
nem mehetnek el allasinterjira, mint ahogy szerin-
tem az sem Aallapot, hogy iskolaba se mehetnek el,
mert nem egy kézmunkassal beszéltem, akit nem
engedtek el képzésre, mert olyanok a szabalyok.

Azt is latom - van egy jo 1épés, hogy még egy po-
zitivumot mondjak -, hogy a 25 éven aluli allaskere-
s6k, akik nem részesiilnek allaskeresési jaradékban,
nem kell elfogadniuk a k6zmunkat. Azt is j6 1épésnek
tartom, hogy a 25 év felettieknél pedig abban az
esetben, hogy ha nem vesznek részt munkaerd-piaci
programban vagy nem részesiilnek munkaerd-piaci
szolgaltatasban, akkor hasonl6 helyzetbe keriilnek.

Tehat én tgy latom, hogy egy kicsit kezdenek
egy olyan irdnyba elmozdulni, hogy beismerik azt,
hogy a kozmunka nemhogy nem segit az elhelyezke-
désben, de a legfontosabb gatjava tud valni, egyéb-
ként pontosan azzal is, hogy a munkatigyi kozpontok
latoterébdl kikeriilnek a kozmunkasok, egész egysze-
riden beleragasztddnak, benne maradnak egy olyan
helyzetben, amikor lathatatlanna valnak agy a cé-
geknek, amelyek egyébként allast ajanlaninak, mint
a munkatigyi kozpontoknak, amelyek meg segitené-
nek nekik, hogy odakeriiljenek.

De akkor rogton mondom, hogy elképesztének
tartom azt, hogy egy sutyiban odairt kis részben
egész egyszerien a Nemzeti Munkaiigyi Hivatalt
beszantjak, tehat 6nok ezt az 6nallé intézményt meg-
sziintetik, és az NGM-nek, a Nemzetgazdasagi Mi-
nisztériumnak rendelik ald. Eddig én azt lattam,
hogy akarhanyszor beolvasztottak vagy intézményt
Osszevontak, 6nok ezt minden esetben azért tették,
mert ezt a funkciot leépitették, megsziintették. Gon-
doljunk csak példaul az Orszagos Munkavédelmi
FéfeliigyelGség sorsara. Ugyanez tortént, beolvasz-
tottdk Gket a korméanyhivatalokba. Innent6l kezdve
az ellen6rok szama lecsokkent, ritkultak az ellendr-
zések, és gyakorlatilag a visszatarto er6 pedig a nul-
lahoz konvergal.
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En azt latom, hogy ennek az orszagnak egy kor-
szeri munkaiigyi kozpontra és munkaiigyi intéz-
ményrendszerre van sziiksége, amelyben a munka-
iigyi hivatalnak egy nagyon fontos szerepe lenne,
hiszen szakmai hattérmunkat végeznek, programok
hatékonysagat mérik, adatokat gytjtenek, rendszeres
jelentéseket készitenek.

(11.40)

Lehet, hogy 6noknek ezekre tényleg nincs sziik-
ségiik, mert 6noknek ott van ez a koncepcid, hogy
2018-ra itt mindenkinek lesz valamilyen munkéja,
leginkabb kozmunka, ahogy igy elnézem. De tényleg
komolyan gondoljak, hogy ez az a 1élektani pillanat,
amikor Magyarorszagon nem tudnak megélni, a
dolgozoszegénység is az egekben van, meg a szegénység
is az egekben van - a mutatok -, ebben a pillanatban
beszantanak egy ilyen fontos intézményt? Persze,
mindezt sutyiban, gy, hogy ne sokan vegyék észre,
megbujik a salatatérvényben.

Hozzateszem azt is, hogy a hulladékgazdalko-
dassal kapcsolatban - salatarol van szo, ezért muszaj
ilyen sok témaro6l beszélnem, 6nok raktak ezt igy
Ossze, tehat a hulladékgazdalkodassal kapcsolat-
ban - is kritikdkat kell hogy megfogalmazzak. Azt
latom, hogy tovabbra sem tettek le arr6él kormany-
szinten, hogy a hulladékkezelési agazatot teljesen
maguk ala gytirjék. Hogy ez az egész folyamat meny-
nyire nem a magyar lakossag és altalaban az iigyfelek
érdekeit szolgilja, arra az is egy bizonyiték, és ezt is
lathatjuk magabdl a koltségvetésbdl meg a hozza
benyujtott modositékbdl is, hogy folyamatosan ta-
mogatniuk kell ezt a szektort. Az egyik oldalon be-
szélnek rezsicsokkentésr6l, a masik oldalon meg
ezek az agazatok folyamatosan kapjak ugyanazokto6l
az adofizet6kt6l a tAmogatast, mert gyakorlatilag egy
teljesen rossz iranyban indultak el.

Azt is latom, hogy ezeket a bevételeket 6nok
egyaltalan nem a hulladékgazdalkod4s miikodtetésé-
re forditjak, hanem egyszertien elvonjik, és ezzel is
demonstraljak, hogy mekkora kaosz van az egész
rendszerben. Ertsék meg, a karvallott mindig a fo-
gyasztd, mindig az az ember, aki a rendszer végén
all. Hozz4teszem, hogy megsziintetik az Orszagos
Hulladékgazdalkodasi Ugynokséget. Sok milliard
forintot fektettek abba, hogy felépitették ezt a szer-
vezetet, kommunikaciés szisztémat, autbdparkot,
mindent létrehoztak. Remélem, ezzel a kozpénzzel
elszamolnak majd, ami a megsziintetésével kapcsola-
tos. Ha mar létrehoztak, befektették az adofizetSk
pénzét, most megsziintetik, mondjak meg, hogy mi
lett azokbdl a kdzpénzekbdl, hova teszik.

Egyébként még egy mondatra maradt talan
id6m, hogy a szamlazasi rendszer tantsitasaval kap-
csolatban megint felsejlik a mutyi. A szamlak egyéb-
ként eddig is tantsitva voltak, nézzék meg a korabbi
szamlaikat. Most itt van egy Gjabb fiistado ezzel kap-
csolatban, ami a kisebb cégeket nyilvan majd a padlora
kiildi, de a nagyok miikodését is megdragitja. (Az
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elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az ido letel-
tét.) Viszont hozzateszem, hogy egyértelmtien az 4j
tantsitorendszer kritériumai erésen Fidesz kozeli
szalakhoz vezetnek. Koszonom. (Taps az LMP
soraibdl.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! A vezérszonoki felszolala-
sok végére értiink. Most van lehetéség az elsGként
jelentkezett fliggetlen képvisel§ felszolalasara. Meg
is adom a szét Szelényi Zsuzsanna képvisel§ asz-
szonynak. Parancsoljon!

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): K6sz6nom
szépen, elnok uar. Tisztelt Orszaggytilés! Nehezen
lehet megfogni, micsoda az el6ttiink 1évé térvényja-
vaslat. Ez egy tankonyvi példa vagy a kormanyzas
tiikre, vagy cseppben a tenger? Egy biztos, olyan
javaslatcsomagrdl van sz6, amelynek ha kotelez6vé
tennék a megismerését, a Fidesz egy perccel sem
kormanyozhatna tovabb Magyarorszagon.

Mirdl szol ugyanis ez a torvényjavaslat? Ez a
torvény arrol szol, hogy 1. elvesznek rengeteg pénzt
azokto6l az emberektdl, akik a legjobban raszorulnak
a tamogatasunkra; 2. elvesznek még tobb pénzt
azoktol, akik idéskorukra sajat keresetiikb6l sporol-
tak. Végiil pedig lehet6vé teszik, hogy ezt a pénzt
odaadjak maguknak, csaladtagjaiknak és rokonaik-
nak. Putyin orszagaban allva tapsolndnak ennek a
Fidesz-féle kleptokracidnak. Ha a kormanynak eset-
leg nem ez a célja, akkor kérem, siirgésen vonjik
vissza ezt a javaslatot.

Nem fogom pontrél pontra végigelemezni ezt az
abszurd javaslatcsomagot, a 2015-6s koltségvetést
megalapozd torvényt, de ezt a harom elemet egy picit
jobban kifejteném, ez ugyanis kival6an demonstralja
az 6nok gondolkodésat, nevezetesen: a segélyrend-
szer felszamol4sat, a maradék nyugdij-biztositasi,
magan-nyugdijbiztositasi pénztari megtakaritasok
lenytlasat és azt, hogy onok sajat magukat akarjak
tAmogatni az allami forrasokbdl. Ha valami felh&bo-
rit6, ez a kombo, ez a csomag valéban az.

Kezdjlik mindjart az utdébbival! Az elmult na-
pokban olyan, az 4tlathat6sagért kiizdé civil szerve-
zetek, mint az Atlatszo, a Transparency International
vagy a K-Monitor hivtik fel a figyelmet arra, hogy az
osszeférhetetlenségi szabalyok kihuizasaval a Fidesz
lehet&vé tenné allami vezetSk csalddtagjainak vagy
cégeinek tamogatasat, onok, akik ezekre a bizonyos
Osszeférhetetlenségre par évvel ezel6tt még olyan
nagyon biiszkék voltak. Tudom persze, hogy 6nok
szerint ezek a civil szervezetek kiilfoldi {igynokok,
akik a magyar népi demokracia ellen harcolnak, de
azért jo, ha tudjuk, hogy ezek a szervezetek az el6z6
kormany idején is nagyon kritikusan kiizdottek a
korrupci6 ellen. Ez azonban nem valtoztat azon a
tényen, hogy a Fidesz allami vezet6ket akar tamo-
gatni kozpénzbdl. Milyen meglepd lenne, ha az 4lla-
mi vezet6k, akik a kozpénzek felhasznalasarol don-
tenek, sokkal fontosabbnak tartandk azt a tevékeny-
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séget pénzzel kitomni, amit feleségiik, csaladtagjuk,
testvériik, s6goruk, netan sajat cégiik vezet, mond-
juk, a konkurencia tAmogatasanal.

Ez nem a korrupcié melegigya, hanem ez maga
a korrupcid, illetve annak térvénybe foglalasa. Ilyen
alapon kidllhatnanak azzal a szoveggel is az emberek
elé, hogy bocsanat, de szeretnénk lopni, de az azért
elég direkt lenne. Jobb tehat, ha bonyolult jogi
nyelvre forditjak az allami pénzek massziv lenyuala-
sat. Nyilvanvalo, hogy ez a javaslat teljes mértékben
elfogadhatatlan. Aki pedig ezt tAmogatja, annak tud-
nia kell, hogy részesévé valik a korrupciénak, ponto-
san ugyanuagy, ahogy a trafikmutyi megszavazasaval
is. Lehet azzal menteget6zni, hogy én csak partutasi-
tasra cselekedtem, de valgjaban mindenki tudja,
hogy mit szolgédl egy ilyen tipusti moédositas. Azt,
hogy szamolatlanul lehessen kitalicskazni az embe-
rek pénzét a kormany tagjainak cégeibe.

Mindez kiilonosen felhaborité akkor, amikor a
kormany elhatdrozta magat, hogy leépit minden
szocialis tAmogatast, azaz pontosan azoktol az embe-
rekt6l vesz el pénzt, akiknek a legnagyobb sziiksége
van ra; munkanélkiiliekt6l, akik képtelenek allast
talalni, és nem azért, mert nem akarnanak dolgozni,
hanem azért, mert ahol élnek, ott még elegendd
kozmunka sincs, nemhogy rendes megélhetést bizto-
sit6 piaci munkahely. Anyaktol és csaladoktdl veszik
el a pénzt, akik 6vodaba szeretnék kiildeni a gyereke-
iket, hogy ne szakadjanak le mar kisgyerekkorukban
a tarsaiktol; attol a két és fél millié rezsihatralékos-
tol, akik a kormany hangzatos rezsicsokkentése elle-
nére nem tudjik befizetni az elmaradt szamlaikat.
Gyerekektdl veszik el a pénzt, akik nem kapnak ele-
get enni, mert nincsen mibdl.

A Fidesz csokkenti a gyermekétkeztetésre szant
keretet is, mikozben rendkiviil fontosnak érzi médo-
sitani azt a toérvényt, hogy allami vezet6k cégei kap-
hassanak koltségvetési tamogatast. Ennél felhabori-
tobb javaslatparost egy torvényen beliil egyaltalan el
se lehet képzelni. Ha ez nem lenne elég, a Fidesz
elveszi a maradék magannyugdijpénztar-tagok meg-
takaritasait is. Az el6z6 kor is remekil sikerilt, a
pénz jelentGs részét allitblag az allamadossag csok-
kentésére forditottdk. Nos, az allamaddéssag ma
Magyarorszagon Oriasi.

Mit latnak mindebbdl az emberek? Milyen
konkltziéra juthatnak az 6nok ténykedésébdl? Azt
latjak, hogy amit a kormany téliik elvesz, azt nem-
hogy meg6rzi, nemhogy befekteti, hanem elherdalja,
elt6zsdézi, ellopja. Nem csoda, hogy sokkal jobban
biznak a magannyugdijpénztarakban, mint a Fidesz-
ben. Az az igazsig, hogy én is sokkal inkabb t6liik
vennék hasznalt autét. De persze a Fidesz egyértel-
miivé teszi, hogy ki az Gr a haznal: ellenvéleményt
nem t{ir, az emberek pedig egyre nagyobb mértékben
viszik kiilfoldre a megtakaritasaikat, 6nok is nyilvan-
val6 moédon, mert nem tudhatjak, hogy a kormany
foga mikor fijdul meg a privat bankszdmlajukra.
Meg is értem Gket, hiszen a maradék 200 milliard
forintnyi nyugdij-megtakaritas allamositasaval a

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 22. tilésnapja 2014. december 2-an, kedden

5558

Fidesz éppen a jov6 befektetéseit rabolja el alkot-
manyellenes médon, a narancssargara festett Al-
kotmanybir6sag tamogatasaval.

Tisztelt Orszaggytilés! Ha csak ez a harom elem,
a raszoruldok djabb biintetése, a magin-nyugdij-
pénztari megtakaritisok maradékanak megszerzése
és az allami vezet6k csaladtagjainak és cégeinek
kistafirungozésa szerepelne a torvényjavaslatban, azt
jo erkolesti ember akkor sem fogadhatna el, ha
gengszterek fenyegetnék. Kérem, hogy 6nok se te-
gyvék. Gondoljanak azokra az emberekre, akik ma
félmillional is tébben vannak, és semmilyen ellatast
nem kapnak az allamto6l. Naprol napra élnek, sokan
koziiliik éheznek, és a gyerekeik is szegénységben
fognak éIni, mert ebbdl a csapdabol nincsen kitt.

Ha 6nok kapzsisagbdl, parthiiségb6l vagy nem-
tor6domségbdl megszavazzak ezt a torvényt, akkor
még tobben lesznek azok, akiknek esélyiik sem lesz a
kiemelkedésre a nyomorbol, akiknek nem az a kér-
dés, hogy milyen inget vegyenek fel az esti fogadasra,
hanem az, hogy tudnak-e fiiteni a tél bealltaval, és
tudnak-e ételt adni mésnap a gyerekeiknek. Nos,
Magyarorszag gazdasagi fejlettsége lehet6vé teszi,
hogy csokkentsiik a szegénységet, hogy ne elve-
gylink, hanem tobbet adjunk a raszoruloknak, hogy
segitsiink annak, akinek sziiksége van ra, és tanit-
sunk mindenkit, hogy elébbre juthassanak az életben.

(11.50)

Orban Viktor korményzisa 6ta mégiscsak a leg-
gazdagabb 10 szazalék jovedelme nétt, az Osszes
tobbi emberé csokkent, de meg lehet ezt forditani,
csupan politikai akarat, némi batorsag kérdése ez az
egész. Kérem, legyenek batrak, és mondjanak nemet
a szocidlis rendszer felszdmolasara és a szegények
biintetésére. Tegyék vilagossa: az onok korméanya
nem biinteti a szegényeket, az elesetteket, és nem-
csak a sajat érdekeit nézi, hanem mindenekel6tt a
raszorulokét, akiknek segiteni kell.

Ett6l lehet, hogy tényleg kiilonbozne a XXI. sza-
zad Magyarorszaga a XX.szazadétol. Koszonom
szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony.
A kormany nevében Rétvari Bence allamtitkar arnak
adok szét. Parancsoljon!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak &llamtitkara: K6szonom szépen a
szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Azokra a rész-
felszblalasokra reagalnék, amelyek a szegénység
témakorét érintették. Burany képvisel§ ar, és leg-
utobb is elhangzottak ezzel kapcsolatos felvetések.
Szeretnék egy-két szamot mondani 6ndoknek. Valo-
ban, a szegénység novekedett, elsGsorban 2008-t61
kezdve. Valamikor 2011-ben volt az a pont, amikor a
legrosszabb volt Magyarorszagon a helyzet, de az6ta
azért javulast tapasztaltunk. Ha példaul a legutébb
emlitett gyermekszegénységet nézziik, 2011 6ta még-
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iscsak érezhet6 mértékben csokkent a gyermeksze-
génység, bar igy is nyilvan nagyon sok gyermek él
nehéz sorban, de azért 10 ezer f&vel csokkent a nél-
kiilozésnek Kkitett gyermekek szidma, mindemellett
pedig a szamukra nyajtott juttatasok értéke pedig a
dupléjara nétt, a korabbi 29 milliard forint helyett
idén mar 53 milliard, jovére pedig 57 milliard forint
all pontosan a legnehezebb sorst gyermekek étkezte-
tésének tamogatisara, azért, hogy 6k mindennap
tobbszor egészséges ételt kapjanak. Szintén az alta-
lanos szegénységi szamok is novekedtek eurdpai
unids szinten is, Magyarorszagon is, de valamikor
2011-ben ez a novekedési iitem is megallt, azota sze-
rencsére nem né az elszegényedés Magyarorszagon,
és még igy is az unios atlag alatt van.

Ha a harom legfontosabb statisztikai iranyt néz-
zlik, és ezt Osszevetjiik, az egyik a relativ jovedelmi
szegénység, ez a medianjovedelem 60 szazaléka alatt
€16k, a salyos anyagi deprivacio, ami azt jelenti, hogy
anyagi nélkiilozést szenved az illetd, illetve ha a na-
gyon alacsony munkaintenzitist, az Ggynevezett
munkaszegénység Osszesitését nézziik, akkor ezek
Osszességében 2011 6ta 2,4 szazalékkal csokkentek,
241 ezer fével csokkent az ezen harom veszélyeztetett
kategoéridban él6 emberek mennyisége. Ez tehat a
legnagyobb szam, akik koziil koriilbeliill 400 ezer
kornyékén lehetnek azok, akik tényleg mélyszegény-
ségben élnek, 400-500 ezer kozott mozog valahol ez
a szam, de hogyha megnézziik a teljes, leginkabb
szegénységnek kitett emberek aranyat, akkor itt egy
241 ezer fGs csokkenéssel szamolhatunk, ami nyilvan
nem Onmagatol kovetkezik be. Semmilyen ilyen
szam nem Onmagatdl csokken, hanem az addpoliti-
kanak, a foglalkoztatasi intézkedéseknek és a szociél-
politikdnak koszonhetd, a kozmunkaprogramnak,
amely tobb szaz millidrd forintot hagyott azoknal az
embereknél, akik korabban segélybdl éltek.

A jov6 évben is tobb sziz milliard forintos az a
nagysagrend, ami az 6 zsebilikben fog landolni a ko-
vetkez6 idészakban. A minimalbér radikalis emelése
mindig kétszeres-haromszoros iitem{i ahhoz képest,
ami a szocialista kormanyzatok idején torténik, a
rezsicsokkentés nyilvan segitette a megélhetési kolt-
ségek csokkentését. Sok statisztika ezt nem veszi
figyelembe, hiszen amiket 6nok altalaban idéznek az
ellenzéki oldalrél, azok elsGsorban csak az allami
Ujraelosztds mértékét veszik figyelembe, és nem
veszik figyelembe, hogy az ingyentankonyvvel példa-
ul 600-700 ezer didk sziileinek csokkentek a kiadasai
vagy a tankonyvek &aranak &tlagos 15 szazalékos
csokkentésével.

Szintén nem veszik figyelembe a rezsicsokkentés
mértékét, hogy 20 szazalékkal csokken az egyik leg-
nagyobb nehézség, hiszen hogyha megnézziik azt a
9 mutatdt, ami Osszességében kiadja azt, hogy valaki
szegénynek mingsithet6-e vagy sem, azok koziil Ma-
gyarorszagon hagyomanyosan az egyik legmagasabb
a lakbér- és lakhatasi koltségek voltak, amelyekbdl
nyilvan a lakbér kevésbé jellemz§ Magyarorszagra,
mint a nyugat-eurépai orszigokra, de a lakhatasi
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koltségek, tehat a rezsifizetés mértéke magas volt,
ezt sikeriilt leszoritanunk az elmilt 4 évben, illet6leg
a rendkiviili kiadasok fedezete nem volt biztositott
nagyon sok magyar csaladnal. Ezen rendkiviili ki-
adasok pedig altalaban azért nem voltak biztositha-
tok, hiszen a megemelkedett deviza-torlesztérészle-
tek miatt ezekre a hitelekre, ezekre a torleszt§-
részletekre kellett hogy kiadjak a magyar csalddok a
megtakaritisaikat, igy nem volt 60-70 ezer forintjuk
egy-egy hirtelen kiadasra. Eppen ezért a bankok
elszamoltatasi torvénye, amit idén két korben elfo-
gadtunk, ezen a mutaton is, bizunk benne, hogy javi-
tani fog. De hangstilyoznam, hogy a lakhatasi koltsé-
gek magas szintje a korabbi 8 év alatti tizenotszori
rezsidijemeléseknek koszonhetd, illetleg a rendki-
viili kiadasokkal kapcsolatos nehézségek is elsGsor-
ban a devizahiteles szerz6dések elengedésének a
kovetkeztében valosultak meg.

Zarasként pedig csak annyit mondanék, hogy
nemcsak a csaladi adécsokkentéssel, a csaladi tipust
adozassal sikeriilt a sok esetben szegénységi kocka-
zatként mondhat6 sokgyermekes csaladoknak segi-
teni, hiszen sok esetben azért volt valaki szegény,
mert sok gyermeket vallalt, ezen sikeriilt enyhite-
niink, hiszen most mar azoknak a bruttositott nettd
jovedelme egybeesik, hanem az is nagyon fontos,
hogy kiilon a raszorul6 személyek tamogatasara ope-
rativ programot inditottunk 29 milliard forint érték-
ben, amelyben az egyik célcsoportként a hajléktala-
nok és az 55 év folotti vagy a nyugdijas kord, szegény
sorban él6 embereken tdl pontosan a 0-3 éves kor
kozotti, tehat csecsemékorban 1évé gyermekek sziile-
it tamogatjuk. Ezt elsGsorban élelmiszercsomaggal,
hogy a gyermekeknek nemcsak a 3 éves kortdl, ami-
kor a kotelez6 6vodaztatassal mar a napi tobbszori
étkezés ellatasa megoldott az 6vodaztatasi rendszer-
ben, a koznevelési rendszerben, hanem az el6tt is
mar élelmiszercsomagokkal segitsiik 29 milliard
forint értékben a legnagyobb nélkiil6zésnek kitett
csaladokat. K6szonom szépen. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Most a Nemzetiségi bizottsag
altal felkért sz6szolok felszdlalasa kovetkezik mind-
Osszesen 15 perces idSkeretben. Téjékoztatom az
Orszaggytilést, hogy a nemzetiségi sz6sz6l16k felszola-
lasukban, koszontéjiikben a sajat anyanyelviiket
hasznalhatjak, amennyiben az elhangzottakat le is
forditjak. El6szor megadom a szét Varga Szimeon
bolgar nemzetiségi sz6sz6l6 urnak, értelemszertien
15 percen beliil, amennyit elhasznal arra az idGkeret-
re. Parancsoljon, sz6sz616 ur!

VARGA SZIMEON nemzetiségi sz6sz6l6: Ko-
szonom szépen. YBaxkaemu rocroauH Ilpeacenaren,
YBackaemu Hapomuo Cwbpanue! Ilo3Bosere mu 1a
B II03/paBd OT uMeTo Ha MaJluHCTBeHaTa
KOMHUCHS B YHTapus U OT UMeTO Ha bbiarapckoro
MaJIIUHCTBO JKUBYIIM B YHTapus B HCTOPUYECKUSA
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MOMEHT KOTaTo 3a II'bPBH IIBT C€ M3HACA ped Ha
6piarapcku B Hapoguoto CoOpanue B YHrapus.
KaTto MasiiuHCTEBH aKTHBEH HAGJI0/IaTes a3 UMaM
BB3MOJKHOCT Jla BM 3allO3Has 3a MHEHHETO Ha
xomucuaTa. Mélyen Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Or-
szaggylilés! Engedjék meg, hogy a magyarorszagi
nemzetiségi bizottsag és a Magyarorszagon él6 bol-
gar nemzetiség nevében tisztelettel koszontsem 6no-
ket ebben a torténelmi pillanatban, amikor elészor
hangzik el bolgar sz6 a Magyar Orszaggytilésben.
Mint felkért sz6sz6l6 szeretném Kkifejteni bizottsa-
gunk véleményét.

Attanulmanyozva a T/2141. szdmon a Magyar-
orszag 2015. évi kozponti koltségvetésének megala-
pozasarol szold torvényjavaslatot, a nemzetiségeket
érintéen az alabbi megallapitasokat és észrevételeket
tennénk. A torvényjavaslat 2.alcim 12.§-aban az
allamhéaztartas rendszere 3. § (3) bekezdésében ugy
rendelkezik, hogy az allamhaztartds onkormanyzati
alrendszerébe tartozik a helyi 6nkormanyzat, a helyi
nemzetiségi onkormanyzat és az orszagos nemzeti-
ségi onkormanyzat. A szabalyozasbol kitiinik, hogy
az Aallamhaztartasrol szol6 torvény a nemzetiségi
onkormanyzatokat, legyen az helyi vagy orszagos, a
telepiilési helyi onkormanyzatokkal veszi egy szaba-
lyozas ala.

A torvényjavaslat 12. §, 4/A. §, az dllamhaztartas
alrendszerei miikodtetésének alapvetd szabalyairol
sz6l6 6/C. § (2) bekezdés a) és b) pontjaiban arrol
rendelkezik, hogy a helyi 6nkorméanyzat bevételeivel,
kiadasaival kapcsolatban a tervezési, gazdalkodasi,
ellendrzési, finanszirozasi, adatszolgaltatisi és be-
szamolasi feladatok ellatasarol az oOnkorményzati
hivatal gondoskodik. Ezen szabalyozast analbgia
alkalmazésaval terjeszti ki a normatervezet a nemze-
tiségi onkormanyzatokra is.

A torvényjavaslat 22. 8§, 28/A. 8§ (2) és (4) be-
kezdései elemi koltségvetés készitésének kotelezett-
ségét rojak a helyi és nemzetiségi 6nkormanyzatokra
is. A torvényjavaslat értelmében a jovahagyasa a
helyi 6nkorményzat esetében a polgarmester, mig a
nemzetiségi Onkormanyzat esetében annak elnoke
részérdl torténik. A normatervezetben jogtechnikai
pontositas tortént.

A torvényjavaslat 26. § (4) és (5) bekezdésében a
koltségvetési  rendeletben  foglalt elGiranyzat-
modositas, elGiranyzat-atcsoportositas, atvezetés
jogi korlatjait rogziti, amely Kkiterjed arra, hogy a
helyi 6nkormanyzat és a nemzetiségi onkormanyzat
kozotti jogi szabalyozasra vonatkozd azonossagot
fenntartja.

(12.00)

A torvényjavaslat 36. §-aban a 68/A. § (1) bekez-
désének rendelkezése szerint a Kincstar ellenérzési
jogkore a helyi 6nkormanyzat, nemzetiségi onkor-
manyzati tarsulas, térségi fejlesztési tanacs, valamint
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az altaluk iranyitott koltségvetési szerv vizsgalatara
is kiterjed. Ezen szabalyozasban szintén megfigyel-
het6 a helyi 6nkorméanyzat és a nemzetiségi 6nkor-
manyzat hasonl6 elveken miik6do jogi szabalyozasa-
nak igénye.

A torvényjavaslat 38. § (3) bekezdésének (6), va-
lamint (6a) bekezdései alapjan kotelezettségmulasz-
tas esetén a finanszirozas felfliggesztésének szankci-
6jat alkalmazhatja a nemzetiségpolitikaért felelGs
miniszter. Ezen rendelkezések Osszhangot teremte-
nek a nemzetiségek jogair6l sz6l6 torvény 134. 8§
rendelkezésével, miszerint ha nincs elfogadott kolt-
ségvetés vagy zarszamadas, illetve az 6nkormanyzat
nem tesz eleget beszamolasi kotelezettségének, a
finanszirozas felfiiggesztésére keriil sor. Ezen ren-
delkezések a szabalyszerliségi, pénziigyi ellen6rzés
hatékonyséagat segitik eld.

A torvényjavaslat 47. §-aban a 105/A. § (1) bekez-
dése a nemzetiségi Onkormanyzat létrejottére és
megsziinésére ugyanazon feltételeket irja el§, mint a
helyi 6nkorméanyzatokra.

A torvényjavaslat 50.8-4ban a 108.§ (2) és
(5) bekezdéseiben a nemzetiségi 6nkormanyzat adat-
szolgaltatasi kotelezettsége akkor tekinthetd teljesi-
tettnek, ha azt az 4ltala iranyitott koltségvetési szer-
vek is teljesitik. Az (5) bekezdésben megallapitast
nyer, hogy a nemteljesitéshez szankcidként birsag
fliz6dik, amelyet az iranyitd szervvel vagy a helyi
nemzetiségi onkormanyzattal szemben szabnak ki.
Jelen szakaszban is lathatd, hogy a helyi onkor-
manyzat és a nemzetiségi onkormanyzat szabalyo-
zottsdga azonos elveken alapul és azonos moddon
torténik.

A fentiekre tekintettel megallapithat6, hogy a
helyi onkormanyzat és a nemzetiségi nkormanyzat
a torvényjavaslatban anal6g modon keriilt szabalyo-
zasra. Ennek kovetkeztében a térvényjavaslat 12. §-
anak, az allamhéztartasrol szold torvény modosita-
sénak, 14. pontjaban szabalyozott - idézem: ,koltség-
vetési tamogatas a tarsadalombiztositis pénziigyi
alapjai kivételével az allamhaztartas kozponti al-
rendszerébdl ellenérték nélkiil, pénzben nyujtott
tdmogatasok, ide nem értve” - szakaszabdl szerin-
tliink hidnyzik egy pont, amely a nemzetiségi 6nkor-
manyzatok miikodésének és agazati feladatainak
tAmogatasara iranyul.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga a
T/2141. szAmon a Magyarorszag 2015. évi kozponti
koltségvetésének megalapozasarol szolé torvényja-
vaslattal kapcsolatos észrevételei alapjan javasolja a
torvényjavaslat 12. §-anak - amely az allamhéztar-
tasrdl szo6lo torvény modositasa - 14. pontjdban a
nemzetiségi oOnkormanyzatok miikodésének és
agazati feladatainak tamogatisara iranyulé pont
beépitését.

A torvény 87. alciméhez - a nemzetiségek jogai-
r6l sz6l6 térvény modositasa - a 336-339. §-ok tar-
toznak. Kodifikacids szempontbol a jelenlegi 338. §-t
célszerti lenne 336. §-ként megjelolni, hiszen az a
nemzetiségek jogairol sz6l6 torvény 80. §-anak mod-
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dositasat tartalmazza, mig a t6bbi ennél nagyobb
szamjegy( szakasz modositisara iranyul.

A torvényjavaslat 336. §-a 0sszhangot teremt a
nemzetiségek jogairol szold torvény és az allamhéz-
tartasrol szol6 torvény ugyanazon kotelezettség telje-
sitésére iranyul6 rendelkezései kozott.

A torvényjavaslat 377. §-a a nemzetiségek jogai-
r6l sz6l6 torvény normaszovegét a Magyarorszag
helyi onkormanyzatairdl sz6l6 torvény vonatkozod
rendelkezéseihez igazitja; normaszdéveg-pontositast,
egységesitést tartalmaz ezen szakaszban.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga a
T/2141. szamon a Magyarorszag 2015. évi kézponti
koltségvetésének megalapozasarol szold torvényja-
vaslattal kapcsolatos észrevételei alapjan a 87. alci-
men beliil - a nemzetiségek jogair6l szolo6 torvény-
ben - kodifikaciés szempontbdl a jelenlegi 338. §-t
336. §-ként javasolja megjelolni.

A torvényjavaslat 339. §-aban jelolt, hatalyat
veszt8, a nemzetiségek jogairol szo6ld torvény 156. §-
anak (1) bekezdés a) és b) pontjainak hatélyon kiviil
helyezését nem javasoljuk. Ugy véljiik, hogy a kor-
many rendeletalkotasra val6 felhatalmazasa gyakor-
lati szempontok alapjan sziikséges és indokolt.

A bizottsag tovabbi észrevételeit Ritter Imre
német sz0sz6l6 ismerteti a tisztelt Haznak.
Bnaromapss 3a Bamero BHuMaHwue. Koszonom a fi-
gyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: Koszonom szépen, sz6sz6l6 tr. Tulaj-
donképpen mar fel is konferalta a kovetkezé felszola-
16t, Ritter Imrét, a német nemzetiségi sz6sz6l6t, a 15
percbdl hatralévé idGkeret terhére. Parancsoljon,
sz6sz616 ur!

RITTER IMRE nemzetiségi sz0sz06l6: Sehr geehrter
Vorsitzende, sehr geehrtes Parlament! Ich danke
meinem Fiirsprecher Kollegen, Herrn Szimeon
Varga fiir seinen Beitrag, und erlassen sie mir seine
Rede nicht mit weiteren konkreten Modifizierungs-
vorschlagen zu erginzen, sondern eher eine
allgemeine, aber sehr wichtige, zusammenfassende
Feststellung hinzufiigen.

Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Haz! Megkoszonom
bolgéar sz6sz6l16 kollégdmnak, Varga Szimeonnak a
felszblalasat, és engedjék meg, hogy tovabbi konkrét
modositd javaslatok helyett egy altalanos, de nagyon
fontos Osszegzé megallapitassal egészitsem ki az
altala elmondottakat.

A Magyarorszag 2015. évi kézponti koltségveté-
sének megalapozasardl sz616 T/2141. szam torvény-
javaslat kapcsan - amely tobb tucat kisebb-nagyobb
torvénymodositas tervezete - a Magyarorszagi nem-
zetiségek bizottsdga nevében az elmult fél évben
szerzett torvény-el6készitési tapasztalatainkkal kap-
csolatban a kovetkezbket szeretném elmondani.

Az alapvetd problémank az, hogy a jogszabalyok
el6készitbi a jogszabalyok parlamenthez val6 beter-
jesztését megel6z6en nem végzik el a szamukra tor-
vény altal kotelezGen elGirt egyeztetéseket az orsza-

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 22. tilésnapja 2014. december 2-an, kedden

5564

gos nemzetiségi Onkormanyzatokkal, a Magyaror-
szagon €16 nemzetiségekkel.

Mirdl is van pontosan szd? Az orszagos nemzeti-
ségi onkormanyzat a nemzetiségek jogairol szold
2011. évi CLXXIX. térvény 118. §-anak (1) bekezdés
a) pontja alapjan véleményt nyilvanit az altala képvi-
selt nemzetiségeket e mindségben érint6 jogszabaly
tervezetérdl. A jogalkotasrdl sz6lé6 2010. évi CXXX.
torvény 19. §-anak (1) bekezdése szerint pedig, idé-
zem: ,Ha a torvény valamely allami, helyi onkor-
manyzati vagy mas szervezet szamara kifejezetten
jogot biztosit arra, hogy a jogallasat vagy a feladatko-
rét érint6 jogszabalyok tervezeteit véleményezhesse,
a jogszabaly el6készitGje koteles gondoskodni arrdl,
hogy az érintett szerv e jogaval élhessen.”

Mindezek mellett a tizenharom orszagos nemze-
tiségi onkorméanyzat 2011. majus 30-an stratégiai
megallapodast, szerz6dést kotott a jogszabaly el6ké-
szitéséért felelGs kozigazgatasi és igazsagiigyi minisz-
terrel, amely megallapodasok célja az, hogy nemzeti-
ségi teriileten olyan jogszabalyok sziilessenek, ame-
lyek alkalmasak arra, hogy biztositsidk a Magyaror-
szagon €16 nemzetiségek oktatasi, nevelési, kultura-
lis, nyelvi és a tobbi jogainak érvényesiilését. Vagyis,
ha netan véletleniil barkiben is az idézett jogszabaly-
helyek altal egyértelmtiien kotelezéen elGirt vélemé-
nyezéssel kapcsolatban barminemtd jogszabaly-
értelmezési kétely meriilne fel, még a kozigazgata-
si és igazgatasi miniszterrel kiilon stratégiai meg-
allapodast is kotottiink a jogszabaly-elGkészités
soran a nemzetiségi jogok figyelembevételére,
érvényesitésére.

Mindezek ellenére az elmult fél évben a parla-
menthez benytjtott, a Magyarorszagon €él6 nemzeti-
ségek jogait és érdekeit érintG torvénytervezetek és
torvénymodosité javaslatok tobbsége az orszagos
nemzetiségi 6nkormanyzatokkal tértént mindenne-
mi egyeztetés nélkiil, azaz ki kell mondani, torvény-
sért6 modon Kkeriilt beterjesztésre. Ezt az elmult
hénapokban az egyes minisztériumokkal, allamtitka-
rokkal, allamtitkar-helyettesekkel, jogszabaly-elGké-
szit6kkel tortént kozos bizottsagi iiléseken, meghall-
gatasokon, egyeztetéseken tobbszor észrevételeztiik,
szova tettiik, de mind ez idaig ennek érdemi ered-
ménye nem lett.

Szeretném azt is egyértelmfen tisztazni, hogy a
parlamenti sz6sz616k megvalasztasa, a Magyarorsza-
gi nemzetiségek bizottsaga megalakulasa és miiko-
dése semmilyen formaban nem valtja ki és nem he-
lyettesiti a jogalkotOk részére a magyarorszagi nem-
zetiségek jogait és érdekeit érint6 jogszabalyok el6-
készitése soran az orszagos nemzetiségi 6nkormany-
zatokkal torvény altal el6irt egyeztetési kotelezettsé-
get. A parlamenti sz6sz0l6k, a NEB lehetGsége és
feladata egyrészt annak kontrollja, hogy a jogsza-
baly-el6készités soran a nemzetiségi onkorméanyza-
tokkal tortént egyeztetések megtorténtek-e, ezek
alapjan a nemzetiségi 6nkormanyzatok észrevételei a
benytjtott jogszabalytervezetekben figyelembe vétel-
re keriiltek-¢, ha esetleg nem, akkor miért nem.
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(12.10)

Maésrészt feladatunk a benyujtott jogszabalyter-
vezetek véleményezése, a képviseldi, valamint bizott-
sdgi modosité inditvAnyok megtargyalasa, sziikség
szerint sajat bizottsagi modosité inditvanyok benyaj-
tasa és az adott idGkeretekben a parlamenti vita so-
ran a magyarorszagi nemzetiségek érdekeinek képvi-
selete. Mindezek nem helyettesitik, hanem kiegészi-
tik az orszagos nemzetiségi 6nkorményzatok torvény
altal biztositott véleményezési jogat.

Ennek a jogszabalysérts allapotnak a megvaltoz-
tatasa, jovobeni el6fordulasanak megel6zése érdeké-
ben ezaton itt a parlament nyilvanossaga el6tt is
felhivjuk a jogszabaly-el6készit6k figyelmét az orsza-
gos nemzetiségi onkormanyzatokkal val6 egyeztetési
kotelezettségiik betartasara, méasrészt a NEB részérdl
irasban is megkeressiik az érintett minisztériumokat.
Mindenkinek nyomatékosan felhivjuk a figyelmét,
hogy amennyiben a tovabbiakban az orszigos nem-
zetiségi onkormanyzatokkal tortént elGzetes egyezte-
tés nélkiil keriil a parlamenthez benytjtasra egy, a
magyarorszagi nemzetiségek jogait és érdekeit érinté
torvénytervezet, torvénymodositd javaslat, agy kérni
fogjuk a Hazbizottsagtdl, hogy a torvénysérté médon
tortént el6készités miatt a benyujtott iromény ne
keriiljon targysorozatba vételre. Meg vagyunk gyo6-
z6dve rola, hogy mindezek kovetkeztében napokon
beliil hatékony intézkedéseket lehet tenni annak
érdekében, hogy 2015 januarjatol ilyen jellegii prob-
1émakkal a magyar parlamentben ne kelljen foglal-
kozni.

Oszintén reméljiik, hogy a torvény-el6készités-
sel kapcsolatos kritikus, de sziikséges és tényszert
megallapitasainkat pozitivan itélik meg, és megkony-
nyitjik ezaltal egymas munkajat, biztositjuk a jog-
szabalyoknak megfelel§ torvényalkotast nemcsak itt a
parlamentben, de a jogszabalyok el6készitése soran is.

Danke fiir die Aufmerksamkeit! Ko6szonom,
hogy meghallgattak. (Taps.)

ELNOK: Koszondm szépen, sz6szolo tr. Most
van lehetéség kétperces felszolalasokra. Burany Sandor
képvisel6 urnak adok sz6t. Parancsoljon!

BURANY SANDOR (MSZP): Koszondm a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Azért kértem egy kétperces reaga-
lasi lehetGséget, mert Rétvari Bence allamtitkar ar
egészen egyszeriien valotlansagokat Aallitott itt az
Orszaghazban. Sajnalom, hogy allamtitkar ar kézben
elhagyta a termet.

Szeretném allamtitkar Gr szavaival szembealli-
tani, ugye, 6 azt mondta, hogy a szegénységi folya-
matok tekintetében jobban allunk, és ’11 6ta javult a
helyzet. Szeretném allamtitkar Gr szavaival ellentét-
ben a val6sigot elmondani; ha nekem nem hisz,
akkor a Magyar Tudomanyos Akadémia szociol6gu-
sainak kutatasira hivatkoznék. Az elmilt néhany
napban tették kozzé ennek a kutatasnak az eredmé-
nyét, és egyébként azért volt nyilt ez a tanacskozas,
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mert a Kézponti Statisztikai Hivatal valamilyen rej-
télyes oknal fogva - forrashianyra hivatkoznak
egyébként - nem kozli a szegénységre vonatkozo
legfrissebb adatokat.

Nos, a Magyar Tudomanyos Akadémia tanacs-
kozasan a szociologusok megéllapitottik, hogy az
elmult néhany évben meredeken romlott a helyzet
szegénység tekintetében. Sz6 nincs arrél, amit allam-
titkar ir mondott, hogy 2011 6ta ez a folyamat javult
volna. S6t, a szegénység legnagyobb részben a gyer-
mekeket stijtja. Az 6sszes grafikon, amit publikaltak,
arra utal, hogy 2010-2013 kozott meredeken romlott
a szegénység szempontjabodl a helyzet Magyarorsza-
gon. SG6t, még a visegradi orszagokhoz képest is le-
maradtunk, nemhogy az EU atlagatél Kkeriiltiink
messzebb.

A legsulyosabb helyzet a gyermekszegénység te-
kintetében tapasztalhat6. Ezt a tuddsok megallapita-
saib6l idézem szintén. Magyarorszag kifejezetten
sereghajt6 e tekintetben Bulgéariaval és Roméniaval
egy csoportban, és ami kiillonosen nagy szégyen a
kormany szocidlpolitikajara nézve: minden eurépai
unids tagorszagban, még Roméniaban is ezt a romlo
tendenciat vagy megéllitottak, vagy megforditottak,
Magyarorszagon a helyzet pedig tovabb romlott az
6nok korményzasa alatt.

Ko6sz6nom szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen. A kovetkezs kétper-
ces felszblalo Szél Bernadett képvisel6 asszony. Pa-
rancsoljon!

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszondom a
szot, elnok ur. Tisztelt Allamtitkar Urak! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! En is igazabol az allamtitkar tar-
nak szeretnék reagalni, és bizom benne, hogy egy
olyan helyiségben tart6zkodik, ahol hallhatja sza-
vaimat.

Azt gondolom, hogy még mindig nincs oka a
korméanynak azzal biiszkélkedni, hogy a gyermekét-
keztetéssel hogyan allnak. En eddig is azt mondtam
és most is azon a véleményen vagyok, hogy amig az
iskolai év tart, addig tobbé-kevésbé dldozatos mun-
kaval, a tanarok, évodapedagogusok kozremiikodé-
sével a helyzetet megprobéltadk megoldani. De mi
torténik akkor, amikor vége az iskolanak, és 6vodai
nyari sziinet van? Akkor mi térténik? Akkor a gyere-
keknek jellemz&en, ha szegénysorban vannak, nincs
mit enniiik. Eddig is olyan volt a rendszer, hogy a
raszorul6 gyermekek egyotodének biztositotta csak a
nyari szocialis gyermekétkeztetés keretében a napi
egyszeri meleg étkezést.

Mi beadtunk egy modositot, a Lehet Mas a Poli-
tika modositéja 5 millidrd forintot szanna erre a
célra, hogy hangstlyozom: ne a raszorul6k egyotode,
hanem t6bb gyermek, az 6t6tode kaphasson nyéari
szocialis gyermekétkeztetésben timogatast. Ez az 5
milliard forint kottara az az 0sszeg, amit miniszter-
elnok trnak a Varba koltozése egyébként kitesz. En
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azt gondolom, Orban Viktor trnak nem kellene a
Varba koltozni, adja ezt a pénzt a raszoruld gyerme-
keknek!

A maésik pedig: a statisztikdkkal ugyancsak meg-
gyilt az allamtitkar trnak a baja, mert én vildgosan
latom, most tanulmanyozzuk a KSH szdmait, ame-
lyek érdekes moédon nem egyeznek az Eurostat sza-
maival, de lehet, hogy més idészakot valasztottak az
elemzésként, nem tudom, mi az oka, mi is keressiik,
nyilvan erre vissza fogunk még térni. De én is hivat-
kozni tudok arra az MTA-kutatasra, ami megallapi-
totta, hogy a gazdasagi fejlettséglink nem indokolja
azt, hogy ilyen szegénység legyen az orszagban. Ez a
legfontosabb.

A visegradi orszagok kozott is hattérben kullo-
gunk. 2009-2013-ig 20,3 szazalékrol 26,8 szizalékra
nétt a nélkiilozésben él6k szdma. Mennyi az unids
atlag? 9,6 szazalék, azaz sokkal kevesebb; Szlovakia-
ban 10,2 szazalék. (Az elndk a csengd megkocogta-
tasaval figyelmeztet az idGkeret leteltére.)

Szo6val, amig ilyenek a szdmok, addig ne biisz-
kélkedjiink mar, allamtitkar urak! (Taps az LMP és
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen. Folytatjuk az elGre
bejelentkezett képviseldi felszolalasokat. G6gos Zoltan
képvisel6 ar kovetkezik, az MSZP képvisel6esoport-
jabol. Parancsoljon, képvisel6 tar!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszondm a szét, el-
nok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! En nagyon druk-
kolok annak, hogy Rétvari allamtitkar ar sokszor
mondjon még ilyeneket, és azt meg kiilon szeretném,
hogyha L. Simon Laszl6 nagyon sokat szerepelne
mostanaban és a jovében is a médidban. Ugyanis egy
olyan cinikus, az emberek problémait egyaltalan
nem kovet6 és a problémakkal nem foglalkoz6 kor-
manyzas zajlik, aminek egyenes kovetkezménye,
mondjuk, egy ilyen torvényjavaslat.

Azt 1attuk, hogy a koltségvetés folytatja azt a ha-
gyomanyt, hogy amit lehet, feltolni a gazdagokhoz,
és lehet6leg leszedni arrdl a szegény rétegrdl az utol-
s6 bort is, ami még egyaltalan van rajta. Ez ugyanigy
igaz az ado6torvényekre is, és én nyugodtan mondha-
tom, hogy minden ilyen térvénykezés probalja azt a
rendszerszerd pénzlenyulasi hatteret is megteremte-
ni, ami alapvet6en jellemzi a mostani idészakot.

Hogy mivel indoklom ezt? Itt van példaul most,
amir6l éppen allamtitkar Gr nyilatkozott, ha igaz,
délel6tt, a magan-nyugdijpénztari rendszerrdl, hogy
mar megint meg akarnak minket védeni. Szerintem
erre semmi sziikség. Az emberek annak idején, ami-
kor a Matolcsy pisztolyt tartott a fejiikkhoz, és meg-
mondta, hogy meg akarja védeni a pénziiket, és el-
vette, akkor beigért mindenféle egyéni szamlat meg
egyebet, akkor tomegesen atmentek, ugyanis az volt
a mondés, hogy ebbdl majd egyéni szamla lesz, és
nyilvan senkinek semmiféle problémaja, kara ebbdl
nem szarmazhat. S6t sokaknak, azt sem vitatom, jol
jott az a néhany szazezer forintos vagy szazezer fo-
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rintnyi vagy tizezer forintos redlhozam, amit felve-
hettek.

Utana maradtak azért - maradtunk, mert én is
mondhatom nyugodtan - j6 néhanyan, akik tgy gon-
doltuk, hogy nem kériink ebbdl a védelembdl, nem
akarunk védelmi pénzt fizetni senkinek, és bennma-
radtunk a magan-nyugdijpénztari rendszerben. Most
nagyjabol hatvan-egynéhany ezer emberrdl van szo,
de tgy latszik, még mindig kell az a 200 milliard
valamire; nem tudjuk, mire. Most mér a Déli Aram-
lathoz nem Kkell; nem tudjuk, Pakshoz majd kell-e,
vagy holnap azt is bejelentik, hogy az se lesz. Erdekes
vilag van, és azt gondolom, hogy ezt azért alaposan
at kellene gondolni, allamtitkar Gr, mondjuk, hogy
ilyet tegyenek-e. (Tdllai Andras: Csak jé hirek van-
nak!) De nem kell megvédeni, ez a 1ényeg, és nyilvan
ezt a modositast nem gondoljuk, hogy igy el lehetne
fogadni. Tehét szerintem ez az egyik legdurvabb
része ennek a torvénycsomagnak, amiben egy ilyen
Gjabb einstand van.

A mésik, de kezdhettem volna akar ezzel is, mert
ez érinti igazabdl a szegény embereket, ez a segélye-
zésnek az atalakitisa. Mar annak idején, amikor a
koltségvetéssel kapcsolatos vezérszonoklat volt, s6t
miniszteri expozé, abban is azt probaltak az embe-
rekbe sulykolni, amit a rokkantakkal kapcsolatban,
hogy aki segélyen él, az mind csald, mindenki csalo,
ezért at kell Ggy alakitani a rendszert, hogy ezeket a
csalokat kisziirjék a rendszerbdl, és probaljak most
azt tudatositani az emberekkel, hogy most majd at-
adjak az 6nkormanyzatoknak ezt a lehetGséget.

(12.20)

Szeretném jelezni mindenkinek, ennek a segé-
lyezési rendszernek a donté részét technikailag eddig
is az 6nkormanyzatok mtikodtették. Tehat az, hogy
megkaptdk r4d a forrast, és az meg volt cimkéz-
ve - még eléggé normativ volt -, az egy dolog. De az,
hogy ott helyben ki az, aki raszorul, vagy ki az, aki
nem, arra eddig is volt lehetéségiik megnézni, hogy
valdban sziikségiik van-e arra a segélyre, vagy pedig,
ahogy itt elhangzott - a miniszteri expozéban, de
lehet, hogy a vezérszonokiban a Fideszt6l -, BMW-
vel jarnak folvenni. Azok az emberek, akik segélyért
jarnak, faluhelyen féleg, azok altalAban nem BMW-
vel kozlekednek, azzal masok szoktak, meg nem
egymilliés 6rat hordanak, és nem jarnak Uj-Zélandra
Rolling Stones-koncertre; leginkdbb, ha tudnak ele-
met venni a kisradigjukba, akkor mondjuk, a hireket
szoktadk meghallgatni.

Azt hiszem, hogy ennek a rendszernek az atala-
kitasa silyos problémakat fog okozni. ElGszor is azt
mondjak most, hogy a médosabb énkormanyzatok-
nak ezt majd ki kell gazdalkodni, hiszen j6 adbderd-
képességiik van. Azt is mondjak, hogy elvették t6litk
az adosséagot, vagy megszabaditottik téle Gket. Igen,
meg a teljes 6nkormanyzati miikédtet6 vagyont, ami
béven fedezete volt ennek az addssagallomanynak.
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Nagyon-nagyon sok onkormanyzat, ha el6re meg-
kérdezték volna, mit valaszt, hogy torlessze-e tovabb
a hiteleit, de maradjon meg a vagyona, illetve a va-
gyona folotti onrendelkezés, hogy mit valasztott vol-
na, azért erre jo lett volna annak idején egy felmérést
tartani, de ilyen nem tortént, mert az allam agy érzi,
hogy mindent magahoz kell hogy vonzzon, és ennek
a tetején egy személy majd el fogja donteni mindig,
hogy kinek mi a jo.

Azt gondolom, hogy ez silyos hiba, hogy eleve
forras nélkiil hagyjak az 6nkormanyzatok egy részét,
de szerintem még stlyosabb hiba, hogy egy tjabb
mutyinak agyaznak meg azzal, hogy palyazni kell
majd a nem elég adoderd-képességgel rendelkezd
onkormanyzatoknak erre a forrasra. En latom, hogy
hogyan prébaljak meg ellehetetleniteni azokat az
onkormanyzatokat, ahol a polgarok tgy dontottek,
hogy nem fideszest valasztanak. Ez nagyon-nagyon
sok helyen van igy, és mér latjuk ennek a kovetkez-
ményeit, de ennek az ellentételezését is, és ez bent
van most a torvényjavaslatban, hogy amit annak
idején Tétényi Evatol elvettek fiiggetlen varosvezets-
ként Esztergombdl, azt most ezzel a torvénnyel visz-
szarakjak, mert most mar fideszes varosvezet6 van.
Tehat én nem gondolom, hogy személyre szabva és
igy kell mtikodtetni egy jogalkotast. Ennek sulyos ara
lesz, nekem ez a véleményem.

Visszatérve a segélyezésre: ha valaki azt gondol-
ja, hogy csak olyan emberek, olyan szerepl6k vesznek
fel segélyt példaul falun, akik nem dolgoznak, az
nagyon téved, ugyanis a rendszer nagyon sokrétii és
sokféle segélytipusbol all, és rengeteg olyan csalad
van, ahol egy keres6 van, és mondjuk, minimalbért
keres, messze belefér az egyéb juttatdsokba: a lakas-
fenntartasiba, a kiilonb6z6 kozmiitimogatasokba,
egyébbe, s6t, urambocsa’ még a jovedelemkiegészi-
t6be is, hiszen az egy fore jutd jovedelem elég ala-
csony ahhoz, hogy ilyenhez is hozzaférjen. Ezt ugy
meglebegtetni, hogy ezt majd a polgarmester kénye-
kedvére bizzuk, hogy kinek ad meg kinek nem, ezt
latjuk, hogy helyenként, példaul kézmunkaiigyben
hova vezetett. Latjuk, hogy hogyan dolgoztatja a
polgarmester nagyon sok telepiilésen a sajat érde-
keltségeiben a kézmunkésokat, és azt is latjuk, hogy
egyfajta zsarolas targya lett a munkahelyhiany Ma-
gyarorszagon. Azt persze nem tudta megoldani a
kormanyzat, vagy nem tudom, megprébalta-e, én
nagyon remélem, hogy igen - csak azt sem allitom,
hogy az nem uni6s kérokben akadt el, hogy példaul
maga a kozmunkarendszer atjarhat6 legyen a mez6-
gazdasagi idénymunka meg a telepiilési munka ko-
zott, tehat egyfajta munkaer6-kolesonzéssel is tudja-
nak az onkormanyzatok foglalkozni -, szerintem az
egyik jarhat6é Gt lenne a kézmunkasok piaci alapta
foglalkoztatasi iranyba terelésének, s6t helyen-
ként - ezek a jelzések is jonnek - komoly konkurenci-
at jelent a kézmunka, mondjuk, a mezdgazdasagi
idénymunkéanak. Ez egy val6s probléma, én azt hi-
szem, hogy ezen kozosen meg kellene probalnunk
valtoztatni. Ezt most csak azért hoztam el§, mert
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szerintem a segélyezési rendszerben sem lehetne
ennyire polgarmester-centrikus rendszert kialakita-
ni. A Kistelepiiléseken, eljutottunk oda, hogy nagyon
sok olyan hely van, f6leg, ahol hajlama is van a tele-
piilésvezet6nek erre, hogy élet-halal urava valt. Ez
nem normaélis vildg, nem normalis vilag!

A mi kornyékiink egy aprofalvas kornyék, nem
az Alfoldon, hanem a Nyugat-Dunantilon, mégis
nagyon-nagyon sok probléma van a foglalkoztatas-
sal, amibe azért most megint lesz egy kemény be-
avatkozas, mert azt lattuk - és ezt mondtam itt, t6bb-
szor emlegettem az allamtitkar tirnak -, hogy hogyan
probaljak a mezdgazdasagi foglalkoztaté agazatokat
megvédeni. Sehogyan. Ugy, hogy elveszik t6liik a
tamogatést, raadasul a sajat kormanyhatarozatukat
se tartjak be, ez meg a koltségvetési torvénybdl vila-
gosan latszik. Tehat nem j6 Gton haladnak, ezt na-
gyon szeretném hangstlyozni.

A segélyek kapcsin még annyit szeretnék el-
mondani, hogy nem szerencsés, hogyha megint egy
réteget szembe akarnak allitani a tobbivel, ezt mar
eljatszottak a szolgélati nyugdijaknal, eljatszottdk a
rokkantnyugdijaknal. Szerintem Magyarorszag meg-
tanulta azt, hogy erre ne legyen vevs, mert elGbb-
utdobb mindenki sorra keriil, ha a kormany kinézi
maganak azt a teriiletet, hogy honnan lehetne még az
egyébként néhany esetben folosleges beruhazasok-
hoz forrasokat szerezni.

En nagyon nehezen emésztem meg a felcsiti
rézlemezdriiletet, ami mondjuk, az ottani stadionban
van. Nagyon-nagyon sok gyereket lehetne abbol a
pénzbdl etetni, amibe csak a rézlemez keriilt abban a
stadionban. En elhiszem, hogy tetszik, meg idénként
még 800 nézd is van a 4 ezres stadionban, de ennek
biztos jobb helye lenne, mondjuk, a gyerekétkezte-
tésben, ahonnan meg most forrasokat vettek el. Igaz,
most azt hallottuk tegnap, hogy nagy kegyesen a 28
milliardbol 5-6t visszaadnak arra a dologra, hogy
legyen hétvégén is étel. Most mar csak arra lennék
kivancsi, miutan éppen most tervezik majd szépen
sorban mindenhol betiltani a hétvégi munkavégzést,
hogy mondjuk, orosz olajoshalkonzerven kiviil majd
mit fognak kapni azok a gyerekek. Mert szeretném
jelezni, az is egy munka, és ha kitalalja a kormany az
egyik oldalon, hogy a hétvégén meg kell etetni majd
a raszorul6 gyerekeket, azt meg kell f6zni valakinek,
hacsak nem pénteki kajat akarnak nekik haromszor
melegitve odaadni; tehat magyarul, nem kovetkeze-
tesek, tisztelt képviselGtarsaim.

Itt emlegettem, vagy probaltam Rétvari allam-
titkar trnak mondani - aki mellesleg nem vallalta
velem a sajat palyan sem a vitat a vasarnapi munka-
végzés ligyében sem a Hir TV-ben, sem a Kossuth
radi6 UtkozGjében, ennek nyilvan oka van az 6 részé-
r6l, mert nincsenek épeszi érveik, azért ez latszik -,
hogy amikor kiall egy Fidesz-frakcidvezetS, és azt
mondja, arra torekednek, hogy sehol ne kelljen dol-
gozni a hétvégén, ezt meg kellene magyarazni a te-
heneknek, a diszndknak, tehat sok mindenkinek
vagy sok mindennek, ugyanis én nagyon kivancsi
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lennék, mi torténne, mondjuk, egy olyan allomany-
nyal, amit nem fejtek meg, nem etettek meg. A disz-
noknal ez kiilonosen veszélyes, szeretném jelezni; az
elGszor az 6lat bontja szét, majd utana elfogyasztja az
6 gondozbjat, hogyha nem kap enni. Tehat ez egy
ilyen vilag, és ez nem jaték. Olyan nincsen, hogy van
egy kereskedelmi agazat, ahol lehet védeni a mun-
kast, a masik oldalon meg nem akarnak munkator-
vénykonyvet valtoztatni, hanem megtiltanak valamit,
ami persze senkinek nem jo, de azt az egyébként
tobb szazezer embert, aki ra van kényszeritve arra,
hogy hétvégén dolgozzon - mert nem tehet mast,
hogy értsék -, annak meg semmiféle védelmet nem
akarnak nyujtani; ezért alsagos ez az egész duma.

Es azért szeretném mondani keresztény testvé-
reinknek, hogy konnyebben elmegy a templomba az,
aki egyébként mas programot is talal, mert nem
biztos, hogy fololtozik csak azért, hogy elmenjen
templomba (Zaj, kozbeszolasok.), de hogyha az pa-
rosul, mondjuk, egy hétvégi bevésarlassal - (Koz-
beszélasok.) bocsanat, hadd fejezzem be! -, akkor
nagy valoszintiséggel sokkal konnyebben mozdul
meg olyan kozeg is, amelyik egyébként nem jar oda.
En most nem azokrél beszélek, akik rendszeresen
odajarnak, mert ez természetesen nem kérdés. En
rendszeresen szallitottam a nagyanyamat, sokszor
vele egylitt mentem, és elment 6, csak az nem megy
el, de lehet, hogy ezentul az is elmegy, ha a boltba is
el tud menni, aki eddig nem szokott, én szeretném
ezt hangsilyozni. (Kozbeszolas: Majd elmegy a va-
sarba.) Tehat nem azzal van bajom... Ja, igen, de
azért nincsen minden telepiilésen véasar, mert ha
lesz, akkor megint komoly problémék lesznek, tehat
én ezekkel 6vatosan bannék.

Ami aztan ebben a torvényjavaslatban még egy
hab a tortan, amihez persze az én szakmamnak talan
csak attételesen van koze, ez az, hogy a jovében az
adohatosag kiils6 magannyomoz6 szervezetet is
igénybe vehet. Nem tudom, Pintér miniszter ar talan
a kormanyzati id6k utanra késziil-e mar, de valdszi-
niinek tartom, hogy ez megint csak egy olyan terep,
ahol helyzetbe lehet hozni nagyon-nagyon sok kozeli
baratot. Persze énszerintem el6szor a magannyomo-
z0k aldatlan helyzetét kellene, meg a kiilonb6z6 biz-
tonsagi cégeknek a dolgait rendezni, hogy milyen
6radijjal meg hogyan dolgozhatnak. En nem hiszem,
hogy erre a magyar adéhatésdgnak olyan nagyon
nagy sziiksége lenne. Igaz, azt latjuk, hogy a kitiltot-
tak koziil tébben sajat magukat szeretnék kivizsgalni,
lehet, hogy erre jobb lenne egy magannyomozo.
Hogyha ez a szandék, akkor ezt tamogatjuk, de én
nem gondolom, hogy emogott ez a szandék lenne.
Tehat énszerintem ez a csomag tipikusan leképezi,
tovabb képezi azt a fajta torvénykezést, ami jelenleg
Magyarorszagon zajlik.

A masik, ami felettébb furcsa, hogy akik korab-
ban mindenfajta vizsgalatot végeztek meg koveteltek
olyan 4gon, hogy ki milyen unibs palyazatot meg
hogyan kapott, azoknak most szeretném jelezni,
visszanyalt a fagyi.
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(12.30)

Mert ugye, most megtalaltak azokat a frissen ki-
nevezett vezetSket, akik nagyon komoly uni6s pén-
zeket vettek fel, amivel semmi probléma nincs, ha
normativ a rendszer. En ezt el is mondtam t&bbszor.
Kerestek allamtitkdrok pénzfelvételei kapcsan.
Mondtam, ha mindenkinek jar, akkor természetesen
nincs ezzel semmi baj.

Itt egy dologgal van baj, hogy ebbdl a torvény-
modositasbol azt is kivették, ami palyazatos. Tehat
nemcsak azt vették ki a rendszerbdl, ami normativ,
mondjuk, a teriiletalapi tamogatast, ahol, ha egy
alapparaméternek valaki megfelel, megkaphatja
utana a pénzt, hanem mondjuk egy komoly fejleszté-
si lehetGséget is. El6fordulhat olyan helyzet, elgall-
hat, hogy valaki a rendszer miikodtetése okan a sajat
maga cégének a palyazatat irja al4, és nemcsak az
igényl6i oldalon, hanem a tamogatasi oldalon is.
Széls6séges allapotot mondtam, de a térvényjavas-
latbol ez kikovetkeztethetd.

En nem hiszem, hogy ez normalis, hogy egysze-
rien a rokonokat, a baratokat, az uzlettarsakat ki-
szedték a rendszerbdl. Ez korabban tgy miikodott,
hogy nem palyazhatott senkinek a cége, ahol akar
meghataroz6 vagy egyaltalan valamilyen pici tulaj-
donrésze volt. Lehet, hogy az tal szigort volt, ezt
nem mondom. Nem mondom, mert sok azért a ke-
resztbe-kasul atfedés, latjuk, de az, hogy semmilyen
korlat ne legyen, semmilyen 0Osszeférhetetlenségi
szabaly ne legyen az unios forrasok kapcsan, azért ez
elég elképesztb. (Z. Karpat Daniel kozbesz6l.) Nem
csak a hazaira van, ez ebb6l a jogszabaly-
modositasb6l nem kovetkezik. Koltségvetési forras-
bél van finanszirozva, koltségvetési forras az unids
is, hiszen bejon a koltségvetésbe; bar erre hivatkoz-
nak, de nem, az unidsra is vonatkozik.

Ugyhogy, holgyeim és uraim, azt gondolom, elég
érv volt, amit elmondtam, hogy miért nem tamogat-
juk mi ezt a torvényjavaslatot. Egy dolgot igen, a
kiskertek rendezését, ez pozitiv, de majd lehet, hogy
két percben elmondom. K6szonom szépen a figyel-
met. (Szorvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képviseld tr. A Job-
bik képvisel6esoportjabdl Hegediis Lorantné képvi-
selé asszony, az Orszaggytlés jegyzfje kovetkezik.
Parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Készondém
szépen a szot, elndk ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Allam-
titkar Urak! Az el6ttiink fekvd térvényjavaslat valo-
ban szamtalan torvényt modosit, és itt most legels6-
sorban két olyan torvénymodositasrol szeretnék
beszélni, amelyet mi 6rémmel fogadtunk, és tamo-
gatni szeretnénk.

Az egyik rogton a stabilitasi torvény modositasa.
Egyébként a kiilsG szemlél§ szamara rendkiviil pici-
nek tlind modositasrél van sz6. Nevezetesen, a ha-
talyba léptet6 intézkedések kozott torli az eredeti
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torvény 1. § (c) bekezdését, ez egy értelmezé rendel-
kezés. Nevezetesen arrol van itt szo6, hogy torli a tor-
vénytervezet a likvid hitel fogalmat. Ez azért is érde-
kes, és azért is meglepl volt szamomra, mert én
ugyanezt a torvénytervezetet vagy ezt a javaslatot
nyujtottam be a Haz elé még 2012 oktdberében arra
hivatkozva, hogy a gyakorlatban nem tudjak visszafi-
zetni az 6nkormanyzatok a likvid hiteliiket az év végéig.
Ugye, a stabilitisi torvény megfogalmazasa szerint a
likvid hitel naptaron beliili hitelre vonatkozott csak.

Mivel nem tudtak visszafizetni, ezért nagyon je-
lent6s gondokat okozott adott esetben egy-egy tele-
piilés életében. Persze, ez a modositds nem jelenti
azt, hogy egy-egy telepiilés eladosodottsaga emiatt
néni fog, hiszen ezeket a hiteleket vissza kell fizetni,
de nem naptari éven beliil, hanem éven beliil, tehat a
felvételhez képesti, illetve a bankkal val6 szerzGdés-
hez képesti év fog majd szamitani. Nyilvanval6an a
koltségvetésiiket gy kell beallitaniuk az egyes tele-
piiléseknek, hogy ezt ténylegesen vissza is tudjak
fizetni, de hat likvid hitelre tudjuk, hogy sziikség
van. Nemcsak azért, mert a kormanyzat annyira
gyenge labakon és annyira alacsony szinten tartja az
onkormanyzatok tdmogatasat, hanem valoban van-
nak olyan idGszakok egyes Onkorméanyzatok életé-
ben, mondjuk, példaul a nyari hénapok, amikor a
bevételeik joval kisebbek, mint a kiadasaik.

A maésik, altalunk szintén tamogathaté pont
szintén a stabilitasi torvényhez fliz6dik. Ez arrol szol,
hogy a szaz szazalékban Onkorményzati tulajdonu
gazdasagi tarsasagok adossagot keletkeztet6 tligylete-
ihez is ezentdl majd sziikség lesz a kormény hozzaja-
rulésara. Ez egy valéban iidvozlendd pont, és ezt mi
is korabban is szorgalmaztuk volna, még annak ide-
jén, amikor az addssagatvallalasrol, adossagkonszo-
lidaciorol volt szo itt a tisztelt Hazban. Nevezetesen
arrol van itt sz6, hogy nagy 6nkormanyzati cégekbe,
holdingokba a fideszes iranyitast onkormanyzatok
kiszerveztek bizonyos addssagokat, hogy ne t{injon
fel, mennyire eladésodott az adott 6nkormanyzat. Ez
egy igen veszélyes folyamat volt értelmezésiink sze-
rint, ennek kivin most gatat szabni az el6ttiink 1év§
torvénytervezet.

Amit viszont mar kevésbé tudunk tdmogatni,
példaul az allamhaztartasi torvényr6l szolo fejezet
17. §-a, ami Gjabb rendelkezésekkel b&viti majd az
eredeti allamhaztartasi torvényt, azaz egy 4j 9/A. és
9/B. §-sal. Itt arrdl van szo, hogy egyes koltségvetési
szervek iranyitasi jogkorét majd az allam valamilyen
modon atszervezheti. Idézem a paragrafusbdl, tehat:
torvény vagy kormanyrendelet alapjan koltségvetési
szervek iranyitasi joga atkeriilhet az eredeti iranyito
szervt6l valahova mashova. Ezt két részre bontja a
torvényjavaslat. Az egyik szerint az allamhaztartas
azonos alrendszerébe tartoz6 mas iranyitdé szerv
irdnyitasa al4 keriilhetnek ezek a koltségvetési szer-
vek, avagy pedig az allamhéaztartas méas alrendszeré-
be tartoz6 iranyit6 szerv irdnyitasa alé keriilhetnek.

Mi az, amikor azonos alrendszerrél van sz6?
Mondjunk egy példat: példaul a polgarmesteri hiva-
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tal esetében, a polgarmesteri hivatal is, ugye, egy
koltségvetési szerv, adott esetben ezek iranyitasi
jogkore atkeriilhet egy masik polgarmesteri hivatal
irdnyitasi jogkéréhez. Magyarul, mondjuk, egy jarasi
székhely telepiilési Onkorméanyzata adott esetben
irdnyithatja egy, a jarashoz tartozo kistelepiilés pol-
garmesteri hivatalat. Ez magyarra forditva az 6nok
javaslata.

Amikor annak idején, nem is olyan régen, foltet-
tem a kérdést Pogacsas Tibor allamtitkar drnak,
hogy mondjak mar meg, mikor 6hajtjak bevezetni
azt a rendelkezést, miszerint 5 ezer fénél hdznak
meg 6nok azt a hatart, amikor 6n4llé6 6nkorményzati
hivatala lehet egy telepiilésnek, mert ugye, tudjuk, ez
jelenleg 2 ezernél van, akkor az allamtitkar Gr azt
sem tudta, hogy én mir6l beszélek. Noha tudjuk,
hogy ezt mar kormanyhivatalokon keresztiil polgar-
mestereknek, jegyzéknek jelezték, hogy késziiljenek
fel erre, mert ez be fog kovetkezni. S6t, egyes hirek
szerint mar a 10 ezer fGs hatarban is gondolkodtak.
Azt gondolom, ami ide le van irva, egy komoly 1épés
abba az iranyba, hogy lehet6séget kapjanak 6nok
valamifajta jogszabaly alapjan, ahogy onok fogal-
maztak, torvény vagy kormanyrendelet alapjan erre.
Tehat lehet, hogy még a Haz elé sem keriil, gy tud-
jak majd 6nok megtenni ezt az elég meredek 1épést.

A masik, hogyha az allamhaztartas mas alrend-
szerébe tartozoé iranyitasi szerv iranyitasa ala keriilne
egy koltségvetési szerv, akkor mir6l beszéliink; mi
lehet, mondjunk erre is egy példat. Példaul a k6zmii-
szolgaltat6, ha valamifajta koltségvetési szervrdl van
sz6, tehat olyan kozfeladatot ellaté koltségvetési
szervr6l, ami mondjuk, egy kozmiiszolgaltatast biz-
tosit adott telepiilés esetén. Nemrégiben hallhattunk
arrdl is, hogy a kormanyzat tervezi a nemzeti kozmi-
szolgaltatd létrehozasat, amit mi csak nemzeti
mutyiszolgaltatbnak hivunk. Hiszen tudjuk, hogy
minél nagyobb holdingot csinal a fideszes kormany-
zat, annél nagyobb a mutyi lehetGsége. Ezt lathattuk
megyei 6nkormanyzatok, megyei jogi varosok on-
kormanyzatainak életében is, ahol jellemz&en na-
gyon sok helyen csinaltak kiilonb6z6 kozfeladatokat
ellatd cégek, tarsasagok esetén ilyen jellegli holdin-
gokat.

Nem tudom, hogy ez hogyan fog miikédni, mi
lesz a cégformaja ennek a nemzeti kézmiiszolgalta-
tonak, de elképzelhet6, hogy onok Kkoltségvetési
szervként akarjak ezt megcsinalni. Nem tudhatjuk,
hiszen csak a sajtobdl értesiiltiink egyes elképzelé-
sekrdl ezzel kapcsolatban. De siman elképzelhetd,
hogy ezek alapjan 6nok ilyen mddon is fognak koz-
pontositani, hogy akar az allami iranyitas ala bevon-
jak ezeket a rendkiviil fontos kozszolgaltatasokat
végz6 koltségvetési szerveket.

(12.40)

Ami viszont - tovibbmenve - 4ltalunk szintén
nem tamogathatd része ennek a salatatérvénynek, az
a telepiilési tAmogatasok rendszere. A Fidesz egyik
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szonoka elmondta nekiink nemrégiben, hogy szerin-
te ez egy nem izgalmas torvénytervezet, ami elGttiink
van, mert hat sok mindenrdl szdl, lehet, hogy a felét
se érti, nem tudhatjuk, és a masik, ami miatt 6 azt
gondolja, hogy ez kevésbé fontos mér, az az, hogy a
koltségvetési torvény altalanos vitaja mar lezarult, az
mar kijelolte nagyjabol azokat az irdnyokat, amelye-
ket a korményzat a jové évben elképzel, ez csak azt
megalapozza, tehat ahhoz igazitja az életet, azért van
szlikség erre a egész torvénycsomagra. Na most, a
helyzet sajnos nem egészen igy van.

A Kkoltségvetési torvényre attérve, nagyon rovi-
den, hiszen ez Osszefliggésben van a jelen torvé-
nyiinkkel: annak a 2. szimua melléklete tartalmazza a
pénzbeli szocialis ellatasra szant kereteket. Ezt ko-
riilbeliil 60 milliard forintban hatarozza meg ott a
kormanyzat, a szocialis feladatok egyéb tamogatasat
meg 48 millidrdban. Mind ez idaig ez igy is volt,
ehhez adtuk be a modosit6 inditvanyainkat. Egészen
november 20-ig Ggy tudtuk, hogy ezt valéban igy
gondolja a korméanyzat, akkor azonban Czibere &l-
lamtitkar r - kiilon koszonom, hogy bejott erre a
nagyon fontos vitara - felallt itt a parlamentben, este
8 ora felé torténhetett, és kozolte, hogy semmi nem
ugy lesz, ahogy le van irva és ahogy elénk van tarva a
koltségvetési torvénytervezetben, hanem teljesen
mashogy. Azt nem tudhatjuk, hogy hogyan lesz mas-
hogy, hiszen ez a salatatérvény ugyan bizonyos dol-
gokroél szamot ad, de hogy ennek mi lesz aztan majd
a koltségvetési vonzata, arr6l fogalmunk sincs to-
vabbra sem. Olyannyira nem, hogy amikor a Kolt-
ségvetési bizottsagban iiltiink, és a koltségvetési
torvénytervezet részletes vitajat folytattuk le, az ott
1év6 NGM-es allamtitkar urat megkértem, tajékoz-
tasson mar, legyen olyan szives, hiszen ha a koltség-
vetést megalapoz6 egyes torvényekben mar nagyja-
bol benne van az elképzelés, akkor nyilvan tudjak a
hozzarendelt forrasokat is. Ez mult héten csiitorto-
kon tortént. Azt mondta az allamtitkar ar, hogy saj-
nos nem tudja megmondani, errél majd a késébbiek
soran fog donteni a kormanyzat.

Vajon mar megsziiletett-e ez a fajta dontés? Na-
gyon jo lenne, ha mar allamtitkar Gar itt van, akkor
tajékoztatna benniinket, hogy mi a helyzet. Tudniil-
lik a sajtoban kiilonb6z6 szamok jelennek meg, és az
NGM-es allamtitkar ar is azt mondta, hogy az ad6-
erG-képességhez fogjadk mérni, hogy egyaltalaban
kap-e tAmogatast egy adott 6nkormanyzat vagy sem,
ezt a hatart 32 ezer forint/f6nél huzzak meg, és az
alatt kaphat ilyen kiegészit6 egyéb tamogatast egy
onkormanyzat, afolott semmit, afolott csak a sajat
bevétel van, de ami az alatt van, ahhoz 30-32 milli-
ard forintot mondott. Ugyanakkor tény, hogy a saj-
toban megjelent egy 48 milliardos Osszeg is, tehat
nem tudhatjuk, hogy most vajon éppen hol tart a
korméanyzati matek. Nagyon szépen kérem, hogy e
tekintetben vildgositson mar fel minket.

A masik 0sszeg ez a koriilbeliil 60 milliard. J6l
értjiik, hogy ez teljes egészében eltlinik? Most ugyan
benne van még a 2. szamd mellékletben az onkor-
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maéanyzatokon keresztiil biztositott tAmogatasok for-
majaban, és hozza az értelmezd rendelkezések, hogy
ezt milyen médon tudja egy-egy onkorméanyzat le-
hivni és tovabbitani, de ezek szerint a hozza tartozo
Osszes tamogatési forma, illetve azok a kifejezések is
megvaltoznak. Nem lesz rszs, helyette lesz egészség-
karosodottak tAimogatasa, meg gyermekgondozashoz
egyfajta tamogatési dij s a tobbi, tehat azok a fogal-
mak is, amiket egyel6re még hasznal a koltségvetési
torvénytervezet, megsziinnek, nem léteznek. Kérde-
zem, ugyan mikor 6hajtjdk mar benyujtani azt a tor-
vényt, amirdl érdemben tudnank vitazni, amelyben
benne vannak ezek az egyel6re még nyitottan ha-
gyott kérdések.

Nem beszélve arrél, hogy ami jelenleg torvény-
tervezetként el6ttiink fekszik, annak pedig, valljuk
be, hogy nincs meg hozza a kormanyrendelet szerinti
kibontésa, ezért nem igazin tudhatjuk, hogy val6ja-
ban kik lesznek a jogosultjai az egyes tdmogatasi
formaknak. Azok a tdmogatasok, amelyek megsz{in-
nek az 6nok elképzelése szerint, mintegy 600 ezer
embert érintenek. Példaul lakasfenntartasi tAmoga-
tast a tavalyi évben félmilliban vettek igénybe, 6vo-
daztatasi tamogatast, méltanyossagi kozgyodgyot,
méltanyossagi apolast pedig tovabbi talan tobb mint
szazezren. Tehat 600 ezer ember sorsa egyeldre kér-
déses, hogy milyen formaban fogjak megkapni eze-
ket a tamogatéasokat.

S még egy dolgot szeretnék elmondani nagyon
roviden. Onok az elGterjesztés szerinti 80. §-ban
modositjak a szocialis torvény 45. §-at. Eddig itt az
onkormanyzati segély fejezete volt. No, ez most lesz
telepiilési tamogatési fejezet. Igen am, csak az 6n-
kormanyzati segély adhat6 kategbria volt. Ezzel
szemben Onok azt irjak, hogy a képvisel6-testiilet a
létfenntartast veszélyeztet6 rendkiviili élethelyzet-
ben, valamint id&szakosan vagy tartosan létfenntar-
tasi gonddal kiiszk6d6 emberek szamara koteles
nyujtani ilyen jellegli timogatast. Ez a sz6 itt szerin-
tem igencsak nehéz helyzetbe fogja hozni az 6nkor-
manyzatokat, hiszen ha megsziiletne az a kormany-
rendelet, amelynek a tartalméat nem ismerjiik, tehat
nem tudhatjuk, hogy pontosan kikre fog ez a telepii-
1ési tAmogatéasi kategoria kiterjedni, akik kiesnek az
onok rendszerébdl ugy egyébként - vélhetGen nagyon
sokan -, tehat nem tudhatjuk, hogy kiknek lesz kote-
les nydjtani az 6nkormanyzat ilyen jellegii timogatast.

Nem beszélve arrél, hogy amire 6nok alapozzak,
az az adoerd-képességen beliil a hipa, a helyi ipar-
lizési ad6 és a telepiilési add Gj kategoriaként. Ez
szamunkra azért elfogadhatatlan, mert nincs hova
tovabb addztatni a magyar embert. Helyi ipartizési
adot még csak-csak be lehet szedni, de ennek is meg-
van a maga helye, hiszen 6n is pontosan tudhatja,
hogy hény kiilonb6z6 tAmogatasi kategoridban nincs
elegend6 allami tdmogatas, mennyi mindennel ki
kell p6tolni, nem beszélve arrél, hogy telepiilési adot
nincs kitél beszedni, nem lehet tovabb adéztatni a
magyar embert. K6szonom szépen, hogy meghallgat-
tak. (Taps a Jobbik soraiban.)
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisels asszony.
A korméany részérdl Czibere Karoly allamtitkar ar
kért szot.

Parancsoljon!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
sel6 Asszony! Csak roviden két percben a legfonto-
sabb valaszok. A benytjtas ma torténik meg. A masik
az, hogy hol tart a kormanyzati matek. 34 milliard
forintnal tart a kormanyzati matek. 34 milliard fog
allni az 6nkormanyzatok rendelkezésére arra a célra,
hogy ezt a bizonyos teriileti kiegyenlitésen keresztiil
az adoerd-képesség alapjan differencialtan kapjak
meg a forrasokat a telepiilési tAmogatés finansziro-
zasdhoz. Azoknak az onkormanyzatoknak a szama,
amelyek nem részesednek ebbdl, mert az adderd-
képességiik magas - ez a bizonyos 0n altal is emlitett
32 ezer forint/fG/év ipariizésiado-bevétel -, az 261,
tobbnyire varos.

Az ipartiizési ado és a telepiilési ado: itt is szeret-
ném leszogezni, hogy a telepiilési ad6 a helyiado-
torvénybe mint 4j bevételi forma nem azért kertiil be,
mert a segélyezés és a szocialis timogatasi rendszer
atalakitasra keriil. Az az 6nkormanyzat, amely azt
fogja mondani, hogy most 1Gj adot vetek ki vagy meg-
emelem az adokat, merthogy itt 4talakitas tortént,
ott tudatos torzitds van. 400 millidrd folotti az
ipartizésiad6-bevétel, és ebbdl kell ezt a feladatot
megoldani.

Azt gondolom, hogy ezt meg lehet tenni, hi-
szen az ipariizési ad6 célja a jovGben a fejlesztés, a
helyi kozlekedés és a szocialpolitika. Azt gondo-
lom, hogy a kovetkezé honapokban az 6nkorméany-
zatoknak meg kell alkotniuk azokat a rendeleteket,
amelyek meg fogjak mondani, hogy pontosan ki-
nek, milyen feltételekkel fogjak ezeket a tamogata-
sokat biztositani.

Ko6sz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6ném szépen, allamtitkar tr. Sze-
retném tajékoztatni, hogy onre nem vonatkozik a két
perc, mert Ugy szol a hazszabély, hogy mindazon
esetekben, amikor az el6terjeszt6 a kormany, akkor a
kormany képvisel§je idGkorlat nélkiil soron kiviil
szolalhat fel.

Az LMP képviselGesoportjabol rendes felszola-
lasra Ikotity Istvan képvisel§ ar kévetkezik. Paran-
csoljon!

IKOTITY ISTVAN (LMP): K6sz6nom a szot, el-
nok ur. Tisztelt Haz! A koltségvetést megalapozd
salatatorvény tobb ponton modositja az oktatassal
kapcsolatos szabalyozasokat is. Néhany aprobb
technikai atvezetést leszamitva sajnos ismét negativ
irdnyba valtozik a jogszabalyi kornyezet. A vezérszo-
nokimban elhangzott a pedagogusbérek automatikus
emelésének kiiktatasa, errél szeretnék egy kicsit
részletesebben szdlni.
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(12.50)

A legfontosabb negativ valtozas véleményiink
szerint ebben a salatatorvényben a pedagoégusok
automatikus béremelésének kiiktatasa. Az LMP most
is szeretné felhivni a figyelmet arra, hogy a kormény
ismét megszegi a pedagbdgusoknak tett igéretét, a
pedagobgusok illetményét az életpalyamodell beveze-
tésekor ugyanis a miniméalbérhez igazitottik.

Az LMP {idvozolte ezt a 1épést annak idején. Ez
volt ugyanis az életpalyamodell és a hozza kapcsolo-
do6 béremelés egyik sarokpontja. Erre azért van sziik-
ség, hogy a pedagdgusok a minimalbér emelkedésé-
vel évrdl évre legalabb egy minimaélis béremelést
kapjanak, ne kovetkezzen be az, ami a szocialista
kormanyok alatt megtortént: a 2002-es kozalkalma-
zotti béremelés utan az elmaradd korrekciok miatt
néhany év alatt teljesen elértéktelenedett a korabbi
emelés Osszege.

A jovg évi pedagbgusbér-emelés igy csak annak
lesz koszonhet8, hogy a kormany a korabbi igéretét
sem tartotta be, és négyéves részletben adjak csak
oda az eredetileg betervezett fizetésnovekedést. Ez
sem kevés, de mi lesz akkor, ha végre sikeriil majd
2017-ben teljesiteni ezeket az eredeti terveket? On-
nantol vajon Gjraindul az elértéktelenedés? Merthogy
emelkedés nem torténik, tehat varhat6an befagy.

Amikor mindezt tegnap felhoztuk a parlament-
ben, csak a szokasos korményzati arroganciaval és
cinizmussal talélkoztunk - most éppen Rétvari Bence
allamtitkar el6adasaban. Azt mondta, hogy sok aga-
zat cserélne a pedagogusokkal, és oriiljenek annak,
hogy minden pedagbégus egyharmadéaval tobbet visz
haza. Ez utébbi allitas rdadasul nem is igaz. Raada-
sul mas megyvilagitasba keriil az egész torténet, ha a
fizetések 2008-2012 kozott elszenvedett értékesok-
kenését nézziik.

Mas megvilagitasba keriil akkor is, ha a pedagd-
gusterhek, az 6raszamok novekedését nézziik. Akar-
hogy is, az automatikus béremelés kiiktatasa az egyik
f6 tartopillérét ragja ki a pedagogus-életpalya-
modellnek és a hozza tartozé anyagi megbecsiilés-
nek. Teljesen értetleniil allunk azon korményzati
szandék el6tt, ami a pedagogusokra vonatkozik, és
allandé bizonytalansdgban tartja Gket. Hiszen az
életpalyamodellnek pont az lenne a legfontosabb
célja, hogy a pedagogusok ne abban a helyzetben
legyenek, amiben jelenleg vannak: egy dolgot tudnak
biztosan, azt, hogy semmi sem biztos a fizetésiiket
illetGen is. Ez biztonsagot adna nekik. Ezt nem kap-
jak meg, ehelyett allandé bizonytalansagban kell
élniiik, és nyilvan ebb6l kovetkezd stresszben, ami
nyilvanvaléan nincs jo hatassal sem a teljesitmé-
nyiikre, sem az egész hozzaallasukra ahhoz, mikép-
pen végzik ezt a rendkiviil fontos és a nemzet szem-
pontjabol is kiemelkedGen fontos feladatot, az oktatast.

Ezért kérdezziik: vajon miért van sziikség arra,
hogy ezt az apro6 kis biztonsagot is kivegyék a peda-
gbgus-életpalyamodellb6l? Koszoném a szot. (Taps
az LMP padsoraiban.)
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Mivel
fiiggetlen képvisel6 ebben a percben nem tartozko-
dik a teremben, igy lehet6ség van kettOperces felszo-
lalasra. Meg is adom a sz6t a Jobbik képviselGcso-
portjabdl Z. Karpat Daniel képvisel§ arnak. Paran-
csoljon, képviseld tr!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Az imént-bar az wjfajta két-
percezési szokasok miatt ez az imént méar fél 6rat
jelent koriilbeliil - a magyar vidék helyzetével kap-
csolatban hangzottak el nagyon komoly felvetések.

Meg kell hogy mondjuk, hogy ha a magyar vidék
és jelesiil a magyar gazdak, termel6k, beszallitok
helyzetét vizsgaljuk és azt, hogy hogyan lehet Sket
konnyebb helyzetbe hozni, akkor bizony az tgyneve-
zett élelmiszerlanc-feliigyeleti dij valtoztatisa mo-
gotti mozgatérugokat igenis meg kell fejteniink. Ké-
rem a kormanyparti képvisel6ket, allamtitkar urat is,
hogy vilagitsa meg szdmunkra, milyen varakozasok
allnak amogott, hogy az tgynevezett élelmiszerlanc-
feliigyeleti dij emelkedését kovetGen a bevételi olda-
lon mindez mar nem a Nébih szaml4jan jelentkezik,
hanem a koltségvetés bevételi oldalat gyarapitja.

Teljesen egyértelmti modon kétféle piaci vara-
kozas latott napvilagot. Az egyik szerint jovore 22-24
millidrd forint, a masik szerint a megndévelt kulcsok-
bol kifolydlag 30-40 milliard forint koltségvetési
dijbevétel folyhat be abbdl az 6sszegbdl, ami a ko-
rabbiakban teljesen indokolt m6don a Nébih kassza-
jat gyarapitotta; hiszen ebbdl finanszirozta azokat a
piaci ellenérzéseket, ahol jelesiil azokat a multi-
hélozatokat lehetett vizsgalni és a fogyasztovédelmi
visszaélések mentén terhelni, akiket a kormanyzat
most megkisérel kiszoritani a piacrol. Allitisom sze-
rint egyébként jogosan probalja 6ket bevonni a koz-
teherviselésbe, hiszen kerilik ezek a lancolatok az
adofizetést. Azt allitom, hogy tobbiik manipulélja a
mérlegét, a bevételi oldalat és eredményét. Nyilvan-
valé modon ebbdl kovetkez6en nem fizet annyi adot,
mint kellene.

De mégis, mivel magyarazhat6 az, hogy ezek a
teljesen normaélis médon elismert, jelen 1év6 fogyaszto-
védelmi gondok és azok kezelési modozatai egész
egyszertien csorbat szenvednek azért, mert mar nem
a Nébih rendelkezik az eddig beszedett dijak folott,
hanem egész egyszertien a koltségvetés arra kolti,
amire akarja, aztan majd a Nébihnek juttat némine-
ml miikodési forrast, de az még a jov6 homalyaba
vész, hogy mennyit. Eppen ezért fogyasztovédelmi
szempontbdl kovetelhetjiilk ennek magyarazatat és
azt is (Az elnok a csengb megkocogtatasaval jelzi az
idGkeret leteltét.), hogy valoban, ezek a vizsgalatok
ne szenvedhessenek csorbat, hiszen minden magyar
véasarlo, minden magyar polgar érdekében csakis ez
allhat. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Folytatjuk a kettSperces felszolalaso-
kat. Ikotity Istvan kovetkezik.
Parancsoljon, képvisel§ tr!
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IKOTITY ISTVAN (LMP): Kdsz6nom a szot, el-
nok ar. Az alapitvanyi iskolak bizonytalan helyzeté-
r6l szeretnék még néhany szot szolni. A teljes iskolai
hélbézat majdnem 10 szazalékat adjak az alapitvanyi
és maganiskolak. Tébb mint 200 ezer didkrdl és 10
ezer pedagogusrol beszéliink.

A magyar kozoktatas rendszerének nagyon fon-
tos részér6l van sz6. Nem igaz az a kép, hogy az ala-
pitvanyi iskoldk és a magéniskoldk csupan az elit
gyermekeit fogadjak, hiszen a leghatranyosabb hely-
zetl didkokkal vagy a specialis nevelési igényti tanu-
l6kkal is tipikusan ezek a nem allami intézmények
tudnak eredményesen foglalkozni.

Azért van sziikség ezekre az intézményekre,
mert igenis vannak didkok, akik egyszertien nem
illenek bele a kozoktatas hagyomanyos rendszerébe.
Vannak, akik picit kilognak a sorbdl, akiknek méasfaj-
ta szemléletli oktatasra-nevelésre van sziikségiik.
Ezek a gyerekek a hagyoményos iskolakban nem
teljesitenek jol, lemaradnak, esetleg magatartas-
problémaik lesznek, sikertelenné valnak. Egy mas
légkord iskolaban - amilyen példaul egy alapitvanyi
iskola - viszont szarnyalnak és kibontakoznak, és
hasznos tagjai, igencsak hasznos tagjai lesznek a
tarsadalomnak. Az eredeti koltségvetési javaslat
igencsak nagy riadalmat keltett az alapitvanyi isko-
1ak kozott. A korabbi igéretekkel és gyakorlattal el-
lentétben csupan a pedagogusbérek 70 szazalékat
finanszirozta volna a Kkoltségvetés az alapitvanyi
iskolak esetében. Ez valtozott kozben.

De mi okozta mindezt a bizonytalansagot? A
koznevelési torvény jelenleg kimondja, hogy minden
fenntarténak fizeti a koltségvetés a pedagbdgusbére-
ket, de az Gjabb modositasi szandék kivenné az ala-
pitvanyi iskoldkra vonatkoz6 garanciat. A tervek
szerint a rajuk vonatkozo finanszirozast a koltségve-
tési torvény szabalyozza majd.

A kormany visszakozasa miatt jovore nem valto-
zik a helyzet, de mi lesz azutan? Miért kell egy Gjabb
garanciat megsziintetni? Miért kell Gjra bizonytalan-
na tenni a szektorsemleges finanszirozast? Miért
akarjak Gjra kiilon kezelni a fenntartok szerint az
iskolakat?

ELNOK: K6szoéndm szépen, képviselS tr. Foly-
tatjuk a rendes felszolaldsokat. Az MSZP képviselG-
csoportjabdl Szab6é Sandor képvisel§ ar koévetkezik.
Parancsoljon, képvisel§ ar!

SZABO SANDOR (MSZP): Koszonom a szot, el-
nok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Haz! A
koltségvetés vitajaban mar tobbszor elmondtuk, de
nemcsak itt a Hazban, hanem a Hazon kiviil is, hogy
azt tapasztaljuk, hogy 2010 6ta leginkabb a szocialis
kiadasok terén csokkenti az allam a kiadasokat. Azt
tapasztaljuk, hogy a szocialis kiadasok terén csokken
a tAmogatas Osszege.

Kiilonosen igaz ez, amikor azt latjuk, hogy az
onkormanyzatok pénzbeli szocialis ellatasanak onré-
szérol van szo.
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Ennek eredményeképpen egyébként a GDP-hez
viszonyitottan a tarsadalombiztositasi és szocialis
juttatasokra forditott Osszeg 17,4 szazalékrol 15,5
szazalékra csokkent, mikézben egyébként - ahogy
tobb képviselGtarsam is mar elmondta - azt tapasz-
taljuk, hazai és nemzetkozi kutatasok alapjan, szak-
ért6i vélemények ismeretében azt latjuk, hogy tény-
kérdés, hogy a szegénységrdl sz616 mutatok folyama-
tosan romlanak, amelyek Magyarorszagrdl szolnak;
és az is ténykérdés, hogy folyamatosan nyilik a jove-
delmi oll6 a f6ls6 kozéposztaly, valamint az als6 ko-
zéposztaly, illetve a szegények kozott.

(Az elndki széket Lezsak Sandor, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

A kormény érvelését mar ismerjiik. Hargitai
képvisel6tarsam is elmondta mar, hogy tulajdon-
képpen ttl bbkezii a szocialis rendszer. Ez nem iga-
zan a munkavallalasi kedv iranyaba hat, ezért csok-
kenteni kell a szocilis ellatasokat, és munkét kell
biztositani.

(13.00)

Nem is lenne ezzel semmi baj, ha egyébként va-
l6ban lennének munkahelyek.

Onok kikialtjadk a kozfoglalkoztatast csodafegy-
vernek. A koltségvetés vitajaban szintén elmondtam,
hogy ez nem lehet egyediili megoldas. Nem lehet
megoldas, hiszen nem is mindenki szdméara biztosi-
tott, raadasul rovid ideig tart, mindezek mellett pe-
dig konzervéalja azokat a foglalkoztatési viszonyokat,
amelyek ma Magyarorszagon vannak.

Ilyenkor természetesen fol tetszenek allni, és el
tetszenek mondani, hogy mi egyébként a kozfoglal-
koztatas ellen vagyunk, ami egyébként nem igaz,
hiszen t6bbszor elmondtuk, hogy egyébként minden
tiszteletiink azoké az embereké, akik ebben a rend-
szerben dolgoznak, hiszen kell6képpen kiszolgalta-
tott és megalazott helyzetben vannak, de hat végiil is
valamibdl meg kell élniiik, még akkor is, ha egyéb-
ként a minimalbért6l lényegesen kevesebb pénzt
kapnak. Ez a pénz egyébként nagyon kell ahhoz,
hogy a csalddjukat el tudjék tartani.

Sajnos, ha valaki elvesziti a munkéajat, vagy épp
egy olyan nem vart krizishelyzetbe keriil, hogy ilyen
szocialis tAmogatasra kényszeriil, amit akar az allam-
tol, akar az 6nkormanyzattol igénybe szeretne venni,
akkor ide kell fordulnia atmeneti segitségért vagy
tartosan, hiszen ezeknek az embereknek, az atlagos
csalddoknak vagy az atlag alatt keres6 csalddoknak
nincsenek megtakaritasaik. Ugyhogy ezt tudomasul
kellene venni a képvisel6tarsaimnak, hogy ezek az
emberek nem nem akarnak dolgozni, dolgozni akar-
nénak, ha volna munkahely, és nem feltétlen a kezii-
ket tartjak a segélyekért, csak hat, ha ilyen helyzetbe
keriilnek, akkor bizony ezekre a tdmogatasokra szo-
rulnak ra.
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Kijjelenthetjiik tehat, hogy a kormany a 2015.
évben ismét a legszegényebb csaladokat hagyja cser-
ben. Latszik ez egyébként a koltségvetést megalapo-
z6 torvény vitajanal is, most a targyal4dsanal is, ahol
egyébként azt tapasztaljuk, hogy kemény atalakita-
sokba kezd a kormany a telepiiléseknek nytjtandé
szocialis tAamogatas teriiletén.

Amig az oktatasban és az egészségligyben egy
erds kozpontosité szandékot latunk a kormdanyzat
részérdl, tehat azt latjuk, hogy mindent maga ala
akar gylirni a kormanyzat, addig egyébként a szocia-
lis tAmogatasok terén egyfajta decentralizaciot la-
tunk, ami a telepiilési pénzbeli ellatasokat illeti, hi-
szen itt arra hivatkozva, hogy nagyobb teret kell adni
az onkorményzatoknak, a szamukra egyébként nem
kotelez6 pénzbeli szocialis ellatasi feladatok terén
egyfajta nagyobb mozgasteret ad. Es azt 1atjuk, hogy
a kormany nem tesz mast tulajdonképpen, mint
hogy ezt a feladatot teljes egészében at akarja harita-
ni az 6nkorméanyzatokra.

Jovdre a szocialis ellatasokrol szold torvény sze-
rint megszlinik a lakasfenntartasi tAimogatas, meg-
sziinik az adéssagkezelési szolgaltatas, a méltanyos-
sagi kozgyogyellatas, az 6vodaztatasi tdmogatas, a
méltanyossagi apolasi dij, és a rendszeres szociilis
segély rendszere teljesen atalakul.

Egyébként itt szeretném megjegyezni, hogy va-
lasztokeriiletemben, Szegeden csak az addssagkeze-
1ési szolgaltatds, a lakasfenntartasi tamogatas és a
jelenlegi szocialis segély tobb mint 3300 héaztartast
érint. A kormany azt allitja, hogy tulajdonképpen a
korabbi rezsicsokkentéssel ezeken a csaladokon mar
igy is nagyon sokat segitett, de hat azért lassuk be,
hogy pont ez a tarsadalmi réteg az, akik a rezsicsok-
kentéssel nem igazan jartak jol. Kiilonosen igaz ez
akkor, ha megnézziik, hogy ezek az emberek viszony-
lag kisebb héazakban élnek, abbdl is egyébként jo
esetben, ha tudnak fiiteni egy-egy szobat. Tehat az,
hogy egyébként a rezsicsokkentés kapcsan ezek az
emberek jol jartak volna, tényszertien nem igaz.

Tehit mint mondottam, atalakul a rendszeres
szocialis segély rendszere. Ezt a tAmogatast korab-
ban azon nehéz anyagi helyzetben 1évé munkanélkii-
liek kaphattak, akik egészségkarosodottak voltak, 14
éven aluli gyermeket neveltek, ezért kozmunkat nem
tudtak vallalni, 5 éven beliil elérték a nyugdijkorha-
tart, vagy olyan szocidlis helyzetbe keriiltek, hogy
egyéb méltanyossagi okbdl ezen tdmogatasért kellett
hogy folyamodjanak.

A mostani térvénymodositassal pont az utobbi
két jogosultsagi kor keriil ki a tAmogatasi rendszer-
bél, azaz akik 5 éven beliil elérik a nyugdijkorhatart,
valamint egyéb méltanyossagi okbol, tehat olyan
szocialis helyzetbe keriiltek, hogy ilyen taimogatasra
szorulnak, ami azt jelenti, hogy az eddigi igénybeve-
vBk 60-65 szézaléka nem kaphatja meg ezt a timoga-
tast, mert, mint mondtam, pont ezen két jogcimen
vették igénybe ezt a két tAmogatast. Kiilonosen igaz
ez egyébként a nyugdij el6tt allok esetében, akik
szama kozel 20 ezer {6t jelentett.
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A kormanyzat tehat a felnétt kora lakossag ta-
mogatasat az oOnkormanyzatok kotelezettségei és
jogosultsagai kozé sorolja. Meglehet6sen alsagosan
azt mondja, hogy a tamogatastol eles6k szdmara azt
az utat kinalja fel, hogy forduljanak az 6nkormany-
zatokhoz, kvazi egy Kicsit elengedve is az 6nkor-
manyzatok kezét. Ezt a feladatot az 6nkorményza-
toknak kell a jov6ben megoldaniuk. Ez igy is van.
Egyébként a torvény agy rendelkezik, hogy az on-
korméanyzati segélyezés rendszerét tulajdonképpen
kicsit atirva, atnevezve telepiilési tamogatasként
fogja bevezettetni, melynek a hozzaférési modjat, a
tamogatottak korét minden telepiilésnek magéinak
kell meghataroznia 2015. februar végéig.

Csakhogy azt is el kell mondanunk, hogy az 6n-
kormanyzatok nincsenek dm tdlsagosan jo helyzet-
ben. Kiilonosen igaz ez, ha azt nézziik, hogy a tavalyi
évhez képest Ggy altalaban az egész onkorméanyzati
rendszer 25 millidrd forinttal kap kevesebbet, amit
egyébként az onkorméanyzatok joggal sérelmeznek.

Mit tudnak tenni tehat az 6nkormanyzatok? Két
lehetGségiik van: vagy a kiadasaikat csokkentik, vagy
a bevételeiket novelik. A kiadasaikat nyilvan mar
nagyon nem tudjak csokkenteni, hiszen az 6nkor-
manyzatok is a falnak iitkoztek mar, vagy a bevétele-
iket kell ndvelni.

Most allamtitkar Gr elmondhatja még nekem
sokadjara, hogy egyébként nincs Osszefiiggés a tele-
piilési add és a telepiilési tamogatas bevezetése ko-
zott, de-én nem gyartok Osszeeskiivés-elméle-
teket - egész egyszerilien azt latjuk és azt tapasztal-
juk, hogy azaltal egyébként, hogy meg tetszettek adni
azt a lehetGséget az onkormanyzatoknak, hogy tele-
piilési adot vezessenek be, egész egyszertien latva a
szocialis tdimogatasok megnyirbalasat, azt kell hogy
mondjuk, hogy azért tették, hogy ezen add bevezeté-
sével tudjak biztositani az onkormanyzatok ezeket az
ellatasokat. Ha ezt igy nézziik, akkor viszont el kell
mondjuk, allamtitkar ar, mint ahogy ezt egyébként
Hegediis Lorantné képvisel6tarsam is elmondta, azt
meg 6noknek meg kell érteniiik, hogy egész egy-
szerlien az emberek ennél tobb terhet, amit egyéb-
ként eddig is el kellett viselniiik, mar nem tudnak
elviselni.

Nem konnyt tehat az 6nkorményzatok helyzete,
hiszen lényegesen kevesebb pénzbdl kell gazdalkod-
niuk a kovetkezd évben, és a szamukra egyébként
nem kételez6 szocidlis tdmogatasi rendszerben is
egyre nagyobb szerepet kell vallalniuk. Es ezt nem
csak mi mondjuk, allamtitkar ar, a Telepiilési On-
kormanyzatok Orszagos Szovetségének is ez az allas-
foglalasa, hogy egész egyszertien a korabbi idGszak-
ban sem finanszirozta le az allam a kotelez6 feladata-
it, a telepiilések 9o szazalékanak 2015-ben is ugyan-
annyi pénze lesz, mint a tavalyi évben, épphogy a
miikodésiiket tudjak majd kifizetni.

Felmeriil tehét a kérdés joggal, hogy mibdl fog-
jéak biztositani a szocidlis ellatasokat biztosit6 pénze-
ket. Azt mar tudjuk, hogy a szocialis ellatasokra az
ipartizési adokbol lehet majd a telepiiléseknek pénzt
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biztositani, az Ggynevezett adéerGképesség-szamitas
alapjan. A nagyobb oOnkormanyzatok valdszintileg
meg fogjak tudni oldani ezt a feladatot, de ahogy az
allamtitkar ar is elmondta, ezen tdl még fejlesztési
feladataik is vannak az onkormanyzatoknak. Ha a
szocialpolitikai feladatokra kell majd kolteniiik eze-
ket a pénzeket, akkor 1ényegesen kevesebb fog jutni a
fejlesztésekre ezeknek az Onkormanyzatoknak. A
kisebb telepiiléseknél pedig egész egyszerlien nem
latjuk, hogy mibdl tudnak ezt a - még egyszer hang-
sulyozom - nem kotelez6 feladatukat ellatni.

Ha tehat a 2012. évi tényadatokbdl indulunk ki,
az latszik, hogy a kormany a szocialis rendszer atala-
kitasaval korilbeliil 37-38 milliard forintot vett el a
raszoruloktdl. Az atalakitas egyetlen nyertese ilyen
értelemben a koltségvetés lesz, mert mig 2014-ben
132 milliard forintot forditottak szociélis tAmogatas-
ra, addig ez 108 milliard forint a mostani koltségve-
tésnek. Ennek a pénznek is jelentGs részét, allamtit-
kar ar is pontosan tudja, hogy el fogja vinni a koz-
munkahoz kapcsol6dd, foglalkoztatast helyettesit
tAmogatas, ez a jelentls része, és csak egy kisebb
része fog a szocidlisan nehéz helyzetbe keriil§ raszo-
ruldk tamogatasara maradni.

A megsziiné és atalakul6é tdmogatasok, ahogy a
képvisel6tarsam is elmondta, tobb mint 600 ezer
embert, 630 ezer embert érintenek, ez a tarsadalom
6,4 szazalékat jelenti. A 10 ezer f6 alatti telepiilések-
nél ez az arany lényegesen magasabb, 8,5 szazalék;
értelemszertien a 20 ezer feletti varosokban és a
févarosban ez egy kisebb szazalékot mutat, 4,6 sza-
zalékot. Tehat azt latjuk, hogy egyébként a rendszer
atalakitasat megint a kisebb varosokban, a falvakban
é16k szenvedik meg a legjobban.

Allamtitkar ar, mar igy is t6bb mint 4 millio
létminimum alatt él6 él ebben az orszagban. Azt
gondolom, hogy 6nok sem szeretnék, hogyha ez a
szam jovore 5 millibra emelkedne. Ertelemszer(ien a
szocidlis ellatérendszer ilyen modon torténd atalaki-
tasat az MSZP nem tudja tdmogatni. Koszonom,
hogy meghallgattak. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

(13.10)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkez§ el6re bejelentett felszdlalé Vagd Sebestyén
képvisel§ ur, Jobbik.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6sz6ném szépen
a sz6t, elnok ar. Felszolalasom nagy részében termé-
szetesen a szocidlis, illetve a gyermekvédelmi rend-
szer atalakitasarol szeretnék beszélni. Ahogy a kor-
manyparti felszélalasokban is hallottuk, még talan
hihetd is lenne, és szakmailag aldtimaszthat6 is len-
ne az, hogy valasszuk ketté az ellatasokat, és bizo-
nyos ellatdsokat a szubszidiaritas elvét figyelembe
véve helyi szintre vigyiink le. En is azon az elven
vagyok egyébként - de nem csak szavakban és szép
mondatokban, azért ezt itt zardjelben megjegyez-
ném -, hogy helyi szinten a helyi kozosség tudja leg-
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jobban felmérni azokat az igényeket, hogy kinek
milyen tipust, milyen jellegii ellatasra van sziiksége,
ugyanis egymastol 5 kilométerre 1év6 két kiilonb6z6
telepiilésnél kiilonb6z6 problémakkal és kiilonb6zd
fajstilyban megjelend kiilonb6z6 problémékkal talal-
kozhatunk. Ezzel igy egyetértek, csak mint mas el6t-
tem felszo6lald ellenzéki hozzaszold képvisel6k, én
sem ezt laitom benne igazan, nem ezt a szakmai
irAnyvonalat latom, nem a helyes irdnyvonalat 14-
tom, hanem inkabb azt, hogy minél t6bb megtakari-
tast eszkozoljon a korméany itt jelen esetben a szocia-
lis és gyermekvédelmi ellatadsokban, kiadasokban.

Mar az el6z6 ciklusban hasznaltam ezt a kifeje-
zést, sokan azt mondtak, hogy tilz6 és nem helytalld
hasonlat, de én egyre jobban azt latom, hogy a jelen-
legi kormany ugyanazt folytatja, amit az el6z6 elkez-
dett. En ezt csak szocialpolitikai Taigetosznak neve-
zem: lehet csokkenteni Ggy a raszoruloknak a szaméat
meg az ellatottak korét, hogy minél nagyobb rétege-
ket szoritunk ki beldle, és a kegyelemragast megadva
végleg letaszitjuk ket a sziklarol. En ezt a folyama-
tot latom, ugyanis sz6 volt korményparti hozzaszo6la-
sokban meg allamtitkari valaszban arrdl is, hogy
természetesen az 6nkormanyzatok kaphatnak tamo-
gatast a telepiilési tAmogatasoknak a folyositasahoz,
de pont ebben a torvényben szerepel, hogy ez nem
lehet tobb, mint a mindenkori legkisebb oregségi
nyugdijminimum, ami jelenleg - mar hosszu évek 6ta
egyébként, ezt is nagyon sokszor, tobb ellenzéki frak-
ciobol is sérelmezték képviselSk - 28 500 forint,
tehat nem igazan afelé mutat, hogy a bajba jutott
telepiiléseket megsegitse. Es azért azt valljuk be
dszintén, hogy ahol a telepiilés nem képes Onerejé-
bél, akar a mar meglévé adokbol, akar - hogyha fi-
gyelembe veszi a lakossag kapacitasat - Gjabb kive-
tett adokbdl fedezni ezeket a koltségeket, ezek azok a
telepiilések, ahol egyébként a tdmogatéisra jogosul-
tak, a tamogatand6 lakosok szama egyértelmiien és
ardnyosan magasabb. Tehat innentdl fogva ez egy
nem érthetd cél.

Még egy dolog: tulajdonképpen azzal az elvvel is
egyet lehet érteni, hogy a térvény felsorolja, hogy
milyen esetben hatarozhat meg, és minek a mentén
kell meghataroznia a raszorultsagot a telepiilési 6n-
kormanyzatnak rendeleti szinten. Tulajdonképpen
leirja a krizishelyzet fogalmat, de a krizishelyzet is
valtozhat, mert Budapest belvarosaban mas a krizis-
helyzet, mint akar a megyében, egy Komarom-
Esztergom megyei, akar szegregalt kistelepiilésen, de
itt sem errdl van szo6. Itt is arrél van sz6 valosziniileg,
erre lehet kovetkeztetni, nem vagyok jos, nem va-
gyok proféta, de azért a tapasztalataim alapjan bizo-
nyos dolgokat néha elére lathatok, és ebbdl lesz az,
hogy pont a nehéz sorst lakossaggal biro telepiilése-
ken majd azt tapasztaljuk, hogy ezt a krizishelyzet
fogalmét nagyon magas mércével mérik, tehat minél
tobb embert probalnak majd kiszoritani az ellatés-
bél; j6 moda, gazdagabb telepiiléseken pedig el6for-
dulhat az, hogy dgynevezett joléti intézkedésekként
ezt a mércét lejjebb teszik. Tehat gy gondolja az
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onkormanyzat, j6 gazda szemléletével, hogy ha méar
adobevételekbdl akar egy Kkistelepiilés is, amelyik
szerencsés helyzetben van, ipari létesitménnyel ren-
delkezik, magasabb addbevétellel rendelkezik, joléti
intézkedésként ellatast nyajt olyanoknak, akik eset-
leg més telepiilésen a jomdda csaladok kozé tartoz-
nanak. Innent6l fogva foldrajzi szempontbdl és
egyéb szempontboél, akar gazdasagi szempontbdl is
nagyon komolyan differencialva lesznek a szocialis
szolgaltatasra jogosultak az orszagban, és ez lehetet-
len helyzeteket fog megteremteni.

Milyen kifolyasai, milyen kovetkezményei lehet-
nek ennek a valtoztatasnak? Az egyik kévetkezménye
az lehet, és ez az egyik legszomortbb kovetkezmé-
nye, hogy olyan emberek, akik ténylegesen ellatasra
szorulnanak, és ténylegesen a létfenntartasuk, a
mindennapi létfenntartasuk mulik akar egy-egy
szolgaltatason, 6k eleshetnek bizonyos juttatasoktol,
és igy ténylegesen életveszélyes, ténylegesen krizis-
helyzetbe keriilnek. A masik, ami szintén szomor,
de ez inkabb majd az onkorményzati tisztségvisel-
ket fogja fenyegetni, hogy egyfajta lazadasok lesznek
a telepiiléseken, és ez f6leg, kiilonosen mondjuk, a
Borsod megyei kistelepiiléseken vagy akar a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyei kistelepiiléseken jelent
majd nagyon stlyos kovetkezményeket, akar odaig is
fajulhat, hogy az oOnkormanyzati képvisel6k sajat
testi épségiiket is veszélyben érezhetik. A harmadik
lehet6ség pedig az, hogy az amigy is az allam &ltal
adok forméajaban agyonsarcolt allampolgirokat az
onkormanyzat, a telepiilési onkormanyzatok kényte-
lenek lesznek tovabb sarcolni.

Hogyha mar azt mondjuk, hogy bizonyos koltsé-
geket, bizonyos kiadasokat atruhazunk az Onkor-
manyzatra, akkor én gy gondolom, hogy az lenne a
tisztességes eljaras, hogy akkor reformaljuk meg az
adodrendszert is, hozzuk vissza azt a régi allapotot, és
a jelenlegi zavaros, és azt a nagyon sok esetben akar
emberek szempontjabol is kilatastalan, ellentmon-
dasos helyzetet szdmoljuk f6l, hogy nincs kiilon
egészségbiztositasi hozzajarulas, nincs kiilon nyug-
dij-hozzajarulas, hanem egyszer(ien szocialis ellatasi
hozzajarulast fizet az ember. Valasszuk Gjra ketté
ezeket a terheket, és ilyenkor, hogyha tulajdonkép-
pen a telepiilési 6nkorményzat pénzbeli és termé-
szetbeli juttatasok, ellatasok folyositasanal bizonyos
terhet levesz az allam vallarol, a kozponti koltségve-
tés vallarol, akkor igenis a jelenlegi szociélis hozzaja-
rulasi ado6 azon részébdl, amelyik ezekre az ellatasok-
ra, ezekre a szolgaltatasokra hivatott, abbol aranyo-
san, a lakossag szamahoz mérten igenis visszatéri-
tésre jogosult az én véleményem szerint és az igazsa-
gossag és a tarsadalmi kozteherviselés altalanos elvei
alapjan is.

En nagyon szomortan latom a jovSképet ezzel
kapcsolatban, és-még egyszer mondom - nem a
szubszidiaritas elvét fogja ez erdsiteni, hanem a tar-
sadalmi kiilonbséget fogja még jobban megnagyitani,
és ezt az ollot még jobban kinyitja. Ennek lehet még
egy nagyon sulyos kovetkezménye is: nem kell f6ld-
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rajzi elhelyezkedésrél sem beszélniink, mert mint
mondtam, két egymas melletti telepiilés is lehet akar
nehezebb, akar jobb helyzetben is a koltségvetés
szempontjabol, vagy a jelenlegi adottsagai olyanok,
hogy mar eleve magasabb bevétellel tud szamolni, a
maésik pedig az, hogy az ott él6 lakossagnak az élet-
szinvonala is lehet olyan magas, hogy megengedheti
maganak azt, hogy Gjabb sarcokat vessen ki a lakos-
ségra, és a lakossagnak az a része, amelyre kiveti, ezt
minden tovabbi nélkiil ki is fizeti, és még akar maga-
énak is érzi a telepiilésen €16, nehezebb sorsi lako-
tarsainak a sorsat. Lesznek ezek a telepiilések, és
lesznek azok a telepiilések, amelyekr6l mar beszél-
tem, hogy a sajat anyagi lehet6ségei miatt olyan ma-
gasra felviszi a mércét, hogy nagyon sokan kiesnek a
szolgaltatasokbol. Ennek lehet a kovetkezménye
egyfajta - hogy fogalmazzam szépen? - telepiilési
ellatasi vagy szocidlis jellegli migraci6 az orszagon
beliil. Ugyanis felmeriilhet egy olyan ember fejében,
aki akar sajat hibajabol, akar sajat hibijan kiviil
olyan élethelyzetbe keriil, hogy ezek miatt az ellata-
sok miatt 6nmagat képtelen fenntartani, de a sajat
telepiilésén az Onkorményzat anyagi koriilményei
miatt nem tudja megkapni ezt az ellatast, lehet, hogy
koriilnéz, és akar a kornyéken, akar az orszag hatara-
in beliil messzebb 1évé telepiiléseket, varosokat va-
laszt, ahol valdszintileg az addbevételbdl..., meg
hogyha ma az interneten minden fellelhetd, j6l tudja
kezelni, és meg tudja nézni az ellatasok korét is, meg
meg tudja nézni azt is, hogy a raszorultsagot az az
onkormanyzat a rendeletében vagy a jogszabalyaban
hogyan hatarozza meg, tehét ez alapjan mazsolazhat,
és elkoltozhet a szocidlis tAmogatas, telepiilési tamo-
gatas figyelembevételével egy méasik varosba, tele-
piilésre.

(13.20)

Ilyen stlyos kovetkezményt is latok ebben,
de - még egyszer mondom - ennél stlyosabb az, hogy
véleményem szerint nagyon sokan olyanok, akiknek
a létfenntartasa mualik bizonyos ellatasokon, el fog-
nak esni ezektdl az ellatasoktol. Még a kovetkezmé-
nyeknél nem soroltam fel azt, hogy ha nem érvénye-
siil az az igazsagossag elve, amit mar emlitettem és
akar otletként is mondom a korménynak, hogy ezen
érdemes lenne elgondolkodni, ha tehat ez nincs meg,
és a lakossag anyagi koriilményei, vagy akar a lakos-
sdgban a tarsadalmi szolidaritas érzésének a hidnya
miatt az Onkormanyzat kénytelen wGjabb sarcokat
bevetni azért, hogy ezeket az ellatasait fenn tudja
tartani, akkor szembe kell néznie és jogosan szembe
kell néznie nagyon sok esetben a sajat lakossaganak
a nemtetszésével, a sajat lakossiaganak a felhaboro-
daséaval. Tehat ezeket a vészjoslo kovetkezményeket
olvasom ki ebbdl a javaslatbdl. Csak reménykedni
tudok abban, hogy ennek nem lesznek ilyen kovet-
kezményei.

A szocidlis és gyermekvédelmi ellatasokrol at-
térve egy masik témara, felszolalasban mar emlitet-
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ték az Esztergommal foglalkoz6 passzusait ennek a
javaslatnak. Nem szoktam ilyen kifejezéseket hasz-
nalni a parlamentben, de most azt kell mondanom,
hogy ehhez pofa kell. Tehat hogy a kormanyzat altal
képviselt bosszuallas politikajat ilyen egyértelmiien
beleirjak egy torvényjavaslatba, azért ez mar a pok-
hendiség csticsa, gy gondolom. Egyértelmten kiol-
vashatjuk, hogy Esztergomot biintettiik addig, amig
a Meggyes Taméast kétharmados tobbséggel megverd
Tétényi Eva volt a polgarmester, mindents] megfosz-
tottuk, mindent elvettiink t6le, majd amikor sza-
munkra kedvez6 szinl polgarmestere van a varos-
nak, akkor mint nagy kegy, mindent visszaadunk.

Ezt felhaboritonak tartom és az esztergomiak
nevében visszautasitom! Koszonom, hogy meghall-
gattak. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Soron Kkiviil
megadom a sz6t Czibere Karoly allamtitkar trnak.

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Elnok ar, kosz6nom
szépen a szot. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
selé Urak! A kovetkezbre szeretnék reagalni az el-
hangzottak kapcsan. Els6ként arra, hogy a szocialis
kiadasok csokkennek. Ezt j6 lenne szamokkal alata-
masztani. Ha megnézziik a szocidlis szolgaltatasi
kasszat, ha megnézziik a gyermekétkeztetési kasszat,
ha megnézziik a szocialis tAmogatasi kasszat, a koz-
foglalkoztatasi kasszat, mindeniitt novekedés van.
Tehat azt nagyon egyértelmten be kell tudni bizonyi-
tani (Bangoné Borbély Ildiké: Akkor felolvasom!),
hogy hol is vannak ezek a csokkenések, a szocialis
kiadasok csokkenései.

Az OECD-statisztikakkal is 6vatosan kell banni,
hiszen a statisztikdk egy része bizonyos elemeit, pél-
daul az oktatasiigyet beveszi, mast nem. Tehat ezt,
hogy mi tartozik a szociélis kiadasok kozé és mi nem,
itt most a szocialis tAmogatasi, szolgaltatasi, gyer-
mekjoléti és gyermekvédelmi rendszerrél beszélge-
tiink, mésrol nem.

A szegénység nd. Mult héten jelent meg a KSH
kiadvanya. (Bangéné Borbély Ildiké: Jaj!) Igen?
Mert? A KSH kiadvanya ’14 prilisdban lett felvéve.
‘14 4prilisdban! A 14 aprilisi felvétel azt mutatta,
hogy negyedmilliéval csokkent a szegénységnek ki-
tett emberek szdma Magyarorszagon, ’13-r6l '14-re.
(Heringes Anita: Ez nem igaz! - Bangoné Borbély
Ildiké6: Vidéken is el meri mondani?) Ez tény! (Az
elnok csenget.) Az Eurostat ugyanezeket az adatokat
hasznalja.

Fontos lenne, hogy a szamoknak legaldbb higy-
gyiink. A szegénységnek Kkitett, a szegénység altal
veszélyeztetett emberek szama az elmult 12 hdonap-
ban 241 ezerrel csokkent, negyedmilliéval csokkent.
Ezt fontos leszogezni.

A harmadik kijelentés az volt, hogy a jovedelmi
oll6 nd. Benne volt ugyanebben a statisztikaban,
hogy 2013-r6l 2014-re ugyantgy 28 szizalékon 4ll a
jovedelemegyenlGtlenségi mutat6. Egy dekat sem
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novekedett a jovedelemegyenlGtlenség az elmult 12-
18 honapban. A szamoknak illik hinni.

(Gelencsér Attila elfoglalja a jegyzo6i széket.)

A kovetkez6 kérdés, hogy a szegényeket hagyja
cserben. A Taigetosz is felmeriilt. Ezeket szeretném
egy az egyben visszautasitani! Az elkeriilte az 6nok
figyelmét, hogy a rendszer atalakitasa ugy torténik,
és ezért nincs igaza Vagd Sebestyén képvisel6 trnak,
ha a létfenntartas veszélybe keriil, pontosan az az
alapelve a szocidlis tAmogatési rendszer atalakitasa-
nak, hogy a jovedelemkompenzalé létfenntartas,
jovedelempo6tld tamogatas mindkét fajtijat, tehat a
foglalkoztatast helyettesit6 tamogatést is és az egyt-t,
egészségkarosodotti és gyermekfeliigyeleti tamoga-
tast megemeli a korményzat és elemeli az 6nkor-
méanyzatokt6l. Ez egy nagyon fontos dolog. Lehet,
hogy ez elkeriilte a figyelmiiket. Ezt kétféleképpen is
elemeli az oOnkorméanyzatoktél és a képvisel-
testiiletekt6l a kormanyzat. Egyrészt jarasi szintre
emeli. (Bangéné Borbély Ildiké: A jaras biztosan
jobban tudja, mint az énkormdnyzat!) Méasrészt
pedig szaz szazalékban allami tdmogatasava, koz-
ponti koltségvetési tAmogatastva alakitja at. Tehat
az 6nkormanyzatoknal kizardlag kiaddskompenzald
tamogatasok maradnak és ezek alakulnak at telepii-
1ési tAmogatéssa.

A kompenzacios rendszerr6l beszéltiink. Azt
szeretném ismételten leszogezni, barmilyen Gsszees-
kiivés-elméletet kizarva, hogy a szociélis tAmogatasi
rendszer atalakitasa nem lehet egy onkormanyzat-
nak sem hivatkozési alap barmilyen 1j sarc kivetésé-
re vagy régi sarc megemelésére. Ez teljesen egyér-
telmti. Folyamatosan vannak o6nkorményzatokkal
egyeztetések. Tegnap a Beliigyminisztériumban egy
rendkiviil széles korli egyeztetés volt polgarmeste-
rekkel. Semmilyen ilyen tipust észrevételt vagy kifo-
gast nem emeltek a szocialis tdmogatasi rendszer
atalakitasaval kapcsolatban.

Vagd Sebestyén képvisel6 ar emlitette a szub-
szidiaritas elvét. Igy van, ez egy nagyon fontos cél
volt ’93-ban, a szocialis torvény megalkotasakor is és
most is egy nagyon fontos cél. Valoban azt a fajta
célzottsigot, amit a képvisel§ ar emlitett, ezzel lehet
megteremteni. Valoban azok dontsenek, akik ismerik
a helyi telepiilésen él6k problémait.

Teljesen egyetértiink abban is, hogy mi a de-
centralizacié lényege. A decentralizacid 1ényege az,
hogy pontosan a krizis fogalma egészen mas Buda-
pesten, mint egy kis tanyan. De akkor ehhez illend6
az On altal is emlitett mozgasteret szélesebbre venni.
Teljesen egyetértiink abban is, hogy a decentralizaci-
onak lehetnek karos haté4sai. Tehat egész egyszertien
az, a szakirodalom labbal szavazasnak nevezi, ami-
kor elindulnak egyik telepiilésrél a masikra. Igen am,
de azzal, hogy a létfenntartashoz kapcsol6d6 tamo-
gatasok a jarasi szintre keriilnek és csak a kiadas-
kompenzalok maradnak 6nkorményzati szinten, ez a
veszély lényegesen csOkkenni fog. A kormanyzat az
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elmult években is folyamatosan figyelemmel kisérte
a segélyezési gyakorlatat az egyes onkormanyzatok-
nak, a rendeleteket és a jogalkalmazast. Volt egy
visszatekint§ indexalas a segélyezés kialakitasaban,
amely folyamatosan figyelemmel kisérte azt, hogy ki
mire forditja azokat a forrasokat, amelyeket a koz-
ponti koltségvetés erre a célra ad. Ezért én nem la-
tom, hogy a képvisel§ ur altal emlitett kovetkezmé-
nyek bekovetkeznének, vagy ezzel fenyegetnének,
elmondvan, hogy miként is alakul 4t ez a rendszer.

Végezetiil még a rezsicsokkentésre és a szegény-
ségi statisztikara visszatérve, azt gondolom, azért is
fontos és legitim érv a rezsicsokkentés hangoztatasa
és emlegetése ebben az Gsszefliggésben, mert ponto-
san ez a KSH-kiadvany, amely milt héten jelent
meg, mutatja azt is, hogy a szegénységi kockazat
csokkenésének egyik legfontosabb eleme vagy attri-
butuma vagy dimenzidja, az pontosan a lakasukat
adekvat modon Kkiftiteni képesek vagy nem képesek
aranyanak alakulasdban 4ll. Ez 12 hoénap alatt 18
szazalékkal csokkent. Tehat azok aranya, akik azt
mondjak Magyarorszagon, hogy nem képesek a laka-
sukat megfelel6 modon Kkifliteni, 18 szazalékkal
csokkent.

Ez az egyik legfontosabb tényez6 a szegénységi
kockazat csokkenésében. Ezek objektiv szamok, ké-
rem ezeknek a megfontolasat. Koszonom szépen,
elnok ar. (Taps a kormanypartok padsoraibol.)

ELNOK: Kosz6nom, allamtitkar ar. Két kétper-
ces kovetkezik, els6ként Z. Karpat Déniel, Jobbik.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Ha valaki... - elnézést kérek (Felte-
szi a mikrofonjat.); bar igy is hallatszott az eleje, de
mégis. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tehat ha va-
laki az allamtitkar Gr szavaibol indul ki, akkor egy
furcsa valdsdgshow-ban érezheti magat; egy olyan
orszagban, ahol minden rendben van, ha szépen
lassan, de a folyamatok j6 iranyba mutatnak, és el-
mondhato, hogy a gazdasagi névekedés szépen meg-
hozza a valtozasok és a szocialis rendszer valtozasai-
nak is a taptalajat.

(13.30)

Ezzel szemben a helyzet az, hogy ha a szocialis
rendszer valtozasait vessziik figyelembe, a szegények
legnagyobb adéjat agy hivjak, hogy afa. Esett mar
sz6 err6l a vitiban, és elmondhaté az, hogy amig
eur6pai unios rekorder, 27 szazalékos, tehat nagyon
kemény afakulcsokkal dolgoznak a legtobb esetben,
addig adddik a kérdés, hogy mégis hogyan kivannak
barmiféle szocialis atalakitast tisztességesen meg-
alapozni, hiszen - mondok egyetlen példat - az
afabevételekkel kapcsolatos bizonytalansag terheli
mind a koltségvetést, mind pedig az azt megalapozd
csomag kiilonb6z4 vetiileteit. Elmondhatd, hogy csak
jovére 160 milliardnyi pluszt terveznek &fa-
bevételbdl. Erdekelne benniinket az indoklas, hogy
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mégis mit takar ez, mégis milyen bevételi varakoza-
sok tAmasztjak ala ezt az egy sort.

De el kell hogy mondjuk e 27 sz4zalék kapcsan,
ha legalabb a legnehezebb sorban él6k szdmara az
alapvetd élelmiszerek afajanak tisztességes és teljes
korti, mondjuk 5 szazalékra val6 csokkentésébdl
indulnink ki, kiszamithatnak - és elvarhat6 lenne,
hogy kiszamitsak -, hogy hany év alatt porog vissza a
koltségvetésbe magasabb fogyasztdson keresztiil a
most még latszolag kies bevétel. Mésrészt pedig azt
is el kell hogy mondjam, hogy a gyermekneveléshez
sziikséges cikkek afajanak a csokkentésével pedig egy
olyan hosszi tavii befektetést foganatosithatnank,
ami alapjan nemcsak a jov6 jarulékfizet6i sziilethet-
nének meg és maradhatnanak Magyarorszagon, de
csaladokat lehetne egyben tartani, és csaladok 1ét-
szamat lehetne gyarapitani.

Erzésem szerint egy koltségvetési vitanal vagy
egy koltségvetést megalapozo salatatorvény esetében
minden dontést az kellene hogy athasson, hogy Ma-
gyarorszag népesedési katasztrofajat lehet-e csillapi-
tani, lassitani, csokkenteni, majd végiil pedig sem-
missé tenni és gyarapodo palyara allitani e dontése-
ken keresztiil, vagy pedig sem. Ko6szonom. (Taps a
Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Kett6 percre Gur
Nandor képviseld urat illeti a sz6.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. A szegénység témakorében, allamtitkar ar,
agy szolni, ahogy ©n teszi, zsebre vagott kézzel,
nagyvonaltan, ez igen! (Moraj a Fidesz sorai-
bol. - Kozbeszolasok ugyanott, koztiik: Neked meg
nyakkenddd sincs! Es igy?) Azt gondolom - a sajat
véleményem mondom -, hogy 6n tényleg nem ismeri,
hogy mi van ebben az orszagban, tényleg lovése
nincs arré6l, hogy milyen kortilmények kozott élnek
emberek, nem tizezren, nem szazezren, hanem milli-
onyian. (Koézbeszolds a Fidesz részérdl: Ugyan
mar!), tébbmilliényian.

Tudja, ahol - az elébbi hozziszoélasban elhang-
zott, ezért nem ismétlem - 277 szazalékos afaval kell
szembenézni az embereknek, azoknak, akik alapvetd
élelmiszer-fogyasztasra forditjak a megszerzett jove-
delmiik tobbségét, ott és ahol az elmult esztendSk-
ben a kintlévésége ezeknek a csaladoknak egyértel-
miien nétt, ott és ahol a gyermekszegénység olyan,
mint Magyarorszagon ma, hogy mar csak Bulgariat
tudhatjuk magunk mdogott egy hajszallal, ott igy errdl
a kérdésrél szolni cinizmus, allamtitkar ar. Ez ciniz-
mus és szégyenteljes!

A mésik dolog, amit mindenképpen el kell mon-
danom: Szab6 Sandor képviselGtarsam arrdl beszélt,
hogy csokken az onkormanyzatok szintjén az a ta-
mogatasi Osszeg, amely akar jo értelmi szocialis
taAmogatasként megfoghat6 és utolérhetd. Igen, igen,
akozben torténik meg mindez, mikézben 6nok valto-
zatlan formaban a munkaadoktél és a munkavalla-
16kt6l azt a masfél szazalékos jarulékot beszedik.
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Tudja, mennyi ez? Csak azért, hogy legyen sejtése
réla, elmondom onnek: 190-200 millidrd forint.
Ennyi! Ezt beszedik. Es mit forditanak azon emberek
sorsanak a javitasara, alakitasara, akik elvesztik a
munkahelyiiket? Megmondom azt is: ennek az egy-
negyedét. Ennek az egynegyedét! 50 milliard forint
kornyékén van az a pénz, amit erre forditanak, és a
masik 150-et lenyeli a rendszeriik.

Hét, inkabb a kivett kéz a zsebbdl, egy kicsit na-
gyobb szerénység és tobb tett az emberek érdekében!
Ko0szonom szépen. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom. Kettd percre Simon Miklos
fideszes képviseld!

DR. SIMON MIKLOS (Fidesz): Koszoném szé-
pen. Igaza van Z. Karpat Daniel képviseltarsamnak
olyan tekintetben, hogy 2010 utan, amikor elinditot-
tuk a nagyardnya kozfoglalkoztatast az orszagban,
akkor tiizoltast végeztiink, de Czomba Sandor allam-
titkar ar napirend elétti felszélalasdban utalt arra,
hogy eljutottunk egy szintre a 2013. év kozepén,
amikor megprobaltuk a kozfoglalkoztatast atvinni
piaci foglalkoztatassa. Egy példat szeretnék erre
mondani, tisztelt képvisel6tarsam, a nyirbatori kis-
térségbOl. 2012 tijan a 4,5-5 ezret is elérte a kozfog-
lalkoztatottak szama Start-kézmunkaprogramban.
Mostansag ez a 1étszam elkezdett csokkenni. Ez ko-
szonhet6 annak, hogy ebben és a kovetkezd évben a
térségiinkben 800 1j munkaerdigény jelentkezik
majd, piaci munkaerdigény, és igenis idvozlom azt a
torvénymodositasi javaslatot, miszerint a kozfoglal-
koztatast megprobaljuk konnyiteni a piaci iranyba.
Ez a 800 j munkahely problémakat vet fel.

A kozfoglalkoztatottainkat alkalmassa kell tenni
a piaci munkara. Nagyon oriilok annak, hogy ez a
kezdeményezés a torvényjavaslatban megvan. Ko-
szonom szépen. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszondm, képvisels tir. Elére bejelen-
tett felszblalo kovetkezik, Varga Laszlo képvisel6 ur,
MSZP.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Készondm szé-
pen a szbt, elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Urak! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A koltségvetést megalapozod
torvényeket targyaljuk, és nyilvin mindig, minden
évben ilyenkorra mar az adotorvények és a koltség-
vetés a Haz el6tt van, annak a targyaladsa mar folyik,
illetve az addtorvények esetében mar megszavazasra
is keriilt.

Hogy ezekrdl a jogszabalyokrdl mi az ellenzéki
partok véleménye, ezt nyilvan 6nok mar ismerhetik,
s6t azt is ismerhetik, hogy mi a tarsadalom vélemé-
nye, mi az utca véleménye ezekrdl a jogszabalyokrol.
Nagy demonstraciok, tobb tizezres, néhol szazezres
tomeg is tiltakozott az 6nok politikaja ellen. Az én
problémam ezzel az, a mi problémank az, hogy okt6-
ber 12-én volt idén a harmadik valasztas, az énkor-
manyzati valasztas ebben az orszagban, és addig az a
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politika, amit 6nok tobbek kozott ezeken a jogszaba-
lyokon keresztiil is az utobbi méasfél honapban pro-
béalnak érvényre juttatni, addig nem volt lathato.
Onok egy olyan Magyarorszagrol beszéltek, ami az
onok almaiban élt sajnos, ezaltal megtévesztették az
embereket.

Részint a nagy kozfelhdborodas okan visszalép-
tek tobbek kozott az internetadotol és mas elképzelé-
seikt6l is, azonban az elmondhatd, hogy ezek a jog-
szabalyok egyiittesen az elszegényedés évét fogjak
hozni 2015-ben Magyarorszag szamara. A mar most
is joval 4 milli6 folott levs, létminimum alatt élok
szama elérheti akar az 5 milliét is. Nincs ez jol! Nincs
ez jol, valtoztatni kell ezen. Halljak meg az emberek
szavat, ha az ellenzéki partokra nem nyitottak, leg-
alabb rajuk hallgassanak.

Azonban ebben a vitdban mindenképpen a
konkrét jogszabalyhoz kell hozzaszélnom, ennek
kapcsan kell elmondanom néhany véleményt. Meg-
mondom §szintén, hogy két pozitivat is szeretnék
mondani, és két olyan atfogbébb ligyet, amivel kap-
csolatban kifejezetten negativ a véleményem.

Két olyan iigyr6l szeretnék pozitivan nyilatkoz-
ni, amit ez a jogszabaly tartalmaz, ez a salatajogsza-
baly tartalmaz, amely probléméat okozott az elmult
idGszakban, tobbszor felhivtuk ra a figyelmet. Az
egyik iigyben atfog6 megoldas mutatkozik, a masik-
ban pedig id6nyerés a kormany részér6l. Az egyik a
kiskertek iigye, a masik pedig a szocialis temetés,
amely nagy indulatokat valtott ki, amikor azt beve-
zetni tervezték. A kiskertek iigye csak latszolag kis
iigy, hiszen az Gj foldtorvény ota gyakorlatilag nincs
lehet6ség csak foldmiives és termel§ szervezet szé-
méra a foldhasznélatra. Ez egy apr6 iigynek tlinik
els6 latasra. Ugy gondolhatjuk, hogy ez kevés embert
érint, azonban f6képp nagyobb varosok hataraban,
ahol olyan zartkerti ingatlanokon is gazdilkodnak
emberek, akik egyébként nem féldmiivesek, nem
Ostermel6k, mondjuk, adott esetben egy panelhaz-
ban laknak vagy lakasban élnek lakotelepi kornye-
zetben, épp csak hétvégén szeretnének egy hobbitel-
ken gazdélkodni, csak a sajat csaladjuk sziikségletét
kivanjak el6allitani, na 6k nem lehettek foldhaszna-
16k az 4j foldtorvény szerint. Ezt elmondtuk, sokszor
elmondtuk, sokan elmondtuk, tobbek kozott
Ipkovich Gyorgy, Szombathely volt polgarmestere is,
aki ennek kapcsan felhivta a figyelmet ennek a ha-
talmas tarsadalmi probléméjara, nem tettek ez ellen
semmit.

(13.40)

Azt mondtak még szeptemberben is, hogy majd
egy atfogd moddositasat hozzak be a foldtorvénynek,
hogyha idGszerti lesz. Akkor beterjesztettiik azt a
javaslatot - vagy beterjesztették Barandy képvisel6-
tarsamék a frakcionkbdl -, amely arrél szélt, hogy
egy hektar legyen az a hatar, ami alatt egyébként
maganszemély is igénybe vehet, hasznalhat ilyen
foldteruletet, zartkertet, kiskertet, lehetévé téve a
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csaladja szamara azt a zoldség-gyiimolcs sziikségle-
tet, amire sziiksége van, eléallitani.

Akkor ezt nem fogadtak el. Nem fogadtak el, le-
szavaztak. Oktober 31-ével rengeteg ilyen szerz6dés
lejart, bizonytalansagban van tobb szaz, tobb ezer
ember egyébként az orszagban, tobb tizezer, sokan
ezt a szamot hasznaljak. Azt tudom mondani 6nok-
nek, hogy én Miskolc orszaggytilési képviselGjeként
szamtalan ilyen problémaval taldlkoztam, nalunk a
miskolci ingatlangazdalkod6 nem hosszabbitotta
meg ezeknek az embereknek a szerz6dését. Ma pedig
azt latjuk, amikor nézziik a torvényjavaslatot, hogy
gyakorlatilag ugyan rekreaciés célt foldhasznalati
szerz6désnek keresztelik el ezt az Gj lehetGséget a
foldtorvény modositasa altal, de végiil is ugyanazt a
megoldast talaltak meg, amit egyébként honapok 6ta
mondanak ellenzéki politikusok, honapok 6ta mond
a Magyar Szocialista Part, hogy ez megoldést jelent-
hetne.

(A jegyzbi székben Hiszékeny Dezsét
Hegediis Lorantné vdltja fel.)

Ez a javaslat fontos és tdAmogatand6, azonban
nem teljesen pontos, ezt szeretném elmondani. En-
nek kapcsan tobb képvisel6tarsammal kozosen, tob-
bek kozott Barandy és Go6gos képviselGtarsammal
benytjtottunk egy modositoé javaslatot, amely beil-
leszt egy mondatot ebbe a jogszabalyba, ami szerint
a volt haszonbérl6t a rekreacids céla foldre
el6hasznalati jog illeti meg.

Tehat azt szeretném mondani ebben a konkrét
igyben, nem hosszira nydjtva mar ezt a részét a
felszblaldssomnak, hogy lejart a szerzédésiik az embe-
reknek, nagyon sokuknak, t6bb ezer embernek az
orszagban. Ahhoz, hogy ezt a mddszert 6k igénybe
vehessék, igénybe vehessenek ilyen rekredcios céla
foldhasznalatot, ahhoz nekik bizony biztositani kell
ebben a jogszabalyban is azt, hogy az a teriilet, amit
6k hasznalnak, bérelnek, akar évtizedek 6ta, az sza-
mukra rendelkezésre alljon.

Ugyhogy arra kérem ondket, hogy most 1épjiink
tal itt a partpolitikan. Ugyan 6nok elismerték végre,
hogy ez egy probléma, és ugyan nem hoztak be egy
atfogo foldtorvény-modositast, Aam mégis egy meg-
oldhat6 problémanak latjak ilyen keretek kozott,
mégsem teljesen pontos a megoldasuk. Kérem, ezt
ne tekintsék partpolitikai javaslatnak, ez az érintet-
tek érdekében sziiletett, adjanak lehet6séget azoknak
is, akik oktober 31-ével mar nem hasznalhatnak ilyen
teriiletet, hogy ugyanazt a teriiletet hasznilhassik a
tovabbiakban is. Ez az egyik iigy, nagyon fontos iigy.

A maésik, amir6l pozitivan nyilatkoznék, az a
szocialis temetés kapcsan behozott egyéves tjabb
idényerés, vagy nem tudom, hogy mondjam ezt a
kérdést. Amikor a szocialis temetést 6nok behozték,
akkor két hatalmas kritika fogalmazodott meg ezzel
kapcsolatban. Az egyik az, hogy ez embertelen. Azt
hiszem, nem kell indokolni ezt a fajta személyes
kozremiikodést a hozzatartozé eltemetésében; ezt a
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fajta nyomast én embertelennek tartom. Ezt akkor el
is mondtuk. Sokan érveltek - talan a teremben is
vannak néhanyan - akkor mellette, hogy ez mennyire
j6 és mennyire pozitiv dolog. Nem kivantak szembe-
siilni ezzel a kérdéssel, behoztik ezt a rendelkezést.
A masik érv az volt - és nyilvan a temetkezési szolgél-
tatok részérdl -, hogy ez egy teljesen kivitelezhetetlen
és szakmailag is megfoghatatlan javaslat, kozegész-
ségligyi problémaékat is felvet, sok mindent.

Nem tudom, mi okozza azt, hogy végiil is 6nok
fokozatosan hatrélnak ebbdl a javaslatbol, és Gjabb
egy évig eltoljak a bevezetését. En azt javasolnam,
hogy tgy, mint a masik ligyben, hogy felvetettiink
egy problémat, aztin azt végiil is, Ggy tlinik, hogy
lehet orvosolni mégiscsak, lassuk be, hogy ez egy
embertelen, kivitelezhetetlen jogszabaly. Szerintem
nem évekkel kell folyamatosan tologatni ennek a
hatalybalépését, ezt egyszertien el kell tordlni, nincs
erre sziikség. Azt tudom mondani 6noknek, nézziik
meg persze, hogy egy év mulva mi lesz, ez ebben a
forméaban sosem fog megval6sulni Magyarorszagon,
vagy ha igen, az egy elképesztGen embertelen vilag.
Tehat egyszer(ibb lenne azt mondani, hogy hibaztak
ebben az iigyben, és visszakoznak ebbdl a dologbdl.
Ezzel egyiitt ezt az egyéves tulajdonképpen tovabbto-
lasat a hatéalybalépésnek, azt tudom mondani, hogy
ezt a részét lehet timogatni.

Két olyan {igyrdl szeretnék még szélni, amirdl
lehetne nagyon sokat beszélni, igyekszem roviden: az
egyik a magannyugdijpénztarak ligye, a mésik pedig
a szocialis rendszer atalakitasa.

El6szor is a magannyugdij kérdésér6l mar na-
gyon sokat beszéltiink. Négy éve ilyenkor, a ciklusuk
elején O6nok hadjaratot inditottak a magannyugdij-
pénztarak ellen, a kotelez§ magan-nyugdijpénztari
rendszer ellen. Tulajdonképpen az egyik pillért a
tarsadalom nagy része szamara megsziintették a
nyugdijrendszerb6l. Sok kritikdt megfogalmaztak,
hogy ezeknek nem voltak hozamaik, meg nem volt
fenntarthatd, nagy koltségvetési hianyt okoz, a kriti-
kak egy részében van egyébként alap. Ugyanakkor én
azt vartam kivancsian az elmult években, hogy ha
mar ez az allamositas az emberek 97 szazalékat érin-
t6en megtortént, akkor mi lesz a sorsa ennek az Osz-
szegnek. Onok 3000 milliardnyit allamositottak. Bizto-
sitani tudjak-e ebbdl példaul a generaciom egy jelentGs
részének, részben legalabb a nyugdijkifizetését?

Teljesen csalatkoznom kellett, a legrosszabb va-
rakozas jott be ebben a torténetben, gyakorlatilag
ebben a javaslatban meg is sziintetik ezt az alapot,
amely ezeket a nyugdij-megtakaritisokat kezelte,
januar 31-gyel befejezi a tevékenységét az az alap,
amely ezt a 3000 milliard forintot kezelte.

Eltlint ez a pénz. Ez a mai GDP-nek nagyjabdl a
10 szazaléka. Tulajdonképpen ezzel egyiitt azt is ki
lehetne mondani, bar nyilvan nehéz a tarsadalomnak
tovabbitani ezt az lizenetet, de én nem adom fel a
reményt, hogy az akkori allamadossag-helyzethez
képest még volt 10 szazaléknyi tartalék a jové nyug-
dijaira. Volt akkoriban, négy éve egy vita is errdl,
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hogy ezt nyilvan kell-e tartani mint dllamado6ssagot
vagy nem. Nem is csdcsosodott ki igazan ez a vita,
hiszen utdna 6nok allamositottak. Mindenesetre az
akkori allamadossagszintb6l ma 10 szazalékot le
lehetne vonni. Onok ezzel a 10 szazalékkal novelték
Magyarorszag allamadoéssagat, hiszen elkoltotték a
jové nyugdijaira félretett pénzt.

Es mi ebbdl a kovetkeztetésiik? Az a kovetkezte-
tésiik, hogy ha mar ez a 3000 milliard kellett a fenn-
tarthatatlan politikajukhoz, akkor még az a maradék
200 is kell, ami a ma nagyjabol 61 ezer tagnal ott
van, akik ugy dontottek, annak ellenére, hogy fenye-
getés hatasa alatt voltak, hogy maradnak. Szét akar-
jak verni tehat a rendszer maradékat is, és nincs
illdzidém a torvényjavaslatot nézve, hogy mi lenne a
sorsa ennek az 0sszegnek vagy mi lesz a sorsa, nyil-
vanvalban elkoltik ezt is a koltségvetésben talalhato
lyukak kipotolasara.

Nem tadmogathat6 ez a javaslat, vonjak vissza ezt
a javaslatot! Legalabb azok szdméra, akik a fenyege-
tések hatésa alatt is ott maradtak, legyen lehetGség a
magéan-nyugdijpénztari rendszerben valo maradésra!

Végiil a szocidlis rendszer atalakitasardl. Nagyon
biiszkék ra, hogy a segélyezést atalakitjak, és tobb
elemét gyakorlatilag teljesen megsziintetik: rendsze-
res szocialis segély, lakasfenntartasi tamogatés,
adossagkezelési szolgaltatds, méltanyossagi koz-
gyogyellatas, méltanyossagi apolasi dij, onkormany-
zati segély, és majdan a szeptember 1-jei kotelezd
6vodaztatassal megsziinik az 6vodaztatasi tAmogatas is.

Sok mindent mondott allamtitkéar ar, a szocialis
iigyekért felelGs Czibere allamtitkar tr, hogy miért jo
a javaslatuk. Probal ebbe egyfajta szakmaisagot vin-
ni, én értem, de a helyzet mégis egyszerd. Egy ala-
csony tamogatasi limitet - elhangzott ez a 28 500
forint - adnak ahhoz a telepiilési tamogatas, illetve
rendkiviili telepiilési tamogatas forméajaban létezé
onkormanyzati segélyhez - most leegyszer(sitve, nyil-
van maés lesz a neve -, melyet a telepiilési 6nkormany-
zatok adhatnak. Nyilvanvaloan ez a fajta segélysziikités
a legélesebben ott fog megjelenni, ahol ez a szint nem
elég. Ott a telepiiléseknek kell megoldani ezt a prob-
lémat. Ez pont a legkiélezettebb szociilis helyzetben
1év6 csaladok esetében fog problémat okozni, ilyen
csalad, meg ilyen csalad szam szerint sok pedig nyil-
vanvalboan nehéz helyzetben 1év6 6nkormanyzat eseté-
ben van, a nehéz helyzetben 1év6 6nkormanyzatnak
pedig tovabbi bevételt szereznie nehéz, illetve kiadast
sem tud mar nagyon hova csokkenteni.

Milyen lehetGsége van? Hat mégis az, hogy amit
onok egyébként az ezzel Osszefiiggé adotorvények-
ben biztositanak szélesebb korben az énkorményza-
toknak: mindenre adét vethetnek mar ki, amire tor-
vényben még nem vetettek ki adot, vagy nem tiltjak
az adokivetést.

(13.50)

Az oOnkorméanyzatok eldonthetik, hogy egyéb-
ként az onok sziikos tamogatasi szintje folotti 6sz-
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szegre adot vetnek ki, akar a foldre, akar barmilyen
vagyontargyra az adott onkormanyzat teriiletén, és
ebbdl oldjdk-e meg a helyi szocialis konfliktusokat,
vagy nem vetnek ki adot, és akkor meg nem oldjak
meg ezeket a szocidlis konfliktusokat. Tehat értem
én, és nagyon sok szakmai dolgot el lehet mondani,
onok azt tették, hogy atrtigtak a labdat a legnehezebb
sorban él6k kapcsan az Onkorméanyzatok térfelére:
vagy megoldjatok, vagy egyébként -elszenveditek
azokat a tarsadalmi konfliktusokat, amelyeket a se-
gélyezés rendszerének atalakitasa okoz.

Ez nyilvanval6an embertelen ebben a forma-
ban, s ezért mondjuk azt, amit mondunk, hogy ez az
adorendszer, amit 6nok tovabb mddositgattak, ezek
az adoemelések, ezek az Gj adok, a segélyezés rend-
szerének az atalakitasa és a koltségvetés ebben a
formaban tamogathatatlan, igy nyilvin a megala-
pozd torvények is tamogathatatlanok (Az elndk
csengetéssel jelzi a hozzaszélast idé leteltét.), hi-
szen mindosszesen ezek a jogszabalyok Osszefiig-
gben 2015-ben az elszegényedést fogjak jelenteni
Magyarorszagnak. Koszonom, elnok ar. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. A kovetkezd felszo-
lal6 Staudt Gabor képvisel§ ar, Jobbik.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6szonom szé-
pen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A javaslat né-
hany fontos pontjara hivnam fel a figyelmet, annal is
inkabb, mert egy nagyon sok, 112 torvényt mddosito
tervezet van el6ttiink, és bizonyira valakinek az
egyik pontja fontos, valakinek meg a maésik, de agy
gondolom, hogy az orszag miikédése szempontjabol
a kozpénzek atlathatosaga egy olyan téma, ami mel-
lett nem mehetiink el, és f6leg akkor, ha olyan terve-
zeteket nyGjtanak be, amelyekkel az Osszeférhetet-
lenségi szabalyokat, az &tlathat6sagi szabalyokat
gyakorlatilag zardjelbe tennék, és mindezt gy, hogy
egyébként a torvényjavaslat indokolasaban errol
tulajdonképpen nem is szélnak. Azoknal a pontok-
nél, amelyeket most el fogok mondani, az szerepel,
hogy technikai modositasokroél van sz6, minthogyha
ez nem is lenne fontos, jelentGs valtozast nem eszko-
zOlne a jogrendszerben.

A 295. §-ban - ehhez természetesen mobdositd
javaslatot is beterjesztiink, és ennek az elhagyasat
fogjuk javasolni - azt a rendszert riagjak fel 6nok, azt
a meglévl szabalyozast, amely esetében nagyon he-
lyesen eddig kimondasra keriilt, hogy olyan szerve-
zetek nem péalyazhatnak kézpénzekre, és egyéb mo-
don sem nyujthat6 résziikre kozpénzbdl tamogatas,
amelyek a palyazat kiirasat megel6z6 5 éven beliil
valamely parttal egylittm(ikodési szerz6dést kotottek
vagy egyiittmiikodési szerz6dést tartottak fenn, vagy
egyébként egy parttal, egy magyarorszagi parttal
kozosen indultak, kozos jeloltet allitottak az or-
szaggylilési véalasztasok, az eurdpai parlamenti
valasztasok vagy az Onkorményzati valasztasok
alkalmaval.
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Erre azt mondhatnank, hogy ez egy j6 szabalyo-
zas, a kozvélemény is azt szeretné, hogyha a partokat
és a civil szférat minél tavolabb tartanank egymastol,
és ne legyen az gyakorlat, hogy tavasszal valamelyik
civil szervezet nyiltan, olyannyira nyiltan tdmogat
egy partot, hogy egyiittmiik6dési megallapodast kot
vele, tehat nemcsak Ggy nyilatkozik, hogy mondjuk,
a tagjai vagy a szimpatiznsai szavazzanak valame-
lyik partra, hiszen ez eddig sem volt tilos, nyilatkoz-
hatott Ggy egy egyesiilet, tehat kifejezhette még a
politikai véleményét is, de azért formaélis irasbeli
egylittmiikodési szerz6dést nem Kkoéthetett, illetve
kothetett, csak akkor allami pénzekhez nem jutha-
tott, 5 évig ilyen palyazatot nem nytjthatott be. Most
ez megvaltozik, nem j6 iranyba, és ezeket a rendelke-
zéseket kiveszik a torvénybdl, tehat a jov6ben nem
lesz semmiféle garancia arra, hogy aki mondjuk, egy
parttal kozos jeloltként indult, vagy egy civil szerve-
zet jel6ltje volt, és egy parttal kozosen indult, vagy
egyiittmiikodési megallapodast kotott, utdna az a
szervezet allami tAmogatisban, kézpénzekben része-
siilhet. Ez 6nmagaban felhaboritd6. Ami viszont még
ennél is felhaboritdbb, és olyan messze visz, hogy
véleményem szerint teljesen alkotmanyellenes is, az
az 54.8§ 62.pontja, amely egy apré6 modositasnak
tlinik szintén a javaslatban, de nem sz6l masrol,
mint az egész allamhaztartasi rendszerben nyujtott
pénzeket teljesen atlathatatlanni szeretnék tenni, és
az Osszeférhetetlenségi szabalyok aldl is kivonna.

Mirdl is van sz6? Van egy 2007. évi CLXXXI. tor-
vénylink, amely kapcsan konnyen lehet latni, hogy ez
még az el6z4 baloldali korméanyok alatt sziiletett. Ok
sem a kozpénzek atlathat6 koltésérdl és arrol voltak
hiresek, hogy szerettek elszdmolni minden forinttal.
Az egy mas kérdés, hogy mondjuk, az elszamoltatas-
nak is sokkal sulyosabban kellett volna érintenie ezt
a két ciklust, ez mar szintén az onok sara, de az a
lényeg, hogy megsziiletett ez a torvény, mert azért
mutatni kellett kifelé vagy legalabbis a valasztopol-
géarok és az Eurdpai Unié felé, hogy itt azért Magyar-
orszagon atlathatéak a pénzek, és megsziiletett a
kozpénzekbdl nytjtott tAmogatasok atlathatosagarol
sz6l6 torvény, amelynek célja nem volt maés
- hozzatehetném, nagyon helyesen -, mint hogy a
hazai és uniés forrasokbél szarmaz6 tdmogatasok
odaitélése és felhasznalasa 4tlathaté rendszerben
torténjen, és azok, akik ezt kapjak, atlathatéan, meg-
felel6en, a koz szamara is elszamoltathatéan miikod-
jenek, barki szamara ezek az adatok és az 6 mi{ikodé-
siik megismerhet6 legyen.

Egyébként a torvény hatalya nemcsak az allam-
héztartasi alrendszerekre terjed ki, hanem az uni6s
forrasokra, s6t a nemzetkozi megallapodas alapjan
finanszirozott egyéb programokra is. Erre megint
mondhatjuk, hogy nagyon helyes, hiszen az unios
pénzek is valahol magyar pénzek, hiszen komoly
befizetéseket eszkozliink, évente egyébként kozel
300 milliard forintot, riadasul, hogyha mindent
Osszevetiink, bar most nem a jelen felszélalas témaja,
hogy milyen karokat szenvedtiink el az el6nyok mel-
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lett az eur6pai unios csatlakozasunkbol, de a 1ényeg
az, hogy ne tekintsiink gy az eurdpai unios pénzek-
re, mint ingyen talalt pénzekre, tehat nagyon helyes,
hogy szintén az atlathat6sag témakorébe és az atlat-
hatosagi torvényi szabalyok koré vontak ezeket.

Réaadasul ez a torvény a palyazati Gton és az
azon kiviil nyajtott palyazatokra és pénzosszegekre is
alkalmazand6, és a természetben, illetve pénzben
nyGjtott tamogatasok esetében is alkalmazandd,
ezekre is kiterjed. Tehat egy nagyon tag korben és azt
kell mondanom, a tAmogatasok minden formajaban
alkalmazhat6 torvényrdl volt sz6. Hogy ezt mennyire
sikeriilt természetesen betartani, meg a torvény
mennyire volt alkalmas arra, hogy mondjuk, a szoci-
alista kormanyzasok biineit vagy a kozpénziigyi visz-
szaéléseket meggatolja, teljesen egyértelmtien nem,
de legalabb a formalis szabalyok léteztek, vagy leg-
alabb utéana lehetett jarni, és nyilvanosak voltak ezek
a koltések.

Most 6nok ebben a javaslatban, amit beterjesz-
tettek elénk, arra tesznek javaslatot, hogy az allam-
héztartasrol sz616 2011. évi CXCV. torvényt gyakorla-
tilag 4agy modositanak, hogy az egész torvény, az
egész allamhéaztartasrol szoloé torvény kikeriilne a
koltségvetési forrasokbol nyudjtott tdmogatasokrol
sz6l6 torvény hatalya aldl, tehat egy olyan abszolit
fabol vaskarika szabalyozas jonne létre, hogy az al-
lamhaztartasrol szo6lé torvény, ami a kozpénzek el-
koltésérdl szol, annak az esetében egyébként a kolt-
ségvetési forrasok, a koltségvetési pénzek attekinthe-
tGségérol és atlathatdsagarol szold torvény nem len-
ne alkalmazhat6. Ez oly mértéki arcatlansag, amit
nem is értek, hogy ezt hogy gondoltak. Rdadasul nem
tudom, hogy ezt valamelyik minisztériumban valami
nagyokos kitalalta, és senki nem szarta ki, az is lehet,
de ha ezt végiggondoljak, akkor ez egy olyan jogalko-
tasi justizmord - ezt nem szeretem, csak megfelel§
okkal hasznalom ezt a sz6t, de olyan justizmord -,
ami egészen egyszer(ien megengedhetetlen. Ha ez
nem lenne elég, hogyha a kozpénzek elkoltésérdl
sz60l6 torvényt és annak az atlathat6sagat biztositd
torvényt kivennék, tehat nem lenne alkalmazhat6 az
allamhéaztartasi torvényre, ez nem lenne elég, akkor
hozzatehetjiik azt, hogy egyébként ez azt is jelenti,
hogy az 0sszeférhetetlenségi szabéalyok sem fognak a
jov6ben érvényesiilni.

Mir6l is van sz6? A jovGben, ahogy valéban el-
hangzott t6bb képvisel6tarsamtol is, nem talzas azt
allitani, hogy a jovében torvényes lesz az, hogy egy
allami vezet0 a sajat csaladtagjanak vagy akar a sajat
cégének itél meg tdmogatast, kozpénzbdl allami ta-
mogatast.

(14.00)

Valahogy tgy néz ki a dolog, hogy ha til sok a
jogsértés, akkor tegyiik teljesen legalissa a kozpén-
zekkel vald visszaélést, és akkor nincs torvénytelen-
ség. Ugye? Hiszen a jov6ben mar legalisan lehet
ezeket a cselekményeket folytatni. Akkor alljanak ki
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a kozvélemény elé, és mondjak azt, hogy innentdl
kezdve a Fidesznek az a politikaja, hogy csaladta-
goknak vagy sajat cégeknek korlatlanul, nyakl6 nél-
kiil lehet a kozpénzt odaadni, ez nem Osszeférhetet-
len. Ez 6nok szerint térvényes, megtehetik, kéthar-
maduk van. Alljanak ki, tartsanak egy sajtotajékozta-
tot, Kosa Lajos vagy Orbén Viktor kidllhat és el-
mondhatja. Es akkor nyilvan a koézvélemény levon-
hatja a megfelel§ konzekvencidkat.

De még errdl sincsen szb, hiszen ha a két jog-
szabalyt, amit elmondtam, 6sszekombinaljuk, akkor
arr6l van szd, hogy nemcsak hogy az 6sszeférhetet-
lenségi szabalyokat teszik zar6jelbe, hanem a nyilva-
nossagra vonatkoz6 szabalyok aldl is kikeriil az al-
lamhéztartasi torvény. Magyarul ezek a koltések,
ezek a sajat cégeknek vagy rokonoknak nydjtott ta-
mogatasok sem lesznek atlathatéak, nem lesznek
nyilvdnosak, nem lesznek szamon kérhetéek. Es ez
mar egy olyan szintje a justizmordnak és az arcatlan-
sagnak, ami mellett nem lehet elmenni.

Es azt is el kell mondjam, hogy ez egyébként
alaptorvény-ellenes is. Remélem, Ader Janos, ha ezt
érzékelni fogja, akkor annak ellenére, hogy fideszes
képviseloként, fideszes parttagként keriilt kinevezés-
re a koztarsasagi elnoki pozicidba, de talan emellett
6 sem fog elmenni. Nagyon iidv6zoltiik, hogy annak
idején az Alaptorvénybe beemelésre keriiltek fontos
garanciak, egyrészr6l az, hogy az onkorményzati
vagyon, az allami vagyon, és ez az onkormanyzati
cégekre és az allami cégek vagyonara, tulajdonara is
vonatkozik, az kdzvagyon és a nemzeti vagyon része;
ezek nagyon fontos garanciilis elemek.

Az Alaptorvény 39. cikke azt is kimondja, hogy a
kozponti koltségvetésbdl csak olyan szervezet részére
nydjthatd tdmogatids vagy teljesithet6 szerz&dés
alapjan kifizetés, amelynek tulajdonosi szerkezete,
felépitése, valamint a tdmogatas felhasznalasara
irdnyuld tevékenysége atlathato. Ezek teljesen egyér-
telmtien megfogalmazott kivinalmak az Alaptorvény
részérol az atlathatésigra és a tulajdonosi szerkezet-
re. De azt is ugyanebben a cikkben, a (2) bekezdés-
ben kimondja az Alaptorvény, hogy ,a kdzpénzekkel
gazdalkod6 minden szervezet koteles nyilvanossig
el6tt elszamolni a kozpénzekre vonatkozd gazdalko-
dasaval”. Tehat minden szervezet és minden koz-
pénzre vonatkoz6 gazdilkodasaval. Nem csak az
eurdpai uniés pénzekre vagy nem csak az egyéb ta-
mogatasokra vonatkoz6 gazdalkodéasaval.

»A kozpénzeket és a nemzeti vagyont az atlatha-
tosag és a kozélet tisztasdganak elve szerint kell ke-
zelni.” Teljesen egyetértiink vele, és ezt kérjiik sza-
mon 6nokon.

~A kozpénzekre és a nemzeti vagyonra vonatko-
z6 adatok kozérdekd adatok.” Na most, ha a felszola-
lasom elején elmondottakat, azt a mddosit6 javasla-
tot, amit 6nok el akarnak fogadni, az Alaptérvény 39.
cikke mellé helyezziik, akkor teljesen egyértelmd,
hogy alaptorvény-ellenes a javaslat. Es egyébként az
is teljesen egyértelmi, hogy demokratikus orszagok-
ban nem azon dolgoznak, hogy a kézpénzek elkolté-
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sét minél inkabb elfedjék, az Osszeférhetetlenségi
szabalyokat oly mértékben lazitsak fel vagy tegyék
torvényessé akar a sajat haveri cégeknek vagy a sajat
cégeknek nyujtott tamogatast, és ezzel egyiitt még a
nyilvanossagot is kizarjak.

Ez nem jon jol 6noknek, sem a kozvélemény
irdnyaba - a NAV-botranyok, az amerikai kitiltas és
azok a korrupcios iigyek, amelyek bizony onoket is
korbelengik, nemcsak az MSZP-t. Mert lehet arrél
beszélni, hogy az MSZP-kormanyok mit csinaltak.
Igen. Az MSZP-korméanyok is visszaéltek a kozpén-
zekkel. De tudjak, mind a két allitas lehet igaz. Tehat
attél még, hogy 6noknek igazuk van abban, hogy az
MSZP visszaélésszertien gyakorolta a kozpénzek
feliigyeletét és elkoltését, ez igaz, de attol még a ma-
sik allitas is lehet igaz, hogy 6nok ugyanezt csinéljak.
Es az emberek ezt tokéletesen latjak, és azt varnak,
hogy legalabb latszatintézkedéseket hozzanak ennek
a helyzetnek a meggétolasa érdekében. Es nem ezt
teszik! Nem ezt teszik. Igen, a latszatintézkedést
azért mondtam el, mert legalabb latszatintézkedése-
ket hoznanak. Amit most csinidlnak, az nem mas,
mint hogy a kozpénzek elkoltését teljes mértékben el
szeretnék rejteni, és alaptorvény-ellenes javaslattal
oly modon idehozzak a Haz elé, hogy egyébként sem
a felvezetGben, sem a vezérszonoki korokben errél
nem beszéltek.

Es tudjak, az a probléma, hogy lehet kétharmad-
ra hivatkozni, lehet azt mondani, hogy az emberek
haromszor szavaztak o6noknek bizalmat. Igen. De
egyszer eljon az az id6, és attdl tartok, hogy mér el is
jott, amikor elkezd majd az 6nok népszertisége csok-
kenni (Kozbeszolds a Fidesz soraibdl: Tartasz té-
le?) - igen, attdl tartok; lehet, hogy ez idézGjelben
értendd -, elkezd majd csokkenni a népszertiségik,
és utana nem tudjak ezt a folyamatot megéllitani. Es
nem fogjak érteni, hogy miért nem sikertil az embe-
reket visszaforditani. Es nem onokért aggoédom.
Nem oOnokért aggodom, hanem az orszagért aggo-
dom, mert ez a folyamat, amig az emberek eljutnak
odéig, hogy tomegével fordulnak el a Fidesztdl, az azt
is jelenti, hogy a kozélettdl is elfordulnak, a politika-
tol is elfordulnak, és a kozbizalom, a kozpénziigyek
atlathat6saga is csorbat fog szenvedni.

Ezt el kellene keriilni. Es igen, lehet, hogy az
onok érdekében is aggédom, amikor azt mondom,
hogy forduljanak vissza errél az utrél, mert senkinek
nem érdeke, hogy az ilyen javaslatok elfogadéasra
keriiljenek.

Elnok ar, k6szonom szépen. (Szorvanyos taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, Staudt Gabor képvisel tr.
A kovetkez6 el6re bejelentett felszolalo - 15 perces
id6keretben - Schiffer Andras frakciévezetd ar, LMP.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszondom a
sz6t, elnok tar. Tisztelt Orszaggytilés! Tulajdonkép-
pen ennek a megalapoz6 salatanak a politikai jelen-
tGsége abban foglalhat6 6ssze, hogy gy tlinik, meg-

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 22. tilésnapja 2014. december 2-an, kedden

5602

alakult a rinocéroszkormany, mert azért ezeknek a
javaslatoknak az elGterjesztéséhez elég komoly arc-
bérre lenne sziikség.

Tisztelt Orszaggytlés! Ugye, arrdl van szo, amit
itt az el6bb mar Staudt képviselGtarsam is megzené-
sitett, hogy annak idején a parlament elfogadta a
2007. évi CLXXXI. térvényt, az agynevezett atlatha-
tosagi torvényt - igen, ez az albaloldali kormanyok
idején, a ballib parlamenti t6bbség altal tortént -, és
onok egy tollvonassal azt javasoljak, hogy az allam-
haztartasbol folyositott tAmogatasokat, az allamhéz-
tartas alrendszereibdl nyujtott koltségvetési tamoga-
tasokat vonjuk ki az atlathatosag aldl.

Szerintem akkor érdemes megallni egy pillanat-
ra. Ezt a torvényt, ezt az atlathat6sagi torvényt a
ballib tobbség fogadta el 2007-ben. Természetesen
nem azért fogadtak 6k ezt el, mert annyira az atlat-
hatosig és a kozélet tisztasdganak a nagy baratai
lettek volna. Pontosan emléksziink arra, hogy milyen
nokias dobozok és whiskysdobozok jottek-mentek.
Pontosan emléksziink arra, nem volt olyan régen,
amikor bécsi bankszamlan talaltak pénzeket. Csak
éppen a kiilonbség az, hogy 6k legalabb meg akartak
felelni bizonyos elvarasoknak, vélt vagy valos elvara-
soknak, és hoztak olyan torvényeket, amiket utana
onok, egyébként arcatlan médon, szamon is kértek
rajtuk.

Onok agy kérték szdmon ezeket a szabélyokat a
szocialistdkon, hogy pontosan tudtak, hogy amint
hatalomhoz jutnak, ezeket a torvényeket, gy, ahogy
van, ki fogjak kukazni. A kiilonbség 6nok kozott az,
hogy a szocialistak ilyen vagy olyan megfontolasbdl,
de alkottak olyan torvényeket, amelyek elméletileg
alkalmasak példaul arra, hogy a kozpénzeket meg6v-
jak. (G6gos Zoltan folyamatosan kozbeszol.) Igen,
6k nem tartottdk be ezeket a torvényeket. Onok
semmivel nem kiilonbek. Onck semmivel nem kii-
16nbek, mint az 4lbaloldal volt. Csak éppen egyetlen-
egy dolgot...

Ha G&gos képviselStarsamnak vitaja van, nyom-
jon gombot! Egyébként pedig el tudom 6nnek sorol-
ni, hogy hany olyan per volt a 2002 és 2010 kozotti
id6szakban, amikor 6n6k megcsinaltak azt (Az elnok
csenget.), az 6nok Kboka Janos minisztere megcsinal-
ta azt, hogy elfogadtak egy atlathatosigi torvényt,
majd utdna nem hajtotta végre, még jogerdGs itélet
ellenére sem hajtotta végre azt, hogy a kozpénzekre
vonatkoz6 vagy kozvagyonra vonatkozd szerzddése-
ket kiadja! Jobb lenne ezzel megbékélni, G6gos kép-
viselGtarsam!

ELNOK: Elnézést! Elnézést kérek! G6gos képvi-
sel§ 1r, ne hozzon ilyen kellemetlen helyzetbe, hogy
allandodan belekiabal az iilésbe!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): A helyzet vi-
szont az, hogy a Fidesz-tobbség egész egyszeriien
fogja, és azokat a torvényeket, amiket egyébként a
ballib tobbség megalkotott, kidobja a kukaba. Valo-
ban, onoket torvénytelenséggel nem lehet vadolni,
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hiszen egész egyszertien gy alkotjadk meg a jogsza-
balyi kornyezetet, hogy ami eddig tilos volt, azt most
szabad legyen. Ez a torvénymodositas semmi mast
nem jelent, mint hogy 6nok legalizaljak a lopast.
Errdl van sz6. Onok torvényeket sértenek? Dehogy
sért torvényt a Fidesz, hiszen a torvényeket ugy al-
kotjak meg, hogy szabadon ki lehessen talicskazni a
kozpénzt!

(14.10)

Ugyhogy egyvalamiben szerintem &llapodjunk
meg: 6nok nagyon siirgésen fejezzék be azt, hogy
visszafelé mutogatnak, a Gyurcsany-Bajnai-idészak
bilineire mutogatnak vissza! Onok ezzel a modositas-
sal minden erkolesi alapjukat elveszitették arra, hogy
a 2010 el6tti idGszak visszas iigyeire mutogassanak.
S nemecsak azért, mert az elszimoltatis furcsa moé-
don nem tortént meg 2010 utdn sem, hanem azért,
mert 6nok torvényerére emelik azt, amit egyébként a
szocialistdk soha nem mertek megtenni. Semmilyen
erkolesi alapjuk nincs arra, hogy a jovében visszafelé
mutogassanak! Ezt itt, ebben a parlamentben legfel-
jebb két frakcid teheti meg, de ez nem a Fidesz és
nem a KDNP.

Tisztelt Orszaggytilés! Egyrészt fogjak és a kolt-
ségvetési tamogatasokat egy tollvonassal kivonjak a
2007-es atlathatésagi torvény hatalya alol, de tovabb
is mennek - kiegésziteném azt, amit az el6bb Staudt
Gébor elmondott -, merthogy egész egyszertien eddig
az allamhéaztartasi torvénynek létezett az 54/C. §-a,
miszerint kozérdekbdl nyilvanos a pélyazat kiirasat
el6készit8, a palyazatot kiird, a tAmogatasi igényrdl
meghozott dontést el6készité és a dontéshozod sze-
mély, testiilet altal a palyazattal, a palyazati eljaras-
sal, a tdmogatasi dontéssel Osszefiiggésben kezelt
kozérdekii adatnak és kiilonleges adatnak nem mi-
n6siil6 adat. Onok fogjak és egy tollvonassal ezt is
megsemmisitik. A jovében ez nem lesz kézérdekd
vagy kozérdekbdl nyilvanos adat, tehat nem is lehet
alanyi jogon hozzaférni, kiperelni azt, hogy adott
esetben egy palyazat kiirasat kik készitették el6.

Hogy mindenki vilagosan értse: korabban, bele-
értve a szocialistdk kormanyzasanak az idGszakat,
legalabb bir6sidghoz lehetett fordulni, és ki lehetett
perelni, ha az ember arra volt kivancsi, hogy egy
koltségvetési tdimogatasra vonatkoz6 palyazatot kik
készitettek el6 és hogyan, ki lehetett perelni azt, hogy
kik vettek részt ezekben a dontésekben. Ne legyen
félreértés, pontosan arrol van sz0, amiért 6nok rend-
ort kiildtek az Okotars Alapitvinyra: mert szerették
volna megtudni, hogy a norvég tamogatisok odaité-
1ésénél példaul kik a dontéshozok. Tehat annyira
pofatlanok, hogy amit egyik esetben szdmon kérnek
maéasokon, maganszervezeteken, azt itt most térvény-
erére emelik, hogy egész egyszertien a jovében senki
hozza ne férhessen ahhoz, hogy 6nok hogyan jatsza-
doznak a kozpénzekkel.

Hogyan jatszadoznak? Az el6bb is elhangzott
mar: lehet&vé teszik, hogy olyan szervezetek is koz-
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pénztamogatasban részesiiljenek, amelyek egyiitt-
miikodési megéllapodast irtak ala parttal, tAmogat-
tak egy part valasztasi kampanyat, és lehetévé teszik
azt, hogy a tamogatasrol dontést hozo személyek,
allami vezet6k, az 6nok rokonsaga, az 6nok pere-
puttya annyi pénzt vigyen ki a kozosbdl, amennyit
nem szégyell. Tényleg nem szégyellik magukat? Ezen
van kedviik hahot4zni? Ez a pofatlansag netovabbja!

Onok azzal nyitottak aprilisban az orszaggytilési
valasztis utan, hogy elkezdtek hazudozni arrél, hogy
a norvég pénzekhez példaul az LMP-nek milyen koze
van, pusztan azért, mert ott volt olyan személy, aki 6t
évvel ezel6tt a part listajjan szerepelt. Ehhez képest
onok mit csindlnak? Legalizaljak azt, hogy példaul a
COF annyi pénzt kapjon meg a koltségvetésbdl,
amennyit nem szégyell. Legaliziljadk azt, hogy bar-
melyik, a Fideszbdl kiszervezett tgynevezett civil
szervezet annyi pénzt nyaljon fol, amennyit nem
szégyell. Téllai allamtitkar Gr, 6n azt csinalja, hogy
ebben a torvényben legalizalja azt, hogy ha az 6n
pereputtya, az 6nok csaladtagjai, mondjuk, benyuj-
tanak egy palyazatot, azt 6n nyugodtan elbiralhassa,
és annyi pénzt toljon ki nekik, amennyi csak belefér.
Errél szol ez a torvényjavaslat. (Folyamatos kozbe-
szolasok.)

Halasz allamtitkar ar kétségbe vonja azt, hogy
ez igy van. Nagyon kérem, hogy olvassa el az elGter-
jesztést. Arr6l van szo6, képviselGtarsam, hogy ez a
torvénymodositas - szerintem ha mar bejon egy par-
lamenti vitara, esetleg olvassa el - arr6l szo6l, hogy a
part kozeli civil szervezetekre vonatkoz6 tAmogatési
korlatozésokat 6nok el akarjak tordlni, azonkiviil
pedig arr6l szél, hogy a jov6ben semmi olyan Gssze-
férhetetlenség ne legyen, ami kordbban és eddig
megakadalyozta azt, hogy a dontéshozok, a kor-
manytagok, a kiillonb6z6 képvisel6k hozzatartozoi
gatlas nélkiil hozzaférhessenek a kozpénzekhez.

Hal4sz képvisel$ tr itt kozbeszol nekem, hogy
ne izgassam fel magamat. Tudja, nagyon érdekes az,
hogy amikor 6nok rivalis vagy rivalisnak tartott szer-
vezetek pénziigyei utan kutakodnak, akkor szdmon
kérik azt, hogy mi miért nem koveteljiik, hogy mond-
juk, az Okotars Alapitviny hozza nyilvanosségra,
hogy kik milyen dontéseket hoznak. Tallai allamtitkar
ar, az a helyzet, hogy mi elismertiik itt a parlament-
ben, hogy igen, az is kozérdekii adat. De ezek utan
van bér a képiikon, és betolnak egy olyan torvényja-
vaslatot, amely elzarja a magyar embereket attol,
hogy a jovében megismerjék azt, hogy a kiillénb6z8
koltségvetési tamogatasokra ki hogyan palyazott, kik
hogyan hoztak dontéseket, és lehet6vé teszik azt,
hogy a csaladtagjaik kitalicskazzdk a pénzeket a
ko6zosbol.

Arrdél van sz, allamtitkar ar, hogy onok példaul
ebben a javaslatban, ebben az elGterjesztésben arra
is javaslatot tesznek, hogy a Kincstar a tamogat6
tajékoztatasa alapjan torli a koltségvetési tamogatést
el nem nyert palyazat adatait a monitorrendszerbél.
Tehat arrdl van szd, hogy kiterjesztik az allamhaztar-
tas egészére azt a blin6z6 gyakorlatot, amit a trafik-
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palyazatoknal folytattak. Ez a trafikmutyi szentesité-
se! Mert ott is mi tortént? Hiaba kérték ki kiilonb6z6
szervezetek a versengé ajanlatokat, kideriilt, hogy a
vesztes ajanlatok mar nincsenek meg, onok vissza-
kiildték, megsemmisitették, az 6rdog tudja, mit csi-
naltak vele.

Az LMP pontosan arra tett javaslatot a mualt hé-
ten, hogy minden egyes allami, 6nkormanyzati pa-
lyazat esetén, akar pénzr6l van szo6, akar vagyon-
targyrol, akar koncesszids jogrdl, mint a trafikok
esetében - a dohanykoncessziorol beszélek -, unids
tamogatasrdl vagy egyéb kiilfoldi tadmogatasok-
rol - igen, mi ebbe beleértjiik a norvég meg a svajci
tamogatasokat is-, a palyazati hataridék elteltével
valamennyi versengd ajanlat legyen a nyilvanossag,
minden magyar ember szaimara hozzaférhet6, kony-
nyen kereshetd, 6sszehasonlithato.

Ehhez képest a kormany mire tesz javaslatot?
Arra, hogy a vesztes ajanlatokat akar azonnal meg
lehessen semmisiteni, hogy soha tobbé senki ne
bukkanhasson a kiilénb6z6 kézpénzlopasok nyomé-
ra. Err6l kéne beszélni, allamtitkar ar! Errél adjon
szamot! Hogy tud a lelkiismeretével elszamolni? Ez a
torvényjavaslat egy szégyen, gyalazat, ez arrdl szol,
hogy 6nok még a nyomokat is el akarjak tiintetni.
Van képiik csinalni a cirkuszt egy magéinalapitvany
kapcsan azért, merthogy a Magyarorszagnak nem-
zetkozi egyezmény alapjan odaitélt tdmogatasokat
nem &tlathatéan osztjak el, majd utdna, miutan a
renddrség kivonult, meginditottak a biintetGeljara-
sokat, behoznak egy torvényt, és legalizaljak azt a
gyakorlatot, ami eddig egyébként nem volt legalis
Magyarorszagon.

Ebresztd! Itt arrol van sz6, hogy 6nok cinikusan
és konnyedén mutogatnak mésokra korrupciét or-
ditva, meg mutogatnak visszafelé a megel6z6 kor-
manyokra, mert 6nok a kétharmadukkal meg tudjak
tenni, hogy legalizaljak azt, ami kordbban legalabb
nem volt legélis. Tudja, allamtitkar ar, az a kiilonb-
ség az albaloldal és 6nok kozott, hogy 6k legalabb
elvileg szamon kérhetGek voltak. 2010-ben megvolt a
torvényes lehet6ség arra, hogy 6nok az elddeiket
szamon kérjék. Ma még megvan a térvényes lehet6-
ség arra, hogy onok szamon kérjenek maganszerve-
zeteket. Ha ezt a torvényjavaslatot elfogadjak, ezzel
sajat maguknak adnak egy menlevelet, hogy onoket
soha tobbé senki, semmilyen mdédon ne kérhesse
szamon, ha sajat maguknak, a pereputtyuknak, ki
tudja, kicsodanak, a testvérszervezeteiknek kitolnak
pénzeket. Errdl szl ez a javaslat.

Vagy ha rosszul olvassuk ezt az elGterjesztést,
akkor kérem, allamtitkar dr, igazitson mar ki! Ha
tényleg technikai javaslatr6él van sz6, akkor pedig
nagyon kérem arra, hogy fogadjak be azt a mddositd
javaslatunkat, amelyben gyakorlatilag nem tesziink
mast, mint a Transparency International, a K-
Monitor, illetve az atlatszo.hu altal megfogalmazott
javaslatokkal prébaljuk korrigalni ezt a megalapozd
salatat. Akkor fogadjak be a modosité javaslatainkat,
és igérem, allamtitkar ar, itt megkovetem ont és a
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teljes Fidesz-KDNP-t, ha befogadjadk a modositod
javaslatunkat, hiszen akkor valoban csak arr6l van
sz0, allamtitkar ar... (Tdllai Andras: Ugy lesz.) Ugy
lesz. Most megigérte Tallai Andras, mindenki hall-
hatta, hogy be fogjak fogadni az LMP javaslatait.
Ko6sz6nom szépen, allamtitkar ar, mert ez ebben az
esetben azt jelenti, hogy valoban csak technikai fél-
reértések torténtek.

Allamtitkar r, ezt az el6terjesztést 6nok még
nem vonték vissza. Jelenleg az az elGterjesztés van a
parlament asztalan, miszerint 6nok nem kivanjik
azt, hogy a jov6ben kozérdekbdl nyilvanos legyen
példaul egy palyazati kiirast el6készité személynek a
kiléte. Jelenleg egy olyan javaslat van a parlament
asztalan, amely arrol szol, hogy az allamhaztartis
alrendszereibdl kifizetett tdmogatasokra ne vonat-
kozzon az atlathatbsagi torvény. Jelenleg az a javas-
lat van a parlament asztalan, amelyik legalizalja azt,
hogy mondjuk, a Fidesz testvérszervezeteinek koz-
pénzeket ki lehessen tolni. Jelenleg egy olyan javas-
lat van a parlament asztalan, amelyik folszamolja
azokat az Osszeférhetetlenségi szabalyokat, amelyek
eddig, az elmult négy évben és a megel6z6 években is
korlatoztak azt, hogy a dontéshozdk, az allamtitka-
rok, a miniszterek sajat maguknak vagy a pereputy-
tyuknak kozpénzeket toljanak ki. Jelenleg ez a javas-
lat van itt.

Kérem, hogy ha egyetért velem, akkor itt nyom-
jon gombot, és mondja ki azt, hangosan is, ne csak
igy bekiabalva, hogy tdmogatjak az LMP javaslatat,
be fogjak fogadni, és ezeket az égbekialté szemétsé-
geket egész egyszertien semmissé fogjak tenni.

(14.20)

Arr6l van sz, allamtitkar Gr, amit egyébként
képvisel6tarsam is az imént megfogalmazott, hogy
miutan az Alaptorvény az atlathatosagot tekintve
egyébként valéban - hogy mondjam - egy progressziv
elérelépés volt 2011-ben abban a tekintetben, ami a
nemzeti vagyonra vonatkozé atlathatosagi szaba-
lyokra vonatkozik, ez viszont azt is eredményezi,
hogy ez a javaslat, allamtitkar ar, k6keményen
szembemegy az Alaptorvénnyel.

En azt inditvAnyozom, hogy amennyiben ez a ja-
vaslat atmegy a Fidesz-KDNP-s szavazogépen, és az
allamf6 alairja ezt a javaslatot, akkor az ellenzéki
frakciok kozosen Kkérjék az Alkotmanybir6sagtol
ennek az egészen pofatlan javaslatnak a megsemmi-
sitését. (Dr. Staudt Gabor: .fgy van.) Ki van zarva,
hogy ez a javaslat kiallja a barhogyan 6sszerakott
alkotmanybirésagi probat, mert még a korabbi al-
kotméany informaci6szabadsag-rendelkezésébe is
iitkozik, de az az egyébként nagyon helyes atlathato-
sagi szabaly, amit 6nok belefogalmaztak az Alaptor-
vénybe, nyiltan alkotmanyellenessé teszi ezt a javas-
latot. Ki van zarva, hogy ezt az Alkotmanybirosag
elfogadja.

Es még valami bonuszt igy a végére: azaltal,
hogy 6nok kivonjak a nyilvanossag eldl a koltségve-
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tési tamogatasokat; azaltal, hogy 6nok megsemmisi-
tik az Osszeférhetetlenségi szabélyokat, természete-
sen lehet6vé teszik azt, hogy offshore-gyantus cégek,
offshore-gyanis szervezetek is hozzajussanak koz-
pénzekhez. Ez is alaptorvény-ellenes, és szeretném
folhivni a figyelmet arra, hogy a malt héten nem csak
arra tettlink javaslatot, hogy mindenféle allami, 6n-
kormanyzati palyazatnal - beleértve az uniés, illetve
norvég palyazatokat - minden palyazati ajanlat a
palyazati hataridé elteltével legyen nyilvanos. Arra is
javaslatot tettiink, hogy az offshore lovagokat sep-
rizziik ki az orszagbdl, sepriizziik ki a kozpénzek
kornyékeérdl. (Az elnok a csengé megkocogtatasaval
jelzi az id6 leteltét.) Onok ennek az ellenkezGjére
tesznek javaslatot, allamtitkar tr. Szégyen, gyalazat!
Ha gy gondolja, hogy egy technikai mal6r volt
ez a javaslatcsomag, akkor kérem (Az eln6k a csengé
megkocogtatasaval jelzi az idé leteltét.), kérjen szot,
és jelentse be ennek a javaslatnak a visszavonasat.
K06sz6nom szépen. (Dr. Staudt Gabor tapsol.)

ELNOK: Koszondm, frakciovezets ar. Kétperces
hozzaszolasok kovetkeznek. Els6ként megadom a
szo6t Bangbéné Borbély Ildiké képvisel6 asszonynak,
MSZP.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
nom szépen, elnok tr. Tisztelt HAz! Tisztelt Képvisel6k!
Allamtitkar Ur! Kett6 hénap utan hivatkozni a KSH
adataira, azt gondolom, nem is tudom, hogy miné-
sitsem én ezt. Rdad4sul, ha elolvasna a szakmanak a
reagélasat, azt mondtak, hogy ez a jelentés szegény-
ségi jelentés, szakmailag is és modszertanilag is kifo-
gasolhat6. Megjegyzem, hogy tobb mint két hénapot
csusztak ezzel a jelentéssel.

Tudja, allamtitkar dr, mikor maga jon ezzel,
hogy a rezsicsokkentés mennyire tdmogatta a ma-
gyar embereket, és hivatkozik megint a KSH-ra, ak-
kor nézzék mar meg azokat az adatokat is, amiket
maguk a szolgaltatok tesznek kozzé, maguk a szolgal-
tatd cégek. Az, amit a szolgaltatok kozzétettek, nem
azt vetiti le, amit a KSH mutat nekiink.

Es még mondok én magénak valamit: néha jo,
ha az emberek kozé is elmennek vidékre és Gket is
megkérdezik. Maga azt mondja, hogy ez a rezsicsok-
kentés mennyit segitett a csalaidokon. Tudja, jovire
500 ezer csaladtol vonjak meg a lakéasfenntartasi
tamogatast. Otszazezer csaladtol! Tobbet vesznek el
havonta, mint amit a rezsicsokkentés jelentett nekik,
tudja, allamtitkar tr!? 2500 forinttél kaphattak 10
ezer forintig koriilbeliil vagy egy kicsit tobbet lakas-
fenntartasi tAmogatast, mint 10 ezer forint. A rezsi-
csokkentésrdl kérdezze mar meg azokat az embere-
ket, akik eddig faval fiitottek vagy szénnel, vagy egy-
altalan nem is tudnak fiiteni, vagy a villanyuk mar ki
van kapcsolva, hogy mit jelent ez nekik.

Es 4llamtitkar tr, tudja mit? Februarban j6jjon
el hozzank Hajda-Bihar megyébe, amikor mar a tél
kell6s kozepén lesziink, és megvonjak a segélyeket
ezektbl az emberektdl, és akkor mondja el ezeknek az

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 22. tilésnapja 2014. december 2-an, kedden

5608

embereknek ott, nalunk a piacon, nem fideszes la-
kossagi forumon, hogy csokkent Magyarorszagon a
szegénység. Akkor j6jjon oda, és ott, a piac kellSs
kozepén mondja el nekik. (Czibere Karoly: El is
megyek.) Higgye el, ott leszek maga mellett, és meg
fogom védeni magat, j6?! K6szoném szépen. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Kettd percre Vago Sebestyén
képvisel§ urat illeti a sz6.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Kész6ném szépen
a szot, elnok ar. En az a tipusa ember vagyok, aki
nagyon szkeptikusan all a statisztikdhoz, a statiszti-
kai eredményekhez. Nem is igazan szoktam elhinni,
amiket abban latok. De ha két kiilonboz6 statisztikai
eredmény szoges ellentétben van egymassal, akkor
azért az ember megvizsgalja, hogy melyiknek is
higgyen.

Allamtitkar ar emlitette a KSH felmérését, mi-
szerint negyedmilli6val csokkent a szegénység koc-
kazatanak kitettek szama. Ezzel szemben az Eurostat
felmérése azt mutatja, hogy ezeknek az embereknek
a szama né Magyarorszagon, jelenleg a lakossag 30
szazaléka, tobb mint 3 milli6 ember. Azt mondanam,
hogy igen, jarva az orszagot, akar a szocidlis ellatd
intézményeket is, én inkabb afelé hajlok, hogy ebben
a kérdésben sajnos - és egyértelmt, hogy ezt szomo-
rian kell mondanom - az Eurostatnak van igaza.
Ugyhogy én is 6vatosan bannék ezekkel a kijelenté-
sekkel. Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szondém szépen. Soron kiviil meg-
adom a sz6t Czibere Kéroly allamtitkar arnak.

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Ko6szonom szépen a
szot, elnok ur. Tisztelt képvisel§ asszony! Tisztelt
Képvisel§ Ur! En értem, hogy idegesek. A tények
makacs dolgok. (Zaj, kozbeszélasok az MSZP és a
Jobbik soraibdl. - Novak El6d kozbeszol: Zsebre
dugott kézzel konnyii nyugodtnak lenni. - Az elnok
csenget.) Vagd képvisel6 arnak hadd mondjam, az
Eurostat a KSH-t0l veszi az adatokat. Az Eurostat
nem készit 6néll6 felmérést. Az Eurostat alapvet6en
a KSH adataibol dolgozik. Arrél van sz6, hogy az
Eurostat adatai a 2012-es referenciaévre vonatkoz-
nak, és '13-ban jelentek meg. Amik most megjelen-
tek, azok a 2013-ra vonatkozo, ’'14. aprilisban felvett
KSH-adatok.

Tehat az Eurostat fogalmilag nem tud a KSH-val
ellentétes adatokat, mert az Eurostat a KSH adatai-
bol dolgozik. Ennyit szerettem volna helyreigazités-
ként mondani. K6szoném szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kett§ perc, Schiffer
Andrés frakci6vezet6 tr!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszénom
szépen, elnok ar. Allamtitkar Gr, az a helyzet, hogy
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valoban jol latja, idegesek vagyunk. De tudja, miért?
Azért, mert az miikodik és az latszik az egész
koltségvetési torvény, illetve a megalapozd salata
vitgjanal is, hogy mikozben Magyarorszigon az
emberek, a dolgoz6 emberek egyre jobban szegé-
nyednek, a masik oldalon pedig egyesek gazdagodnak.
Bango6né képvisel6 asszonynak szeretném mondani,
hogy ez az elGterjesztés azt jelenti, hogy a
rezsicsOkkentés folytatodik, csak nem akarkiknél.

Arrdl van sz6, hogy januartél hazai kozpénz
esetében semmi sem tiltja majd, hogy a tdimogatast a
miniszter felesége, a helyettes allamtitkar, a tdmo-
gatasi dontést meghozd kozhivatalnok gyermeke
vagy a dontést el6készit6 személy sajat maga kapja.
Tehat folytatodik a rezsicsokkentés az 0Onok
koreiben. Tehat az a helyzet, hogy mikézben az 6nok
gazdasag- és tarsadalompolitikajanak az az ered-
ménye, hogy egyre tobb dolgoz6 ember egyre tobbet
dolgozik egyre kevesebb pénzért, a masik oldalon
pedig legalizaljak a lopast a t{izhoz kozel allo
emberek szaméra. Az, hogy ett6l, mondjuk, kicsit
idegesek vagyunk, azt gondolom, hogy talan
megérthet6 és méltanyolhatd.

Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. A kovetkezd elSre
bejelentett felszolaldé Heringes Anita képviseld
asszony, MSZP.

HERINGES ANITA (MSZP): K6szo6nom szépen
a sz6t. Ami miatt igen, mi idegesebbek vagyunk,
mint 6ndk itt szemben, hogy mi nemcsak ott éliink
vidéken, hanem mi még ki is megyiink a piacra is az
emberek kozé.

Azt mondta az allamtitkar ar, hogy tobben tud-
jak fiiteni a lakasukat, mint tavaly. Nem tudom, jart-
e allamtitkar ar tényleg mostanaban vidéki telepiilé-
seken. (Czibere Karoly: Jartam.) En nagyon-nagyon
sokat jarok, és bemegyek a lakasokba is, mert behiv-
nak. Egy dolgot 1atok, hogy azon csaladok, akik ‘9o
koriil a csaladi hazat kétkezi munkabol fel tudtak
épiteni, azok -tudja, allamtitkar ar- most a f6ls6
szintet bedeszkazzak, és fiiti a haloszobajat és fiiti a
konyhéajat, mert a tobbire mar nincs pénze. Ugyan-
ugy dolgozik, ugyantgy leteszi azt a munkat, ugyan-
ugy befizeti azt az adét a munkija utan, mégsem
tudja fiiteni a hazat, amit meg tudott sajat kétkezi
munkaval teremteni anno. Igaz, hogy a gyerekek mar
kirepiiltek, és igy elmondjak Gtven-egynéhany éve-
sen, hogy még szerencse, hogy a gyerekek nem élnek
otthon, mert igy elég az, hogy fiitik a hal6szobajukat,
és akkor fiitenek, amikor f6znek a konyhaban, hogy
ebben a két szobdban meg tudnak élni. Ezért na-
gyon-nagyon kemény mondat azt mondani, hogy
tobben vagy jobban be tudjak fiiteni ezeket a lakaso-
kat, mert valahogy az emberek nem ezt érzik.

S6t, ha megnézziik egyébként a gazkibocsatast a
flités miatt, a mérgez6 gazok szintje sokat emelke-
dett az elmult idGszakban, és ezt a szakemberek is
elmondjak, hogy olyan gazok jelentek meg, amelyek
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az elmult években, s6t mar lassan egy évtizede nem
voltak megtalalhatok a levegében. Ennek pedig az az
oka, hogy olyan dolgokkal fit a lakossag, ami eddig
nem volt. Nem gazzal flitenek, mert a gazt mar ki-
kapcsoltak. Faval sem nagyon tudnak fiiteni, ha-
nem - tudja, allamtitkar Gr - pont a malt héten az
egyik lakossigi féorumon mondtik el nekem az
iregszemcsei lakosok, hogy naluk példaul azon ru-
hékkal fiitenek a legszegényebb csaladok - és barmi-
lyen csaladrol is beszélhetiink, a legszegényebb csa-
ladok -, amit kapnak arra, hogy a gyerekeket 6lt6z-
tessék. A ruhaval flitenek be, mert avval legalabb be
tudnak fiiteni. Es ha az a kérdés, hogy a gyereknek
hiarom nadragja legyen vagy melege is legyen, és
mondjuk, tudjon irni vagy késziilni az 6rara, akkor a
csalddnak nem kérdés, hogy a plusz egy télikabattal
fog befiiteni, amit otthon talal.

(14.30)

Ami nagyon érdekes a megalapoz6 torvényben,
hogy a kényszerkijelolését a kéménysepréknek 1 év 9
hénapra emelik 6nok. Ez azért is aranyos, mert én
sokszor elmondtam mar 6néknek, hogy nagyon ked-
ves dolog, amikor a katasztréfavédelem jeloli ki a
hulladékszallitd cégeket, mert nem tudjak ellatni
ezek a cégek a munkajukat. Itt a katasztr6favédelem
kijelol majd Gj kéményseprd cégeket, amelyeknek
ugyanugy nem lesz majd pénziik arra, hogy egyéb-
ként ezt a szolgaltatast a rezsicsokkentés miatt el
tudjak latni normaélisan, és akkor majd nézhetjiik
azt, hogy egyre novekszik majd a szén-monoxid-
mérgezés a csaladokban; ez valahol az 6nok felelGs-
sége, barhogy tekintjiik ezt a dolgot.

En ezért be is nyujtottam egy modositd javasla-
tot 6noknek, mert azt gondolom, hogy mar nyaron is
felhivtuk a figyelmiiket arra, hogy hét megyében
akartak akkor megsziintetni a kéményseprék a szol-
géltatast, mert nem tudtak a rezsicsokkentés miatt
fonntartani a szolgaltatasukat, és akkor mar jelezte
onoknek a Magyarorszagi Kéményseprék Orszagos
Ipartestiiletének elnoke, hogy ez igy nem mehet to-
vabb. Akkor 6nok azt mondtik, hogy majd az 6n-
kormanyzat kompenzéalja ezeket a cégeket. Ezt §
maga nevezte atverésnek, hiszen ezt a kompenzaciot
nem kaptak meg.

Ami viszont nagyon aranyos és nagyon érdekes,
hogy maguk a fideszes képviselGtarsai 6ten nyadjtot-
tak be azt a médosité inditvanyt magahoz a koltség-
vetéshez is, hogy 100 milli6val néveljék meg a ké-
ménysepré cégek tdmogatasat, hiszen 6k is érezték,
hiszen sajat telepiilésiikon is érezték ezt a problémat.

Azt gondolom, hogy akkor ez nem egy normaélis
dolog, ha 6ndk 1 év 9 honapra meghosszabbitjak ezt
a kényszerkijelolési idészakot. Az lenne a normaélis
dolog, hogyha a cégek tudninak miikodni, ha olyan
koltségvetési feltételeik lennének, olyan torvények
lennének, ahol nem a katasztréfavédelemnek kell
kijelolni a szolgaltatéot mind a kéményseprésben,
mind a hulladékszallitisban, merthogy az emberek
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nagy része mar azt érzi, hogy sem a szemétdijat nem
tudja fizetni, sem a f{itést nem tudja fizetni, s6t a fat
sem tudja megvenni, mint ahogy ezt elmondtam
onoknek.

Mi mar probaltunk célozni arra is, hogy mond-
juk, termékdijbol meg a lerakasi jarulékbol, amit
onok befagyasztottak a 2013-as szinten, a cégek nagy
része ezt sem tudta eddig sem kifizetni, tgyhogy
teljesen mindegy, hogy milyen szinten fagyasztjak
be, hogyha nem folyik be a cégektdl az Gsszeg, mert
egyszertien nem tudjak kigazdalkodni, de legalabb
az, ami befolyik ezekbdl az 6sszegekbdl, a szappan-
adot behoztdk meg a mososzeraddt a termékdijnal,
ami befolyna, és amit elvesznek az emberektdl, azt
legalabb koltenék akkor a hulladékgazdalkodd cé-
gekre, hogy egy olyan arképzést lehessen kialakitani,
ami mind a szolgaltat6 szdméara, mind az Onkor-
manyzat szamara, mind a lakossag szamara elfogad-
hato, hogy az emberek ki tudjak fizetni ezeket a dija-
kat. Mert, tudja, a tisztességesen, kétkezi munkaval
dolgoz6 embereknek az lenne a tisztességes, meg-
nyugtat6 élet, ha a honap végén is azt érezné, hogy
nyugodtan ki tudja fizetni a szamlait, be tudja fizetni
a szemétszallitasi dijat, ki tudja fizetni a kéménysep-
rést, és minden egyebet meg tud tenni, és nyugodtan
élheti az életét, és nem ugy, ahogy egyébként allam-
titkar ar fogalmazott a maltkori vitdban, hogy egy a
cél, hogy valahogy ezek az emberek meg tudjanak
élni, hogy legalabb a minimélis dolgaik meglegye-
nek. Szerintem nem a minimélist érdemlik ezek az
emberek, hanem egy tisztességes életet, amit 6nok
elvesznek az elmult idGszakban t6liik teljesen.

Koszonom szépen. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. Kétper-
ces hozzaszoblasok kovetkeznek. El6szor Novak Elod
képvisel6 uar, Jobbik.

NOVAK ELOD (Jobbik): Tisztelt Orszaggytilés!
A holokausztipar lobbijanak eredményeként kertil-
hetett be egy mondat ebbe a 194 oldalas torvényja-
vaslatba, erre szeretném most felhivni a figyelmet,
hiszen t6bb millidrd forintr6él rendelkezik. Ezért
Staudt Gabor nagy ivii beszédét kiegészitve ravilagi-
tanék a 204. §-ra, amely a parizsi békeszerz6désrél
sz0l6 1947-es torvény végrehajtasat modositja, még-
hozza akképpen, hogy a 2006 méajusiaban végre le-
zart hatarid6t jra megnyitva ismét lehet jelentkezni
holokauszt-kartéritésekre a Magyarorszagi Zsido
Orokség Kozalapitvanynal.

Raadésul ez a kozel 2,5 milliard forintos keret-
Osszeg, amit a 2015-6s koltségvetésbol kikerestem,
2 millidrd 486,8 milli6 forint, 44 szazalékos noveke-
dés, mondjuk, a két évvel ezelbtti Osszeghez képest.
Tehat mikozben allitdlag nagyon kevés talélg volt
ugyebar, ezt szoktdk mondani, mégis gy tiinik, hogy
az évtizedek multaval egyre tobben vannak. Azonki-
viil pedig nemcsak hogy most méar ismét valaki kije-
lentheti, ha eddig nem jutott volna eszébe, mondjuk,
2006-ig, hogy & bizony tugynevezett holokauszt-
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taléls, ez az 6sszeg még csak nem is inflacidkove-
téen noévekszik, mint ahogy nem novekednek
egyébként, mondjuk, a csaladtamogatasok és sok
minden més sem, ott még csak inflacidkovetésrdl
sem lehet beszélni, itt egészen egyenesen 44 szaza-
1ékkal novekedik.

Korabban kimondtik, hogy 6j karpotlasoknak
nem biztositanak mar helyet, ezt mondtdk a kom-
munizmus aldozatainak karpo6tlasa kapcsdn, most
mégis az ellenkezdjét latjuk. Nem megsértve az aldo-
zatok emlékét és tiszteletben tartva a hozzatartozok
érzéseit, mégsem mehetiink el sz6 nélkiil egy ilyen
wjabb tobb milliard forintos kiadas mellett, féleg, ha
hozzavessziik, hogy szamtalan maés, ehhez hasonld
kiadas van még az éves koltségvetésben és annak
alrendszereiben.

Tobbszor folszdlitottuk mar a korméanyt, hogy
valaszoljon végre, hogy a magyar tarsadalom ezzel
az tujabb sok millidrdos holokauszt-jovatétellel
megfizette-e mar egyszer és mindenkorra a zsid4-
saggal szemben elkovetett (Az elnék csenget.)
Storténelmi biinét”, ha nem (Az elnék csenget.),
akkor pedig meddig tart még a jovatétel. Talan az
id6k végezetéig?

Varom érdemi valaszukat. (Szérvanyos taps a
Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: A kovetkezS kétperces Gur Néandor
képviseld ar, MSZP.

GUR NANDOR (MSZP): Koszondm szépen, el-
nok ur. Allamtitkdr drnak szeretnék segiteni egy
kicsit, hogy tajékozottabb legyen. KSH. A haztarta-
soknak az egy fére es6 élelmiszer-fogyasztisarol
fogok beszélni ebben a két percben, nem luxuskiada-
sairol, élelmiszer-fogyasztasairdl.

KSH. 2010-ben egy fére esé mérték kenyérbol
43,3 kilogramm, 2012-ben 39,4 kilogramm. Husfé-
1ékb68l: 2010-ben 53,7 kilogramm, 2012-ben 50,8
kilogramm. Tojas: 2010-ben egy fére es6 148 darab,
2012-ben 128 darab. Zsiradék: 2010-ben 16,9 kilo-
gramm, 2012-ben 15,7 kilogramm. Cukor: 2010-ben
13,5 kilogramm, 2012-ben 12 kilogramm. Gyiimolcs-
1é: 2010-ben 12,8 liter, 2012-ben 10,6 liter. Ez az egy
fére es6 élelmiszer-fogyasztas mértéke.

Ugye, nem azt akarja nekem mondani, allamtit-
kar tr, hogy kevésbé lettek éhesek az emberek, és
kevesebb élelmiszerre van sziikségiik 2012-ben, mint
2010-ben? Es ha megnéznénk, hogy mi van 2014-
ben, akkor nem jobb a helyzet, hanem lehet, hogy
ett6l még sokkal rosszabb. Allamtitkar tr, ezekkel
kell szembenézni, ezekkel az adatokkal, és ezeknek
az adatoknak a pozitiv értelmii megvaltoztatasat kell
megtenni. KSH.

Ko6sz6nom szépen, elnok ur. (Taps az MSZP
padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. A kétpercesek utdna
Gjra Gur Nandor képvisel6 ar, MSZP, 15 perces id6-
keretben.
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GUR NANDOR (MSZP): Elnézést kérek, elnok
ar. Koszonom szépen. Négy dologgal szeretnék fog-
lalkozni. Most mar nem fogom megismételni a KSH-s
adatokat, de azért szeretném allamtitkar ar figyel-
mébe ajanlani még egyszer, csak azért, hogy bon-
géssze egy Kkicsit, és a tapasztalatok feldolgozasat
kovetben a dolgat is tudja e tekintetben, hogy mit
kell tenni.

Négy dologgal, el6szor a magan-nyugdijpénztari
kérdésekkel szeretnék foglalkozni. Itt a kdvetkezdket
szeretném jegyezni, mar csak a jegyz6konyv szamara
is. En azt gondolom, hogy az a 3000 millidrd forint,
ami koriilbeliil harommilli6 embert érintett, annak
az ,elkobzasa” gyakorlatilag nem mas, mint az elége-
tett pénz kategoriaja, illetve az, ami veszteséges be-
fektetéseket jelentett Magyarorszag szamara. Ismer-
jiik, tudjak: MOL-részvények 500 milliard forintért.
Es mi van bel6le? Ha ma el kellene adni, ha eladnak,
talan a fele.

Ismert az is, hogy 2001-ben annak idején, ha
mar magannyugdijpénztarrél beszéliink, akkor hoz-
zakapcsolom az 6nok altal kedvelt devizahiteles té-
mat, 2001-ben indult Gtjara a torténet. Orban Viktor,
Matolcsy Gyorgy, Jarai. Ismerik ezeket a neveket,
ugye? Oké, akkor rendben vagyunk, akkor megvan
az alap. (Dertiltség a kormanyparti sorokbol.)

Azt is tudjék, hogy 2010-ben, amikor odaértiink
a kormanyvaltashoz, ott a padsorok kérnyékén Kosa
Lajos, Szijjart6 megszolaldsai mit jelentettek a fo-
rintnak.

(14.40)

Azt is tudjik, hogy mit csinaltak talan 2013-ban
a végtorlesztés tekintetében, amikor a tobb tizmillid
forintot visszafizet6 emberek szamara mértékado
segitséget nyujtottak. Tudjak, itt a Parlament falai
kozott is van 6nok kozott olyan képviseld, aki tobb
tizmilli6 forintot fizetett vissza, ezen t6bb milli6 fo-
rintot nyert, és a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal azt
nem vizsgalhatta, hogy azok a forrasok honnan
szarmaznak. Ez a tisztességtelenség, ez a becstelen-
ség! Azt gondolom tehat, hogy akkor, amikor 6nok az
emberekrdl beszélnek, az § megmentésiikrdl és sok
minden egyéb masrol, akkor érdemes elgondolkodni
azon, hogy mit is csinalnak.

Es most a magan-nyugdijpénztari megtakarita-
sok tekintetében az elkobzott 3000 millidird forint
mellett az Gjabb 200 milliard forintra is sziikség van,
mert nem tudtdk netad6b6l meg sok minden egyéb
masbol beszedni. Megprobalnak mindent, megtesz-
nek mindent annak érdekében, hogy az emberektdl
elvegyenek mindent, ami az 6vék. Es kozben hol van
az egyéni nyugdijszamla? Es kozben mi lesz majd 10-
15 év mulva a nyugdijakkal? Erre nem gondolnak,
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persze hogy nem gondolnak! Jollaktak vagy jollak-
nak, s kozben érdektelen, hogy 15 év milva mi lesz
az emberekkel. Az nem szamit!

Ha maér nyugdijak, akkor még ehhez harom té-
telt hozzateszek 6noknek. 2010 el6tt 6nok még meg-
védték a nyugdijakat: megvédjiik, kiallunk a nyugdi-
jakért, garancialevelet nytjtanak. 2010-ben a valasz-
tasok utan az elsd nyilatkozatok arrél szoélnak, hogy
minden nyugdijat, ami az o6regségi nyugdijkorhatar
elérését megel6z6en volt, megsziintetnek. Egyet
nem - ismerik -, a holgyek 40 éves szolgalati id6
utani nyugdijba vonulasi lehet6ségét, de itt is, mint
ahogy tegnap elmondtam, szembehazudtak a tarsa-
dalmat, mert nem 40 év szolgalati id6 utan, hanem
megvaltoztattak, 40 év jogosultsagi id6 utan mehet-
nek el a holgyek nyugdijba, ami szoritottabb feltételt
jelent szamukra, kevesebb szolgalati idGtartamot
jelent szamukra.

De ugyandgy azokat a fajta nyugdijlehet&sége-
ket, amelyek az id6 el6tti nyugdijba vonulas esélyét
adtak meg az embereknek, ezeket is likvidaltak. S
most a napokban mir6l dontéttek, mirél dontenek?
Arrol, hogy a korkedvezmények rendszerét is meg-
sziintetik, az elkovetkezend$ idészakban, 2015. ja-
nuar 1-jét6l mar korkedvezményre jogosité id6t nem
lehet szerezni. Olyan veszélyes {iizemteriileteken,
ahol sugarveszély van, meleg iizem van, ahol buszo-
kon, vonatokon mozdonyvezet6k kockaztatjak nem-
csak a sajat testi épségiiket nyilvan, hanem masokért
is felelGsséget viselnek - és sok minden egyéb mas
tevékenységet lehetne még emliteni -, ezeket 6nok
likvidaljak, megsziintetik, és hiaba a foglalkozas-
egészségligyi karosodas az emberek életében, ez nem
szamit. Persze, 6nok ezt soha nem mérték, hatasta-
nulmanyokat soha semmir6l nem csinalnak, csak
dontenek.

S amikor a problémak ebbdl fakaddéan majd el6-
jonnek, amikor balesetek lesznek, isten ne adj’, akar
a vasuti palyakon vagy épp a kozutakon, akkor helyt
fognak 4allni 6nok? Akkor oda fognak 4llni azon em-
berek elé, akik a csaladtagjaikat vesztik el pont abbol
fakadoan, hogy pszichikai terhelésbdl és sok minden
egyéb masbol fakadéan foglalkozas-egészségligyi
karosodas okan ezek az emberek nem tudtak a jogo-
san megszerzett kedvezményekkel élni? Akkor 6nok
mit fognak mondani? Akkor 6nék hogy fognak csele-
kedni? Ezen is érdemes lenne elgondolkodniuk. El
fognak bujdosni? Vagy éppen nem is fognak torédni
vele? Ez a legnagyobb cinizmus, amit megtehetnek.

A korengedményes nyugdijazasok tekintetében
a 2015-0s koltségvetésben mintegy 34 000 millio
forintot kivesznek a rendszerbdl. Ennyivel csokken-
tik. Azt gondoljak, ez a pénz is kell, persze hogy kell!
Stadiont kell épiteni, és a Joisten tudja, mi minden
mast még, ami az 6nok szdmara és a holdudvar sza-
mara fontos lehet.
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De még azt is, amit a munkaltatok egyszerre, egy
Osszegben, el6re megfizetnek, azt a 13 szazalékos
jarulékosszeget, még azt is kiveszik a gondolkodas-
bol, annak a lehetéségét sem adjak meg. Egy mun-
kaltat6, aki gondoskodni akar, mondjuk, egy 61-62
éves emberérdl, mert tényleg adott esetben egész-
ségkarosodast szenvedett, és ugy gondolja, hogy neki
is persze gazdasagi szempontbol talan jobb, ha gon-
doskodik roéla, nyugodt atmenetet biztosit, és kozben
egy fiatalt, egy energiaval telt fiatalt tud helyette
beallitani, gazdasagi értelemben vetten is hasznot,
hozamot tud elkonyvelni, masik oldalrél pedig az
empatia okan gondoskodik a volt munkavallal6jardl,
megfizeti a jarulékot, nem, 6noknek ez sem kell.
Nem szamit, hogy normalis, logikus, eléremutat6
dolgokat tennének a munkaltatok e tekintetben, egy
a lényeg: ha 6nok azt mondtak, hogy nem lesz kor-
kedvezmény-szerzési jogosultsag, akkor nem lesz.
Akkor nem szamit, hogy a munkaltat6 jotékony cse-
lekedetet hajt végre a munkavéllalgja iranya-
ba - nem, akkor sem lesz!

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

A harmadik dolog, amit mindenképpen meg
szeretnék emliteni, ez a munka vilagahoz kapcsolo-
doéan a Nemzeti Munkaiigyi Hivatal likvidalasa. Ezt
is eltorlik a fold felszinérdl, darabjaira zGzzak a
rendszert, s azt mondjak, hogy egy baratsagos szol-
galtatasi rendszert épitenek ki azzal, hogy széttore-
dezik, azzal, hogy 6t-hat helyre szétdobaljak mind-
azt, ami egy egységes keretek kozott miikodott, s jol
mikodott. Félelmetes a cinizmus, amikor azt mond-
jak, hogy versenypiaci helyzetek koriilményei kozé
kell helyezni mindezt, amikor 6n6k meg kiilonb6zd
szolgaltatasi feliileteket igymond monopolizalnak.
Pont azt, ahol a legszerencsétlenebb sorsti emberek-
r6l, akik munkajukat vesztették vagy hossza idén
keresztiil nem tudnak munkahoz jutni, azt akarjak
piaci feliiletre tenni? Nem érzik azt, hogy tudl cinikus
ez a torténet? Nem érzik azt, hogy ellentmondasos ez
a dolog? Azt is hozza szeretném tenni, hogy azzal,
hogy megsziintetik, hogy széttorik, nem oldjak meg a
helyzetet.

A valamikori Munkaerg-piaci Alap helyébe 1ép6
Nemzeti Foglalkoztatasi Alap kapcsan gyakorlatilag
a munkaadoktol és a munkavallaloktoél tobb jarulé-
kot szednek be, tobb jarulékterhet adnak rajuk, veti-
tenek rajuk, de mikoézben tobb jarulékot szednek be
téliik, akozben példaul az aktiv foglalkoztataspoliti-
kara, ami arrdl szol, hogy ha valaki elveszitette a
munkalehetGségét, akkor segit kézre talaljon tamo-
gatasok forméajaban, hogy konnyebben elhelyezked-
jen vagy/és 0j szaktudis szerzésére keritsen sort,
kerithessen sort, arra meg sajnaljak a pénzt, arra
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meg nem adjak oda a forrasokat, kevesebbet adnak
oda, mint korabban.

Hogy miikédik ez a rendszer? Csak kozfoglal-
koztatasbol all a torténet? En értem a kozfoglalkozta-
tas lényegét, higgye el, allamtitkar ar, nem is vagyok
ellene annak a kozfoglalkoztatasnak, ami produktu-
mot termel, annak a kozfoglalkoztatasnak, ami a
versenyszféraban és a kozfoglalkoztatasban foglal-
koztatott ember kozott nem sziil indulatot. De annak
a kozfoglalkoztatasnak, ami l'art pour l'art alapd,
ami a lapat tamasztasat délel6tt az egyik oldalon,
délutan a masik oldalon jelenti, annak nincs értelme,
és annak az embernek sem hasznél, akivel ezt csinal-
tatjak, és nagyon sok ilyen eset van. Es nagyon sok jo
példa is van, ezt azért szeretném hozzatenni, de ez
nem az 6nok dicsGsége, mert ez igy volt évtizedeken
keresztiil, hogy értékteremtéssel parosulé folyama-
tok is zajlottak.

Azt szeretném mondani 6noknek, az embereket
nem statisztikai alanyként kell hasznalni. Nem arra
kell hasznalni, hogy a statisztikan keresztiil kiveszem
Gket a munkaiigyi, munkanélkiili-, allaskeresési ella-
tasokbol, és beteszem Gket kvazi foglalkoztatottként
a kozfoglalkoztatasba, és harsogom azt, hogy né a
foglalkoztatds Magyarorszagon. A fraszt! Sajnos
nem! A foglalkoztatas szamadatai, statisztikai adatai
a kozfoglalkoztatasbol fakadoan valtoznak, és abbdl,
hogy a kiilfoldon dolgozdk - Matolcsy: 500 ezer em-
ber, most mar 600-rdl beszélnek, kiilf6ldon végez
munkatevékenységet -, a gazdasigi iildozottek koré-
nek az a része, aki egy évnél nem régebben végez
munkatevékenységet kiilfoldon, beleszamitédik eb-
be, és abbol, hogy a nyolc 6raban foglalkoztatottak
helyett sok esetben csinaltak négyoras embereket.
50-60 ezerrel tobb egyébként a négy oraban foglal-
koztatottak szama most, mint a koradbbiakban, négy
évvel ezel6tt volt. Nem nyolcorasbol kell négyoraso-
kat csinalni. Nem! Nulladras foglalkoztatasokbdl kell
négyobrasat vagy nyolcdrasat csinalni, az a foglalkoz-
tatas. Es hol? A versenyszféraban, ott, ahol ad6forin-
tokat termelnek.

Ondk azt mondtak, egymilli6 4j munkahelyet te-
remtenek, de nem akarhol, a gazdasagban, ott, ahol
adoforintok termelédnek. Semmit nem csinalnak e
tekintetben. Semmit!

(14.50)

Szembehazudjak a tarsadalmat, azt gondoljak,
ez elég. Ideig-oraig biztos, de folyamataban, hosszi
tavon biztos, hogy nem elég.

S még egy kérdés, ami a szegénység kérdéskorét
érinti: allamtitkar ar, KSH; csak KSH, ne mas. A
tarsadalmi egyenlé6tlenségek nének.
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Allamtitkar tr kell hogy ismerje, 2014. novem-
ber 26-a, KSH. A tarsadalmi egyenlStlenségek né-
nek, és ezt ugy lebontva, hogy az alacsonyabb jove-
delmi osztalyba tartozok altal megszerzett jovedel-
mek nagysaga az aranyaiban csokken, idében elGre-
haladva. Erti ugye, amit mondok? (Czibere Karoly
bélint.) Oké. (Deriiltség.) Ha érti, akkor ez ellen
tegyen. Ha érti, akkor cselekedjen azért, hogy azok
az emberek, akik a tarsadalom peremén élnek, akik
bizonyos értelemben megszenvedve a mindennapja-
ikat, csak nagyon kicsi jovedelemhéinyadra tudnak
szert tenni, azok ne csokkend mértékd jovedelemre
tegyenek szert, hanem novekvé mértéklire, mert
tarsadalmi béke csak ebben a helyzetben lesz.

Ne akarjon tarsadalmi robbanast, allamtitkar
ur! Ne akarjon, higgye el, hogy azok a szabolcsi, Bor-
sod-Abatj-Zemplén megyei képvisel6k latjak, hogy
mi zajlik azokban a térségekben, ahol az emberek
megszenvedik a mindennapjaikat. Nem elvenni kell
az onkormanyzatok azon pénziigyi feliileteibdl, ahol
kozvetlen, kézzel nyajthato segitséget tudnak adni az
emberek szdmara.

Azt kell végiggondolni, hogy lehet ebben segite-
ni. A legszegényebbek részesedése nem csokkenhet,
hanem nénie kell a jovedelmek tekintetében; ma
pedig csokken.

De hogy egyértelmli és vilagos legyen, ezért
mondok erre is onnek két példat. Ot jovedelmi 6tod-
re, 20 szazalékra bontom a megszerzett jovedelmek
tekintetében azokat, akik dolgoznak és jovedelemhez
jutnak. Négy adatot mondok 6nnek, és hasonlitsa
egymashoz, 2009, 2013: 2009-ben az als6 20 szaza-
1€k, a legrosszabb helyzetben 1év6 20 szazalék a meg-
szerezhet6 forrasok 10 szazalékahoz jutott hozza.
Nem sok, de a 10 szizalékahoz jutott hozza. 2013-
ban ez az als6 20 szazalék a megszerezhetd forrasok
8,6 szazalékahoz jutott hozz4, azaz csokkent a része-
sedésiik.

Mikozben 2009-ben a fels6 20 szazalék 34,2
szazalékhoz jutott hozza, ami elég jelentds, de 2013-
ban hogy néz ki ez a helyzet? Azt is mondom 6nnek:
37,2 szazalék. Azaz a néhany esztendd leforgasa
alatt, az 6nok kormanyzasanak az idészakaban 1,4
szazalékot csokkent az alsé 20 szazaléknak a jove-
delmekbdl vald részesiilése, és 3 szazalékkal nétt a
fels6 20 szazaléknak a jovedelmekbdl vald részesiilé-
se. Mikozben a miniméalbérek vonatkozasidban a mai
minimalbér kevesebbet ér, mint a 2010-es vasarlo-
erG-értéke; mikozben a létminimum, az oll6 a mini-
malbér és a létminimum kozott pedig kinyilt, tovabb
ergsodott. (Az elnok a csengé megkocogtatasaval
figyelmeztet az idOkeret leteltére.)

Mondhatok még rengeteg szamadatot, elndk ur,
de a cseng6 az csengd, ugyhogy befejezem a mon-
dandét.

Ko6sz6nom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)
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ELNOK: J6 napot kivanok! Udv6zlém 6noket.
Oriilok, hogy mindenki mindenkit ért, én a képvisels
urat, az allamtitkar is a képvisel§ urat, agyhogy al-
lamtitkar ar kér szét, Czibere Karoly allamtitkar aré
a lehetGség. Parancsoljon!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: K6szonom a szot, el-
nok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels Ur!
KSH, KSH. Kenyérfogyasztas 2003 (Zaj, kozbeszola-
sok az MSZP soraiban. - Dr. Szakdcs Laszlo: Figye-
liink!), 2008, 2009; kenyérfogyasztas 57-r6l 42, 25
szazalék csokkenés. Hus 17-15, tej 63-r0l 53-ra, tojas
174-1r6] 148-ra, ez 20 szazalék csokkenés; zsir 6-rol
3,6-ra, a felére csokkenés. KoOszonOm szépen.
(Dr. Staudt Gabor: Mik ezek? Adbékulcsok?)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Kétperces hozzaszolasok kovetkeznek.
(Czibere Karoly: Ez a valsag elétti év. Itt van a
KSH.) Staudt Gabor képviseld urat illeti a sz6. (Zaj,
kozbeszolasok.) Egyébként a Magyar Orszaggy(ilés-
ben egyetlenegy képviselt hivnak Staudt Gabornak,
6 kapja meg a sz6t, m4s nem. Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszéném, f6-
leg, hogy az én id6mbél megy, Ggyhogy belatasat
kérem képvisel6tarsaimnak. (Deriiltség.)

Tehat azt szeretném felhozni, hogy ha itt felme-
riilt, hogy 4j karpétlasi igények is megnyilhatnak,
akkor korabban a hadirokkantak, hadi6zvegyek és
hadiarvak esetében az 1994-es torvénnyel lezart
dgymond karpétlast, ami egy Osszegben volt kifize-
tendd az 6 résziikre, és nagysagrendekkel elmaradt
att6l az Osszegt6l, amit t6liikk a kommunizmus évei
alatt politikai okokbo6l megvontak, akkor azt szeret-
nénk, hogyha ezeket a juttatasokat is feliilvizsgal-
nank, 1évén, hogy annak idején, amikor erre hataro-
zati javaslatot nydjtottunk be, a kormany és a jelen
1év6 Hende Csaba miniszter Gr azt mondta, hogy 4j
karpotlasi igényeknek a kormany nem kivan helyt
adni, illetve a régieket nem szeretné Gjranyitni.

De én mégis nagyon szeretném azt, hogyha
ezekkel az emberekkel korrekt médon elszdmolna a
kormany. Arrél van szd, hogy az 6 juttatasaikat a
kommunizmus alatt, a Rakosi-rendszerben elvontak,
azokat a juttatasokat, amelyek Gket megillették, és
1994-ben ahelyett, hogy kiszamoltak volna, hogy
mekkora 6sszegtol estek el ezek az emberek és sza-
mukra ezt kifizették volna, azt kell mondjam, hogy
egyébként ez kamattal lett volna, kamatos kamattal
lett volna a korrekt, ehelyett egy egyosszeg(i, ahhoz
képest, ami kiesett nekik, egy nagyon alacsony kifize-
tésben volt résziik.

Szeretnénk, hogy ha eljonne egyszer az az idd,
hogy ezekkel az emberekkel elszamoljanak. Nagyon
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varjak ezek az emberek, nagyon biztak benne, hogy
2010-ben vagy 2010 utan ez megtorténhet, de sajnos
a Fidesz-kormanynak ez nem volt fontos. Okokat,
érveket mindig taldlnak, hogy miért utasitjak el
ezeknek az embereknek a panaszat, a jogos igényeit,
de sajnos att6l tartok, hogy arra jatszanak, hogy
mindenki elhalalozik, aki annak idején erre a jutta-
tasra jogosult volt, és igy egy id6 utdn mér nem lesz
kinek ezt kifizetni. K6szoném, hogy meghallgattak.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Gtr Nandor képvi-
seld tr, két percben.

GUR NANDOR (MSZP): K6szé6nom szépen, el-
nok dr. Allamtitkar Ur! Biztos tudja, hogy 2008
Oszén volt a gazdasagi, pénziigyi vilagvalsag, ugye?
Tudja, hogy azt koveten 6nok évek hosszii soran
keresztiil hivatkoztak arra, hogy még mindig, még
mindig érz&dik a hatasa. No, hat akkor az az adatsor,
amit hasznal, az arr6l az id6szakrol szol. Tehat ahhoz
képest is egyébként utana folyamatos csokkenés van
az 6nok kormanyzasa idGszakaban.

De nemcsak err6l akarok beszélni, nemcsak
KSH-s adatokroél akarok 6nnel beszélni, hanem olyan
tényszerd bérbeli, folyamatbeli valtozasokrol, ame-
lyekkel ha nincs tisztaban, akkor legyen tisztaban;
egyet mondtam: a minimalbér Osszege vasarloerd-
értékben ma kevesebbet ér, mint 2010-ben. 66 483
forint ma, 60 200 forint volt 2010-ben, és 18 szaza-
1ékos infl4cioval szamoljon vissza, és akkor megtud-
ja, hogy mennyit ér ma ez a pénz. 5 ezer forinttal
kevesebbet, mint 2010-ben ért.

Azt is tudja, amit az elébb elkezdtem, hogy a
létminimum tekintetében 2010-ben 77-78 ezer forint
az egy f6re es6 létminimum, 60 200 a miniméalbér,
volt 17-18 ezer kiilonbség. Most meg 88 ezer, mikoz-
ben 66 ezer a minimalbér, 22 ezer a kiilonbség, 5
ezerrel tobb. Az egyik oldalon, amikor az emberek
zsebében van, akkor kevesebb, a masik oldalon, ami-
kor a kiilonbség né, a teher nd, akkor meg tébb a
helyzet.

Kozben, ha a bérekrSl beszéliink, ne csak
mindig a minimalbérrdl, a létminimumroél, beszél-
jiink arrél, hogy hogyan néz ki ma a koztisztvisel6-
ket érint6 illetménytabla. Az illetményalap az 6nok
négyéves ciklusaban egyetlenegy fillérrel nem val-
tozott, 38 650 forint. Tudja, nem volt olyan ciklus
a rendszervaltas 6ta, ahol ne lett volna illetmény-
alap-béli véltoztatis. Es mit csinéltak a kdzfoglal-
koztatottak bérével? Nemcsak arr6l kell beszélni,
hogy mennyit nétt és hogyan és miképpen, hanem
csinaltak 47 ezres bért nekik. Most 51 ezer forint
kornyékén van.

Ez a szégyen, hogy fillérekért akarjak (Az elnok
a csengd megkocogtatasaval figyelmeztet az id6ke-
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ret leteltére.) a nyomorban tartani az embereket,
elnok 1r.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! Visszatériink az elGre bejelentett felszo-
lalok felszdlalasaihoz. Megadom a szdét Bangdné
Borbély Ildik6 képvisel6 asszonynak, MSZP. Paran-
csoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
nom szépen, elnok tur. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvise-
16k! Allamtitkar Gr, mutatnék én maganak valamit,
biztosan ismeri az anyagot (Felmutatja.), bar az itt
elhangzottak utan nem vagyok benne biztos: Magyar
nemzeti tarsadalmi felzarkoztatasi stratégia II.

A mult héten kozérdekli adatigényléssel fordul-
tam 6nokhoz, mert nem volt nyilvanos ez a stratégia.
Es lass csodat, megkaptam a vélaszt, és 25-én nyil-
vanossa is valt, feltették a honlapra ezt a stratégiat.

A 69. oldalbdl olvasnék 6nnek. 5.2.1. A stratégia
célrendszere, atfogd és specifikus célok. Néhanyat
kiemelnék, és ra fog jonni, hogy miért.

(15.00)

1. A szegénységben és tarsadalmi kirekesztett-
ségben él6k aranyanak csokkentése, kiilonos tekin-
tettel a roma népességre. 1.1.2. Gazdasag- és vallal-
kozasfejlesztés a hatranyos helyzet(i, alacsony iskolai
végzettségli emberek foglalkoztatasa érdekében,
els6dleges munkaer6piacon a magas él6munka-
igény( agazatok, szocialis gazdasag, atipikus foglal-
koztatasi formék. 1.1.3. A munkaerd-piaci integraciot
tamogatd munkaiigyi és szocialis ellatasok, szolgalta-
tasok elérhetéségének, mindségének, hatékonysaga-
nak fejlesztése. 1.1.4. A kozfoglalkoztatas mint a ko-
z0Osségért végzett értékteremté munka rendszerének
fejlesztése, bovitése, a lehetlség szerint személyre
szabott kozfoglalkoztatasnak a nyilt munkaerdpiacra
valé atmeneti jellege erdsitése. 1.1.5. Az aktivitast
er6sit6, a munkavallalasra 0sztonz6 segélyezési
rendszer kialakitasa. Gondolom, hogy ezt meg fogja
nekiink magyarazni, hogy mi ez. 1.1.7. A jovedelmi
egyenl6tlenségek tovabbi novekedésének megakada-
lyozésa. Mire gondoltak, allamtitkar Gr? 16-szoros.
Az 06nok idejében elszabadult, brutalisan nétt a jove-
delmi kiilonbség.

2. pont: a szegénység, szocialis kizarédas djra-
termel6désének megakadalyozasa. Mire gondoltak,
allamtitkar ar? A gyermekek szegénységének csok-
kentése. Tudom, hogy megint fog jonni a KSH-
adatokkal, akkor én is emlitenék egyet: Magyar Tu-
domanyos Akadémia, a 7 év alatti gyermekeknek a
42,2 szazaléka él ma Magyarorszagon szegénység-
ben; 7 év alatti gyermekekrdl beszéliink. 2.1.2. A
gyermekjoléti, gyermekvédelmi ellatasok, szolgalta-
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tasok elérhetdségének, mindségének, hatékonysaga-
nak fejlesztése. 2.2. A roma és tartésan raszoruld
gyerekek oktatashoz val6 hozzaférésének javitasa. 16
évre csOkkentettiik a tankotelezettséget, érti, allam-
titkar ar. A végzettség nélkiili iskolaelhagyas csok-
kentése. 16 éves korhatar, allamtitkar ar.

A tarsadalmi-gazdasagi javakhoz torténé egyen-
16 esélyti hozzaférés javitasa, a tarsadalmi Gsszetar-
tozas erdsitése. Biztos nagyon sokat tudna Kosa Lajos,
Szijjartd6 Péter, Simicska Lajos - vagy hany embert
soroljak még? - err6l a pontrdl beszélni, mert felfog-
hatatlan szamomra. A lakhatési koriillmények, a lak-
hatas biztonsaganak javitasa, lakhatasi lehetGségek
bévitése, bérlakas. 500 ezer embertél, csaladtdl ve-
szik el a lakhatasi tamogatést. Tudja, allamtitkar ar,
tObbszorosét veszik el, mint amit a rezsicsokkentés
jelent nekik.

A romék, tartésan raszoruldk és gyermekek
egészségi allapotanak javitasa, a sziiletéskor varhato
élettartam novelése, valamint az egészségiligyi ellato-
rendszerhez valé hozzaférésiik javitasa. Tudja, al-
lamtitkar tr, amikor ezekt6l a hatranyos helyzetd
csaladoktol még a segélyeket is megvonjak, még az
orvoshoz sem fognak tudni elmenni. Nemhogy a
gyogyszerét nem tudja kivaltani, ami most mar alta-
lanos, hogy gyogyszert nem tud a gyerekének venni,
ha véletleniil ezeket a gyerekeket beutaljak, mond-
juk, a megyeszékhelyre, a korhazba, esélye nem lesz,
mert nem lesz mibdl neki kifizetni az utazasi koltsé-
get. Es az utols6 pont: az érintettek bevonasa a prog-
ramok tervezésébe, végrehajtasaba, értékelésébe. Na,
ez a legfontosabb. J6 lenne, ha néha az érintetteket is
megkérdeznék. Tanulsagos, ezt néha olvasgatni kel-
lene azoknak is, akik megirjak ezt az anyagot, mert
érdekes dolgok talalhatok benne.

Ugyanebbdl az anyagbdl - mert kétszer feltettem
mar ezt a kérdést, de nem kaptam ra valaszt - megint
olvasok magéanak valamit. 80. oldal: 6vodaztatas. A
védénok és a csaladsegité gyermekjoléti szolgélat
munkatarsainak bevonasaval és az dvodaztatasi ta-
mogatas biztositasaval 6sztonozni kell a halmozottan
hatranyos helyzetl gyermekek sziileit, hogy a gyere-
keiket 3 éves korukban kezdjék o6vodaba jaratni.
Segiteni kell a sziil6ket abban, hogy az anyagiak hia-
nya - megfelel6 ruhazat, utikoltség s a tobbi- ne
legyen akadélya az 6vodéaba jarasnak. Erti, allamtit-
kar ur, mirdl van itt sz6! Szél Bernadett mar elmond-
ta el6ttem. Megvonjak az 6vodaba jarasi tamogatast,
akkor, amikor kotelez6vé teszik a sziil6knek, hogy 3
éves kortdl jarassak 6vodaba a gyerekiiket.

Hat hogyan gondoljak maguk ezt?! Majd azt
gondoljak, hogy az 6vond 30 gyerekre beviszi min-
dennap a ruhat, a mosoészert, a tisztalkodasi szert,
amit elGtte még jol meg is adoztatnak, és felemelik az
arat? Vagy hogy gondoltak maguk ezt? (Tessely Zoltan:
Most nem a piacon vagyunk!) Ja, és még meg is
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fogjdk Gket biintetni, mert ha nem jar 6vodaba, ak-
kor fogjak és a csaladi potlékot elveszik még a nyo-
morult csaladtol, hat ha mar eddig nem taszitottak
G6ket a godorbe, még foldet is hanynak ra. Hadd
pusztuljon man el, mert nincs ra sziikség! Csak teher
a Fidesz-KDNP-kormany szdmara, teher! (Tessely
Zoltan: Nem a piacon vagyunk!)

Es tudja mit? Kétszer tettem mar fel, és nem
kaptam ra valaszt, mit fognak kezdeni az orvosi ella-
tassal, a gyermekorvosokkal, amikor igazolnia kell a
gyereknek a hianyzast, és tobbszorosére fog a gyer-
mekorvosi rendelében néni a sziilének meg a gye-
reknek a szadma, mert az igazolast vinni kell, mert ha
nem viszi az igazolast, elveszik a csaladi potlékot.

Szoéval, tisztelt allamtitkar ar, én nem errdl akar-
tam a beszédemben szo6lni, de egyszertien (Dertilt-
ség, zaj a kormanypdrtok soraiban.) az ember nem
tud napirendre térni, ahogy maguk itt viselkednek
ebben a parlamentben. Ugy tesznek, mintha fogal-
muk nem lenne roéla, bar hozzateszem, hogy én 1j
képviselGként azt érzékelem, hogy maguknak tényleg
fogalmuk nincs err6l, hogy mi van ebben az orszag-
ban. De higgyék el, hogy magukat ezzel szembesiteni
fogjék, egyre tobbet fogjak szembesiteni a magyar
emberek, és ha nem vették volna még észre, itt ami-
kor én felhozom az 6vodasokat meg a 7 év alatti gye-
rekeket, itt gyerekekrdl beszéliink, a gyerek még nem
tud védekezni, 6 nem tud mit csinalni, 6 ki van szol-
géltatva mindennek, amit tesznek neki. Ne csinaljak
ezt! Ne csinaljak! Akik mindig arra hivatkoznak,
hogy nekik fontos a csalad, hogy fontosak a gyere-
kek, mert a legnagyobb értékiink, néha bizonyitsak
mar be ennek a Haznak a falai kozott is egy koltség-
vetésnél, egy megalapozd torvénynél, hogy tényleg,
tényleg fontos ez maguk szdmara, mert Ggy veszem
észre, hogy ez nem igy van.

Nagyon remélem, hogy nem késén fognak ezek-
kel a problémakkal szembesiilni, és nem belathatat-
lan kovetkezményei lesznek, mert a koltségvetést, ha
elfogadja ez a Haz, olyan belathatatlan kovetkezmé-
nyei lesznek, amit, én azt gondolom, hogy egy kor-
many sem tehetne meg ebben az orszagban. Koszo-
ndém szépen. (Kunhalmi Agnes: Bravé!- Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Vargha Tamas 4l-
lamtitkar tr kért szo6t. Parancsoljon!

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Staudt Gabor képvisel6 ar a hadigondozasrol
ejtett néhany szét. Engedje meg, hogy tajékoztassam
képviseld urat és a tisztelt Hazat, hogy nem ennek, az
el6ttiink fekvs torvénynek a részeként, hanem a
honvédek jogallasarol szolo torvény részeként tar-
gyalja a Haz. Ma targyalta a Honvédelmi és rendé-
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szeti bizottsag azt a javaslatot, amelynek keretében a
hadigondozottak ellatasan beliil a hadiozvegyek ella-
tasat 50 szézalékkal fogja emelni a kormany. K6szo-
nom szépen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar dr. Is-
mét visszatérlink az el6re bejelentett felszolalok so-
rdhoz. Megadom a szdt Teleki Laszlo képvisel6 ar-
nak, MSZP. Parancsoljon!

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyilés! Azt gondo-
lom, hogy a mai nap is tanulsagos mindenképpen,
mert fontos ez a torvény, és fontos hozzaszolasok
voltak az ellenzék padsoraibdl is.

Staudt Gabor megjegyzéséhez annyit szeretnék
hozzaf(izni, hogy barmilyen karpotlasi igény, hogyha
jelentkezik, a Magyar Szocialista Part, azt gondolom,
hogy tamogatja, de én mindenképpen tdmogatom,
mert fontosnak tartom. Viszont nem értem Novak
El6d képviselGtarsam mondatait, és talan hogyha
kétpercesben reagal, akkor azt megkoszonném. Pél-
daul azt nem értem, hogy az tugynevezett holo-
kauszttalél6k, ez pontosan az § olvasataban mit je-
lent, mert azt gondolom, hogy a zsidokarpotlasrol,
amikor sz6 van ebben a koltségvetésben, én teljes
mértékben egyetértek vele, meg tdimogatom is, mert
azok, akik el voltak hurcolva és a csaladtagjaik, azok
nagyon sokat szenvedtek, és ebbdl addddan én ugy
gondolom, fontos lenne ezt a kérdést helyretenni.

A masik kérdésem pedig az: meddig kell még fi-
zetniink, egy ilyen mondat is volt, ha jol emlékszem,
tehat ezt sem értem, hogy meddig kell. Amig van
holokausztttléls, és amig van erre torvény, azt gon-
dolom, hogy az nem lehet kérdés, hogy meddig kell
fizetni.

Az eredeti felszblalasomat pedig azért kértem,
mert tobbszor emlitést tettem a nemzetiségi onkor-
manyzatok 1étjogosultsdgarol, és ez a korméany tobb-
szor is elmondta, hogy mennyire fontosak a nemzeti-
ségiek ebben az orszagban.

(15.10)

Mégis, amikor latom a torvényjavaslatot, azt ve-
szem észre, hogy még ebben a kérdésben is akarnak
manipuldlni azokkal a kis forrasokkal, amelyeket
kapnak a nemzetiségi onkormanyzatok. Példaul van
egy torvényjavaslat, amely a 339. § (2) bekezdésében
hatalyon kiviil helyezi a nemzetiségek jogair6l sz6l6
2011. évi CLXXIX. torvény 128. §-anak (3) bekezdé-
sét, valamint a 156. § (1) bekezdésének a) és b) pont-
jat. Hogy értsék, itt mir6l van sz6, elmondom, hogy
van egy feladatalapti finanszirozds a nemzetiségi
onkormanyzatoknal, és ez, amint mar emlitettem
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egyébként jo két hete a parlament falai kozt, pont-
rendszerben volt eddig, tehat ki hany pontot kapott,
melyik nemzetiségi Onkormanyzat ahany pontot
kapott, ugy szorzodott fel egy bizonyos Gsszeghata-
rig. Tobbnyire egymillio, egymillio-kétszazezer forint
volt egy nagyobb varos énkormanyzatdnak a tdmo-
gatasa az alapfinanszirozas mellett. Tehat feladat-
alapt tdmogatas. Ezt most meg akarjak valtoztatni
olyan szinten, hogy nem a korméany fogja ezt a kér-
dést eldonteni, hanem parlamenti hataskoérbe vonja.
Illetve atlathatatlanna teszi az egészet, nem lesznek
azok a garancialis rendelkezések, amelyek fontosak,
hogy a nemzetiségi onkorményzatok feladatalapu
tamogatashoz jussanak. Ezért természetesen bead-
tam egy modositot ehhez a térvényhez, és kérem is,
hogy majd tdmogassa a kormanyparti képvisel6cso-
port mindkét része. Fontosnak tartanam, ha mar a
nemzetiségekrdl nagyon sokszor szo6 esik.

A maésik a szegénység kérdése, amirél nagyon
sokan emlitést tettek. Nagyon sokan elmondtik,
hogyan latjuk mi az ellenzéki padsorokbol, és nem
azért allunk fel és szeretnénk elmondani, mert sze-
retnénk csak olyanokat mondani, amik a kormany-
part ellen szbélnak, hanem mert val6ban, az utca em-
bere masképp éli meg azokat a hétkéznapokat, ame-
lyeket 6nok nem latnak. Nemecsak Borsod és nem-
csak Szabolcs most mar, ott latvanyosabban jelenik
meg ez a probléma, de Hajdtban is, akar Zala me-
gyében, vagy barmelyik nyugat-dunantali megyét is
lehetne mar mondani. Itt nemhogy a csekkek befize-
tésén gondolkodnanak, hogy esetleg honap végén be
tudjak fizetni, hanem azon, hogy miként tudjak a
tizenkettedik, tizenharmadik csekket valamilyen
szinten rendezni, az utols6 részét. Nem tudjak, any-
nyira felhalmozddtak a be nem fizetett csekkek, hogy
nem tudjik kezelni. Most beszéliink az adossagkeze-
l1ésrél lakasiigyekben, de higgyék el, lassan ott tar-
tunk, ha jobban koriilnéziink, hogy nagyon sok he-
lyen nem tudnak villanyt kapcsolni a karicsonyi
iinnepek alatt. Ez nem ijesztgetés, hanem tény, mert
nem tudjak kifizetni azt az Osszeget, ami a rezsihez
tartozik.

Ezért azt gondolom, hogy nagyon fontos lenne
odafigyelni. Tudom, hogy a kormény érzékenysége
télviz idején altalaban megvan. Fbleg azért is fontos,
mert a kozfoglalkoztatas valoéban ad lehetGséget arra,
hogy ebben a kérdésben tébbet lassunk. De azt ve-
szem észre, hogy ebben az idészakban mégsem kap-
nak annyi segitséget a raszorultak - a csalddokra
gondolok -, mint amennyi kellene. Azért nem, mert
nincs igazi tél még, tisztelt allamtitkar dr. De ha
betor a valodi, igazi tél, azt gondolom, nagyon nagy a
baj, mert sem fiités nincs, sem pedig egyéb olyan
tartalék, amib4l tudninak ezek az emberek élni.
Ezért azt gondolom, kell egy ilyen prevencids prog-
ramot késziteni. Tudom, azt mondja, hogy van. De
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mégis kell egy valodi prevencids programot késziteni
arra, hogy mi lesz télviz idején, ha rank tor a hideg,
és onnantdl kezdve az emberek flitési és egyéb mas
probléméi megnének.

Az 6vodaztatas és iskolaztatas kapcsan mar el-
mondtam, de kiemelten szeretném hangsilyozni,
hogy nincs elég pénz a tanodéakra. Nincs elég pénz
azokra a tanodakra, amelyeket 6nok nagyon meghir-
dettek két évvel ezel6tt, és megprobaltak ezekre for-
rasokat biztositani. Ird és mondd, 17 éve mikodte-
tiink Nagykanizsan egy kozosségi hazat, amely or-
szagos, s6t nemzetkozi hird, de lassan be kell zar-
nunk, mert egy éve nincs pénziink arra, hogy fenn-
tartsuk a hétvégi kollégiumunkat, a tanodankat.
Pedig tobbnyire szazas nagysagrendd a fiatalok sza-
ma, akik ott vannak, kézépiskolasok, altalanos isko-
lasok, s6t feln6tt féiskolai hallgatok is vannak ebben
az intézményben. Be kell zarnunk februar-marci-
usban, mert nincs ra forrasunk, bar tobb megkere-
sést is tettiink, de nincs. De nem mi vagyunk az
egyediiliek, hozzateszem, az orszagban tobb ilyen
van, hogy be kell zarni azokat a jol m{ikod6 tanoda-
kat, amelyek segitik az allami rendszert az oktatasban.

Ezért sem értem, ha azt mondjak, hogy vannak
pénzek, vannak jo6 modellek, mintak, amelyeket 1at-
hatnak és lathattak az elmult idészakban, de miért
nincs tamogatas a koltségvetésben, miért nem latjuk,
hogy azokkal akarnak valamit tenni. Mert én pont az
ellenkezdjét latom, azt, hogy politikai szintre vitték
ezt a kérdést is. Ahol sargabb a nemzetiségi onkor-
manyzat, oda adnak forrasokat, ahol pedig kevésbé,
oda nem adnak. Ezt én magam is tapasztalom
egyébként az elmult idgszakban a sajat b6romon is,
illetve a telepiilésem tapasztalja ezt rajtam keresztiil.
Ez, azt gondolom, azért nagy baj, mert nem elsGsor-
ban engem sijt ez a probléma, hanem a telepiilésen
él6ket. Azt gondolom, nem kellene biintetni egy
egész varost azért, mert én szocialista képvisel6 vagyok.

A masik pedig az 6vodéztatas és iskolaztatas,
ami Osszefiigg egyébként. Elmondom még egyszer és
nagyon hangsulyosan: azt gondolom, nem miikodik
az, hogy az oOvodaztatas egyik labat megalkotta a
kormany. Azt gondolom, nagyon fontos, hogy 3 éves
kortol kotelezévé tették az 6vodaztatist. Ezt régota
fontosnak tartom, mert azt mondom, hogy aki akar
fejlédni, annak meg kell adni a lehet6séget, hogy az
6vodan keresztiil az iskoldban még sikeresebb le-
gyen, vagy esetleg még a fels6foki intézményekbe is
el tudjon jutni, tehat a magam részérdl nagyon fon-
tosnak tartom. Csak nem érzékelem a maésik 1abat,
allamtitkar ar, hol vannak azok a féréhelyek, ame-
lyek most még nincsenek meg. Nincsenek meg a
fér6helyek egy-egy telepiilésen. S6t, tovabbmennék,
még a kisebb telepiiléseken sem. Hogyan, mibdl
fogjak finanszirozni példaul azt a labat, hogy a féré-

7.2

helyek szamat tudjak béviteni? Nem latom, nem
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latjuk annak a masik labat. Ezért, azt gondolom,
alkottak és elfogadtak egy olyan torvényt, amelyet
nem tudnak betartani, és majd széttarjak a keziiket,
hogy mi is a helyzet ezzel: hat, mi azt akartuk, hogy 3
éves kort6l menjenek a gyerekek 6vodaba, de hat, ha
nincs féréhely, nem tudunk mit csinalni. S6t, még a
sziil6ket meg is fogjak biintetni, mert azt mondjak,
hogy ha innent6l kezdve nem jaratja 6vodaba a gye-
reket, nem jar semmilyen segitség az allamtdl. Ezért
azt gondolom, kapcsoldodva ehhez a térvényhez, at
kell gondolni ezt is, hogy tudjak-e biztositani a fel-
tételeit annak, hogy ne a sziil6t tegyék felel6ssé ak-
kor, ha nem tudja 6vodaba vinni a gyerekét, hanem
sajat magukat, mert 6nok hozzak azokat a térvénye-
ket, amelyek ezt nem teszik lehet6vé.

A harmadik, ami a legfontosabb szdmomra az
elmult idGszakban, hogy azt gondolom, a foglalkoz-
tatas kérdését nem tudjak masban mérni, és ezt a
koltségvetésben is lehet latni, mint a kozfoglalkozta-
tasban. Gur Nandor képvisel6tarsammal abszolut
egyetértek, ez fontos ott, ahol nincs mas, de az alter-
nativai nincsenek kidolgozva, példaul az, hogy az
els6dleges piacra jutas hogyan fog megtorténni. Azok
az emberek, akik egyébként most kiilonb6z6 OKJ-s
képzésekben részt vesznek, majdnemhogy tobbségé-
ben - tobbségében, ezt szeretném hangsulyoz-
ni - kidobott pénz az ablakon, mert nem tudnak el-
helyezkedni, mert nincs felvevipiaca azoknak a
szakmaknak, ha meg van, a vallalkozok nem tudnak
igazan bért és jarulékot fizetni. Ezért azt gondolom,
hogy ha mar az OKJ-s szakmakat ennyire felkarol-
tak, amint azt lehet latni, akkor mellette meg kellene
oldani azt is, hogy a felvev6piacot is kellene tamo-
gatni, a kis- és kozépvallalkozisokat azért, hogy
azoknak, akik elvégezték az OKJ-s képzéseket és
szereztek kiilonbozé szakmakat, a felvevGpiaca le-
gyen biztositott.

Tudom, hogy szazszazalékos helyzetet nem lehet
kialakitani, de torekedni kell arra, hogy minél maga-
sabb szamban ott legyenek ezek a személyek az el-
s6dleges munkaerdpiacon. Azt gondolom ugyanis,
hogy ha a foglalkoztatast nem tessziik helyre, akkor,
tisztelt allamtitkar ar, nagy baj lesz a lakhatasi hely-
zet kérdésével is. Be fog gyliriz6dni nemcsak a
gyermekek iranyaba, hanem a lakhatas helyzetébe is.
Nemcsak az infrastruktaraval lesz gond, hogy ki
tudja-e fizetni a rezsit, vagy nem, hanem maganak a
lakas megovasanak és egyéb mas teriiletnek a prob-
1éméajat magiban fogja hordozni. Ezért ha egységes
és komplex szemléletben gondolkodunk, akkor 6ssze
kell rakni és Ossze kell fésiilni azokat a problémakat,
amelyeket jelen pillanatban az ellenzék most mond,
vagyis az Ovodaztatas, iskolaztatas és a foglalkozta-
tas, lakhatas kérdéseit ossze kell kotni. Kiilonben azt
lehet latni, hogy egyre jobban elszegényedik az or-
szag, és nemhogy a szegényedés azon részét latjuk,
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hogy nem tud bevasarolni, hanem nem lesz fedél a
feje f616tt, mert annyira rossz a helyzet.

Ezért tehat azt gondolom, van felelGssége, nagy
felel6ssége a kormanynak, és nemcsak azért, mert
most a karacsonyi iinnepek el6tt vagyunk, hanem
egyébként is.

(15.20)

De ilyenkor pedig fokozottan kell figyelni arra,
hogy azokkal az elesettekkel, akik nem tudnak élel-
miszerhez, tartés élelmiszerhez vagy egyéb mas
élelmiszerhez jutni, mi lesz a helyzet. En tegnap lat-
tam az on filmjét, a hiradéban 1év6 par kockat, ahol
éppen egy zsak krumplit tett bele egy kisbuszba. Ez
nagyon jo. De én azt gondolom, hogy nem tud min-
denhovi 6n személyesen elvinni egy fél zsak krump-
lit vagy egyéb mas tartés élelmiszert, tehat a kor-
manynak abban van felelgssége, hogy nemcsak a
karacsonyi id6ben, de ez fokozottan fontos, hogy itt
valami megoldas legyen, de a januar-februari ho-
napban, télviz idején vagy a kovetkezd idGszakban
milyen megoldisokat adnak a magyar tarsadalom-
nak, hogy az elszegényedés ne menjen tovabb, mert
mar nincsen tir6képessége a magyar embernek.

Azt gondolom, hogy a magyarok mar ott tarta-
nak, hogy mindent feléltek, még a tiirelmiiket is.
Koszonom szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP
soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most kétperces kor kovetkezne, de erre jelentke-
z6t nem latok, igy aztan ... - Staudt Gabor, aki ebben
a percben megnyomta a kétperces gombot, mégis
megkapja a szo6t. Hogy mondatomat befejezzem, a
maga idejét nem fogom hiuizni, nyugodjon meg, leg-
kozelebb pedig Kor6zs Lajos normal szét kér6ként
fog sz6t kapni. Most pedig kérem, hogy Staudt kép-
viseld trnak az 6rajat inditsak. Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6szonom szé-
pen. Allamtitkar arra szeretnék reagalni, amikor azt
mondta, hogy a hadi6zvegyeknek a juttatisai nének.
Ez igy is van. Oriiliink is neki, de két kiilonb6z6 do-
logrol beszéliink. Elészor is az, hogy a haditzvegyek
juttatasait novelik, az nem jar azzal sajnos, illetve
modosité javaslatot benydjtottunk, reméljiik, hogy
elfogadjak, hogy példaul a hadiarvak juttatasai is
nénének. Az 6 esetiikben mar egy néhany ezer forin-
tos ndvelés - bar nem keriilne olyan sokba a koltség-
vetés szempontjabdl - akar szazalékokban mérve egy
komoly emelést jelentene. A legkisebb oregségi
nyugdij 30 szazalékardl 50 szazalékra emelve, ez
csak néhany ezer forintot jelentene havonta, mégis
adnank nekik valamit. Ez az egyik probléma.
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A mésik az, hogy amirél mi beszéltiink, azok a
kommunizmus alatt politikai okokbdl megvont jutta-
tasok és ezeknek a karpétlasa. Ez két kiillonbozé té-
ma. Az 1994-es torvény alapjan egy Osszegben pro-
béltak ezeket az embereket karpotolni, de sajnos az,
amit 6k kaptak, koszond viszonyban sem volt azzal
az 0sszeggel, amit t6liik a kommunizmus alatt elvon-
tak. Tehat a kett6 kiilonbozete még mindig fennall
véleményiink szerint mint egy kartéritési jogosultsag
a magyar allammal szemben, ezeknek az emberek-
nek a részérdl, és ezeket az Gsszegeket kellene ren-
dezni.

Ez fiiggetlen attol, hogy 6nok most a haditzve-
gyeknek valdban emelik a juttatisait, aminek, ahogy
elmondtam, oriiliink, boldogok vagyunk, de a ‘94-es
torvény rendelkezéseit is modositani kellene, és kor-
rekt mddon el kellene szdmolni a kommunizmus
alatt elvont juttatasokkal. K6szonom szépen. (Taps a
Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Vargha allamtitkar Gr kért szét a kor-
many nevében. Parancsoljon!

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szondm szépen. En 6riilok, hogy képvi-
sel6 ur oriil, azt gondolom, hogy mindkét javaslatat
egy masik torvény, illetve torvények vitajanal kellene
megvitatnunk. Ennek a torvénynek a keretében ezt
most nem fogjuk tudni. K6széném szépen.

ELNOK: Na kérem, a normal sz6t kérék soraban
Korézs Lajos képvisel§ urat illeti a sz6, MSZP-
képviselGesoport. Parancsoljon!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszonoém a szot, el-
nok ar. Tisztelt Haz! Figyelmesen hallgattam Tallai
allamtitkar ar felvezetését a torvényt illetéen, és két
dolog is megragadta a figyelmemet. Az egyik, azt
mondta allamtitkar tr, hogy azért van sziikség erre a
200 milliard forintra, a maginnyugdijpénztarban
maraddk megtakaritasaira, mert finanszirozni kell a
nyugdijkasszat. Allamtitkar Gr, nagyon nagy a gaz.
Nagy gaz van, ha erre a 200 milliard forintra van
sziiksége a nyugdijkassza finanszirozasara, mert
akkor valami nagyon nagy hiba tortént. Nem gondo-
lom azt, hogy ezen all vagy bukik a mindenkori
nyugdijasok kifizetése, hogy van-e még 200 milliard
forintja a kormanynak vagy sem.

Nézzék, engem azzal nem lehet vadolni, hogy én
odaadé hive lennék a kapitalizmusnak, de most még-
is azt kell hogy mondjam, a ’9o0-es évek kozepén
pontosan lehetett latni, részben a demografiai elére-
szamitasokbdl, részben azokbdél a biztositasmatema-
tikai szamitasokbol, amelyeket elvégeztek részben az
Akadémia kutatointézetében fiiggetlen szakértok,
hogy 2012 utédn sajnos a magyar nyugdijrendszerben
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olyan demografiai valtozasok jonnek be, amibdl az
latszik, hogy az allam nem fog tudni megfelel6 nyug-
dijakat biztositani. A megfelelGséget természetesen
most kozgazdasagi értelemben mondom.

Ugye, a Ratko-korszak gyerekei 2012. januar
1-jével nagy tomegével kopogtattak a nyugdijrend-
szerben, és a nyugdijkasszara egy kiemelkedd terhet
rottak. Természetesen arrol van szd, hogy az ‘50-es
években ’50-t6l ’54-ig szazezres nagysagrendben
tobb gyermek sziiletett, mint a haboru és '50 kozott,
és szazezres nagysagrendben tobb gyerek sziiletett,
mint ’54-et kovetGen. Ezeknek az embereknek a je-
lent8s része betolti a ra iranyadd nyugdijkorhatart, a
62 évet, és torvényszeri, hogy jelentkeznek nyugdi-
jért, hiszen megvaltottak a sajat maguk nyugdijat,
40-42, de nem ritkan 44-45 éven keresztiil jarulékot
fizettek, és megvasaroltik ezt a jogukat.

Mivel lattuk a ’9o-es évek kozepén, hogy nem
lesz megfelel6 nyugdij biztositva ilyen nagy tomegi
embernek, ezért jott az egyik javaslat, hogy magan-
nyugdijpénztari rendszert kell bevezetni. Hangstilyo-
zom, én nem voltam feltétlen hive a magan-
nyugdijpénztari rendszernek, de ha mar megvolt,
akkor mindig azon voltunk, hogy azon igazitsunk,
pontositsunk. Ilyen javaslat volt annak idején a vi-
szontbiztositasnak a térvénybe iktatasa, magyarul:
nem tudott tonkre menni egy magannyugdijpénztar.
Ilyen volt az allampapirok kotelezd vasarlasa a
nyugdijpénztarak iranyabdl, és még sorolhatnam.
Tehat egy csomo olyan biztositék volt benne, amely
garantalta a benne 1év6 tagok szamara, hogy hozza
fognak jutni idéskorukban a megtakaritasaikhoz. Ez
volt az egyik ilyen tétel.

A masik: én magam is azt képviseltem annak
idején, hogy ne tegylik kotelez6vé mindenki szdmara
a magannyugdijpénztarba vald belépést, st azt
mondtam, hogy akik kozel vannak a nyugdijkorha-
tarhoz, azokra ne is legyen érvényes, mert nyugdij-
korhatar el6tt néhany évvel nem lehet azt mondani
az embernek, hogy: oreg, kezdjél el 6ngondoskodni.
Hova a fenébe ongondoskodjon mar?! Nem tud agy-
sem annyi pénzt félrerakni, kovetkezésképpen &6k
maradnak automatikusan az allami rendszerben. A
kozépkorosztaly szaméara meg — ugye, ezt képvisel-
tem magam is - tegyiik lehet6vé, hogy akinek van
még félretehet6 pénze, az onként eldonthesse, hogy
belép-e a maginnyugdijpénztarba, és csak a palya-
kezd6k szamara volt kotelez6 érvényli a magannyug-
dijpénztarba vald belépés. Most mintegy 3 ezer mil-
lidird forint gy(lt Ossze a magannyugdijpénz-
tarakban, ez mindenki szamara érthetd.

A torvényhez 1épnék egy nagyon picit vissza, és
itt van egy olyan momentum, amely felkeltette az
érdekl6désemet. Sz6 szerint mondom: ,megszlinik a
Nyugdijreform és Adossagesokkentd Alap, az indok-
l4s szerint a létrehozasakor megkivant funkcitjat
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betdlttte”. Na most, én egészen jol emlékszem arra,
hogy amikor 6nok eldontétték 2010-ben, hogy mi-
lyen technolbgiaval fogjak ezt a 3 ezer milliard forin-
tot atpumpalni az allami nyugdijrendszerbe, vagy
egy részét az allami nyugdijrendszerbe, ugye, azt
latni kell mindenkinek, hogy mivel a portf6liokép-
zést a torvény irta eld, és majdnem 50 szazalékban
allampapirokat kellett venni, a masik 50 szazalékban
voltak kiilonb6zd diszkontjegyek, kiillonb6z6 részvé-
nyek, ebben voltak kiilfoldi részvények, voltak bel-
foldi részvények, és volt cash, készpénz, amit kotele-
zGen Kkellett tartani a magannyugdijpénztarakban.
Ezt az utébbit azért kellett automatikusan képezni a
pénztaraknak, mert aki pénztarat valtott, annak év
kozben is tovabbutaltak vagy atutaltak a pénzét.

A lényeg a kovetkez8: ugye, ami allampapir volt,
azt az allamositast kovet6en gyakorlatilag ledaralték,
és elégették. Hiszen aki tartozik, mar konyveléstech-
nikailag, bar 6n a konyveld, allamtitkar ar, aki tarto-
zik, és aki kovetel, az egy és ugyanaz lett. Kovetke-
zésképpen vegyiik agy, hogy ez a pénz nincs.

(15.30)

Na, de ott van a mésik része! Azért ott még min-
dig van 1600 milliard forint, és csak szeretném f6l-
hivni a figyelmét, bar bizonyara 6n tudja, csak el-
hallgatta, hogy ha most mégis lenyalnak ezt a 200
milliard forintot, akkor ezt az adossagesokkentés
rovaton mar nem lehetne lek6nyvelni, mert az Eurd-
pai Unidé nem jarul hozz4 utblag. Az adéssagesokken-
tést csak az el6z6 1600 milliard forint oda val6 kony-
velésével lehetett csokkenteni. Ha egyaltalan odake-
riilt ez a pénz.

Na most, én alapos ember vagyok, sok minden-
nek utana szoktam jarni, és belebotlottam egy jelen-
tésbe, amely tavalyelGtt késziilt a parlament szdmara
a Nyugdijreform és Adossagesokkent§ Alap gazdal-
kodasarol és tevékenységérdl. Ezt a jelentést soha
nem targyalta meg az Orszaggylilés. Ebben olyan
furcsa dolgok vannak, olyan furcsa dolgok vannak,
hogy meg kell osszam itt az Orszaggyt{ilés nyilvanos-
sagaval. Es természetesen a torténelmi hiiségért a
jegyzOkonyv szaméara tennék fel néhany kérdést is
benne.

A 2010. évi CLIV. torvény gondoskodott arrol,
hogy hogyan kell majd miikédnie a Nyugdijreform és
Adobssagesokkentd Alapnak, és ez a Nyugdijreform és
Adossagesokkents Alap kés6bb egylittmiikodott az
allamadossag kezelésével megbizott szervezettel.
Kedves allamtitkar tr, a kovetkez6 van benne, azt
mondja: ,A testiilet az alap eszkozeinek felhasznala-
sa korében, az allamhaztartas helyzetének kiegyen-
stlyozésa céljabol dont az eszkozok értékesitésérdl,
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az értékesités idGbeni iitemezésérél, az eszkozok
értékének védelmét célz6 intézkedések alkalmazasa-
rél, és rendelkezik az alap pénzeszkozeinek 2010. évi
CLIV. torvény 7. §-a szerinti felhasznalasarol.”

Ebbdl a jelentésbdl gyakorlatilag az tiinik ki,
hogy hogyan lehet eltiintetni ezt a pénzt. Ugyanis
most kérdést szeretnék 6nhoz intézni. Tudom, hogy
nem most van a kérdések vagy azonnali kérdések
oraja, de mégiscsak a véleményére vagyok kivancsi.
Rendjén valonak tartja-e on azt, hogy 2011. junius-
ban megkezdi a vagyonelemek piaci értékesitését az
Allamadéssag Kezel6 Kozpont, mikozben a Nyugdij-
reform és Adossagesokkentd Alap értékesitési straté-
giajat csak 2011 oktdberében fogadja el az iranyitd
testiilet? Hat itt kozte van 5-6 honap, egy fél év! Azt
gondolom, nincs rendjén, de hangsilyozom, az 6n
véleményére vagyok kivancsi. Rendjén valbénak tart-
ja-e on, allamtitkar ar, azt, hogy az iranyit6 testiilet
dontése nélkiil 511,9 millidrd forintos letétkezelGi
szolgaltatas igénybevételérél dontottek, anélkiil,
hogy kaptak volna ra felhatalmazast?

Allamtitkar Ur! Legitimnek tartja-e 6n az alap
miikodését és dontéseit gy, hogy 2010. december
22-én megalakul, de m{ikodési szabalyat az alap csak
a jov6 év majus 31-én fogadja el? Mi alapjan hoztak
abban a fél évben dontéseket, ha a sajat miikodésiik
sem volt jogilag rendbe téve? Es legitimnek tartja-e
on, allamtitkar Gr, az alap dontéseit, mikozben
Natran Roland 5 honapon keresztiil 6sszeférhetetlen
volt, hiszen § volt az alap iranyit6 testiiletének elno-
ke, és kozben kinevezték az Eximbank vezérigaz-
gatéjanak?

Azt gondolom, ezekre a kérdésekre vélaszolni
kéne. Valaszolni kéne, annal is inkabb, mert a szocia-
listdk két évvel ezel6tt kozérdekd adatigényléssel
fordultak az illetékes tarcahoz. A kovetkez6 kérdése-
ket tették fel. A Nyugdijreform és Adossidgesokkentd
Alap iranyit6 testiilete altal elfogadott értékesitési
stratégiat kérték. Az iranyit6 testiilet 2011-ben tar-
tott iiléseinek Gsszefoglaldjat kérték. Az alap iranyitd
testiiletének 2011-ben meghozott 52 darab hataroza-
tat kérték.

Tehat hangstlyozom, az alap azért dolgozott; at-
t6l, hogy nem volt legitim, és O6sszeférhetetlen volt,
és nem volt értékesitési stratégidja, azért hozott 52
hatarozatot. Es kérték az alap iranyito testiiletének
az alap eszkozeivel kapcsolatos, kiilfoldi értékpapi-
rok tekintetében nyujtandd letétkezelGi szolgaltata-
sok vonatkozasaban lebonyolitott meghivasos palya-
zat dokumentacigjat. Merthogy ilyen is volt. Tovabba
kértiik, hogy az alap iranyit6 testiiletének megbizasa
alapjan az alap tulajdonat képez§ kiilfoldi értékpapi-
rok tekintetében nytajtandé letétkezelSi szolgalta-
tasok elvégzése targyaban az Unicredit Bank Hun-
gary Zrt.-vel megkotott szerzédést bocsassak ren-
delkezésre.
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Na most, ehhez képest az alap iranyit6 testiile-
tének elnokeként Natran Roland 2012. szeptember
5-én kelt, kozérdekid adatok igénylésével kapcsolat-
ban megkiildott levélre adott valaszdban a kovetke-
z6ket mondja. A Nyugdijreform és Adossagesokken-
t6 Alap iranyit6 testiilete altal elfogadott és 2011-ben
alkalmazott értékesitési stratégiaval, valamint az
alap iranyito testiilete 2011-ben tartott iiléseinek Gssze-
foglal6javal kapcsolatosan azt mondja: ,,Az értékesitett
eszkozokhoz kapcesolodd értékesitési stratégia olyan
adatokat tartalmaz, amelynek megismerése a jov6-
beni értékesitések végrehajtasat hatranyosan befo-
lyasoln4, és az alap iizleti tevékenységének végrehaj-
tasaban aranytalan sérelmet okozna.” Ezért az adat-
szolgaltatast e vonatkozasban megtagadta.

Ehhez képest biintet§ feljelentést is tettek,
konkrétan Harangozé Taméas képviselGtarsunk, és a
BRFK - mar az egészet nem olvasom fol - feljelentést
elutasito hatarozatabol az deriil ki, hogy a beszamol6
elolvasasan és értelmezésén kiviil egyéb nyomozati
cselekményt, iratbekérés, tanik meghallgatasa, s a
tobbi, nem is végeztek.

Kérem szépen, hat itt milliardokrol beszéliink!
Amikor egy portfoliokezelésnél atadnak vagyonele-
meket, és azok szazmilliardos nagysagrendiiek, majd
kideriil, hogy néhany hénap vagy néhany hét mulva
majdnem 20 millidrd forint minusszal konyvelik le
az egészet, akkor meg lehet talan kérdezni azt, hogy
kedves barataim, hat hol van itt ez a 19 600 millid
forint. (Ko6zbeszolas az MSZP soraibél: Ennyi.)
Pontosan.

Hangstlyozni szeretném, én csak kérdezek. En
nem szoktam vadaskodni, nem szoktam alaptalanul
gyanusitgatni senkit, de most nem véletlen, azt hi-
szem, hogy pontosan mi, szocialistak pertarsasagot
szervezlink. Hal’ istennek Magyar Gyorgy tigyvéd tar
(Dertiltség a kormdanyparti padsorokban.) vallalta
is a probaper elinditasat. Szazaval jelentkeznek ma-
gannyugdijpénztar-tagok ebbe a pertarsasagba, hol-
gyeim és uraim, és majd meglatjuk, hogy van-e még
igazsagszolgaltatas Magyarorszagon.

De egyet figyelmiikbe ajanlok, allamtitkar tr.
Nehogy azt higgye, hogy ez a 3 milli6 fiatal ember
elfelejtette, hogy neki volt 12 éven keresztiil egy meg-
takaritasa, mert az az 6 tulajdona volt. Ugyanis a
magannyugdijpénztarakrdl szold torvénynek van
olyan paragrafusa, amelyik sz6 szerint kimondja,
hogy a tagdij formajaban befizetett megtakaritas a
tag sajat tulajdona.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kétperces kor kovetkezik. Megadom a
sz6t Révész Mariusz képvisel§ arnak, Fidesz.

Parancsoljon!
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REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Készonom szépen.
Tisztelt Orszaggy(ilés! Tallai Andras allamtitkar ar
nem szorul az én védelmemre, de azért elég furcsa,
hogy egy hosszti hozzaszolast felépitett egy olyan
mondat cafolatara, amit Tallai Andras soha nem
mondott, nem is mondhatott. Azt Allitotta, hogy az
allami nyugdijkasszanak sziiksége van arra a 200
milliard forintra. Csak az a baj, tisztelt képviseld ar,
on hidba mondta azt, hogy alapos ember, a hozzaszo-
l4sabol egyértelmtien kideriilt, hogy annyira azért
nem volt alapos, hogy ezt a torvényt elolvassa. Mert
ha elolvasta volna ezt a térvényt, akkor kideriilt vol-
na, hogy ez a 200 milliard nem keriil at az allami
nyugdijkasszaba. (Bangéné Borbély Ildiké és
Kunhalmi Agnes kézbeszol.)

Egyébként meg érdemes megnézni az elmult
napok sajtonyilatkozatait, Varga Mihaly pénziigymi-
niszter ar is nyilatkozott ezekro6l a kérdésekrdl. Tehét
ha 6n alapos ember, akkor érdemes lett volna alapo-
san felkésziilni. Mégpedig a hosszt felkésziilést ugy
kellett volna kezdeni, hogy egyaltalan elolvassa azt a
torvénytervezetet, amir6l ma itt tobb mint tiz percet
beszélt.

Arra is szeretném felhivni Korézs Lajos képvisel6-
tarsam figyelmét, hogy igazabdl a nyugdijkassza ma
Magyarorszagon, ellentétben egyébként az 0Onok
idejével, egyensilyban van. Ugyhogy nem kell rio-
gatni az embereket, hogy nem tudja a kormany kifi-
zetni a nyugdijakat.

(15.40)

Eppen a nyugdijrendszer atalakitasanak ko-
szonhet6en garantaltan ki tudjuk fizetni a nyugdija-
kat, s6t nemcsak ki tudjuk fizetni, hanem arra is
garanciat vallaltunk, hogy a nyugdijak értékallosagat
meg0rizzik.

On hosszasan érvelt amellett, hogy milyen nagy-
szerd volt ez a magan-nyugdijpénztari rendszer, de
azért ma mar a liberdlis és baloldali kozgazdaszok
egy jelentbs része is azt mondja, hogy elhibazott volt
ennek a bevezetése. Egyébként nem véletlen, hogy az
egész vilagon ilyen rendszert sehol nem vezettek be
olyan mértékben, mint Magyarorszagon; ahol pedig
bevezettek, ugyanugy probalnak kihatralni beldle,
mint ahogy mi Magyarorszagon tettiik. Ezeknek a
1épéseknek koszonhetd az, hogy ma a nyugdijrend-
szer egyensulyban van. K6szonom szépen.

ELNOK: Két percre megadom a szbét Kordzs
Lajos képvisel§ trnak. Tessék!

KOROZS LAJOS (MSZP): Hét igen. Viszonyla-
gosan azért van nyugalomban a nyugdijkassza, ked-
ves képvisel6tarsam, mert az elsé félévben senki nem
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mehetett Magyarorszagon nyugdijba, és tobb hona-
pon keresztiil tobb tizezer embernek nem kellett
nyugdijat fizetni, merthogy a nyugdijkorhatar most
emelkedik, és aki a régi torvények szerint januar 2-
an jogosult lett volna Oregségi nyugdijra, az csak
julius 2-an tudta ezt igénybe venni. Ez az egyik dolog.

A masik pedig az, hogy itt azért tobb tizezer em-
ber meg lett nyomoritva. Elég csak utalnom a rok-
kantnyugdijak feliilvizsgilatara, elég utalnom arra,
hogy megsziintettek minden korhatar alatti nyugdi-
jat, a korhatar alatti nyugdijak mellett megsziintet-
ték a rokkantsagi és baleseti rokkantsagi nyugdijat,
az el6rehozott 6regségi nyugdijat, a csokkentett 6sz-
szegli el6rehozott oregségi nyugdijat. Ma emberek
tizezrei keriilnek olyan helyzetbe, hogy elmiltak 60
évesek, tobb mint 40-42 évet ledolgoztak, mégsem
tudnak elmenni nyugdijba, hidba fizettek nyugdijja-
rulékot 42 éven keresztiil, mert ma mar csak korha-
taron lehet elmenni nyugdijba. Tehat emberek tizez-
rei keriiltek ilyen megalazé helyzetbe.

A maésik: csak egyetlenegy szdmadatot hadd
mondjak. 2010 6ta a 60 éven feliiliek szdma 9 szaza-
1ékkal nétt, a nyugdijkassza kiadasi oldala meg 9,5
szazalékkal csokkent.

Ja, hogy a garancialevél, amit kiadtak, hogy
megvédik a nyugdijpénztarakat és megvédik a nyug-
dijakat, ma mar ez a védelem csak a korbetoltott
oregségi nyugdijasokra vonatkozik. Gyakorlatilag
mindenki maéastél barmikor elvehet6 az ellatasa,
barmikor felfiiggeszthet6 annak a folydsitasa, barmi-
lyen id6szakra, és barkinek csokkenthet§. Ami nem
oregségi nyugdij, az mar ilyen védelmet nem élvez.
Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Staudt Gabor képvisel§ tir, Jobbik, két
percben.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném. En-
gedjék meg, hogy a nyugdijvitdba bekapcsolodjak.
Ami a magannyugdijpénztarakat illeti: azt mi se
tamogattuk, hogy a magannyugdijpénztarakbol ki-
vett pénz ugy tlinik el az allami koltségvetésben,
hogy azt nem nyugdijcélra fogja felhasznalni az al-
lam, tehat nem maganszamlakat, marmint az allami
rendszeren belill személyre szabott szamlakat hoz
létre beldle.

Ami viszont a magannyugdijpénztarakat illeti:
hat azért ne legylink alsdgosak! Ha a magannyug-
dijpénztarak megmaradtak volna abban a formaban,
semmiféle garanciat nem jelentettek volna arra, hogy
6k barmilyen Kkifizetéseket teljesitenek. Elég, ha
cs6dbe megy egy ilyen vallalkozas, hiszen maganval-
lalkozasokrdl volt sz6 a magannyugdijpénztaraknal,
amelyek egyébként akkora hozamot nem is termel-
tek, mint amennyit beigértek az allampolgaroknak,
mikozben horribilis, elképeszté Osszegeket a sajat
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miikddésiikre, a sajat menedzsmentjiik, a sajat jolé-
tiik biztositasara koltottek el. A magannyugdij-
pénztarakat létre se kellett volna hozni abban az
értelemben, ahogy azt annak idején megtették. Ez
egy nagyon jo6 iizlet volt a privat maganvallalkoza-
soknak, amelyek természetesen, ahogy mondtam,
hogy ha cs6dbe mennek, semmiféle garancia nem
lett volna arra, hogy barmiféle kifizetéseket teljesite-
nek. Persze majd az allam akkor a zsebébe nytlt
volna, vagy az allamra mutogattak volna, hogy alljon
helyt ezekért a befizetésekért. De a kormany mulasz-
thsa is tetten érhetd, amikor azt a 3 ezer millidrdot
nem ugy emelte be az allami rendszerbe, hogy azt
megtartotta volna a jov6beni nyugdijcéla kifizetésekre.
Es azt is latni kell, hogy egyediili megoldas a
demografiai kérdés rendezése. Ha nem sziiletik tobb
gyermek és tobb munkaképes ember a jov6ben egyre
béviil6 szamban nem fog a munkaerdpiacon értékte-
remt6 munkat végezni, akkor lehdzhatjuk a rolot.
Ilet6leg ahogy Z. Karpat képvisel6tarsam elmondta,
lesz nyugdij, csak nem mindegy, hogy mennyi lesz
ennek az Osszege, meg lehet-e ebbdl élni. Ez a kér-
dés. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Normal szét kéré képvisel6i felszolala-
sok kovetkeznek. Els6ként megadom a szo6t Novak
El6d képviseld arnak, Jobbik. Tessék parancsolni!

NOVAK ELOD (Jobbik): Kosz6nom a szot, el-
nok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Teleki Laszl6 MSZP-s
képvisel6 kért felszolalasra, tovabbgondolasra en-
gem. O azt mondta, nem lehet kérdés, hogy meddig
kell fizetni a holokauszt-karpétlasokat, s6t a képvise-
16i felelGtlenségben odaig ment, hogy azt mondta,
minden karpotlasi igényt tdmogat, mindenféle aj
karpotlasi igényt is. Nyilvanvaléan 6 vélhetGen egy
ciganyholokauszt-karpotlasra gondolt, de ki lehet
talalni még sokféle karpotlast is. Ha példaul azt
mondjuk, hogy valaki a mohacsi vész talélje, akkor
a mohacsi vész talélGjeként karpotlasra akar be-
nydjthatna igényt. Hiszen mohacsi vész volt, ez meg-
kérddjelezhetetlen, illetve bocsanat, nem jar biinte-
tés azért, ha valaki, mondjuk, relativizalja a mohacsi
vészt, szemben a holokauszttal, ahol tudjuk, 6nok
torvénybe foglaltak a Fidesz egyetértésével, hogy ezt
torvény biintesse. Tehat sok mindent ki lehetne ta-
l14lni. Azt gondolom, hogy ez nem helyes. Szelektalni
kell felel6sen, ahogy egy koltségvetési vitaban is hoz-
za kell szo6lnunk. Most 6nok is behoztak mind a kolt-
ségvetésbe, mind ebbe a napirendbe ezt a kérdést.

Azt gondolom, hogy ha mar Gjranyitjak a kar-
potlasi lehetGségeket - pedig korabban azt mondtak,
hogy tjakat nem fognak tdmogatni, legalabbis igy
soporték le, amikor a kiilonb6z6 kommunista 4ldo-
zatok karpotlasa mellett érveltiink -, akkor viszont
igen, az egyik legkirivobbat szeretnénk javasolni, a
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kormanyzat figyelmébe ajanlani, amire sajnos nincs
kormanyzati javaslat, ez pedig a Rakosi-rendszer
munkaszolgélatosai elmaradt munkabérének a meg-
fizetése. Még csak nem is valamiféle karpotlasrol
beszéliink, hanem arrél, hogy azok, akiket kény-
szermunkara hurcoltak el, nem kaptak meg a mun-
kabériiket. Egyre kevesebben vannak, az idén hunyt
el az egyik élharcosuk, képvisel§jiik, Hasznos Miklos,
azonban még mindig vannak néhanyan, akik nem
kaptdk meg a Rakosi-rendszer munkaszolgéalatosai
koziil az elmaradt munkabériiket.

Ami pedig azt a kérdését illeti, mi az, hogy Ggy-
nevezett holokauszt-taléls, ez alatt valéban sokféle
dolgot lehet érteni. Ez tulajdonképpen egy jelentés-
stirit6 szo6osszetétel, és igen, van egy olyan jelentése
is, hogy meg lehet kérdGjelezni bizonyos igényl6knek
a valosagtartalmat. S amikor 6nok Gjranyitjak a jelen
torvényjavaslattal a 2006-ban lezart igénylési lehe-
toségeket - és mondhatjuk, hogy kevesen voltak, de
agy néz ki, hogy egyre tobben vannak ugynevezett
holokauszt-talélék -, akkor ide kell hozni azokat a
példakat, azokat a szélhdmossagokat, hogy valaki
csak azért nevezi magat, a pénz érdekében, a holoka-
usztipar keretében holokauszt-tlélének, mert bar
nem hurcoltdk el sehova, nem is zaklattik - mert
azért voltak ilyenek szerencsére-, de § tgymond
taléls, talélte azt a korszakot. Ezért jar neki kartéri-
tés? Szerintem nem jar kartérités. S6t!

Itt van egy csodaval hataros eset, Horn Gabor
személyes torténete, aki az 6nok kormanyanak, az
MSZP-SZDSZ-kormanynak volt allamtitkara. Idé-
zem a 2007-ben a kozszolgélati televizid A szdlas
szabadsaga cimii mfisoraban elhangzott elképesztd
mondatait. Azt mondta: én nagyon-nagyon utilom,
amikor Arpad-savos zaszlokat latok ebben az orszag-
ban, mert az én sziileimet egyébként kivitték ide a
Duna-partra. Es most nem is mondatinak az elsé
fele, a hungarofob megnyilatkozas a lényeges, hanem
az, hogy az 6 sziileit egyébként kivitték ide a Duna-
partra. Nyilvanval6an nem pecazni, nem arra célzott,
hanem ahogy szoktdk mondani, azért, hogy a Duna-
ba 16jék Gket, ugyebar. Na, csak van egy kis bibi:
Horn Gabor 1955-ben sziiletett. Akkor hogyan lehet,
hogy 6 ugy éallitja be a sziileit, mint akik a masodik
vilaghabora aldozatai? Hogyan lehet ez? Vannak itt
frappans talalgatiasok, hogy hogyan lehet ezt az el-
lentmondast feloldani, amire Horn Gébor nyilatko-
zatabol lehet kovetkeztetni, de az mégiscsak elfogad-
hatatlan, hogy az Imre Kertész altal is holokauszt-
iparnak nevezett csalassorozat keretében sokan me-
gélhetésileg hasznaljak fel ezt a koltségvetési forrast,
ami az elmult két évben 44 szazalékkal novekedett,
mikdzben a csalddtamogatésok...

ELNOK: Képvisel§ ur, figyelmeztetem, legyen
szives gy fogalmazni, hogy a hazszabalynak megfe-
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lel6 legyen (Novdk El6d: Abszolit.), és legyen ked-
ves alapos ismeretek birtokdban megtenni a felszola-
lasat, kiilonben kénytelen leszek megvonni a szot.
(Taps az MSZP és a kormdnypartok soraiban.)
Most folytathatja!

NOVAK ELOD (Jobbik): Abszolat alapos isme-
retek birtokaban a torvény 204. §-at kifogasolom, és
modosité javaslattal inditvanyozom is az eltorlését,
hiszen ez a péarizsi békeszerz6désrél szold 1947-es
torvény végrehajtasat modositja akképpen, hogy a
2006-ban lezarult hataridét Gjra megnyitva 2015.
december 15-ig biztosit lehet&séget Gj jelentkezok-
nek. Nos, ki az, aki 2006-ig nem jelentkezett be erre
a karpotlasra, most pedig kitalalta, hogy igen, 6 is
holokauszt-ttlél6? Azt gondolom, hogy ez nem rea-
lis, nem életszerd és nem is korrekt azok utan a nyi-
latkozatok utan, amelyekkel a korményzat les6porte
a kommunizmus aldozatainak kiilonb6z6 jogos kar-
potlasi igényeit, akarcsak szerintem a legindokoltabb
elmaradt munkabérigényét a Rakosi-korszakban
kényszermunkéra elhurcoltaknak.

(15.50)

Epp ezért igenis ra kell vilagitanunk arra, hogy a
koltségvetési torvényben elGiranyzott kozel 2,5 milli-
ard forint, féleg, ha azt vessziik, hogy két év alatt
44 szézalékra novekedett, ez rendkiviil eltalzott,
mikdzben példaul a csaladtamogatasok még inflaciot
kovet6 mértékben sem, egyetlen szazalékkal sem
novekednek, akozben miért kell 44 szazalékkal no-
velni ezt a t6bb milliard forintos karpotlast. Nagyon
sajnalom, hogy egyaltalan errdl kell itt beszélni en-
nek a torvénynek a kapcsan, és nem példaul a csa-
ladtamogatasok legalabb inflaciokovetd rendszerérol
folyik a vita, amit mar tobbszor inditvanyoztam.

De ha mar onok becsempészik ebbe a 194 ol-
dalas torvényjavaslatba ezt a t6bb milliard forintrél
rendelkez sort, egyetlen mondatot, akkor igenis el
kellett mondani, hogy ezt nem tartjuk korrektnek,
kiilénosen a kormanyzat korabbi nyilatkozatai tekin-
tetében. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Képvisels tar, miel6tt megadnam a szot
a kormany képviselGjének, kénytelen vagyok felhivni
a figyelmét arra, hogy attdl, hogy valaki 1955-ben
sziiletett, az apjat szornyli rendszerek hivei igenis
elcipelhették a Duna-partra. Az a kifejezés pedig,
hogy nyilvin nem pecéazas céljabol vitték oda, sérti
nemcsak az akkor éltek, hanem minden j6 szandéka
és demokratikusan gondolkod6 ember érzékét. Ezt el
kellett mondanom. (Taps a kormanypdrtok és az
MSZP soraibdl.)
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Most pedig megadom a sz6t Czibere Karoly al-
lamtitkar arnak, aki a kormany nevében kivan hoz-
zaszOlni.

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen,
elnok ur. Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt Képvisel6
Asszony, Képvisel§ Urak! Hadd folytassam ezt. Azt
gondolom, minden j6 szdndéku és j6 érzésti ember
fiilét és lelkét sérti az, hogy holokausztipar, ez ebben
a Hazban, ebben az orszagban elfogadhatatlan. A
kormany nevében hatarozottan minden ilyen tipusta
megszolalast visszautasitunk. Sérti az, hogy Imre
Kertész; 6 Kertész Imre, és magyar Nobel-dijas ir6.
(Taps a kormanypartok és az MSZP soraibél.) Nem
ezzel terveztem foglalkozni, de azt gondolom, ezt
meg kell tenni minden ilyen alkalommal.

A voltaképpeni téma pedig a felzarkozasiigy. Te-
leki képvisel6 tr felszolaladsahoz szeretnék csatlakoz-
ni vagy azt kiegésziteni. Szeretném megkdszonni
azokat a javaslatokat, amelyeket tett. Azt gondolom,
hogy azonos iigy vezérel benniinket. Az, hogy tényleg
a gyermekek, a hatranyos helyzeti csaladban él6
gyermekek tényleg id6ben és olyan komplexitasa
segitséget kapjanak akar pénzbeli tamogatés, akar
természetbeli taimogatas, akar szolgaltatas tekinteté-
ben, amelyek - ez nagyon fontos kifejezés volt a hoz-
zaszoblasaban - 0ssze vannak fésiilve, tudnak egymas-
r6l, koordinaltan jelentkeznek. Azt gondolom, a
korméanyzat az elmult négy évben kozel 100 milliard
forintot koltott hazai és wuniés forrasokbol a
felzarkozaspolitikara, és ezeknek a legfGbb eleme a
kozfoglalkoztatas vagy az aktivizalas mellett ponto-
san az volt, hogy a kora gyermekkorban, a sziiletés
pillanatatol kezdve probaljak azt megteremteni, hogy
a szegénység Ujratermel6désének a korét megakada-
lyozza, hogy generacidkon ne 6roklédjon tal.

Azt, hogy ma 115 ,Biztos kezdet” gyerekhaz van,
amelyben azért tobb ezer gyermek tud minden-
nap... - épp a napokban latogattam. Igen, volt egy
ilyen kérdés, hogy szoktam-e a valdsagban... - igen,
romatelepre is szoktam latogatni, igen, ,Biztos kez-
det” gyerekhazba is szoktam latogatni, igen, kame-
ran kiviil is szoktam latogatni, éppen azért, mert ez
az ember feladata, ez a kiildetése meg a szenvedélye
is, azt gondolom. Tehat a ,Biztos kezdet” gyerekha-
zak pontosan az egyik legfontosabb eszkoz ebben,
amikor 3 év alatt, még az intézményes segitség és
szolgaltatas bejovetele el6tt elindul egy olyan segit-
ség, ahol a gyermek és az anyukaja egy helyen, egy-
szerre kap olyan segitséget, amely eredményes tud
lenni, és ezen keresztiil meg lehet akadalyozni azt,
hogy ez a kiilleszkedési vagy kirekeszt6dési folyamat
elinduljon.

Az, hogy 23 gyerekesélyprogram van, ezt 6n is
jol tudja. Ez 32 ezer gyermeket ért el az elmult
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3 évben, és még tovabbi 57 ezer, ez azt jelenti, hogy
még tovabbi 15ezer anyat, anyukat, sziil6t. Ezek
olyan adatok, amelyek azt mutatjak, hogy ezeknek a
pénzeknek a felhasznaldsa hatékony és célzott, de
tényleg a szegregatumok mellé vannak ezek a szol-
galtatasok, on is pontosan tudja, a kijel6lésnél na-
gyon figyeliink erre. Pontosan olyan tipusi szolgélta-
tasokat tartalmaznak a ,Biztos kezdet” gyerekhazak
is, amelyekre ezeknek a gyerekeknek sziikségiik van,
és a gyerekesélyprogram legfontosabb része ponto-
san az, ami a gyermekjoléti rendszer feladata, hogy a
szakembereket egymas mellé iiltesse, hogy pedago-
gus, védond, szocialis munkas, csaladgondozo egyiitt,
egy asztalnal ugyanarrol a csaladrol beszéljen.

Eppen most volt hiarom hete az elmdlt két év
gyerekesélyprogramjainak az értékelése, és ott bizo-
nyosodott be, hogy akkor, amikor a szakemberek le
tudnak ilni igy egymas mellé, és elbeszélik, hogy
kinek milyen a tapasztalata a csaladrol, és 6sszeadjak
ezeket a tudasokat, ezek tudnak igazan hasznosulni a
gyermek szamara. Tehat ez a fajta komplexitas, amit
a hozzaszoblasdban jeldlt, azt gondolom, a gyerek-
esélyprogramokban kivaloan tetten érhetS. Azt gon-
dolom, a kovetkez6 idGszakban az a fontos, hogy
azokat a gyerekesélyprogramokat, amelyek beval-
tottdk a reményeket, folytassak, ezeket a kovetke-
z6 idGszakba be is terveztiik, és tovabbiak is lehe-
tdséget kapjanak. Reméljiik, sikeriil ket tovabb-
terjeszteni.

Ez igaz a tanodakra is, a tanoda a kovetkezd 1é-
pés. Ugyanigy 4,2 milliard forintot szanunk a kovet-
kez6 harom évben a tanodakra. Azt gondolom, a
tanodédk az egyik legjobban bizonyitott - egyetértek
onnel - szolgaltatas, tehat nem a visszafejlesztés az
érdek, a kozos érdek az, hogy ezeket tovabbfejlesz-
sziik. A tanodakban 3100 didk kapott segitséget.
Ezek kézzelfoghaté eredmények, és fontos a kozvé-
lemény felé is ezt kommunikalni, hogy a felzarkézas-
ra forditott pénz nem kidobott pénz, nem majd egy-
szer lesznek eredmények, most vannak kézzelfoghato
eredmények.

A kovetkez6, az iskola kapcsan: 1800 altalanos
iskolaban miikodik ma integralt pedagbgiai prog-
ram, 1800 iskolaban. Azt gondolom, ez 75 ezer 4lta-
lanos iskolés, és az 6vodara is ki van terjesztve az
integralt program, 25 ezer 6vodas van benne. Tehat
azt gondolom, hogy 100 ezer kiskort hatranyos hely-
zetli gyermeket el tudunk érni, és az integraci6 felé
tudjuk Gket segiteni az 6vodaban és az 4ltalanos
iskoldban. Ezek megint olyan programok, amelyek
alapvetGen a helyi tantestiilet altal vannak kitalalva,
végigvezényelve, és valamennyi esetben azt latjuk,
arrdl szamolnak be, hogy ezek eredményesek voltak.

Ehhez illeszkedik azutan az Utraval6-program
is, amely 15 ezer gyermeket segit 3 milliard forint
értékben, ezt is tovabbvissziik. Tehat azt gondolom,
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ha a kiskortiakat, a hatranyos helyzeti gyermekeket
és a hatranyos helyzet(i gyermekeket gondozo csala-
dok segitését nézziik, ami a felzarkoézaspolitika koz-
ponti eleme, hogy a nyomor korét minél hamarabb
meg lehessen torni, akkor ebben igenis vannak
eredmények. Az a fontos, hogy kozosen levonjuk a
tanulsigokat, értékeljiik ezeket a programokat. Van
olyan program is, ezt nem Kkell elhallgatni, amely
nem oda lett telepitve, nem olyan szakemberek vet-
tek részt benne, vagy valamilyen installacios hiba
volt, akkor itt le kell vonni a tanulsagot, de a kovet-
kez6 id6szak tervezésében ezeket a tanulsagokat le
fogjuk vonni, ehhez varjuk is az 6nok javaslatat, ho-
gyan lehet ezeket bdviteni, tovabbmélyiteni és ezzel
intenzivebbé tenni.

A kovetkez6: a képvisel6 asszonynak részben va-
laszoltam a gyermekszegénységgel kapcsolatos kér-
désére. Azt gondolom, a gyermekszegénység elleni
kiizdelem kozos tigy. Itt az el6bbiekben a képviseld
urakkal, a képvisel6 asszonnyal val6 KSH-vitaban,
azt gondolom, az a fontos, hogy amig egy gyermek is
szegény, amig egy ember is szegény, addig kozos ligy
van, és addig az a feladat, hogy lehet célzottan és
hatékonyan nekik segiteni, de ebben mind a harom
kérdés benne van, tehat a szocialis tAimogatasi rend-
szer, a természetbeni juttatasi rendszer és a szolgal-
tatasi rendszer Osszefésiilése, egymasra figyelése és
koordinalt helybe juttatésa.

Azt gondolom, itt nem csak olyan elemekre van
sziikség, amelyek tgynevezett raszorultsigi elviiek,
tehat a szegénységet kelljen bizonyitani ahhoz, hogy
valaki segitséget kapjon. Tehat a gyermekétkeztetés-
ben tobb esetben is szeretnénk abba az iranyba
menni, hogy egyre kevésbé a gyermekebéd-
kedvezmény és a hasonl6 tipusu juttatasok, egyebek
meghatarozoak ezen a teriileten, hanem tudjuk eze-
ket jobban béviteni. Azok az intézkedések, példaul a
rezsicsokkentés, az ingyenes tankonyv vagy az étke-
zési téritések is ebbe az irdnyba mennek, ezek is fon-
tos részei a szocialis biztonsagnak, amely, meggy6-
z6désem, hogy kozos iigyiink.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

(16.00)

ELNOK: En is koszonom. Tisztelt Orszaggytilés!
Kétperces kor kovetkezik, els6ként Gar Nandor kép-
viselG ar, MSZP. Tessék!

GUR NANDOR (MSZP): K6szoném szépen, el-
nok ar. Novak El6d személyét az altala elmondottak
alapjan méltatlannak tartom arra, hogy egyaltalan
vitatkozzak vele. Elitélni szeretném mindazt,
hasonképpen, mint ahogy a Parlament falai kozott
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tobben megtették. Elitélni azért, mert meggy&z6dé-
sem szerint azok a gondolatok ezen haz falai kozott
nem hangozhatnak el, és egyébként sem, a hazon
kiviil sem.

Allamtitkar tr, két rovid gondolatot szeretnék
mondani az elébbi Osszegzéséhez, nem Osszegzésé-
hez, csak az el6bbi visszaigazolasahoz illesztetten.

Ertem, amilyen irdnyba on tereli a dolgokat,
még egyet is értek elvileg abban, amit mond, csak a
gyakorlati megvaldsitas tekintetében van hidnyérze-
tem. Azt szeretném kivanni 6nnek egyrészrol, hogy a
sajat kormanyan beliill a kormanytagokat, tehat a
sajat kormanyukon beliil a kormanytagokat gy6zze
meg arrdl, amirdl most itt beszélt, hogy a gyermek-
szegénység ellenében vald fellépés elengedhetetlen,
és a prioritasi sorban ott az elején van a tennivaloknak.

Mondok egy példat: gyermekszegénység meg
stadion. Melyik van el6rébb? Nalam a gyermeksze-
génység feloldasa. Ugy érzem, onnél is. De akkor
ennek szerezzen érvényt! Igen, merje Orban Viktor
szemébe mondani azt, hogy ma Magyarorszagon,
miniszterelnk Gr-a maga szojarasaban -, a gyer-
mekszegénység megsziintetése vagy csokkentése
érdekében kell forrasokat betenniink a rendszerbe,
és nem 6-8-12 1j stadiont épiteni. Vallalja fel ezt a
szerepét, és keressen hozza tarsakat! Ebben szivesen
lesziink tarsai.

Azt javaslom, hogy azon médositokat meg, ami-
ket benyujtunk, ami ezt a célt megprobalja elérni,
segiteni, hogy elérjiik, timogassa 6n is személy sze-
rint, és érje el, hogy a (Az elndk csenget.) képvisel6k
is tAamogassak.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP
padsoraibodl.)

ELNOK: Simon Miklés képviselS ar kovetkezik,
Fidesz. Parancsoljon!

DR. SIMON MIKLOS (Fidesz): Koszénom szé-
pen. Bangbéné Borbély Il1diké és Teleki képviselStar-
sam el6z6ekben elhangzott mondataira szeretnék
emlékeztetés gyanant mondani néhany gondolatot.

Biztos ismerds 6noknek a ,Legyen jobb a gyer-
mekeknek” nemzeti stratégia, amit az 6nok korma-
nya alkotott meg 2007-ben, de ezenkiviil mas nem
tortént ebben a dologban. Vartuk polgarmesterként,
hogy ha van egy jo stratégia - azt kell hogy mondjam,
hogy ez egy j6 gyermekvédelmi stratégia-, akkor
ennek mi lesz az {izenete lent Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében, de 2012-ig kellett varni, tisztelt
képvisel6tarsaim, hogy legyen valami, mert hogy
akkor sikeriilt a gyermekesélyprogramunkat megal-
kotni, ami az ,Ebresztd, kopogtat a jové” fantaziane-
vet viseli.

Tizezer gyerek felemelését, segitését céloztuk
meg a nyirbatori kistérségben. ,Biztos kezdet” gyer-
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mekhazakat épitettiink, kozosségi hazakat, settle-
ment kozosségi hizakat, mentorhalézatot alakitot-
tunk ki, tanodakat hoztunk létre k6zos erével, korai
fejleszt6 programokat inditottunk, harmincegy tabo-
rozést szerveztiink, szazotven eseményt a gyerekek
szamara, 6tven csaladi napot, négy nagy csaladi ren-
dezvényt rendeztiink. A harmincegy taborozasban a
tizezer gyermek kozilil ezer vett részt. Mindez
600 millié forintba keriilt, a gyermekesélyprogram
fizette ezt, amit a Fidesz-KDNP-kormany (Az elnok
csenget.) jovoltabol kapott a kistérségiink. Onok hol
voltak 2009-ben meg '10-ben? (Az elnék csenget.)

KoOsz6nom szépen. (Szorvanyos taps a kor-
manypdarti sorokbdl.)

ELNOK: Novak El16d képviseld tr kovetkezik két
percben.
Tessék!

NOVAK ELOD (Jobbik): T6bb cstsztatis el-
hangzott a felszolalasaimmal kapcsolatban, de leg-
alabb Czibere Karoly allamtitkar ur gondolatait sze-
retném a helyére rakni.

Igenis, Imre Kertész nevezte holokausztiparnak
a szerinte is sajnalatosan meglévs jelenséget. Es
igen, 6 kérte azt egy interjiban, ami talan elkeriilte
allamtitkar ar figyelmét, hogy ne bélyegezziik 6t
magyarnak. Tehat amikor én &6t Imre Kertésznek
neveztem, az nemhogy nem sérti a Haz mélt6sagat,
hanem kifejezetten tiszteletben tartja. Ondk persze a
legmagasabb allami kitiintetést adomanyoztak Imre
Kertésznek, lehet, hogy 6nok masként vélekednek
réla, azonban talan elkeriilte az allamtitkar ar fi-
gyelmét az ir6val a 80. sziiletésnapjan készitett, a
Die Welt online kiadasdban 2009-ben megjelent
interju, amelyben Kertész egyértelmiivé tette, hogy
nem szeretné, ha 6t magyarnak bélyegeznék.

Az ir6 ekkor a nyilvanossag el6tt tett gondolatai
szerint Budapest teljesen balkanizalt, az orszag lako-
sait hazugnak tartja, akik maig nem képesek szem-
benézni multjukkal. Magyarorszagra és a magyar-
sagra az interjiban tobbszor is mélyen sért6 kijelen-
tést tett. A Nobel-dijnak koszonhetGen a ra iranyulo
nemzetkozi figyelmet nem sziil6hazajanak elismer-
tebbé tételére, népszertisitésére, hanem lejaratasara,
s6t olykor egyenesen megtagadasara hasznalta fel. O
maga kérte a vele interjat készité Tilman Krausétdl,
hogy ne bélyegezze 6t magyarnak. Kertész szerint
nem kérdés, és ezt idézem, hogy ,hogyan tudott
egylitt élni a németekkel, hiszen még megdobben-
t6bb, hogy korabban hogyan volt képes magyarokkal
éIni”. En azt gondolom, ezen kijelentései alapjan az a
minimum, hogy fenntarthatom magamnak a jogot,
egyébként szerintem 6 maga is kéri, hogy Imre Ker-
tésznek, és ne pedig Kertész Imrének nevezziik. De
sajnalom, hogy allamtitkar Gr csak erre reagalt.
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En azt szeretném, ha arra reagalna, ami a tor-
vényben talalhatd, arra a paragrafusra, amit 6nok
ebbe a 200 oldalas torvénybe a 204. § alatt elhelyez-
tek, ami alapjan Gjranyitnak a kartéritésre vald beje-
lentkezési lehetGséget. Mi indokolja ezt, ha méar ko-
rabban lezartak? (Az elndk csenget. - Szorvanyos
taps a Jobbik padsoraibodl.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggyilés! Az elnoknek po-
litikai vitdban nincs helye és modja részt venni, arra
azonban van moédja, hogy folhivja a figyelmet, hogy
nemcsak a magyar kormany, illetve Magyarorszag
legmagasabb kitilintetését kapta meg Kertész Im-
re - mondom, Kertész Imre-, hanem az egyediili
irodalmi Nobel-dijasa ennek a hazanak. Ez pedig
nem kormanyoktdl fliggé.

Most pedig megadom a sz6t a normal szot kéré-
ként jelentkezd képvisel§ trnak. G6gos Zoltan ko-
vetkezik, MSZP.

Parancsoljon!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszénom szépen,
elnok ar, a szot. Azért nem két percet kértem, mert
tobb képviselGtarsamra is szeretnék reagalni egy
hosszabb lélegzetii felszélalasban.

Simon Mikléssal szeretném kezdeni. En azt
gondolom, hogy taboroztatasi iigyekben nincs szé-
gyellnivalonk, hiszen szamtalan felzarkoztatasi akcid
volt abban az idGszakban is, amikor mi voltunk kor-
manyon. Igaz, nem jutott esziinkbe Ocsan gettot
épiteni. Az is igaz, hogy nem akartunk naposcsibéket
rakni fiitetlen hazakba februar végén. Az is igaz,
hogy nem osztottunk malacot, amit nyilvan két na-
pon beliil megettek; és rohadt krumplit se osztot-
tunk, amibdl, csak gy mellesleg jelzem, biintetGiigy
van azéta. Tehat ilyet biztos, hogy nem csinaltunk.
Nagyon sok mindent igen, de nem akarom a szocialis
agazatban dolgozo volt kollégaimtol elvenni a teret,
tehat nyilvan erre nekik is lesz majd néhany reakciéjuk.

Révész Mariusznak szeretném jelezni - kbzben
kiment -, én nem tartom azt normalisnak, ha a kép-
visel6knek az Gjsagokbdl kell a jogalkotasban dol-
gozni. Mi elGterjesztésekbdl dolgozunk. Az elGter-
jesztések egészen addig, mig annak a moddositisa
nem torténik meg, életben vannak. Ezért a magan-
nyugdijpénztarral kapcsolatos einstandos elGterjesz-
tés is életben van, barki barmit mond, és életben is
lesz egészen addig, mig ez a parlamenti tGbbség
ezen, mondjuk, modosito javaslatok forméajaban nem
valtoztat.

Tehat igenis résen kell mindenkinek lenni, bar
vilagosan megmondtdk mindenkinek, annak a ha-
rommilli6 embernek is, hogy azért fontolja meg az
atlépést, és azért ne maradjon a magan-nyugdij-
pénztari rendszerben, mert igy annak az 0sszegnek a
révén nem fog allami nyugdijhoz jutni. Riadasul

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 22. tilésnapja 2014. december 2-an, kedden

5644

annak kellett nyilatkoznia, aki maradni akar, és nem
annak, aki 4tlép a rendszerbe.

En azt gondolom, hogy féleg abban, hogy nem
kap allami nyugdijat, egy oriasi hazugsag volt, mert
nyilvan azt pontosan tudta az akkori kormaény is,
hogy ilyet nem tehet. Aki akarmelyik rendszerben
nyugdijat befizet, marpedig azéta nyilvan allamiba
fizetjiik mi is, nem vehetik el t6le az allami nyugdijra
jogosultsagot. Tehat itt egy egyszerli zsarolas volt,
kényszerités volt, mert kellett masra a 3000 milliard
forint.

(16.10)

A nemzeti egylittm{ikodés rendszerében sziikség
volt egy olyan bevételre, amivel ezt a problémat ke-
zelni tudtak. Csak sajnos elfogyott. Tehat most va-
gyunk azon a ponton, amikor az a pénz elfogyott, és
nem hozott hozadékot, mert amit vettek belGle a
Réba-részvényt6l a MOL-részvényig, az nem hozza a
bevételeket. Nyilvin nem fogjak hozni a stadionok
sem a bevételeket, azok elsGsorban most, ahol meg-
csinaltak, egyel6re csak koltséget hoznak, mert
messze nem tart ott a magyar futball, hogy mondjuk,
telt hazas stadionok el6tt jatsszunk mérkézéseket.
Sé6t, eljutottunk arra a pontra, hogy egy NB III-as
mérkézésen idénként tobben vannak egy kistelepii-
1ésen, mint mondjuk, egy vadonatdj, felGjitott stadi-
onban, j6 nagyban. Tehat azt gondolom, hogy ez egy
hibas politikai dontés volt. Be kellene ismerni, hogy
az erre elkoltott oriasi pénzek nem szolgaltak sem az
egészségnevelést, sem egyebet. Ezek azt szolgaltak,
hogy ebbdl valakik nagyon-nagyon jol jartak, hiszen
ezeket az objektumokat meg kellett épiteni.

Gondolom, most rendkiviil nagy a panik bizo-
nyos korokben, akik mar el6re dorzsolték a keziiket,
hogy majd mekkora pénzt fognak szakitani a Déli
Aramlat épitésekor. Valdszinti, hogy a foldspe-
kulansok is igy jartak, de hat van ilyen; a szerencse
forgand6, mondhatndm 6noknek.

Allamtitkar trnak szeretném mondani, hogy
egészen addig a gyerekszegénységrdl barmilyen si-
kerpropagandaval is elGallni, amig hétfénként szé-
delg6 gyerekek jarnak iskolaba - ha ezt nem hiszi el,
akkor kérdezze meg a feleségemet, szivesen folhi-
vom, aki egy olyan iskolaban tanit, ahol viszonylag
sok az olyan, igymond hatranyosabb helyzetl gye-
rek -, addig nem érdemes ezen vitatkoznunk. Itt
egyet tehetiink, hogy ezt valahogy megsziintetjiik. De
ezt nem lehet Ggy megsziintetni, ahogy itt Font Sandor,
altalam nagyra tisztelt bizottsagi elnok tr bemondta,
hogy miért reklamalnak gyerekszegénységiigyben az
emberek, amikor minden gyerek, majdnem minden
gyerek - jelentem, hatodikos korig - kap egy almat
meg egy pohar tejet. Ez egy cinikus valasz, mert én
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azt javaslom neki, hogy legyen el azon egész nap,
f6leg tgy, hogy egymas utan; egye meg, majd igya
meg ra a tejet. Ez nagyon rendben lesz egyébként, ezt
most mondom eldre.

Tehat Ggy gondolom, hogy ezt sokkal komo-
lyabban kellene venni. Komolyabban kell venni, és
lehet statisztikat agy csinalni, hogy én megeszek két
darab grillcsirkét, a szomszédom meg egyet sem, és
akkor atlagban mind a ketten jollaktunk. Ez igy nem
miikodik. Tehat a statisztikaval lehet jatszani. (Koz-
beszélasok a kormanypartok soraibél, koztiik: In-
kabb forditva.) Egyébként fénykoromban meg is
tudtam enni, sajnos most ez mar nem miikodik, mert
amig az ember aktivan és komolyabban fizikai mun-
kat is végzett, akkor volt igénye kaloriara, most meg
mar korral is jar, hogy ez kevésbé van igy, de nem ez
a lényeg. Att6l én még tudok enni mas helyett is elvi-
leg, de attol még 6 nem lesz jollakva. Azt gondolom,
ez egy Orok igazsag.

Azt is gondolom, és allamtitkar arnak jelezném
is, hogy mai Gjsaghir, hogy a kistelepiilési polgar-
mesterek... (Kormanyparti kézbeszolasokra:) Nem
a torvényjavaslat benyujtasaval kapcsolatos, csak
azzal, hogy az Gjsagbol értesiiltek, hogy marcius 1-
jétél nem normativ lesz a segélyezés rendszere. Azt
gondolom, hogy amikor valamelyik kormany egy
ilyen rendszer atalakitasiba kezd - én el tudom kép-
zelni, hogy féleg a kistelepiiléseken a 15-20 szazalék-
nyi abszolat Fideszhez kot6d6 polgarmester tudott
errél, beszéltek vele. De a tobbség fiiggetlen polgar-
mester, és ha a szervezeteiket se vonjak be egy olyan
volument atalakitasba, ahol marcius 1-je utan szinte
egy személyben kell majd donteni arrél - elvileg bi-
zonyos telepiiléseken, ahol nincs adderd-képes-
ség - forras nélkiil, hogy kinek ad majd segélyt, ez
szerintem roppant felel6tlen. Roppant felelGtlen,
mert olyan emberekt6l varnak megoldést, akiknek
lehet, hogy nem lesz erre lehetéségiik.

Ugyanis az adoerG-képességre alapozni egy
ilyenfajta rendszert azért is veszélyes, mert elég, ha
egy telepiilésrél, mondjuk, egy kisebb telepiilésrél
elmegy egy nagyobb foglalkoztato, és onnantdl kezd-
ve abban az évben mar sem el6leget nem fog kapni,
példaul ipartizési adébol, semmibdl. Na most, akkor
6 megfelel ugyan az adoerd-képességnek, de egy
fillérje nem lesz segélyre. Hitelt csak akkor vehet fel,
ha a kormany ehhez hozzijarul; vagyona nincsen,
amit mlkodtessen vagy mozgasson, vagy akar vallal-
kozasba is kezdjen vele, mert azt a kormany elvette;
innentdl kezdve ez egy kilatastalan helyzet.

Azt gondolom, hogy miel6tt ezt elinditjak, venni
kellene egy oriasi levegét, és szakitani azzal a gyakor-
lattal, ami a gazdasagi élet Osszes szereplGjének a
legnagyobb panasza, hogy semmibe nincsenek az
érintett 4gazatok bevonva. A héten volt a legnagyobb
tarsas véllalkozoi érdekképviselet kongresszusa. Ott
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elhangzott, hogy a szakminiszter 6t éve nem hajlan-
do6 fogadni a képviselGiket. A legmagasabb szintd
talalkozo helyettes allamtitkari.

Holgyeim és Uraim! Itt szazezer embert, nagy-
jabol szazezer foglalkoztatottat képvisel6 érdekkép-
viseletrdl van sz6. Lehet, hogy allamtitkar Gr nem igy
all ehhez, vagy az a minisztérium nem igy 4ll ehhez,
de ez szégyen. Nem tudok ra mast mondani, ugyanis
nem lehet Ggy gazdasagpolitikat csinalni, hogy ab-
ban a leginkabb érintettekkel nem allnak szoba. El-
hiszem, hogy a Magosz mindenhez ért mint érdek-
képviselet, csak az a baj, hogy pontosan annak a
kornek, aki a leginkabb varja, hogy valami torténjen,
és valahogy menjen elére a magyar vidék... - ezek
leginkabb azok a munkavallalok, akik még viszony-
lag tisztességes jovedelemért és normalis koriillmé-
nyek kozott, bejelentve, nyugdijat realizalva még
dolgoznak, hogy mi lesz a sorsuk. Mert tgy dontotte
el a kormany, hogy példaul a f6ldhasznositasi aranyt
a mostani, mondjuk, 60 szazalék magan-, 40 szaza-
1ék tarsas vallalkozo6i korb&l 80 szazalék magant és
20 szazalék tarsast csinél, hogy errdl senkivel nem
beszélt.

Az a probléma ezzel - ahogy a polgarmesterekre
is utaltam a segélyezés kapcsan, és ezzel kapcsolat-
ban adtunk is be modosit6 javaslatot -, hogy ezt igy
nem lehet csinalni, mert ki lesz az a 20 szazalék?
Ebbdl 10 sz4zalék az a nagyvallalkoz6i kor, aki egyér-
telmten a Fideszhez kothetd, és 2001-ben privatizal-
tak, mondjuk, a nagyjabol 300 ezer hektarnyi allami
folddel egyiitt, az lehet, hogy pont ez a kor, akire azt
gondoljak, hogy annak meg kell maradni. De ki a
maradék 10 szazalék? Ki lesz jel6lve - mint a foldpa-
ly4zatnal - el6re, hogy te maradhatsz, te nem marad-
hatsz? Nem igy miikodik a gazdasag.

A gazdasag gy miikodik, hogy beruhazunk,
megprobalunk embereknek megélhetést adni, és ha
kapnank rendes Osztonzést az dgazatban, akkor le-
het, hogy sokkal tobbnek. Le van téve az asztalra
tobb agrol is egy foglalkoztatasi program, ami 4-5
éven beliil csak nagyon pici segitséggel és jogszabalyi
korrekciokkal nagyjabdl 100-150 ezer foglalkoztatést
hozhatna vidékre, nem a mez6gazdasagi alaptevé-
kenységbe és nem kozmunkaba, hanem olyan kiegé-
szit6 tevékenységbe, amire mar volt Magyarorsza-
gon példa.

Tehat azt gondolom, hogy ilyenekrél kellene ne-
kiink beszélgetni, és amikor ilyen koltségvetést meg-
alapoz6 torvények vitaja van, akkor ezeket asztalra
kell tenni. Asztalra kell tenni, hogy mi kell ahhoz,
hogy mondjuk, egy ilyen elinduljon. Mert azt latjuk,
hogy az egymilli6 munkahelybdl mar nem lesz sem-
mi. A Fidesz agrarpolitikusai beigérték, hogy ebbdl
250 ezer az agazatban lesz. Rossz hirem van, egyre
fogy a mez6gazdasagban aktivan tevékenykeddk
szama. Ez is statisztikai adat. Lehet, hogy rossz, nem
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tudom, de nem gondolom, mert azért altaladban ezzel
nem szokott senki vitatkozni; ami azt jelenti, hogy
egyre kevesebb embernek lesz ebbdl az agazatbol
megélhetése. Ez nem jo. Nem jo, mert nem tudja
folszivni a vidék sem vagy a kisvarosok sem ezt a
felszabadul6 munkaerét, hiszen nekik is a nyakukba
varrnak egy oriasi terhet, raadasul most vannak ilyen
el6irasaik, ha jol emlékszem, hogy akkor vehetnek
majd {6l hitelt, ha igazoljak, hogy milyen gazdasag-
fejlesztésbe fogtak. Ez elég problémas lesz. Ettdl
nagyon 6vnam onoket, hogy igy folytatédjon ez a
jogalkotas. Err6l mar részben az utcan, részben id6-
kozi valasztason, részben megismételt valasztason az
emberek itéletet mondtak.

Vegyék észre! Semmi mést nem javaslunk, csak
vegyék észre - még hosszi idejiik van, hogy korrigél-
janak -, Magyarorszagnak az lenne az érdeke, ha
korrigalnanak, és nem olyan tipust reakci6ik lenné-
nek, mint L. Simon Laszlonak, aki sajndlom, hogy
nincs itt, mert nyilvin tegnap is megmondtam a
szemébe, most is, hogy ilyen pokhendien, ilyen ar-
catlanul nem lehet kérdésekre reagalni. Kénytelen
vagyok azt mondani, hogy a jelen levd két allamtitkar
egy kicsit azért komolyabban veszi a dolgat, tgy la-
tom (Deriiltség a kormanyparti padsorokban.), de
azért még itt is van mit tenni, meg van béven feladat,
de legalabb tisztességesen végigiilik ezt a vitat, és
nem csak a tévén keresztiil lizengetnek az allampol-
garnak, hogy mennyire hiilyén l14tjak a valosagot.

Azt gondolom, hogy ez a torvényjavaslat igy
nem j6. Tehat ezek az el6készitett vagy ezek a beter-
jesztett javaslatok meg oOtletek semmi mést nem
szolgalnak, mint hogy ez a rendszer tgy miikodjon
tovabb, ahogy eddig. Nem tud igy m{ikddni, ebbdl
oriasi kaosz és oriasi botrany lesz. Koszonom szépen
a figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel§ Asszonyok és Képvi-
sel6 Urak! Ujabb kétperces kor kovetkezik. Szabo
Sandor képvisel§ urat illeti a sz6, MSZP. Tessék!

SZABO SANDOR (MSZP): Koszonom a szot, el-
nok tr. Tisztelt KépviselStarsaim! Allamtitkar trhoz
intézném megint szavaimat. Ma mar kell6képpen
megfogalmaztak ellenzéki képviselGtarsaim a kritika-
inkat a szocialis tAmogatasi rendszer 4talakitasaval
kapcsolatban, én is megtettem, tigyhogy nem kiva-
nom én ezt Gjra megtenni.

(16.20)

Viszont, ahogy itt olvasgatok az interneten - és
komoly vitank alakult ki abbdl kovetkezéleg, hogy
azt tetszett mondani, hogy 6n nem lat semmilyen
Osszefiiggést a telepiilési ado kivetése, illetve a szoci-
alis tamogatasi rendszer megnyirbalasa kozott a
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telepiiléseknél -, tisztelettel fol szeretném hivni a
figyelmét, hogy itt az els6 példa. A mindszenti 6n-
kormanyzat - sajnos, nem oOriilok neki, hogy pont
Csongrad megyében van, annak sem nagyon, hogy
Lazar Janos valasztokeriiletéhez tartozik egyébként
Mindszent varosa - a pénteki rendkiviili iilésén arro6l
dontott, hogy bevezetik az aranykoronanként 150
forintos f6ldadét, jarmtiadot vetnek ki azokra a gép-
jarmiivekre, melyek utan eddig nem kellett fizetni, és
ZsoOtér Karoly polgarmester elmondja, hogy tulaj-
donképpen ebbdl a pénzbdl, amibdl egyébként 7-10
millié forint bevételt gondolnak, hogy annyi fog be-
érkezni, bévitik majd a szocialis juttatasokat - még
egyszer hangstlyozom, bévitik a szocialis juttataso-
kat -, és egyébként jutna még ebbdl a pénzbdl kiilte-
riileti utak karbantartasara is.

Tehat, allamtitkar ar, én tényleg nem kivantam
Osszefiiggés-elméleteket gyartani, de varhat6 volt,
hogy ez lesz a gyakorlat. Ezt fogjak tenni egyébként a
kistelepiilések, csak az a kérdés, hogy az emberek ezt
mibdl fogjak megfizetni. Koszonom. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Czibere allamtitkar
ar jelentkezett. Parancsoljon!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t, elnok ar. Képvisel6 tr, mivel az adott onkor-
manyzat és az onkormanyzatok nem tudhatjak, hogy
a teriileti kiegyenlitési rendszeren keresztiill 6k a
telepiilési tamogatas finanszirozasara mennyi forrast
kapnak, ezért, aki jelenleg dont a helyi adok emelé-
sérél vagy bbvitésérdl, az nem a szocialis tamogatasi
rendszer atalakitasa miatt teszi ezt (G6gos Zoltan:
Hat miért? - Szabé Sandor: Elmondja!) - ezt fontos
leszogezni -, hidba hivatkozik arra. Bocsanat, amit
idézett, nem azt mondja, hogy azért, mert itt csok-
kennek a forrasok, hanem azért, amit idézett, hogy a
szocialis tamogatisokat béviteni szeretné. (Kézbe-
szélasok az MSZP soraiban.) Ha jelenleg nem tudja
azt, hogy 6 mennyi forrast fog kapni, hiszen az 6
koltségvetésének a tervezéséhez azért ez egy fontos
adat, és annak a fényében tudja csak ezt megtenni,
akkor nem lehet hivatkozasi alap. (Szab6 Sandor
kozbeszol.)

En értem, hogy a polgarmester szavait idézte,
csak szerettem volna itt ezt az Osszefiiggést kicsit
- hogy mondjam - megvilagitani.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: Folytatjuk a kétperces hozzaszolasokat.
T6r6 Gabor képvisel6 ar kovetkezik, Fidesz.

TORO GABOR (Fidesz): K6sz6nom a szot, elnok
ar. Reflektalnék GG6gos képvisel§ Gr szavaira, csak
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néhany mondatban, nem szokdsom nekem az atkia-
balas. Valéban tgy van, hogy 2008 el6tt palyazat
nélkiil hatszazan jutottak f6ldhoz, az én 1atokorom-
ben is voltak olyanok, akik 2008-t6l 2018-ig - nem is
tudtam egyébként - az akkori szocialista kormany
alatt palyazat nélkiil f6ldhoz tudtak jutni, és 2003
6ta volt ez a folyamat. Osszesen hatszdzan voltak.
Most hatezren vannak. (Kozbeszolasok az MSZP
soraiban.)

Abban onnek igaza van egyébként, hogy ha va-
lakinek van ma 200-300 hektar foldje, egy csaladban
élnek, van egy fia, felesége vagy egy veje, gépesitve
van, valoban nem is vesznek fel pluszembert, mert
olyan mezdgazdasagi noévényeket  termeszte-
nek - baza, kukorica s a tobbi -, amelyekhez plusz
munkaeré nem Kkell, télen feljavitjdk a gépeket, és
gyakorlatilag plusz munkaer6t nem tudnak foglal-
koztatni.

Pontosan erre jott az a javaslat, hogy kossiik
0ssze a novénytermesztést az allattenyésztéssel, hogy
a munkaigényesség megndjon, illetve bejon ehhez
még a gylimolcstermesztés és a zoldségtermesztés, és
Osszességében a foglalkoztataspolitikara ez jo hatas-
sal lesz. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: Ugyrendben jelentkezett G6gds Zoltan
képvisel6 ar (G6gés Zoltan: Nem, bocsanat, rossz
gombot nyomtam.), de rossz gombot nyomott, igy
aztan Magyar Zoltan képvisel6 ur kovetkezik, aki a
Jobbik képviselgje. Parancsoljon!

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Készonom a szot,
elnok ur. Tisztelt Haz! Megihlettek a vitdban elhang-
zottak. Azért lehet azt sejteni, hogy ki lesz az a 20
szazaléknyi tarsas vallalkozés, akik majd megmarad-
hatnak a Fidesz szerint. Ahogy G&gos Zoltdn mar
elmondta, az els 10 szazalékot is mar jol ismerhet-
jiik, hiszen a piszkos 12 minden bizonnyal talpon fog
maradni még olyan mddon is, hogy bizony a privati-
zaci6 rendkiviil gyants koriilmények kozott zajlott le,
és a mai napig nem lehet ezt vizsgalni, és a mai napig
nem tudhatjuk meg, hogy hogyan juthatott hozza
ekkora allami vagyonhoz egy Fideszhez kozel allo
érdekcsoport.

A masik 10 szazaléknak pedig két alapvets ré-
szét latom jelenleg. Az egyik az 6nokhoz kozel allo
csokosok, akik egyébként az allami foldeket is java-
részt megnyerik, a mésik pedig az a kor, akiket 6nok
bezsaroltak, akik most rendelkeznek az allami fol-
dekkel, és felajanlottak nekik példaul a pletykak
szerint - nem egy ilyen eset eljutott hozzank -, hogy
dontéshozok azt mondtak, hogy ha leteszi a teriilet-
alaptl timogatas mértékét 10 évre el8re egy Osszeg-
ben, akkor bizony megtarthatja az allami foldeket az
adott kft., és htisz évig tovabb hasznalhatja. Illetve
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olyat is hallhattunk, hogy t6bb szaz hektaron kiépi-
tett 6ntozési rendszert alakitott ki, mondjuk, egy kft.,
EU-s és hazai forrasokbdl vegyesen, majd agy jat-
szottak at az 4j tulajdonosnak ezt a komplett rend-
szert, hogy ki se kellett fizetnie ennek az arat, hiszen
kiirtak a foldbérleti palyazatot, majd egy napra visz-
szavonték, és ezzel a triikkel az allam elkarolta gya-
korlatilag ezt az ontozési rendszert, kifizette a régi
tulajdonosnak, és az j bérbe vevd, az 6nok csékos
haverja pedig megkapta ezt a modern 6ntozési tech-
nolobgiat ingyen és bérmentve az allami f6ldhoz.
Ilyen és ehhez hasonl6 triikkoket alkalmaznak,
amikor atjatsszak maguknak a foldteriileteket. Ebb6l
is jol lathato6, hogy ki lesz bizony az a 20 szazalék
tarsas véallalkozas, aki megmaradhat. Ezekkel a mod-
szerekkel dolgoznak mindenhol. J6 lenne ezen el-
gondolkodni, mert bizony ez nem az az t, amit meg-
igértek a valasztoiknak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Normal sz6t ké-
r6 képvisel§ felszdlalasaval folytatjuk a munkét.
Soron kovetkezik Bangoné Borbély Ildiko képviseld
asszony, MSZP. Tessék!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Kosz6-
noém szépen, elnok dr. Dr. Simon Miklés megszdli-
tott, és szeretném felhivni a képvisel$ ar figyelmét,
hogy most a 2015-0s koltségvetés megalapozojarol
beszéliink, nem a 2006-osnak, nem a 2010-esnek,
hanem a 2015-6snek. (Kozbeszdlas a Fidesz sorai-
ban: Az alapjai ott vannak!)

Ha a szegénységi adatokrol beszéliink, én mult
héten voltam a gyerekeim bemutatéhetén - igy hiv-
jak, amikor meglatogathatjuk az 6rakat -, és érdekes
tapasztalataim vannak évrdl évre. Csatlakoznék GGgos
Zoltan képviseld trhoz az alma meg a tej fogyaszta-
saval kapcsolatban a gyerekeknél. Dicsérendd, hogy
folytattak ezt a programot, de tudja, az a baj, képvi-
sel6 ar, hogy ezek a gyerekek annyira éhesek mar,
hogy hianyzik mellé a kenyér, a vaj és a szalami is.
Higgye el nekem, hogy elég nehéz azt az almat a
tejjel lenyelni, amikor nagyon éhes az a gyerek. Higy-
gye el nekem!

Tobbszor elhangzott, hogy a szamok makacs té-
nyek, akkor én szamokat mondanék. Nem leszek
hossz. Magyarorszagon 2014 szeptemberében 7,6
millib 15 és 74 év kozotti ember élt, koziiliik kerekit-
ve 200 ezer f6 kozmunkas, ha van jogosult felnétt,
kaphat az 50-70 ezer forint keresete mellé 23 ezer
forint segélyt; 380 ezer {6 nyilvantartott allaskeresd
munkanélkiilib6l 170 ezer kap maximum 45 ezer
forint segélyt, 210 ezer pedig semmilyen, de semmi-
lyen ellatasban nem részesiil; 130 ezer f6 passziv
munkanélkiili, aki feladta a reménytelen és draga
munkakeresést, és szintén nem részesiil semmilyen
ellatasban; legaldbb 150-200 ezer f6 van még, akit
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kizarnak a munkanélkiili-regisztraciobol és a koz-
munkabol, mert valamit vétett, vagy végleg lemon-
dott 6nmagaroél, vagy mert pénzhiany, informacibhi-
any, fizikai-szellemi leépiilés miatt képtelen a mun-
katigyi kirendeltségeken jelentkezni. Ez csaknem
egymilli6 ember, csaladtagokkal egyiitt legalabb 2,5
milli6. Ebbdl koriilbeliil 800 ezer 18 éven aluli gye-
rek. 2011-ben az als6 jovedelmi 6todben, a legszegé-
nyebb kétmilliés korben 685 ezer 18 éven aluli gye-
rek volt. A 2,5 millié szegény legfeljebb negyede le-
het cigany. A szegény gyerekek majd’ fele falun él.
Szocidlis segélyben a kisebb résziik részesiilhetett.

Egy tjabb, méas adatokra épiil6 kozfoglalkozta-
tas-kutatas, a Magyar Tudomanyos Akadémia eléggé
hasonl6 eredményekre jut: Magyarorszagon tobb
mint egymilli6 a munkaerépiac peremén 1évék sza-
ma. Mintegy 3,5-4 milli6 azoknak a szdma, akiknek a
héztartasdban van a munkaer&piac peremén 1évé
tag. Koziiliik azoknak kiilon6sen nehéz a helyzete,
akiknek a haztartasidban a munkaerdpiac peremén
1év6kon kiviil nines is mas aktiv tag, 6k kozel masfél
milliban vannak. E csoportokban az atlagnal kétszer-
Otszor gyakoribb a jovedelmi szegénység, a lakassze-
génység, a rossz taplalkozas s a tobbi.

(16.30)

A kiilonb6z6 munkanélkiili-ellatasok és -segé-
lyek nagyjabol a feliiket érik el, a méasik feliilk semmi-
lyen ellatasban nem részesiil. Nagyon fontos mondat
kovetkezik, tisztelt Simon Miklos képviseld ar: ez a
tanulmany megtalalhat6 a parlament honlapjan.
(Tdllai Andras dr. Simon Miklés asztalahoz megy.)

Felhivham még egy adatra a figyelmét, tisztelt
képvisel6 ur: 2008-ban a magyar gyermekek 24,4
szazalékanak Kkellett szembenéznie komoly anyagi
nélkiilozéssel. 2014-ben - szeretném, ha Tallai allam-
titkar ar nem tartana fel Simon Miklost, hogy tudjon
figyelni, mert ez nagyon fontos. 2014-ben...

ELNOK: Képvisel Asszony! Egyelre én elné-
kolom az {iilést. En is latom; majd szdlok, ha gy
gondolom.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Elkez-
dem még egyszer a mondatot: 2008-ban a magyar
gyermekek 24,4 szazalékidnak kellett szembenéznie
komoly anyagi nélkiil6zéssel, 2014-ben mar 35 sza-
zaléka jart igy. Ez mar Romanianal is rosszabb, csak
Bulgariat el6zziik meg.

Idéznék egy mondatot, mert nagyon fontos ez a
mondat, és ezzel zdrnam a felszolalasomat, Ferge
Zsuzsa mondta: ,,A kormany azt tervezi, hogy harom
év alatt az Gsszes segélyt megsziinteti” - ez igy igaz -,
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»azZ €els6 lépést 2015-ben teszik meg. Képtelenség
ennek a hatasat kiszamolni, de annyit bizvast allitha-
tunk, hogy 2018-ra e csoportok zomével, legkeve-
sebb masfélmilli6 emberrel, 400 ezer gyerekkel
szemben olyan tarsadalmi itélet sziiletik, hogy nincs
semmi sziikség rajuk.”

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Czibere Karoly 4l-
lamtitkar tr kért szot. Parancsoljon!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériuméanak allamtitkara: ElInék Ur! Koszonom a
sz6t. Ugy latom, visszamegyiink a statisztikéba, ezért
fontosnak tartok 6t adatot felsorolni. 2014-re 2013-
rol! Még egyszer, j6? Tehat 2013-r6l 2014-re, KSH,
18 ezer ember megkérdezésével zajlik, tehat ez azt
jelenti, hogy tized- vagy szazadpontossagtak a rele-
vanciatartoményai az adatoknak.

Egyrészt a hiteltorlesztéssel vagy lakassal kap-
csolatos fizetési hatralékkal kiizd6k aranya a népes-
ségen beliil 26,2 szizalékrdl 24,9 szazalékra csok-
kent; a lakas megfelel6 f{itésének hianyaban vald
kockazat 13,7 szazalékrol 11,2 szazalékra. Csokkent
azok aranya, akiknek anyagi okokbol nincs személy-
gépkocsija, 24,6 szazalékrdl 23,9 szazalékra. Jelent6-
sen csokkent azok aranya, akik nem engedhetnek
meg maguknak évi egyhetes idiilést, 66,6 szazalék-
rol 59,6 szazalékra. Jelentfsen csokkent azok ara-
nya, akik nem engedhetik meg maguknak kétnapon-
ta husétel fogyasztasat, 33 szazalékrol 277 szazalékra.
A kombinalt, négy tételbdl allo6 salyos deprivacios
rata - tehat amelyet a KSH és az Eurostat is sza-
mol - 11 szzalékkal csokkent.

K06sz6nom a szo6t. (Taps a kormanypartok so-
raibdl.)

ELNOK: Kétperces felszolalasra kér lehetSséget
Guar Nandor képvisels ar, MSZP. Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): K6szoném szépen, el-
nok dr. Mar csak az a kérdés, hogy milyen listak
alapjan torténtek a kivalasztasok. Netan Kubatov-
féle listak vagy masfajta listak voltak kézben, amikor
segitséget nyudjtottak ahhoz, hogy méréseket végez-
zenek? Szoval, tudja, a statisztika olyan, hogy az
el6késziilet nagymértékben meghatarozza a dolgo-
kat. Nem A&llitom, hogy ez tortént, de mar a kétség
felmeriil az emberben akkor, amikor a mindennapok
tekintetében szembetalalkozik a nyomor azon szint-
jével, amit lat, meg akkor, amikor az allamtitkar
ar - bocsasson meg - a hiilyités kategoriajat probalja
meg elfogadtatni a parlamentben il képvisel6kkel
vagy épp a minket néz6, hallgat6 emberekkel. (Koz-
beszoélas a Fidesz soraibdl.)
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A statisztikaval nem foglalkoznék tobbet, inkabb
azzal foglalkoznék, hogy a szegénység sajnos ma
Magyarorszagon kébe vésett, mélyiil§ és szélesedd.
Mondhat 6n barmit, de sajnos ez a tény, ez a valdsag.
Inkabb azon kellene gondolkodni 6nnek és nekem,
nekiink kozosen, hogy hogyan valtoztassunk ezen a
helyzeten. En ebben nytijtottam tigymond kezet az
elébbi megszolalasban, hogy szivesen teszek min-
dent annak érdekében, hogy ez valtozzon, de ugy
latom, on csak igazolasokat keres a maga szamara,
illetve a maguk szamara.

A maésik dolog, amit réviden szeretnék mondani.
Az el6bbi megszolalasok tekintetében, én Ggy érzem,
disszonans az, amit tesznek és amit mondanak. Disz-
szonans, visszatetsz6, mert a helyzettel nem akarnak
szembenézni, a megoldasok tekintetében a segit6-
készséget meg nem akarjak elfogadni. Nem tudom,
igy hogyan lehet el6remenni; igy sehogy. Inkabb azt
javaslom, allamtitkar ar, hogy prébaljunk meg kzo-
sen egyiittgondolkodni annak érdekében, hogy ho-
gyan lehet ezen a helyzeten valtoztatni, mert hogy
valtoztatni kell, az meg nem kérdéses, azt gondolom,
az On szamara sem. Még egyszer: Orban Viktort is
keresse meg ezzel! Koszonom szépen. (Taps az
MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggyilés! TSbb felszolalas-
ra jelentkezést nem latok.

Megkérdezem, hogy kivin-e még valaki élni a
felszblalas lehet&ségével. (Senki sem jelentkezik.)
Ilyen jelentkezd nincs. Ez azt jelenti, hogy az altala-
nos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszt6tol, hogy a kor-
many nevében kivan-e valaki szo6lni. (Tdllai Andras
Jjelzésére:) Tallai Andras allamtitkar urat illeti a fel-
szolalas lehet&sége.

Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Kosz6nom szépen a szét. Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytlés! Tiz 6ratol vitatkozunk ezen a
torvénycsomagon, tobb mint hat és fél 6raja, 112
torvényt tartalmaz ez a 2015. évi koltségvetést meg-
alapoz6 torvény. Sajatos helyzete az Orszaggytilés-
nek, hogy a koltségvetést teljesen kiilon idGkeretben,
az azt megalapoz6 torvényt pedig - ami torvényszam
szerint mindenképpen joval terjedelmesebb - kiilon,
egy kiilon napon vitatja meg.

fgy aztan, figyelve a vitat, azt kell hogy mond-
jam, hogy a 112 térvénynek szerintem a haromne-
gyed vagy négyotod részét nem is igazan érintettiik;
talan én az expozémban, de a képviseldi felszolalasok
soran emlitésre sem keriilt. Tehat ez mégiscsak azt
igazolja, hogy alapvetGen a koltségvetést megalapozd
torvényjavaslat inkabb egy technikai jellegii torvény-
javaslat, mintsem érdemi.
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Azért érdemi dolgok is elhangoztak, és ugy lat-
tam, hogy harom téma koré csoportosultak a felszo-
lal4sok: a segélyezési rendszer atalakitasa, a magan-
nyugdijpénztari rendszer tovabbi rendezése, és né-
héany felszo6lal6 itt a kozpénziigyek terén is talalt a
torvényjavaslatban olyat, amit érdemesnek talalt
arra, hogy elmondja réla a véleményét.

Nagy élvezettel és érdeklGdéssel figyeltem a szo-
cialis segélyezési rendszer atalakitasaval kapcsolatos
vitat. Ezaton koszonom Czibere Karolynak, hogy a
szakminisztérium nevében helytallt, és valaszolt a
felvetett, alapvetden ellenzéki kérdésekre.

En is megfogalmazok egy véleményt mint volt
polgarmester és mint volt 6nkorméanyzati allamtit-
kar. Azt gondolom, ez az irdny, hogy mi az, ami az
onkormanyzat feladata, és mi az, ami az allam fel-
adata - merthogy a jarasi hivatalok végeznek a segé-
lyezés terén -, helyes dolog. Helyes dolog, és tgy
gondolom, az 6nkormanyzatok szamara végrehajtha-
t6 a rovid hataridd ellenére. Ha az onkormanyzatok
megfelel6 adatszolgaltatast kapnak - amit részben
egyébként tudnak is, hogy ki milyen segélyt kap
most, tdmogatast kap most az allamtél -, igenis a
rendszer &talakithaté rendelettel. A koltségvetés
ismert lesz, 2014 decemberében igenis atalakithato
az 4j rendszer.

Azt gondolom, ami bizonytalansdgot okoz-
hat - ami itt el is hangzott -, az valéban az, hogy azok
az onkormanyzatok, amelyeknek nincs jelenleg tar-
talékuk, mert mondjuk, az adossagkivaltas sem oko-
zott miikodési konnyebbséget vagy esetleg tartalékot
vagy miikodési pluszt, hogyan fogjak tudni az Gj
segélyezési rendszert majd magukéva tenni és finan-
szirozni. Ugy gondolom, ez a kérdésfelvetés alapve-
téen jogos, azonban latni fogjuk az id6k folyaman,
hogy egészen mas gondolkodast fog kivanni egy 6n-
kormanyzattdl az, hogy kinek milyen tdmogatast tud
adni, hiszen ez teljes egészében Gssze fog olvadni a
kozfoglalkoztatasi rendszerrel. Hiszen alapvet&en
egy kistelepiilésen vagy egy nagyobb telepiilésen is,
igy az onkormanyzatnal teljes egészében képbe ke-
riulnek azok az emberek, akiknek nincs munka-
juk - akiket szociélis alapon most is tAmogat az allam
vagy az 6nkormanyzat is.

(16.40)

Itt az a kérdés, hogy azt az elvet, hogy ,segély
helyett munkat”, azt az adott telepiilésre hogyan
tudja majd az adott 6nkormanyzat, hogy gy mond-
jam, adaptélni. Az els§ és legfontosabb dolog, hogy
minden ember munkabdl, munkaért kapott bérbdl
éljen, és csak azutan kovetkezik a segélyezés. A koz-
foglalkoztatas terén pedig nagyobbak lesznek a lehe-
tOségek, hiszen 270 millidrd forint all a koltségvetés-
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ben rendelkezésre, szamitasok szerint éves szinten
akar 40 ezerrel is tobb kozfoglalkoztatottat lehet
majd munkéaba hozni, vinni, allitani.

Tehat az els6 dolog az, hogy munkat kapjanak az
emberek, és csak azutan jonnek ezek a bizonyos se-
gélyek. Ebben majd egy kicsit nehéz lesz valtani, agy
gondolom, valoban, ez nem fog menni egyik naprol a
masikra, mert mire a finanszirozasi része is teljes
egészében kialakul, biztos vagyok benne, hogy ennek
az évnek a tapasztalatait figyelembe kell venni, és
majd 2016-ra egy komplexebb rendszert, egymasra
épiil6, egymast kiegészit§ rendszert lehet majd létre-
hozni.

Elvezetes a vita a szegénységrél. Azt latom, hogy
nem egy statisztikat olvasunk sokszor, és nem egyfé-
le modszerrel kozelitjiik meg ezeket a szegénységi
szamokat, a kormanypart és az ellenzék sok tekintet-
ben masképp latja ezt a kérdést.

A Lkovetkezd nagy kérdés a magan-nyugdij-
pénztari szabalyozas. Itt én azt latom, hogy a szocia-
listak, akik a magan-nyugdijpénztari rendszert szinte
Eurépaban egyediilalléan kialakitottak és létrehoz-
tak, a mai napig szeretnék, hogy az a rendszer mi-
kodjon, minthogyha hidnyozna valamiért ez a ma-
gan-nyugdijpénztari rendszer. Csak nem értem, hogy
miért, hiszen amikor felszamolisra keriilt, akkor
maga a miniszterelnok - az akkori miniszterelnok -,
Gyurcsany Ferenc mondta, hogy bizony a nyugdija-
kat mar az IMF-hitelbdl fizetjiik. Rendben van ez igy,
hogy magannyugdijpénztarba gytijtjiilk az emberek
pénzét, amit egyébként az allam altal alkotott tor-
vény alapjan vonnak le a jovedelmébdl, azt odaadjuk
maganembereknek, hogy kezeljék, egyébként az
allam pedig a nyugdijakat IMF-hitelbdl fizeti? Vagy
rendben van az, hogy a kormanyvaltaskor 357 milli-
ard minusza volt a nyugdijkasszanak? Ez a rendszer
nem miikodott tovabb, errdél elmondta ezt az Eurdpai
Bizottsag, az eurdpai orszagok elmondtak, hogy ez a
rendszer nem volt m{ikod6képes, még mindig azon
vitatkozni, hogy de az akkor is jo volt, és azt akkor is
vissza kell hozni, ez teljes képtelenség.

Azok az éallitdsok pedig, ugye, 3 milli6 ember
vissza is 1épett az allami nyugdijrendszerbe, és Gssze-
sen kozel 100 ezer ember maradt, akik kiilon nyilat-
koztak arrdl, hogy szeretnének maradni a magan-
nyugdijpénztari rendszerben. Nagyon érdekes volt
utana 2011-t6] az § jogallasuk, hiszen az 6 jovedel-
miikbdl is az allam levonja most is a jarulékokat, és
az az allami nyugdijkasszaban fog kikotni. Nekik az a
megtakaritasuk, amit '98-t6]l a magannyugdijpénz-
tarba fizettek, az maradt ott annak a 100 ezer em-
bernek. Egyébként a 100 ezer emberbdl 3 év alatt
mar harminc-egynéhanyezren ki is 1éptek, mert biz-
tonsagot akartak, és jobbnak lattdk nem benne ma-
radni a magan-nyugdijpénztari rendszerben. (Koz-
beszolasok az MSZP soraibol: Mert ellehetetlenitet-
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ték a magannyugdijpénztarakat!) Tehat arr6l van
sz0, hogy valakik tgy gondoltak, ha fizetett '98-t6l
2011-ig - ugye, maximum 13 évig -, mondjuk, 10 évig
fizetett a magannyugdijpénztarba, azt mondta, hogy
azt a jarulékot, amit levontak t6lem, az maradjon ott,
és arra a 10 évre a nyugdijat majd ebbdl a magan-
nyugdijpénztarbol fogja megkapni.

Igen am, csak kideriilt, hogy a magannyugdij-
pénztarak nem miikodSképesek, 19 magannyugdij-
pénztarb6l mara mar Gsszesen 4 maradt (Bangoné
Borbély Ildiké: Hogy lehet ez?), annak a 4-nek is a
miikodése veszteséges, a miikodése veszteséges
tobbnyire. Adomanyokbol, juttatasokbdl tartjak fonn
magukat, ami nem életszeri. Fél6, hogy ezen
magannyugdijpénztarak is, azért, mert a mtikédéké-
pességiiket nem tudjak fenntartani, cs6dbe mennek,
és akkor ki tudja, mi lesz a vagyonnal, vagy elkezdik
teljesen torvényteleniil folélni a vagyonukat. Na, ezt
nem hagyhatja egyébként az allam, és azt mondja, ha
nem fizetik a magannyugdijpénztarak tagdijakbol a
sajat mikodésiiket, akkor a magannyugdijpénztar
nem tud tovabb mikodni. Egyébként pedig az allam
altal elvallalt kotelezettséget, ezt maga G6gos Zoltan
fogalmazta meg, hogy igy van ez rendjén, a magan-
nyugdijpénztarba fizetjiik a jarulékokat, de az allam
azt nem teheti meg, hogy egyébként majd a nyugdi-
jakat nem fogja fizetni. (G6gos Zoltan: Nem ezt
mondtam!) Hat, a szocialistak szerint, miszerintiink
viszont ez igy nem mikodik.

Senkinek nem kell a 200 milliard forint, koszon-
juk szépen, a koltségvetés rendben van (Gégos Zoltan:
Akkor miért csinaltatok?), rendben van. Azért csi-
naltuk, hogy ne mondhassuk azt, hogy G6gds Zoltan
miatt ez a 61500 ember vagy Kordzs Lajos miatt,
vagy Burany Sandor miatt, majd mikor megy a
nyugdijért, akkor azt mondjuk neki, hogy 10 évre
neked nem jar nyugdij, mert te a magannyugdijpénz-
tarban hagytad a pénzed, és az elment a levegGbe,
ezért. Tehat most is donthet a magannyugdijpénztar-
tag, hogy ott marad a bizonytalansagban vagy vissza-
1ép az allami nyugdijpénztarba, és akkor egyébként a
realhozamat, meg amit megszerzett... (Ggos Zoltan:
Hol van az egyéni szamla?) Egyéni szamla is van,
és mikodik, azon ma is kovethetd, hogy kinek
mennyi befizetése van. Nehogy meglep6djon, képvi-
sel§ ar, hogy nemsokara még tébb informacioval
fogunk err6l rendelkezni. (G6gos Zoltan: Ennek
csak oriiliink.)

Azt gondolom, hogy a 200 milliard senkinek
nem kell, a biztonsag kell és a felel6sség az allam
részér6l, hogy a 61 500 embernek megadjuk a biz-
tonsagot és a lehetGséget, hogy teljes nyugdijat kap-
jon, és az a 8-10-13 év, amit oda fizetett, az nehogy
elvesszen, mert most, amikor lecsokkent 19-r6l 4-re
a magannyugdijpénztarak szama, és 38 ezren vissza-
léptek az allamiba, félG, hogy ez a tendencia folyta-
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todik, és a végén ez fog bekovetkezni. Hidba, egyéb-
ként konyorognek és rimankodnak, hogy ez a ma-
gannyugdijpénztar igy mikoédjon tovabb. (Gur
Nandor: Feélek, hogy meguéditek az 6 nyugdijukat is!)

Azt pedig kiilon koszonjik GOgos Zoltannak,
hogy megtudtuk, hogy & régebben két csirkét is me-
gevett egy napon (G6gos Zoltan: Ez volt a lényeg?),
most mar nincs, mert ezt is elmondta a képvisels ar.

Ami pedig a kozpénzzel kapcsolatos felszdlala-
sokat illeti, itt azt gondolom, hogy valamilyen félre-
értésrol lehet szo, hiszen arrél van szd, hogy a 2007.
évi CLXXXI., a kozpénzekbdl nyujtott tamogatas
atlathatosagarol szo6lo torvénynek két passzusa veszti
hatalyat, amely lényegében atkeriil az allamhaztarta-
si torvénybe, mégpedig a jelen torvény 54. § a), b) és
¢) pontjaba, ami a nyilvanossagot illeti. Tehat egész
biztos, hogy egy elttlzott véleménynyilvanitasrél van
sz0, és biztos vagyok benne, hogy a térvényjavaslat
elfogadasakor mind az 6sszeférhetetlenségre, mind a
nyilvanossagra vonatkozé szabalyok meg fognak
felelni az eredeti 2007-es torvénynek. Osszesen arrél
van sz0, hogy az allami tdmogatast érinté rész atke-
riil az allamhaztartasi térvényjavaslatba.

Nagyon érdekes része volt a vitanak, amikor a
jobbikos és az LMP-s képvisel6 is az altaluk meg
nem szavazott, soha nem tamogatott Alaptorvényt
hivjak segitségiil, 1ényegében a sajat torvényjavasla-
tunkkal szemben. Tehat a Fidesz és a KDNP altal
megszavazott Alaptorvényre hivatkoznak, hogy asze-
rint ilyet nem lehet csinalni, amit 6k egyébként nem
tamogattak, majd most azzal jonnek el6, hogy ezt a
torvényt gy fogjadk majd megvédeni, hogy a sajat
magunk altal megszavazott Alaptorvény szerint majd
megvédik, mert alaptorvény-ellenes. Ez is jelzi azt,
hogy semmilyen olyan szandék nincs nyilvan, hogy a
2012-t6] hatalyos Alaptorvénnyel szemben barmi-
lyen kozpénziigyi szabalyozast is elfogadjunk, ezért
nem igazak a ttlzott félelmek.

Végezetiil szeretném megkoszonni Hegediis
Lorantnénak a hozzaszoélasat, hiszen 6 tgy kezdte,
hogy két dolgot is tudunk tdmogatni, és a stabilitasi
torvénnyel kapcsolatban elmondta pozitiv vélemé-
nyét, eztton is koszonjiik.

(16.50)

Ami viszont a jov6be latasat illeti, azzal nem tu-
dok egyetérteni, mert sem 3 ezer, sem 5 ezer fGre,
sem 10 ezer f6re nem fog novekedni az 6nall6 hivata-
li 1étszamhatar. Barki is mondta ezt barhol, az ezutan
is 2 ezer f6 marad és a koltségvetési intézmények és
az onkormanyzati polgarmesteri hivatalok tekinteté-
ben semmilyen korméanyzati kozpontositasi torekvés
nincs, és remélem, hogy nem is lesz a kozeljovoben.
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Ebbél a torvényjavaslatbol ezt biztosan nem lehet
kiolvasni.

Tisztelt képvisel6 holgyek, képvisel6 urak, ko-
szonoém szépen az egylttmtikodést, és a munkat
majd folytatjuk a koltségvetéssel, illetve ezzel a tor-
vényjavaslattal is.

Koszonom szépen. (Taps a kormanypdartok
padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen az allamtitkar Gr re-
agalasat. Tisztelt Orszaggytilés! A modositd javasla-
tok benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a
Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Mé-
diatanacsa 2013. évi tevékenységérol szolo,
Médiatanacs altal benytjtott beszamolé, va-
lamint az ennek elfogadasarol szolo, a Kultu-
ralis bizottsag altal elGterjesztett orszaggyt-
lési hatarozati javaslat egyiittes altalanos
vitjja a lezarasig. Az elGterjesztések B/113. és
H/1947. szamokon a parlamenti informatikai halo6-
zaton elérhetdk.

Tajékoztatom oOnoket, hogy az elGterjesztések
részletes vitajat kijelolt bizottsagként a Kulturalis
bizottsag folytatja le.

Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Karas
Monika asszonynak, a Nemzeti Média- és Hirkozlési
Hat6sag Médiatanacsa elnokének, a B/113. szdmu
beszamol6 el6terjesztéjének. Elnok asszony, paran-
csoljon!

DR. KARAS MONIKA ZSUZSANNA, a Nemzeti
Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanicsanak el-
ndke, a napirendi pont eldadéja: Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Haz! A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hato-
sag, valamint a Médiatanics évrél évre szamot ad
el6z6 évi munkajardl az Orszaggylilésnek. A mostani
beszamoldban a Médiatanics 2013. évi tevékenysé-
gének f6bb elemeit szeretném bemutatni, hiszen a
Hazbizottsag dontése alapjan az NMHH hirkozléssel
Osszefliggd beszamolojat a Gazdasagi bizottsag tar-
gyalja meg és hataroz is arrol.

Mindenekel6tt megkoszonom a lehetSséget,
hogy a Kulturalis bizottsag el6tt tett beszamolém
utan onoknek is ismertethetem az el6z6 évi mun-
kank f6bb pontjait. A bizottsag el6tt is arra toreked-
tem, hogy atfogo és realis képet mutassak a szerveze-
tlinkrdl, most pedig szeretnék kitérni azokra a kérdé-
sekre is, amelyek az el6z6 beszamolom kapcsan fel-
meriiltek és a szervezet miikodése szempontjabol
relevansak.

Amint azt tudjak, a Médiatanics a Nemzeti Mé-
dia- és Hirkozlési Hatosag 6nallo szerve, az ORTT,
tehat az Orszagos Radi6 és Televizio Testiilet jog-
utodja, igy pedig tevékenysége soran szorosan igazo-
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dik a médiatorvényben és a médiaalkotmanyban
leirtakhoz. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a média-
igazgatasi torvények egyfajta sorvezetéként vannak
jelen mindennapi munkank soran, feladatainkat
azok tartalma alapjan, azok figyelembevételével lat-
juk el. En jogaszként rendkiviil fontosnak tartom,
hogy szervezetiink jogalkalmazd tevékenységének a
lehet6 legjobb modon eleget tegyen, ugyanakkor a
Médiatanics kiildetését a tanacs tagjaival egyiitt
nyilvanvaléan tobbre tartjuk, mint egyszeri jogal-
kalmazast, hiszen dontéseinkkel az egész orszag és
benne minden médiafogyaszté életére hatassal
vagyunk.

Mindig hangstlyozom, hogy a mi munkank nem
csupan feladatvégzés, hanem hivatas is, nélkiilozhe-
tetlen hozza az elszantsag és a maximalis szakmai
alazat. Hiszen kiildetéslink, hogy egyenlé esélyl
hozzaférést biztositsunk az informacids és kulturalis
javakhoz minden magyar ember szdmara. Ezt vesz-
sziik figyelembe a radios frekvenciak értékesitése
soran, a fiatalkoraak védelmével kapcsolatos mun-
kank kozben, és ez az elv vezérel benniinket akkor is,
amikor tdimogatasi rendszeriinkbe, a Magyar Média
Mecenattra programba tartoz6 palyazatok elbiralasa
soran hozunk dontéseket.

Ha megengedik, szeretném néhany fontos tevé-
kenységiinket kiemelni, amelyek stlyukat tekintve
meghatarozbak voltak 2013-ban, nemcsak a Média-
tanacs és az NMHH, de azt gondolom, az egész or-
szag életében.

Tisztelt Haz! 2013-ban ismét szamos radios pa-
lyazat iigyében hoztunk dontést, amelynek koszon-
hetSen a frekvencidkat az arra leginkabb érdemes
médiaszolgaltatok hasznalhatjak. Fontos tudni, hogy
a Médiatanécs atlathatéan, részrehajlasmentesen, a
lefektetett szabalyoknak megfelelGen jar el minden
egyes palyaztatis soran. Ez azt is jelenti, hogy szabad
palyazasi lehetGséget biztositunk mindenkinek, és
szakmai tudasunk legjavat nytjtva, a palyazati felté-
teleknek leginkabb megfelel§ médiaszolgaltatot va-
lasztjuk ki a frekvenciahasznalatra. 2013-ban 0ssze-
sen 31 palyazati felhivastervezetet, illetve 35 palyaza-
ti felhivast fogadtunk el, és mivel ehhez hozzaad6d-
tak a 2012-ben inditott, de le nem zart palyazatok is,
ezért 54 eljarast zartunk le a tavalyi évben. Bizom
abban, hogy dontéseink nyoman a lehet6 legmaga-
sabb szinvonald radiémiisorok jutnak el a hallga-
tokhoz.

A radi6s misorszolgéltatasok mellett 2013 leg-
inkabb a televiziés misorszolgaltatasrdl szolt az
NMHH életében, hiszen ebben az évben valbsitotta
meg a hatésag az orszagos digitalis atallast. Bar a
munka nagy részét a hatdsag végezte, a Médiatanacs
a maga eszkozeivel szintén hozzajarult a moderniza-
ci6hoz. Magyarorszagon, mint tudjak, 2013. oktéber
31-én lezarult a digitalis 4tallas, és ezzel megsziint a
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kozel 60 éves multra visszatekinté analog foldfelszini
sugarzasu televiziés mfsorszoras. A fejlesztésnek
koszonhet6en 4j korszak kezd&dott a televizidzas-
ban, jelent6sen kib&viilt az elérhet6 ingyenes tarta-
lom, és Gj szolgaltatasok is megjelentek. Kozel 1,8
milli6 haztartas allt at zokken6mentesen a digitalis
televizi6zasra hazankban, és ennek soran Magyaror-
szagon, Europaban egyébként egyediilallé modon, a
raszorul6 haztartasok allami segitséget kaptak az
atallashoz. Biiszkék vagyunk ra, hogy lehet6ségiink
volt ennyi embernek segiteni, és oriiliink, hogy ezzel
elértiilk célunkat is: senki nem maradt tévémiisor
nélkiil az atallas utan.

Az NMHH munkajahoz kapcsolodva a Médiata-
nacs a helyi televiziok &atallasanak tamogatasaban
vett részt aktivan, a m(ikodé 38 helyi analog terjesz-
tést televizio koziil 37 élt a digitélis 4tallas adta lehe-
toséggel. Ez azt jelenti, hogy a hatdsag altal kiadott
engedélyek alapjan a helyi televiziok tilnyomo tobb-
sége is jogosultsagot szerzett a helyi DVB-T miisor-
szord addallomésok iizemeltetésére, azaz a digitalis
foldfelszini televizidzasra. Ebben nagy el6nyt jelen-
tett a helyi tévék szdmara, hogy a Médiatanacs ta-
mogatasi rendszere, a Magyar Média Mecenatara
program keretében Osszesen 312 milli6 forintos ke-
retosszeggel irtunk ki palyazatot. Ez kiilon a helyi
tévék digitalis atallasat finanszirozta. Nem hagytuk
tehat magukra a kis televiziokat sem, ugyanis hi-
sziink abban, hogy a helyi értékek kozvetitése is
nagyban hozzajarul az informacids és kulturalis ja-
vak egyenl$ esélyli elosztasihoz, emellett pedig a
helyi tévék alkalmasak a kozosségformalasra is.
Ezért tartottuk kiemelkedd jelentéséglinek digitélis
atallasuk tamogatasat.

A digitalis atallasnak koszonhet6en a sziil6k
még hatékonyabban tudjak védeni gyermekeiket a
karos médiatartalmaktol, hiszen a digitalis vevoké-
sziilékeken beallithat6 egy gyermekzar, ami figye-
lembe veszi a filmek korhatar-besorolasat is. A Mé-
diatanacs korhatar-besorolasi tevékenysége tehat az
ilyen praktikus helyzetekre is konkrét hatassal van.
Az ebben a témaban kiadott jogszabaly és ajanlas az
évek tapasztalatai alapjan jol miikodik, hiszen kevés
esetben érkezik lakossagi bejelentés a testiilethez a
rossz korhatar-besorolassal kapcsolatban.

2013-ban Gsszesen 11 esetben folytatott le elja-
rast a testiilet kiskortiak védelmének szabalyozasat
megsért6 tigyben, ami az el6z6 évekhez képest csok-
kend tendenciat mutat, vagyis azt sugallja, hogy a
médiaszolgaltatok egyre inkabb normakovetd maga-
tartast tantsitanak.

Nemcsak a kiskortiak, hanem mas kiszolgalta-
tott csoportok esélyegyenlGségét is igyeksziink meg-
teremteni. A hallasi fogyatékkal él6k tekintetében a
médiaszolgaltatok akadalymentesité gyakorlataban
2013-ban pozitiv tendenciadk mutatkoztak.
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(17.00)

Els6sorban a mennyiségi elvarasokban jelent-
keztek ezek az eredmények, hiszen a torvényi ren-
delkezésekhez képest joval nagyobb mértékben nétt
a felirattal ellatott mlisororak szama, pedig ezek az
el6irasok évrél évre egyre tobb akadalymentes mii-
soridét irnak elS. Tébb kulturalis, szérakoztato, val-
lasi és gyermekmiisor szerepelt a kinalatban, és ér-
zékelhetd, hogy a televiziok fokozott figyelmet fordi-
tanak a hirmiisorok és a fogyatékkal él6k szidmara
késziilt misorok akadalymentesitésére is.

Ugyan a politikai m{isorok és az él6 adasok aka-
dalymentesitése még nem megoldott, kiilondsen
problémés ez a médiaszolgéltatok szaméra egy €l
vitamfisorban, és a feliratozdsok minGségével is
akadnak problémak, de 2013-ban mar a miisorid6 56
szazalékat lattak el felirattal vagy jeltolmacsi segéd-
lettel, mig ez a szam 2012-ben csak 46 szazalék kortiil
mozgott.

Osszességében tehat azt tudjuk elmondani, hogy
a hallassériiltek szamara a televiziés miisorok aka-
dalymentesitésének gyakorlata j6 iranyba halad,
egyre pontosabban és egyre nagyobb mennyiségben
tudnak hozzaférni az értékes televiziés tartalmakhoz
siket és nagyothall6 honfitarsaink is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Médiatanacs,
mint azt mar hangsialyoztam, nem csupan feladat-
végzésként tekint munkijara, hanem elhivatott ab-
ban, hogy minél hatékonyabban hozzajaruljon, hogy
értékes és jogszabalyba nem iitk6zd tartalmak jelen-
jenek meg a radidk és a televiziok misorpalettijan.

Fontosnak tartom azt is megemliteni, hiszen
mar korabban is tébbszor elhangzott, és onoket is
nyilvanvaléan érdekli a kérdés, hogy a kiegyenstilyo-
zott tajékoztatas megsértése ligyében is folytattunk
le eljarasokat. A hatosag, tehat a hivatal, illetve a
Médiatanics 2013-ban 34 esetben jart el kiegyenst-
lyozottsagi kérelemmel kapcsolatban. A 2013 soran
elbiralt vagy benyujtott 34 kérelem dont6 tobbsége a
TV2, ez 15 eset, az RTL Klub, 11 eset, illetve az ATV,
4 eset, altal sugarozott miisorokkal kapcsolatban
érkezett.

Ezekben az esetekben is, mint minden mas te-
vékenységiink soran, a lehetd legnagyobb alapossag-
gal jartunk el, azt azonban tudniuk kell, hogy azt,
hogy mi a kiegyensulyozott és mi nem az, végsé so-
ron nem a Médiatanacs, hanem minden alkalommal
bir6i dontés hatarozza meg.

Ezzel egyiitt elmondhatom, hogy az eljarasok-
ban a kérelmezdk, vagyis azok, akiknek a karara a
kiegyensulyozott tajékoztatas nem tortént meg, sza-
mos esetben pozitiv itéletet kaptak. Bizunk abban,
hogy ezek az esetek és ezek a dontések a médiaszol-
galtatokat egyre inkabb jogkovet6 magatartasra 6sz-
tonzik majd.
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A Kulturalis bizottsag iilésén mar elGkeriilt a
magyar zene aranyanak kérdése. Természetesen
ezen a téren is a jogkovetésre igyeksziink 6szt6nozni
a médiaszolgaltatokat a magyar zenei arany tekinte-
tében is, és gy tapasztaljuk, hogy ez meg is valosul.
A médiatorvény 21. § (1) bekezdése szerint a keres-
kedelmi radiok esetében a zenei miivek kozzétételére
szant évi teljes miisorid6 legalabb 35 szazalékat ma-
gyar zenei miivek bemutatisara kell forditani. Fon-
tos el6iras, hogy ennek a kotelezettségnek a reggel 5
és éjjel 24 oraig terjed6 idészakban is meg kell felel-
ni. Ez azt jelenti, hogy nem lehet elszdmolni az éj-
szaka sugarzott miiveket.

E kotelezettség csak a korzeti vagy orszagos ke-
reskedelmi médiaszolgéiltatokra vonatkozik, érte-
lemszertien a helyi kereskedelmiekre nem. Ugyanak-
kor a Médiatanacs a médiatorvény 2011. januar 1-jei
hatalybalépése oOta a helyi kereskedelmi palyazati
felhivasaiban 0Osztonz6ként szerepelteti a magyar
zenei véllalasokat. Ez azt jelenti, hogy a palyazat
elbiralasanal ezért pluszpont kaphat6, amennyiben
vallaljak a torvényben el8irt 35 szazalékos aranyt. Az
eddigi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a palyazok
kivétel nélkiil vallaljak ezen tobbletkotelezettséget,
mindez azonban csak a 2011. januar 1-je utan indult
helyi kereskedelmi palyazati eljarasban nyertesnek
hirdetett médiaszolgaltatokra nézve kotelezd. A helyi
kereskedelmi radidkkal a fenti id6pontot megel$z6-
en kotott szerz6désekbdl értelemszertien hianyzik ez
a kotelezettség. Ezt a 35 szazalékos kvotat 2011-ben
37, 2012-ben 33 zenei radié milta alul, 2013-ra pe-
dig ez a szam 13-ra apadt. Tehat mindenképpen fej-
16dés mutatkozik a médiaszolgaltatoknal. Ahol a
magyar zene aranya alulreprezentalt, ott mindannyi-
szor eljarast inditunk, és a birsagolasi tendencianak
megfelelen az ismételten elkovetSket egyre maga-
sabb birsaggal stjtjuk.

Holgyeim és Uraim! Tisztelt Orszaggytilés! A
Médiatanics célja azonban nemcsak az, hogy meg-
oldja azokat a helyzeteket, amikor mar bekovetkezett
a baj, az is célunk, hogy eleve értékes és élvezhetd
magyar tartalmak keriiljenek a televizidk és radiok
misorpalettajara. Ezért miikodtetjiik 2011 6ta tAmo-
gatasi rendszeriinket. A tdmogatasi rendszer a Ma-
gyar Média Mecenattra program nevet kapta, ennek
a tamogatasnak a célja, hogy olyan tdimogatasi keret-
rendszert valdsitson meg Magyarorszagon, amelynek
koszonhetGen a tehetséges filmes alkotok és az igé-
nyes tartalmakat el6allitdé médiaszolgaltatok oGtletei
megvaldsulhassanak. Az a célunk, hogy az alkotok
tdmogatasa altal elérjiik, hogy minél t6bb magyar
televizionéz6hoz juthassanak el azok az informaci-
0s és kulturalis javak, amelyeket az alkotasok kép-
viselnek.

2013-ban a fiiggetlen magyar filmeseket tamo-
gat6 palyazatainkon 119 oOtletet tamogattunk, Ossze-
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sen 1,2 millidrd forinttal. A tAimogatott tervek kozott
szerepelt forgatokonyv, tévéfilm, dokumentumfilm,
ismeretterjeszt6 film, kisjatékfilm, kisérleti film,
online terjesztést film és animécioés film is. Az alko-
tasok koziil tébben nemzetkozi fesztivalsikert is ma-
guk mogott tudhatnak, ami megerdsit minket a don-
téseink helyességében. Az a miifaji sokszintiség pe-
dig, amit a tAmogatott alkotasok képviselnek, megje-
lenik a televiziés csatornakon, hiszen a palyazati
feltételek kozott az egyik feltétel, hogy a palyazod
egyiittmikodjon egy médiaszolgéltatoval, tehat fel
tudja mutatni, hogy hol, melyik médiaszolgaltatonal
lesz alkotasanak bemutatésa.

A médiaszolgaltatok tamogatasara 2013-ban
még a filmes keretnél is tobbet forditottunk, tébb
mint 1,3 millidrd forint értékben jarultunk hozza
helyi és kozosségi radidadok és televiziok miikodésé-
hez. Ot palyazaton 312 nyertest hirdettiink ki, tAmo-
gattuk hirmtsorok, kozéleti magazinmiisorok elké-
szitését, hozzajarultunk a médiaszolgaltatok rezsi-
koltségeihez és digitalis atallasahoz, valamint finan-
sziroztuk a miisorszolgaltatok miiszaki fejlesztéseit is.

Fontos megemlitenem, hogy a mecenatira-
program szdmos palyazatara jelentkezhetnek hata-
ron tali magyar alkotok is, a legtobb esetben egy
elkiilonitett 0sszeg all az § rendelkezésiikre a kiira-
sokban. Bizunk abban, hogy a jov6ben egyre nagyobb
versenyben szamithatunk az 6 palyazataikra is.

Osszességében tehat a Magyar Média Mecenati-
ra program keretében t6bb mint 2,5 milliard forint
tamogatast osztottunk ki. A nyertesekt6l érkezett
visszajelzések azt mutatjak, hogy nagy sziikség volt a
tamogatasi rendszer megujitasara, jo lehetGségnek
tartjak ezt a forrasszerzést terveik megval6sitasdhoz.

(Az elnéki széket Sneider Tamds, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Tisztelt Orszaggytilés! Végezetiil szeretném
megkoszonni a lehet6séget a felszolalasra. Engedjék
meg, hogy a testiilet nevében is elmondjam, hogy
munkankat a hivatastudat és a magyar kozonség
érdekének figyelembevétele vezérelte és vezérli a
jovében is. Bizom benne, hogy az elmondottakkal
kell6képpen sikeriilt bemutatnunk a Médiatanacs
2013. évi sokszinii tevékenységét. Kérem a tisztelt
H4z tamogatéisat, hogy fogadja el a Médiatanécs
2013. évi beszamolojat.

Koszonom figyelmiiket. (Szérvdnyos taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszontom képvisel6tarsaimat. Meg-
adom a sz6t most Halasz Janos urnak, a Kulturalis
bizottsag el6adojanak, a H/1947. szamu hatarozati
javaslat elGterjesztGjének.
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HALASZ JANOS, a Kulturalis bizottsag eléado-
ja, a napirendi pont el6addja: Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A Kulturalis
bizottsag november 10-én targyalta a Nemzeti Mé-
dia- és Hirkozlési Hat6sag Médiatanacsanak 2013.
évi tevékenységérol sz6lo beszamolot, és a bizottsag
megallapitotta, hogy ez egy atfogd és alapos anyag,
egy részletes beszamol6. Egy olyan beszamolo, ami-
b6l lehet latni, hogy a Médiatanics a munkajaval
segitette azt, hogy minden magyar ember szaméara
biztositott legyen az informacios és kulturalis javak-
hoz val6 egyenlé esélyt hozzaférés.

(17.10)

Az anyag terjedelmes, de ugyanakkor tartalmas
is, 11 fejezetben targyalja a Médiatanacs munkajat,
olyan témak vannak benne, mint a Médiatanécs
miikodésérol szolo fejezet. De sz6l az anyag a szo6las-,
vélemény- és sajtoszabadsag, a tajékoztatas kiegyen-
sulyozottsdganak a helyzetérdl, vagy a médiaszolgal-
tatok és misorterjesztk tulajdoni helyzetének ala-
kulasardl, az elnok asszony 4ltal is az imént emlitett
radids palyazatok, a kiilonbozd jogosultsagok 2013-
as alakuldsarol, vagy a médiaszolgaltatisi piac gaz-
dasagi helyzetérdl, pénziigyi feltételeinek alakulasa-
r6l, vagy a Tanacs konkrét egész éves tevékenységé-
r6l, de a kiilkapcsolatok alakulasardl, a kiilonb6z6
tamogatasi teriiletekrél, a médiamecenatara-prog-
ramrol is szol az anyag, és taldlunk benne egy na-
gyon alapos radios és televizibs médiatartalom-
elemzést is a 2013-as évre vonatkozoban.

Engedjék meg, hogy az anyaggal kapcsolatban
négy témat roviden kiemeljek, amelyek a Kulturalis
bizottsagban is szoba keriiltek. Az egyik ilyen a ra-
di6frekvenciak értékesitése volt. Ahogy hallottuk is
elnok asszonytol, egy nagyon alapos munka folyik,
amikor egymast kovet6 évekre is épiil a dolog, hisz az
az 54 jogosultsag, amelyrdl dontéttek, amely radio-
frekvenciakat értékesitettek, csak részben voltak
2013-as kiirasaak. De ami nagyon érdekes és fontos,
hogy ebbdl az 54 értékesitésbdl 24-en, azaz nagyon
jelentds aranyban kozdsségi radiok kaptadk meg a
frekvenciat, ami, azt gondolom, mint bels6 arany is
nagyon megnyugtat6 a dontések tekintetében.

A televizios teriiletrdl a digitalis 4tallasrél hall-
hattunk elnck asszonytol itt is alaposan, ahogy az
anyagban is szerepel ez. Fontos kiemelni- és ezt
szeretném képvisel6ként is és bizottsagi el6adoként
is jelezni -, hogy erre a munkara is biiszke lehet a
Médiatanacs, hisz ez egy nagyon komoly atallas.
Barmely orszagot nagyon komoly feladat elé Allitja,
allitotta ez a munka. Es ezt itt Magyarorszagon a
Médiatanics kozremiikodésével, vezényletével na-
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gyon nagyszertien sikeriilt megoldani. Ehhez nyilvan
kellettek a partnerek, kellettek a miisorszolgaltatok
is partnerként, de leginkdbb a Médiatanacs atgon-
doltsaga és az a segit6 hozzaallasa kellett, amikor a
munka soran elsGsorban a nézdok, a kozonség érdeke-
it figyelték, és a helyi kozosség érdekeit is. Ahogy
hallhattuk, példaul a helyi televiziok digitalis atallasa
kapcsan nagyon fontos volt a t6bb mint 300 millio
forintos tamogatis és palyazati lehetGség, és igy
nemcsak az orszagos adok, de a helyiek is szinte
teljes mértékben at tudtak allni a digitalis miisor-
szorasra.

A harmadik tertilet, amit szeretnék kiemelni, az
a magyar zene aranya, amit elnok asszony is emlitett.
Talan érdemes is ezt Kkicsit tovidbbgondolnunk. A
torvény jelenleg az orszagos kereskedelmi radiok
esetén irja el§ a 35 szazalékos kotelezettséget, a he-
lyieknél pedig az nagyon helyes, hogy a médiahato-
sag Osztonzolleg az Gj palyazatoknal, ha a 35 szazalé-
kot véllaljak azok, akikre nem kotelezs, a helyi ke-
reskedelmi radidkra, az el6nyt jelent a palyazati elbi-
ralasnal. De én tugy is, mint jogalkoto, szeretném
mindnyajunk figyelmébe ajanlani, hogy persze j6 az
ilyen 6sztonzo, de a legjobb az lenne, ha a torvényt e
tekintetben, amikor sor keriil ra, esetleg mddosita-
nank, és szeretném f6ltenni az asztalra, gondolkod-
junk el azon, hogy ez a 35 szazalék els6 1épésben az
orszagos kereskedelmi addoknél, de adott esetben
masodik 1épésben a helyieknél is nyugodtan emel-
kedhetne 50 szazalékra, hiszen ezzel a 1épéssel a
magyar zenét, a magyar zene iigyét szolgalnank. A
mostani példa azt mutatja, hogy mivel nagyon sokan
betartjak, szivesen vallaljak, talan egy ilyen dvatos 15
szazalékos el6relépés is mindenképpen segitség le-
hetne. Nagyon jo, hogy ez a téma itt most elGkeriilt,
nyilvdn majd alkalomadtin, amikor az ehhez sziiksé-
ges torvényt modositjuk, akkor ez az iigy is elGkeriil-
het. Remélem, nem fogjuk elfelejteni.

Szeretnék még beszélni a médiamecenatira-
programrdl, amirdl elnok asszony is emlitést tett. Ez
a 2,5 milliard forintos tamogatasi rendszerével egy
nagyon fontos pillére a magyar filmtadmogatasi rend-
szernek is. Igazabdl harom pillérbdl all az a rendszer,
ami az elmult években kialakult. A Nemzeti Filmalap
az egyik, dontéen a jatékfilm-finanszirozassal, -ta-
mogatassal, a mésik a kormany, illetve azon beliil is
az Emberi Eré6forrasok Minisztériuma, ahol a kiilon-
b6z6 tudomanyos és konferenciatimogatasok szere-
pelnek, a harmadik, de sorrendben nem is, hanem
egy nagyon erés és sok miifajt dont6en megmentd,
tehat igazdn fontos pillér a médiamecenatira-
program, a médiahat6sagnak, a Médiatanacsnak ez a
péalyazati rendszere, amikor is az animacios, az isme-
retterjeszté vagy a dokumentumfilm, a kisjatékfilm,
kisérleti film teriiletén gyakorlatilag innen tudnak
csak tamogatast kapni a filmkészitGk. Eppen ezért
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nagy felel6sség is ennek a rendszernek a miikodteté-
se. Nagy orommel latom, hogy itt egy kiegyenstlyo-
zott palyazati kiirasi rendszer miikodik, és azt is,
hogy egy jo, hozzaért6 és felel6s biralati rendszert
miikodtetnek. Bizom benne, hogy ez a kovetkez6
években is igy marad. Ez nagyon fontos a magyar
kultara, a magyar film iigyének is. Ezt is kdszonjiik
onoknek a munkajuk soran.

Tisztelt Haz! A bizottsag megtargyalta a javasla-
tot, és egy hatarozati javaslatot nyujtott be a tisztelt
Haznak. Ebben a hatérozati javaslatban a Kulturalis
bizottsag azt javasolja képvisel6tarsaimnak, hogy
fogadjuk el a médiahatésag 2013. évi tevékenységé-
r6l sz6l6 beszamolot. Remélem, hogy a szavazasnal
ez majd igy is lesz. Kbszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Bejelentem,
hogy a kormany mar a milt heti hazbizottsagi iilésen
is jelezte, hogy az elGterjesztés vitajaban nem kivan
részt venni. Ennek értelmében most a képvisel6i
felszolalasok kovetkeznek. ElsGé korben a vezérszo-
noki felszolalasokra kertil sor.

Megadom a sz6t Toré Gabornak, a Fidesz képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak.

TORO GABOR, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szér6l: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Az
Orszaggytilés dontésének megfelel6en 2010. oktdber
11-én megalakult a Nemzeti Média- és Hirkozlési
Hato6sag autonom szerveként miikod6 Médiatanacs.
Az ORTT jogutddjaként miikodé Médiatanacs 6nalld
jogi személy, amely az Orszaggytilés feliigyelete alatt
all, igy jelent6s autonémiaval bir. A Médiatanacs
tagjai csak a térvénynek vannak alarendelve, és tevé-
kenységiik korében nem utasithatok. A média fel-
iigyelete, a torvények betartasa és mindemellett a
sajtoszabadsag biztositasa nagy felelGsséget ré6 a
Médiatanicsra.

Elmondhatjuk, hogy a 2013-as év a hazai televi-
zibzas torténetében mérfoldkének szamit, hiszen
Magyarorszagon is lezajlott a digitalis atallas. Az 4j
médiaszabalyozas hatélybalépése ota eltelt idGszak
tobbek kozott lehetGséget biztosit arra, hogy atte-
kintsiik az illetékes szervek tevékenységét és értékel-
jik azt. Lehetéségiink van arra, hogy egy pillanatra
hatrébb 1épjlink, és objektiven vizsgaljuk meg, hol
allunk, merre is tartunk. Meggy6z6désem, hogy a
magyar médiaszabalyozis alapveten megfelel az
eur6pai unios tagallamokra jellemz6 normaknak. A
jelenleg hatalyos jogszabalyok és az azokat alkalma-
z6 hatdsag alkalmas arra, hogy megteremtse a valodi
sajtoszabadsagot, és ezaltal ne szlikitse a demokrati-
kus nyilvanossag kereteit.

Tisztelt Haz! Amikor a Médiatanacs 2013. évi
tevékenységét attekintjiik, azt tapasztalhatjuk, hogy
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rendkiviil értékes és nagy munkat lattak el a kollé-
gak, amelyet az attanulmanyozasra kikiildott elGter-
jesztés részletesen bemutat. A Médiatanacs 2013-
ban 45 alkalommal iilésezett, a 45 iilésen 1522 el6-
terjesztést targyalt meg, és ezek targyaban Osszesen
1793 dontést hozott. Az 1522 elGterjesztésbdl 255
elGterjesztést az alap nyujtott be, ezek targyaban 279
dontés sziiletett. A Médiatanics 0sszesen 31 palyaza-
ti felhivastervezetet, illetve 35 palyazati felhivast
fogadott el 2013-ban. Osszesen 54 palyazati eljarast
zart le a Médiatanics 2013-ban, ebbdl 45 volt ered-
ményes. Megoszldsa a médiaszolgaltatasi lehet6sé-
gek jellege szerint 17 kereskedelmi és 28 k6zosségi.

A foldfelszini terjesztésli audiovizualis média-
szolgaltatasok digitalis atallasanak hataridejét a Dtv.
38. § (1) bekezdése hatarozza meg.

(17.20)

Eszerint az orszagos vételkorzetti médiaszolgal-
tatasok esetében a hataridé 2014. december 31., mig
a korzeti és helyi vételkorzeti médiaszolgaltatasok
esetében 2017. december 31. napja.

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sag 2013-
ban kidolgozta az orszagos audiovizualis médiaszol-
galtatok analdg adodira vonatkozo bekapesolasi titem-
tervet. A hatdsag altal kidolgozott orszagos analdg
adokra vonatkoz6 lekapcsolasi iitemterv szerint az
adok lekapcsolasa két iitemben tortént. Az elsé
iitemben meghatarozott adokon a médiaszolgaltatas
sugarzisat 2013. julius 31. napjaval, mig a mésodik
iitemhez tartoz6 médiaszolgaltatasi lehetGségeket
2013. oktober 31. napjaval kellett megsziintetni. Ezt
a hatosag visszavonta, igy a Magyar Televizio
Nonprofit Zrt.,, az RTLKlub Zrt. és az MTM-SBS
Zrt. - mondjuk ugy, hogy a TV2 - anal6g, foldfelszini
miisorszérasa 2013. oktober 31. napjaval megsziint.
A mikod6 38 helyi analdg terjesztésii televizid koziil
37 audiovizualis médiaszolgaltatas médiaszolgaltato-
ja élt a digitalis atallas adta lehet8séggel, és jogosult-
sagot szerzett a digitalis foldfelszini videbadasra. A
Médiatandcs modositotta az érintett 37 média-
szolgaltatasra vonatkoz6 hatésagi szerzédést, amely-
ben rogzitésre keriilt, hogy a miisor terjesztése digi-
talis foldfelszini videoadas technolégiaval valésult
meg. A 2013. év végén a folyamatban 1év§ palyazati
eljarasok lezarasanak eredményeképpen mar csupan
egy médiaszolgaltatas miikodott 60 napos ideiglenes
hato6sagi szerz6dés alapjan.

A Médiatanacs az el6z6 évhez hasonléan 2013-
ban is szamos esetben mddositotta a helyi és korzeti
foldfelszini médiaszolgéltatok hatosagi szerzédéseit.
A legtobb szerzédésmodositas az elmult évekhez
hasonléan a miisortervet érintette. A Médiatanacs
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2013-ban feliilvizsgélta és rogzitette a kozszolgalati
médiaszolgaltatasok altal hasznalt médiaszolgaltata-
si lehet&ségeket. A feliilvizsgalat 1ényeges eleme volt,
hogy a Médiatanacs gy dontott, hogy a korabban a
Neo FM 4ltal hasznalt orszigos kereskedelmi radios
adohaloézat frekvenciait 2014.januar 2. napjatol a
Magyar Radié Nonprofit Zrt. Kossuth radio, illetve a
Danko6 Pista Radié médiaszolgéltatasai hasznalhat-
jak a dontésben meghatarozottak szerint.

A gytloletbeszéd kapcsan a Médiatanacs megal-
lapitotta, hogy a gytiloletkeltés mellett a kozosségek
kirekesztésének tilalmat el8ir6 torvényi rendelkezés
is sériilt. Egy iras ugyanis alkalmas volt arra, hogy ne
kizdrélag a blincselekménnyel érintett személyek
kozosségével vagy a ciganysag jelentGs részével, ha-
nem a kisebbség valamennyi tagjaval szembeni el6i-
téletek kialakulasat eredményezze, mivel nem kiza-
rolagosan a cikk targyaul szolgalé biincselekmény
feltételezett elkovetSi ellen iranyult. Allampolgari
bejelentés alapjan végzett négy tovabbi hatbsagi
ellendrzés kapcsan nem inditott eljarast, mivel nem
talalta megalapozottnak az allampolgari bejelentés-
ben, kérelemben foglaltakat. BAndy Kata meggyilko-
lasa kapcsan a biincselekmény médiareprezentacio-
jat elemezte, és megallapitotta, hogy a gyilkossag,
illetve a nyomozas hirados feldolgozasa egyik média-
szolgaltat6 esetében sem volt kifogasolhat6, mind-
egyik a szakmai norméknak és a hatalyos médiasza-
balyozasnak megfelelGen jart el.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az emberi méltosag
védelme témajaban kiemelked6 volt a Szita Bence
elleni gyilkossag bemutatasa tigyében hozott hataro-
zat. A kiskort személy halala kapcsan a TV2 Mokka
feltarta és bemutatta a gyilkossag részleteit, és nye-
reményjatékot is szervezett a Mokkaban. Azt kellett
kitalalni SMS-ben, mi lehetett a gyilkossag inditéka,
a szavazok kozott ajandékokat sorsoltak ki. A Média-
tanacs 23 milli6 forint birsagot szabott ki, t6bbek
kozott a kiskortak védelmére vonatkozd szabalyok
és az emberi méltésagot véds elbirasok megsértése
miatt. Az indoklasban megallapitotta, hogy ,a miisor
készit6i a szenzaciohajhész, kozizlést sértd és meg-
botrankoztatd nyereményjatékkal figyelmen kiviil
hagytdk a hozzatartozok érzéseit, és mindezt egy
kifejezetten nyereségorientalt miisorrészletben tet-
ték, azaz anyagi haszonszerzésre hasznaltak egy csa-
14d tragédiajat”.

A médiahatésag 2013-ban is kiemelten ellen-
Orizte a kiskortiak védelmével foglalkoz6 torvényi
rendelkezések betartasat. A Médiatanacs Osszesen
24 esetben allapitott meg jogsértést a gyermekek és
kiskortak védelmét célzb szabalyokkal kapcsolatban.
A miisorszamokat hét esetben 18 éven aluliak sza-
mara nem ajanlott, tiz esetben 16 éven aluliak sza-
mara nem ajanlott, négy esetben 12 éven aluliak
szamara nem ajanlott és harom esetben 6 éven alul-
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iak szdmara nem ajanlott kategobriaba kellett volna
besorolni. A Médiatanacs Osszesen mintegy 16 millio
forint birsigot szabott ki a kiskortak védelmét sért6
esetek miatt. Ugyanezen témaban a médiahatbsag
2011-ben 66, 2012-ben 49, mig 2013-ban 29 tor-
vénysértést megéllapité hatarozatot hozott. A 2013-
as adatokat a korabbi évek adataival 6sszehasonlitva
megéllapithatd, hogy folyamatosan csokkent a kisko-
raakat sért6 tartalmakkal kapcsolatos jogsértések
szama. Jomagam a kiskordak hatbsagi védelmét a
Médiatanacs egyik legf6bb feladatanak tartom.

A Kkiegyensulyozott tijékoztatassal kapcsolato-
san 29 kérelem érkezett be a Nemzeti Média- és Hir-
kozlési Hatosaghoz, amelybdl 24-et a Jobbik nytjtott
be. Ezek koziil 4-nek teljesen, tovabbi 4-nek részben
adott helyt, a tobbit 1ényegében elutasitotta.

A hallasi fogyatékkal él6k szaméara hozzaférhet6
miisorszamokkal kapcsolatos torvényi el6irasok
teljesiilése tekintetében a médiaszolgaltatok aka-
dalymentesit6 gyakorlatiban 2013-ban pozitiv ten-
dencidk mutatkoztak. A torvény altal el6irtnal joval
nagyobb mértékben nétt a felirattal ellatott miisor-
orak szama, valamint t6bb kulturalis, szérakoztato,
vallasi és gyermekmiisor szerepelt a kinalatban. Er-
zékelhetd, hogy a televiziok fokozott figyelmet fordi-
tottak a hirmfisorok és a fogyatékkal él6k szdmara
késziilt miisorok akadalymentesitésére, valamint
igyekeztek a kedvelt miisorokat nagyobb szamban
hozzaférhet6vé tenni a hallassériilt néz6k szamara. A
kozszolgalati médiumok gazdag miifaji kinélatot
biztositottak, valamennyi csatorna a toérvényben
meghatarozottnal magasabb 6raszdmban tette hoz-
zaférhet6vé misorait.

A 2013. évre vonatkoz6 tamogatéasi terv elkészi-
tésekor a Médiatanacs kiemelten figyelembe vette az
el6z6 évi tapasztalatok mellett a biralobizottsagok és
az alap tamogatasi teriilete altal megfogalmazott
javaslatokat, a médiaszolgaltatok és a filmes szakma
részérdl érkezett igényeket, az egyes szakmai foru-
mokon elhangzott észrevételeket és a filmszakmai
kormanybiztos szakmai allaspontjat. A 2013. évi
tamogatasi terv alapvet6en a médiaszolgaltatok mi-
kodési koltségeinek, miisorai gyartasanak, illetve a
fiiggetlen magyar filmes alkotasok tdmogatasara
irAnyult. A két orszagos kereskedelmi tévé, az RTL
Klub és a TV2 dijanak megéallapitasa kapcsan
2013. november 1-jét6l a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciordl sz6lé 2010. évi CLXXXV.
torvény szerinti nyilvantartasba vétel alapjan végzi
médiaszolgaltatasi tevékenységét, mivel az analdg
orszagos jogosultsaiguk megsziint a digitalis atallas
megtorténtével.

Ezen médiaszolgaltatok nyilvantartasba vételére
a médiatorvény alapjan nem a Médiatanacsnak,
hanem a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sag Hi-
vataldnak van hataskore. A médiaszolgéltatasi dijat a
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torvény alapjan a Nemzeti Média- és Hirkozlési Ha-
tosag allapitja meg.

A Médiatanacs 0sszesen 31 palyazati felhivaster-
vezetet, illetve 35 péalyazati felhivast fogadott el
2013-ban. Osszesen 54 palyazati eljarast zart le
2013-ban a Médiatanacs, ebbdl 45 volt eredményes,
ahol nyertest hirdetett.

(17.30)

A Médiatanics 2013-ban 14 hatarozataban alla-
pitotta meg az Mttv. 33. & (4) bekezdésében foglalt
szabaly megsértését. Valamennyi hatarozat az orsza-
gos audiovizualis médiaszolgaltatokkal szemben
sziiletett. A Médiatanacs egy magyar fejlesztésti
szoftverrel havonta méri és ellenérzi az RTL Klub, a
TV2, a Duna Televizi6, az M1 és az M2 médiaszolgal-
tatasok haromnapi miisorat. A Magyar Televizidval
szemben a Médiatanacs 2013-ban az elsG birsag-
szankcidt jogsértésenként 50 ezer forintban allapi-
totta meg, ezt az év végére 80 ezer forintra emelte; a
TV2 esetében 20 ezer forintrol 55 ezer forintra.

Kisebb mértékii, 10 ezer és 100 ezer forint ko-
zGtti birsagot - ez Gsszesen 66 hatarozat - jellemzGen
helyi, kiskozosségi médiaszolgaltatokkal szemben
alkalmazott. Nagyobb, 100 ezer és 1milli6 forint
Osszegli birsig - 6sszesen ez 35 hatarozat - jellem-
z6en a korzeti vagy orszagos médiaszolgaltatokkal
szemben kerilt kiszabasra. 1 milli6 forint feletti,
kiemelkedd nagysagi birsagot a Médiatanacs 77 hata-
rozatdban szabott ki, ebb6l a TV2 négyet, az RTL
Klub kett6t, a Film Mania egyet kapott. A legmaga-
sabb birsagot a TV2-vel szemben &llapitotta meg a
kaposvari gyermekgyilkossag bemutatasa kapcsan,
23 milli6 forint 6sszegben.

A médiaszolgaltatok akadalymentesit6 gyakorla-
tdban 2013-ban pozitiv tendencidk mutatkoztak. A
torvény altal el6irtnal joval nagyobb mértékben nétt
a felirattal ellatott miisoréorak szama, valamint t6bb
kulturalis, szorakoztatd, vallasi és gyermekmtsor
szerepelt a kinalatban. A hat6sag vizsgalati eredmé-
nye alapjan a médiaszolgaltatok 2013-ban a misor-
id6 56,6 szazalékat lattak el felirattal vagy jeltolmacsi
segédlettel.

Az el6bbiekben elhangzott Osszefoglalom alap-
jan is megéllapithat6, hogy a Médiatanacs miikodése
bevéaltotta a vele szemben tadmasztott elvarasokat.
Munk4ijuk soran megfelelen vizsgaltak és szaba-
lyoztak a kiilonb6z6 magyarorszagi médiumok tevé-
kenységét. Ezen munkajuk évrél évre egyre eredmé-
nyesebbnek mondhat6é annak tiikrében is, hogy az
érintettek minél inkabb jogkévetd magatartast tant-
sitanak. Természetesen eredményeiket tovabbra is
javitani kell, bar ez els6sorban a széles nagykoézon-
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ség, valamint a politikai paletta teljes szélességében
folytatand6 jobb kommunikaciéval oldhaté meg.

Jomagam is javaslom a tisztelt Haznak a besza-
molé elfogadasat. Koszonom a figyelmet. (Szérvd-
nyos taps a kormanyparti sorokbol.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Szakécs Laszlo-
nak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok uar. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Koszonom szépen
elnok asszony beszadmolojat. Az elGttem sz6l6k nagy-
jaban-egészében egyébként megismételték, amiket
elnok asszony elmondott.

En tgy gondolom, hogy ezzel a beszamolbval
nem az a baj, ami benne van, ez egy 250 oldalas,
szines-szagos, ugy gondolom, hogy egy jol Osszealli-
tott kiadvany. Ezzel az a baj, ami nincs benne, mert
nincs benne az, ami ma Magyarorszagon val6jaban a
médiaval, a médiumokkal kapcsolatban a kozvéle-
ményt igazan foglalkoztatja, de ezekre majd egy ki-
csit kés6bb visszatérek. ElGszor egy-kett§ adatban
szeretném kiegésziteni azt, amit elnok asszony is
elmondott.

Hallottuk, hogy mennyire orémteli az a hir,
hogy a helyi érdekeltségii televiziok milyen gyorsan
atalltak, 38-bol 37 atallt a digitalis platformra, és ez
akar 300 milli6 forintot is felemészthetett volna. Itt
két dolgot szeretnék megemliteni. Nem olyan régen
lefolytattuk mi itt az NMHH koltségvetésének a vita-
jat, és az NMHH-nak van egy hatalmas tartaléka, 5
és 6 milliard forint kornyéki pénzre tehetjiik. Tobb-
szor rakérdeztiink tobb ellenzéki képviselGtarsam-
mal egyiitt, hogy vajon mire tartalékolja a Nemzeti
Média- és Hirkozlési Hatosag ezt a hatalmas Ossze-
get. Nagyon homalyos magyarazatokat kaptunk mi a
vitaban. Egyetlenegy dolog volt az, ami ebbdl kétszer
is kihallatszott és kilatszott a mogiil a kéd mogiil,
amit idefGjtak elénk a korménypéarti képviseldk,
azaz, hogy a digitalis atallast finansziroztak ebbdl.
Ha ebbdl csak 300 millio6 forint jutott a helyiekre, én
ugy gondolom, hogy akkor ennél sokkal tobbet is
lehetett volna, nem csak az egyhuszadat - ez az egyik.

A masik: én oriilok neki, ha elndk asszony és a
kormanyparti képviselStarsaim gy gondoljak, hogy
ez egy szép szines paletta, féleg a helyi érdekeltségli
médiumokkal, f6leg azokkal a médiumokkal, ame-
lyek, hogy igy mondjam, a kormanypartoknak nin-
csenek kézben és nem lehet Gket kézbdl iranyitani.
Ez a paletta sokat fakult 2010 6ta. 2010-ben 80 helyi
érdekeltségii televizié volt, ma, ahogyan elmondtik,
38 van csak, kevesebb, mint a fele, és ebbdl is csak
37 allt at a digitalis platformra.

A helyi érdekeltségii radiok tekintetében pedig
nem tudom osztani a lelkesedésiiket, hogy mennyire

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 22. tilésnapja 2014. december 2-an, kedden

5672

fontosak, mennyire jol miikodnek, és mennyire ta-
mogatjak onok Sket. 7 helyi érdekeltségli radi6 az,
amely elhallgatott az elmult évben, ez kideriilt
egyébként az NMHH elmult évi szakmai beszamolo-
jabdl is. Esztergom, Tatabanya, Dunaujvaros, Ka-
posvar, Székesfehérvar, Veszprém, Sarbogard, csak
hogy ne a levegGbe beszéljek, itt hallgattak el a helyi
érdekeltségii radiok. Es hisba tettem ol a kérdéseket
(Tessely Zoltan kézbeszol.), hogy mikor sikeriil kiirni
az 1j frekvenciapélyazatokat, nem sikeriilt... Nyom-
jon gombot, képvisel6tarsam, és akkor majd vitatko-
zunk egyet (Tessely Zoltan: Jo.); tehat hogy mikor
sikeriil majd kiirni az 4j palyazatokat a frekvenciakra.

En tigy gondolom, hogy ami még kimaradt ebbél
a jelenlegi jelentésbdl, ami egyfajta valosigot persze
felvazol elénk, csak ha az egészet nem bontjuk ki,
akkor ez egy ilyen torz, kicsit parhuzamos valdsig
marad azzal, ami az altalunk és a széles kozvélemény
altal is ismert valdsag, azaz, hogy most azért a piac-
nak egy eléggé komoly atalakitasa folyik, hol adok-
kal, hol szabalyozéssal, hol Gj csatornék létrehozasa-
val, régiek 0sszevonasaval fogalmazddik meg.

Van, amiben persze egyetértiink. Elesen fel kell
1épni akkor, ha a TV2 olyat csinal, amit a Szita Bence
gyilkossagaval csinaltak, élesen és keményen fel kell
lépni. Elesen és keményen fel kell 1épni akkor is,
hogyha az allam altal az adofizet6k pénzébdl fenntar-
tott kézmédidban krealt hirek vannak, olyan hirek
vannak, ahol kés6bb kideriil, hogy azt, aki a nyilat-
kozatot adta, nem ugy hivjak, mint ahogyan odairtak
a nevét, kidertil, hogy az egy mésik tévétarsasag ri-
portere vagy éppen az operatfre, és 6 egy mifelha-
borodasban val6jaban egy szindarabot ad eld, ami
nem volna baj, csak ezt a hiradéban adjak le objektiv
hirként.

A kiegyenstlyozottsagrol azért esett szo6, szamok
nélkiil. Mondok szamokat: a kiegyensulyozottsag ma
agy néz ki a kozmédiaban és a médiumokban politi-
ka tekintetében, hogy a korményzati oldal a média-
szereplések 70 szazalékat viszi fol. Ez ebben az évben
az utols6 négy honapban meghaladta a 70 szazalé-
kot. Akkor még 80 szizalékos aranyt is mértek a
kormanypéartok miatt. En gy gondolom, hogy nem
mehetiink el anélkiil e mellett a tény mellett, hogy
azért csak volt egy 6nkormanyzati valasztas ebben az
idGszakban. Ez egy kampany tipusu kiegyenstlyoza-
sa volt egyébként az objektiv tajékoztatasnak; jo
sokat a korményoldalrol, és j6 keveset az ellenzéki
oldalrol. Ebben egyébként élen jar a Class FM radio,
ahol a kormanyoldal nem kevesebb, mint 88 szaza-
1ékot kapott a kiegyenstulyozottsag jegyében.

Csak hogy ezt mivel lehet Osszehasonlitani:
egyébként neki a versenytarsa - nehéz itt megma-
radni a dobogén - az Echo TV, ahol 67,7 szazalékot
kaptak a kormanypartok. Nyilvanval6éan nem jutott
mindenkinek ugyanannyi lehetGsége arra, hogy ki-
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fejtse a sajat véleményét, és elmondja azt, hogy 6k
hogyan latjak a dolgokat. En tigy gondolom, hogy ez
nagy valo6szin(iség szerint alkalmas arra - féleg ak-
kor, ha mellette megsz{inik tobb mint 40 helyi érde-
keltségli televizio -, hogy a politikai befolyast meg
lehessen szerezni, illetve természetesen a politikai
érvrendszert minél mélyebben el lehessen iiltetni.

(17.40)

De hogy hogyan alakul még at a piac? Ugye van
itt nekiink egy reklamtorvényiink, amely most mar
alig titkoltan arra szolgal, hogy kiszoritsa a magyar
piacrél az RTL Klubot. A TV2 most mar kormany-
parti érdekkorok holdudvaraba keriilt, az RTL Klub
ennek eddig ellenall, most gy t(inik, hogy a reklam-
ado6 mértékével, a célzatossagaval megprobaljak ezt a
fajta piaci részesedést kiszoritani. Ha ezzel mégsem
sikeriil, akkor mégis tettek most egy olyan javasla-
tot - hogy picit a jovordl is beszéljiink -, van most egy
olyan javaslat Tuzson Bencéék tollabol, hogy az alap-
csomagban, ugye, ami a nyolc ingyenes frekvenciat
osztja szét, abban a jovére elindul6 kett6 Gj kozszol-
galati csatornanak is helye legyen. Méghozza, ami
eddig természetesen nem igy volt, de szokatlanul
most nagyon ragaszkodnak hozza, hogy megfelel§
sorrendben legyenek ezek a csatorndk. Ez azt jelenti,
hogy az M1, az M2, az M3, a két 4j meg a Duna TV
meg a Duna TV-nek a World valtozata, és akkor
majdnem kész is van az alapcsomag. Az, aki kérem
szépen, csak az alapcsomagot tudja nézni, neki j6l
besz{kitjiik azt az informacids sztradat a kiegyensu-
lyozottsag és a minél szélesebb ismeretek megszerzé-
sének a jegyében, amelyen & tijékozodhat. En tgy
gondolom, hogy ilyenkor a Médiatanicsnak fel kell
emelnie a szavat. Ilyenkor, azt gondolom, hogy segit-
ségiil lehet hivni azokat az elveket, amelyeket elnck
asszony elmondott a pulpituson, és gy gondolom,
hogy helyesen mondta el. Segitségiil lehet hivni ak-
kor, ha meg akarjuk itélni ezeket az iigyeket, és azt
mondhatni a Médiatanacs, hogy ez igy akkor most
nincsen rendben.

Itt egy allami monopolium van, egy olyan allami
monopolium, ahol sem kiegyensilyozottsag nincs,
részrehajlas az van, néha még akkor sem emeli fel a
szavat a Médiatanacs, amikor a Magyar 1-es hiradé-
ban egész egyszerlien leszarjak a tobbi médiat csak
azért, mert a kormany sikereir6l nem szamol be kell6
terjedelemben, akkor ilyenkor én dgy gondolom,
hogy eléggé sokat tehetnek.

Tudom, hogy 2013, ezért kezdtem gy a fejezetet
a mondatom elején, hogy kicsit beszéljiink a jovordl,
csak hogy reflektaljak. Egyébként, ha még egy picit
beszéliink a jovordl, akkor a multbdl indulok, ugye
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mar a tavalyi évben is Ggy volt, meg mar korabban is
agy volt, a hirdetési piacon, ahol a legnagyobb sze-
repl6 természetesen a magyar allam, hogy mindenki
tudta, hogy hol érdemes hirdetni: ott, ahol a nagy
magyar allami cégek hirdetnek. Teljesen mindegy,
hogy mekkora piaci részesedése és hogyan van an-
nak a médiumnak, amelyben megjelennek ezek a
hirdetések. Ez most legalabb centralizalasra keriil,
hogy a multbol induljak és a jelenbe megérkezzek:
azért csak létrejon egy kozponti kommunikacios
hivatal, és egy személyben a Miniszterelnokség lesz
az, amelyik ezeknek a pénzeknek az elosztisarol
dont. Ezek sdlyos milliardok, ami a piacnak az atala-
kitasarol szo6l, mert mindig egy folyamatot latunk, a
multb6l megérkeziink a jelenbe, és az ugye kijelol
nekiink egy utat a jovébe.

Ugy gondolom, hogy ha azokat az elveket, ame-
lyeket elnok asszony ilyen helyesen elmondott, ilyen
kifacsartan probaljuk meg értelmezni, akkor jutunk
el oda - sajnos -, ahol most tartunk, hogy a kdzszol-
gélatisag tényleg mar csak egy cimke, mindenfajta
tartalom nélkiil. Akkor jutunk el odaig, hogy elké-
sziilhetnek olyan riportok, ahol nincs riportalany,
hanem valamelyik méasik tévétarsasagnak az opera-
tére az, aki éppen felhaborodik valamelyik intézke-
désen vagy felhdborodik barmi méson, éppen azok-
kal szemben, akik éppen most a kormanynak nem
kedveznek. Ez a fajta torz alkalmazkodas pedig és ez
a fajta torz vilagkép, aminek hianyzik az egyik oldala,
amit elénk tettek, ez sziil egy ilyen megfelelési kény-
szert. Itt nem azokkal van baj, akik ezeket legyartjak.
Azzal is van. Azzal van baj, hogy 6k egy megfelelési
kényszer alatt teszik, akik ezt leadjak mtisorban
szerkesztGk, 6k is egy megfelelési kényszer alatt te-
szik, mert kiilonben tgy érzik, hogy bajuk lesz. Még
ha 0nok azt is allitjak, hogy nem lesz, de 6k agy ér-
zik, hogy ebbdl &nekik bajuk lehet, és torz hireket
kapunk, és ami miatt ma itt vagyunk, hogy a Média-
tanacsnak a beszamolbjat meghallgassuk, kovetkez-
mények nélkiil, elnok asszony. Nem voltak ennek
kovetkezményei. Nagyon helyesen el tudnak jarni
bizonyos olyan iigyekben, amiben én is egyetértek
természetesen, hogy meg kell birsagolni az ilyen
tévétarsasagokat, csak akkor dgy gondolom, hogy
nem Kkell kettGs mércével mérni. Ha més ilyen torté-
nik, akkor kérem, ott is ugyanezen hangzatos elvek
alapjan erGsen és egyenesen lépjenek fol.

Javaslom annak az attekintését, hogy a piac je-
lenlegi atrendezése, annak a fajta monopdliumnak a
megszerzése, a kereskedelmi médiumoknak a piacrol
val6 kiszoritasa, ez milyen piaci, milyen tarsadalmi
és milyen egyéb kovetkezményekkel jar. En nem
allitom, hogy mindegyik karos, de azt sem lehet alli-
tani, hogy mindegyik {idvis ezek koziil a kovetkez-
mények koziil. En tgy gondolom, hogy a Médiata-
nacsnak akkor, amikor megtervez és figyelemmel
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kisér egy ilyen ingatlanportfoliot, akkor ez a dolga.
Nem az a dolga, hogy elleplezze, hogy a kézszolgalati
médiumok a kormany szbcsovei, nem az a dolga,
hogy elénk tegyen egy olyan beszamol6t, amelyben
csak a szép és a jo dolgokat irjuk le, hanem az a dol-
ga, hogy partatlanul, mindegyik fél iranyaban meg-
fogalmazza azokat a kritikait és észrevételeit, ame-
lyek, én Ggy gondolom, hogy helyesek. Ennek az
egyik fele elmaradt, ennek az egyik fele elmaradt, és
én agy gondolom, ahogyan latom a folyamatokat,
hogy ha a jov6be néziink, akkor ez a jov6ben is el fog
maradni. Eppen ezért azt kell mondjuk, hogy 6nék
most megorizték a demokracianak azt a fajta latsza-
tat, hogy beszamol a hivatal. Mi legut6bb is egyéb-
ként, akar az Allami Szamvevészéknél, akar a Nem-
zeti Médiahat6sagnal is javasoltunk egy olyan mo6do-
sitast, hogy eleget tesz az Orszaggytilés felé valo
beszamolasi kotelezettségének. Formailag teljesen
megfelel, id6ben is van, a megfeleld bizottsdgok meg
is targyaltak. Tartalmilag, Ggy gondolom, hogy az
egyik fele hianyzik, és egy torz parhuzamos vilagot
hoz elénk, ezért Gigy gondolom, hogy ne csak formai-
lag, tartalmilag is tegyiink eleget annak a torvény
altal 6nokre bizott, és tigy gondolom, hogy mindenki
altal joggal elvart partatlansdgnak és itél6képesség-
nek, ennek tegyen eleget a tanacs, és akkor mindenki
sokkal szivesebben vesz ebben részt és vesz részt
ebben a vitaban.

Ne csokkenjen a helyi médiumok szama, Gjra le-
gyen nyolcvan, legyen szaz; tamogassak 6ket jobban!
Most mar a tavalyi évvel egyiitt mar 11 milliard forint
van az NMHH-ban. Alljanak ki mellettiik, hadd le-
gyenek 6k is nagyobbak, hadd tudjanak fejleszteni,
hadd lehessen a helyi lakossagot jobban tajékoztatni!
Azt én értem, hogy ez a korménynak nem érdeke,
mert 6k azt szeretik, ha egycsatornasan sok mindent
lehet sulykolni. Onoknek nem ez az érdeke. Ondknek
az az érdeke, hogy partatlanok legyenek, hogy ki-
egyensulyozott tajékoztatids legyen. Ha ez nem te-
remthet6 meg orszigos szinten, akkor teremtsiik
meg helyi szinten! Ez az 6nok érdeke is, és gy gon-
dolom, hogy azoknak az elveknek is az érdeke, ame-
lyeket On itt nagyon szépen elmondott. Ez Ggy kerek,
hogy ha erre hivatkozunk, akkor utana ezeket alkal-
mazzuk is. K6szonom szépen a figyelmet. (Taps az
MSZP soraibdl.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A KDNP je-
lezte, hogy nem kivan hozzaszoélni a vitahoz; ezért
most megadom a sz6ét Novak El6dnek, a Jobbik kép-
viselGcsoportja vezérszonokanak.

NOVAK ELOD, a Jobbik képvisel6csoportja ré-
szérél: Koszonom a szoét. Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Ugy tlinik, hogy egyediili képvisels
leszek, aki az elvileg el6ttiink fekvé beszamolohoz
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fog tulajdonképpen érdemben hozzaszolni, hiszen
lathat6, hogy az el6ttem sz6lok nemhogy nem olvas-
tak ezt a beszamol6ot, még csak ahhoz sem vették a
faradsagot, hogy igazandibél annak tartalméroél szol-
janak. A KDNP nem is kivin hozzasz6lni, az LMP
jelen sincs, a Fidesz vezérszonoka legalabb a tarta-
lomjegyzékébdl idézett ennek a 245 oldalas javaslat-
nak, az MSZP viszont ki is mondta, hogy arrdl be-
széljiink, hogy mi az, ami nincs benne. Hat az persze
konnyebb, régi paneleket idehozni, hogy mi a bajunk
Ggy altalaban a média miikodésével kapcsolatban, de
mi, jobbikosok vettiik a faradsagot, hogy ha mar ez a
beszamolo keriilt napirendre, akkor errél beszéljiink.
Ebbdl fogok jo néhany érdekes, pikans pontot ki-
emelni.

Eloljaréban azonban tiltakozdsomnak szeretnék
hangot adni amiatt, hogy a kormany képviselGje
ismét demonstrative tavol maradt. Mikozben re-
kordszamu allamtitkar van az Orban-korményban,
Ggy tiinik, hogy egyetlenegy allamtitkar sem képvi-
selteti magit, nemhogy miniszter ezen a vitan.
Demonstrative mossak kezeiket a médiaval kapcso-
latban, ugye, azt mondva, hogy ez egy auton6m
szerv, semmiért nem felelnek, ami ott torténik, pedig
hat nagyon jol tudjuk, a vak is latja, hogy f6leg a
kozszolgalati média hiradasait egyértelmiien a kor-
many emberei iranyitjak, a szerkesztését. Ezért na-
gyon rossznak is tartom azt a jogszabalyi rendelke-
zést, ami alapjan tulajdonképpen itt az Orszaggyt-
1ésben példaul interpellaciot sem intézhetiink, kér-
dést sem a korméanyhoz ebben a kérdésben.

(17.50)

Hiszen azt mondjak, hogy auton6m szerv. Na de
az NMHH elnokét sem lehet interpellalni itt az Or-
szaggytilésben ugy, mint ahogy, mondjuk, a legfébb
iigyészt lehet. Tehat 1ényegében nem tehetjiik téma-
va sem ezeket a stlyos kérdéseket, amit ismételten
csak tévékozvetitési idon kiviil tudunk most egyszer
megyvitatni, egyébként nincs erre lehet&ségiink.

Sajnos, stlyos problémaval allunk szemben,
aminek talan a jéghegy csicsa, hogy a médiat ellen-
6rz6 legfontosabb testiiletben, a Médiatanacsban
csak a Fidesz delegéltjai kaptak helyet. Jogel6djében,
az ORTT-ben még minden parlamenti partnak volt
gyakorlata, azt is egy kétharmados torvény szaba-
lyozta, a Fidesz is megszavazta ezt a Horn-kormany
idején még a kilencvenes években, és egészen addig,
amig el nem jott ez a legutobbi, legijabb Orban-
kormany, 2010-ig elfogadott volt, hogy a médiat
ellenérzé legfontosabb testiiletben minden partnak
van helye, delegaltja. Ez olyan silyos jogsére-
lem - csak hogy érezzék a parhuzamot, aki egyaltalan
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koveti ezt a vitat -, mintha mondjuk, a valasztasok
tisztasagat ellendrzé legfontosabb testiiletben, a
Nemzeti Valasztasi Bizottsagban vagy akar a szava-
zatszamlaloé bizottsagban sem lenne semmilyen mas
partnak delegaltja, csak a Fidesz. Ez a jelsz6 szép,
hangzatos, de sajnos, hogy ezt ilyen eszkozokkel,
ilyen helyzetekben alkalmaztak csak.

Na de térjlink ra erre a 245 oldalas beszamolora.
Els6ként egyik sziviigyemmel kezdeném, a 173. olda-
lon ugyanis a biintigyi kvotarol esik sz6, annak telje-
siilésérdl. Porzse Sandor képvisel6tarsammal indit-
vanyoztuk ezt még 2010-ben, és azon kevés javasla-
taink kozé tartozik, amit elfogadtak. Persze, nem
egészen Ugy, ahogy mi javasoltuk, hiszen nekiink
tobb javaslatunk is volt ezzel kapcsolatban, bar lat-
vanyosan megszavaztak a jobbikos javaslatot, hogy
legyen biiniigyi kvota; talan mert féltek, hogy sokan
tiltakozni fognak ez ellen, és akkor a Jobbikra muto-
gathatnak. Rank batran mutogathatnak, mi vallaljuk
azt, hogy nem egészséges az, hogy bulvarhiradasokka
silanyitjak az egyébként torvényileg elGirt kotelez6
hirtajékoztatast. Ez elvileg hivatalosan végre megva-
16sult ezen el6ttiink fekvé jelentés szerint, valgjaban
azonban még mindig nem.

A problémat a jogértelmezés jelenti, azaz hogy a
Médiatanacs tal sziiken értelmezte, és bizony a jog-
alkotét is felelGsség terheli, hiszen mi egyértelmiivé
akartuk tenni, hogy ebbe tartozzanak bele egyértel-
miien azok a baleseti hirek, amelyekkel azota is tele
vannak a hiradasok, és ezt a Médiatanics nem sza-
molja bele, pedig lehet bizony, hogy sok esetben ezek
egyben biincselekmények is, vagy legalabbis valami-
féle blinligynek tekinthet6k. Azonban 6nok erre nem
voltak hajlandok. Nekiink tobb egyéb javaslatunk
volt, hogy viszont a politikusbilin6zés ne tartozzon
bele, hiszen az nem valamiféle bulvarmiisor, hanem
egy komoly érdemi hiradas. Tehat azt nem kellene a
20 szazalékba beleszdmitani, ha politikusbtin6zésrél
szamolnak be, de erre azért biztositott feliiletet b6-
ven az elmult 24 év politikai garnitaraja. Jo lett vol-
na, ha a ciganyblin6zés kérdéskore sem tartozik bele,
de err6l azért nem nagyon kellett kiilon beszéljiink,
mert ezekrdl a hiradasok agysem nagyon tudoésitot-
tak, csak véletleniil, ha - majd mint latjak - erre azért
volt néhany érdekes példa. A baleseti hirek tehat
nem tartoznak bele, ezért siillyedhet arra a szintre a
média, amire siillyedt sajnos. Kiilon koszonet illeti
azért a Last Days of TENYEK weboldalt, ami kival6
latképe a kortars f6sodrata hirados tijékoztatas ha-
lalanak, és bizony ebbe a versenybe a kozszolgalati
médiumok is, gy tlinik, be kellett hogy szalljanak.

Egy masik kvéta: sajnélatosan a magyar zenei
kvota ardnya még mindig 35 radiéban nem éri el a
torvényi kévetelményként megallapitott 35 szazalé-
kot, amit anno egyébként szintén a Jobbik nyoméasa-
ra emeltek fel erre a szintre, bar mi még magasabbat
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javasoltunk. Azt ugyan leszavaztak, de egy koztes,
kompromisszumos 35 szazalékban végiil is megéalla-
podott a torvény. Ami kiilon problémas, hogy még a
kozszolgélati Pet6fi radioban sem teljesiil a magyar
zenei kvota. Mondhatnank, torvénysértéen miikodik,
pedig annak azért leginkabb feladata volna talan a
zenei sokszinliség biztositasa, és ez bizony a magyar
zenei kvotaval nem teljesiil. J6 része a radidknak
raadasul a halott idGsavban, éjfél és hajnali 6t 6ra
kozott jatszott magyar zenével éri csak el a megfelel§
aranyt.

Es végiil a hataron tdli hirkvéta, ami nem valo-
sult meg. Tehat ilyen nincs egyébként, ezt azonban
javasoltuk, kezdetben kaptunk is ra igéretet, lesopor-
ték. Ismét ez a jelentés bizonyitja, hogy erre sziikség
van. Egyaltalan, hogy beszélhettiink errdl, ez is an-
nak koszonhetd, hogy koradbban tobbszor tiltakoz-
tam, hogy a jelentésben miért nem szerepel egy ilyen
kimutatas. Végiil koszonom, hogy megfogadta az
NMHH ezt a javaslatomat, és megigérték és valéban
teljesitik is, és évrdl évre most mar néhany éve latha-
tunk ilyen kimutatast. Azonban az altalunk javasolt 5
szazalékos kiiszob kozelében sincs a hataron tali
magyar kozosséget érintd iigyekrol valo tajékoztatas.
A romaniai hirek aranya 2,7 szizalékra csokkent, az
agynevezett szlovakiai pedig mindossze 0,9 szazalék.
Raadasul ebben értelemszertien benne vannak a
hataron tdli magyarokhoz, tehat a kiilhoni magyar-
saghoz nem kapcsol6dd, tgymond igazi szlovak hi-
rek is. Egy 5 szazalékos hir gyakorlatilag egy rovid
hirt jelentene csak, ugyebar, egy hiradasban, ami
lehet akar egy sporthir is és sok minden mas. Erre,
gy néz ki, hogy nincs fogékonysag sajnos.

Aztan a legnagyobb probléma, ami a média mi-
kodésével kapcsolatos, ahol a legatfogobb torvény-
sértések vannak, ez a kiegyensulyozott tijékoztatas
hidnya. Ez bizony Magyarorszagon az egyik legna-
gyobb média-jogsérelem. Nemcsak azért mondom
ezt, mert minket érint egyébként konkrétan a legna-
gyobb kirekesztés, hanem azért is, mert igy nem tud
miikédni ez a fajta demokracia Magyarorszagon, ha
ezt a torvényileg el6irt alapelvet, a kiegyensulyozott
tajékoztatast nem teljesitik.

Ezzel kapcsolatban sokszor tiltakoztam, hogy
példaul a Médiatanacs miért nem jar el hivatalbdl,
mikozben ez feladata lett volna. Tiltakozasom azért
nem volt egészen eredmény nélkiili, vagy inkabb agy
mondanam, hogy kévetkezmény nélkiili nem volt.
Eredmény nélkiili volt, de kévetkezmény nélkiili nem
volt, ugyanis sorozatos tiltakozasom hatisara médo-
sitottak a torvényt, kivették a Médiatanacs hivatalbol
val6 eljarasanak kotelezettségét, igy mar tobbé nem
tiltakozhatom amiatt, hogy micsoda torvénysérté a
Médiatanécs, mert hivatalbdl nem jar el a kiegyensa-
lyozottséagi tigyekben. Most mar bizony nem feladata,
addig tiltakoztam, mig ez a kovetkezménye megvolt.
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Az el6z6 ciklusban a kulturalis és sajtobizottsag
ellen6rz6 albizottsaganak elnoke lehettem egészen
addig, mig sorozatosan tiltakozva, ez iigyben iilése-
ket 0ssze nem hivva meg nem elégelt a kormanyol-
dal, és er6bdl le nem valtottak errél a posztomrol.
Tehat azért, ha sokat tiltakozik az ember, ne mond-
juk, hogy kovetkezmények nélkiil van, hiszen mond-
juk, levaltjak a bizottsagi elnoki tisztségébdl, vagy
megvaltoztatjak a térvényt, hogy legkozelebb erre ne
hivatkozhassak.

Most mar valéban a Médiatanacsnak hivatalbol
nem kell eljarnia, elemeznie persze lehet, kimond-
hatja, hogy milyen durva torvénysértések vannak, de
hivatalb6l nem jarhat el; hivatalb6l nem, panaszra
azonban igen. 34 kiegyensulyozottsagi kérelem érke-
zett a hat6saghoz 2013-ban az el6ttiink fekvd jelen-
tés szerint, ebbdl 29-et a Jobbik terjesztett eld. Jol
jellemzi ez a statisztika a Jobbikot ér6 elhallgatast.
Jellemz6 mddon a tobbsége a két nagy kereskedelmi
csatornaval szemben érkezett. Persze, sziilethettek
volna més iranyu panaszok is, de kinek van erre ka-
pacitasa sorozatos, tomeges jogsértésekkel kapcso-
latban, mindennapos, mindendras jogsértésekkel
kapcsolatban?

Nézziik a szamokat, és ez azért fontos, mert
vannak néha ilyen olcs6 statisztikak, amelyek megje-
lennek, egyheti kimutatasok és hasonléak. Nézziink
egy egész éveset, hogy ne azt mondjak, hogy kiraga-
dunk valakit, és nézziik a csak fideszes tagokbol allo
Médiatanics statisztikait! Az egyoldalt kormanypar-
ti médiadompinget jol jellemzi, hogy a politikusok
beszédidejének a hirmiisorokban 76 szizaléka kor-
manyparti. Itt sokat emlegetik a kétharmadot, de
val6jaban O0nok kétharmadnyi tarsadalmi felhatal-
mazast soha nem kaptak. Az el6z6 ciklusban is 53
szazalék alatt voltak, most mar béven 50 szazalék
alatti valasztasi eredményt értek el. Az mas kérdés,
hogy a valasztasi rendszernek koszonhet6en 6nok
még mindig kétharmaddal a parlamentben jelen
lehetnek, de valojdban soha nem kaptak kétharma-
dot, plane nem 76 szazalékos tobbséget, amekkora
beszédid6vel 6nok rendelkezhetnek.

A részletes elemzésbdl kideriil, hogy a jobbikos
megszoblalasok aranya mindossze 4,3 szazalék. Ha
szaz szazaléknak vessziik az Osszes politikusi meg-
nyilvanulast, tehat nem gy altalaban az Osszes hirt,
sporthirt meg egyebeket, hanem a politikusi meg-
nyilvanulasok 4,3 szazaléka csak a jobbikos, tehat
tulajdonképpen akkor egy parlamenten kiviili part-
ként kezelnek minket. Ez harmada a veliink egyéb-
ként nagysagrendileg fej fej melletti eredményeket
elér6 MSZP-s megszolalasoknak, ami a mi 4,3 szaza-
lékunkkal szemben 12,5 szazalék, és alig tobb a
jobbikos megjelenés, mint a kis partoké, hiszen a mi
4,3 szazalékunk csak éppen van az Egyiitt-PM 4,2
szazaléka felett, a DK 3,8 szazaléka felett vagy az
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LMP 2,9 szazaléka felett. 2013-at irunk, ugye, ami-
kor tulajdonképpen az Egyiitt-PM semmilyen esetre
sem tekinthetd parlamenti partnak, és mégis ugyan-
azon a szinten, egy tized kiilonbséggel ugyanazon a
szinten 4ll a médiabeli megnyilvinulas. Mondhatjuk,
hogy durvan torvénysért6, hiszen bar a sokoldald
tajékoztatas kovetelményét megsziintették, a ki-
egyensulyozott mint el8iras, mint jelz6 megmaradt,
és lathatjuk, hogy ez mennyire teljesiil vagy inkabb
mennyire nem.

(18.00)

A magazinmiisorokban még durvabb az aranyta-
lansag, bar itt hajszélnyival tobb a jobbikos szereplé-
sek szama, 4,5 szazalék, de itt mar siméan ver minket
a DK 5,7 szazalékkal, tehat tulajdonképpen joval
tobb médiabeli megjelenéshez jutott a DK, mint a
Jobbik. Az Egyiitt-PM is 7,9 szazalék, tehat tulajdon-
képpen majdnem Kkétszer akkora, mint ami a
Jobbikot illette, illetve amennyit a Jobbik ka-
pott - joval tébb illetett volna minket -, és az MSZP
még erdsebb itt, 19,4 szazalék. Tehat tulajdonképpen
tobbet kapott 2013-ban az MSZP, mint ami illette
volna akar a valasztasi eredmény alapjan.

A magazinmtisorok beszédidejében még egy pi-
civel jobban szerepel a Jobbik, 5,2 szazalék, mar
elértiik a parlamenti kiiszobot, de még mindig dur-
van torvénysért§, és megint csak a legdurvabban
torvénysérté a média a Jobbikkal szemben. Itt az
Egyiitt-PM 8,5 szazalék, az MSZP 22,5 szazalék,
tehat elképesztG, hogy ezek a partok ilyen szinten
megel6zhetik a Jobbikot; és ezt nem a Jobbik képvi-
selGjeként mondom, hanem egy olyan képvisel6ként,
aki fogékony az igazsagra, és az igazsagtalansag ellen
szot kell emelni, és a legnagyobb igazsagtalansagok
bizony a csak fideszes tagokbol all6 Médiatanacs
kimutatasai szerint is a Jobbikot érintik.

Azért jot is tudok mondani. Ha valamit lehet di-
csérni ebben a beszdmoldban, illetve ennek kapesan,
az a Médiatudomanyi Intézet munkaja; szinvonalas
rendezvényeket szervez, és remek szakkonyveket
adtak ki.

Szdmomra érdekes, és jol jellemzi a médiator-
vény gumijogszabaly-jellegét, hogy ugyanakkor a
Médiatanacs felmentette a koztévét egy focikozveti-
tésen elhangzott, a négerekre egyébként valdban
sértének tling nyilatkozat iigyében - nyilvan gumi-
jogszabaly, koztévérdl van sz -, az indoklas az volt,
hogy az ,afrikai” kifejezés nem eléggé sziik, jol ko-
riilhatarolhaté csoportra utal, igy az ahhoz kapcsold-
d6 negativ kijelentéseket - amit most itt hadd ne
olvassak be - nem értelmezhetik az egyes egyének
magukra nézve negativnak. Hat kérem szépen, ilyen
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jogértelmezés alapjan barmilyen masik ilyen tag
megnevezés hogyan lehet sért6? Amibdl ki se latunk:
allandéan a zsid6 és cigany érdekvéds szervezetek
ebbdl élnek, megélhetési jogvédSk tulajdonképpen.
Ott hol halljuk ezt a médiatanacsi érvelést, hogy az
altalanos megitélést bizony az egyes egyének maguk-
ra nézve nem tekinthetik negativnak? Mert ezt l1at-
hattuk a koztévé esetén.

Nagyon komoly probléma az, hogy ilyen gumi-
paragrafusokbdl all a médiatorvény, hiszen ez vezet
sokszor az oncenzirahoz, ahhoz, hogy példaul a Hir
TV 2010-ben, amikor példaul a kuruc.info fejlécét
mutatta talan az internetcenztra kapcsan egy hir-
adasaban, ki kellett hogy kockazza a ,Ciganybiino-
z€s” nevl rovatcimet, és még hozza is tették, hogy ezt
azért kell hogy megtegyék, mert az 4j médiatorvény
ezt 1ényegében tiltja, és nem akarnak birsagot a fe-
jiikre. Képzelhetik, ha egy fideszes televizio, egy Hir
Televizi6 nem meri a cigAnyb(lin6zés szo6t mutat-
ni - nem mondom, hogy ez altalanos, és mondjuk,
ezt soha nem merik, de volt olyan szerkesztd, aki ezt
nem merte, akinek megremegett a keze, és inkabb
kikockazta ezt a szbt, és még meg is indokolta a gya-
vasagat -, akkor mit tegyenek az ilyen komoly
fideszes kapcsolatokkal nem biré médiumok?

Ugyancsak érdekes elemzés a Bandy-gyilkossag
médiareprezentaciojanak vizsgalata. Sajnos jellemzd,
hogy itt is arra ment ra a hatosag, hogy hogyan fogja
negativan érinteni az elkovetd etnikai hovatartozasa
a ciganyok megitélését.

Van még néhany percem, elnok ar? Azt hiszem,
itt a vezérszonoki rend 20 perc; nem jelzi egyértel-
mien a kijelz6. Akkor folytatnam...

ELNOK: Elnézést, képvisel§ tr, 30 perc a vezér-
szonoki idékeret.

NOVAK ELOD, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: 30 perc, akkor plane. Koszonom szépen.

Akkor folytatom, mert ez valoban pikans eset
volt, amirdl mar itt ejtettek néhanyan szot. A hosszi
elemzés szerint els6ként a fGsodrata médiaban, koz-
vetve bar, de az RTL Klub szamolt be arrél, hogy
cigany volt Péntek Laszl6. A konklazidja azért gyo-
nyord latképe a politikai korrektség &riiletének, hadd
idézzem ezt: ,Ezzel egyiitt a gyantsitottr6l mutatott
facebookos képekbdl és a lakokornyezetét, valamint
a csaladjat és ismeretségi korét bemutatd anyagok-
bol a médiafogyasztd jo eséllyel kovetkeztethetett
arra, hogy a férfi roma. Mindezt a hirm{isorok készi-
t6i csak akkor keriilhették volna el, ha ez utébbiakat
egyaltalan nem mutatjdk be, ami a gyakorlatban
szinte megvalosithatatlan, hiszen a szerkeszt6ségek-
nek a kozonség érdeklédésének fenntartasa érdeké-
ben a szikar hir mellett szinesit6-kiegészit6 anya-
gokkal is kell szolgalniuk.”
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Hét, ez az érvelés tulajdonképpen helytalld, va-
l6ban, s6t, én azt gondolom, sziikség volna rasszala-
pu biliniigyi statisztikara - mint ahogy Amerikaban is
miikodik ez -, akkor lathatnank tiszta képet példaul a
ciganybiinozéssel kapcsolatban, akkor tudnank nyil-
vanvaléan arra megoldasokat is kidolgozni, ha tisz-
tan latnank elGszor azokat a statisztikakat, amiket
egyébként egy KSH-nal, mondjuk, ilyen szem-
pontbo6l ne keressiink, de a minisztériumban sem,
természetesen.

Oromteli és azért meglepé is az a hatarozottsag
és sulyossag, ami a Szita-gyilkossaggal kapcsolatos
SMS-jaték iigyében lathato volt; nem is csoda, hogy
most itt azért a korménypartok 6rommel hivatkoz-
nak erre. Ez a TV2-s gyalazat talan a legundoritobb
dolog volt a kereskedelmi televiziézas masfél évtize-
des torténelmében. Ilyen hatarozott hatosagi gyakor-
latra lenne sziikség altaldnossigban is, de nem ez
lesz, nem is ez volt. Hiszen mar a 2013-as NMHH-
zarszamadas vitajaban is elmondtam, hogy elfogad-
hatatlan az, hogy eredetileg 245 millié forintnyi bir-
sagot terveztek, ezt id6kozben 153 millibra médosi-
tottak - szerte a médidban egész éves birsagbevétel-
r6l van sz6 -, végiil a 245-r6l 153 millié forintra mo-
dositott birsag-elGiranyzat 57 milli6 forintban alla-
podott meg. Ennyit sikeriilt a Médiatanacsnak ki-
szabnia, ami a hatbésagi puhulas legegyértelmiibb
jele; s6t, 2015-re, jovore mar csak 21 millié forintnyi
birsagot terveztek be, tehat a 245 milliorél tulajdon-
képpen két év alatt 21 milli6 forintra, kevesebb mint
tizedére esett vissza az elGiranyzat. Tehat eleve igy
allnak hozza, nyilvidnvaléan nem ugy, hogy nem
lesznek jogsértések, hanem tugy, hogy nem lesznek
birsagok.

Nem is véletlen, hogy idén ebben a jelentésben
sajnos nincsen kiilon Osszesitett statisztika az egyes
médiaszolgaltatok altal elkovetett torvénysértések-
r6l - remélem, hogy jovére lesz, e kritikdim hatasara
legalabb -, pedig brutalis szamok jottek ki abbol ko-
rabban, amit kiilondsen a két nagy tévére nézve lat-
hattunk. Rendkiviil elszomoritéak voltak. Indokolt
volna egyébként a birsagok arbevételfiiggvé alakita-
sa is - ez nyilvanvaloan jogalkotasi kérdés a jovore
nézve -, akar e tapasztalatok okan, de ebbe most
sajnos nem mehetek bele, hiszen akkor eltérnék a
napirendtdl, és ilyen jobbikos javaslatok sajnos nem
keriilhetnek napirendre az Orszaggytilésben.

A reklamhanger§ elvileg szabalyozva van. En-
gedjék meg, hogy végiil err6l az irrital6o jelenségrol
ejtsek néhany sz6t, ami a médiumokban megjelenik,
annak ellenére, hogy ezt a torvény elvileg tiltja.

2013 szeptemberében a Médiatanacs szovivéi
irodaja jelezte, hogy a Médiatanacs nem elGszor ro6 ki
birsagot az orszagos csatornikra a programnal han-
gosabban sugarzott reklamok miatt, ennek ellenére
példaul az RTL Klubra 80 ezer forintos pénzbiinte-
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tést szabtak ki. Komolyan mondom, azért ne nevet-
tessenek minket! Annak ellenére, hogy nem szégyel-
lik leirni - a Médiatanacs sz6vivéi irodajanak sincs
tal j6 kommunikacids érzéke, nem tudta ezt itt elrej-
teni -, egy kozleményen beliil még azt is leirtak, hogy
nem el&szor ronak ki birsagot az orszagos csatornak-
ra. Es akkor ezek utan 80 ezer forint egy RTL Klub
esetében?

Eleve én azt gondolom, hogy a Médiatanacsnak
torekednie kellene arra, hogy a térvénysértések biin-
tetése soran olyan biintetési tételeket allapitson meg,
ami fedezi legalabb a torvénysértések felderitésének,
adminisztracigjanak 0Osszkoltségét - ez egyébként a
teljes allamigazgatasra is indokolt lehetne -, marpe-
dig a Médiatanacs nem kevés pénzt kolt ennek a
tényleg irritdld jelenségnek elvileg az iildozésére.
Sajnos nem taladltam meg - ezért egyébként kérde-
zem is -, hogy mennyi lehet ennek a koltsége, mar ha
meg lehet ezt igy becsiilni, a konkrét kiadasokat leg-
alabb. Hogy az NMHH ilyen célra éves szinten
mennyi pénzt kolt, hat, mondjuk, néhany milli6 fo-
rintot egészen biztosan, hiszen a honlapon kiilon
aloldalt is fenntart ennek, s6t tanulményokat is ké-
szitettek mar ez ligyben az nmhh.hu-n 1év6 informa-
cidk szerint.

Amikor ez ellen tiltakoztam, és szamon kértem a
Médiatandcs megjelent képviselGjét, akkor azt
mondta a Kulturalis és sajtobizottsag iilésén 2013
Gszén, hogy a tdl hangos reklamok birsagolasakor a
testiilet a fokozatossag elvét koveti, igy, akit mar
tobbszor szankcionalt, az egyre magasabb Osszegfi
biintetésre szamithat. Ezt mondjak, és ehhez képest
lathatunk példaul ilyen 80 ezer forintos pénzbiintetést.

Ami ennél a nagyobb probléma, hogy ne mond-
jdk mar, hogy onok akarmilyen szoftverrel is ezt
mérik, hogy tulajdonképpen meg tudtak sziintetni
ennyi év elteltével a rendkiviil tdlzott reklamhang-
erGket. Jozan ésszel és a sajat fiiliinkkel is hallhatjuk,
hogy tulajdonképpen a kérnyezd miisoroktdl rendki-
viil eltérd, kiugroan erés hanguak, hangerdsségtiek a
reklamok, és tulajdonképpen, akinek van kisgyereke,
és mondjuk, 6 alszik mar akkor, amikor valamilyen
televizids misor sz6l, nagyon jol tudja, hogy reklam
esetén ugrani kell a kapcsoloért, hogy lejjebb vegyiik
a hanger6t, ha nem akarjuk, hogy a gyermek f6léb-
redjen.

(18.10)

De ez csak egy, akar személyes példa is, de alta-
lanossagban elmondhatjuk - és azt gondolom, nem
kell tdlragozni-, hogy a reklamhangerék milyen
irritdl6an torvénysértéek is. Nagyon sajnalom, hogy
a Médiatanacs ezt is kovetkezmények nélkiil hagyta.
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Miként zarasként ismét emlékeztetnék a legna-
gyobb problémara, a legatfogobb torvénysértésre: a
kiegyensilyozott tajékoztatas torvényi elGirasanak
durva labbal tiprasara. Nagyon sajnalom, hogy ha a
Médiatanacs immar kormanyparti térvénymodositas
eredményeként hivatalbdl nem is kell hogy eljarjon,
de legalabb nem teszi ezt sz6va. Hogy miért csak a
sorok kozott kell egy 245 oldalas jelentésbdl kiven-
niink azt, hogy milyen durvan torvénysérté - Hir TV-
t6l ATV-ig egyébként - az egész magyar televizios,
radi6s média, és miért nem mondja ezt ki egy ko-
moly kozleményben; akar a szovivéi iroda, azt gon-
dolom, gyakrabban is hangot adhatna nemcsak a
reklamhangeré6vel kapesolatban, hanem a kiegyensu-
lyozott tajékoztatas torvényi elGirasanak nem telje-
siilése iigyében. Vagy akar itt nyugodtan varnim az
elnok asszonytél annak szobeli kezdeményezését,
hogy hivatalbol jarhassanak el - hatha 6n mar meg-
tenné azt, amit el6dje nem volt hajlando6 -, hivatalbél
szankcionaljak ezt a durva torvénysértést, hiszen igy
ez a parlamentaris demokracia nem miikodhet, ha
nem lehet tisztességes informaciokhoz jutni, csak az
interneten.

Amire egyébként nem vonatkozik ez az el6-
iras - nem is kellene nyilvanval6an minden blogot
szabalyozni -, az interneten teljesiil magatol is a sok-
szintiség, de amikor, mondjuk, a Médiatanacs osztja
a médiaszolgaltatasi jogosultsagokat, tigymond a
frekvenciapalyazatokat elbiralja, ahogy a koznyelv
szokott fogalmazni, amig nyilvanvaléan, mondjuk,
egy televizid, radié fenntartdsahoz rendkiviil nagy
anyagiak is sziikségeltetnek, addig azt gondolom,
egyébként jogos is ez a torvényi elGiras.

Tehat remélem, hogy e tiltakozasunknak most
nem az lesz a kovetkezménye, hogy még ezt a mara-
dék, folyamatosan csokkentett elSirast is eltérdlve
abszolat megsziintetik ezt az el6irast; talan azért
nem, mert ez még az Eurépai Unidnak is sok volna.
Az, hogy a Jobbik mit mond itt, az soha nem szamit,
de ha akar ugyanilyen - volt erre példa - konkrét
kritikat késébb az Eurdpai Unié megfogalmazott,
akkor rogvest atvezették azt a magyar jogrendszer-
ben. Mert az, hogy az egymilli6 magyar embert kép-
visel§ Jobbik mit szeretne, nem szamit - igen, allam-
titkar ar -, de az, hogy mit képvisel, mit szeretne az
Eurépai Unid, az 6nok szaméra fontos volt.

Ugyhogy nagyon oriilnék, ha atiilne egyébként
az allamtitkari székébe, és nemcsak képvisel6ként, a
Fidesz vezérszonokaként, hanem A&llamtitkarként is
valaszt adna arra, hogy kivannak-e ezen a téren mo-
dositast eszkozolni, miként arra is - sok egyéb kez-
deményezésiink lenne, de ha mar a Médiatanacs
beszamoldja van el6ttiink -, hogy a Médiatanacsban
jelenleg csak a Fidesz delegéltjai kaptak helyet; azt
gondolom, ez tarthatatlan. Ahogy jogel6djében, az
ORTT-ben is minden part kaphatott helyet és bele-
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szolast a napi ligyekbe, nem pedig csak igy 2014
végén vitathatjuk meg a mar sokakat nem érdekld
2013-10l 52616 beszamolot.

Tehat azt gondolom, gy volna korrekt, ha a
médiat ellendrz6 legfontosabb testiiletben végre
nemcsak a Fidesz delegéltjai kapnanak helyet, hiszen
onok ezt olyan szinten, fundamentalistan is értel-
mezték, hogy még a KDNP delegaltjat is kilokték,
pedig volt javaslata a KDNP-nek a Médiatanacsba.
Az mas kérdés, hogy 6k szolgalelkiien a kétharmad-
hoz miért jarultak hozza voksaikkal, és ebben miért
nem hallattak a hangjukat, hogy legalabb 6k is helyet
kapjanak. Sajnos, csak a Fidesz tagjai kaptak helyet,
és azt gondolom, ez elfogadhatatlan, és nagyon bi-
zom benne, hogy elébb-utébb belatjak, hogy ez egy-
szertien nem korrekt egy sokat emlegetett demokra-
ciaban. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mivel az
LMP frakci6ja nincs jelen, igy a vezérszonoki felszo-
lalasok végére értiink.

Most megadom a sz6t Szabd Szabolcsnak, az el-
s6ként jelentkezett fiiggetlen képvisel6nek, 15 perces
id6keretben.

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom a
szot. Tisztelt EInok Ur! Elnok Asszony! Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! Mivel az elndk asszony is voltaképpen
Osszefoglalta tartalmilag ugyanazt, amit a bizottsag
el6tt elmondott, ezért én is nagyjabol ezt tenném
meg roviden és tomoren.

Annyit tennék még csak hozza, hogy ha azért va-
laki figyeli a vitat, akkor a kormanyparti képvisel6ket
meg az elnok asszonyt hallgatva gy tlinhet, mintha
itt minden rendben lenne a médiapiacon, mikozben
azt kellett hogy tapasztaljuk, hogy azért sikeriilt je-
lentés mértékben torzitani a médiapiacot az elmult
években, a koézmédiat meg nézhetetlenné tenni.
Megmondom {&szintén, én utoljara a Bokor-Hanak
szerzOparos Szazadunk cimli sorozatiban lattam
olyan termelési riportokat meg hirhamisitasokat,
amelyeket mostanaban lehet latni, és ez 2013-ra is
igaz volt. Raadasul nem én mondom, hogy hireket
hamisitanak, hanem a bir6sag, de ez egy masik
kérdés.

Visszatérve: ahogy Novak Eléd is mondta, még-
iscsak a 2013. év beszamol6janal tartunk, akkor tér-
jiink vissza a 2013. évi beszamolora, ami egy nagyon
érdekes olvasmany, mint ahogy maganak a Médiata-
nacsnak a miikodése is. Mert mirdl volt ismert pél-
daul a 2013-as miik6dése a Médiatanacsnak? Arrol
példaul, hogy folyamatosan akadalyoztak a Klubra-
di6 normalis m{ikodését. Persze a jogorvoslati eljara-
sokra hivatkoztak, de aki kicsit is odafigyelt, az pon-
tosan tudta, hogy itt boszorkanyiild6zésrél van szo.
En példaul nagyon szerettem volna megtudni a bi-
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zottsagi iilésen is, hogy mennyit koltottek erre az
iigyre kozpénzbdl, sikeriilt-e valakit felelésségre
vonni azért, hogy elhtizédott ennyire az ligy, hiszen a
Klubradié példaul jelentGs veszteséget is elszenve-
dett emiatt, de a jogorvoslatra hivatkozva lepattin-
tottak a kérdést. Osszességében egyébként 42 hona-
pig tartott az ORTT dontése utan, amig a szerzédést
sikeriilt megkdotni.

Persze radi6 kapcsan - ha mar itt tartunk - nem-
csak a Klubradio frekvenciajaval volt probléma; tud-
hat6 az, hogy miként szorultak hattérbe a vidéki
kozosségi radiok, mig ezzel szemben egyre nagyobb
teret nyertek a vallasi, felekezeti csatornak, amelyek
egész halozatot épitettek ki. Arrél mar nem is beszél-
ve, hogy a megsziint Neo FM frekvencidjat utblag a
Danko és a Kossuth radi6 sugarzasara hasznaltak fol;
ezzel is egyébként a Class FM piaci esélyeit javitot-
tak, amirdl lehet tudni, hogy kinek az érdekeltségébe
tartozik. Erre mondta egyébként Gsszességében egy
médiaelemz6 - ami itt tortént az utdbbi években és
2013-ban is -, hogy egy normalis orszagban oriilni
kellene annak, hogy a kozszolgélati radiok teret
nyernek, csak sajnos Magyarorszag nem normaélis
orszag, és voltaképpen semmi mas nem torténik,
mint a jobboldali érdekeltségli média térnyerése.
Raadasul utélag még a frekvenciadijakat is sikeriilt
csOkkenteni, igy voltaképpen az allamot egyfajta
bevételkiesés is érte.

Az mar csak apr6 finomsag a beszamoloban - és
ez kevésbé az elnok asszonyt érinti, mint inkabb a
kormanyparti képvisel6ket -, hogy a Norvég Civil
Alap is megjelenik ebben a beszamoléban. Itt a kor-
many egyes tagjaitdl hallottuk elégszer az utébbi egy-
két honapban, hogy voltaképpen a Norvég Alapbol
itt valamiféle orszagellenes szervezkedés torténik,
meg elherdaljak a kozjavakat, és a beszamoléban is,
ha valaki fellapozza, olvashatja, hogy egyébként pél-
daul a Médiatanacs is kap tdmogatast. Ra is kérdez-
tem a bizottsagi iilésen, el is mondtak, hogy egy mé-
diaszabalyozasi konferenciat tartottak, teljesen
rendben valénak tartjak ezt, és én magam is abszolat
el tudom ezt a vélaszt fogadni. Ertelemszertien en-
nek megfeleléen a Médiatanacs sem a kozpénzek
elherdaloja, ha ezt a részét nézziik a beszdmolonak,
meg nem az orszag ellen szervezkedett nyilvan ezen
a konferencian. Tehat picit finomabban kellene val6-
szintleg fogalmazni, amikor a kormany egyértelmi-
en a Norvég Alapbol mikodd civil szervezeteket ta-
madja példaul.

Végiil a beszamol6 kapcsan egy dolog jart még
folyamatosan a fejemben, nevezetesen: a kiegyensi-
lyozottsdg biztositasanak kovetelménye, amire itt
Novak képvisel6tarsam elég hosszasan utalt. Ugye, a
médiaszolgaltatasokra vonatkozo tajékoztatasi krité-
riumok torvényi szabalyozasa szerint a kiegyensu-
lyozottsag biztositasa kiemelt jelentGségii. A hirmii-
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sorokra vonatkozoban a beszamol6 kiilon taglalja ezt
a problémat.

A kozmédiat néha nézg és hallgaté allampolgar-
ként meriilt fel bennem a kérdés, hogy ez vajon mi-
ként érvényesiil a kozmédidban. Persze kolt6i a kér-
dés, a bevezet6ben erre mar utaltam. Ez legfeljebb
azért fajo, mert 70-80 milliardot koltiink egyébként
erre, hogy példaul a kozmédiaban valamilyen szinten
kiegyensulyozott legyen a tajékoztatis, de ez nem
nagyon valésul meg, és a Médiatanics ezt nem is
nagyon tudja kier&szakolni vagy megkdvetelni pél-
daul a kozmédiatol. Persze kovetkezmények nélkiili
orszag vagyunk, igyhogy nagyon mar meg sem lep6-
diink ezen.

A beszamol6 is emliti - egyébként, ha itt a ki-
egyensulyozott tajékoztatasnal tartunk-, hogy a
megjelenések szama és hossza alapjan készitenek
statisztikakat, fiiggetleniil a tartalomtdl. Tehat ezek
az aranyok példaul, amelyeket Novak képviselGtar-
sam hosszasan emlegetett, a megjelenések szadma
alapjan torténnek, mikézben nyilvan sokkal érdeke-
sebb lenne, ha a tartalmat is valahogy vizsgalnank.

(18.20)

Persze ez alapvet6en modszertani kérdés, és ez
engem mint tarsadalomkutatoét érdekel, de valdszi-
niileg érdemes lenne esetleg errdl valamiféle alapku-
tatast inditani vagy alkalmazott kutatast inditani, ha
mar van sajat kutatomiihelyiik, hogy hogyan lehetne
ezt jobban megtenni.

Osszességében azt lehet mondani a beszamolé
alapjan, hogy a Médiatanacs - de mondhatjuk agy is,
hogy a mor - megtette kotelességét, de sajnos el nem
megy, tovabbra is itt marad, tovabbra is be van beto-
nozva, tovabbra is torzitani fogjak a médiapiacot, és
tovabbra is nézhetetlen kozmédiat fognak gyartani a
segedelmiikkel. Ennek megfelelen értelemszertien
mi nem fogjuk elfogadni ezt a beszamolét az Egyiitt
részérol.

Ko6sz6nom szépen.

ELNOK: Tisztelt Képviseltarsaim! Megkérde-
zem, hogy kivan-e valaki hozziszdlni a vitahoz.
(Nincs jelzés.) Nem latok hozzaszolasi szandékot, igy
az altalanos vitat lezarom.

Most a két el6terjesztés zarszavanak ismerteté-
sére keriilhet sor.

Megkérdezem Karas Monika Zsuzsanna asz-
szonyt, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Mé-
diatanacsa elnokét, hogy kivan-e valaszolni a vitiban
elhangzottakra. (Dr. Karas Montka Zsuzsanna:
Igen, roviden.) Igen, akkor 6né a szo6. (Dr. Karas
Monika Zsuzsanna felmegy a pulpitusra.)
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DR. KARAS MONIKA ZSUZSANNA, a Nemzeti
Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanicsanak el-
noke: Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6 Urak! Nagyon-
nagyon réviden a felvetett kérdésekre szeretnék ref-
lektalni.

Szakacs képvisel6 tr foltette a kolt6i kérdést,
hogy mikor emeli fel a szavat a Médiatanacs bizo-
nyos iigyekben. Azt kell mondjam, hogy ott, ahol
bejelentés érkezik, ott folemeli a szavat a Médiata-
nacs, ott az eljarast meginditja és lefolytatja, példaul
a példaként emlitett M1 Hiradoban tortént véle-
ménynyilvanitassal kapcsolatban is folyamatban van
az eljaras a Médiatanacs el6tt.

KettGs mércét is emlegetett a képvisel§ ar. Azt
egészen bizonyosan mondhatom, hogy ahol indul
eljaras, ott ugyanolyan elvek mentén biralja el a Mé-
diatanacs, akarmilyen targykorben indult ez az elja-
ras, tehat semmilyen kett6s mércét a Médiatanacs
nem alkalmaz.

Ugyancsak Szakacs képvisel§ ar emlitette, hogy
nagyon elfogytak a helyi médiaszolgaltatok. Meg kell
nyugtassam, hogy a médiaszolgaltatok nem tlintek
el, 38 foldfelszini helyi analég televiziobol 37 palyazott
a ,,DIGI 2013” fantazianevii palyazaton, amire a Média-
tanécs 312 milli6 forintot osztott ki. Esetenként 8 millio
forintot lehetett nyerni, ez a digitalis atallas koltségeit,
azt gondoljuk, illetve tGgy tudjuk, hogy média-
szolgaltatonként szinte teljes egészében fedezi.

Az analég adok szama évrol évre csokken, de
ezek a médiumok nem tlinnek el, hanem atalltak
kabeles platformra. Akiknek nem szerzddésiik van,
hanem az NMHH hivatala - tehat nem a Médiata-
nacs - nyilvantartasba veszi 6ket, szamuk hozzavet6-
legesen 450, tehat 450, itt kell tehat keresni a fold-
felszinrdl onként lejott médiaszolgaltatokat. Donté-
siiket legtobbszor az motivalta, hogy kabelen sokkal
tobb elbfizet6hoz és hatékonyabban juthatnak el.

Novak képvisel tr emlitette a birsagok csokke-
nését, valamint hianyolta a Médiatanacs birsagold,
szankcional6 tevékenységét. Igen, azt kell mondjam,
hogy ez egy dontés, és a Médiatanacs nem biiniild6z6
arculatot és nem a szankcional6, nem birsagolé ha-
tosag arculatat kivanja folvenni, hanem egyiittmi-
kodésre 6sztonozni a médiaszolgaltatokat, amit Ggy
itéliink meg egyébként, hogy abszolut sikeres, hiszen
egyre inkabb kovetik a jogszabalyokat a médiaszol-
géltatok.

Igen, van egy fokozatossag a birsagolasban. Az
egyiittmiikodésre Osztonzésnek az elsé lépcsdéfoka,
hogy amikor tigymond az els6 botlas adodik egy mé-
diaszolgaltatonal, akkor a felhivas jogkovetkezmé-
nyét alkalmazzuk. Egyébként ezt a torvény teremti
meg. Tehat ahogy tébbszor hangsilyoztam, a Média-
tanacs nem jogalkot6, hanem jogalkalmazod szerv,
tehat a felhivast kovetGen az ismételt jogsértéseknél
emelkedik a birsag mértéke.
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Szab6 képvisel§ trnak pedig azt tudom monda-
ni, amit a bizottsagban Koltay Andras Médiatanacs-
tag mar elmondott, hogy a Norvég Alappal kapcsola-
tos szerz6dés valoban szerepel a Médiatanacs be-
szamolojaban, azonban egyetlenegy fillért sem fize-
tett a Norvég Alap a Médiatanicsnak, a Médiatanacs
sajat finanszirozasban rendezte meg azt a bizonyos
konferenciat.

Nagyjabol és roviden ennyit irtam f6l, és ezekre
kivantam reflektalni. Megkdszoném a vita soran
elhangzott valamennyi hozzaszoblast és kérdést is,
szamunkra ez mindig hasznos, hiszen mind a pozitiv,
mind a kevésbé pozitiv hozzaszolas egyfajta vissza-
jelzés a munkankrdl és fontos iranymutatas a kozo-
sen megvalositando6 céljaink felé.

Ismételten kérem tehat a tisztelt Hazat, hogy a
Médiatanécs beszamolbjat majd elfogadni szivesked-
jék. Koszonom szépen a figyelmiiket. (Széorvanyos
taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Halasz Janos
arnak, a Kulturalis bizottsag el6adojanak, hogy ref-
lektéljon a vitara.

HALASZ JANOS, a Kulturalis bizottsag eléado-
ja: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! KépviselStarsaim véleményét nyugalommal és
tiirelemmel végighallgattam, véleményliket tisztelet-
ben tartom, de egyikdgjiik véleményét sem osztom az
ellenzéki padsorokbol.

A bizottsagi iilésen is folytattunk egy vitat ha-
sonlo szerkezetben, melynek végén a bizottsag beter-
jesztette azt a javaslatot, amelyrél most itt targya-
lunk, amely szerint javasoljuk, hogy fogadjuk el ezt a
beszamol6t. Mindezt tettiik azért is, és szavaztunk a
javaslatunk mellett, mert ott a bizottsagi vitdban is
elnok asszony a folmeriilt kérdésekre, a beszamolo
kiegészitése utan a felmeriilt kérdésekre is értGen és
alaposan valaszolt. Most itt a Hazban is ugyanez
tortént. Egy kicsit hosszabb volt, talAin még alapo-
sabb volt a vita, olyan képvisel6knek is, akik nem
tagjai a bizottsagnak, volt alkalmuk hozz4széIni. En
gy érzem, elnok asszony most is valaszolt a kérdé-
sekre, azokra a fOlmeriilt aggalyokra, amelyeket
megfogalmaztak képviselGtarsaim. Véleményem
szerint ezek kielégit6, megnyugtat6 valaszok voltak,
és tovabbra is azt tudom mondani, amit a vita elején,
hogy kérem a tisztelt Hazat a javaslat, a beszamol6
elfogadaséra.

Ko6sz6nom szépen, elndk ar.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A moédositd ja-
vaslatok benyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehe-
tGség.

Ezzel a napirendi pontok targyalasdnak a végére
értiink, és kovetkeznek a napirend utani felszola-
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lasok. Els6ként Novak El6d képvisel6 trnak adom
meg a szot: ,Csaladbarat orszaggytilési miikodést
szorgalmaz a Jobbik” cimmel.

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszonoém a szot. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt KépviselGtarsak! Mar az az
egy-kettd, aki még itt van. Azért a jegyz6konyv érde-
kében rogzitsiik, hogy az MSZP-t6l, LMP-t6] mar
senki, a KDNP-t6] sem, a Fidesz padsoraiban még
egy képvisel6 azért iil (Dr. Szakdcs Laszlé jelentkezik
és visszaiil a helyére.), oriilok, ha esetleg 6 végigvar-
ja a beszédemet, de lehet, hogy a végére 6 is el fog
tavozni, pedig valdban csaladbarat orszaggytlési
miikodést szeretnénk szorgalmazni. (Halasz Janos
visszaiil a helyére.)

Az Orszaggytilés Hazbizottsaganak mult heti
iilésén az Orszaggytilés Népesedéspolitikai albizott-
sadganak elnokeként a Jobbik nevében kezdeményez-
tem is egy ilyen csaladbarat miikodés kialakitasat,
féként a plenaris vitdk éjszakaba nytlasa helyett a
csiitortoki és pénteki iilésnapok bevezetését, altala-
nosabba tételét, hiszen a politikusi allashalmozas
idén oktoberi megsziintetésével, én azt gondolom,
végre elvarhato, hogy a hét masodik felében is bejar-
janak munkahelyiikre a képvisel6k.

Kovér Laszlo6 a Hazbizottsagban vélaszaban a
Fideszre haritotta a jovGbeli dontés felelGssé-
gét - meglatjuk, hogy erre hogyan fognak reagalni -,
bar azt gondolom, hazelnok trnak is nyilvanvaléan
van komoly felelGssége ebben, s6t leginkabb neki,
hogy milyen javaslattal, milyen napokra kivanja
Osszehivni az iilést.

Az Orszaggytilés esetében nyilvanvalo, megkér-
déjelezhetetlen, a legfontosabb, hogy csaladbarat
dontések sziilessenek, de azért az is szimbolikus, és
sok alkalmazottat is érint6 kérdés, hogy a legf6bb
népképviseleti szerv miikédése soran tekintettel van-
e a csaladokra, f6ként azokra a gyermekekre, akik
rendszeresen nélkiilozni kénytelenek sziileiket az
olyan kormanyzati szemlélet miatt, amit Lazar Janos
mar nem is szégyell kimondani, hogy ,a Miniszterel-
nokség sajnos valéban nem egy csaladbarat munka-
hely”. Az ilyen iizenetek is, idézem, hogy ,a Minisz-
terelnokségen dolgozni senkinek sem kotelezd”,
rendkiviil karosak a tobbi allamigazgatisi szerv
munkavallaléira és ezaltal hazank demografiai ka-
tasztréfajara nézve is.

(18.30)

Most, hogy az 6nkorméanyzati valasztasok 6ta az
orszaggytilési képviselGség a Jobbik kovetelése nyo-
man végre f6allas lett, elvarhatd, hogy a hét masodik
felében is bejarjanak a munkahelyiikre a képvisel6k.
Az éjszakai vitdk nemcsak csaladellenesek, de ki is
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iiresedtek az alacsony létszdm miatt, amit tapasztal-
hattunk itt most, példaul az el6z§ vitaban is. Egy
kicsit vicces is, hogy vezérszonoklatoknak hivjuk
azokat a frakcidonkénti felszolalasokat, amiket utana
egyetlenegy, még csak normal hozzaszo6las sem kove-
tett, nemhogy kétperces vagy barmilyen vita. Hat mi
az, hogy vezérszonoklat, amit utdna nem kovet
semmi?! Hat mit vezet az?! Hat semmiféle vita nem
zajlott le tulajdonképpen.

Es miért nem? Azért, mert ilyen kés6i idépon-
tokra tesznek a kormanyzat szamara kellemetlen
vagy akar ebben a torvénygyarban minden egyéb
vitat, ami szamukra nem Kkifejezetten fontos, hogy
tévé kozvetitse. Azokat a vitdkat olyan id6pontokra
teszik, amin a képvisel6k nem vesznek részt. Nem
vesznek részt ezeken a vitdkon. S6t, az elGbbi, az
gondolom, rendkiviil fontos napirendi pontnal az
LMP és a KDNP nem is valasztott maganak vezér-
szonokot, hozza sem szolt ehhez a kérdéshez.

Ennek oka azért a tévékozvetitések hianya is
nyilvinvaléan, hiszen ha nem kozvetiti a tévé, azt
tapasztaljuk, hogy komolyabb érdemi vitak sem ala-
kulnak ki. Hiszen ne legylink alszentek, kicsi az esé-
lye, hogy egymast meggy6zziik, sokkal inkabb a té-
vénézok szamara az érvek felsorakoztatisa egy fel-
szolalas célja sok esetben.

A csiitortoki és pénteki napkozbeni iilésnapok
esetében viszont a vitadkat is tobben kovetnék, akar
tévén, akar az interneten keresztiil; mikézben dol-
gozni persze lehet éjszaka is, meg is tessziik ezt. De
az esti lilésezések igenis csaladellenesek, sziiletések
helyett valasokhoz vezetnek. Jelképes és gyakorlati
probléma is, hogy a vilag harmadik legnagyobb par-
lamentjében, itt van fodraszat és orvosi rendeld, a
Képviseldi Irodahazban konditerem és bankfiok is
talalhat6é, de pelenkazohelyiség és szoptatdszoba
sehol nincsen. Pedig azokat a latogatoknak is illene
biztositani.

A mult héten egy korméanypérti képvisel6 pedig
mar cigarettasziinetet sem szégyellt kérni bizottsagi
iilésen, mikoézben a csaladellenes iilésezési rend ed-
dig sajnos nem zavarta a Fideszt, amely most elvileg
hivatalosan ki kell alakitsa allaspontjat, miutan Ko-
vér Laszl6 rajuk haritotta a dontést. En oriilnék, ha
ebben a kérdésben akar most a kormany is kifejtené,
hiszen lehet6séget kap erre ugyebar ezzel a szimboli-
kus kérdéssel kapcsolatban. Hiszen van lehetéségiik
reagalni napirend utani felszb6lalasomra, akar Lazar
Janosnak vagy valamelyik allamtitkaranak is, aki
nem szégyellte kimondani, hogy a Miniszterelnokség
sajnos valoban nem egy csaladbarat munkahely. Ezt
azonban nem fogadhatjuk el, ez ellen tiltakoznunk
kell, és bizunk benne, hogy a kormanyt is valtozasra
fogjuk rakényszeriteni.

Koszonom figyelmiiket. (Szérvdnyos taps a
Jobbik padsoraiban.)
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ELNOK: Most Magyar Zoltan képvisel§ trnak
adom meg a szbt: ,Vamosszabadi és Gy6r tovabbra
sem kér a menekiilttaborbdl” cimmel. Oné a szo,
képviseld r.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Készénom a szot,
elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim!
Nem el6szor kérek szot ebben a kérdésben. Mint
koztudott, Vamosszabadiban 6n6k menekilttabort
nyitottak, néhany kilométerre Gyortdl, a megyeszék-
helytdl, ami nem vart konfliktusokat idézett el6, egy
olyan helyzetet okozott, amit bizony a helyiek na-
gyon nehezen toleralnak. Es lassuk be, hogy ez nem
az 6, nem a gyGrieknek és nem a vamosszabadiaknak
az idegeneket esetleg nem kedvel$ hozzaéllasan ma-
lik bizony, hanem azon, hogy ezek a menekiiltek
egyaltalan nem voltak képesek beilleszkedni, egyal-
talan nem voltak képesek felvenni a mi eur6pai nor-
mainkat, és olyan stilust képviselnek, ami szamunk-
ra elfogadhatatlan.

Persze, a Jobbik nemcsak a vamosszabadi me-
nekiilttabor ellen emelte fel a szavat, hanem minden
hasonl6 ilyen intézmény ellen az orszigban. Ugy
gondoljuk, hogy azokat a problémékat, amelyek oda-
ig vezettek, hogy ezek az emberek ttra keltek a vilag
kiilonboz6 orszagaibdl, és végiil itt, Magyarorszagon
kotottek ki, ott helyben kell kezelni, nem pedig itt
nalunk, stlyos adoforint-millidrdokért. GyGrben és
kornyékén, mint minden mas telepiilésen egyébként,
eddig is voltak bilincselekmények, és eddig is voltak
kozbiztonsagi problémak, de messze nem akkora
mértékben, mint amibta ez a tabor 1étezik. Mondha-
tom 1gy is, hogy a kornyék bizony a nyugalom szige-
te volt.

Véamosszabadira sok fiatal par, csalad koltozott
ki, hiszen ahogy mondtam, Gyort6l néhany kilomé-
terre van, és ugy biztositotta a vidéki 1ét nyugalmat,
hogy kozben a varosi munkahelyeket konnyedén
elérhették. Ehhez képest tarthatatlanna valt a hely-
zet. Ugyan ma még csak egymast gyilkoljak a mene-
kiiltek, ugye, legutébb a kukoricatablaban talaltak
meg egy aldozatot, és minden embernek a halala
természetesen egy felesleges tragédia, sajnéljuk; de
azért engedtessék meg nekem, magyar parlamenti
képvisel6nek, hogy mégiscsak jobban aggoddjak a
gy6ri és vamosszabadi polgarok testi épségéért, és
megkérdezzem a korményt, hogy egy ilyen eset utan
nem gondolkodik-e el azon végre, amit egyébként mi
évek ota koveteliink, hogy a tabor, ha mar egyszer itt
van, zart tabor legyen.

Szintén felhaboritja a helyieket egyébként, hogy
a menekiiltek sajat eltartasi koltségeiket sem terme-
lik meg, és bizony itt nemcsak az élelmiszerr6l van
sz6, amire egyébként kivalo adottsdgok lennének a
kornyéken, hanem a Jobbik azt mondja, hogy elvar-
hat6 lenne, hogy minden egyes koltséget, ami az §
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itt-tartézkodasukkal jar, bizony megtermeljék ezek
az emberek. Ugyanis itt nem valami elesett, a mun-
kat elvégezni nem képes &llapotd emberekrdl van
sz6, hanem bizony munkaképes, erejiik teljében 1év§
menekiiltekrol.

Szintén komoly kockazatot véliink felfedezni itt
az egészségligyi vonatkozas teriiletén is, hiszen olyan
fert6zési gocot jelenthet Vamosszabadi, amire ko-
rabban nem volt példa, és amire egyaltalan nincs
felkésziilve a magyar egészségligy véleményiink sze-
rint. A helyiek kedélyét tovabb borzolja az, hogy
sajtohirek szerint a korméany még ezen tabor fejlesz-
tésében is gondolkodik. A Jobbik ezzel szemben
beadott egy mddosito inditvanyt egyébként a korabbi
koltségvetésekhez és az ideihez is, hogy a vamos-
szabadi menekiilttdbornak vonjuk meg a koltségve-
tési tamogatasat. Ezzel is azt iizenjiik, hogy a tabor
megsziintetése mellett allunk ki a tovabbiakban is.

Es ahogy mondtam, ha mar 6nok ilyen-olyan
indokokkal nem hajlandbak ezt a tabort bezarni,
akkor legalabb haladéktalanul tegyék zartta, hogy ne
torténhessenek hasonlé tragédiak. Ne torténhessen
meg az, ami nap mint nap megtorténik egyébként
jelenleg Gyor utcain, hogy egyediilalldé holgyeket,
fiatalkoraakat zaklatnak, hazassagi ajanlatokat tesz-
nek folyamatosan az utcan a jarokel6knek, és ming-

Gelencsér Attila s. k.
jegyz6

Hiszékeny Dezs6 s. k.
jegyz6
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sithetetlen stilusban szbélnak be mindenkinek, aki az
atjukba keriil. Nem szeretnénk, ha ez az allapot to-
vabbra is fennallna. Hatarozottan koveteli a Jobbik
tehat, hogy a vamosszabadi menekiilttabort zarjak
be. Es ahogy mondtam, ha erre nem hajlandék, ak-
kor fogjak munkara az ott-tartézkodokat. Szeret-
nénk, ha Gyér és kornyéke tjra a nyugalom szigete
lehetne. Ne okozzunk sajat magunknak visszafordit-
hatatlan karokat ezzel.

Roviden ezt szerettem volna elmondani, és re-
mélem, hogy a kormany végre érdemben fog reagalni
ezekre a felvetésekre. Ugyanis a helyieket, a civileket,
azokat, akik felemelték a hangjukat ez ellen a tabor
ellen, nem szoktak meghallgatni, nem adnak a véle-
ményiikre. Remélem, hogy most majd mésként lesz,
és hatarozott 1épésekre fogja elszanni magat végre a
kormany. Koszonom a szét, elnok ar. (Széorvanyos
taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ikotity Istvan és Bangéné Borbély Ildiko
képviselGk visszavontak felszdlalasi szandékukat, igy
a napirend utani felszolalasok végére értiink.

Megkoszonom munkajukat, reggel 9 6rakor foly-
tatjuk az Orszaggytilés iilését. Az iilésnapot bezarom.

(Az iilésnap 18 6ra 38 perckor ért véget.)

Hegediis Lorantné s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

P

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi f6igazgaté-helyettese
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