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Az Orszaggylilés 6szi iilésszakanak
20. iilésnapja
2014. november 26-4n, szerdan
(8.00 éra - Elnok: dr. Hiller Istvan
Jegyzok: Hegediis Lorantné és Moéring Jozsef Attila)

ELNOK: J6 reggelt kivanok mindenkinek! El-
kezdjiik munkankat.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Az Orszaggytlés Gszi
iilésszakdnak 20. iilésnapjat ezennel megnyitom.
Tajékoztatom o©noket, hogy az iilés vezetésében
Heged(is Lorantné és Moring Jozsef Attila jegyzok
lesznek segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkéankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
ENSZ Eghajlatvaltozasi Keretegyezménye és
annak Kiotoi Jegyzokonyve végrehajtasi ke-
retrendszerérol szolé 2007. évi LX. torvény
és az iliveghazhatasu gazok kozosségi keres-
kedelmi rendszerében és az erdéfeszités-
megosztasi hatarozat végrehajtasaban torté-
né részvételrdl szolé 2012. évi CCXVIL. tor-
vény jogharmonizaciés céla médositasarol
sz0616 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezara-
sig. Az elGterjesztés T/2083. szdmon a parlamenti
informatikai halézaton elérhet6. Tajékoztatom to-
vabba onoket, hogy az elGterjesztés részletes vitajat
kijelolt bizottsagként a Fenntarthat6 fejl6dés bizott-
saga folytatja le.

Els6ként megadom a szdét Fonagy Janos allam-
titkar darnak, a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
allamtitkaranak, a napirendi pont el6terjesztGjének.
Allamtitkar tr, 6né a sz6. Parancsoljon!

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar, a napirendi pont eléadéja:
KoOszonom, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! A tor-
vényjavaslatban foglaltak célja az unibs jogi nor-
maknak valé megfelelés, azok érvényre juttatasa a
hazai jogrendszerben. Az inditvany a klimapolitikai
kérdéskérben a hazai jogban szabalyozdé mindkét
agazati torvényt modositani kivanja.

A nemzetkézi tudoméanyos k6zosség donté tobb-
ségének allaspontja szerint az iiveghizhatast gazok
fokozott kibocsatasa és a légkorben valé felhalmozo-
dasuk okozza a globalis felmelegedést, melynek
eredménye a klimavaltozas. A klimavaltozas negativ
kovetkezményeinek csokkentéséhez és elharitasahoz
az elsG és legfontosabb 1épés a kiotdi egyezmény
ratifikalasa volt. A karos hatasok mérséklése érdeké-
ben mind a nemzetkozi, mind az uniés politikaban
kiemelt szerepet kap a klimapolitika.

Az 6nok el6tt 1évo javaslat a 2007. évi LX. tor-
vény modositasat tartalmazza, amely az tiveghazha-
tast gazok elleni globéalis fellépés eredményeként
sziiletett kiot6i egyezményben rogzitett elveket, célo-
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kat {ilteti at, szabalyozva az iiveghizhatasa gazok
ipari 4gazatok 4ltali kibocsatasat.

A fluortartalmt {iveghazhatasa gazokrol szolo
517/2014. eurdpai unids rendelet 2014. majus 6-an
1épett hatalyba, teljesen Gj alapokra helyezve a fluor-
tartalmu tiveghazhatasa gazokkal kapcsolatos szaba-
lyozast. Ezért mindenképpen sziikségessé valt a ha-
talyos hazai torvényi és rendeleti szabalyozasok fe-
liilvizsgalata.

A 2007. évi LX. torvény jelenleg nem tartalmaz
rendelkezést arra vonatkozoban, hogy egyes iiveghaz-
hatidst giznak minGsitett anyagok milyen egyedi
szabalyozas al4 tartoznak, milyen kovetelményeknek
kell megfelelni alkalmazasukkor. Az Gj uniés norma
hatalybalépésével sziikségessé valt megallapitani,
hogy az iiveghazhatasti gazok egyedi szabalyozasi
szinten mely szerv hataskorébe tartoznak és milyen
targya szabalyozast igényelnek.

A modositas egyik fontos eleme az Europai Bi-
zottsag altal megkovetelt jelentéstételek és adatszol-
galtatasok kérdéskorének rendezése, a fluorozott
szénhidrogének esetében forgalombahozatali kvo-
tamennyiség bevezetése, valamint a tagallami szin-
ten hozzajuk rendelt szankciérendszer alkalmazasa
az 517/2014. eur6pai uniés rendelet altal érintett
tevékenységet végz§ vallalkozasoknal.

Az Uni6 altal el6irt kovetelmények azonban csak
abban az esetben tudnak hatékonnya lenni és alap-
jaul szolgélni az iiveghazhatast gazok okozta hatra-
nyos kovetkezményekkel szembeni fellépésnek,
amennyiben a tagallami jogrendszer is megfelel6
végrehajtasi eszkozokkel 1ép fel annak érdekében,
hogy a kozvetleniil alkalmazand6 unids jogi aktus
rendelkezéseit a tagallamok pontosan és maradékta-
lanul betartsak és betartassak.

A torvényjavaslatban a jogsért6 magatartassal
szembeni eredményes fellépéshez sziikséges hatosagi
eszkozok és intézkedések is szerepelnek, tgy, hogy a
megallapitott szankci6k hatékonyak, aranyosak és
visszatartd erejliek legyenek. A javaslat bevezeti a
klimavédelmi felelGs hat6sag megjel6lést is.

A modositasok célja egy olyan szabalyozasi
rendszer kialakitasa, amely hatékonyan tesz eleget a
fluortartalmt iiveghazhatasi gazokkal kapcsolatos
szabalyozast érintd, klimavédelembdl és klimapoliti-
kabol szarmazo kotelez6 tagallami feladatoknak.

A kormény 2012-ben Gjraszabalyozta az tiveg-
hazhatast gizokkal kapcsolatos hazai intézkedése-
ket, a 2012. évi CCXVII. torvény hatalybalépésével az
emissziokereskedelmi rendszert. Az Gj szabalyozas,
amely az {veghazhatast okozd gazok emisszi6-
kereskedelmi rendszerének a 1égi kozlekedésre tor-
téné Kkiterjesztését szolgalta, mar tartalmazta a
2008/101. eurdpai kdzosségi iranyelv rendelkezéseit is.

Mivel az 4j torvény szamos, mar hatalyos és al-
kalmazandé unids jogi normat is érintett, igy a kor-
manynak az Eurbpai Bizottsag felé jelentéstételi
kotelezettsége keletkezett. A jelentéstételt kvetGen a
Bizottsdg megkeresést intézett a korményhoz a
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2008/101. eurépai ko6zosségi iranyelv magyarorszagi
atiiltetése targyaban. A Bizottsdg megallapitotta,
hogy az iranyelv atiiltetése tobb rendelkezést illetGen
részben vagy teljesen hianyzik, bizonyos rendelkezé-
sek esetében pedig tartalmilag nem megfelel§. Az
észrevételek a kereskedelmi légijarm{i-iizembentartd
fogalmanak és egységszamitasa alapjanak meghata-
rozasara, a légijarm{i-lizembentartok esetében az
egységek kiosztasanak menetére, a kiosztasi hataridé
rogzitésére, valamint més tagillamok uni6s kibocsé-
tasi egységeinek felhasznalasara vonatkoztak.

A 2014 4prilisdban kihirdetett 421/2014. euré-
pai uniés rendelet célja egy egységes, globalispiac-
alapti intézkedésrendszer kialakitisa a nemzetkozi
légi kozlekedésbdl szarmazd kibocsatasokra vonat-
kozban, a rendelet megjelenését megel6z6en ugyanis
nem volt ilyen az Eurdépai Uni6 emisszidkeres-
kedelmi rendszerén, tovabba az EU RTS-rendszerén
beliil.

A rendelet a rendszer részévé tette a 1égi kozle-
kedésb6l szarmazo kibocsatasi egységek kereske-
delmét. Az Gj unids rendelkezéseknek valé megfele-
lés érdekében itt sziikségessé valt a légijarmi-
tizemeltet6kre és a légijarmi-lizembentartékra vo-
natkozo6 rendelkezések atdolgozasa.

A 2012. évi CCXVII. térvény modositasat indo-
koljak tovabba az eddigi joggyakorlat és jogalkalma-
zas soran tapasztalt nehézségek, a hatdésagi munka
soran megjelend intézkedések feliilvizsgalata és egy-
szer(isitése a konnyebb és atlathatobb eljarasok meg-
teremtéséért, valamint az egyiittmiikodési feladatok
pontositasa az emissziokereskedelem kapcsan.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Elnok Ur!
Mindezekre figyelemmel kérem a tisztelt Orszaggyti-
1ést, hogy a torvényjavaslatot megtargyalni, majd ezt
kovetben tamogatni sziveskedjenek. Koszonom a
lehetéséget. (Szérvanyos taps a kormanyparti
sorokbdl.)

(8.10)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képviseldi felszoblalasok
kovetkeznek.

Els6 korben a vezérszonoki felszolalasokra keriil
sor, és ezeknek a soraban is els6ként megadom a
sz6t Bartos Ménika képvisel§ asszonynak, a Fidesz
képviselGesoportja vezérszonokanak. Képvisel§ asz-
szony, maximum 15 perc all rendelkezésére.

Parancsoljon!

BARTOS MONIKA, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink fekvd
modositasok csak egy kis szeletét képezik azoknak a
nemzetkozi eréfeszitéseknek, amelyek a klimavalto-
zas ellen probalnak tenni.

Jomagam az elmult héten J6zsa Istvan képvise-
I6tarsunkkal egyiitt vettem részt az ENSZ 2014. évi
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parlamenti meghallgatidsan, amelynek hivo kozponti
gondolata az volt, hogy az Gj fenntarthat6 fejlédési
célok emberkozponti megkozelitésének megerdsité-
se, megosztott felelGsségvallalas. Ez a gondolat a
2000-ben 189 ENSZ-tagallam altal alairt és a tagal-
lamok altal elkotelezetten vallalt célokat koveti. Eze-
ket a célokat nevezziik millenniumi fejlesztési célok-
nak, ami az ENSZ egyik legsikeresebb és a kozvéle-
mény altal is sikeresnek gondolt kezdeményezése.
Emellett felsorakozott a nemzetkozi kozosség, és a
megvalositas érdekében tett er6feszitések is ered-
ményt hoztak, azonban a megvalositas kritikakat
fogalmazott meg, és ezen kritikak figyelembevételé-
vel sziilettek meg a fenntarthat6 fejl6dési célok, ame-
lyek kialakitisdban Magyarorszag is aktivan részt
vett. Hiszen a fenntarthat6 fejlédési célokra vonat-
koz6 javaslat kidolgozasaval megbizott ENSZ nyilt
munkacsoportnak méasfél éven keresztiil tarselnoke
volt, Kenyaval egyiitt. A munkacsoport jelentését a
Kozgytilés szeptember 10-én kozfelkialtassal fogadta
el. A jelentés elkészitésének sokat hangsulyozott
érdeme volt a parbeszéd, a nyilt munkamoédszer, a
minden tagallamnak részvételi lehetGséget biztositd
munkamodszer.

A javaslat 17 célt és 169 alcélt tartalmaz, ezek
kozil is a 13. pont fogalmazza meg, hogy siirgds fel-
1épés sziikségeltetik a klimavaltozas és annak hatésai
ellen. Mint tudjuk, a fenntarthatésag nem egyenld a
kornyezetvédelemmel, ezt sokszor hangsulyoztuk
ebben a Hazban is, hiszen nagyon fontos a harom
rendszernek, a gazdasagnak, a kornyezetnek és a
tarsadalomnak az 6sszhangja. Ebbd] természetszerti-
en kovetkezik, hogy szamos szempont talalkozik,
szamos érdek iitkozik, és ezért is nagy eredmény
Magyarorszag szamara, hogy sikeriilt tarselnokként
egy olyan kozos alapot biztositd, kozfelkialtassal
elfogadott jelentést kiharcolni, amely a k6zos gon-
dolkodéasnak 2015 utan alapja lehet. Ezért is koszo-
net Kérosi Csaba nagykovet arnak és a New York-i
ENSZ-misszi6 munkatarsainak. Ebbél is latszik,
hogy a nemzetkozi kozosség sok erdfeszitést tesz
azért, hogy élhetd jov6t biztositsunk a gyermekeink,
unokaink szamara.

Néhany héttel ezelstt Ader Janos koztarsasagi
elnok ur szolt hozzank itt az Orszaghaz épiiletében, és
idézte a sokunk altal ismert gondolatot, hogy gondol-
kodjunk globélisan, cselekedjiink lokalisan, és idézte
Barack Obama elnok ar New Yorkban elhangzott sza-
vait is, aki azt mondta, hogy mi vagyunk az els6 nem-
zedék, amely érzi a klimavaltozas hatasait, és mi
vagyunk az utolsok, akik tehetiink valamit ellene.
Valoban, az elmult évtizedek gazdasagi fejlodésével
egyiitt az emberi 1ét és a természet egyensilya tGbb
teriileten jelentGsen megbomlott. A globalis felmelege-
dés és a levegGszennyezés az egyik legsilyosabb kérdés,
ami nemzetkozi 6sszefogast kivan. A probléma keze-
1ésében globalis 0sszehasonlitasban az Eur6pai Unid
és Magyarorszag példaértékli elkotelezettséget és
eredményeket mutatott az elmalt évtizedekben.
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A globalis felmelegedést okozd iiveghazhatast
gazok csokkentése érdekében 1997-ben sziiletett meg
az els6 komoly nemzetkozi 1épés, a kiotdi jegyz6-
konyv ratifikalasa, amely 2005-ben 1épett hatalyba;
az Amerikai Egyesiilt Allamok és Ausztralia kivételé-
vel a vilag Osszes jelentGs orszaga tamogatta. El kell
mondani ugyanakkor, hogy 2007-ben Ausztralia is
csatlakozott. Az alair6 orszagok akkor vallaltak, hogy
a 2008-2012-es idGszakra atlagosan 5,2 szazalékkal
csokkentik az liveghizhatasa gazok kibocsatasat az
1990-es bazisévhez képest, 2012-ben pedig a katari
Dohaban a kiotéi jegyz6konyv 2020-as meghosszab-
bitasa keriilt napirendre. A klimapolitika egyre in-
kabb kiemelt szerepet kap a nemzetkozi és unids
politikaban - ezt mutatja az oktéberben elfogadott
2030-as klima-energia csomag is.

A tisztelt Haz el6tt fekvé T/2083. szamu tor-
vényjavaslat els6 részében a 2007. évi LX. térvény, a
klimapolitikai 4gazati torvény modositasara tesz
1épéseket, ahogy az allamtitkar ar is elmondta, amely
az iiveghdzhatasti gazok elleni globalis fellépés
eredményeképpen sziiletett kiotéi egyezményben
rogzitett elveket, célokat iilteti at, hazai szinten sza-
béalyozva az iiveghazhatast gazok ipari agazatok alta-
li kibocsatasat, tehat valdban egy jogharmonizacios
1épésrdl van szb.

A méjusban elfogadott 517/2014. EU rendelettel
osszhangban modositja ez a torvény a klimapolitikai
agazati torvényt annak érdekében, hogy hazank a
klimavédelmi és klimapolitikai feladatokat hatéko-
nyan és eredményesen el tudja latni. Pontositja a
fluortartalmt iiveghdzhatasa gazok kibocsatasaval
kapcsolatos szabalyozast. Meghatarozza a kotelezd
adatszolgaltatast, jelentéstételeket, a forgalombaho-
zatali kvotamennyiséget és a szankcidrendszert.
Mindez sziikséges ahhoz, hogy a jogsért6 magatartis
egyértelmi legyen, és fel lehessen ellene 1épni; ezek-
r6l az allamtitkar ar is beszélt.

Kiemelném a torvényjavaslat masodik részének
fontossagat, amely a 2012. évi CCXVII. térvény mo-
dositiasaval - az Europai Bizottsag észrevételezését
figyelembe véve - az uni6s szabélyozassal harmoni-
zalja hazank emissziékereskedelmi rendszerre vo-
natkoz6 szabalyozasat.

Klimapolitikai szempontbdl fontos 1épés, hogy
az unios és ezzel 6sszhangban az Orszaggytilés altal
targyalt torvényjavaslat az iiveghazhatast okoz6 ga-
zok emissziokereskedelmi rendszerét kiterjeszti a
1égi kozlekedésre. A sikeres betartas érdekében meg-
hatarozza a 1égi jarmi {izembentart6janak adatszol-
géltato és jelentéstételbeli kotelezettségét, ahogy az
allamtitkar ar ezt hangsulyozta.

Ahogy az unids jogharmonizaciot, tgy a fenn-
tarthat6sagi célokat, az emberi civilizacio és a termé-
szet kényes egyensulyanak javitasat szolgalja a kép-
visel6tarsaim el6tt fekvé torvényjavaslat, igy kérjiik
ennek tAmogatasat.

Ko6szo6nom a megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok és a Jobbik soraiban.)
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ELNOK: En is koszondm a képvisel§ asszony
felszblalasat. Most pedig megadom a szot Heringes
Anita képvisel§ asszonynak, az MSZP képviselGcso-
portja vezérszonokanak. Parancsoljon!

HERINGES ANITA, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérél: Koészonom szépen a szot. Nagyon fontos,
hogy beszéljlink errél a kérdésrdl, de természetesen,
mint mindent, ezt is &rnyalnunk kell.

A harmadik Orban-kormény idGszakara lathat6
moédon az éghajlatvédelem igazgatasi szempontbol
szétesett. A célokat lathatban az energiapolitikaért
felelGs miniszter hatarozza meg, mikozben az eszko-
zokkel valé gazdalkodast a nemzetgazdasagi minisz-
ter latja el. Ez a kettGs iranyitas hossza tavon fenn-
tarthatatlan. Az MSZP allaspontja az, hogy az éghaj-
latvédelem olyan kornyezetvédelmi kérdés, amely
modern és felelGsségteljes gazdasagpolitikai megol-
dasokat kivan.

A Fidesz éghajlatvédelmi politikajarol a legbe-
szédesebb adat, hogy 2010 6ta, mikézben a teljes
hazai kvotavagyonunkkal valé gazdalkodast atlatha-
tatlanul és minimalis hatékonysaggal bonyolitotta,
Osszesen alig egynegyed stadionnyi pénzt aldozott az
allam a csaladi otthonok energiahatékonysagi kor-
szerisitésére.

Az EU éghajlat-politikajat a nyilt szinen &ltala-
ban kifogasoljuk, de a tényleges visszafogas érdeké-
ben nem sokat tesziink. Raadasul, ahogy hallani, a
hattérben a magyar kormany mindent megtesz az
unids kotelezettségek fellazitasaért. Orban Viktor
hivatalos indoka ehhez annyi, hogy a keleti 4llamok
mar meghoztak a maguk klimaaldozatat az ipari
széteséskor. Mikozben szomszédainknal dontSen az
uni6s forrasbdl épiilnek nulla kibocsatast szél- és
naper6mivek, ezek engedélyezése Magyarorszagon
gyakorlatilag leallt. A megajuld és zdldenergidba
nem fektet az Orban-kormany.

Fontos megjegyezni azt is, hogy a 2010-ben, a
kormanyvaltaskor még 300 milliard forint értékd
kiot6i klimakvétavagyon mara gyakorlatilag értékét
vesztette.

(8.20)

Pedig az atadas-atvétellel egyiitt nem csupan a
korabbi értékesitésekb6l megmaradt milliardokat,
hanem a kidolgozott, sok tizezer csalad rezsikoltsé-
geinek fenntarthaté modon val6 csokkentését garan-
talé zoldberuhazasi rendszert és szamos vevével
el6készitett értékesitéseket adott at az akkori minisz-
térium vezetése.

A 2010-14-es ciklus irasbeli valaszaibol tudjuk,
hogy az el6z8 Orban-kormany a rossz és elhibazott
szakmai dontések kovetkeztében semmit nem tudott
értékesiteni ebbdl a keretbdl. Ezt tdmasztja ala az
ASZ egyik vizsgélata is, amely szerint mara csak ko-
riilbeliil 200 milli6 forintot ér a hazai kiot6i kvotava-
gyon. Tette ezt tigy a jelenlegit megel6z6 kormany-
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zat, hogy tudta: 2008-ban a baloldali kormanyok az
eladhat6 keret koriilbeliil 10 szazalékat eredménye-
sen értékesitették, ezzel nagysagrendileg 40 milliard
forint fejlesztési forrashoz juttatva az orszagot.

Réadasul hasonlé folyamat jatszédott le az eu-
ropai kibocsataskereskedelmi rendszer kvotai ligyé-
ben is. Ezen kvotavagyon értékesithet6 része a 2010-
es kormanyvaltaskor koriilbeliil tizmilli6 egység volt,
ez az akkori t6zsde aron szamolva 54 milliard forint
értéket jelent. A kibocsatasi egység tGzsdei ara a
Fukusima utdni 17 eurds egységéarrol folyamatosan
csOkkenni kezdett, és a kereskedelmi idészak végén
2,76 eur6n allt meg. Ezt a mélypontot éppen a lipcsei
székhelyd Eurépai Energiat6zsdén a magyar kvotak
dilettans eladasaval érte el a piac.

Az Allami SzdmvevGszék V-0069-242/213. sza-
m jelentése kiemelten foglalkozik a 2012. évi kvota-
eladassal. A jelentés szerint 2011-12-ben ugyan ki-
lenc cég jelentkezett a kibocsatasi kvota vasarlasara,
de formai okokbdl senkivel sem jott létre az eladasi
jogviszony; annak ellenére sem, hogy a jelentés sze-
rint az NFM akkori szakértdi 7-14 eur6 arat josoltak
2012-re, és az ajanlatok is 9-10 eur6s egységarakkal
érkeztek. A tényleg értékesités végiil az egyik min-
denkori leggyengébb aron, az Otéves kereskedési
idGszak mélypontjan 3 eurd per egység alatt tortént.
Sem el6tte, sem azoéta senki nem adott el ilyen nagy
szamban ilyen olcsén kibocsatasi egységeket. A ma-
gyar értékesités utan raadasul a tGzsdei arszint 50
szazalékkal emelkedett. Az elhibazott értékesitésbol
szarmaz6 vagyonvesztés igy kozel 5,4 milliard forint.

Mindezeket csak az a kozlemény tetdzi, amelyet
a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium adott ki a 2014.
november 17-ei héten. Eszerint 2014-ben koriilbeliil
4 milliard forinttal marad el az éves tervtdl a szén-
dioxid-kvotakbol szarmazd arbevétel. A szaktirca
adatai szerint idén eddig 14,4 milliard forint folyt be
a szén-dioxid-kvotak értékesitésébdl a magyar kolt-
ségvetésbe. A kormany azonban az idei biidzsében
osszesen 18,5 milliard forint bevétellel szamolt a
kibocsatasi egységek eladasabdl. Idén mar nem valo-
sul meg ez a cél.

Az elmnlt évek rossz dontései bizonyitjak: oriasi
hibat kovettek el a Fidesz képvisel6i, amikor 2010.
aprilis 6-an az Orszaggytilés Kornyezetvédelmi bi-
zottsaganak ilésén jogszeriitlenségekre hivatkozva
megtiltottak, hogy az akkori Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Minisztérium 7,6 eur6s egységaron, 12,8
milliard forint értékben kiotdi kvotaegységeket érté-
kesitsen. Maéara -egy 2013-as Interpol-nyomozas
anyagaibdl - nemcsak az deriilt ki, hogy az akkori
értékesitések teljesen jogszertiek és torvényesek vol-
tak, de az is, hogy a baloldali korméanyok sokkal jobb
aron tudtdk volna értékesiteni a kvétavagyon egy
részét. Igy viszont a Fidesz hibajabol nemcsak el-
vesztette Magyarorszag a bevételi lehetGséget, de a
jelenlegi kormanypart rossz dontései miatt olyan
fedezethiany 4llt el6 a panelprogramban, amit a mai
napig nem sikeriilt pétolniuk.
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Ezt tdmasztjak ali az el6z6 ciklusban az NFM
részérol készitett nemzeti éghajlat-valtozési stratégia
szamai is: 2008 és 2010 kozott-az Orban-
kormanynak késziilt és a nekik hitelesitett szamokat
idézve - a gazdasagi valsag legnehezebb éveiben
292 723 lakdegység felajitasat tAmogatta a baloldali
korméany, éves atlagban tehat 97 574-et; ez a szam
2011-ben 4045-re zuhant, 2012-ben pedig 1082-re.

Tekintettel az Orban-kormany elmult négy év-
ben hozott, a kvotavagyon értékesitésével kapesola-
tos rossz és elhibazott dontéseire, a bdvitett szabéa-
lyozast jelentd torvényi modositast az MSZP orszig-
gytilési képviselGesoportja nem tdmogatja, de nem is
utasitja el, mert a jogharmonizacié sziikséges; az
elmult évek gyakorlatat élesen kritizalva a szavaza-
sok soran tart6zkodik majd.

A javaslat vitaja soran kiemelten felhivja a fi-
gyelmet, hogy az Orban-kormény a rossz kvotaérté-
kesitési politikdja miatt t6bb tiz milliard forint bevé-
telkiesést okozott a koltségvetésnek. Egy szakmailag
megfelels értékesités sok ezer hazai kis- és kozépval-
lalkozasnak jelentett volna biztos megrendelést, és
tobb szazezer csaldidnak a mindennapi megélhetés
koltségeinek valods és fenntarthat6 csokkentését, azaz
egy hasonlé méretli panelprogram megvalbsitasat,
mint ahogy a baloldali kormanyok tették. K6szonom.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A KDNP képvi-
sel6csoportja jelezte, hogy nem kivan szdlni, ezért
most megadom a sz6t Kepli Lajos képvisel6 arnak, a
Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak. Tessék!

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGesoportja ré-
szérél: Koszondm szépen, elndk ur. Tisztelt Allamtit-
kar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Engedjék meg,
hogy én ne aktuélpolitikai vagy partpolitikai szem-
pontbdl kozelitsem meg a kérdést. Természetesen a
jogszabalytervezet technikai részleteir6l én magam
sem kivanok részletekbe menden szo6lni, hiszen egy
eur6pai unios jogi aktus nemzeti jognak val6 megfe-
leltetésérél van sz6, ami technikai részletkérdések
tartalmaz. Természetesen a 1égi kozlekedés bevonasa
a szén-dioxid-kvéta értékesitési rendszerébe tamo-
gatand6 dolog, azonban egy kicsit tavolabbrol kozeli-
teném meg, mint mindig. Az altalanos vita alkalmat
ad arra, hogy éghajlat-valtozasi és fenntarthat6sagi
kérdésekrdl egy kicsit tdgabb korben beszéljiink.

Az energetika- vagy energiapolitika kapcsan én
mindig meglep6dok, amikor - most Heringes Anita
képvisel§ asszony felszolalasaban is - nulla kibocsa-
tasu szél- és naper6mivekrdl hallok, amiben nyil-
vanval6an értem én az 6 logikajat, hogy honnan fa-
kad, azonban véget kellene mar vetni, azt gondolom,
ennek a, nem is tudom, csélatasnak vagy minek ne-
vezzem ezt a szemléletet, amikor csak és kizarolag
azt nézziik, hogy az iizemeltetés soran milyen kibo-
csatasok keletkeznek egy adott erémiitipusnal, és
nem a teljes életciklusat szemléljiik, hogy az adott
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er6miitipus legyartasa, utana az er6m leszerelése és
utana a hulladékok kezelése melyik er6mi{inél milyen
szén-dioxid-kibocsatassal jar, vagy milyen hatassal
van egyaltalan a fenntarthatéséagra.

Hiszen kiilonésen a napelemeknél, a napcellak-
nél vagy a naperémiiveknél, de a szélerémiiveknél is
ez a hatas sokkal jelentGsebb, mint ahogy azt az
iizemeltetés soran lathatjuk, hiszen természetesen
nem bocsat ki szén-dioxidot, de ahhoz, hogy ezt az
er6miivet felépitsiik, telepitsiik - ugyanigy, mint
maés er6miiveknél természetesen -, a fémek kibanya-
szasatol elkezdve a betonozasig, alapozasig még na-
gyon sok minden mas energiaigényes miveletre van
sziikség, és ha az élettartam soran megtermelt ener-
giat és sok minden mas tényezét is figyelembe ve-
sziink, mar koradntsem annyira biztos, hogy a
legklimabaratabb megoldast, mondjuk, a napelemek
vagy naperémiivek szolgaltatjak. Azonban az tény,
hogy ezeknek az energiaforrasoknak ugyanugy sze-
repet kell kapniuk egy orszagnak az energiamixében,
mint ahogy egyébként az atomenergidnak vagy
egyébként az id6 elérehaladtaval egyre kevésbé je-
lentds fosszilis energiaforrasoknak.

Ugyanis az éghajlatvaltozas elleni kiizdelem je-
gyében probaljuk felszamolni - legalabbis itt eur6pai
szinten ez volt eddig a tendencia - a fosszilis ener-
giahordozokra épiil§ er6miiveket, és egyre inkabb
atallni olyan megoldasokra, amelyek nem jarnak
kozvetlen szén-dioxid-kibocsatassal az ilizemeltetés
soran, azonban mintha ez a folyamat most megtor-
panni latszana, hiszen mikézben az atomenergia,
amely az lizemeltetés soran szintén nem jar szén-
dioxid-kibocsatassal vagy nagyon minimalis mérték-
ben, egyes orszigokban mar nemkivanatossa valt.
Példaul Németorszag kivezeti az atomer6miiveit a
forgalombol, a hasznalatbol, ak6zben mindezt kény-
telen valahogy poétolni, és mivel szénvagyona jelen-
t6snek mondhato6, ezért széner6mivek iizembeéallita-
saval tudja ezt a rendszerbeli elektromosaram-
sziikségletet kielégiteni; tehat akkor maris elmond-
hatjuk, hogy egy kevésbé klimabarat intézkedéssel.
Most a zoldszervezetek vagy a kornyezetvédd szerve-
zetek gyakran hoznak fel atomenergia-ellenes érve-
ket, amelyekben nyilvin van részben igazsag, én
mindig ilyen fiillel szoktam hallgatni példaul az
LMP-nek a felszolalasait az atomenergia kapcsan.

(8.30)

Megvan a veszélye nyilvan, mint minden tech-
nolégidnak, az atomenergia felhasznalasanak is,
azonban hogyha most kizarélag klimavédelmi szem-
pontbol nézziik, akkor talan érdemes azon elgondol-
kodni, hogy milyen megoldasokkal lehet jelen pilla-
natban gazdasagosan kivaltani, mert nem gondolom,
hogy szél- és naperémiivekkel ez Magyarorszag ese-
tében is akar megtorténhetne.

Magyarorszag esetében pedig azon kell elgon-
dolkodni, hogy mibdl adddik ez, hogy mi most ennyi
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szén-dioxid-kvotat értékesithetiink. Ez nyilvanval6-
an abbdl adédik, hogy az elmult 24 évben, de kiil6-
nosen a ‘9o-es évek elején megsziint a nehéziparunk,
és rendkiviilli mértékben csokkent Magyarorszag
szén-dioxid-kibocsatasa, és az itt felszabaduld kvo-
tamennyiségeket tudjuk nyilvanval6an értékesiteni.

Azonban ez Magyarorszag gazdasigara nem-
hogy pozitiv hatassal nem volt, hanem rendkiviil
negativ hatassal, amelyet nekiink valahogy azéta is
folyamatosan meg kell probalni orvosolni. Nyilvan-
vald, hogyha az ipar fejlédik, akkor az mindig szén-
dioxid-kibocsatasnovekedéssel jar, sajnos ennek
ilyen a természete. De ezt meg lehet Ggy oldani, hogy
a klimavédelem terén is megtegyiik a megfelel§ in-
tézkedéseket, és ettdl fiiggetleniil a gazdasag is fej-
16djon. Tehat a szén-dioxid-kibocsatasunkat, szén-
dioxid-kibocsatascsokkenésiinket nagyjabdél ennek
koszonhetjiik, és a jovébe nézve is meg kell hogy
allapitsuk, hogy ahhoz, hogy ezt a szintet tartani
tudjuk vagy akar tovabb csokkentsiik, olyan intézke-
déseket kell hozni, amelyek a szén-dioxid-kibocsatas
terén egy klimabaratabb ipar- vagy gazdasagszerke-
zetet vetitenek elGre.

Jelen pillanatban még ennek nem nagyon mu-
tatkoznak a jelei, de az is aggalyos nyilvanvalban,
hogy a kiotéi jegyz6konyvhoz nem csatlakozott or-
szagok teszik ki a kibocsatasok jelent8s részét. Tehat
Magyarorszag és az Europai Uni6é minden erd6feszité-
se sem elegend6 ahhoz, hogy jelent6s mértékben
csokkenjen a vilag, a Fold szén-dioxid-kibocsatasa.
Tényleg az utolsé utani pillanatban vagyunk az ég-
hajlatvaltozast illetéen, illetve nem is tudjuk egyalta-
lan, hogy van-e még arra esélyiink, hogy ezeken a
folyamatokon mi valtoztatni tudjunk.

De természetesen mindent meg kell tenni annak
érdekében egyrészt, hogy a hatasokat kikiiszoboljiik,
amik maéris jelentkeztek, hiszen Magyarorszagon is
azt lathatjuk, hogy egyrészt az évszakok mar elég
rendesen eltolodtak, mésrészt pedig azt is lathatjuk,
hogy a csapadékeloszlas meglehet6sen rapszodikus
lett, tehét az éves csapadékmennyiség néhany hénap
alatt hullik le, van, amikor pedig utana hoénapokig
vagy fél évig semmiféle csapadékot nem tapaszta-
lunk. Ez is mar nyilvanvaléan egyfajta atrendezd-
désnek vagy klimavaltozasnak a hatasa. Ez ellen meg
kell hozni minden olyan intézkedést, amivel a jové-
ben ezt a lehet§ legnagyobb mértékben ki tudjuk
védeni.

Tehat ha példaul vizgazdalkodasra gondolunk,
az egyenl6tlenné vald csapadékeloszlast nyilvanvald,
hogy a viz tarozasaval lehet kikiiszobolni. Ed-
dig - ahogy mar sokszor elmondtam itt parlamenti
felszolalasomban is-a vizgazdalkodas inkabb az
arvizvédelemre korlatozodott, ami egy nagyon fontos
dolog, kiillonésen mostanaban, hogy egyre nagyobb
4rhullaimok vonulnak le a Dunan, illetve a Tiszan.
Viszont a masik oldala, a vizek megtartasa érdeké-
ben ugyan torténtek némi erdfeszitések, arvizi taro-
z0k képében féleg, de érdemi eredményt nem lehet
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felmutatni. Magyarorszag, a magyar gazdasag szem-
pontjabol jelentls és a mez6gazdasig szempontjabol
kiilonosen jelent6s volna, hogyha mi jelent6sebb
viztarozo-kapacitassal rendelkeznénk, hiszen akar az
ontozést, mez6gazdasagi ontozést nézziik, akar mas
céla vizhasznositast, ez rendkiviil fontos az orszag
szamara.

Tehat rendkiviil sok aspektusa van egy ilyen
klimavédelmi jogszabalytervezetnek, hogyha egy
kicsit tavolabbrol nézziik. Azt gondolom, hogy min-
den olyan péartnak itt a parlamentben, minden frak-
cidénak és a fliggetlen képviselGknek is van egy mini-
malis célkitlizésrendszere, amiben egyet kell érte-
niink, és félre kell tenniink a partpolitikat. Ez pedig
az, hogy a klimavéltozas hatésai ellen Osszparlamenti
szinten mindent meg kell tenniink, a térvényalkotas
szintjén, hogy kikiiszoboljiik egyrészt a mar jelentkez6
hatasokat, masrészt pedig hogy megprébaljuk, amit mi
meg tudunk tenni; mi, Magyarorszag elég kicsi kibocsa-
tok vagyunk itt a vildg nagy szén-dioxid-tengerében,
de mégiscsak tiszta legyen a lelkiismeretiink, és a
lehetd legkisebb éghajlatvaltozast idézziik eld.

Ez ligyben, e tekintetben a Jobbik Magyarorsza-
gért Mozgalom eddig is mindenféle intézkedést és
torvényjavaslatot tAmogatott, és ez a jovGben is igy
lesz, és ez talan az egyike azoknak az ligyeknek, ami-
kor a jovGében sem szeretnénk aktualpolitikai vagy
partpolitikai kérdéseket el6hozni vagy ilyen csataro-
zasok szinterévé tenni a parlamentet.

Ugyhogy jelen torvénymddositast is, ami a nem-
zeti jogba val6 atiiltetése az eurdpai jognak, tdmo-
gatni fogjuk. Arra kérjiik a kormanyt, hogy az el6bb,
az imént altalam elmondottak fényében tegyen meg
mindent a jév6ben is a klimavédelem és a fenntart-
hat6sag jegyében, vagy az eddigieknél joval tobbet.
Azért ennyi aktualpolitikat hadd csempésszek bele
vagy ennyi partpolitikat, hogy azért bGven volna még
itt mit tenni, akar a kordbban mar elhangzott ener-
giahatékonysagi beruhazisokra, fejlesztésekre gon-
dolunk, akar a kornyezetvédelem mint dgazat gyen-
giilésére.

Epité jelleggel meg fogjuk tenni ezzel kapcsola-
tos javaslatainkat a jovGben is, és bizunk benne,
hogy a kormany tamogatni fogja azokat. K6szoném
szépen. (Szorvanyos taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Soron ko-
vetkezik Sallai R. Benedek képvisel§ tr, az LMP kép-
viselGcsoportja vezérszonoka. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szdt, elnok tur.
Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Tisztelt Allamtitkar Ur! A magam részérsl Grommel
lattam az elGterjesztést, habar végiil is atolvasva az
egészet olyan sok 6romem nem volt, hiszen gyakor-
latilag olyan jogharmonizacios technikai megoldéso-
kat valésit meg, ami a keretegyezménybél adoddan
kotelezettséglink. Mindemellett lattam jo néhany
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olyan pontot benne, ami a Nemzetgazdasigi Minisz-
tériumtdl valo athelyezést, illetve az ehhez val6 athe-
lyezést az NFM-t6l kivanja az egész... Ebb6l adéddan
ezek a technikai moédositasok minden bizonnyal a
hatékonysagot, a megvalositast és az eredményessé-
gét szolgalhatjak az egyezmény végrehajtasanak.

Viszont csakigy, mint képvisel6tarsaim, az el6t-
tem sz6lok, engedjék meg, hogy én is kitekintsek egy
kicsit tavolabbra. Ugyanis teljes mértékben szakitva
azzal a szemlélettel, amit a Magyar Szocialista Part
képviselt akar kormanyzo6 partként, akar ami elhang-
zott, arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a glo-
balis kornyezetvédelmi célokhoz nem az kell, hogy
eladjunk egy kibocsatasi lehetfséget, hanem az kell,
hogy ne bocsassunk ki, az kell, hogy megtartsunk, és
lehetGség szerint minél kevesebbet értékesitsiink
ebbdl, és a fejlesztési forrasaink jelentds részét ne
ebbdl akarjuk finanszirozni.

Ez egy nagyon-nagyon fontos szemléletbeli kii-
16nbség, mert nyilvanvaléan egy zoldpartnak a kép-
viselGjeként engem nem pusztan az érdekel, hogy a
nemzeti fejlesztési forrasok hogyan allnak rendelke-
zésre és miként, hanem az is érdekel, hogy minden-
nek mi az 4ra. Marpedig a szén-dioxid-keres-
kedelemnek nagyon nagy az ara, mert azok az orsza-
gok, amelyeknek értékesiteni akarjuk, amelyeknek
modjuk van ezt megvenni, azok silyosan hozzajarul-
nak ahhoz, hogy a globalis klimavaltozasnak a nega-
tiv hatasaibdl mi is részesiiljiink. Tehéat itt azt mon-
dom, ebben a tekintetben, hogy egy kornyezettuda-
tosan gondolkozé6 kormanyzat lehet6ség szerint
igyekszik nem értékesiteni, csak annyit, amennyit
feltétleniil sziiksége van, és az Osszes tobbit pedig
prébalja elérni, hogy ne legyen beléle globélis szén-
dioxid-kibocsatas.

Annyit hadd mondjak még el, ami 6romomre
szolgalt - két nappal ezel6tti hir -, hogy a vilag két
legnagyobb szén-dioxid-kibocsatdjanak szamité Kina
és az Egyesiilt Allamok kiadtak egy kozleményt,
amelyben hatarozottan allast foglaltak abban, hogy
2015-ben sziilessen meg végre a globalis klimapoliti-
kai megegyezés az ENSZ égisze alatt, és mindkét
allam azt igérte, hogy tevékenyen részt vallalna a
klimavaltozas elleni harcban. Az Egyesiilt Allamok
bejelentése szerint mégiscsak vallalja most mar,
hogy 2025-re 28 szazalékkal csokkenti az iiveghaz-
hatésa gazok kibocsatasat a 2005-0s szinthez.

Nagyon-nagyon fontos az, hogy mikortol, a kli-
mapolitikanak egy nagyon fontos szempontja az,
hogy mikort6l szamitjuk a kibocsatasi mérték csok-
kenését, hiszen - mint azt Kepli képvisel ur is el-
mondta - egy erls szocialista iparhoz képest vagy a
megorokolthoz képest nem nagy eredmény az, amit
elértiink. A nagy eredmény most kovetkezik, hogyha
a gazdasagunkat ugy tudjuk fejleszteni, hogy a szén-
dioxid-kibocsatasunk ne névekedjen, és ez nagyon-
nagyon fontos gazdasagpolitikai kérdés. Ugyanis itt
vagyunk az eurdpai uni6s koltségvetési ciklusnak az
elején, most kezd6dnek el azoknak a fejlesztési forra-
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soknak a beruhazéisai, amelyeket a kormanyzat igért
a magyar tarsadalomnak, amiket megigért a magyar
kis- és kozépvallalkozasoknak, és 1étkérdés lenne az,
hogy ezek a kis- és kozépvallalkozasok fejlesztéspoli-
tikai céljaik megvaldsitasihoz olyan ipari tevékeny-
ségeket valositsanak meg, amelyek Osszességében
kornyezetszennyezéssel és ezzel egyiitt szén-dioxid-
kibocsatassal nem jarnak.

Egy elhibazott és rendkiviil idejétmult szemlélet
az, amikor htisz évvel ezel6tt a legtobb fejlett orszag azt
gondolta, hogy a gazdasagi novekedés és a szén-dioxid-
kibocsatas kéz a kézben jar egymaéssal, és csak tgy tud
az ipar novekedni, csak Ggy tud a gazdasag fejlédni,
hogyha ezzel a szén-dioxid-kibocsatasunk is né.

(8.40)

Nagyon sokaig analogiaban azt lattuk, hogy ahol
a legfejlettebb a gazdasag és a legfejlettebb az ipar,
ott a legmagasabb a kibocsatas, és azt feltételeztiik,
hogy ez az 1t el6ttiink is 4ll, és ahhoz, hogy a gazda-
sdgunkat fejlessziik, sajnos az ipari fejlesztések soka-
sdgat kell megvalositanunk, amelyek elgbb-utébb
klimapolitikai negativ tendencidkat fognak magukkal
hozni, tehat a szén-dioxid-kibocsatast novelik. Hala
a jb istennek, most mar elmondhatjuk, hogy rendel-
kezéslinkre 4ll minden olyan technolbégia ahhoz,
hogy ne kelljen az ipart a szén-dioxid-kibocsatastol
fiigg6vé tenni. Rendelkezésre all az az at, amirdl a
kormany sokszor beszél, csak az elmult négy évben
még valami financialis vagy mas okokbol nem lépett
erre az utra, hogy olyan helyi gazdasagfejlesztési
megvalositasokkal probalja segiteni a helyi gazdasa-
got, a helyi élelmiszer-feldolgoz6 ipart, a mezégazda-
sdghoz kapcsolodd eszkozhattér igényét, amelyek
lehet6ség szerint nemesak helyi megoldasokat kinal-
nak munkahelyteremtésre, hanem lehet6ség szerint
hozzajarulnak ahhoz, hogy a szén-dioxid-kibocsétas
csokkenjen. Ez iigyben létkérdés lenne az, hogy a
mobilizacios igény is csokkenjen az orszagban, és ne
kelljen olyan gazdasigot épiteniink, amely alapvet6-
en kamionforgalomra épiil, amely alapvetéen kozuti
infrastruktarara épiil, hanem hogy lehessen megte-
remteni ennek a hatterét, hogy az emberek lehetGség
szerint helyben tudjanak munkahoz jutni és helyi
ipar alljon rendelkezésiikre a foglalkoztatashoz. Azt
gondolom, hogy ez a legfontosabb iizenetem e napi-
rendi pont kapcsan, és a legfontosabb kérésem a
magyar korméanyhoz, hogy lehetGség szerint olyan
gazdasagfejlesztést valositson meg, amely lehet6vé
teszi azt, hogy a szén-dioxid kibocsatasanak a nove-
1ése nélkiil névekedjen a foglalkoztatas és er6s6djon
a gazdasag.

A masik rész, amire reflektalni akartam a jog-
szabaly kapcsan, nyilvanval6éan a mar szintén emli-
tett globalis klimavaltozashoz val6 felkésziilés lehe-
t6ségére akart reflektalni, ugyanis sajnos a legtobb-
szor, féleg ilyen célkitiizések esetében csak a szavak
és a jogszabalyi szint kevés. Ennél sokkal tobbre van
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sziikség. Tettekre van sziikség, és a tettekhez forra-
sok kellenek. Eziton szeretném allamtitkar ar fi-
gyelmébe ajanlani azon koltségvetési moddositasi
javaslatomat, amely érdemi Osszegeket biztositana a
nemzeti adaptaciés vagy alkalmazkodasi stratégia
megvaldsitasara, mert mindaddig normalis klimapo-
litikat, mindaddig hathatds alkalmazkodast a klima-
valtozashoz nem tudunk megvalésitani, mig egyéb-
ként a Fidesz-kormany 4ltal is tAmogatott alkalmaz-
kodasi stratégia megvalositasara nem lesznek forra-
sok. Tettekre van sziikség, arra van sziikség, hogy a
lehet6 leginkabb alkalmazkodjunk a megvaltozott
koriilményekhez, alkalmazkodjunk a forrésaghoz,
alkalmazkodjunk ahhoz, amirdl Kepli képvisel6 r is
beszélt, hogy legtobb esetben szélsGséges idGjarasi
koriilménynek kozott a csapadékunk nagyon nagy
szazalékban agy eltolédott, hogy akar képes néhany
nap alatt leesni az éves mennyiség fele egy-egy teri-
leten. Az alf6ldi teriileten, ahol élek, 500 milliméter
lenne az atlagos, és ebbdl idén nyaron is gyakorlati-
lag két hét alatt 350 milliméter leesett. Ebbd6l adddo-
an nemcsak arra kell felkésziilniink, hogy hogyan
teremtsiik meg a gazdasidgunk alapvet6 motorja, a
magyar agrarium és mezdgazdasag szdmara azokat a
kornyezeti feltételeket, amelyek a leginkabb a leg-
jobb gazdasagi feltételeket tudjdk megteremteni,
hanem arra is fel kell késziilniink, hogy mik azok a
1épések, amelyekkel ezért tehetiink.

Szintén hadd hivjam fel a figyelmet egy korabbi
fideszes igéretre, ez pedig az 6ntozési és melioracios
fejlesztések fontossaga. Czervan allamtitkar ar t6bb
alkalommal hangsilyozta a kampany, az orszaggyt-
1ési valasztasok soran, hogy a magyar mezdgazdasag
szamara érdemi forrasokat fognak biztositani a most
bekovetkezd eurdpai unids koltségvetési ciklusban,
hogy a gazdalkodok fel tudjanak késziilni, és nyugat-
eurdpai, akar holland mértékben teremtsenek meg
ontozési feltételekhez sziikséges infrastruktarat.
Nyilvanvaléan érdemes elgondolkozni arrél, hogy
mennyire legyen intenziv a mez6gazdasagi kulta-
rank, mennyire legyen ilyen jellegli infrastruktara-
fligg6, ugyanakkor latni kell, hogy Magyarorszag
terméteriilete, hala a j6 égnek, magasabb annal,
mint ami a magyarorszagi élelmiszer-ellatashoz
sziikséges, tehat egy nagyon fontos kiilgazdasagi
lehet6ség van az agrariumban, aminek a lehet8ségeit
kar lenne veszni hagyni.

Ugyanigy elmondhatndm, bar kevésbé szembe-
siilok napi szinten a févéarosi feladatokkal, hogy a
Févarosi Onkormanyzatnak azon mulasztasa, hogy a
kozkifolyok létrehozasaban - szintén az adaptacids
stratégia része - nem tortént 1épés, hogy az arnyékolt
tomegkozlekedési, kozosségi kozlekedési varok meg-
épitésére nem tortént érdemi forrasfelhasznalas az
elmult idészakban, ez a feladat most el6ttiink all.
Millidrdos nagysagrendben javasoltam a koltségve-
tési torvényben atcsoportositani ilyen feladatok vég-
rehajtasara forrasokat. Tisztelettel ajanlanam fi-
gyelmébe allamtitkar arnak és a kormanynak, hogy
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bizony-bizony, mint mondottam, a szavak nem ele-
gendGk, tettekre van sziikség, és a tettekhez forrasok
kellenek.

Lezarva a felszblalasomat, elmondhatom, hogy
nyilvinvaléan egy kornyezetvédelmi nemzetkozi
egyezmény végrehajtasat okopartként a Lehet Mas a
Politika tamogatni fogja, viszont a legfontosabb ta-
mogatids nem az, ha a jogszabalyi kereteit megte-
remtjiik, hanem az, ha a lehet§ leginkabb gondosko-
dunk arrél, hogy az ebben foglalt célok megval6sul-
hassanak. Tehat a kormanynak ahhoz kivanunk
megfelel§ szandékot és forrast, hogy az ebben foglal-
tak ne pusztan egy legyen a sok mas nemzetkozi
egyezményiinkben vallaltakbol. Bocsassanak meg,
hogy megint visszautalok a koltségvetési torvényre,
hiszen azokra is tettem tobb modosité javaslatot,
hogy akar a bioldgiai sokféleség egyezmény, akar a
veszélyeztetett fajokrol sz6l6 nemzetkozi egyezmény,
akar a vonulo6 fajok védelmére tett egyezmény, akar a
nemzetkozi vizes élGhelyek védelmére tett egyez-
mény végrehajtisara sziikség van forrasokra.

Ezeknek a nemzetkozi kotelezettségvallalasok-
nak a végrehajtasa aldozatokkal jar, és ezeket meg
kell teremteniink, és nem hivatkozhatunk folyamato-
san arra, hogy majd késébb, majd ha erésodik a gaz-
daséig, vagy ha forrasunk lesz. Azoknak a klimapoli-
tikai céloknak, amelyeknek ebben a szazadban be
kell kovetkeznie, hogy semmiképpen ne érjiik el azt a
2 Celsius-fokos vagy 3 Celsius-fokos emelkedést,
amely globélis Gsszeomlast eredményezhet, ennek
érdekében mindenkinek ki kell vennie a részét ezen
feladatokbol.

Ez az egyezmény errdl szol, és akarmilyen Kkicsi-
nek tlinik az orszag, én igenis azt mondom, hogy a
vilag jelentGs részéhez képest a gazdasdgunk van
annyira fejlett, hogy kivegyiik a résziinket e felada-
tokbol, és ezért arra kérem a korméanyt, hogy a keret-
egyezmény végrehajtasaval kapcsolatos lehetd leg-
tobb EU-forrast bocsassa az intézmények és az in-
tézményi hattér rendelkezésére. Koszonom szépen,
elnok ur.

ELNOK: En is koszonom szépen. Tisztelt Or-
szaggytlés! Ezzel a vezérszonoki felszolalasok végére
értiink. Mivel fiiggetlen képvisel6 nem jelentkezett
sz6lasra, kétperces hozzaszolasokra van, illetve lenne
mod, de két percre nem kér szot senki més, mint
Kepli Lajos képvisel§ tr, agyhogy 6neki adom meg a
sz6t. Parancsoljon!

KEPLI LAJOS (Jobbik): Ha més nem, akkor
majd én, koszonom szépen. Szeretném tovabbfiizni a
Sallai Benedek képvisel6tarsam altal elmondottakat.
Abban tudunk az LMP-vel maximélisan egyetérteni,
hogy az energiahatékonysag terén igencsak volna mit
tenniink, és talan ez az az t, ami a jovére nézve Ma-
gyarorszag energiafiiggGségét a leginkabb csokkent-
heti. Talan ebben van a legnagyobb potencial, mert
most, hogy az er6miiparkunk nagyrészt a kovetkezd
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egy-két évtizedben kioregedik és kivonésra keriil a
forgalombol, el kell gondolkodnunk azon, hogy mivel
fogjuk ezt poétolni, ugyanis az 4j két paksi blokk csak
a masik négy paksi blokk teljesitményét fogja hossza
tavon potolni, a masik 4-5 ezer megawatt - ami ki-
esik kozéptavon - pdtlasarol bizony mar most el kell
kezdeni gondolkodni. Ennek egy része kivalthatd
azzal, ha az energiahatékonysagot komolyan vesz-
sziik, és az épiiletszigetelésekre, az épiiletgépészeti
megoldasokra a jelenleginél sokkal nagyobb forraso-
kat forditunk.

Itt a kvotakereskedelemben is van egy ilyen eu-
ropai uniés szabalyozas, hogy az ebbdl szdrmazd
bevételek 50 szazalékat ilyen célra kell kdtelezGen
forditani. Ezt kellene ésszertien felhasznalni, illetve
még tovabbi forrasokat erre a teriiletre csoportosita-
ni, hogy ne keriiljon energiaéhségbe Magyarorszag a
kovetkezo évtizedekben, és ne keriiljiink energiaim-
port-fiiggdségbe sem annal nagyobb mértékben,
mint ahogy mar most is vagyunk. Hiszen harminc-
egynéhany szazalékat importbdl fedezziik most is az
elektromos aramsziikségletiinknek, ami nyilvanval6-
an nem j6 az orszagnak, mert hidba vannak egyéb-
ként gazmotoros és egyéb erémiiveink, amelyek vi-
szonylag modernek és hatékonyan tudnanak villa-
mos aramot termelni, ha allnak, mivel az import-
aram jelen pillanatban gazdaségilag jobban megéri,
tehat importalni az aramot.

Ezen kell hosszt tavon elgondolkodnunk uagy,
hogy az orszag energiabiztonsiaga szempontjabol is jo
legyen és fenntarthatosagi, klimavédelmi szempon-
tokbol is. K6szonom. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Készonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most tovabbi képvisel6i felszblalasok kovetkez-
nek. Ezek soraban els6ként megadom a szét
Schmuck Erzsébet képvisel§ asszonynak, LMP.

Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
selGtarsaim! Sallai Robert Benedek képviselGtarsam,
mint ahogyan azt igérte is, a vezérszonokijaban gya-
korlatilag kitekintett a torvénybdl, igy én most meg-
tehetem azt, hogy magara a térvényjavaslatra kon-
centralok, nevezetesen, hogy konkrétan abbo6l mi
olvashato6 ki. A targyaldsra keriil§ torvény nem kony-
nyld olvasmény. Az indoklas pedig szerény utmuta-
tast ad a dontéshozok szamara azzal kapcsolatban,
hogy miért is kell a torvényt modositani.

(8.50)

Valéjaban ennek egyetlen magyarazatat az unios
joggal valé harmonizacio jelenti az indoklas szerint,
de nem tudjuk meg bel6le, hogy mik is azok a fluor-
tartalma iiveghazgazok, a tovabbiakban csak
F-gazoknak nevezem majd, mi lehet a szerepiik a
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globalis felmelegedésben, és kik a felelgsek ezek
kibocsataséaért.

Az F-gazokat a hiit6- és klimaberendezésekben,
hészivattytikban, a kereskedelemben, az iparban és a
haztartasokban, habositokban, tlizvédelemben, aero-
szolos palackokban és oldoszerekben talalhatjuk
meg. A leggyakoribb F-gazok a hidrofluorkarbonok,
HFC-k - a tovabbiakban igy fogom hasznalni -, ame-
lyek a még ennyire sem kivanatos klorozott és fluo-
ismert, az 1988-ban elfogadott montreali protokoll
vezette ki a klor- és fluortartalmi szénhidrogéneket
az ipari alkalmazisbol, miutdn azok 6zonkarositd
hatasa bizonyitotta valt. Ugyan e formaban megsza-
badultunk az 6zont karosit6 anyagok legveszélyesebb
formajatél, de a helyettesitésre hasznalt F-gazok
nem oldottdk meg az éghajlatot modositd iiveghéiz-
gazok problémaéjat.

Az F-gazok globalis felmelegitési potencialja
ugyanis fajtajuktol fiiggéen tobb szazszoros, akar
tizezerszerese is lehet a szén-dioxid felmelegitési
tulajdonsaganél, és néhanyukat a hosszi, akar ezer-
éves légkori tartézkodéisi id6tartam is jellemzi.
Ugyan csekély a légkori koncentraciojuk, de a nagy
felmelegitési potencial miatt ebben a csekély mér-
tékben is jelentSsek tudnak lenni. Kibocsatasuk kor-
latozasat indokolja, hogy az utébbi idében 1égkori
koncentracidjuk éves novekedése meghaladja a 10
szazalékot.

Nagymértéki hasznalatuk miatt 2050-re az
F-gazok ugyanolyan mértékben jarulhatnak hozza az
éghajlatvaltozashoz, mint a vildg Osszes személyau-
toja egyiittvéve, és hamarosan ellensilyoznak min-
den olyan javulast, ami a kiot6i egyezmény utan
bekovetkezett. Talan érdemes itt felhivni a figyelmet
arra, hogy hasznalatuk nagymértékd névekedéséhez
maga az éghajlatvaltozas is hozzajarul, kiillonosen a
hiit6kapacitasuk iranti novekvé kereslet miatt. Ta-
nulsagos ez azért is, mert lathatjuk, hogyan lehet az
egyik kornyezeti problémarol egy masikra valtani, a
bajt bajjal tetézni.

Tisztelt Orszaggytilés! A jelenlegi torvény hatte-
rében az 517/2014. szamu EU rendelet all, amely
szerint 2030-ra az F-gazkibocsatds mennyiségét a
jelenlegi egyharmadara kell csokkenteni. Tovabba
megtiltana az F-gazok hasznalatat Gj hiit6- és klima-
berendezésekben azokban az esetekben, ha mar hoz-
zaférhet6k az éghajlatot kevésbé karosit6 megoldasok.

Néhany intézkedés a teljesség igénye nélkiil.
HFC-t tartalmaz6 Gj hazi hiit6szekrények és fagyasz-
tok nem Kkeriilhetnek 2015. januar 1-jétél eurdpai
piacra, ha a hiit6kozegiik globalis felmelegedési po-
tencialja - a késébbiekben GWP - a szén-dioxidéhoz
képest 150 vagy nagyobb; Gj kereskedelmi céla hiit6-
ket és fagyasztokat 2500 vagy magasabb GWP-
tartalmt HFC-htit6kozeggel nem szabad forgalmazni
2020. januar 1-jétdl, 2022. januar 1-jétdl pedig mar
150 globélis felmelegedési potencidl esetén sem;
beépitett hiit6berendezések, amelyek miikodtetésé-
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hez 2500 vagy annal magasabb felmelegedési poten-
ciald HFC-kozeget alkalmaznak, ugyancsak 2020.
januar 1-jét6l betiltasra keriilnek; Gj mozgathatd
szobaklimak 150 vagy magasabb felmelegedési po-
tenciala HFC-kozeggel nem forgalmazhatok 2020.
januar 1-je utan; 150 vagy magasabb felmelegedési
potenciald HFC-tartalmd habok koziil az extrudalt
polisztirént 2020. januar 1-jét6l, a tobbi habot 2023.
januar 1-jétdl tiltjak ki. Az 4j rendelet szabalyokat
allit fel a gazok tarolasara, hasznélatara, visszaforga-
tasara, megsemmisitésére, valamint mennyiségi
korlatokat allit fel az F-gazok piacra keriilésére is.

Ezekhez a feladatokhoz képest az el6ttiink 1év6
torvény az adminisztrativ keretek meghatarozisan
kivil nem nyGjt tampontokat. Nem foglalkozik a
fogyaszt6i tudatossag szerepével, amely pedig mar
ma is képes lenne arra, hogy jelentésen csokkentse a
problémat. )

A Német Szovetségi Kornyezetvédelmi Ugynok-
ség kimutatta, hogy tobb mint hisz kiilonb6z6 ipar-
agban minden egyes F-gaz alkalmazasara van megfe-
lel§ alternativ megoldas, kivéve néhany ipari rovarir-
t6 szert és onvédelmi gazsprayt. A HFC-gazokat he-
lyettesit6 legf6bb alternativ hiit6gazt a szénhidrogé-
nek jelentik. Ilyen hiit6berendezéseket vasarolha-
tunk, féleg, ha tudataban lennénk annak, hogy ez
segithet kornyezetiink allapotan.

Ezzel szemben a torvény inkabb keres kibvokat
a gyartoi felelGsség alol, hogyan keriilhets el, vagy
minimalizalhat6 az éghajlatvédelmi birsag, vagy
éppen a birsagon keresztiil hogyan vehet6 meg a
szennyezés joga. A kismértékli szennyezéstullépés
politikaja azonban itt nem felelGsségteljes a jovivel
szemben, hiszen az a kicsi, amit kibocsatunk, az évti-
zedeken, évszazadokon keresztiil egy tényezdje lesz a
jov6 nemzedékeket érint6 kornyezeti feltételeknek.
Ilyen tavon terhelni a jovét, a jov6 nemzedékekre
feladatokat réni, nem tekinthetd erkolesosnek.

Tisztelt Orszaggytilés! A targyalt torvény az ég-
hajlatot érinté partikularis kérdéseket érint, mint
ahogyan targyalhattunk mar hasonl6 részletkérdése-
ket is. Az Eurbépai Uni6 40 szazalékos iihg-
csokkentési célkitlizése Kioto 6ta el6szor Magyaror-
szagot is tényleges kibocsatascsokkentési feladatok
elé allitja. Nem szerencsés, hogy az éghajlatvédelmi
iigyeknek nincs egy kerettorvénye, amely rendszerbe
foglalna az éghajlatvaltozast el§idéz6 hajtoerdket, és
megregulazna azokat. Volt mér erre kisérlet, és a
legjobb tudomésom szerint a Nemzeti Fenntarthat6
Fejl6dési Tandcsnak jelenleg is van ilyen felhatalma-
zasa.

Felsz6lalasomban ezért szeretném siirgetni a
tisztelt Hazat, hogy ne halogassa egy ilyen torvény
megalkotasat. Koszonom a figyelmet. (Taps az LMP
soraibdl.)

ELNOK: En is kdszonom szépen. Most soron
kovetkezik Turi-Kovacs Béla képvisel6 tr, Fidesz.
Parancsoljon, képvisel§ ar.
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DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Koszénom a
sz6t, elnok ar. Elnok ar, engedje meg, hogy egy rovid
kitérét tegyek, miel6tt a torvényrdl beszélnék. En
Oszinte sajnalattal latom, hogy ezt a torvényt, amely
meggy6z6désem szerint egy szélesebb kitekintésre
ad lehetGség, ugy, ahogy ezt Kepli képvisel§ ar, Sallai
képvisel$ ur is megtette, még ha minden részlettel
nem is értek egyet, amiket elmondtak, de annak egy
jelentGs részével igen, ezt egyfajta illegalitasban kell
hogy targyalja a Haz.

A magam részérél teljesen elfogadhatatlannak
tartom, hogy 4ltalanos vita a jovében agy folyjon le a
Héazban, hogy itt a magyar koztelevizié, amelybe nem
kevés pénzt 6nt a magyar allam, rajtuk keresztiil az
adofizetdk, egészen egyszertien nem kozvetit. Ezért
kérdezem én, mi az a fontos miisor, amit ma délelGtt
vajon ezeken a televizidkon kozvetitenek, ami fonto-
sabb, mint az, amit ma éppen a Haz targyal. Mi az,
ami - kérdezem én - jobban kell, hogy érdekelje a
nézbket, mint azok a kornyezeti tényezék, amikrél,
itt nem fogunk mindenben egyetérteni, vitatkozni
fogunk reményeim szerint, vagy mar vitatkozunk, de
amelyekrdl rajtunk kiviil nagyjabol egészében senki
nem fog tajékozodni. Abban ne reménykedjiink,
hogy a sajtoban ez lesz holnap a 6 hir.

Azért tartottam sziikségesnek ezt elmondani,
mert meggy6z6désem, hogy a magyar parlament
szerepének tisztességes mivelése és helyreéllitasa
akkor lehetséges, ha ezt a koz latja, érti, és innen
szliri le a tapasztalatokat. Akkor nem lesznek olyan
félreértések, mint amilyen félreértések az elmult
idGszakban szamos esetben - ezt hadd mondjam ki
kormanyparti képvisel6ként - éppen a kormanypar-
tok szamara igen hatranyosak voltak.

Ezért meggy6z6désem szerint e tekintetben val-
tozasra van sziikség. Na mar most érdemben: én is
azzal értek egyet, hogy itt ennek a torvénynek azok a
részletszabalyai, amelyeket egyébként nagy szaksze-
riiséggel Schmuck Erzsébet régi, kedves ismergsom
itt igen jol és pontosan elmondott, azok a részletsza-
balyok kevésbé fontosak, mint mindennek a tor-
vénynek a hattere és mindennek a térvénynek a tor-
téneti hattere is. En még jol emlékszem, hogy Kiotd
utan valdsagos euforikus hangulat volt. Itt bizonyos
zoldkorokben gy gondoltak, hogy most aztan elin-
dul valami olyasfajta valtozas, amiben hat itt nem
lehet, hogy ne értsen egyet a nagy nemzetkozi tarsa-
dalom, a nagy allamok is, a kis allamok is, és elériink
valami olyasmit, mint ami az éghajlatvaltozas teriile-
tén egy jelent6s eredményt fog hozni.

(9.00)

Ha most visszapillantunk erre a nem kevés id6-
re, akkor az eredmények, azt kell mondanom, hogy
tobb mint szerények. Akkor az eredmények, amit el
lehetett eddig érni, az én meggy6z6désem szerint
messze nincsenek a nagy hanggal szemben, mint
amiket sokszor egy-egy konferencian hallhattunk.
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Konferencidk. A konferencidk sora mar Kiotd
utan elindult; lehet6leg valahol tavol, egzotikus he-
lyen, lehet6leg tgy, hogy amit ott targyalgatnak,
annak tulajdonképpen semmiféle kévetkezménye ne
legyen. Es elindult gy is, hogy azok a nagyhatalmak,
amelyeknek ténylegesen a kibocsatasa jelentds lehet,
érdektelennek mutatkoztak. Az, hogy most az utébbi
id6ben van ebben egy kis fordulat, tisztelt holgyeim
és uraim, azt nagyjabol, egészébdl annak tudjuk be,
hogy ma mar tisztdban vannak azzal, hogy ennek
nincs olyan stlya a politikai viligban, mint amilyen-
nek mi szerettiik volna, ha lenne. Ezért ma mar lehet
bizonyos szdbeli engedményeket tenni. De azért ott,
ahol most éppen szé volt arrél, hogy majd miféle
nagy csokkentések fognak bekovetkezni a kibocsa-
tasban 2020-ig, ott azért az egész nagy hazai ener-
giaiparukat a palagazra fogjak alapitani, mint mond-
jék - méar ha sikertil.

En azt gondolom, tisztelt Haz tehat, hogy érde-
mes ezt a kérdést masként, még igy itt, ebben az
illegalitasban is megvitatni gy, hogy vajon mik
azok, amelyekre szamithatunk, mik azok a teriiletek,
ahol meggy6z6désem szerint kozosen, akar politi-
kamentesen is elére kell 1épni. En a legnagyobb hi-
banak azt tartom, hogy kezdettdl fogva tudomanyos
kérdéseket, éspedig eldontetlen tudomanyos kérdé-
seket a tabu szintjére sikeriilt emelni; hogy olyan
megallapitasok kovetkeztek be, amelyeknek vitatott
részei voltak, vannak, maradtak, és nem eldontottek.

En azt tudom a torténelembdl, amit nemcsak
szeretek, hanem hitem, reményeim szerint elég ré-
gen vizsgalgatok is, hogy nem szerencsés, amikor
tudomanyos kérdésben hatalmi széval torténik don-
tés, mert lehet, hogy szdzadokkal késébb, de majd-
nem biztos, reparaciora lesz sziikség. Es én itt most
valami hasonl6t latok. Azt a tényt, hogy éghajlatval-
tozas van, ezt a vilagon senki nem tagadta, tagadja.
Nem is lehet tagadni, a foldtorténet azt mutatja,
hogy ezek az éghajlatvaltozasok torvényszertien be-
kovetkeznek. Ertem én, hogy a kibocsatasnak mek-
kora szerepe van, és el is fogadom, hogy ezt csékken-
teni kell, de nem pusztan azért - és ezt nagyon fon-
tosnak tartom -, mert a kibocsatasok kovetkeztében
majd miféle éghajlatvaltozas kovetkezik be. En agy
gondolom, hogy ha mondjuk, egyszerre Izlandon,
mondjuk valahol a dél-azsiai térségben és ne adj’
isten, valahol az Afrika-térségben kitor egy vulkén,
attol tartok, hogy sokkal nagyobb szén-dioxid-
kibocsatas kovetkezik be, mint amire gondolni
meriink.

Azok az Gjabb fajta el6adisok, amelyek ugye,
szegény teheneket teszik sok mindenért feleléssé,
azok meg kiilonosen elgondolkodtattak, mert hova-
tovabb azt kell mondanom, hogy az okok keresésé-
ben mar elfelejtjiik, hogy valahol a természet rendjé-
be torténé beavatkozasunk egésze az, amely valami-
féle olyan valtozast hoz létre, amely valtozasoknak
vannak pozitiv részei, és sajnalatosan vannak kemé-
nyen negativ részei.
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Szeretném leszogezni, hogy az én allaspontom
szerint ez nem pusztan, s6t messze nem csak ener-
giakérdés. Ha ezt lesz(kitjiik az energiakérdésre - és
itt értek egyet Kepli képvisel6 arral -, akkor téviiton
jarunk. Az a helyzet ugyanis, hogy ha az éghajlatval-
tozast tudomésul vessziik, hogy létezik, toreksziink
r4, hogy mi ne noveljiik az éghajlatvaltozassal jaro
kedvezétlen hatasokat, azzal mélyen egyetértek, és
ehhez meg kell hozni a torvényeket, tobbek kozt ezt a
torvényt is érdemes elfogadni. Nem fog csodakat
miivelni, de érdemes elfogadni, mert talan majd
valamilyen 1épés lesz elére.

De az igazi megoldéasokat ott kell keresni, ame-
lyek a sajat lehet6ségeinkben rejlenek: a vizgazdal-
kodasban példaul. Egy olyan vizgazdalkodasban,
amely az én hitem szerint egy egységes iranyitas
mellett Magyarorszagnak hatalmas lehetdségeket és
hasznokat hozhat. Kiilonosen akkor, ha - akar tet-
szik, akar nem - az éghajlatvaltozas tényét tudoma-
sul vessziik. Tudoméasul vessziik, hogy toreksziink
arra, hogy ez kedvezé legyen, de ugyanakkor azt is,
hogy ez létezik. Es mint 1étezd éghajlatvaltozasokhoz
az én meggy6z6désem szerint kétféle felkésziilés van.
Az egyik az, amir6l most beszélgetiink a torvény
alapjan, az a kibocsatascsokkentés lehetGsége. A
maésik az, hogy megkeressiik azokat a moddokat és
lehetGségeket, amelyek nekiink, magyaroknak,
Magyarorszagnak nem a hatranyokat, hanem a ked-
vezO6bb lehet6ségeket helyezik elGtérbe, amelyek
azokat a lehet6ségeket helyezik el6térbe éppen az
esetleges felmelegedési tendenciak folytatodasa ese-
tén, amire fol kell késziilni, és amire, ha mi vagyunk
a legjobban folkésziilve itt a térségben, Eur6paban
vagy akar a vilagon, akkor ez szdmunkra hatalmas
elényt is jelenthet.

Még egyszer szeretném nyomatékkal mondani,
senki félre ne értse, én minden olyan lehetséget,
amely a karos kibocsatasokat csokkenti, messzeme-
néen jonak és tamogatandonak tartok. De mar ak-
kor, amikor 2001-ben valamelyes szavam volt ezen a
teriileten, értetleniil alltam az el6tt, hogy hogy van
ez, hogy most adunk-vesziink kvotakat agy, hogy a
szegényebb orszagok majd lehet6vé teszik, hogy az
ezt megfizetni tudé gazdagabb orszagok kibocsatasa
nGjon, ezaltal az egyébként az ipar teriiletén 1évé
elényliket tovabb noveljiik. Ez a képlet, ami tulaj-
donképpen megjelenik. Es kézzel-1abbal tiltakoznak,
hogy - megmondom, lehet, hogy most itt sokan azt
fogjak mondani - micsoda disznésag, hogy a bevéte-
leket csokkentettem netdn. Ami rajtam mualott, azon
az allaspontom voltam, hogy Magyarorszagnak ipari-
lag fejlédnie kell, Magyarorszagnak még nagyon
sokéaig ebben az ipari vilagban kell élnie, ezért a ki-
bocsatasok teriiletén semmiképpen nem az lehet a
célunk, hogy 6nmagunk alatt folszamoljunk valamit,
amire egyébként sziikségiink lehet.

Tisztelt Haz! Azt gondolom, hogy az alapkérdé-
sekben, és merem remélni, hogy a mélyzoldek, ke-
vésbé zoldek meg az egyaltalin nem zoldek egyetér-
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tliink, nevezetesen abban, hogy az éghajlatvaltozas
ténye egy olyan tény, amellyel az emberiségnek valo-
szintileg még nagyon sokaig, egészen addig, mig itt
van a Foldon, egyiitt kell élnie. Kovetkezésképpen itt
a legjobb megoldasokat mindig egyrészt a sajat tevé-
kenységiink okos és ésszerli megszervezésében, mas-
részt pedig az ahhoz valé alkalmazkodéasban lelhet-
jiik meg.

Ezért a magam részér6l tamogatom a torvény el-
fogadasat annak reményében is, hogy ezekrél a té-
makrél talin még itt a Hazban egyszer, nem igy,
hanem szélesebb kor el6tt is szot és eszmét valtha-
tunk. K6szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: En is koszonoém. Most megadom a sz6t
Sallai R. Benedek képvisel6 trnak, LMP. Tessék!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszonom
szépen, elnok ur. Nagy szerencsém van, hogy rogton
Turi-Kovacs Béla miniszter tr, alelnok ar, képvisel§
ur utan szélhatok. Ugyanis a magam részérdl nagyon
orilok neki, hogy van olyan téma is, amiben
konstruktiv vita folyhat a parlamentben, és nem
politikai szempontok vagy partpolitikai szempontok
érvényesiilnek, hanem nézetkiilonbségek, ideologiai
kiilonbségek, de ezeket meg lehet vitatni. A magam
részér6l oriilok ennek a szakmai hangulatnak, és
annak kiilon oriilok, hogy a Fenntarthat6 fejlédés
bizottsaganak fele itt van a plenaris teremben és
részt vesz ebben a vitaban. Tehat a magam részérol ez
is egy kiilon 6rom, hogy a bizottsaghoz olyan emberek,
szakemberek tartoznak, akiket érdekel ez a téma.

Néhany dologban szeretnék reflektalni az el6ttem
elhangzottakra. A kiotdi egyezmény utdn atélt
euforikus hangulatrél beszélt Turi-Kovics Béla
képvisel§ ar, miniszter ur, és szerénynek nevezte az
eredményeket. A magam részérdl el kell mondjam,
s6t tovabbmegyek: elkeseritéek az eredmények, és
tegyiik hozz4, hogy err6l nem Magyarorszag Korma-
nya vagy Magyarorszag mindenkori Korméanya tehet,
hanem a globélis gazdasag. Eppen ezért fontos az,
hogy milyen szemlélettel és miként is alkalmaz-
kodunk ehhez.

Szintén elhangzott a vitaban az, hogy a globélis
klimavaltozas egy olyan globalis jelenség, amely
foldrajzi, geologiai tényekbdl kovetkezben igy is, gy
is bekovetkezik az emberi tevékenység nélkiil, de
nyilvinvaléan nem mindegy, hogy milyen sebes-
séggel, hogyan, mikor és hol jelentkeznek a karos
hatésai, annak milyen hatésa lesz a tarsadalomra és
az orszag gazdasagara. Emiatt szeretném azt, hogy
szemléletileg, ha mér vitar6l van sz6, akkor megkii-
I6nboztessem a megel6zhet6 és a meg nem el6zhetd
karos kibocsatasokat. Mert egy vulkankitorést, amit
tetszett volt emliteni példaként, tudomasul kell
venniink, hogy a Fold miik6désébsl adoddéan nem
megel6zhetnek mindsithetiink, mig azért j6 néhany
olyan van, amit az emberi tevékenység gy bocsat ki
karos anyagként vagy szén-dioxidként, vagy barmi
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méas iiveghizhatasi gazként, amit meg lehetne
el6zni, és meglenne hozza a technolbgia.

(9.10)

Erdekességképpen szeretném elmondani, hogy
itt megszamoltam, mikozben ment a szénoklat, hogy
hany izz6 ég jelen pillanatban ebben a teremben.
Nem tudom, hogy mennyire meglepd, tébb mint 600
izz6 van a teremben, és 600 izz6 ég.

Azt mondta Bib6 Istvan, hogy az elitnek a fel-
adata az, hogy a tarsadalom szamara moralt és ma-
gatartismintakat mutasson, és nagyon-nagyon fon-
tos az, hogy ezt hogyan tesszilk meg, és nagyon-
nagyon fontos az, hogy szemléletileg mit mutatunk a
tarsadalom szadmara.

Hadd mondjam el - és bocséssanak meg, hogy
annyi aktualpolitikat csak visszahozok, hogy a kolt-
ségvetési torvényrol beszélek -, hogy 28 milliard van
egy olyan paksi fejlesztésre, aminek a részleteit nem
ismerjiik egyaltalan, mig kozben Magyarorszagon a
sajtobban mar mindenhol ,az otthon hidege” prog-
ramként hiresiil el az a palyazati rendszer, ami egy
napokat meg fél napokat tud nyitva lenni, mert nem
tud a haztartasoknak a kommunaélis kibocsatas terén
a megtakaritashoz elegendd forrast biztositani. Ha
valamire, egy karosanyag-kibocsatasi tevékenységre
sok-sok milliardot forditunk, és egy-kett6ben jelké-
pes Osszegben hatarozzuk meg azt, amivel meg akar-
juk spoérolni a karosanyag-kibocsatasokat, akkor
nincs egyenes aranyban a torekvésiinkkel meg a
céljainkkal.

Szavak tekintetében - mint mondtam -, egyetér-
tiink, és én nem vitatom ezeket. Viszont nem 1 milli-
ardra, nem 2 millidrdra és nem 4-re, hanem sok tiz
millidirdra meg akar szizmilliArdos nagysagra lenne
ahhoz sziikség, hogy 4talakitsuk Magyarorszagnak az
energiafligglségét, amir6l Kepli képvisels ar beszélt.
Ugyanis nemcsak azt kell vitatnunk vagy azt kell
vizsgalnunk, hogy most mennyi energiara van sziik-
ség, hanem azt, hogy egy normalisan felépitett or-
szagban mennyire lenne sziikség.

S mindaddig ezt nem tudjuk megvizsgalni, mig
az 0sszes magyarorszagi kozintézménynek nem szi-
geteltiik le a falait, nem alakitottuk at az épiiletgépé-
szetét, nem alakitottuk at a nyil4szaroit, nem tettiik
energiahatékonny4, nem tettiink a tetejére napkol-
lektort, és nem néztiik meg azt, hogy valéban mire
van sziiksége.

Minderrél addig nem beszélhetiink, mig Ma-
gyarorszag kozvilagitasinak a rendszerét nem cserél-
tiik le mindeniitt ledesre, és nem néztiik meg, hogy
mi az a val6és energiaigény, amire sziikség van.
Minderrdl addig nem beszélhetiink, mig Magyaror-
szag vidéki térségeinek a csaladihaz-rendszerében
- szép kis kockahaz, mindenki szAmara ismerés, aki a
magyar vidéken jar - nem szigeteltiink le mindent, és
nem néztilk meg, hogy a nyilaszarocserékkel mit
lehet elérni energiaigény tekintetében.
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Mindezen torekvések - amiket tulajdonképpen a
paksi vitaban is végig képviseltiink - azok, amik lehe-
tGséget teremtenének arra, hogy hogyan csokkentsiik
a kibocsatast, mert addig, mig a vulkankitorés nem
megel6zhetd és nem megsporolhatd, addig a lakos-
sagi, kommunalis, ipari, onkormanyzati és kozszol-
igenis megel6zhetd, addig azon lehet spérolni.

Hadd mondjam el még azt is - miutan az a meg-
tiszteltetés érte a Fidesz-frakci6t és a KDNP-frakciot,
hogy a magyar tarsadalom tilnyomé tobbsége egyéni
valasztokeriiletekben Onoket valasztotta meg képvi-
selGjének, és 6nok képviselik a magyar tarsadalom
tilnyomé tobbségét, a vidéki térségeket -, hogy mi-
lyen gazdasigi haszon lenne még abbdl, ha nem koz-
pontositottan egy-egy gyar, egy-egy helyen szazfGs
munkahely, hanem mindeniitt szerte az orszidgban
kis tiizépek és épitGipari vallalkozasok kapanak lehe-
t0séget, hogy ezeket az atalakitisokat megtehessék,
hogy milyen vidékfejlesztési hatidsa lenne, milyen
helyi foglalkoztatasi hatasa lenne annak, ha mind-
azokat a forrasokat - ami nem 1 millidird meg 2 milli-
ard, hanem sok-sok millidrd - rendelkezésre bocsa-
tanank a magyar kommunaélis szektornak, hogy en-
nek milyen lehet&ségei lennének szerte vidéken.

Tehat arra szerettem volna reflektélni, hogy mi-
kor arrol beszéliink, hogy a kibocsatas mértékét ho-
gyan lehet csokkenteni, akkor nyilvanvaloan az alap-
vita az, hogy a felhasznalds mértékét hogyan lehet
csokkenteni. Ez egy nagyon-nagyon fontos iizenet a
magyar kormanynak, hiszen tobb eurdpai unios tar-
gyalason proébalta a klimapolitika és az energiapoli-
tika kérdését kiilonvalasztani. Marpedig vélemé-
nyem és legjobb meggy6z6désem szerint nem lehet
kiilonvalasztani a klimapolitikat és az energiapoliti-
kat azért, mert nincs olyan energia-el6allitd6 rend-
szer - és erre Kepli képviseld ar utalt is - még a meg-
Gjulé energiaforrasok esetében sem, amelynek a
globalis, a teljes életciklus-analizisében vizsgalt ki-
bocsatasa ne lenne jelentGs, mert az infrastruktarat,
az lizemeltetést meg a hatteret lehet mar kis kibocsa-
tassal csindalni, hiszen az atomerémiinek is az izeme-
1ése soran mar ez miikodik, de mig 1étrehozzuk, mig
1000 millidrdnyi vasat, betont mozgatunk, mig oda-
széllitunk mindent, addig ez egy nagyon komoly
kibocsatas.

Ezért van annak létjogosultsaga, hogy arrol vi-
tazzunk, hogy mindaz a klimapolitikai cél, ami most
jelen pillanatban el6ttiink van egy jogszabaly-
modositoé javaslatként, hogyan fligg 6ssze Magyaror-
szag energiapolitikdjaval, mert gyakorlatilag nem
lehet azt mondani, hogy ameddig Magyarorszag
energiaigényét nem csokkentjiik, és nem helyezziik
arra az allasra, amirdl eredeti felszolalasomban szol-
tam, hogy hogy lehet a gazdasagnak szén-dioxid-
kibocsatastol mentesen iparilag fejlédnie, addig nem
tudunk arrél beszélni, hogy hogy fog a kibocsatas
csOkkenni. Az energiaigény és a klimapolitika kéz a
kézben jar, és nekiink a gazdasagfejlesztés soran azt
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kell megvizsgalnunk, hogy hogyan tudjuk csokken-
teni az energiaigényiinket is.

Ehhez azokra a korméanyzati torekvésekre van
sziikség, amelyeket elkezdett ugyan a kormany, de
az, hogy a régi Saratov hiit6szekrényeket hogy tudjuk
lecserélni haromcsillagos, AAA-jelli, energiahaté-
kony hiit6szekrényekre, az, hogy hogyan tudjuk a
fitési rendszereket atalakitani, ez forrasokat igényel,
és ennek jelentkeznie kellene Magyarorszag koltség-
vetésében, ha ezeknek a céloknak a megvalbsitasat
komolyan gondolna.

Ezért kérem arra a kormanyt, hogy tAmogasson
minden olyan el6terjesztést, illetve modositast a
koltségvetési vitdban, amelyeket a mai nap folyaman
el6ttiink 1év8 torvényjavaslatban célként fogalmaz
meg. K6szonom szépen, elnok tr.

ELNOK: En is koszonom. Tisztelt Orszaggytilés!
Most kétperces felszolalasok kovetkeznek. Ezek so-
raban els6ként Schmuck Erzsébet képvisel asszonyé
a sz6. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszondom a
szot, elnok ar. En Turi-Kovacs Béla képviseltarsam
miatt kértem sz6t. Nagyon oriilok, hogy elhangzott,
amiket 6n mondott, t6bb szempontbdl.

Az egyik: én majus Ota vagyok orszaggylilési
képviseld, azt tapasztalom itt a parlamentben, hogy
allandéan rohanunk, torvények keresztiilfutnak, és
arra nincs id6, hogy az 0sszefiiggésekbe belegondol-
junk, de nemcsak a térvények kozotti koherenciaban,
hanem abban is, hogy Magyarorszag hogyan fiigg a
globalis folyamatokt6l. Nagyon kevés sz esik az
okologiai feltételekrsl, hogyan viszonyulunk a ter-
mészethez. En is nagyon komoly problémanak tar-
tom, hogy a médidban mindenrdl esik sz6, de olyan
alapvet6 kérdésekr6l, amelyek valoban a jovOnket
meghatarozzak, nagyon kevés. Az emberek az elmult
25 évben allanddan csak azt hallottak, hogy az anya-
gi értékek a fontosak, fogyassz tobbet, szaladjunk,
fogyassz, fogyassz, fogyassz, gazdasag, gazdasagi
novekedés, és arr6ol nagyon kevés sz6 esett, hogy
milyen értékek igazan a fontosak ahhoz, hogy a jov6
nemzedéknek is legyenek eréforrasok, és fenntartha-
t6 mbdon tudjanak élni.

En nagyon-nagyon 6riilok, amikor a parlament-
ben sor keriilhet olyan beszélgetésekre, amikor az
Osszefiiggéseket nézziik. Turi-Kovacs Béla ennek
kapcsan most elsGsorban a vizgazdalkodast emlitet-
te, de azt gondolom, hogy nagyon fontos lenne egy-
szer az Okologiai feltételek mogé is nézni. A parla-
mentben alig esik arrél szo, hogy példaul a biolégiai
sokféleség meglrzése mennyire fontos, marpedig, ha
most a klimarol beszéliink, akkor a Fold és Magyar-
orszag felszini boritottsdganak a kérdése is alapvetd-
en fontos az alkalmazkod4s kérdésében.

Egy tény: 6n azt mondotta, hogy kétkednek a
tudosok is, hogy a szén-dioxid-kibocsatids okozza
vagy nem, én az elGvigyazatossidgra mindenképpen
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felhivom a figyelmet, hogy szdmolnunk kell azzal,
hogy amiben nem vagyunk biztosak, ott sokkal in-
kabb el6vigyazatosak legylink, és probaljuk meg
csokkenteni a szén-dioxid-kibocsatast. Koszonom.

ELNOK: En is koszonom. A parbeszéd mindjart
folytatodhat, ugyanis Turi-Kovacs Béla képvisel6 ar
kovetkezik, két percben.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Koszoném
szépen a szoét. En ismételten szeretném leszogezni,
hogy annak vagyok a hive, hogy a hitbéli kérdéseket
meg a tudomanyos kérdéseket Gsszekavarni nem
szerencsés. Az a helyzet ugyanis, hogy a teljességgel
el nem dontétt tudoményos kérdések, ha azokat
hitbéli kérdéssé és dogmava tessziik, akkor az min-
dig zsakutcaba vezet.

Ezért egyetértek azzal, hogy az 6vatossag min-
den tekintetben érvényes, arra is, aki azt mondja,
hogy igen, ez az, ami dont&en befolyasolja az éghaj-
latvaltozast, meg arra is, aki azt mondja, hogy ez
talan mégse annyira. Es valahol azt kell megmonda-
nom, hogy a dontéshozoknak ennek a realitison
beliili atjat kell megtal4lni.

Sallai képvisel§ trnak szeretném mondani, hogy
azt, hogy itt égnek a lampak, én nem kifogésolom,
mert ha mér ilyen koriilmények kozott, ennyien, tévé
nélkiil folytatunk egy vitat, akkor adjuk meg legalabb
a méltosagat annak a Haznak, amiben vagyunk, mert
ez az orszag els6 Haza. De otthon én is az altalam
egyébként nem kedvelt Thatcher asszony példajat
kovetem, meg kell 6nnek mondani, nem az éghajlat-
valtozas miatt, hanem nagyon racionalis okok miatt:
ahanyszor a feleségem égve hagyja a villanyt, folkap-
csolva hagyja a 1ampat, elmegyek és lekapcsolom. Es
valahol itt van koztiink egyfajta, azt kell mondanom,
gondolkod4sbeli kiilonbség. En nem varom el a ma-
gyar paraszttol kisgazdaként sem, hogy 6 ne a racio-
nalitisok mentén dontsén ebben a kérdésben, nem
fog azon gondolkodni, hogy ha 6 itt vagy ott példaul
a termelése soran megtakarit bizonyos energiafajtat,
akkor ezzel az éghajlatvaltozassal mi lesz. Racionali-
san gondolkozik.

Ezért azt gondolom, hogy a dontéshoz6 akkor
jar el helyesen, ha 6 maga latja a nagyobb célokat, a
nagyobb célok irdnyaba torekszik, ugyanakkor ugy
hatarozza meg azokat a célokat, hogy azoknak, akik
ezt végrehajtjak, racionélis is legyen, észérvek mel-
lett is amellett tudjon donteni.

(9.20)

ELNOK: Kepli Lajos képviseld tr kovetkezik, két
percben, Jobbik. Tessék!

KEPLI LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen, el-
nok ar. Nagyon oriilok neki én is, hogy Turi-Kovacs
képvisel§ ur is behozott egy ilyen vonalat. A klima-
szkeptikusok taboraval abban tudok egyetérteni,
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hogy valéban nem egyértelmii és tudomanyosan
nem bebizonyitott, hogy mi okozza magat a klima-
véltozast, illetve mennyiben jarul hozza az emberi
tevékenység, az ember jelenléte. Az tény, hogy vala-
mennyire mindenképpen hozzajarul, hiszen most
mar 7 millidrd ember nem tudja olyan szinten kifej-
teni tevékenységét, élni mindennapi életét, hogy az
ne legyen hatassal a bolygora. De nem is ez a 1ényeg.

Itt abban Sallai képvisel§ arral egyetértek, illet-
ve az LMP-frakcioval, hogy valoban szerepiik van a
megajulé energiaknak a jov6ben az energiaforrasok
kozott, azonban, amint azt a vezérszonoki felszblala-
somban is jeleztem, nem szabad ennek a kizarola-
gossagat vagy mindenhat6sagat hirdetni. Ha csak azt
nézzilk meg, hogy ha mondjuk, szélerémiivekkel
akarnank a Paksi Atomerdmi teljesitményét kivalta-
ni, ami olyan példa, amit gyakran hozunk fel itt a
parlamentben is, akkor példaul mennyi betonra van
sziikség a szélkerekek talapzatanak megalapozasa-
hoz. Hat ha valami, akkor, mondjuk, a cementgyar-
tas igen energiazabal( iparag, és kevésbé kornyezet-
kimélé.

Természetesen egy atomerémii is rengeteg be-
tont és rengeteg egyéb mas anyagot igényel, de itt,
még egyszer mondom, egy életciklus-szemléletnek
kellene lennie, hogy teljes egészében vizsgaljuk meg
ezeket a lehetGségeket. A megjuld energiak szerepét
valbéban inkabb ott 1atom, hogy amikor az energiaha-
tékonysagi beruhazasokat elvégezziik, akkor egy
napelemet vagy napkollektort szereljiink fel bizony
arra az épiiletre, hogy ennyivel is hozzajaruljunk
helyben az energia- és fiitési célok teljesiiléséhez, és
ennyivel is kevesebb energiat kelljen kiilsé fliggésbol
beszerezni, de nem nagy er6mivek formajaban. Ko-
szOnom.

ELNOK: Schmuck Erzsébet képviselS asszonyé a
sz6. Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy egy
teljes kor kétperces hozzaszolas megtortént, igy az-
tan a képvisel§ asszonynak agy adok szoét, hogy
egyébként normal szét kérének tekintem, igy akar
két percnél hosszabb id&ben is beszélhet. De ha befe-
jezi, be tudja fejezni két percben, akkor gyorsabban
tudunk tovabbmenni. Tehat 6né a lehet6ség. Paran-
csoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Kosz6nom szé-
pen, elnok ar. Azért kértem szét, és azért éreztem
kényszert a szokérésre, mert Kepli ar megszolitotta
az LMP-t gyakorlatilag Pakssal kapcsolatosan. Ugye,
Paksot, az atomenergiat egy picikét szembeallitja a
szén-dioxid-kibocsatassal, mint a szén-dioxid-csokken-
tés alternativajat. Azt gondolom, hogy ezt igy nem
lehet egymas mellé helyezni, mert Pakssal kapcsola-
tosan csak egy nagyon-nagyon sziik keresztmetszeté-
r6l beszélnek, és 6nok nagyon-nagyon kevés érvet
sorolnak fel amellett, hogy miért.

Elfeledkeziink arro6l, hogy Paksnak, ha egyrészt
az atomenergia arat nézziik, akkor az elejét6l a végé-
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ig kellene a koltségeket nézni, vagyis a bekeriilési
koltségts] a legeslegvégéig. Es a legeslegvége nem-
csak az, amikor magat az atomerdmiivet fogjuk sza-
nalni, amirél fogalmunk sincs, hogy majd mennyibe
fog keriilni, hanem a legvégén még ott van a kis és
kozepes aktivitast hulladékok elhelyezésének koltsé-
gei mellett a nagy aktivitasi hulladékok elhelyezésé-
nek kérdése, amit egyelGre anyagilag sem lehet fel-
becsiilni. De nemcsak anyagilag nem lehet felbecsiil-
ni, hanem ami sokkal stlyosabb, a jov6 nemzedék
szempontjabol nem lehet a veszélyeket felbecsiilni.

Mert ki mondja azt ma a klimavéaltozéas kozepet-
te, hogy az a nagy aktivitast hulladék, aminek biz-
tonsagos elhelyezésére nincs megfelel6 technoldgia,
néhany szaz év mulva milyen idGjarasi viszonyok
lesznek, lesz-e netalantan foldrengés vagy nem lesz,
vagy egyaltalin milyen mas viszonyok lesznek, és
akkor az annak kornyékén él6 nemzedéket miként
fogja az életében veszélyeztetni. Azt gondolom, hogy
plane itt, az orszag Hazaban a honatyaknak és a
honanyaknak nagyon komoly felelGsségiik van ab-
ban, hogy mit haritanak at a jov6 nemzedékre. Es
merjlik-e azt megtenni, hogy ink4bb azt mondjuk ma
magunknak, hogy szerényebben éljiink, nem a sze-
gényekre gondolok, hanem a gazdagokra, mert a
vildg szétszakadt, Osszességében egy igazsigosabb
tarsadalmat éljiink, és akar kisebb gazdasagi nove-
kedés nélkiil.

Itt utalok - és koszonom szépen, hogy két perc-
nél tovabb beszélhetek - a GDP mérésére. Ugye, ma
lassan azt sem tudjuk, hogy mit mér, mert egy csomd
dologtél, ha minél t6bb ember hal meg, vagy arviz
lesz, akkor a GDP névekedni fog, tehat mar azt sem
tudjuk, hogy mit mér, hanem azt mondjuk, hogy
sokkal szerényebben, mas értékek szerint éljiink. Es
ebbe nagyon belefér az, hogy végiggondoljuk az
atomenergia kérdését, hogy mit haritunk a jové
nemzedékre, mit tesziink a jov6 nemzedék nyakaba.
Ezeket Osszefiiggésében kell végiggondolni.

Nincs mas alternativaja az emberiségnek, csak
az, hogy végiggondolja azt, hogy van a Foldnek egy
eltartoképessége, egy limit, véges vilagban nem lehet
végteleniil novekedni, és tiszteletben tartsuk ezeket a
korlatokat. Kérem és javasolom jobbikos képvisels-
tarsaimnak is, hogy az atomenergia kérdéséhez, az
atomenergiahoz val6 viszonyukat gondoljak ujra.
Ko6sz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Minthogy képvisels
asszony felszolalasat normal szét kéré felszolalasnak
tekintettiik, most akkor kétperces kor kezdédik, kez-
dédhet. Kepli Lajos képvisel§ ar, parancsoljon!

KEPLI LAJOS (Jobbik): Készoném szépen, el-
nok ar. Igazan nem akarok atomenergiaval kapcsola-
tos vitat generalni ebbdl, mert nagyon messze vinne
az eredeti tématol, egyébként mar csak azért sem,
mert annak nagy részével egyetértek, amit képviseld
asszony elmondott. En magam is gy gondolom,
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hogy valéban meg kell fontolnunk, hogy milyen moé-
don éliink, és hogyan tudunk minél kisebb kaoszha-
tast gyakorolni a kornyezetiinkre, és eszerint kell
atalakitanunk az életiinket. Ezt nem valamiféle visz-
szafelé haladisként értékelem, hanem a modern
technika és tudomany eredményeit felhasznélva kell
egyre hatékonyabban és kornyezetbaratabb vagy
fenntarthatébb modon, ha agy tetszik, élniink.

Az atomenergiat a Jobbik tAmogatja egyébként,
mi6ta partta alakult, és ebben konzekvensen soha
nem valtozott az alldspontunk. Nem azért, mert ne
latnank a reélis veszélyeit, hanem tdmogatja, mert
felel6sen gondolkodé politikusként jelen pillanatban
nem latjuk reélis alternativajat. Es valahanyszor
ilyen vitdkban megkértem akar Szél Bernadett képvi-
sel6 asszonyt vagy onoket, hogy mutassanak egy
olyan tanulméanyt, ami azt mutatja be részleteiben,
hogy hogyan lehet, mondjuk, a Paksi Atomerémi
2400 megawattjat, amit most a két 4j blokk jelent,
kivaltani megtijulé energidkkal vagy barmilyen mas
modon, akkor soha nem jutottunk el addig, hogy én
erre bizonyitékot kapjak. Mindig csak valamiféle
kodos elméleti fejtegetést hallottam, hogy a nap-
energiaval, szélenergiaval energiahatékonysagi be-
ruhézasokkal ezt hogyan lehetne megtenni.

Tény, ami tény, jelen pillanatban sziikség van
Magyarorszagon megbizhatéan és stabilan, nagy
teljesitményben elGallitott villamos energiara, egy
ilyen er6miire, mint a Paksi Atomer6m{. Remélem,
hogy mire majd az Gj blokkok elérik élettartamuk
végét, addigra mar nem lesz gond. A radioaktiv hul-
ladékok kezelésével kapcsolatban pedig valamennyi-
re én is osztom az aggalyukat, de a reprocesszalas, a
fiitGelemek tjrahasznositasa ezen valamilyen mérték-
ben segit. Az idealis megoldast meg kell talalnunk.

ELNOK: Sallai képviseld ar, LMP!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszonom szé-
pen. Elnézést kérek a tisztelt Hazto6l, tényleg nem
akarnam ezzel az id6t hazni, de reflektalni szeretnék.
Szerintem nincs ilyen, hogy zold meg méregzold,
meg nem z6ld. Nincs ilyen, hogy megajul6 meg nem
megujuld.

Egyvalamir6l beszéliink, olyan iranyt latunk,
ami elpusztitja a jov6t, vagy ami nem pusztitja el a
jovét. Az ut6bbi mellett teszi le az LMP a voksot, az
Osszes tobbit, amiben kockazat van, ahol az elvigya-
zatossag vagy a megel6zés elvét kellene hasznélni,
azt elveti - ilyen egyszerti.

Kepli képvisel§ trnak igyekeztem mar tobb al-
kalommal, de most igérem, hogy azonnal at-
adom... - itt van példaul a fenntarthaté energiagaz-
dalkodas felé vezet6 Gt. Semmi koze nincs az LMP-
hez, gyakorlatilag az ELTE egy kutat6i m{ihelye hoz-
ta létre. Ez a kutatds Munkéacsy Béla vezetésével ar-
6l sz6l, hogy hogyan lehet kivaltani teljes mértékben
a Paksi Atomerdmiivet. Van erre tébb tanulméany,
amiket nagyon szivesen rendelkezésére bocsatok
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barmelyik jobbikosnak, mert gyakorlatilag megvan
az alternativa.

Senki nem beszélt arrol, legalabbis mi biztosan
nem beszéltiink arrél, hogy a szélerémi lenne a
megoldas. Nem! Legfontosabbként mindig az ener-
giaigény csokkentésérol és az energiahatékonysagrol
beszéltiink, ez a legfontosabb. Es amikor ezen tillép-
tliink, és meglatjuk azt, hogy milyen energiaigényre
van sziikséglink, vagy mi az, amire valosan sziiksége
van a kommunaélis szektornak meg az iparnak, akkor
ezt kovetGen beszélhetiink arrél, hogy az milyen
forrasbol szarmazzon. Azt gondoljuk, és legjobb
meggy6z6désiink szerint ez a kovetend§ irany, hogy
diverzifikalt, helyi tajadottsdgokhoz alkalmazkodo,
nem pedig globalis rendszerekre van sziikség.

(9.30)

Az energia tarolasa, szallitisa energiaigényes
dolog, ezért a lehet6 legtobb szinten helyi megolda-
sokra van sziikség. Meg kell vizsgélni azt, hogy a
geotermélis lehet6ségekben mik vannak. Meg kell
vizsgélni, hogy hol van az, ahol a szélnek van 1étjogo-
sultsdga. Meg kell nézni Magyarorszag déli megyéi-
ben, ahol 2 ezer folott van garantaltan a napsiitéses
orak szama, ami lényegesen t6bb, mint j6 néhany
bajor vagy osztrak gazdasagban, ahol a napenergiat
mar most életvitelszerien hasznaljak, hogy ott mi-
lyen lehet6ség van a napenergia hasznositasara. Meg
kell nézni azt, hogy az ezek el6allitasdhoz sziikséges
infrastruktarat hogy lehet kornyezetszennyezés nél-
kiil el6allitani. De ehhez arra van sziikség, hogy in-
novacios forrasok és kutatasi forrasok alljanak ren-
delkezésre. Koszonom szépen. (Schmuck Erzsébet
tapsol.)

ELNOK: Normal szét kéré felszolalasra jelent-
kezett Szilagyi Gyorgy képvisel6 tr, Jobbik.

Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Kosz6nom szépen
a szot, elnok ur. Sallai R. Benedeknek mondom:
ugyanezt mondjuk szinte, mint 6nok, 6n is elmond-
ta. Valoban, meg kell vizsgalni, meg kell nézni, hogy
milyen alternativ megoldisok vannak. A probléma,
amin vitatkozunk egymassal, az az, hogy 6nok jelen
pillanatban a Paksi Atomeré6mii megépitését és fej-
lesztését ellenzik, mi pedig azt mondjuk, hogy most
nincs mas lehetdség. Vizsgaljuk meg ezeket, amiket
o6n mondott!

On azt mondja, hogy a megoldas az, hogy példa-
ul csokkentsiik az aramfogyasztast és hasonlokat.
Valdban, ha 6nok azt tdmogatjak, hogy Paksot ne
épitsiik meg, annak az lesz a kovetkezménye, hogy
amikor be kell zarni és meg kell sziintetni a jelenleg
miikod6 reaktorokat, akkor el kell mondani az embe-
reknek, hogy a megjul6 energidkbdl koriilbeliil any-
nyi dramot tudnak elfogyasztani, hogy naponta olyan
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10-14 6rat ne hasznaljunk elektromos &ramot, sem
az ipar, sem az emberek, sem senki. Tehat mi most
példaul akkor csokkentsiik itt bent a parlamentben
ez alatt a felszoblalas alatt, s6tétben kellene iilni, az 6n
hangjat nem hallanak, mert nincs kihangositas és
hasonlé. igy lehetne, de jelen pillanatban nem tar-
tunk ott.

A cél valoban az lehetne, amit 6n mond: prébal-
juk meg kivaltani az atomenergiat, erre forditsunk
forrasokat, és probaljuk meg megtalalni azokat az
alternativ megoldéasokat, amivel ki lehet valtani az
atomenergiat. De addig, amig nem tudjuk kivaltani
az atomenergiat, felel6sen kell gondolkozni, én gy
érzem magyar politikusként, és azt kell mondani,
hogy az elsGdleges cél az, hogy ebben az orszagban az
ellatast tudjuk biztositani, és most jelen pillanatban
itt tartunk. (Kepli Lajos tapsol.)

ELNOK: Szépen belelendiiltek. gy aztin az
djabb lendiilet részvevdiként Sallai képvisel ur két-
percese kovetkezik elsGként. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): igérem, elnék tr,
hogy nagyon rovid leszek, és kdszonOm szépen a
sz6t. MindGssze annyit szeretnék Szilagyi képvisel6
urnak reagélni, hogy mi csak azt mondjuk, hogy
rendelkezésiinkre all a technolégia, rendelkezésiink-
re all a tudas. Nincs két irany. Ebben nincs olyan
irdny, ahol 3000 millidrdot vagy 5000 milliardot az
egyikre tesziink és a masikra is rendelkezésre all.
Meg kell nézni az irdnyt. A koltségvetésiinket meg
kell nézni, mire akarunk ezermilliardokat forditani,
mikozben energiahatékonysagbol - allamtitkar ar
biztosan tud pontos szdmokat mondani - 1 milliard,
2 millidirdos volt a keret, 4 milliird az, amit erre
forditunk. Nincs mind a kett6re forras.

Mindamellett az energiaszallitasi és -raktarozasi
rendszerek technolbgiaja tok mas, nem lehet mind a
kett6t kiépiteni, és nem lehet 4tallni egyik pillanatrol
a masikra. Tehat ha itt az atomenergia mellett letette
a voksat az allam, illetve a kormanyzat, akkor az egy
hosszi tava stratégiai célt jelent. A hossza tav alatt
értem itt azt, hogy szazéves nagysagrend. Es nincs
mas irany, és az a gond, hogy mindaddig, mig a
technolégia rendelkezésiinkre 4ll, a tudas rendelke-
zéstinkre all, ezzel élni nem kivanunk. Mi ezt kifoga-
soljuk.

Igértem, hogy rovid leszek. Annyit hangstlyozok
tovabbra is, szerintiink az energiapolitika és a klima-
politika téméja nem elvalaszthatd, és nyilvanval6an
egy klimapolitikai egyezmény magyarorszagi imple-
mentalasanak témaja esetében ezért meriil fel ez a
kérdés. Készonom szépen. (Schmuck Erzsébet tapsol.)

ELNOK: G6gos Zoltan képvisels ar, MSZP, ket-
t6 percben.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszonom szépen a
sz6t, elnok tr. Nagy érdekl6déssel hallgatom azt a
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vitat, ami nyilvin méar nem a Kkiotéi egyezményrdl
sz6l alapvetGen.

Pakssal kapcsolatban ott vitatkoznék jobbikos
képvisel6tarsaimmal, hogy nem azt mondjuk mi se
példaul, hogy a Paksi Atomerémiire most per pilla-
nat nincs sziikség, hanem azt mondjuk, hogy miért
kell 10 évvel elérehozni egy beruhizast, amikor fo-
galmunk nincs, hogy 10 év mualva, mondjuk, milyen
technolégia lesz a vildgon. Csak szeretném jelezni,
hogy 20 évvel ezel6tt én nemzetkozi siirg6sre szok-
tam meghivni a cégtdl a keriileteinket, aztan délutan
4-kor bejott, ha reggel meghivtam, most meg itt né-
zegetjiik az internetet a telefonunkon. Tehat 10 évvel
megel6zni egy aktudlis problémat, ennek semmi
értelme. Ennek egy értelme van, hogy ezzel valakik
nagyon-nagyon jol fognak jarni. Ez errdl szo6l; semmi
Paks, semmi masroél nem szol.

Tehat én azt gondolom, hogy azon kellene el-
gondolkodni, hogy ha valéban ez a képlet, akkor
mondjuk, miért fognak lelépni benniinket példaul
Németorszag tejtermeldi jovére, amikor megsziinik a
tejkvota. Azért, mert minden egyes farm tetején &l-
lamilag tamogatott vagy majdnem hogy ingyen oda-
rakott napelemes rendszerek vannak, és azzal egyiitt,
hogy neki szinte ingyen biztositja az egyébként nem
kis energiakoltségli agazathoz az aramot, meg még a
felesleget el is tudja adni. Tehat van olyan orszag,
amely tgy gondolkodik, hogy vidékfejlesztést tugy
csindl, hogy mondjuk, szétteriti ezt az igényt és
mondjuk, mindenkit segit, nagy tomegeket segit, mi
meg Ggy akarunk hosszi tavon energiabazist kialaki-
tani, hogy majd lesz 900 embernek munkaja. Addig
lesz, amig épiil, de utana az nem fog semmiféle vi-
dékfejlesztési tobbletet hozni. Vidékfejlesztési tobble-
tet az hoz, hogyha a technolégiai fejlesztéseket figye-
lembe véve szépen szétteritjiik az energia-elGallitast, és
én azt gondolom, hogy ennek realis esélye lehet.
Tehat mi is csak azt vitatjuk, hogy miért most.

A hosszabbitassal senki nem vitatkozott, hogy
annak az er6miinek még nagyon sokaig mikédnie
kell, és most is ég a villany és most is van
kihangositas, tehat most ebbe belehozni még egy
plusz erémiivet ilyen kapacitassal (Az elnok csenget.)
10 évvel el6bb, nem tudom, mi értelme van.

ELNOK: Kedves Képvisel6k! Nem akarom a
gondolataikat korlatozni, a felszdlalasaikat sem, de
elnokként kotelességem folhivni a figyelmet, hogy a
napirendi ponthoz szorosan kapcsolodé6 mondatai-
kat, gondolataikat mondjék el, és hogy egy kétperces
korben egy frakciobol csak egy képviselének tudok
sz6t adni.

Most két percre szt kérék kovetkeznek ismét.
Varju Laszl6 képvisel6 tur, fiiggetlen, kovetkezik szo-
lasra. Parancsoljon!

VARJU LASZLO (fiiggetlen): KOszondém szépen.
Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Haz! Bar a figyelemfelhi-
vast most meghallottam, de értelemszertien, ha Paks
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itt szoba keriil, akkor muszaj két mondatban azért
erre kitérni, kiillonosen azért, mert G6gos képvisel6
ar a gondolatot nem vitte végig teljesen, hiszen telje-
sen nyilvanval6 az, hogy ha 10 év mulva lesz esedé-
kes az, hogy az adott paksi blokkot le kell allitani,
befejezi a miikdését, akkor totalisan felesleges most
dontést hozni és az egyébként azt kovetd, 2035-re
sziikséges beall6 Uj er6miir6l most donteni.

Eppen ezért teljesen indokolt az az érvelés, amit
elmondott, miszerint azt a technolbgiai fejlédést,
ami most tulajdonképpen a kovetkezd években sza-
munkra rendelkezésre allhat, éppen kidobja az al-
lam, kidobja a kormany a javaslataval, az elfogadott
torvénnyel és annak kovetkezményeként a beruha-
zassal, ezt a lehetGséget kidobja az ablakon, és ez
komoly hatrany a magyar gazdasagra nézve is. Ko-
szonoém szépen.

ELNOK: En is koszonom. A kétperces sorban
Kepli képviseld tr, Jobbik.

KEPLI LAJOS (Jobbik): Kosz6nom szépen.
Minden reményem szerint az utols6 kettGperces
felszolalasom. Jobbikosként és felelGs politikusként
abszolut nem értek egyet azzal a Pat6 Pal-i gondol-
kodéssal, hogy raériink még arrdl donteni, hiszen
igaz, hogy 80-100 évre kihat6é dontést hozunk, de a
dontést ma kell meghozni, és nem tudjuk azt val6-
ban, hogy 10 év mulva milyen lesz a technologiai fej-
lettség, vagy 20 év mulva vagy 50 év milva, és lehet,
hogy meglesz a redlis alternativdja mondjuk, 50 év
milva. De nekiink a dontést ma kell meghoznunk.

A Sallai képvisel6 ar 4ltal elmondottakra vissza-
utalva pedig azt mondom, hogy valoban, gyakorlati-
lag nincs is vita kozottiink. Azt mondja, hogy 100
éves idé6tavlatban kell elére gondolkodnunk. Igen,
igy van, és a 100 év pont az az id6tartam, amikor
majd az Gjonnan megépiild blokkok élettartama
lejar, és nagyon bizunk benne, és szinte biztos va-
gyok benne, hogy addigra mar meglesz az az alterna-
tiva, amivel mar ki tudjuk valtani az atomenergia
hasznalatét teljes egészében. Azonban nem akarunk
elébe menni az idének, és nem akarjuk azt, hogy
rakényszeritsiink egy olyan megoldast az orszagra,
ami altal egyrészt bizonytalanna valik az energiaella-
tas, ne adj isten, fiigg6vé keriilink még nagyobb
aranyban az importenergiatol, masrészt pedig dra-
gébban tudunk villamos aramot termelni. Nyilvanva-
l6an egyik se lehet cél, ezért tdmogatjuk az atom-
energiat.

Ha méar a megujulokrol van szo6, akkor segitse az
LMP pedig azzal a megajulok rendszerbe integrala-
sat, hogy nem ellenez olyan, a Jobbik altal egyébként
tamogatott energiatarozasi formakat, mint mondjuk,
a szivattyus tarozos er6mi vagy mint a vizer6miivek,
amelyek léte a rendszerben igencsak jogosult volna.
Ha ezeket meg tudnank valositani, akkor a megajulo
energiak is nagyon szépen elférnének a rendszerben,
és szerintem nagyon jol Ossze lehet hangolni a ket-
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ténk altal elképzelteket. K6szonom szépen. (Szilagyi
Gyorgy tapsol.)

ELNOK: Koszéném. Normal felszolalasra kért
sz6t Szilagyi Gyorgy képvisel$ ar. Oné a szo, paran-
csoljon!

(9.40)

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszénom szé-
pen, elnok ar. Megigérem én is, hogy az utols6 ezzel
kapcsolatos felszdlalasom lesz, de muszaj reagalnom
G6gos képvisel6 Gr mondataira. Igaza van persze,
nem Kkellene tiz évvel el6tte foglalkozni, mondjuk,
adott esetben Paks II. megépitésével, csak akkor azt
kérdezem meg 0nt6l, hogy miért volt ennyire fontos
16 évvel ezel6tt foglalkozni Paks II. megépitésével
(G6gés Zoltan: Nem dontottiink semmiben!), hiszen
a szocialista kormanyok ideje alatt 6nok igenis fog-
lalkoztak Paks II. megépitésével.

Azzal is egyetértek, képvisels 1r, hogy azt mond-
ja, on azt feltételezi, valoszintileg azért, hogy itt bizo-
nyos embereknek nyeresége szarmazzon ebbdl. Mi
igenis azt szeretnénk, hogy nyeresége mindenféle
energiabdvitésbdl, mindenféle energiaval kapcsola-
tos dologb6l csak a magyar embereknek szarmazzon,
csak akkor... - és beszélt a napelemekrdl és hason-
16krdl. Akkor azt kérdezem meg - mi azt se szeret-
nénk egyébként, hogy masoknak szarmazzon ebbdl
nyeresége -, hogy az elmult iddszakban 6noknek
mennyi nyereségiik szarmazott, mondjuk, Paksbdl.

Gondolom, az 6nok képviselGje 6 milliard forin-
tért adott tanacsokat a Paksi Atomerdmiinek a nap-
elemekkel kapcsolatosan, hogy hogy lehetne kivalta-
ni, mondjuk, a Paksi Atomerémi energiajat napele-
mekkel, mert az elmult idgszakban az 6nok egyik
képviselGje a cégén keresztiil 6 milliard forintot ka-
pott a Paksi Atomer6miit6]l tanacsadéisra, és még
sorolhatnénk ezeket.

De igérem, befejeztem az ezzel kapcsolatos vitat.
Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik és a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most tGjabb
kétperces kor. Szeretném felhivni a figyelmiiket,
hogy egy korben egy ugyanazon frakciobol ketten
nem kaphatnak szot. Elséként Heringes Anita,
MSZP, kért szot két percben. Oné a lehetGség, pa-
rancsoljon!

HERINGES ANITA (MSZP): Igen, mindenkép-
pen szerettem volna erre reagalni. A felkészitésre
adta meg a felhatalmazast az MSZP (G6gébs Zoltan:
Igy van!), és egyébként a teljes tobbség, hiszen
98 szazalékkal szavaztuk meg.

Ez az a felel6tlenség, amit a Fidesz-kormany
most megtesz, hogy nem késziti fel sem a vallalkozot,
sem a térséget erre a kérdésre. Pedig ez nem egy
csavargyar, én ezt nagyon sokszor elmondtam. En
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paksi lany vagyok, nekem ez nem kérdés, hogy ezt a
felkészitést el kellett volna komolyan kezdeni. El6-
szor nem a dontést hozzuk meg, hanem felkésziiliink
erre a feladatra.

A masik pedig: tanacsadas, ahogy Jozsa Istvant
megszolitotta. Tudja, mindsitett hegesztéssel foglal-
kozik az 6 cége. Olyan szakmai munkat végzett el
Pakson, amit paksiként, fiatal lanyként is tudtam,
hogy olyan dolgokat csinal meg, amit senki mas nem
tudott megcsinélni. Szakemberként én tisztelem ezt
az embert, ezért azt gondolom, hogy nem tanacs-
adast, hanem szakmai munkat végzett Jozsa Istvan.
(Kozbeszdlasok a kormanypartok soraibdl. - Az
elnok megkocogtatja a csengét.) Koszonom.

A masik aprosig pedig: a panelprogramra és az
éplilethatékonysagi beruhazasokra kéne tobb pénzt
adni a koltségvetésre is, és akkor talan az a rezsi-
csOkkentés tudna megvalésulni, ami, ha nem kell az
embereknek kifizetni a szamlat... - hanem egyszer(-
en nem koltenek annyit, mert nincs akkora szamla-
juk, mert sokkal hatékonyabb épiiletekben lakhatnak,
és ez a kozintézményekre is igaz. K6szonom szépen.

ELNOK: En is koszonom. Sallai R. Benedek
képvisel6 ar két percben, parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): En is megigérem,
elnok ar, megkoszonve a szdt, hogy utoljara veszek
részt vagy utols6 mondatokkal veszek részt a vita-
ban, és elnézést kérek az allamtitkar artdl, hogy itt
ilyen jol elbeszélgetiink. De jobbikos képviselGtarsa-
imnak szeretnék reagélni két dologra. Az egyik a vizi
er6mti, ami elhangzott. Azt kell tudoméasul venni,
hogy ezt at kell gondolni. Tehat ha lenne egy Niaga-
ra-vizesésiink, akkor lehetne vizi er6miiben gondol-
kozni, de egy alvizi orszag, ahol lassa a viz és arviz-
hozam alacsony, nem alkalmas arra, hogy vizi erd-
miire helyezziink lehet6ség szerint hossza tavi ener-
getikai stratégiat.

A masik pedig az, amit vissza szeretnék utasita-
ni, az ,elhallgat a mikrofon” meg ,besététedik a do-
log”, ez tipikusan ilyen, tényleg elnézést kérek, de
nagyon leegyszeriisitése a problémanak. Sz6 nincs
err6l. Tehat nem akartam a demagdg sz6t mondani.
Mert arrél beszéliink: mennyire van sziikség, és csak
azt hasznéaljuk fol, amire sziikség van, és az mibdl
szarmazzon. Nem arroél van sz6, hogy valaki s6tétben
icsOrogjon a hideg szobaban, és ez tényleg félrehor-
dasa a vitanak. K6szonom szépen. (Szérvanyos taps
az LMP és a fiiggetlenek soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. En meg
jegyzem, hogy az igéreteiket be is tartsak, mert most
mar tobben megtették, nagyon szép dolog. Kétperces
felszolalasra pedig Kepli Lajos képvisel6 ar kért szot.
Parancsoljon!

KEPLI LAJOS (Jobbik): Csakis azért, mert Sallai
képvisel§ ur... (Boldog Istvan: Aki nem szélalt még
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fol ebben a vitdban! - Dertiiltség.) Sallai képvisel6 ar
megszolitott...

ELNQK: Kedves Képvisel6tarsak! Az {iilést én
vezetem. Oriilok, hogy segitenek, nagyon rendben
van - a képviseld tr meg folytassa!

KEPLI LAJOS (Jobbik): Kett6 mondat vizener-
giaval kapcsolatban, és nem is fogom a ketté percet
kihasznalni. A vizenergia-termelésnél alapfeltevés
vagy az egyik része az esésmagassag, a masik pedig a
vizhozam. Tehat a Dunin a vizhozam egyébként
rendelkezésre all. Nyilvanvald, hogy nem véletleniil
az, hogy hiisz évvel a beruhazas utan a bdsieknek, a
szlovakoknak megtériilt a b8si er6mii-beruhazas, és
innentdl kezdve rendkiviil olcson termeli az aramot.
Tehat lehetne ezen hosszan vitatkozni. Tény, hogy
megjulé energiarol van szo, és tény, hogy ugyanagy
rendszerbe illeszthetd, és ugyanugy segitené mas
megujuloknak az elterjedését, és ezért tAmogatjuk
tovabbra is. Es itt befejeztem. Koszonom szépen.
(Szérvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Na kérem, t6bb jelentkez6t nem latok,
de kotelességem megkérdezni, hogy kivin-e még
valaki élni a felszblalas lehetGségével. (Senki sem
Jjelentkezik.) Egyméasnak tett fogadalmaik miatt sem.

Igy aztan megkérdezem az elGterjesztét, allam-
titkar urat, hogy kivan-e reagalni. (Dr. Fonagy Janos
Jjelzésére:) Miel6tt ennek a lehetGségét megadom, az
altalanos vitat lezarom, a sz6 pedig az allamtitkar
uré. Parancsoljon!

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi Allamtitkar: K6szonom, elnok ur. Tisztelt
KépviselStarsaim! Tisztelt Haz! Tényleg nagyon jo
dolognak tartom, hogy gyakorlatilag egy jogharmo-
nizacids célt elGterjesztés kapcsdn szdmos olyan
kérdés felmeriilt a Hazban és a képviselGtarsak ko-
zGtti polémiadkban, ami meggy6z6désem szerint a
jeleniink, kozeljovonk és a tavoli jovénknek is egy-
forméan fontos eleme. Ezért koszonom mindenkinek,
aki hozzaszolasanak egy részével tamogatta a javas-
latot, azt a javaslatot, amely azért alapvetGen a fluor-
tartalma iiveghazhatasi gazoknak a szabalyozasi
korbe bevonasaval, valamint a 1égi kozlekedésnek az
emissziokereskedelmi korbe valé bevonésaval
foglalkozik.

Ko6sz6nom mindenkinek, aki ezt tAmogatta, és
én tisztelettel kérem a szocialista frakciot is, hogy
gondolja 4t még egyszer a torvény tamogatasanak
lehetGségét. Mert azt, hogy egyébként, egyéb aktual-
politikai okokb6l nem tamogat egy kormany-
elGterjesztést, azt megértem, de tekintettel arra, hogy
ennek a torvénynek a célja - és az elhangzott masfél
oras vita ezt tdmasztotta ala - szakmai szempontok-
bol megalapozott, hiszen ezt senki nem vitatta, én
kérem Onoket is, hogy ezt a tartdzkod6 allaspontjuk-
ra vonatkozé dontésiiket vizsgaljak foliil. Annal is
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inkabb, és azért, ha megengedik, néhany kérdésre
reflektalok, néhany felmeriilt témara reflektalok,
mar csak azért is, hogy ne maradjanak a leveg6ben
megvalaszolatlanok.

Els6sorban Heringes Anita képvisel6tarsam fol-
vetése, és tulajdonképpen, azt hiszem, a tartézkodas
indokaként felhozva a kvotavagyonnal kapcsolatos
polémidkat emlitette. Az egyik, amit mindnyéjan
ismeriink, hogy '90-hez képest Magyarorszag mint-
egy 36 szazalékos kvotakibocsatas-csokkentést ért el,
amit mindnyajan tudunk, hogy nem biztos, hogy
minden szempontbdl j6, hiszen ezt nem az energia-
gazdalkodasunk, hanem a gazdasagnak a visszaszo-
rulasa okozta. Tehat nem biztos, hogy az ilyen mér-
tékid kvotacsokkenés, ami a kibocsatas szempontj-
bol természetesen egy jO szam, és aztan mindenfajta
bazisszamitasi vitdknak alapot adott, az orszag egé-
sze szamara jo.

Azt is gondolom, a jelenlév6knek nem kell kiilo-
nosebben indokolni és érvelni vele, hogy a kiot6i
kvotavagyon a gazdasagi valsag miatt a nemzetkozi
szerzGdések ideje alatt teljesen elértéktelenedett.
Tehat nem arrdl van sz6, hogy korabban zsenialis
emberek jol adtik el, utina pedig, hogy mondjam,
mulya emberek rosszul adtak el, hanem egyszeriien
jott egy gazdasagi valsag, és él6, futd szerzédések
id6tartama alatt ez a kvotavagyon gyakorlatilag elér-
téktelenedett. Ugyanakkor ez a megmaradt kvotava-
gyon a 2013-2020-as idGszakra gyakorlatilag 4ttevs-
dott; tehat nem veszett el, hanem a kovetkezd id6-
szakra attev6dott.

Nagyon egyetértek Sallai képvisel6 trnak azzal a
valamikor az elején mondott allaspontjaval, hogy mi
mindig a kovetkezményekkel vitatkozunk, sok tekin-
tetben azért, mert azok bekovetkeznek. Valéban, és
ezt t6bb képviseltarsam is megerdsitette, magét a
kibocsatast és ezen keresztiil alapvetGen az energia-
felhasznalast kell mérsékelniink, és akkor a problé-
mak gyokeréhez megyiink vissza.

(9.50)

Természetesen ez mas egyéb olyan eredendd
biinok vagy olyan anomaliak felszamolasat is igényli,
amelyek logikailag itt a felszblalasok soran azért
egymasnak iitkozve jelentek meg. Csak példaképpen
mondom, és nem kivanok reflektalni a Pakssal kap-
csolatos polémiara, de arra szeretném felhivni a fi-
gyelmet, hogy ma az energiafelhasznalas jelentds
része a kozosségi kozlekedésben van, ennek kovet-
keztében a karosanyag-kibocsatas és a szén-dioxid-
kibocsatas jelents része a motorizacidban megjele-
né egyéni kozlekedésnek van. A megoldas mi lenne?
Egy villamositott kozosségi kozlekedés, magyarul,
egy még nagyobb aranyban villamositott vasuti
rendszer, egy villamositott vastati rendszernek vi-
szont egy folyamatos, megbizhat6 és olcs6 energiael-
latasra van sziiksége, ez pedig a dolgok és a tudo-
méany mai all4sa mellett az atomerémii, amit egyéb-
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ként mas okbol kifogasolnak. Ezért mondom, hogy
vannak itt az elhangzottakban egysikt vagy logikai-
lag nem mindig igazolt allitasok.

Tovabba 6nok az elhangzott hozziszblasok so-
ran a most el6készités alatt all6 blokkokat Gj erémii-
ként, Gj kapacitasként emlitik - nem, ezek nem 1j
kapacitasok, hanem a most miikod6 kapacitasoknak
egy eldrelatd tervezési idovel torténd kivaltasa. Azon
képvisel6tarsaimnak mondom, akik taldn nem jara-
tosak az atomerémi-épitésekben, hogy a vilagon ma
gyakorlatilag harom helyen épitenek, vagy képesek
nagy atomerOmii-berendezéseket elGéllitani, és a
rendelési id6 10-12 év, 10-12 évre vannak elGre le-
kotve ezek a kapacitasok. Mondta valaki, hogy miért
kell 10-15 évre el6re gondolkodni - azért, mert a 10-
15 év mulva sziikséges kapacitasokat ma kell lek6tni.

Schmuck képvisel6 asszonynak mondom, meg-
koszonve a szakmailag nagyon részletes és rendkiviil
korrekt hozzajarulasat, hogy az az EU-s targyalasok
soran bebizonyosodott, hogy Magyarorszag egyéb-
ként igen j6 helyet foglal el a klimavaltozassal kap-
csolatos szabalyozassal foglalkoz6 orszagok soraban,
és ezt a fluorgazok kibocsatisaval kapcsolatban a
mostani javaslatban foglalt passzusok csak erdsitik.

Még egy altalanosithat6é megjegyzést engedjenek
meg: a kiilonb6z6 energiaforrasoknak a szembealli-
tasanal azzal, Ggy gondolom, mindnyajan egyetér-
tlink, hogy egy mindeniitt valamifajta realitast is
tlikr6z6 aranyositast kell biztositani. Nem véletlen,
hogy majdnem mindenki hasznalta az energiamix
kifejezést, és nem véletlen, hogy a 2011-ben elfoga-
dott energiatorvény egy, a mai realitisoknak megfe-
lel6 és a most rendelkezésre all6 tudomanyos kite-
kintés altal lehet6vé tett energiamixben gondolko-
dik, tehat ebben benne van a hagyoméanyos, az atom-
energia, az alternativ forrasok és ezeknek az elegye.
Nyilvanvald, hogy ami folyamatos, és egy Gj erémi
esetében is relative a t6bbinél olcsobb, az az energia;
nyilvanvald, hogy ami a kibocsatas és a klimavéde-
lem - az atom mellett, hiszen az atomnak gyakorlati-
lag nulla a kibocsatasa -, azok az alternativok, mely
alternativokat alapvetéen és dont6en, és itt tokélete-
sen egyetértek Sallai képvisel§ urral, ahol a helyi
elgallitast és a helyi felhasznalast a vilag valamely
részén megvaldsitottak, ott ezt szamos példa bizo-
nyitja. Tehat ebben nincs kozottiink vita. Ebbe ter-
mészetesen beletartozik az altalam mar el6bb emli-
tett mobilizaciés igény is, ami nemcsak az energia
utaztatasara, hanem altaldban az egész vilag mobili-
ziacids igényének a mérséklésére iranyul.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Elnok Ur! A
vitdban elhangzottakkal kapcsolatos megjegyzéseim
mellett ismételten koszonom a torvényjavaslatot
szakmailag tamogat6 frakcidnyilatkozatokat, ismét
kérem a szocialista frakciot, hogy épp a vita soran
elhangzottak alapjan az alldspontjat vizsgéalja még
egyszer meg, és kérem, hogy a szavazas soran tamo-
gassak a javaslatunkat. Koszonom, elnok r, a lehe-
tGséget. (Taps a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
ur. Tisztelt Orszaggytilés! A modositd javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 oraig van lehetéség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a do-
hanytermék-kiskereskedelem integralt ella-
tasahoz sziikséges egyes torvények médosita-
sarol szol6 torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. Az elGterjesztés T/2081. szamon a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhetd. Tajékoztatom
onoket tovabb4, hogy az el6terjesztés részletes vitajat
kijelolt bizottsagként a Gazdasagi bizottsag folytatja el.

Els6ként megadom a sz6t Hegmanné Nemes
Sara asszonynak, a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
allamtitkaranak, a napirendi pont elGterjesztGjének.
Allamtitkar asszony, parancsoljon!

HEGMANNE NEMES SARA nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6ado-
ja: Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A fiatal-
kortiak dohédnyzasanak visszaszoritasarol és a do-
héanytermékek kiskereskedelmérdl sz6l6 torvény ha-
talybalépése ota eltelt idGszak tapasztalatai igazoltak
a jogalkot6i szandékot.

A szabalyozés alkalmasnak bizonyult f6 felada-
tara: eredményesen szoritotta vissza a dohanyzast
altalaban, és a fokozottan védendd fiatalkoraak ko-
rében is. A 2012. évhez képest a naponta dohanyzok
ardnya 10 szazalékkal csokkent, és a fiatalkortak
kozott kozel 5 szazalékkal csokkent a dohanyzassal
valamilyen forméaban érintettek aranya.

Az alapvetSen kedvezd folyamatok mellett
olyan, elsGsorban a dohanytermék-nagykeresked6k
magatartisara visszavezethet§ karos folyamatok is
elindultak a hazai dohanypiacon, amelyekre megfe-
lel6 valaszt kell adni a jogi szabalyozés eszkozeivel.

A dohéinytermék-nagykereskeddk altal alkalma-
zott kereskedelmi kényszerité eszkozok miatt a do-
héanytermék-kiskeresked6k nem tudjak a beszerzési
tevékenységiiket befolyastol mentesen, valdban a
piaci és a fogyaszt6i érdekeknek megfelel6en gyako-
rolni, ezért azt szabalyozott keretek kozé sziikséges
szoritani. A dohanytermék-nagykeresked6k negativ,
gyakran er6folénnyel visszaél6 piaci magatartasai-
nak a torvényjavaslat agy kivan gatat szabni, hogy
megsziintetné a kiskereskedGk kozvetlen kitettségét
a dohanytermék-nagykereskedék iranyéaba.

A torvénymodositési javaslat elGirja, hogy a do-
hanytermék-kiskereskedd csak allami vagy koncesz-
szi6s szerz6déssel feljogositott dohany-kiskeres-
kedelmi ellat6 tarsasagtol vasarolhat dohanyterméket.
A dohany-kiskereskedelmi ell4t6 tarsasag koordinalja a
kiskereskedelmi beszerzési tevékenységet. A dohany-
termék-nagykereskeddk tevékenységiiket, igy kiilono-
sen a dohanytermékek gyartasat vagy magyarorszagi
szabad forgalomba helyezését valtozatlan formaban
folytathatjak, a dohanytermékek megrendelésekor a
kiskeresked6knek javaslatot tehetnek, ugyanakkor a
jovében dohényterméket kozvetleniil csak a kiske-
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reskedelmi ellaté tarsasagnak értékesithetnek. Sza-
mos garancialis szabaly biztositja, hogy a dohany-
kiskereskedelmi ellat6 versenysemlegesen végezze
ezt a tevékenységét a kiskereskedSk folyamatos, a
piaci igényeknek megfelel6 ellatasa mellett, és ne
fliggjon példaul attdl, hogy az tgynevezett polcképre
vonatkozo elirasok be nem tartasa miatt vagy éppen
a dohany-nagykeresked6k onkényes elhatarozasa
alapjan egyes dohanyboltok nem kaphatnak dohany-
arut.

A kormény torvényjavaslata, figyelemmel a piaci
valtozasokra, kisebb korrekciokat is javasol a do-
hénytermékek jovedéki adoja kapcsan annak érde-
kében, hogy az allamhaztartasi bevételek kevésbé
fliggjenek a gyartok arpolitikajatol.

(10.00)

Tisztelt Orszaggytilés! A javaslat egyértelmiisiti,
hogy a dohanytermék-kiskereskedelem szabalyozasa
korében az allam jogosult annak meghatarozasara,
hogy a kiskeresked6k milyen médon szerzik be a
dohanytermékeiket. A szabélyozis nem eredményezi
a dohanytermék-nagykereskedelem monopolizala-
sat, a nagykereskeddk, azaz a gyartok, import6rok,
jovedéki engedélyes kereskedGk tovabbra is végezhe-
tik a dohanytermékek hazai szabad forgalomba ho-
zasara iranyul6 tevékenységiiket. A beszerzési, ella-
tasi feladatokat a javaslat szerint vagy az allam, vagy
az allam altal koncesszids szerz&déssel erre feljogosi-
tott tarsasag gyakorolhatja a jovében.

A torvényjavaslat rogziti, hogy a dohanytermék-
kiskeresked§ dohanytermék kiskereskedelmi értéke-
sitési célbdl Magyarorszagon szabad forgalomba
bocséatott dohanyterméket kizarolag a dohany-
kiskereskedelmi ellatotol vasarolhat, szerezhet be, az
ezzel ellentétes jogiigylet semmis. A javaslat a do-
hanytermék-nagykereskedd kotelezettségévé teszi
azt, hogy mindenkor megfelel§ készletet biztositson
az ellatd részére, igy nem fordulhat el6 olyan eset,
hogy a beszerzési forrasok nem megfelelS kezelésével
az ellato tarsasag korlatozhatna a versenyt.

Az eladasi oldalon a dohany-kiskereskedelmi el-
1at6 feladata mindenkor pontosan azon arucsoport
rendszeres kiszallitasa a kiskereskeddk felé, amelyet
a kiskeresked6k megrendelnek. Igy megsziinik az
arukapcsolas kotelezettsége, amelyet a dohényter-
mék-nagykereskeddk esetenként el&irtak.

A javaslat pontosan szabéalyozza a felelGsségi és
tulajdonviszonyokat, a felek kozotti szerzGdéses
rendszert, a fizetési kotelezettségeket a nagy- és kis-
keresked6k iranyaba is. A dohinytermék-nagyke-
resked6 a dohanyterméket kizarélag a dohanyter-
mék-kiskereskedelmi ellatd részére értékesitheti a
kiskereskedelmi forgalomban. Ezért a kiskereske-
delmi arrést is neki kell fizetnie. A kiskereskedelmi
arrést kismértékben és differencialtan noveli a javas-
lat, a novekedés ugyanakkor figyelemmel van a mos-
tani gyakorlatra és arra, hogy a jovében a dohany-
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termék-nagykereskeddk koltségei jelentGsen csok-
kenni fognak.

A javaslat szerint a torvény 4j szabalyokkal egé-
sziil ki. igy, ha a dohanytermék-nagykereskeds a
dohény-kiskereskedelmi ellat6 felé a torvény altal
eloirt kotelezettségének nem tesz eleget, vagy a do-
hanytermék-kiskereskedének kozvetleniill dohény-
terméket értékesit, igy a vamhatosag jelent6s mér-
tékli birsaggal sdjtja. Ha a dohanytermék-kiske-
resked$ a dohanyterméket nem a térvényjavaslatban
el6irt modon szerzi be, a vimhatosag 5 milliétél 500
milli6 forintig terjedd birsagot szabhat ki.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatalyos dohanytorvény
megalkotasanak célja alapvetéen a fiatalkortak do-
hanyzasanak visszaszoritasa és gyermekeink egész-
ségének védelme volt. E célkitiizések kovetkezetesen
érvényre juttatasa mellett sziikséges a hazai dohany-
piacon jelentkezd karos piaci magatartasokkal szem-
beni fellépés.

Mindezekre tekintettel kérem 6noket, hogy az
elmondottak megfontolasa mellett a dohanytermék-
kiskereskedelem integralt ellatasdhoz sziikséges
egyes torvények modositasarél szol6 T/2081. szamt
torvényjavaslatot megvitatni és a kormany torekvé-
seit tAmogatni sziveskedjenek. K6szonom megtiszte-
16 figyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviseldi felszolalasok
kovetkeznek, ezek els6 korében vezérszonoki felszo-
lalasokra keriil sor.

Els6ként megadom a szt Volner Palnak, a Fidesz
képvisel6csoportja vezérszonokanak.

Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL, a Fidesz képviselGcsoportja
részérdl: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! A mai napon t6bb, a dohanyzassal kapcso-
latos torvényt is targyal a Haz. Azt gondolom, a do-
hanyzas veszélyeirdl, az ellene valo kiizdelemrdl nem
lehet eleget beszélni. Az elGttiink fekvg javaslatban
foglalt rendelkezések korabban mar nagy visszhan-
got keltettek a sajtoban, ezért kiilonosen fontos, hogy
most nyugodt koriilmények kozott, kulturaltan, a
hangulatkeltés szandékatél mentesen vitassuk meg
ezt a kérdést.

Sokan megkérddjelezik a dohinykereskedelem
atalakitasanak értelmét, a trafikrendszert, s kozben
hajlamosak arra, hogy elmenjenek a mar elmult
masfél évben is tapasztalhatd, kézzelfoghat6d ered-
mények mellett. Ezért engedjék meg, hogy néhany, a
dohéinyzassal kapcsolatos tényrdl tajékoztassam
onoket.

Az 1j dohanykereskedelmi értékesitési modszer
els6dleges célja a fiatalkoriak védelme volt. Mig
korabban a fiatalkortiak 58 szazaléka juthatott do-
hanytermékhez, a Fogyasztovédelmi Hat6sig adatai
szerint mara ez az arany 12 szazalékra csokkent, a
szigoru és folyamatos ellendrzéseknek is koszonhe-
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téen. 2013. oktéber 21-e és november 27-e kozott
végeztek egy felmérést, 103 magyar oktatasi intéz-
mény 4018 tanuldja toltotte ki a kérdGivet. Ebben a
dohéanyzasi gyakorisagot, a hozzaférést, a média és a
reklamok hatasat vizsgaltak.

A 2012-es és '13-as adatokat 6sszehasonlitva lat-
szik, hogy 57 szazalékrol 45 szazalékra csokkent azok
aranya, akik kiprobaltak valamilyen dohanytermé-
ket, és 64,5 szazalékrol 69,5 szazalékra nétt a nem-
dohanyzok aranya. A fiatalabb generacional tehéat
egyértelmtien javul6 tendencia figyelhet6 meg, a 39
év alattiak esetében azonban mindkét nemnél nagy-
mértékidi a javulas, kevesebben dohinyoznak, mint
koréabban.

Természetesen hatra nem délhetiink, a folya-
matnak még csak az elején vagyunk, kiilonosen a nék
érintettsége miatt. A KSH szerint hazankban a 40 év
feletti korosztalyban egyre magasabb a dohanyz6
nék aranya, és mig a férfiak koziil az utobbi 13 évben
egyre tobben letették a cigarettat, a n6krdl ugyanez
nem mondhat6 el. A férfi népesség fele, a nék har-
mada nikotinfiiggd.

Az elmult 12 évben kozel 10 szazalékkal csok-
kent a dohanyzas okozta megbetegedésben elhunyt
férfiak szama, mikozben a n6k hasonlé halalozési
mutatja a masfélszeresére nétt. Szakemberek
mindezt a n6k megvaltozott szerepével, a rajuk ra-
kodo egyre nagyobb terhekkel magyarazzak.

(Moring Jozsef Attilat a jegyzoi székben
Foldi Laszl6 valtja fel.)

Felvazolnam a torvényjavaslat f6bb elemeit, 1é-
nyeges pontjait. Az elmult id§szak tapasztalatai alap-
jan egyes nemkivanatos piaci jelenségek miatt sziik-
séges a dohanytermék-kiskeresked6k beszerzési
tevékenységét szabilyozott keretek kozé szoritani.
Nemkivanatos piaci jelenségek alatt azt értem, hogy
példaul nagykeresked6k az tgynevezett polcképre
vonatkozd el6irasok be nem tartasa miatt vagy éppen
dohanytermék-nagykeresked6k onkényes elhataro-
zasa alapjan egyes dohanyboltok nem kaphattak
dohanyarut.

A javaslat egyértelmsiti, hogy a dohanytermék-
kiskereskedelem szabalyozasa korében az allam jo-
gosult annak meghatarozasara, hogy a koncesszios
kiskeresked6k milyen modon szerzik be a dohany-
terméket. Ez a szabalyozas kifejezetten nem ered-
ményezi a dohanytermék-nagykereskedelem mono-
polizalasat. A nagykereskeddk tovabbra is végezhetik
azon alapvet§ tevékenységiiket, amelynek célja a
dohanytermékek hazai szabad forgalomba bocsatésa.

A javaslat rogziti, hogy a dohanytermék-
kiskeresked§ dohanytermék-kiskereskedelmi értéke-
sitési célb6l Magyarorszagon szabad forgalomba
bocsatott dohanyterméket kizarolag a dohany-kis-
kereskedelmi ellat6tol vasarolhat, és az ezzel ellenté-
tes jogligylet semmis. Ezen a ponton azonban érde-
mes tisztdznunk néhany félreértést. A szabalyozas
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nem monopolizdlja a dohinytermék-nagykereske-
delmet, és tevékenységiik érdemét sem korlatozza.
Tovabbra is 6k végzik Magyarorszagon a termékeik
gyartasat vagy szabad forgalomba bocsatasat, az arak
meghatarozisat. Kereskedelmi politikajukat a tor-
vény keretei kozott tovabbra is szabadon hatarozhat-
jak meg, dohanytermék-kiskereskedGk felé tett ja-
vaslatokkal, ajanlatokkal élhetnek. Ugyanakkor a
dohéanytermék-beszerzési rendszerrel fliggetlenné
vélik a dohanyellatas a dohanytermék-kiskeresked6k
és a nagykeresked6k kozotti egyéb, példaul polckép-
re vonatkoz6 megallapodésaitol.

A javaslat a dohanytermék-nagykereskedd kote-
lezettségévé teszi azt, hogy mindenkor megfelel§
készletet biztositson az ellaté részére, és igy nem
fordulhat el6 olyan eset, hogy a beszerzési forrasok
nem megfelel§ kezelésével az ellatd tarsasag korla-
tozna a versenyt. A masik, eladasi oldalon pedig a
dohany-kiskereskedelmi ellaté feladata mindenkor
pontosan azon arucsoport rendszeres kiszallitasa a
kiskereskeddk felé, amelyet a kiskeresked6k meg-
rendelnek. Fontos, hogy megsziinik az arukapcsolas
kotelezettsége, amelyet a  dohanytermék-nagy-
keresked6k korabban eldirtak.

A javaslat a fentieken tal pontosan szabalyozza,
hogy a dohanytermék-nagykeresked6k a kiskereske-
ddékkel milyen keretek kozott kothetnek megallapo-
dasokat. Ez azonban filiggetlen marad az aruellatas-
tol, és igy valoban partneri és nem pedig fliggelmi
viszonyban &llapodhatnak meg a felek a kereskedel-
mi kapcsolatokban. Szamos garancialis szabaly biz-
tositja tehat, hogy a dohany-kiskereskedelmi ellatd
versenysemlegesen végezze tevékenységét, ugyanak-
kor biztositsa azt, hogy a kiskeresked6k dohanyter-
mékkel val6 ellatdsa valbban folyamatos, a piaci
igényeknek megfelel legyen.

A torvényjavaslat kapcsan sokan felvetik a feke-
tekereskedelem novekedését a dohanypiacon. Ezt a
problémat mi is latjuk, nem akarjuk homokba dugni
a fejiinket. A NAV, valamint a hazai dohanyipar sze-
repl6i az elmult hetekben orszagos kampanyt indi-
tottak a dohany feketekereskedelme ellen. A kam-
panyban plakatok, radiéreklamok, tjsagcikkek atjan
hivjak fel a figyelmet az illegalis dohanykereskede-
lem karos hatésaira.

(10.10)

A dohanytermékkel kapcsolatos illegélis tevé-
kenység kiszoritdsa ugyanis az adbhivatal feladata,
és elsGsorban arra torekednek, hogy az illegalis ter-
mékek be se jussanak az orszagba. Eredményeik is
vannak. A NAV idén szeptember végéig 85 milli6 szal
cigarettat foglalt le 3,4 milliard forint értékben, ami
meghaladja a tavalyi egész évit. A GfK kutatasa sze-
rint az illegalis cigarettaforgalom Magyarorszagon
2012-ben 5,8 szazalék volt, a tavalyi év végére 11,8
szazalékra ugrott, az idén pedig 12,1 szazalékot ért el.
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A cigaretta feketekereskedelme teriiletileg eltérd,
leginkabb az orszag keleti részére jellemzg.

Ne tegyiink azonban tgy, mintha a probléma
csak magyar lenne. A NAV adatai szerint az illegélis
cigaretta nemcsak Magyarorszagon, hanem az EU
mas tagallamaiban is problémat jelent. Az Unidban
2013-ban 10 elszivott cigarettabol egy illegalis ter-
mék volt, és a csempészett és hamisitott cigaretta
aranya osszességében 10,5 szazalékra tehetd. A teljes
fogyasztasbol szamitott csempész- és hamiscigaret-
ta-fogyasztasi részesedés tekintetében Magyarorszag
a kozépmezOnyben van, tobbek kozott Ausztriaval,
Olaszorszaggal, Belgiummal, Spanyolorszaggal egyiitt.

Ahogy ezt késébb el fogom mondani, a feketeke-
reskedelem ellen nem agy kell kiizdeni, hogy kifehé-
ritjiik a feketetevékenységet. Volt egy cél, hogy szi-
kitsiik a dohany elérését, és ez valamilyen szinten
mozgositotta a feketekereskedelmet. De azt allitani,
hogy a régi rendszer jobb volt, amikor még minden
utcasarkon kiszolgaltak akar 16 éves gyerekeket ciga-
rettaval, hibas érvelés, mert ezzel az er6vel minden,
nem ok nélkiil az illegalis szféraban kaphat6 termék
elérését a kemény drogoktol a fegyverekig tagithat-
nank. A feketekereskedelem ellen hatésagi eszko-
zokkel kell kiizdeni, valamint felhivni a feketepiacon
megjelend fogyaszté figyelmét, hogy az illegalisan
forgalmazott cigarettiba gyakorlatilag barmit bele-
tekerhetnek, az allati {irtilékt6] kezdve a flirészporig.
Ezt fontosnak tartottam elmondani, mivel ez a prob-
1émakor nagyban érinti a dohanykereskedelmet.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Sokat lehet persze vi-
tatkozni a trafikokrol és a dohanypiac alakitasarol.
Am az adatok vilidgosan mutatjak, hogy az 4j rend-
szer bevezetése 6ta kevesebbet dohdnyoznak a fiata-
lok. Sajat kornyezetiinkben is 1épten-nyomon tapasz-
talhatjuk, hogy mar csak a dohanyzés karos hatasai-
nak politikai napirenden tartasa kovetkezményeként
is sokan dontik el, hogy leteszik a cigarettat. Azt
latom, hogy a trafikokban ellenérzétten és jol szerve-
zetten zajlik a dohany-kiskereskedelem, a trafikba
nem juthat be 18 év alatti személy, és a trafikok tu-
lajdonosai magyar kisvallalkozok.

Véleményem szerint fontos, hogy a trafikok ne
legyenek kiszolgaltatva a dohany-nagykereskeddk
er6folényének, ezért a dohanyzas visszaszoritasa
érdekében kérem, hogy tamogassak a javaslatot.
K6szonom figyelmiiket. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen a képvisel§ trnak.
Most megadom a sz6t Jozsa Istvan képvisel§ drnak,
az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak. Kép-
visel§ ur, felhivom a figyelmét, hogy maximum 15
perc all rendelkezésére. Parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom, elndk ur, a lehetGséget. Tisz-
telt Képviseltarsaim! Nem akarom azzal kezdeni,
amivel be fogom fejezni, hogy a trafikmutyi Gjabb
forduldjanak lehetiink szenved§ tanti, mert alapve-
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téen a kozonség az, aki ezt elszenvedi, a parlament
képviselGi legfeljebb rosszallasukat és a képviselt
ellenvéleményt tudjak elmondani a parlamentben, az
viszont van, ellenvélemény van. Tehit nagyon szép
az, amire onok itt hivatkoznak, hogy a fiatalkoriak
dohényzasat visszaszoritjak, de ugy tiinik, hogy ez az
egyébként nemes cél itt csak iiriigyiil szolgal, hogy
bizonyos {izleti érdekeket, Fidesz kozeli csoportok
iizleti érdekeit jra reflektorfénybe allitsak és kedve-
z6bb helyzetbe hozzak 6ket.

A jelen torvényjavaslat értelmében a trafiktor-
vény bevezetése Ota eltelt idGszak tapasztalataira
hivatkozva vezetnek be wjabb szigoritisokat a do-
hanytermék-keresked6k beszerzési tevékenységében
is. Ennek megfelelen az elmult id6szak tapasztalatai
alapjan egyes nemkivanatos piaci jelenségek miatt
sziikségesnek latjak a dohanytermék-kiskereskeddk
beszerzési tevékenységét szabalyozott keretek kozé
szoritani. Lehet, hogy ez egy nemes cél, altalaban
vannak ilyen tervgazdasagok, a piacgazdasaggal nem
kompatibilis, de egyébként 6nok szerint jol miikodd,
j6l fejl6d6, még a dohanytermékeket is jol eloszto,
direkt tervutasitasos gazdéalkodéasok, kérdés, hogy
ezen a teriileten miért célja ez a kormanynak, hogy
altaldban a piacgazdasagtol valod tavolodas vezérli,
vagy konkrétan valamelyik dohany-nagykereskedd
helyzetbe juttatasa a nem kimondott céljuk.

Az elGterjesztés szerint megsziintetnék a kiske-
resked6k kozvetlen kitettségét a dohanytermék-
nagykereskeddk irdnyaba. A kitettség kozvetleniil a
Fidesz felé nyilvanul meg, ami 6nok szerint kivana-
tos, az érintettek szerint viszont kevésbé. A jovében a
dohéanytermék-kiskeresked6 csak meghatarozott
dohany-kiskereskedelmi ellat6 tarsasagtol véasarol-
hatna dohanyterméket, ahogy az a nemzeti egyiitt-
miikodés rendszerében a kijelolt termékpalyaknak
megfelelGen, ezt még ugyan nem foglaltak irasba, de
latni lathat6, hogy kijelolt termékpalyak vannak,
onok kivanatosnak tartjak, ez szintén idegen a piaci
verseny feltételeitol.

Szamos garancialis szabélyt is be kivinnak ve-
zetni, hogy a dohany-kiskereskedelmi ellat6 verseny-
semlegesen végezze tevékenységét, annyira verseny-
semlegesen, hogy kizarolag a sajat hasznara az 0sz-
szes tobbivel a versenyt ki lehet kiiszobdlni, ugyan-
akkor biztositsa az ellaté azt, hogy a kiskereskedGk
dohanytermékekkel valé ellatisa valoban folyama-
tos, a piaci igényeknek megfelel legyen, ha nem,
akkor majd irhat 6noknek egy levelet a minisztéri-
umba, mert mas versenytars nem lesz, akit6l esetleg
nem megfelel6 szolgéltatas esetén is megrendelhetné.

Kisebb korrekciokat javasol az elGterjeszté a do-
hanytermékek jovedéki addja kapcsan annak érde-
kében, hogy az allamhaztartasi bevételek kevésbé
fliggjenek a gyartok arpolitikajatol. Ez is egy nagyon
szép torekvés, stabil koltségvetés, biztos tervgazdal-
kodés. Részletesen meghatarozza azt, hogy milyen
tarsasag, allami tulajdonu vagy koncessziés szerzd-
déssel feljogositott tarsasag végezheti a dohany-

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 20. iilésnapja 2014. november 26-an, szerdan

5176

kiskereskedelem ellatasi feladatait. A javaslat be-
emeli, hogy a dohanytermék-kiskereskeddk e tevé-
kenységével kozvetlen 0Osszefiiggésben ajandékot,
arengedményt, kedvezményt, téritést vagy egyéb
juttatast csak akkor fogadhatnak el, ha azt ez a tor-
vény kifejezetten lehet6vé teszi. Hat ez nagyon szép!
Azt mondjik, hogy semmiféle egyéb juttatds nem
adhato, ez teljesen helyénvalo, a piac egyébként tisz-
ta piaci milkodés esetén ezeket csak szabalyozott
keretek és marketingeszkozok keretében biztositja,
személyesen soha nem ad erre lehetGséget semmi-
lyen torvény, mondjuk, a polgari torvénykonyv sem.

Szabalyozni kivanja az elGterjesztés, hogy a do-
hinytermék-nagykeresked6k a kiskereskeddkkel
milyen keretek kozott kothetnek megallapodasokat.
Hat ez is nagyon szép! A piacgazdasagi keretek ko-
zott védeni kell természetesen a szerzddd feleket,
érdekes, hogy az 6nok szajize szerinti médon. Ha a
dohanytermék-kiskeresked§ a dohanyterméket nem
az e torvényben el6irt modon szerzi be, a vamhat6-
sag 5 milliotél 500 milli6 forintig terjedd birsagot
szab ki, ami teljesen helyénvald, ugyanis nem érdeke
a piacszerii miikodésnek sem, hogy a feketegazdasag,
tehat adodzatlan termékek keriiljenek forgalomba.
Mobdositani javasolja az elGterjesztés a dohanyter-
mékek jovedéki adojat is, természetesen a dohanyzas
visszaszoritisanak megfeleléen névelni kivanja az
egészet.

A kritikai észrevételeim koziil az els6 és talan
legkevésbé relevans az, hogy nincs mihez hasonlita-
ni, nincsenek nemzetkozi tapasztalatok erre vonat-
kozo intézkedéssel, szervezéssel kapcsolatban. Ahogy
elmondtam, piacgazdasagi keretek Lkozott ilyen
konstrukci6 sehol a vildgon nem miikodik; ahol m-
kodik, az nem piacgazdasag, tehat ilyen értelemben
nincsenek Osszehasonlité tapasztalatok egy ilyen
1épésre vonatkozoan.

A javaslatban nincsen vallalt szolgaltatasi szin-
vonallal, a kiszallitasok gyakorisagaval kapcsolatban
Osszefiiggd szabaly, tehat garancidlis elemek hia-
nyoznak. Példaul nem tudhato elére, hogy hany napi
készletet kell valakinek rendelnie, mert nem tudja,
hogy milyen gyakorisaggal szamithat egy-egy kovet-
kezd kiszallitasra. Err6l nem rendelkezik a torvény.

(10.20)

Azt leszabéalyozza, hogy csak egy nagyon sziik
kor végezheti ezt az ellatasi tevékenységet, ugyanak-
kor a garancialis része hidnyzik. Erdekes médon a
trafikkoncessziok nyertesei tAmogatjak ezt az elGter-
jesztést, a nagykereskeddk és a dohanygyarak viszont
ellenzik a torvényjavaslatot, amely ismét alapjaiban
szervezi at a hazai dohanykereskedelmet, jelen eset-
ben a nagykereskedelmet.

A jelen szabalyozis dobozonként varhatéan at-
lagosan 130 forintos aremelkedést eredményez, te-
hat kérdéses egy torvénynek a célszerlisége, aminek
mar a benyujtasakor kalkuldlhatd, hogy jelentds,
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dobozonkénti 130 forintos aremelkedést eredmé-
nyez. Most 13 szazalékra ugrik a korabban 3 szaza-
1éknak mondott arrés, igy 60-70 forintos dragulas
varhatd ezen az agon. Ez hatassal lesz az inflaciora
is, és a legalis piac tovabbi zsugorodasa miatt pedig
700-800 tovabbi munkahely sziinhet meg.

Ez a javaslat nem segiti a feketekereskedelem el-
leni harcot, holott kutatidsok szerint, amit Volner
képvisel$ ar is pontosan ismertetett, felfutbban van
sajnalatos moédon az elmult években a dohanynak a
feketekereskedelme, egyes becslések szerint bizo-
nyos varosokban méar az 50 szazalékot is eléri a do-
hény-feketekereskedelem aranya, vagy meghaladja azt.

Szamitasok szerint az atlagosan 15 szazalékos il-
legélis piac az allami bevételek, koltségvetési bevéte-
lek kiesése oldalan... - 2014 végéig mintegy 45 milli-
ard forintos bevételkiesést jelent ez az intézkedés,
tugyhogy elég jelentds koltségvetési elmaradast okoz
ez a feketekereskedelmi vonzata a szabalyozasnak
vagy a szabalyozas hidnyossagainak.

A kiskereskeddk a dohany-kiskereskedelmi ella-
16 tarsasag létrehozisat tamogatjak, mert azt remélik
téle, hogy ez segit ellensilyozni a nagykereskedék
elmult egy év tapasztalatai alapjan méar régen itt volt
az ideje annak, hogy a torvény fellépjen egyes piaci
szereplOk tisztességtelen iizleti magatartésa, gyakor-
lata ellen. Szerintiik az ellatéonak allami vallalatnak
kellene lennie, mert igy lehetne garantélni a verseny-
semlegességet. Ez egy érdekes elképzelés, és valoszi-
niileg igazuk is van a kiskereskedelmi szereplGknek,
ugyanakkor tobbféle lehetGség van arra, hogy az 6
biztonsagukat torvényi garanciakkal tamasszuk ala.
Ez az elGterjesztés inkadbb egy céliranyos piaci at-
szervezést céloz.

A Dohanyipari Befektet6k Magyarorszagi Szo-
vetsége elfogadhatatlannak tartja, hogy a kormany
el6zetes szakmai konzultacié nélkiil egy kézbe adja a
doh&nytermék-nagykereskedelmet. Felesleges és
koltséget intézkedés az ellatd létrehozasa, amely
bonyolultta teszi a kiskereskedelmi ellatést, valamint
sérti a szabad verseny és a vallalkozas szabadsaga-
nak a jogat. Tehat mint emlitettem, piacidegen ez a
megoldas.

A torvényjavaslat jol korbeirja, hogy milyen cé-
gek johetnek széba mint megbizhat6 eloszté szerve-
zetek. Ebb6] az latszik, hogy ismét csak a barati cé-
gek helyzetbe hozasa és évi tobbmilliardos haszon-
hoz juttatisa a cél, ezt az egyet garantalja a torvény-
javaslat.

Mindezeket figyelembe véve, tekintve, hogy az
egész dohanykereskedelmi iigyletet a homaly és az
iranyitott haszonhoz juttatasnak a szandéka lengi 4t,
az MSZP a torvényjavaslat elfogad4sat nem tamogat-
ja, és 6vja a kormanyt, hogy ilyen mdédon probalja a
dohéiny-nagykereskedelmet atrajzolni. Ezzel azt a
kockazatot hordozza magaban, hogy tovabb né a
feketekereskedelem, és tovabb er6sodik az a korrup-
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ci6s gyand, ami altalaban a fideszes gazdasagi tor-
vényhozas mogott felsejlik.

KoOsz6nom, elnok tar, a figyelmet. (Taps az
MSZP soraibol. - Dr. Schiffer Andras tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tir. Soron
kovetkezik Szilagyi Gyorgy képviselé ur, a Jobbik
vezérszonoka. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képviselécsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Holgyeim és Uraim! Egy csodalatos, fan-
tasztikus térvényjavaslat fekszik most el6ttiink, ez a
torvényjavaslat kifejezi bolcs vezetSinknek a népért
aggddd gondoskodasat és bolesességét, amivel ezt az
egész torvényjavaslatot megalkottak. Az el6ttiink
fekv6 torvényjavaslat, illetve az abban foglalt tor-
vénymodositasok jelent&sége elvitathatatlan. A prob-
lémakor, a szabalyozasi mod, ahogyan a korméany-
partok a problémakort megkozeliteni és rendezni
kivanjak, paratlan, a torvényjavaslat jelentGségét
azonban nem a témateriilet fontossaga vagy a tarsa-
dalomra gyakorolt hatasa adja meg, hanem az a tény,
hogy a rendszervaltozas utin 25 évvel ismét betekin-
tést nyerhettiink Magyarorszag '50-es és '60-as évei-
nek a gondolkodasaba, a 1étezd szocializmus vilagaba.

Erdekes id6utazas volt végigolvasni a norma-
szoveget és annak indokl4sat. Az allam mindenhat6-
saga altal atitatott, a gazdasag szerepldit, ezzel az
orszag népét érdekei érvényesitésére alkalmatlan
kiskora gyermeknek tekint6, atyaskodd szemlélet
nemcsak tilhaladott napjainkban, de tgy gondolom,
hogy kifejezetten karos.

A torvényjavaslatban talalhat6 Gtlet, miszerint a
dohanytermékpiacon hozzunk létre egy szereplét, aki
mindenki felett allva befolyasolja az aruk dramlésat,
a kifizetések rendjét, valamint a forgalomba hozott
termékek korét, egyszertien elképeszt6. A kozponti,
allam &ltal iranyitott és feliigyelt kereskedelmi rend-
szerrel jelenleg Kubaban és az Eszak-Koreai Népi
Demokratikus Koztarsasagban talalkozhatunk.

Uraim, egyszdval: ez a torvényjavaslat vallalha-
tatlan! Ugyhogy én arra is kérném onoket, hogy ezt a
torvényjavaslatot a lehet6 leggyorsabban vonjak
vissza, és legyenek oly kedvesek, ne hozzak vissza az
'50-es, '60-as évek szellemiségét a Magyar Orszag-
gytilésbe.

A dohéanykereskedelem rendszerének két évvel
ezel6tti nagyivli és ambiciozus reformja jabb mér-
foldk6hoz érkezett ezzel a torvényjavaslattal, a sajtd
és a koznyelv csak trafikmutyi néven emlegeti azt a
botranyos végrehajtasi gyakorlatot, amit a két évvel
ezel6tti trafikpalyazatokkal kapcsolatosan az allami
adminisztracié mivelt. A botranyokra fittyet hanyd,
nyiltan az emberek és a megkarositott régi trafikosok
szemébe belehazud6, a haverok zsebét elvteleniil
tomé kormanyzat lattan azt gondolhattuk, hogy en-
nél nincs lejjebb. Sajnos, az el6ttiink fekvé torvény-
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javaslat az ékes példa arra, hogy rosszul gondoltuk:
bizony mindig van még lejjebb.

A torvényjavaslat altalanos indoklasa tobbszor
hivatkozik a piaci versenyre, a kereslet-kinalat 4ltal
atalakitott piacra, valamint a versenysemlegességre.
Az érvrendszerben megjelenik tovabba az, hogy meg
kivanjak sziintetni a kiskereskedGk Kkitettségét a
nagykereskedfknek, illetve garantalni szeretnék az
ellatis zavartalansagat és biztonsagat. Ezek az érvek
egyszerlien nevetségesek. Olyan piacrél beszéliink,
ami a gyartoktol a kereskedbkig, a termel6ktdl, az
import6érokt6l a nagykereskeddkig szigorian szabé-
lyozott, az allam altal jogi eszkozokkel kozvetleniil
befolyasolt, illetve a kormanypartok altal informali-
san még szigoribban befolyasolt teriilet. Ilyen terii-
leten a verseny szabadsagat hirdetni azoknak, akik ezt
a helyzetet teremtették, mérhetetlen cinizmusra vall.

A cinizmus netovabbja azonban az, hogy a piac
és a szabad verseny védelme érdekében a torvényja-
vaslat egy kozponti allami szerepl6t kivan az értéke-
sitési lancolatba iktatni, akinek a feladata ténylege-
sen az, hogy a valos versenyt korlatozza, torzitsa. A
torvényjavaslat indoklasaboél egyetlen fontos dolog
nem deriil ki: miért van sziikség erre az Gj szerepl6-
re? Az indokl4s agy fogalmaz, idézem, hogy az elmult
id6szakban egyes nemkivanatos piaci jelenségek
itotték fel a fejiiket, illetve a dohanytermék-
nagykeresked6k altal alkalmazott kereskedelmi
kényszerit§ eszkozok szabalyozott keretek kozé szo-
ritasa sziikséges.

(10.30)

Emlités torténik még a dohanytermék-nagyke-
resked6k karos piaci magatartasairol, aminek a tor-
vényjavaslat gatat kivan szabni. Egyetlen konkrétum
sem keriil emlitésre. Egyetlen kiros vagy torvényte-
len, vagy tisztességtelen cselekmény sem Kkeriil le-
irdsra, csak kodos utalgatidsokkal talalkozhatunk a
szovegben.

Tisztelt Haz! Ez a retorika kisértetiesen hasonlit
a kulakok allami szintd démonizalasara. Ellenségké-
pet gyart a torvényjavaslat a cél és értelem nélkiili
vilagukban. A dohanytermék-nagykeresked6k vo-
natkozasaban iildézendének mindsiti az indoklas az
onkényes elhatarozasokat, ami alapjan egyes do-
hanyboltok nem jutottak aruhoz. Felhaborit6, hogy
éppen az az allam mondja ki az onkényes dontések
iildozését, aki maga csak és kizarblag onkényes don-
téseket hozott a dohany-kiskereskedelem piacédnak
Gjraosztasa soran. Anakronisztikus azt olvasni, hogy
a szabad verseny védelme érdekében éppen az allam
kivan olyan eszkozoket bevezetni, ami a tényleges
versenyt, a kereslet-kinalat szabalyozo hatasat rontja
le. Ha egy kiskeresked6 nem kap arut egy adott
nagykeresked6tdl, agy vasaroljon masikt6l. Ha nem
tud masiktol vasarolni, akkor az adott terméket vagy
termékeket nem forgalmazza, aminek hatisa van a
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vasarldi szokasokra és ezzel a piac egészére. Mindez
nem 6rdogt6l valo.

Erdekes kérdés tovdbba annak boncolgatésa,
hogy a dohanytermék-kiskereskedelem forradalmi
felforgatasat azzal indokolta a korméany két évvel
ezel6tt, hogy a dohanyzas visszaszoritasa, ezen beliil
a fiatalok dohanyzas elleni védelme a f6 cél, amit
els6sorban azzal kivannak elérni, hogy nehezen elér-
het6vé teszik a dohanytermékeket, korlatozzak —
mintegy tizedére csokkentve - a dohényértékesitési
helyeket. A kiskereskedelem megcsonkitasa megtor-
tént. A dohéanytermékekhez vald legalis hozzaférés
valéban sokkal korlatozottabb, mint a trafikmutyi
el6tt.

Az is tény, hogy a forgalmi adatok alapjan a do-
hénykereskedelem tortaja jelent6sen zsugorodott.
Amint a jelen torvényjavaslatban is olvashatjuk, mar
az egyes kiskereskedelmi egységekben is csokkent a
kinalat, bizonyos dohanytermékekhez valé hozzafé-
rés tovabb nehezedett. Kérdezem én: hol itt a baj?
Nem pontosan ez volt az 6nok célja? Nem ez volt a
cél, amit megfogalmaztak annak idején? A kérdés
természetesen kolt6i, mivel mindannyian tudjuk,
hogy mi volt a valos cél: a haverok elvtelen és gatlas-
talan kiszolgildsa. Ha mindez igy volt, akkor vajon
most mi a valos célja az Gjabb szokatlan piaci megol-
das bevezetésének? Ne legyenek kétségeink afeldl,
hogy a valodi cél most is ugyanolyan gyarl6 és pro-
fan: a haverok pillanatnyi anyagi érdekeinek elvtelen
és gatlastalan kiszolgalasa mindannyiunk karara.

Nem érdekli onoket, mint ahogy nem érdekelte
onoket ezel6tt b6 egy, masfél évvel sem, hogy milyen
hatésai lesznek ennek a torvénynek. Itt munkahelyek
szazai vagy ezrei fognak ismét megsziinni. Nem ér-
dekelte 6noket annak idején sem, hogy csaladok
veszithetik el a megélhetésiiket. Nem érdekelte 6no-
ket az sem, hiszen felhivtuk annak idején a figyelmet
arra is, hogy mekkora feketepiaci novekedés megy
végbe az orszigban. Vélner P4l most mar elmondja,
hogy igen, valos tény, hogy novekedett a feketepiac.
Azt is elmondja, hogy Eur6paban a kézépmezdnyben
vagyunk jelen pillanatban a feketepiacot érintGen.
Garantadlom o0Onoknek, hogy ezen a teriileten is
Magyarorszag jobban fog teljesiteni. Ha ez a céljuk,
akkor Magyarorszag biztosan jobban fog teljesiteni,
mert erre az intézkedésre ismét néni fog a feketepiac.

A torvényjavaslatban moddositani tervezett egyes
torvényekkel és konkrét rendelkezésekkel kapcsola-
tosan az észrevételeim az alabbiak. A torvényjavaslat
Gj paragrafusként iktatja be a fiatalok dohéinyzas
elleni védelmér6l szold torvénybe azt a lehetGséget,
hogy az allam el6irhatja azt, hogy a kiskereskedd
dohanyterméket csak az allam altal kijel6lt szerepl6-
tol vasarolhat. A hangstly azon van, hogy a rendel-
kezési javaslat feltételes modban fogalmaz. Nem
egyértelmt, hogy lesz ilyen piaci szerepl$ vagy sem.
Miként irhatja el6 az allam ezen Gj szerepl6tdl valo
vasarlast? Hogyan szereznek errél tudomést az érin-
tett szerepl6k? Ezek olyan nyitott kérdések, amelyek
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megvalaszolasa nélkiil a rendelkezés gyakorlati al-
kalmazhat6saga kérdéses.

A dohanykiskereskedelem-ellato, az 4j piaci sze-
repl6 személyérél a torvényjavaslat szintén nem
fogalmaz egyértelmten, hiszen az Fdvtv. 3. § Gj 11.
pontja szerint az allam maga is ellathatja ezt a funk-
cibt, vagy a feladat ellatasara koncesszids szerz6dést
is kothet. Ki fogja eldonteni, hogy a feladatot az al-
lam maga latja el és hoz ra létre egy szazszazalékos
tulajdond gazdasagi tarsasagot, vagy sem? Ha kon-
cesszios szerzbdés keriil megkotésre, akkor ki fogja
meghatarozni a kivalasztas feltételeit? Ugyanaz fog
torténni, mint a trafikok koncesszios szerz§déseinek
megkotésénél, hogy csak a haverok keriilnek kiva-
lasztasra egy-egy igen titkos eljaras soran?

Erre utal egyébként az a kiegészités, amit szin-
tén ezen torvényjavaslat tartalmaz a koncessziordl
sz6l6 torvény vonatkozasaban, miszerint ,Az dgaza-
tért felel6s miniszter mell6zheti a nyilvanos palyazat
kiirasat.” A trafikpalyazatok esetében legalabb szin-
jatékra sor keriilt. Itt mar erre sem iigyel a kormany,
a haverok hattérben val6 mutyizasat torvényi szintre
kivanjak emelni.

Az 14j funkci6, a dohany-kiskereskedelmi ellatas
szintén nagyon problémaés. A beiktatand6 4j defini-
ci6 szerint a dohény-kiskereskedelmi ellatasi tevé-
kenység soran az ellat6 megvasarolja az arut, készle-
ten tartja és értékesiti. Ezzel egy olyan szerepl§ keriil
beiktatasra a kereskedelmi lancolatba, akinek kolt-
ségei meriilnek fel. Ezért ezek finanszirozisara a
dohénytermék araban meglévs arrésbol részesedésre
tart igényt. Ez csokkenti a meglév6 szereplGk
profitjat, destabilizalja a piaci helyzetiiket, végs6
esetben pedig akar fogyaszt6i arak novekedését is
eredményezheti.

Az 1j szabalyozas igen részletes, és mélyen érinti
a konkrét jogiigyletek megkotésének leendd
gyakorlatat is. Kiemelést érdemel, hogy az ellaté 60
napra koteles fizetni a nagykeresked6nek, mig a
kiskeresked6 az ellatd6 szamara 15 napon beliil
koteles kifizetni a kiszallitott arut. Ennek alapjan,
figyelembe véve a megrendelés és a Kkiszallitas
idGigényét, legalabb 30, de ez lehet akar 60-70 nap
is, az ellatd a hozza befolyt vételarral rendelkezik.
Azt a pénzt hasznilja, ezért kamatot nem fizet.
Kiilonosen igaz ez azokra az esetekre, amikor a
kiskeresked§ készpénzért, azonnali fizetés mellett
maga szallitja el a specidlisan erre a célra kialakitott
ellatéegységbdl az arut.

Emlékeznek még arra, tisztelt képviselGtarsaim,
amikor a Fidesz padsoraiban zagott a felhdborodas,
amikor a nagy élelmiszerlancok hasonl6 fizetési
konstrukciéi keriiltek napirendre. Akkor azt
mondtak, hogy a keresked6 a beszallitokkal finan-
sziroztatja az arukészletet, ezzel a miikédésének
jelentds részét. Es valoban, igazuk volt, és ez a lehetd
legteljesebb mértékben elfogadhatatlan. Lam, most
ugyanezek a derék emberek torvényben kivannak
garantalni hasonl6 kivaltsagos helyzetet valakinek.
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megélhetését és profitjat biztositandd, a torvény-
javaslat részletesen rendelkezik az arképzésrél,
valamint az egyes szerepl6k kozotti garantalt
arrésr6l. A nagykereskedd a cigaretta kivételével
legalabb 15 szazalékos arrést koteles biztositani az
ellatd részére a kiskereskedelmi arréshez képest. Az
ellatb ugyanezen termékre vonatkozbéan a
kiskeresked$ szamara legalabb 13 szazalékos arrést
koteles biztositani, 10-13 szazalék kozott. Meg-alla-
pithato6 tehat, hogy az ellat6t megilletd arrés legalabb 2
szazalék, legfeljebb 5 szizalék a kiskereskedelmi arhoz
képest. A piac egészét tekintve ez tetemes és garantalt
iizleti eredmény, kiilonos tekintettel arra, hogy az
ellat6 gyakorlatilag monopé6liummal fog rendelkezni.

A torvényjavaslat szellemisége és a bevezetni
tervezett megoldasok ellentétesek a tisztességes piaci
magatartassal, valamint ellentétesek a piacgazda-
saggal, illetve sértik a jogbiztonsagot is. Ha az allam
ilyen modon és ilyen mértékben kivan beavatkozni a
piaci viszonyokba, akkor hogyan varhat6 el a piaci
szereplGktdl a tisztességes magatartas?

A targyalt torvényjavaslat ékes példaja az allami
er6folénnyel val6 durva visszaélésnek, és az allami
érdekek pillanatnyi, az egyéni anyagi érdekeknek
val6 alarendelésének. A torvényjavaslat mind
szellemiségében, mint céljat illetGen rombol6 hatasq,
erkolcsileg elfogadhatatlan, a tarsadalom egészére
nézve karos. Ezért annak modositasok nélkiili
elutasitisat tartom sziikségesnek. Kérem onoket még
egyszer, vonjak vissza ezt a torvényjavaslatot, ne
kényszeritsék arra a sajat képviseldiket sem, hogy
egy ilyen torvényjavaslatot megszavazzanak a
partfegyelem jegyében.

Koszonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraiban. - Dr. Schiffer Andras tapsol.)

(10.40)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tir. Soron
kovetkezik az LMP vezérszonoka, Schiffer Andras
képviseld tur. Parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS, az LMP képvisel6-
csoportja részérél: Koszonom a szoét, elnok uar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A lex Continental nem maés, mint a
trafikmutyi folytatdsa. En annyiban kénytelen va-
gyok vitatkozni Jozsa és Szilagyi képvisel6tarsaim-
mal, hogy itt nincsen sz6 semmiféle szocialisztikus
intézkedésrol, nincsen szé semmiféle atyaskodasrdl,
mert ha igaz lenne, amit itt 6n6k mondtak, akkor az
lenne, hogy ez egy olyan torvény, ahol a jogalkotot
valami jo szandék vezeti, valami félreértett j6 szan-
dék vezeti, hogy gondoskodjon az alattvalbirdl, és
ennek érdekében alkot meg valamilyen szocialisz-
tikus vagy egyszerien csak atyaskod6 torvényt. Itt
semmi ilyesmirdl nincs sz6.
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Ennek a torvényjavaslatnak az indokolasa az el-
s6 sz6tdl az utolsbig szemenszedett hazugsag, ezt
pontosan tudjak, és én &llamtitkar asszonyt nem
értem, hogy hogy tud idejonni és érvelni egy ilyen
torvényjavaslat mellett, amir6l pontosan tudja, hogy
nem egyéb, mint hogy egy meghatarozott gazdasagi
érdekcsoport rendelt egy torvényt, és a Habony-
miiveknél legyartottdk hozza a kommunikacidés pa-
neleket.

Még valamit nem értek: hogy tudja ezt jo lelki-
ismerettel a tarca, illetve allamtitkar asszony folval-
lalni akkor, amikor ugyanez a kétharmados tobbség
elfogadott 2010 Gszén egy jogalkotasi torvényt, ame-
lyik el6irta azt, hogy a kormanyzati elGterjesztések-
nél le kell folytatni a tarsadalmi egyeztetéseket? Tud-
juk, hogy a nemzeti cinizmus rendszerében a tarsa-
dalmi egyeztetés azt jelenti, hogy a fideszes oligar-
chakkal megbeszélik azt, hogy most éppen ki fog
piachoz jutni.

De ezenkiviil ez a torvény azt is elGirja, hogy be
kell mutatni a Haznak, be kell mutatni a szakbizott-
sdgoknak, hogy a tarca elGzetesen milyen hatasta-
nulmanyokat készitett. Ezeket a kommunikacids
patronokat itt nagyon szépen el lehet durrantani, de
az a helyzet, hogy egy kormanyzati elGterjesztéssel
allunk szemben, onoknek kutya kotelességiik lett
volna letenni az asztalra, hogy pontosan milyen
egészségiigyi hatasokat varnak, milyen alapon, mit
varnak a dohanypiacon, mit varnak a kiskeresked6k
helyzetében, és mit varnak a munkahelyek alakulasa
tekintetében ett6l a torvényjavaslattél. Semmiféle
ilyen hatastanulmany nem késziilt, mert 6nok cini-
kusan magasrol tesznek arra, hogy mi lesz az embe-
rekkel, nem érdekli 6noket, hogy mi lesz az egyes
piaci szereplGkkel, akik nem az 6nok kegyeltjei, leg-
inkabb nem érdekli 6noket, hogy milyen munkaeré-
piaci és egyéb hatasa van a hazai kis- és kozépvallal-
kozbi szektorra egy torvényjavaslatnak.

Ez a torvény illeszkedik abba a sorba, ahol 6nok
torvénnyel végeznek el allami piacrablast, és a have-
roknak alkotnak személyre szabott torvényeket. Iga-
zabodl én csak azt nem értem, hogy miért nincs itt
példaul Horvath Istvan, a volt szekszardi polgarmes-
ter, aki nagy tapasztalatokra tett szert a trafikpalya-
zatok elbiralasa kapcsan. En azt gondolom, hogy az &
szakmai tapasztalata egy ilyen torvényjavaslat meg-
vitatasdnal mulhatatlanul sziikséges lenne a Fidesz-
frakci6 szamara.

Természetesen egy szemenszedett hazugsag az
is, amit itt 6nok eldorogtek ma is azzal kapcsolatban,
hogy ennek a térvénynek a fiatalok dohanyzasrol
valé leszoktatasa vagy egyéb egészségvédelmi cél
lenne a célja. En azt gondolom, hogy nalam jobban
magat a dohanyzast talan ebben a teremben is keve-
sen utaljak, életemben egy szal cigarettat nem sziv-
tam el, tehat természetesen, ha barmiféle egészség-
védelmi célzata lenne ennek a javaslatnak, én biztos,
hogy megszavazndm. Csak éppen, ha egészségvé-
delmi célok vezetnék a kormanyt ennél a torvényja-
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vaslatnal, akkor nem lehetne szabadon rabolni, nem
hizhatnénak hasznot az 6nok oligarchai.

Nem azért van ez a torvény, mert 6noket a fiata-
lok dohényzasa vagy a dohanyzas egészségkarositd
hatésai zavarnak. Amit Szilagyi képvisel6tarsunk is
elmondott az el6bb: egyetlenegy ténnyel nem ta-
masztottdk ala, hogy egyébként ennek a torvényja-
vaslatnak milyen pozitiv hatasai lennének egyébként
a fiatalok dohanyzasi szokasai vagy egyaltalan a nép-
egészség tekintetében.

Egyszertien arrél van sz6, amit én mar a hétf6i
napirend el6tti felszélalasomban is emlitettem: 6nok
egy olyan piacot szantanak be, amirdl pontosan tud-
jék, hogy a megitélése miatt senki nem fog védelmé-
be venni, és aminek a lenyalasat a Habony-miivek
szépen, hézagmentesen be tudja csomagolni. Ez
abba a folyamatba illeszkedik, hogy az ilyen tipusq,
ha gy tetszik, kedvez6tlen megitélésti piacok lenya-
lasaval megkezd6dott a Simicska utani korszakban a
nemzeti burzsoazia kijelolése, az 6nok hazi oligar-
chainak a kijelolése. A korabbi és a mostani torvé-
nyekbdl is az latszik, hogy itt nem az a fontos, hogy
ne dohéinyozzanak az emberek, hanem az, hogy
egyesek nagy vagyonra tudjanak szert tenni.

A masik, hogy teljesen vilagos az 6nok tgyneve-
zett munkahelyvédelmi politikaja. A Fideszt csak
azok a munkahelyek érdeklik, amik felett kdzvetleniil
vagy kozvetve onok rendelkeznek. Ha ki kell ragni
800 embert, hogy 1étrejojjon 400 olyan munkahely,
ahol sakkban tudjak tartani az embereket, akkor
gondolkodéas nélkiil megteszik. Ezért szamoltak fel a
kis boltokat, és csinaltak helylikre trafikokat, és most
ezért szamoljak fel a dohany-nagykereskeddket is.

Ez a torvényjavaslat nem tesz méast, mint tovabb
épiti azt az Gj vazallusi rendszert, ahol 6nok allami
eszkozokkel kiépitik a Fidesz altal iranyitott allami
kapitalizmusnak a nyerteseit. Ezért allitottam azt,
hogy szemben azzal, amit itt ellenzéki képviselGtar-
saim mondtak, valojaban itt sz6 nincs Kubar6l meg
Eszak-Korearol, onoknek egyéltalan nem faj egyéb-
ként a kapitalizmus mint olyan, egyszertien arrél van
sz0, hogy 6nok egy kézben akarjak tartani a gazdasag
szerepldit, és azoknak a piacoknak esnek neki, ame-
lyeknek a megitélése rossz, és amit konnyen be lehet
kommunikaciés csomagolopapirokba csomagolni.
Errdl van csak szo.

A dohanypiac feldilasan keresztiil 6nok ki tud-
nak jelolni egy szerepl6t, amikor a szerencsejaték-
piacba belenyultak, kijeloltek egy masik szereplét, és
folyamatosan teszik le azokat a babukat a sakktabla-
ra, akiken keresztiil nem egyszerien a gazdasagot,
hanem a magyar emberek millidinak az egzisztencia-
jat tudjak feliigyelet ala helyezni. Erre megy ki a jaték!

Folyamatosan szantjak be a piacokat, jelolik ki a
narancsos oligarchadkat, miniszterelnoki patensek
kijelolik azt, hogy kik lesznek a fideszes m6dra meg-
szervezett piacgazdasig nyertesei, ezeken az embe-
reken keresztiil kiskereskeddk, csaladok egzisztenci-
ajat tartjadk kézben, aki pedig ezeken a piacon nem
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tud megélhetéshez jutni, azoknak ott van a kozfog-
lalkoztatés, és a kozfoglalkoztatason keresztiil szin-
tén Onok tartjak lancon az embereket. Err6l szol a
nemzeti cinizmus rendszere: mindenkinek az egzisz-
tenciaja egyetlenegy kozponttol fiiggjon.

Ami az allami piacrablasban egyébként még
meglehet6sen aggaszté és félelmetes, az pedig az,
hogy a gazdasag miikodésében egy dolgot biztosan
felszamol, és ez a kiszamithatosag. Egy olyan gazda-
s4g, ahol nincsen kiszamithat6sag, nem csak a mul-
tinacionélis cégeket zavarja, félreértés ne essék. Egy
olyan gazdasagban, ahol nincsen kiszamithat6sag,
azok az emberek, akiknek van valami tudas a fejiik-
ben, van valami tehetségiik, van valami, amit tanul-
tak az Gseikts]l, nem mernek kockaztatni, nem mer-
nek befektetni, mert nem tudhatjak azt, hogy mikor
jon az allam, és egyetlen tollvonassal elvesz mindent,
amit 6sszekuporgattak 6k, 6sszekuporgattak az eleik.
Egy olyan gazdasig, ahol megolik a kreativitast, fo-
lyamatosan pangani fog, nem fog tudni eredményt
termelni. Egy ilyen gazdasidgban, amit 6nok kézben
akarnak tartani néhany kinevezett oligarchan keresz-
tiil, a bérek a biidos életben nem fogjak megkozelite-
ni az eurdpai szinvonalat.

Természetesen egy jokora hazugsag az is, amit a
feketegazdasag visszaszoritasardl allitanak, hiszen
pontosan latjuk, hogy ennek az ellenkezdje volt az
igaz az utébbi idében is. Az eddigi intézkedések
nyoman az ado6alapként bejelentett dohanykereske-
delem igen jelent6sen a korabbi adoalap fele koriili
értékre szorult vissza, ami nem csupan tényleges
fogyasztascsokkenés, hanem a feketepiac béviilését
is mutatja. Ennek megoszlasara pontos adatokat
O0nok nem ismertettek, de tény, hogy még a nemdo-
héanyz6 lakossag is rendszeresen talalkozik akar koz-
terlileten is feketearusokkal, illetve nyilvanval6an
nem adozott termékek eldobott csomagolasaival.
Errél 6nok nem szamoltak el ma sem, és igy terjesz-
tették be ezt a torvényt.

Ujra egy olyan torvény fekszik el6ttiink,
ahol -homlokegyenest ellentmondva a miniszterel-
nok 2010-es bemutatkozo beszédének - a maganér-
dek vastagon el6zi a kozérdeket. Ennél a torvényja-
vaslatnal az ellaténak - ha ezt a torvényjavaslatot
nem vonjak haladéktalanul vissza, és a szavazogépek
megnyomjak az igen gombot - annyi dolga lesz, hogy
minden megyében létre kell hozni egy raktart és egy
elektronikus rendszert a rendelések miatt. A tervezet
szerint a raktirak feltoltése mar nem az § feladata
lesz, hanem a gyaraké, nagykeresked6ké.

A fizetési hataridéket torvényben rogzitenék, igy
ebbdl a szempontbdl is kényelmes lesz a kozponti
ellatonak. A trafikoknak 15 napon beliil fizetniiik kell
az atvett dohanyaruért, az ellat6 viszont két-harom
hoénap is eltelhet, mire fizet a gyaraknak, nagykeres-
keddknek.

Az arrést is rogziti a torvény: az ellatb a cigaret-
tat a kiskereskedelmi ar 87 szazalékaért, a tobbi arut
pedig 85 szizalékért koteles atvenni.
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(10.50)

A trafik pedig a cigit 88,5-90 szazalék kozti aron, a
tobbit - vagott dohény, szivar, szivarka - pedig 87-
90 szazalék kozotti aron adhatja el. Ha csak a ciga-
rettan kereshetd 3 szazalékot vessziik 400 milliardos
piaccal szdmolva, akkor ez 12 millidirdos bevételt
jelenthet. Ha ebbdl levonjuk az ellaté koltségeit, igy
is 5-6 millidrdos haszna lehet.

Tisztelt Orszaggytilés! Az el6ttiink fekvg tor-
vényjavaslat valakiknek val6sdgos bombaiizlet. A
lényeg a 3. § 11. és 12. pontjainak bevezetésében 4ll: a
dohany-kiskereskedelmi ellat6, amely elvalasztja a
gyartokat és a nagykereskedGket a dohanyboltoktol,
nemcsak 4llami tulajdonban &llhat, hanem koncesz-
szi6s maganvéallalkozas is lehet. Az biztos, hogy egy
olyan tokéletesen felesleges logisztikai vallalkozast
iktatnak be a gyartok, nagykereskeddk és dohanybol-
tok kozé, amely a piac és a piaci szerepl6k érdekala-
pua befolyasolasa mellett a haszon teljes lef6l6zésére
alkalmas. Es ha ez koncesszi6 alapjan maganzsebek-
be mehet, hat akkor annal jobb. Az, hogy ki lesz ez a
kedvezményezett favorit, nem t{inik tdl nagy titok-
nak, hiszen a 3. § 4j 13. pontja elég pontosan koriilirja.

A lényeg nemcsak abban van, hogy a koztartoza-
sok mértékér6l és rendezésérdl mit mondanak, bar
ez is kijelol bizonyos nyerteseket, hanem a d) alpont:
a kivalasztott szerencsés nyertes a torvény elfogada-
sakor mar 15éve engedélyes a dohanytermékek
nagykereskedelme targydban mint gyarté vagy im-
portalo, vagy kereskedd, vagy jovedéki engedélyes
kereskedd. Hat ez a szabaly minden, csak nem a
hazai kis- és kozépvallalkozdi szektor élénkitése!

Fontos még a 15. §, hiszen ebben lefektetik a fix
arréseket, azaz gyakorlatilag szamithat6, hogy a do-
hany-kiskereskedelmi ellat6 orszidgosan mekkora
arréstomegre tehet szert. Ez az igazi buli! Torvény,
nem a piac szabalyozza a garantalt jovedelmet egy
olyan koncesszi6s magancégnek, amit el6re jol kiva-
lasztottak, és a feltételrendszert ra torvényben kiirtak.

Tehat ami ebben a torténetben lényeg, az az,
hogy nem lesznek nyilt palyazatok, zart palyazatok
lesznek, nem kévetik el még egyszer azt az idézGjelbe
tett hibat, amit a trafikpalyazatoknal, itt aztan vég-
képp nem lehet nyomon kovetni, hogy kik milyen
alapon nyertek el koncesszidkat. Es ne feledjiik el, a
trafikpalyazatokat a mai napig 6nok rejtegetik. Itt
semmit nem biznak a véletlenre, nem lesznek nyilt
palyazatok, meghivasos alapa palyazaton probaljak
majd a haverokat meghivni. Az allam zart eljarasban,
jogallamban elfogadhatatlan mo6don, nem atlathatd
szempontrendszer alapjan valaszt ki egy olyan kon-
cesszios jogosultat, amely évente jelentGs extraprofi-
tot érhet el minimalis iizleti kockazattal, magyarul: a
hazai kiskeresked6k megrablasaval. Ezért egy tokéle-
tesen megszervezett allami piacrablas az, amit itt
onok miivelnek!

Természetesen onoket az sem érdekli, hogy a
torvényjavaslat elfogadasaval 700-800 munkahely
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szlinik meg, hiszen terem par sziz olyan munkahely,
amit az 6nok haverjai ellendriznek, és akinek még
igy sem jut munkahely, az majd elmegy kozfoglal-
koztatasra.

Az sem érdekli 6noket, hogy a dohany-kiskeres-
keddk szamara ez hatranyos. Nincsen véallalt szolgal-
tatasi szinvonal, a kiszallitasok gyakorisaga és a ki-
szallitasi hataridé sincs meghatarozva, ezért nem
tudhatja elére a kiskereskedd, hany napi készletet
kell megrendelnie. Mindez a kiskereskeddk készlete-
zését nagyon nehezen tervezhetévé teszi, mikozben
6veliik finansziroztatjak az ellat6 arukészletét, profit-
jat, ahogy Szilagyi képvisel6tarsam mar az el6bb
elmondta.

Tehat félreértés ne essék, az 6nok gazdasagpoli-
tik4ja sok mindenkinek az érdekét szolgalja, de hogy
a hazai kis- és kozépvallalkozasokét, a hazai kiske-
resked6két nem, az egészen biztos.

Kiilon érdekes az, hogy egy ilyen térvényjavas-
latnal miért nem latjuk a Gazdasagi Versenyhivatal,
illetve az Allami Szamvevdszék véleményét, hiszen
egy olyan javaslatnal, ami egy durva beavatkozas egy
piacba, egy piaci Gjrafelosztas, allami piacrablas; egy
olyan torvényjavaslatnal, ahol 4llami jogokat atlatha-
tatlanul osztanak szét, mind a két allami szervnek
élnie kellene a jogaval - ez torvény adta joga a Szam-
vevészéknek is és a GVH-nak is -, hogy véleményezze
ezt a torvényjavaslatot.

(A jegyz0i székben Hegediis Lorantnét
Mirkéczki Adam
valtja fel.)

Alapos dontést akkor tudnank hozni, hogy ha a
SzamvevGszék is és a Versenyhivatal elnoke is itt
allna és elmondana a véleményét, szemiinkbe nézne,
az emberek szemébe nézne, és elmondana azt, hogy
ez a tisztességes piaci magatartéssal és a kozpénzek,
a kozjavak atlathat6 elosztasaval mennyire van ko-
szong viszonyban.

Az LMP benytjtott egy antikorrupcios térvény-
csomagot, aminek része a gazdasagi érdekérvényesi-
tés nyilvanossaga. Holnap fog az Igazsagiigyi bizott-
sag ennek a javaslatnak a targysorozatba vételérdl
targyalni - nincsenek illiziéim. Az viszont egészen
biztos, hogy ha 6nok nemet mondanak egy olyan
javaslatra, aminek az elfogadisa esetén nem fordul-
hat el6, hogy egy cégnek, torténetesen, mondjuk, a
Continental tligyvezet&jének a laptopjarél mondanak
tollba torvényjavaslatokat, mint ezt mar lattuk né-
hany évvel ezel6tt, ha 6nok egy ilyen térvényjavaslat-
ra nemet mondanak, az egyet jelent azzal, hogy ez a
torvényalkotis még csak nem is atyaskodas a magyar
emberek felett, egész egyszertien kozonséges, allami-
lag megszervezett piacrablas. Koszonom szépen.
(Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Ezzel a vezérszonoki felszolalasok végére értiink.
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Most az els6ként jelentkezett fiiggetlen képvisel6
szolhat.

Megadom a szbt Varju Laszl6 képvisel6 arnak,
aki el6zetesen irasban jelentkezett. Képvisel§ fr,
maximum 15 perc all rendelkezésére. Parancsoljon!

VARJU LASZLO (fiiggetlen): K6sz6nom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Elérkeztiink egy
olyan pillanathoz ismét, amikor a Haz falai kozott
olyan témarol kell szo6t ejteniink, ami nemcsak hogy
Magyarorszagon, de vildgbotrannya dagadt, és telje-
sen egyértelmi, hogy az a torvény, amit onok itt
benytjtottak, egyértelmtien vallalhatatlan. Ezt nem-
csak az a 30 ezer oldalnyi anyag bizonyitja, amit
onoktdl birosagi tton kellett kikényszeriteni, hogy a
trafikmutyi els§ szakaszaban elkovetett biineiket
lehessen nyomon kdévetni, ahol nyilvanvalé volt,
hogy semmiféle biralatra érdemben nem keriilt sor,
hanem tulajdonképpen politikai érdemek alapjan
osztogatott gazdasagi elényokként kezelték onmaga-
ban a kiskereskedelmi halozatban valé részvétel
lehetGségét; ettl most eljutottunk oda, hogy 6nma-
gaban a nagykereskedelmi részt is felosztjak, és ilyen
értelemben a kedvezményezettet vélhetGen mar kije-
161ték ehhez. Ma még nehéz eldonteni, hogy itt majd
Santa Janos ur vagy pedig a CBA illetékesei lesznek
azok, akik ezt a feladatot ellatjak.

Ha Turi-Kovacs Béla ur itt lenne most a terem-
ben, akkor nem csodalkozna azon, hogy ma miért
nincs tévékozvetités. Eppen azért, mert ezt a témat
nem sziikséges a nagykozonség el6tt, az emberek
el6tt targyalni, hanem arrdl szdl a torténet, hogy ezt
szeretnék minél inkabb eldugni. Holott valamikor
maga a Haz elnoke igérte 6nmagaban a széles kord
kozvetitést, nemcsak a plenaris iilésekrdl, hanem a
bizottsagi tilésekrdl is.

E kis kitér6 utdn: mi az, amit 6nok igazabdl be-
nytjtottak? Es valéban érdemes racsodalkozni arra,
hogy allamtitkar asszony a fizetésén kiviil miért adja
nevét egy ilyen torténethez, amikor teljesen egyér-
telm@ nemcsak a parlamentben, hanem a nyilvanos-
sag el6tt is teljesen egyértelmt, hogy mindaz, amit
onok itt elSterjesztenek, az annak a maffiadllamnak
az egyik megoldasa, az egyik aga, amit 6nok itt most
éppen menthetetleniil, de védeni igyekeznek.

Az, ami itt most el6keriilt, tehat a dohanykeres-
kedelem keretében, annak az ellatonak a kijelolését
céloztak meg, aki lehetne egyébként allami szerepld
is, de onok modszeresen Kkijelolték és felsorolték,
hogy milyen paraméterrel lehet az a szerepld, aki
egyébként nem allami tulajdond. Igy a kereskede-
lembdl érkezé viszonylag kisszdmu lehetGség koziil
keresik 6nok azt a megbizhaté dohanykereskedét,
aki majd ellatoként szerepel a kiskereskedok felé.

Ha példaval kell érzékeltetni, hogy 6nok mit
tesznek a nagykereskeddk és a kiskeresked6k kozé
beépitett céggel, akkor az tulajdonképpen nagyon
hasonlithatna ahhoz, hogy ha az amugy egyébként
beszallitd, mondjuk, a nagybani piacra érkezé aru-
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mennyiségnek nemcsak helyet biztositananak ott,
hanem azt 4t is vennék, és ott valaki megveszi, és ezt
utana tovabbértékesiti, kell6 haszonnal.

(11.00)

Ez bizonyara komoly lehet6séget jelent annak,
akit 6nok kijelolnek, és jobban jarhatna példaul akar
Kosa Lajos tir, hogyha nemcsak a dohanykereskede-
lemben, hanem a repiilGjegy-értékesitésben is lenne
egy ilyen kozponti cég. Akkor sokkal konnyebb lenne
a Dubajba indulé repiilGjegyet megvasarolni, és uta-
na id6ben visszaérkeznének ide, és Halasz Janos 1r,
aki tegnap itt napbarnitottan elGadta nekiink a mi-
emlékvédelem kapcsan, hogy mit kell tenni, sokkal
egyszer(ibb érkezhetett volna ide.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggyiilés alelndke foglalja el.)

Ezért tisztelettel javaslom, fontoljadk meg, hogy a
dohany-nagykereskedelem utan keressenek wjabb
Agazatokat, ahol ennek a bevezetésére okot talalhat-
nak maguknak.

Ezzel egyiitt, azt gondolom, hogy mindarra, amit
tettek vagy tesznek ennek keretében, semmi sziikség,
onmagaban a torvény benytjtasanak semmilyen
értelme nincs, és ezért nem nagy tisztelettel azt ja-
vaslom, hogy ezt nyugodtan vonjak vissza, és fe-
lejtsék el.

Eppen ezért érdekes az is, hogy mi az oka annak,
hogy Volner Pal ur is beszall ebbe a torténetbe, és
nevét adja ehhez a torténethez, mert tulajdonképpen
az ilyen mértékdi arcatlansig, amit elkOvetnek, az
lényegében a kozhatalmi erdszak megjelenése az
onok nevével fémjelezve, amit, én azt gondolom,
személyesen nem lenne szabad 6noknek felvallalni.

Akkor, amikor tulajdonképpen a felvezetGik-
ben - mondhatndm azt, hogy eléggé el nem itélhetd
modon - fiatalokra hivatkoznak, és az 6 egészségvé-
delmiikben szolva teszik meg hozzaszoblasaikat, mi-
kozben sem ennek a torvénynek, sem a méasiknak a
cimén kiviil ehhez semmi, de semmi koze nincsen, és
kizarolag a Fidesz kornyezetében meglévé kedvez-
ményezett tarsasdgoknak az ujabb lehetségeit te-
remtik meg, akkor 6nok is ebben a forméaban csatla-
koznak ahhoz, mint példaul Csiba doktor tr, akinek
csaladja 12 trafikkal rendelkezik, és egyébként pedig
megyei fGorvosként, koérhazigazgatoként mindent
megtesz az egészség védelme érdekében. Azt gondo-
lom, hogy ezzel az arcatlansiggal szembesiilve is
nem tehetnek 6nok mést, mint hogy ezt a torvényt
visszavonjak, ezt semmilyen koriilmények kozott
nem lehet tAmogatni.

Ezt jol mutatja az is egyébként, hogy a Fidesz
padsorai teljesen iiresek, hiszen 6nmagaban a Fidesz
képviselGi szamara is vallalhatatlan ez a torvényter-
vezet. KO6szonom szépen a figyelmiiket. (Dr. Schiffer
Andras és Fodor Gabor tapsol.)
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ELNOK: Kétperces felszolalasok kovetkeznek.
Koszontom  képviselGtarsaimat.  Schiffer Andras
frakciovezetd arnak adok szot. Parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Ko6szondm
szépen. Elnck Ur! Tisztelt Orszaggy(ilés! Engem
megddbbentett, amit Varju képvisel6tarsunk mon-
dott, hogy itt nincs tévékozvetités - szoval, azért ez
mar tényleg a pofatlansag netovabbja! Az, hogy 6nok
behoznak egy ilyen javaslatot, gondosan agy - akar
éjszakai orara is tehették volna, hogy még véletleniil
se lassdk az emberek, hogy milyen disznésagot mii-
velnek.

Szatmary képvisel6tarsunk most megjelent
-ugye itt harom dohanytorvényr6l van sz6, § az
egyiknek az elGterjesztdje -, hogy még véletleniil se
lehessen szamon kérni a tarsadalmi egyeztetés elma-
radasat, részt sem vesz a vitdban, itt sem volt a
vezérszonokiknal.

De ami igazan érdekes, hogy 6nok egészségvéde-
lemre hivatkoznak, a Fidesz-KDNP padsorai gyakor-
latilag csontiiresek, egészségpolitikus a kormanypéar-
toktdl egy darab nincs bent az iilésteremben. Tehét
ha semmi mas, ez énmagéiban bizonyitja azt, hogy
az, amivel indokoljak ezeket a javaslatokat, ez k6zon-
séges hazugsag.

A masik pedig, hogy miféle egészségvédelmi cé-
lokra hivatkoznak itt a trafikmutyinl, amikor fo-
lyamatosan bdévitik - mar két évvel ezel6tt is ezt tet-
ték - ezeknek az iizleteknek a termékkorét. Hogyha
valoban az lenne a cél, hogy minél kevesebben vasa-
roljanak dohéanyarut, féleg fiatalok, akkor miért tet-
ték lehet6vé, hogy példaul jégkrémet lehessen kapni?
Nem azért, hogy esetleg mégis nGjon ezeknek a bol-
toknak a forgalma? Tehat a haverok, az 6nok csalad-
jaibol meg a continentalosokhoz kothetd kisvallalko-
zasok még nagyobb extraprofitra tehessenek szert?
Ha valbban az lenne a cél, hogy a fiatalok véletleniil
se menjenek be ezekbe az iizletekbe, akkor nem kel-
lene olyan termékkoroket engedélyezni, amir6l pon-
tosan tudjuk, hogy kifejezetten, mondjuk, fiatalok
keresik fol vagy gyerekes sziil6k keresik fel emiatt az
izleteket. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Csak a pontositas
érdekében szeretném Szilagyi Gyorgy képviseld urat
megkérdezni, hogy kétperces vagy rendes felszola-
lasra jelentkezett. (Szilagyi Gyorgy: Normal!) Nor-
mal felszo6lalasra. J6, akkor Jbzsa Istvan kovetkezik
kétperces felszblalasra.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készonom szépen,
elnok ar. Tisztelt KépviselStarsaim! Szeretném elosz-
latni azt a téves értelmezést, amivel Schiffer Andras
képvisel6tarsam ugy értelmezte, mintha én valami
szocialisztikus intézkedést latnék ebben az elGter-
jesztésben, pusztan arra hivatkoztam, hogy piacide-
gen. Tehat ami paternalista ebben az intézkedésben,
az kizarélag az, hogy a haverokat helyzetbe hozzik,
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maésutt viszont munkahelyeket sziintetnek meg vele.
Szakacs Laszl6 képviselGtarsam tajékoztatott, hogy
Pécsen, a Pécsi Dohanygyarban ennek a torvénynek
a hatasara mintegy 150 {6 vesziti el a munkajat, mert
ergszakkal elrakjak onnan a teritési lehetséget.
Annal egyszer(ibb nem volt, mint hogy a dohanygyar
a sajat dolgozoival, sajat eszkozeivel eljuttatja a kis-
keresked6khoz a termékeit. Ezt most 6nok lehetet-
lenné teszik, nem tud maést csindlni az iizem, mint
felszamolja ezt a tevékenységet. Ezaltal Pécsen 150
embernek megsziinik a munkéja. Tehat ennyit az
onok gondoskodasarél, ami kifejezetten a haverok
helyzetbe hozasat jelenti, és a kozvélemény méltan
héborodik fel ezen.

Tehat semmiféle racionalizalas, semmi koltség-
csOkkentés nincs benne, pusztan azt jelenti, hogy
akik az onok szamara kedvesek, azok helyzetbe ke-
riilnek; és a piaci versenylehetGségeket, ami alapve-
t6en az arak csokkentését eredményezné, onok kikii-
szobolik, beépitve az aremelést, amely mintegy 100-
130 forint lesz dobozonként. Lehet, hogy ez is a do-
héinyzas visszaszoritisat szolgalja, csak nem mind-
egy, hogy munkahelyek megsz{inése mellett vagy
esetleg munkahelyb6vit6 feltételekkel.

K6sz6nom, elnok tr. (Dr. Schiffer Andras tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tar. Akkor
rendes felszblalasra a Jobbik képviselGesoportjabol
Szilagyi Gyorgy képvisel6 ar kovetkezik. Parancsol-
jon, képviseld ar!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elnok ar. Az elején néhany dologra reagalnék.
Az egyik az, hogy Schiffer képviseld ar el6z6 kétper-
ces felszdlalasdban érintett olyan dolgokat és kér-
déskoroket, ami nem ehhez a torvényhez tartozik,
hanem majd a kovetkez6hoz, mert 6nok a mai nap
folyaman harom olyan torvényjavaslatot nyujtottak
be, amely a dohinytermékek értékesitésérsl szol.
Természetesen mind a haromnak nagyjabdl ugyanaz
lesz a célja, hogy a fiatalkortakat 6vjuk meg és véd-
jiik meg, és pont mind a harom teljesen masrol szol.

A masik, hogy esetleg tényleg belevehették vol-
na, ha mar ennyire a termékkor-szélesités és mas
agazatok bevondsa is zajlik, hogy tényleg, fejleszt-
hetnék a szerencsejaték-ipart is, legyen egy olyan
fogadasi rendszer Magyarorszagon, mint Angliaban,
lehessen mindenre fogadni. Akkor most jelen pilla-
natban kétesélyes lenne az egész rendszer, bemehet-
nének az emberek, és fogadhatnanak arra, hogy va-
jon ki lesz ez az &llam &ltal tAmogatott kivalasztott,
aki majd el fogja nyerni erre az egész koncessziot. Es
akkor lehetne fogadni a Continentalra vagy a CBA-
ra, ahogy itt mar elhangzott. En sajat magam a
Continentalra tennék egyébként, és valdsziniileg 6
lesz ebben az egészben a befutd.

A masik, ami nekem furcsa, hogy megint azzal
talalkozunk, hogy 6nok itt {ilnek benn paran a Fidesz
képvisel6i koziil, de allamtitkar asszony sem vélaszol
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semmilyen kérdésre, nem vesznek részt a vitaban,
majd elmondjuk a dolgainkat, 6n, gondolom, f6lall,
és amikor mar nem tudunk ra valaszolni, amikor
nem tudunk még kérdezni, akkor el fogja mondani
Gjra azokat a mondatokat, amik a demagogia hatarat
fogjdk sirolni, hogy ez mennyire fontos a fiatalok
védelmében, hogy ezt az egész kereskedelmi részt
odaadjuk a Continentalnak. Ezt nem fogja kimonda-
ni, csak majd utal ra, hogy ez mennyire fontos lesz
nekiink.

En azt szeretném, hogy vegyiink részt a vitaban.
Mi lehet az oka, hogy 6nok nem sz6lnak hozza? Ha-
rom dolog lehet. Az egyik az, hogy 6nok is pontosan
tudjak, hogy teljes mértékben igazunk van, és szé-
gyellik magukat, és inkabb azt mondjak, hogy nem
vesznek részt ebben a vitidban, mert nem szeretné-
nek. A masik az, hogy nem is tudjak, hogy mirél van
sz6. Kiadtdk, mondjuk, az egészet parancsba, és
onok végrehajtjak és teljesitik ezt a feladatot. Vagy
esetleg a harmadikra gondolni sem merek, hogy
esetleg valaki nem olvasta el a torvényt, csak bent
il esetleg, és nem is tudja, hogy ez az egész dolog
mirdl szol.

(11.10)

Szeretnék valaszokat kapni a kérdéseimre még a
zarszo el6tt.

Az egyik ilyen kérdés az lenne, hogy 6nok azt
mondjak, azért van sziikség erre az 1j szabalyozasra,
mert a dohany-nagykeresked6k eddigi magatartasa
indokolja ezt. Feltenném a kérdést, hogy mondjak
mar meg, milyen negativumot tudnak emliteni az
el6z6 dohany-nagykeresked6k miikodésével szem-
ben, ami a mostani rendszer bevezetését indokolja.
Mondjak meg, hogy mi volt ez! Lehet, hogy egyéb-
ként 6noknek vannak olyan informéaci6ik, amelyek
nekiink nincsenek, és valoban tudnak olyan indokot
mondani, amivel meggy6zik az ellenzéket, hogy va-
l6ban akkor ezt sziintessiik meg igy, ahogy van, és
j6jjon a Continental. Akkor ezt mondjak meg!

A maésik kérdés... - tényleg nem akarom elvinni
erre, mert még azt hiszik, hogy én Continental-
ellenes vagyok, pedig nekem semmi kapcsolatom
nincs a Continentallal, gondolom, 6ncknek sincs
(Deriiltség az LMP soraiban.)-, amikor irtak az
el6z6 torvényeket, akkor csak véletlentil jott egy bi-
zonyos szamitogéprdl, tehat én nem akarok erre
elmenni, de ha oOnok atalakitjak ezt a dohany-
kiskereskedelmi ellatoval kapcsolatos rendszert, és a
kritériumokat meghatarozzak, akkor itt azért lesznek
problémak.

Az egyik, amit szeretnék itt is megkérdezni
onoktdl, az, hogy ez hogyan lesz, tehat folytattak-e
hatastanulményt vagy barmi egyebet, hogy a tor-
vényben el6irt fizetési feltételek szerint a kiskereske-
delmi ellatok a hozzajuk beszallitott termékek ellen-
értékét, ahogy mondtam a vezérszénokimban is, 70-
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90 nap mulva kotelesek kiegyenliteni - attél fiigg6en,
hogy éppen milyenek lesznek a szallitasi hataridék,
vagy éppen hogyan vésarol a kiskereskedd, tehét
megveszi-e, vagy kiszallitassal és hasonldok, de azok
koziil is csak azon termékek utan, amelyek értékesi-
tettek is valdjaban. igy a beszallitok a termék elSalli-
tasi koltségein til az 50-80 szazalékot kitevs jovedé-
ki adbra is 70-90 nap hitelt lesznek kénytelenek
nyujtani, s6t a beszallité a kétheti atlag eladasanak
megfelel6 mennyiségii készletet koteles a kiskeres-
kedelmi ellatonal el6re elhelyezni és ezt szintén
meghitelezni. Tehat ezt az elvarast majd minden
valészinliség szerint csak nagy cégek fogjak tudni
ellatni, és ez a kiskereskedelmi ellat6, vagy amit
onok akarnak. Tehét ezt hogyan gondoltak? Volt-e
erre valami hatastanulmany? Milyen pénzmozgasok
lesznek? Mekkora tékével kell valakinek rendelkez-
nie ahhoz, hogy egyéltalan el tudja latni ezt a tevé-
kenységet a beszallitok részérdl? Es egyaltalan lesz-e
olyan beszallito, aki ilyen feltételek mellett adott
esetben még vallalni fogja ezeket a dolgokat?

A miésik kérdés, hogy a kisebb import6rok és az
altaluk forgalmazott jelentGs szamu termék - ha volt
hatastanulmény, akkor tudni fogjdk, hogy lesz-e
ilyen - el fognak t{inni a magyar piacrél. Es mi torté-
nik majd ezekkel a termékekkel, amelyek elttinnek a
magyar piacr6l? Az illegalis csatornakon keresztiil
szépen be fognak jonni az orszagba, mert attol fiig-
getleniil az igény meg fog maradni rajuk, csak egy-
szerien nem lehet majd 6ket kapni. Valoszintileg
nem lesz kaphat6 példaul vizipipadohany és a leg-
népszeriibb pipadohanyok nagy része, de ugyanerre
a sorsra juthatnak a prémiumszivarok is.

Allamtitkar asszony, gondoljon bele abba, hogy
egy 70-90 napos hitelen tdl minden kockazatot a
beszallité fog majd viselni, hiszen a beszallitott, de el
nem adott termékre a tulajdonjog a beszallitonal
marad. Felmeril itt a kérdés, pont az emlitett ter-
mékkel kapcsolatban, hogy mi lesz itt a dohéanyter-
mékek szavatossagi idejével. Mi lesz a minGségrom-
lassal? Hiszen mind a prémiumszivaroknél, mind a
vizipipadohanyoknal ezek fennéllhatnak. Ott marad
tulajdonjogban, szavatossagi idével és mindségrom-
lassal, és azt mondjak majd, hogy nem tudtuk eladni,
tessék, a te tulajdonod, vidd el. Ki fogja ezeket a dol-
gokat bevéllalni 6n6k szerint?

A rendszer lényege az, ahogy mondtam, hogy a
kiskereskedelmi ellatok nulla kockézat mellett ga-
rantaltan minimum 3-5 szazalék nyereséggel kalku-
lalhatnak. Tehat minden kockazatot a beszallitok
viselnek, és szépen nekik meg 3-5 szazalék hasznuk
lesz ebbdl az egészbll garantaltan - tehat megint
garantalunk valamilyen nyereséget. Egyszer garan-
taljunk mar a magyar kis- és kozepes vallalkozasok-
nak valamilyen nyereséget! Mondjuk mar azt neki,
hogy kezdjél el vallalkozni, teljesen mindegy, hogy
hogyan fog miikodni neked ez az egész, de garantal-
juk neked ezt a nyereséget. A kisebb cégek megszii-
nésével, én ki merem jelenteni, akar az ezres szamot
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is elérheti majd a munkahelyek megsziinése. Akar
ezer csaladot sodorhatnak olyan veszélybe, hogy
azon kell gondolkodni, hogy mibdl fogok megélni.
Persze erre, tudom, megint megvan a valaszuk: men-
jen el kozmunkara, hiszen az is foglalkoztatottsag,
abbdl is meg lehet élni; 6nok megteremtették ezt a
lehetGséget, hogy Magyarorszagon az emberek dol-
gozni tudjanak a k6zmunkaprogram keretében.

Van még egy kérdésem. Amikor targyaltuk itt
eldszor a dohanytorvényt, akkor 6nok olyan biiszkén
mondtak, hogy az el6z6 torvényi szabalyozés-
ban - helyesen - eltorolték az tgynevezett polcpénz-
rendszert. Tehat megsziintették ezzel azt a gyakorla-
tot, hogy a dohanyboltba belépve néhany multinaci-
onélis cég kirakataval szembesiilt a vasarl6. Ezt 6nok
itt tobbszor hangoztattdk: kizsakmanyol6 volt,
mennyire rossz volt ez a rendszer, megsziintetjiik a
polcrendszert. Akkor mondjak méar meg nekem, hogy
mit jelent az, hogy a javasolt polcképszerzédéssel
Ujra visszahozzak ezt az egészet, Gjra visszahozzak
ezt az er6folényen alapulé rendszert, amelynek a
haszonélvez6i a mutyitrafikok tulajdonosai lesznek.
Miért hozzak vissza ezt a rendszert? Ha 6nok egyszer
azt mondtak, hogy ez egy rossz rendszer volt, akkor
most eltelik egy kis id6, és mar nem rossz rendszer?
Tehat ugyantgy, mint ahogy mondtam, hogy a nagy
bevasarlokozpontoknal a polcpénzrendszer rossz
volt, meg kiilonben is az, hogy milyen hataridékre
fizették ki, azt mondték, hogy itt csak a beszallitok
viselik a terheket, ez moralisan, erkolcsileg, anyagi-
lag, mindenhogy mennyire elfogadhatatlan, ezt
mondtak 6nok, és most ugyanezt csinaljadk meg ezzel
a torvénnyel. Szeretnék ezekre véalaszokat kapni
onoktdl.

Valéban komolyan érdekelne, hogy mi errdl az
onok elképzelése. Példaul az allamtitkar asszony meg
tudja-e nekem azt mondani, hogy a fent nevezett
termékekkel kapcsolatban 6nok hogyan probaljak
azt garantalni, hogy ne a beszallitok terhe legyen,
hogy az arut nem fogjak tudni eladni, és akkor mi-
lyen karokat szenvedhetnek ezzel kapcsolatban?
Lesz-e az orszagban vizipipadohany, lesz-e példaul
az orszagban prémiumszivar-termék, vagy pedig
legalisan nem lehet majd kapni, a feketegazdasag
meg folyamatosan viragozni fog? Mert azért azt ne
felejtsiik el, hogy azzal, hogy 6nok elismerik, hogy
nétt eddig is, pedig akkor még azt mondtak, hogy
nem fog néni a feketegazdasig, mert 6nok felkésziil-
tek arra, most is hallhattuk egyébként, Volner Pal
mondta, hogy mar megvan a terv elére, hogy milyen
kampanyokat fognak folytatni, akar oriasplakatok-
kal, hirdetésekkel meg minden... - szerintem nagy
hatas lesz.

Tehat én azt is javaslom: irjuk ki, hogy ne csem-
péssz cigarettat, mert avval a magyar allamnak bevé-
telkiesést jelentesz. Es szerintem a cigarettacsempé-
szek ezen el fognak gondolkodni, hogy tényleg akkor
6k nem fognak cigarettat csempészni. (Deriiltség az
LMP soraiban.)
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(Foldi LaszIot a jegyzoi székben
Moring Jozsef Attila valtja fel.)

Egyébként azért els6dlegesen a keleti régiokban
viragzik a cigarettacsempészés, mert arrafelé olcsobb
a cigaretta. Ausztriadbol senki nem fog becsempészni
Magyarorszagra cigarettat, gondolom, hogy utana
azt Ukrajndban probalja értékesiteni. Tehat ezek
oriasi problémak, és 6nok ezzel nem foglalkoznak.

De akkor legalabb azzal foglalkoznanak, hogy az
allamhéaztartasb6l mekkora kiesést fog ez jelenteni, a
bevételeknél mekkora kiesést fog jelenteni az, hogy a
feketepiac folyamatosan né. Folyamatosan né, és
onok nem tudnak mit tenni ellene, mert az, hogy par
szazalékat ezeknek a csempészeknek elkapjak, az,
hogy par szazaléka ezeknek a csempészeknek rend-
Orkézre keriil, lefoglalnak bizonyos termékeket; én
oriilnék neki, hogy egyébként azok a statisztikak,
amelyeket Volner Pal itt mondott, azt mutatnak va-
16ban, hogy ezen intézkedések soran ennyi ember
szokott le a dohanyzasroél, de sajnos ezek a statiszti-
kak nem ezt mutatjak. Ezek a statisztikak azt mutat-
jak, hogy ezen intézkedések soran mennyi ember
nem legalisan vasirolja meg a dohinytermékeket,
mennyi ember sodorja a cigarettdkat, mennyi ember
termeszt, mert zugtermesztések lehetnek a dohany-
levéllel kapcsolatban, és mennyi feketecigaretta ér-
kezik be ebbe az orszagba. Ez nagyrészt ezt jelenti,
higgye el nekem, de ezeket a statisztikakat fel lehet
agy is fogni, hogy oriasi eredményeket értiink el a
dohényzasrol valo leszokassal kapcsolatban. Bar igy
lenne! En oriilnék neki, mondom ezt Ggy is egyéb-
ként, mint dohéanyos.

Nagyon szivesen leszoknék én is a dohanyzasrol.
Azt is vegyék figyelembe, hogy lehet a dohanyosokat
ellenségképként és ellenségként kezelni ebben az
orszagban, de higgyék el, hogy a dohanyosok nagy
része, amikor mar elért egy bizonyos kort, és itt sz-
mitana val6éban a fiatalkortiak védelme, akkor mar le
szeretne szokni a dohanyzasrol, csak ez azért nem
olyan egyszerd. Aki dohanyzott, az pontosan tudja,
hogy ennek vannak kiilonb6z6 akadalyai.

Tehat higgyék el nekem, hogy ez a térvény, amit
onok ide benytjtottak, vagy aki ezt a torvényt megir-
ta, higgyék el, olvassak el pontosan és részletesen,
nem az orszag érdekeit szolgélja, ez a térvény nem a
fiatalkoraak védelmét szolgélja, és ez a torvény nem
szolgalja ennek az orszagnak az érdekét. Kérem
ezért, hogy fontoljak meg, vagy vonjak vissza, vagy
talaljanak ki valami maést, amit be akarnak nytjtani.
Ko6szonom. (Taps a Jobbik és az LMP soraiban.)

(11.20)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkezd felszolalo az LMP képviselGesoportjabol
Schiffer Andrés frakci6vezetd qr.

Parancsoljon!
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DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszéndm
szépen. Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tal azon,
hogy 6nok nagyon iigyesen ugy oldottdk meg ezt a
mai, torvényileg szabalyozott allami piacrablast,
hogy lehet6leg tévékamerak ne kozvetitsék az iilést,
megint azt latjuk, hogy érdemi vitdba nem bocsat-
koznak.

En elére szolok, hogy ha az allamtitkar asszony
megint azt jatssza el, amit az dllamtitkarok tbbsége,
hogy a vita lezarasa utan felolvassa a Habony-
miivekben el6készitett szoveget, én biztos, hogy nem
leszek itt az iilésteremben, mert erre nem vagyok
kivancsi. A parlamenti vita arra van, hogy a kor-
many, illetve a kormanyparti képvisel6k egymassal
adott esetben vagy az ellenzéki képvisel6kkel megvi-
tassak. Vannak allamtitkarok, akik egyébként ezt
megteszik. En azt gondolom, hogy még ha nem is
értlink egyet, ez egy korrekt magatartas. Azt, hogy
végighallgatja, végigtelefonalja a kormany képviseld-
je a parlamenti vitat, majd utina az elGre legyartott
szoveget felolvassa, mintha mi sem toértént volna, ezt
a jatékot nem jatsszuk - illetve lehet jatszani, de én
biztos, hogy nem leszek itt az iilésteremben.

Nekem nagyon tetszik Szilagyi képviselGtarsam
otlete, hogy fogadast kellene kiirni arra, hogy mely
cég vagy cégek lehetnek nyertesei ennek a torvényja-
vaslatnak. En azt javasolnam, hogy ezt a fogadast
gy irja ki a parlament - torvényileg szabalyozott
modon -, hogy lehet6leg Andy Vajna vallalkozasainal
lehessen a fogadasokat megkotni, hiszen igy lenne
kerek egész a torténet. (Dr. Jozsa Istvan: Profitma-
ximalizalas!) Igy van.

Az a helyzet, hogy az a feltételrendszer, amit eb-
ben a torvényjavaslatban, a T/2081-esben rogzite-
nek, hogy 2000 6ta nem lehetett megbiintetni adott
jogsértést 20 milli6 forintndl nagyobb Osszegre,
2005 6ta nem volt félmilli6 forintnal nagyobb 9o
napon tuli lejart koztartozasa és a tobbi, nyilvanva-
l6an kizarja a BAT-t, a pécsi dohanygyarat, amire
Jozsa képvisel6tarsam mar utalt, illetve a Philip
Morrist. Nekem ez egyaltalin nem faj. A helyzet
viszont az, hogy van egy harmadik pont is: az, hogy
15 éve dohany-nagykereskedelemmel foglalkozik. A
kép 0Osszeallt. Onok egyetlen céget, a Continentalt
akarjak megint helyzetbe hozni, gy latszik, az eddigi
nem volt elég, ez egy lex Continental. Szépen a tor-
vényjavaslatban korbelének egy céget vagy egy cég-
csoportot. Miért nem lenne egyszertibb, allamtitkar
asszony, kimondani azt példaul egy ilyen torvény-
ben, hogy ezt a jogot egy bizonyos cégnek adjak oda?
Megsporol magénak is, nekiink is kellemetlen perce-
ket, megspdrol f6l6s munkadrat a kommunikicios
guruknak, nem kellene ezt a tomény hazugsagot
legyartani, hogy a fiatalok egészsége, a fiatalok le-
szoktatdsa a dohanyzasrol az 6nok célja; szépen le
lenne irva az, ami emo6gott van. Az a harmas feltétel-
rendszer ugyanis, amit a torvényben leirtak, egy
irAnyba mutat, és ez nem az elsg ilyen eset. Sokkal
jobban jarna mindenki, ha nyilt lapokkal jatszana-



5197

nak, és leirnak azt, hogy melyik torvény az, amelyben
a Continental-csoportnak kivannak kedvezni, esetleg
a szerzGi jogok tiszteletben tartasa mellett feltiintet-
nék azt is, hogy ki az, aki lediktalta ezt a torvényja-
vaslatot, ki az, aki tulajdonképpen megirta 6néknek
(Dertiltség a Jobbik soraiban.), ne idegen tollakkal
ékeskedjen mar a minisztérium, és ugyanigy szépen
le kellene irni azt is, amikor Andy Vajnanak kivan-
nak pluszjogokat biztositani. Azt gondolom, ez lenne
a korrekt jaték.

Az pedig, amit itt hallottunk a fideszes vezérszo6-
noklatban, hogy a feketekereskedelem ellen majd
kampanyokat fognak szervezni —na, ett6l féltem.
Tudniillik ez a kévetkez6 haszonnal biztosan jar: ha
onok kampényokat terveznek a feketekereskedelem
ellen, amire Szilagyi képviselStarsam is utalt, nyilvan
nagyon sok cigarettacsempész lesz az, aki majd a
homlokara csap egy oriasplakat lattan, hogy talan
mégsem kéne cigarettat csempészni. Nem tudom,
hogy hany nyelven kivanjak ezeket a plakatokat meg-
fogalmazni, mindenesetre egyvalaki biztosan jol jar:
nem az allamkassza, hanem azok a marketingkom-
munikaciés cégek, amelyeknek majd ezeket a meg-
rendeléseket ki fogjak adni.

Tehat rendkiviil iigyes ez a javaslat, mert ugyan
van egy f6 kedvezményezett, a Continental-csoport,
de maris elrejtik azokat a kis bonbonokat ebben a
javaslatban, amiket odaadnak majd a haveri marke-
tingkommunikacibs cégeknek. Ezeknek a felvilagosi-
t6 kampanyoknak nyilvanvaléan semmilyen hasznuk
nincsen, egyetlen hasznuk van: tovabbi pénzeket
lehet torvényben garantalt moédon kitolni haverok-
nak. Lesznek kommunikacios cégek, lesznek kiilon-
b6z6 marketing-, reklamiigynckségek, amelyeknek
majd oda lehet adni a busas megbizisokat, hogy
mondjuk, az ukran cigarettacsempészeket hogyan
szoktassuk le err6l a cstnya dologrdl, hogy feketén
cigarettat akarnak behozni ebbe az orszagba.

En azt gondolom, hogy hagyjuk ezeket a hiilye-
ségeket; pontosan tudjuk, hogy ezek a kampanyok
nem érnek semmit. A feketegazdasig ellen nem
oriasplakatkampanyokkal kell fellépni, hanem tisz-
tazott, tiszta, atlathat6 piaci viszonyokkal. Addig,
amig 6nok zart palyazatokon kivannak haveri cége-
ket kedvezményezni, addig, amig 6nok olyan torvé-
nyeket hoznak, amelyekkel a torvényesen miikodd
kiskereskedéket agyonvagjak, addig igen, a feketeke-
reskedelem ndni fog ebben az orszagban.

Még valamit vegylink tudomésul: ez a torvény
nem pusztan két multicég ellen szo6l. Ez hadiizenet
minden tisztességes hazai kis- és kozépvallalkozoval
szemben. Azt jelenti, hogy Magyarorszagon az allam
barmikor torvényi eszkozokkel barmelyik piacot
Gjraoszthatja, és kijelolheti ennek a sajatosan miiko-
d6 allami kapitalizmusnak a nyerteseit. Ez a torvény-
javaslat errél szol. Arrol szol, hogy ha a haveri cégek,
a narancsos oligarchak nem adnak elég munkahe-
lyet, és ennél a torvényjavaslatnal t6bb munkahely
szlinik meg példdul a Pécsi Dohanygyar Kft.-nél,
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mint ahany Gj munkahelyet, mondjuk, a Continental
l1étesit, akkor el lehet menni kozmunkara.

Becsiiletesen kellene beszélni, és el kellene
mondani azt, hogy egy olyan orszagban, ahol van
néhany haveri oligarcha, akik havonta felavatnak
néhany Osszeszerel$ iizemet, amiket természetesen
multik hoznak létre, és azok, akiknek egyiknél sem,
sem a haveri oligarchdknal, sem az GsszeszerelG
csarnokokban nem osztanak lapot, elmehetnek koz-
munkara, egy ilyen orszagban az emberek mindig
éhbérért fognak dolgozni. A k6zmunka nem alterna-
tiva. Az alternativa lenne, ha lennének olyan magyar
vallalkozasok, amelyeknek megadatna az, hogy koc-
kaztassanak; ha lennének olyan magyar keresked6k,
olyan vallalkozok, akik mernének kockaztatni, mert
tudjak azt, hogy az 4llam nem lopja el a pénziiket. Ha
ebben az orszdgban a gazdasag att6l novekedne,
hogy a hazai kis- és kozépvallalkozasok egyre-masra
Gjitasokkal allnanak el8, és j6 mindségli hazai ter-
méket allitananak el6, akkor lenne hozzaadott érték,
és lenne bérnovekedés.

Az a rablékapitalizmus, amit a Fidesz miivel,
természetesen torvényileg szabéalyozott keretek ko-
zOtt, nemcsak azért rossz, mert kevesek pofatlanul
nagy haszonra tesznek szert, és térvényesen miikod6
kiskereskeddket tonkretesznek, hanem azért is rossz,
mert befagyaszt egy olyan gazdasagi szerkezetet,
ahol a gazdasig nagyon alacsony hatasfokkal, kevés
hozzaadott értékkel termel, és a bérek tartésan ala-
csonyan fognak maradni. Nyiltan kell arrol beszélni,
hogy ha kiépiil ez a rablokapitalizmus, amit 6nok
folyamatosan, hétrél hétre acsolnak, akkor a magyar
bérek soha nem fogjak megkozeliteni az eurdpai
uni6s atlagot. Ez az 6sszes ilyen allami piacrablasnak
a kovetkezménye.

Ebben az orszagban, ahol barmikor az allam po-
fatlan moédon, még csak nem is érvelve érdemben,
rateheti a kezét piacokra, tonkretehet tisztességesen
miikodd hazai kis- és kozépvallalkozasokat, egy ilyen
gazdasagban senki nem mer kockaztatni. Nem csak a
multik, azok a multik, amelyek éppen nem kotnek
onokkel kiemelt stratégiai partnerségi megéllapo-
dast, ki tudja, milyen haszon reményében, hiszen ezt
sem hajland6k nyilvanossigra hozni; a tisztes ma-
gyar vallalkozasok sem fognak kockaztatni, mert
soha nem lehetnek biztosak abban, hogy nem jon-e
egy fideszes oligarcha, aki ra akarja tenni a kezét az 6
piacara, és egy tollvonassal 6nok a feltételeket meg-
valtoztatjak tisztességteleniil, majd adott esetben le
is nyuljak azt a boltot, amiért egyébként évtizedeken
keresztiil valaki megdolgozott.

Ez a helyzet, és ez a diszndsag ebben az egész
torvénycsomagban, ami nemcsak ebbdl a most tar-
gyalt torvényjavaslatbdl 4ll, hanem szépen kiegésziti
a masik kett6t, amelyek koziil az egyiknek szintén a
tarca az elGterjesztGje, a masiknak meg Szatmary
képvisel6tarsam, aki, nem tudom, hogyan fogja
megvédeni a védhetetlent. Tudniillik ez a térvényja-
vaslat nagyon sok mindenrdl szdl, sz6l a haveri
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kommunikaciés cégekrél, szol a Continentalroél, de
egy dologrol biztosan nem szdl, mégpedig az embe-
rek egészségérdl. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, frakciovezets tr.
Kett6perces felszolalasra Varju Laszl6 képvisel6 ar
kovetkezik. Parancsoljon!

(11.30)

VARJU LASZLO (fiiggetlen): Készonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Azt hiszem, hogy
éppen a tegnapi napon elhangzott kijelentések miatt
érdemes ravilagitani még egyszer és hangsutlyozni
azt, hogy micsoda farizeus magatartast gyakorol
onmagaban a kormany, illetve a kormanypartok
akkor, amikor ilyen elGterjesztéssel élnek.

Tegnap itt az energiaszektort ostoroztak azért,
mert egyébként az orszag egyik legfontosabb gazda-
sagi teriiletén, igen, a korabbi torvény biztositott
olyan feltételt, amely egyébként egy nagyon nagy
befektetéssel hosszt id6n keresztiil megtériil§ hely-
zetben a gazdasagi szerepld szaméira lehetGséget
biztositott. Tegnap 6nok ez ellen érveltek. Erre arcat-
lanul idejonnek, elSterjesztenek egy olyan torvényt,
amelyben egy kozbensd szerepld, akinek igazabol
semmilyen szerepe nincs a kereskedelemben, hiszen
a dohany-nagykeresked6k ugyantgy megmaradnak,
a kiskeresked6k ugyanigy megmaradnak, egy szerepl6t
kozépre beillesztenek, és szdmara 3-5 szézalékos biztos
hasznot hataroznak meg, torvénnyel elfogadva.

Az ismert szamokat mar emlegettiik is, hogy ha
400, de korabban egyébként 500 millidrd forintos
forgalom mellett az ebbdl szdrmazdé eredmény 12
milliard forint legalabb, ha ennek a fele elmegy kolt-
ségre, akkor a masik fele tiszta eredmény. Onnant6l
kezdve méar valdban az torténik, amire a képviselG-
tarsam utalt, hogy masoknak is nyugodtan lehet,
mondhatndm azt, térvényesen osztogatni, Simicska
ar oriasplakatjai megtelnek értelmetlen reklamok-
kal, amelyek majd (Az elnék a csengé megkocogta-
tasaval jelzi az id6 leteltét.) arrol szo6lnak, hogy onok
milyen hihetetlen egészségvéds politikat folytatnak.
Ko6sz6nom szépen. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Schiffer
Andrés frakciovezet§ ar kétpercese kovetkezik.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszénom a
sz6t, elnok ar. Szoéval, tényleg elég nehéz Ggy vitat
folytatni egy olyan torvényjavaslatrél, hogy semmi-
lyen érdemi reflexié nincsen a kormanyoldal részé-
r6l. Azt mar korabban megallapitottuk, hogy egy
ilyen szenzacios egészségvédd torvényjavaslat vitaja-
nal egy darab egészségpolitikus nincsen a Fidesz
padsoraiban.

Viszont még egyszer, arra én varnék valaszt,
hogy a miikodést, koztartozas- és birsagmentességet
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semleges eléfeltételként el6irni, de éppen 15 évet,
éppen félmillid, illetve 20 millié forintot nyilvanva-
l6an csak piacismerettel ir vagy irat valaki. Nagyon
kivancsi lennék, hogy ezeket a feltételeket milyen
elGzetes piaci szamitasok alapjan fogalmazta meg a
Nemzetgazdasagi Minisztérium. Allamtitkir asz-
szony, nyugodjon meg, arra nem vagyok kivancsi,
hogy kinek a laptopjardl érkezett a Nemzetgazda-
sagi Minisztériumba ez a javaslat. Vannak feltéte-
lezéseim.

Az érdekelne, hogy a nemzetgazdasagi tarca,
amit k6kemény adoforintokért tartunk fenn, meg-
vannak a megfelel§ torvény-el6készit6 féosztalyai,
milyen el6zetes szamitasok alapjan kalkulalta ki pont
ezeket a feltételeket. Természetesen arra is kivancsi
lennék, hogy egyébként milyen munkaerd-piaci ha-
tasokat vizsgaltak akkor, amikor ezt a torvényjavas-
latot elGkészitették és benyujtottak. Erre feltétleniil
szeretnék valaszt kapni, lehetleg még a vitaban.
K0szonom.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Szilagyi
Gyorgy képvisel§ ar kovetkezik kettd percre.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoném szé-
pen, elnok tur. Allamtitkar asszony, szeretném fel-
hivni az 6n figyelmét arra, hogy lehet6ség van egyéb-
ként arra, hogy ne varja meg a zarszot. Ha 6n gom-
bot nyom, akkor azonnal megkapja elnok artél azt a
lehet&séget, hogy elmondja a véleményét az eddig
felmeriilt kérdésekben. Ugyantgy 15 percben, mint-
ha zarsz6t mondana, elmondja a véleményét, és ak-
kor megadna a lehetGséget az ellenzéknek arra, leg-
alabb ezzel megtisztelné az ellenzéket, hogy az 6n
agynevezett zarszava alatt felmeriilt kérdésekre még
kérdezhetnénk, és akkor 6nnek megint lehetne lehe-
tGsége arra, hogy vélaszoljon.

De mivel nincs vita, mert ez 4ltalanos vita, jelen
pillanatban igy szo6l a hazszabaly szerinti rendelke-
zés, ezért nincs mas lehet6ségem, mint hogy azzal
vitatkozom, aki felszolalt. Schiffer képvisel§ trral
probalok meg vitatkozni arrol, hogy ne kicsinyelje le
ennyire ennek a reklamlehetfségnek a jelentGségét.
Szeretném felhivni a figyelmét egy dologra: voltak
olyan reklamok az elmult években, id6szakban, em-
lékezzen csak, az els§ Orban-kormany ideje alatt,
amikor egy nagyon ambiciézus sportminisztere volt
ennek az orszagnak, aki 1 millidrd forintért egy, a
szurkoloknak sz616 hadjaratot inditott, reklamhadja-
ratot, ami ugy szo6lt, hogy ,Szurkolj, ne habo-
ruzz!” - Deutsch Tamas volt -, hogy minél t6bb nézg
j6jjon be a stadionokba.

Lam-lam, most mar elértink oda 2014-ben,
hogy egy teljes bajnoki fordulot akar 19 ezer ember is
megnéz, ha az Gsszes meccset 6sszeadjuk. Valame-
lyik 4j stadionba - még nem tdltenék meg telje-
sen - mar beférnének ezek az emberek, tehat lehet
ezeknek a reklamkampanyoknak pozitiv hatasa
egyébként a tarsadalomra, tigyhogy emlékezzen erre,
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hogy ilyen volt mar. K6sz6nom szépen. (Taps a Job-
bik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Schiffer frakciove-
zet6 ar, sajnos nincs lehetGségem onnek kétperces
felszolalasra lehet6séget adni, mert a hazszabalyi
el6iras szerint erre van lehetGségem, de a hazszabaly
is agy szoél, hogy ismételt felszblalasra az elnok ad
lehet6séget, igyhogy adok onnek lehetGséget, csak
arra kérem, hogy ebb6l ne az a rendszer jojjon ki,
hogy kétperceseket rendes felszblalasban mond el.
Tessék parancsolni, frakciévezetd ar!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszonom
szépen, nagyon kedves, elndk tr. En csak reagalni
szeretnék Szilagyi képvisel§ ar felszdlalasara. Még
egy szektort ne felejtsiink ki, tdl azon, hogy ki kell
adni megrendeléseket kiilonb6z6 kommunikacios
iigynokségeknek. Amire Varju Laszl6 is utalt, azért
azok a reklamhordozok, azok az outdoor eszkozok,
amikre ezeket ki lehet helyezni, azok is valakinek a
tulajdonaban vannak, és lehet, hogy van olyan val-
lalkozéas, nem feltételezem, hogy ezt mar most tudjak
a Fidesz-frakcidban, lehet, hogy van olyan cégcso-
port, amely az utébbi honapokban nem jart annyira
jol, és egy ilyen cégcsoport igényei kielégitésére is
esetleg gondolni kell.

A viccet félretéve én tényleg nem tudom, hogy
mit gondolnak. Az elmult hetekben, hénapokban a
harom kétharmados gy6zelem dacara azért volt né-
hany figyelmeztet6 jel, hogy az embereknek kezd
elegiik lenni. Minden mohosagnak és minden pofat-
lansagnak van hatara. En csak azt szeretném mon-
dani, hogy lehet itt kevélyen vigyorogni, lehet lap-
topba meriilni meg telefonalgatni, lehet ignorélni a
parlamenti vitat, lehet azt gondolni, hogy nincsen
tévékozvetités és barmit meg tudnak tenni, de sze-
retném jelezni, hogy ezekkel a torvényekkel hetente
hiizz4k ki a gyufat.

Ennek nagyon nem lesz j6 vége, és nyugodjanak
meg, szerintem valamennyi ellenzéki képviselGtar-
sammal gondoskodni fogunk arrél, hogy ez a mai
vita vagy ez a mai vitanak csifolt valami, amivel le
akarjak tudni az Gjabb allami piacrablast, ezt a lex
Continentalt, el fog jutni a valasztokhoz akkor is, ha
onok mindent megtettek annak érdekében, hogy a
valasztok errfl az tjabb allami pofatlansagrél ne
értesiiljenek.

Ko6sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, frakciovezets tr.
Kérdezem KképviselStarsaimat, hogy kivan-e még
valaki felszolalni. (Nincs jelentkezd.) Jelentkezot
nem latok.

Az 4ltalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Hegmanné Nemes Sara allamtit-
kar asszonyt, hogy kivan-e valaszolni a vitaban el-
hangzottakra. (Jelzésre:) Kivan. Parancsoljon, al-
lamtitkar asszony!
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HEGMANNE NEMES SARA nemzeti fejlesztési
minisztériumi Allamtitkar: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszéaggytilés! Valoban sajnilom, hogy Schiffer kép-
visel§ ar elmegy, mert én cinikusan nem azzal kez-
deném a valaszomat, hogy a dohinyzas karos az
egészségre, bar egyébként ez nagyon fontos, és
Szilagyi képvisel6 urnak is felhivom erre a figyelmét,
hiszen valéban a kormany célja az egészség védelme
és a fiatalok védelme volt.

Roviden a parlamenti kozvetitésr6l néhany szot,
bar nem az én tisztem ezt meghatarozni. Tudoma-
som szerint err6l megallapodas van, hogy mikor
kozvetiti az allami televizi6 a parlamenti kozvetitése-
ket, ez a nap nem Kkeriilt bele. J6magam koriilbeliil
négyszer kaptam mas idépontot, hogy mikor targyal-
juk a trafiktorvény vitajat, tehat nem igazodtunk
egyébként ahhoz, hogy mikor kozvetiti a parlament,
mikor nem, de a Parlament TV most is kozvetiti ezt a
vitat. Ugy gondolom, hogy most épp ez a nap van.
Erre gyakorlatilag nem tudtunk rahatassal lenni,
még az utolsé tudomasom az volt, hogy a jov6 héten
targyaljuk egyébként a trafiktorvényt.

A képvisel§ urak kérdéseire, els6ként hogy mi az
az input, és mi az az informaciohalmaz, ami miatt
agy dontottiink, hogy a kiskeresked6k védelme érde-
kében torvénymodosito javaslatot tesziink be. A ke-
zemben van a Magyar Dohany Kiskeresked6k Egye-
siilete vezetGjének levele, amelyben konkrétan és
pontokba szedve felsorolja, hogy a dohany-nagyke-
reskedGkkel kapcsolatban milyen problémaik és
kifogéasaik voltak. Jelenleg néhany megszamlalhato,
de nem sok dohany-nagykeresked6 van az orszag-
ban, ellenben van 6329 trafikos, kiskereskedd trafi-
kos, akinek az érdekeit tartottuk szem el6tt. (Kordzs
Lajos: Mind fideszes!)

A Dohéany Kiskeresked6k Egyesiilete pont ezeket
a problémakat fogalmazta meg, amelyeket elmond-
tunk a parlament vitija soran és elmondtam az ex-
pozémban, tehat gyakorlatilag a dohany-nagyke-
resked6k visszaélnek er6folényiikkel, egyoldaltian
igyekeznek modositani a szerz6déseket nagyon sok
esetben. Gyakorlatilag ezeket az altalanos szerz6dési
feltételeket sok esetben még a kiskereskedé alairasa
nélkiil is képesek lennének egyoldalian modositani,
illetve még azt is leirtak egyébként ebben a levélben,
hogy a koncesszios szerz6dések megszegésére biztat-
jak a képviselGket, és nincs versenysemlegesség.

(11.40)

Ezért a dohany-kiskeresked&k javaslatai alapjan
kezdtiik meg a torvényjavaslat modositasat. Még
egyre szeretném felhivni a tisztelt képvisel6 urak és
holgyek figyelmét, hogy maga a dohany kereskedel-
me nem szabadpiac. A baloldali képvisel6knek a
szocializmus rendszere nem tetszett ebben az elosz-
tasi rendszerben, a liberalisoknak meg a kapitaliz-
mus rendszere nem tetszett ebben a rendszerben. El
kellett volna donteni, hogy melyiket szeretik. Viszont
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szamomra érdekes volt, hogy szocializmust, illetve
kapitalizmust kerestek benne, holott nem errél szol
az egész. Ez egy koncessziés termék, amely
jovedékiado-koteles. Ennek a forgalmazasara és
szabalyozasara az allam koteles és jogosult is, és
bizony megmondja az allam, hogy milyen médon,
milyen feltételek mellett lehet ezeket a termékeket
forgalmazni. Az olyan termék esetében, mint példaul
az asvanyviz, amely szintén forgalmazhat6 lenne egy
trafikban, az elosztas és a beszerzés feltételeit az
allam nem szabéalyozza.

Hogy nincs versenyszellem és nincs itt szabad-
piac, ahogy elmondtam, erre is vannak nemzetkozi
példak, hiszen éppen a nemzetkozi példak alapjan
inditottuk el a dohanytorvényt az elmult években,
illetve Ausztria esetében szintén példa van arra, hogy
az allam szabalyozza a dohanytermékek nagy- és
kiskereskedelmét. Hogy mely cég fog beépiilni ebbe
a kozbensé rendszerbe, ezt még nagyon korai lenne
megmondani. Erre egyébként a torvényi szabalyozas
szerint az Agazati miniszter, a nemzeti fejlesztési
miniszter jogosult, de én nem azokra a cégekre sza-
vaznék, amelyeket a képvisel6k mondtak, hiszen
egyébként az emlitett cégek maguk is dohany-
nagykereskeddk, akik jelenleg tiltakoznak a dohany-
torvény e modositisa ellen, a kiskeresked6k pedig
tamogatjak.

Szeretném felhivni a figyelmet, hogy van egy
Nemzeti Dohanykereskedelmi Zrt. vallalat, amely
szazszazalékos allami tulajdonként a Nemzeti Fej-
lesztési Minisztérium tulajdonosijog-gyakorlasa alatt
miikédik. Ez a cég mind kapacitasdban, mind nyil-
vantartasaiban, mind rendszerében alkalmas arra
egyébként, hogy ezt a feladatot ellassa, illetve részt
vegyen egy ilyen allami tulajdont gazdasagi tarsasag
megalapitasaban.

En nem vizionalnék tobbezres munkahelycsok-
kenést emiatt, hiszen a dohanykeresked6k, dohany-
nagykereskeddk és -termel6k munkahelyeinek szii-
kiilését éppen a dohanypiac fogyasztasanak csokke-
nése idézi eld, és nem ez a torvény, nem ez a jogsza-
baly, amely csak atlathatd, strikt keretek kozé teszi
azt, hogy a dohany-nagykeresked6k milyen moédon
fognak értékesiteni a dohany-kiskereskeddk részére.

Bocsanat, nézem, hogy még milyen kérdés volt,
mert én valoban felirtam a kérdéseket, és szeretnék
minden kérdésre valaszolni.

A tények makacs dolgok. Ahogy Volner képvise-
16 ar elmondta, a tényleges dohanyfogyasztas csok-
kend tendenciat mutat. Jelenleg azok a nemzetkozi
hatastanulmanyok allnak szdmunkra rendelkezésre,
amelyek azt mutatjak egyébként, hogy a szabalyozott
piac és az allami ellen6rzott elosztas az, ami jelent6-
sen csokkenti a dohanyfogyasztast.

En tudok olyan orszagrol egyébként, ahol tervbe
van véve, hogy az egész orszagbdl kitiltjak a dohany-
fogyasztast. Tehat nem arrél fognak vitatkozni, hogy
milyen szabalyozott, ellen6rzott médon lehet majd
dohanyhoz jutni az orszagban, tok mindegy, hogy
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vizipipadohinyhoz vagy szivarkahoz, semmilyen
dohanyzas nem lehet abban az orszagban. (Szilagyi
Gyorgy: Melyik az?) Igaz, hogy elég tavoli orszagrol
van sz6, viszont én gy gondolom, az, hogy a do-
hanyhoz val6 hozzaférést szabalyozza, csokkenti,
szikiti az allam, éppen ez segiti azt el6, hogy a fiata-
lok minél kevesebb szamban kezdjenek el dohanyoz-
ni, és aki pedig dohanyzik, annak erdsen javaslom,
hogy hagyja abba a dohanyzast. Jomagam nem do-
hanyzom, nincs trafikom, nem ismerek még trafiko-
sokat sem, én még Gj trafikba nem tettem be a l4-
bam, de a trafikok adatait ismerem, és azt azért el-
mondhatom, hogy itt nem extraprofithoz és rendki-
viili bevételekhez jutnak a trafikosok.

Nagyon sok trafikos mar menet kézben vissza-
adja a koncessziojat, éppen amiatt keriil sor a kovet-
kez6 torvénymodositasi javaslatban arra, hogy fel-
emeljiik 3 ezer f6re egy telepiilésen a koncesszidhoz
juthatosag létszamhatarat, tekintettel arra, hogy
telepiilésrészeken sem tudnak megélni a trafikosok.
Az pedig, hogy egyéb termékeket arusithat, éppen
azt szolgélja, segiti, hogy valamilyen minimalis
pluszjovedelemhez vagy -forgalomhoz juthassanak.
Ezek hazai kiskeresked6k minden esetben, hazai
kiskeresked6k, akiknek a tAmogatasarol szblva valo-
ban ez a torvény nem a dohiny-nagykereske-
delemnek és nem a multiknak kedvez, hanem éppen
hogy a hazai és a nemzeti keresked6knek kedvez.

A feketekereskedelemmel kapcsolatban gy
gondolom, hogy a NAV és az erre hivatott szervek
egyre eredményesebb kiizdelmet folytatnak. Most
mar én ugy latom, hogy felnének a feladathoz. Valo
igaz, hogy a feketekereskedelem visszaszoritasa nagy
kihivas a NAV, a vimhato6sag részére, de azt hiszem,
hogy miutdin nem szabad versenyr6l van
sz6 - mindenki kifogasolta, hogy a szabad verseny
hianyzik, ez nem arroél sz6l -, ez pont arrél szél, hogy
korlatozzuk a hozzaférést, de aki arusit, annak ver-
senysemleges legyen egyébként a forgalma és a ke-
reskedelme, tehat gyakorlatilag a feketekereskede-
lem visszaszoritasara a NAV hivatott. En azt hiszem,
hogy a kiskereskedGk esetében ezzel kapcsolatban
nem is volt probléma, és nem is volt kifogas.

A kozbensd cég esetében pedig megint tlzas azt
allitani, hiszen szabalyozott arrésrél van szd, hogy az
rendkiviili bevételhez jut, hiszen a kézbens6 cégnek
komoly feladatai is lesznek, hiszen az eloszt6 és el-
lend6rz6 halozatot is meg kell szerveznie ennek a koz-
bens6 cégnek, amely - ahogy hangstlyozom - min-
denképpen a Nemzeti Dohénykereskedelmi Zrt. se-
gitségével vagy kotelékébe tartozo cég lehet csak elsé
korben. Jelenleg korai lenne vizionalni azt, hogy ki
mas kaphat ilyet, hiszen nincs tervbe véve, és nincs
err6l szo.

A Nemzeti Dohanykereskedelmi Zrt. egyébként
rendkiviill jo nyilvantartasi rendszerrel dolgozik,
hiszen nagyon sok ellendrzést, hatésagi, ligyészségi
és egyéb feljelentésbil adodo ellenbrzést volt szives a
cég elszenvedni az elmult években, amelynek kap-



5205

csan azt mindig megéallapitottak, hogy preciz, pontos
nyilvantartasok vannak, és maga a koncesszios szer-
z6dés pedig szabad verseny volt, a koncesszios szer-
z6dések kiirasa szabad verseny volt. Valo igaz, hogy a
kovetkezd torvényjavaslatban benytjtani kivant mo-
dositasok esetében a Nemzeti Fejlesztési Minisztéri-
umnak nagyobb mozgésteret fog adni, illetve a nem-
zeti fejlesztési miniszternek, de éppen amiatt, hogy
latjuk, hogy sziikiil a piac, a meglévé kereskeddk
nagy része is inkabb visszaadja a koncesszidjat, eh-
hez adunk nekik lehet6séget egy konnyitettebb for-
maban.

A tarsasag latja a forgalmi adatokat is, nincse-
nek millidrdos, s6t szdzmillios, tizmilliés extraprofi-
tok sem a kiskeresked6knél egyébként a dohanyfor-
galom visszaesése kovetkeztében, ami- ahogy el-
mondtam - a kormany célja volt.

Végszoként Gjra azt tudom mondani, amit az
elején elmondtam, hogy a dohanyzas karos az egész-
ségre; a célunk az volt, hogy mindenkit visszaszorit-
sunk abban a lehetségben, hogy dohanyozzon; aki
pedig le akar szokni, annak a kormany minden segit-
séget meg fog adni az egészségiigyi tarca altal, hogy
le tudjon szokni.

Ko6sz6nom szépen. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tajékoztatom Onoket,
hogy a moédositoé javaslatok benytjtasara holnap 16
oraig van lehet8ség, tehat csiitortokon 16 oraig.

Most soron kovetkezik a fiatalkortak do-
hanyzasanak visszaszoritasardl és a dohany-
termékek kiskereskedelmérdl sz6lé 2012. évi
CXXXIV. torvény modositasarél szolé tor-
vényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. Az el6-
terjesztés T/2080. szamon az informatikai hal6zaton
mindenki szdméra elérhets. Téjékoztatom Onoket,
hogy az elGterjesztés részletes vitajara kijelolt bizott-
sag a Gazdasagi bizottsag, a vitat ott folytatjuk le.

Els6ként megadom a sz6t Hegmanné Nemes Sara
allamtitkar asszonynak, a Nemzeti Fejlesztési Mi-
nisztérium allamtitkaranak, 30 perces idékeretben.
Parancsoljon, allamtitkar asszony!

HEGMANNE NEMES SARA nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6ad6-
ja: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Rovi-
debb leszek, és gy gondolom, hogy ezt a hozzaszola-
somat az el6z6 vita folytatasaval és még néhany rea-
galassal kezdeném, hiszen a T/2080. szdmu térvény-
javaslat gyakorlatilag valasz azokra a tovabbi felve-
tett kérdésekre, amelyeket itt hallottunk a képvisel§
uraktol.

(11.50)

A fiatalkortak dohényzasanak visszaszoritasarol
és a dohanytermékek kiskereskedelmérdl szolo tor-
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vény hatalybalépését kovetGen elindult tarsadalmi
igények és elvarasok miatt valt sziikségessé a jogsza-
béaly moddositasa, illetve amiatt, ahogy elmondtam,
amit a kiskeresked6k, a dohanytermék-kiskeres-
ked6k nyujtottak be a nemzeti fejlesztési miniszter
felé irasos forméban, tovabba az elmult iddszak ta-
pasztalatai, gyakorlati tapasztalatai, amelyek idén-
ként problémassa és nehezebbé tették maguknak a
koncesszios szerz6déseknek a megkotését, illetve a
koncesszorokkal val6 egyiittmiikodést.

A torvényjavaslat ezért a hatalyos torvény egyes
rendelkezéseinek tovabbi pontositasat és finomhan-
golasat célozza. Az egyes intézményeknél bevezetni
kivant diszpozitiv szabalyozas és a mérlegelési jogo-
sitvanyok alkalmasak arra, hogy az eddigi gyakorlati
tapasztalatok alapjan a problémakat kezelni tudjuk.
Egyrészt a torvényjavaslat a dohanyboltokban for-
galmazhaté termékkér minimélis bévitését kezde-
ményezi; a korabbi 2 ezer f6 utan kiirando jogosult-
sag mértékét 3 ezer fére emeli, ezzel tovabb csok-
kentve a dohanyterméket arusito lizletek szamat - ez
valf igaz. Mindkét modositis azonban azt a célt szol-
gélja, hogy a dohany-kiskereskedelmi piac m{ikodése
gazdasagilag kiegyensulyozottabb legyen.

A javaslat az informacibs tarsadalom igényeihez
alkalmazkodva lehet6vé teszi a koncesszids palyaza-
tok elektronikus tton torténd beadasat is.

A modositas felhatalmazza a koncesszids szer-
z6dés megkotésére jogosult minisztert vagy a nevé-
ben eljaré személyt, hogy azokon a teriileteken, azo-
kon a koncesszibs teriileteken, ahol a dohanyboltok
szama és a vasarloerd hidnya indokoltta teszi, lehe-
t0ség legyen a koncesszids szerz6dés kozos megegye-
zéssel torténd megsziintetésére. Valoban, olyan tiz és
htsz kozottre tehet6 méar azoknak a szama, akik a
koncesszib visszaadasat jelentették be az elmult id6-
szakban a nemzeti fejlesztési miniszternek.

Tovabbi fontos moédosités, hogy a javaslat kife-
jezetten lehet6vé teszi az 6roklés jogintézményének
érvényesiilését a koncesszioés jogviszonyban. Ezt
sajnos megint a vald élet hozta, hogy sok esetben
tortént mar halalozas koncesszids jogosult esetében,
és gyakorlatilag ennek a torvényi felhatalmazasat
adja meg a nemzeti fejlesztési miniszter szamara,
hogy amennyiben a tarsasag, illetve a csalad alkal-
mas, képes és szeretne a megélhetése érdekében to-
vabbvinni koncessziot, akkor erre lehetGsége legyen.

A torvényjavaslat az Gj palyazat kiirasara bizto-
sitott 120 napos kiirasi hataridével, a 3 ezer {6 lakos-
sdgszam alatti telepiiléseken engedélyezett, szabva-
nyos dohanybolttdl eltérd iizletben, elkiilonitett he-
lyen engedélyezett arusitassal és a mozgobolt szaba-
lyaival lehet6vé teszi, hogy a kiir6 rugalmasan rea-
géljon a helyi piac sajatossagaira.

A modositasi kezdeményezés széles lehetfséget
kivan biztositani a Nemzeti Dohanykereskedelmi
Nonprofit Zrt. szdmara az egészségvédelmi felada-
tokban val6 kozremiikodésre. Erre természetesen a
megel6z6 kampanyok sordn nemcsak nyilvan rek-
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lamszerz6désekre és kommunikacios szerzédésekre
kell vizionalni, hanem olyan széles korl egészség-
meg6rzé kampanyokra és oktatoprogramokra, amire
a Nemzeti Dohanykereskedelmi Zrt.-nek komoly
stratégiaja van.

En egyébként tényleg varom a képvisel§ urak ja-
vaslatat arra, hogy mi mést tudna még a kormany
tenni azon kiviil, hogy (Korézs Lajos: El kell venni a
fideszesekt6l a trafikokat.) gyakorlatilag az egész
orszagban kitiltja a dohény vasarlasat a fiatalok sza-
mara, hiszen gyakorlatilag ezek a megel6z6 kampéa-
nyok lehetnek a legjobbak és legfontosabbak arra,
hogy minél kevesebben valjanak alland6 dohanyossa
egy idGszakos dohanyosbol. Hiszen a fiatalok sok
esetben a kiprobalas utan, a konnyli kiprobalési le-
hetGségek utan kezdenek el dohanyozni. Minden-
képpen meg kell elézniink ezt. A mddositasi kezde-
ményezés ezért, ahogy mondtam, a Dohanykereske-
delmi Zrt. részére lehetdséget ad ezekre a feladatok-
ra, erre az illetékes tarcaval dolgozunk ki komoly
egylittmtikodést és stratégiai programot. Tovabba a
torvényjavaslat pontositasokat is tartalmaz a jogsza-
balysértés esetén kiszabhat6 birsag, az engedély
visszavonasanak szabalyaiban.

Tisztelt Orszaggytilés! Ugy latjuk, hogy fiatalko-
raak dohanyzasanak visszaszoritasarol és a dohany-
termékek kiskereskedelmérdl szolo torvény hatély-
balépése 6ta eltelt tobb mint egyéves idGszak tapasz-
talatai igazoltdk a jogalkoté azon torekvésének he-
lyességét, hogy egy ujabb eszkozzel: a beszerzési
csatornak szigord korlatozasaval és ellenGrzésével a
dohanyzas visszaszorithat6. A forgalmi adatok alap-
jan az szirhet6 le, hogy a dohanyboltok torvény altal
lehet6vé tett szdma meghaladja a piaci igényeket
jelenleg. A jov6ben ennek fokozatos csokkentése
indokolhat6va és indokoltta valik.

Erdemes ugyanakkor felhivni a figyelmet arra is,
hogy a kozelmilt eurdpai uniés jogalkotasa, a do-
hanytermékek gyartasara és értékesitésére vonatko-
z6 szabalyokat Osszegz6 Uj unio6s iranyelv tovabbi
lehetGséget biztosit majd arra, hogy Magyarorszag
még el6rébb 1épjen a dohanyzas elleni kiizdelemben.

A hatalyos dohanytérvény megalkotasanak célja
alapvet8en a fiatalkortiak dohanyzasanak visszaszo-
ritasa, gyermekeink egészségének védelme volt, és
tovabbra is ezeket hatirozzuk meg elsGdleges fel-
adatként. Mindezek alapjan kérem oOnoket, hogy a
fiatalkoriak dohanyzasanak visszaszoritasarol és a
dohénytermékek kiskereskedelmérdl szol6 T/2080.
szamu torvénymodositd javaslatot megvitatni és
tamogatni sziveskedjenek.

Remélem, hogy valaszommal eloszlattam né-
hany dohanyfiistot. K6sz6nom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a képviseldi felszolalasok
kovetkeznek. Ezek elsé korében a vezérszonoki fel-
szo6lalasokra keriil sor, majd azt kovetGen az els6
fiiggetlen képviselének is lehetGsége lesz felszolalas-
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ra, és a nemzetiségi sz6sz6lok nem fognak hozza-
sz6lni, akkor lesz lehet&ség kettGperces felszblalasra.

Megadom a sz6t a Fidesz képvisel6csoportja ve-
zérszonokanak, Volner Pal képvisel6 arnak. Paran-
csoljon, képvisel? tr!

DR. VOLNER PAL, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Bizonyara o6nok is emlékeznek a 9o-es
évekre és a Horn-kormany id§szakara, amikor addig
terjedt a dohdnyzas karos hatésair6l szol6 tajékozta-
tas, hogy az oridsplakaton 1év6, szimpatikus cowboyt
abrazol6 dohanyreklamok aljan alig lathatéan szere-
pelt az a mondat, hogy ,,a dohanyzas karos az egész-
ségre”.

A korabeli baloldali politikai vezetésnek sem ak-
kor, sem kés6bb nem volt elég batorsaga ahhoz, hogy
érdemben felvegye a harcot az erés dohanylobbival.
A folyamat altalaban ugy nézett ki, hogy beterjesztet-
tek egy viszonylag szigort torvényt, majd a dohany-
gyarak addig lobbiztak, amig az eredeti tervezetre
mar ra sem lehetett ismerni.

Az els6 érdemi 1épések a nemdohanyzok, és te-
gyiik hozza, a dohanyosok védelmében az Orban-
kormanyhoz kothet6k. A nemdohanyzok védelmérdl
és a dohanytermékek fogyasztasanak, forgalmazésa-
nak egyes szabalyairol sz616 ’99. évi XLII. torvény az,
amely egyensulyt teremtett a passziv dohanyosok
védelme, kiilonos tekintettel az életkoruk vagy egész-
ségi allapotuk kovetkeztében fokozott mértékben
veszélyeztetettekre, illetve a dohanyzok jogainak
tiszteletben tartasa kozott. Ma, 15 évvel késGbb sze-
rencsére azért ennél joval el6rébb jarunk ezen a teri-
leten. Az Orszaggytilés még 2011 Gszén fogadta el a
fiatalkortiak dohanyzisanak visszaszoritasar6l és a
dohanytermékek kiskereskedelmérdl szol6 CXXXIV.
torvényt, amely célul tiizte ki a 18 év alattiak védel-
mét, valamint a multicégek helyett a magyar vallal-
kozasok kezébe kivanta adni a dohany-kiskeres-
kedelmet.

Az elmult tobb mint egyéves idészak tapasztala-
tai alapvetfen igazoltak ennek az elképzelésnek a
helyességét, miszerint egy Gjabb eszkozzel, a do-
hanytermékek beszerzési csatornainak szigortibb
korlatozasaval kell a dohanykereskedelmet altala-
ban, a fiatalkortiak dohanyzésat pedig hangsilyosan
visszaszoritani.

A jogszabalyon kisebb modositasokat hajtott
végre a 2012. december 11-én elfogadott modositd
jogszabaly, amelyben pontositottak a dohanyboltok
kiils6 megjelenésére vonatkozo és a koncesszids pa-
lyazatrol szolo szabalyokat, és bévitették a forgal-
mazhatd termékek korét a szerencsejaték- és a
dohanykiegészit termékek tekintetében.

A 2013. évi 1. torvény tovabbi modositasként le-
het6vé tette, hogy a dohany-kiskereskedelmi tevé-
kenység fedezetének biztositasa érdekében szeszes
italt, kavét, energiaitalt, Gjsagot, asvanyvizet és idi-
téitalt is forgalmazhassanak a dohanyboltok. Egy
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2013. majusi modositas 10 szizalékban allapitotta
meg az arrést, valamint pontositotta a dohanykeres-
kedelmi koncesszié palyaztatasanak szabalyait, és
rendelkezett arrél, hogy az elsé sikertelen, majd leg-

alabb egy megismételt eljarast kovetGen legkésébb
36 honapon beliil Gj palyazatot kell kiirni.

(12.00)

Az el6ttiink fekvé modositast hasonlbé szempon-
tok magyarazzak, mint a korabbiakat. Mivel folya-
matosan kapcsolatban vagyunk, és egyeztetéseket
folytatunk a dohany-kiskereskedékkel, ezért reagalni
szeretnék az altaluk felvetett problémakra. A javaslat
tehat mindossze a torvény egyes rendelkezéseinek
tovabbi pontositasat, illetve finomhangolasat szol-
galja annak érdekében, hogy a hazai dohany-
kiskereskedelmi piac stabil maradjon.

Miel6tt ismertetem onokkel a javaslat 1ényegét,
engedjék meg, hogy emlékeztessem onoket néhany
szempontra, amelyekre tekintettel voltunk, amikor
harom éve elhataroztuk, hogy érdemben vessziik fel
a harcot a kétségkiviil er6s dohanylobbival. Azt gon-
dolom, a dohany veszélyeir§l nem lehet eleget be-
szélni, és az ilyen torvények targyaldsa mindig jo
alkalom, hogy a kozvéleményben is tudatositsuk
ennek a karos szenvedélynek a veszélyeit.

Az amerikai kontinensrdl szarmaz6 dohanyzas
az elmilt 6tszaz évben terjedt el a vilagon. Jelenleg a
Foldon koriilbeliil egymillidird ember dohanyzik, és
évente 6tmillidan bele is halnak ebbe a szenvedélybe.
A dohényzast a XX. szazad els6 harmadaig nem tar-
tottak artalmasnak az egészségre, az 50-es években
jelent meg az els6 tanulmény, amely Gsszefiiggésbe
hozta a tiid6rak kialakulasaval. A szenvedély a rak-
halédlozés tekintetében az Osszes hal4lozas 15 szaza-
1ékaban szerepet jatszik, és a vildgon a masodik veze-
t6 halalok. A dohanyosok atlagosan 8 évvel rovidebb
életieck a nemdohanyzoknal, és koziilik minden
masodik a dohanyzas kovetkeztében hal meg. Kultu-
sza a fejl6d6 orszagokban kiilonosen a férfiak koré-
ben nagyobb, itt 48 szazalék, mig a fejlett tarsadal-
makban az atlag kétszer magasabb, a dohanyos nék
aranya 24 szazalék. Szamuk a fejlett vilagban, féleg a
képzett, iskolazott populacidoban csokken, a fejlédé
orszagokban viszont tobb mint évi 3 szazalékkal
emelkedik.

Az uniés teriiletek mindossze 0,1 szizalékan
termelnek dohanyt, és becslések szerint a kozosség
dohanygyaraiban sodorjak a vilag cigarettatermelé-
sének negyedét. A dohanyzis visszaszoritasira a
nemzetkozi szervezetek a 80-as évek kozepétdl, vé-
gétll tettek 1épéseket dohanytermékekre kiszabott
adokkal, reklamozas betiltasaval, munkahelyek
fiistmentessé nyilvanitasaval. De még mindig a férfi-
népesség fele, a n6k harmada nikotinfiiggd az or-
szagban.

Hogy a mostani biztat6 folyamatok ellenére
mennyire nem délhetiink hatra, az is mutatja, hogy a

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 20. iilésnapja 2014. november 26-an, szerdan

5210

nemzetkozi Osszehasonlitisban Kelet-K6zép-Euro-
paban Bulgaria utan a magyar tarsadalomban a leg-
nagyobb gond a dohanyzas.

A dohéanyosok aranya hazankban a 15 év feletti
népesség korében 31,4 szazalék, ami a masodik leg-
rosszabb mutat6 a régidoban. Magyarorszag a do-
hanyzassal Osszefiigg6 haldlozas tekintetében az
Unidban Litvania, Lettorszag és Roménia utan a
negyedik. Tiid6rak-halandésagban az els6, mig a
dohanyzéssal hasonléan szorosan 6sszefiiggé kerin-
gési betegségek okozta hal4dlozdsban Romaénia, Lett-
orszig, Litvania és Szlovakia mogott az 6todik. A
dohanyzas ellen tehat tovabbra is 1épéseket kell ten-
ni, és azzal, hogy ma mar a limitalt szdmu trafikok
miatt sokkal nehezebb kiskort fiatalnak cigarettdhoz
jutni, kozelebb kertiiltiink a célhoz.

Természetesen nem szabad elmenniink amel-
lett, hogy mivel nehezebb hozzajutni legalisan a do-
héanyhoz, igy kreativabba és intenzivebbé valnak az
illegalis atvonalak. Senki nem vitatja, hogy ez ellen
kiizdeni kell.

Eziton is szeretném felhivni mindenki, féleg a
fiatalok figyelmét, hogy ha csempészett cigarettat
szivnak, akkor nem lehetnek biztosak benne, hogy
nem novényi darabokat, fiivet, bogdrmaradvanyokat,
akar madariiriiléket tiid6znek le. De abba is gondol-
junk bele, hogy aki olcsébban akar illegalis dohany-
hoz jutni, biztos a szajaba kivan-e venni olyan do-
hanyterméket, ami, ki tudja, milyen koriilmények
kozott jutott be az orszagba.

Tehat lehet azzal megkérddjelezni a trafikrend-
szert, hogy novekszik a feketekereskedelem, de ezzel
az erGvel, ahogy korabban is emlitettem, legalizal-
hatnank mas illegalis dolgokat, példaul drogokat,
hogy igy sziinjon meg a drogkereskedelem.

Komolyra forditva, a helyes sorrend az, hogy ha
valamir6l bebizonyosodik egyértelmiien, hogy karos
az egészségre, akkor annak neheziteni kell a hozzafé-
rését, le kell szoritani az illegalis szféraba, majd ezt
kovet6en mindent megtenni, hogy az illegélis szféra-
bol is kiszoruljon. Ezt ajanlom a kritikus ellenzékiek
figyelmébe is.

Attérnék a torvényjavaslat f6bb pontjaira. A ter-
vezet célja a dohanyboltban forgalmazhat6 termék-
kor ésszerti minimalis bévitése, olyan termékekkel,
amelyek a trafikok arukinalatahoz szervesen kapcso-
lodnak. A javaslat lehet6vé teszi elsGsorban a rago-
gumi és mentolos termékek, cukorkak, lapocskak,
tovabba tomegkozlekedési jegyek arusitasat, vala-
mint mobiltelefon-egyenleg feltoltését. Emellett a
javaslat pontositja a torvényi definiciokat is. A javas-
lat ezenkiviil megemeli azt a kiisz6bot, amelyet kove-
téen Gjabb dohanytermék-kiskereskedelmi jogosult-
sag kiirasat a torvény kotelez6vé teszi.

Ahogy allamtitkar asszony is emlitette, a korab-
ban 2 ezer f6 utan kiirt egy jogosultsagot a javaslat a
felével megemeli, a hatalybalépést kovetSen agy kell
a palyazatokat kiirni, hogy a kiiszob 3 ezer {6 legyen.
Ezen tdlmenden, ha azt a forgalmi adatok indokol-
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jék, de legalabb két jogosultsagot az adott telepiilé-
sen gyakorolnak, a kiir6 donthet tgy is, hogy nem az
Osszes jogosultsagot engedi at, csak ennél keveseb-
bet. Ezzel biztositani lehet azt, hogy olyan telepiilé-
seken, ahol a fogyasztok szama ezt nem indokolja, a
maximalisnal kevesebb szdmu dohanybolt miikod-
jon. A rugalmas szabalyozas lehetfségét egyrészt
azért is érdemes biztositani, mivel egész eurotpai
trendnek mondhaté az, hogy a dohanyzas visszaszo-
rul, és hazankban ez még inkabb jellemz§ folyamat.
Masrészt, ha a tovabbi intézkedések tovabbesokken-
tik majd a dohinyosok szdmat Magyarorszagon,
akkor a dohanyboltba latogat6 fogyasztok szama is
fokozatosan csokkenni fog.

Ahogy korabban emlitésre keriilt, a koncesszios
palyazatokat elektronikus aton is be lehet majd nytj-
tani. Lehet6vé teszi, hogy azokon a teriileteken, ahol
a dohanyboltok szdméanak csokkentése indokolt le-
het, a jogosulttal a koncesszios szerzdés megsziiné-
sérol megallapodas sziilethessen.

A javaslat 45 naproél 120 napra modositja azt az
id6kozt, amelynek eltelte utan az Gj palyéazatot a
koncesszios szerz6dés megsziinését kovetben ki
kell irni.

Kiilon kiemelném, hogy a torvényjavaslat a
Nemzeti Dohénykereskedelmi Nonprofit Zrt. felada-
tava teszi, hogy intenziven miikédjon kozre a do-
hanyzas visszaszoritasiban és az egészségvédelmet
érint6 feladatokban. Ennek megfelel6en a szervezet-
nek médiakampanyokat kell szervezni, lebonyolitani
és szakmailag tAmogatni. Biztositani kell az egész-
ségvédelmi szempontok kozOsségi megjelenését,
példaul sportrendezvényeken torténé megjelenést.
Tovabba egylitt kell mi{ikodni a leszokast elGsegit
szervekkel, egészségligyi intézményekkel, és részt
kell venni az egészségvédelmi programokban. A do-
hany-kiskereskedelmet koordinildé szervezetnek
ezért kiilonosen indokolt foglalkozni ezekkel a szem-
pontokkal is, mert 6 rendelkezik azokkal az informa-
ciokkal, amelyek alkalmassi teszik 6t ezen feladatok
ellatasara.

A jogszabalytervezet a korabbi torvénnyel 6ssz-
hangban ismét lehet&vé tenné, hogy az egyéni vallal-
koz6 kiskereskedelmi jogosult - ahogy allamtitkar
asszony is emlitette - halala esetén a csaladi vallalko-
zas fennmaradhasson.

Tisztelt Képviseltarsaim! Azt kérem 0Onoktdl,
hogy azért tamogassak ezt a javaslatot, mert a do-
héanyzas elleni kiizdelem ma mar partpolitikai hova-
tartozastol fiiggetleniil vitan feliil 4ll, és ez a javaslat
ezt a célt szolgalja, és ennek hatékonysagat kivanja
novelni.

Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Szérvanyos
taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviselGcsoportjanak vezérszonoka Jozsa
Istvan képviseld ar.

Parancsoljon, képvisel6 ur!
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DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képviselécsoport-
ja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! Kicsit kiilon6s a szamunkra, hogy
most tobb torvényi elGterjesztésre bontottak azt a
csomagot, ami eredetileg a fiatalkortiak dohanyzasa-
nak visszaszoritasa cimet viselte a dohanytermékek
kiskereskedelmének szabalyozasaban. Tehat a
trafikmutyinak a lanykori neve a fiatalkortiak do-
héanyzasa visszaszoritdsanak a nemes céljat nevesi-
tette. Ilyen értelemben lehet, hogy igaza van Schiffer
Andras képvisel6tarsamnak, miszerint ez az egész
tényleg a Habony-miivekben késziilt, hogy kitalalnak
egy, tényleg mindenki altal tAmogathatd, jol hangzo
cimet, aztan ennek az o6rve alatt szépen atrendeznek
egy piaci szegmenst a sajat érdekeltségi viszonyaik-
nak megfelel6en. Hat, most itt ebbe azért bizonyos
jovedékiado-emelést is beleraktak, amirdl a tiinte-
t6knek az a tablaja jut eszembe, hogy ,Nem tudunk
annyit adozni, amennyit loptok”. Tehat itt a kett6
nagyon Osszekapcsoldodik, mert kozvetleniil a
fideszesekhez megy ez az arbevétel, ugyanakkor még
a jovedékiado-emelés is besorol a nagyon nemes cél
mogé, amit természetesen az MSZP is tdmogat, hogy
a fiatalkoriak dohanyzasa minél inkabb vissza le-
gyen szoritva.

Ami a halalozasi statisztika meglep6 javulasat
jelenti, lehet, hogy ebben is van szerepe a Fidesz
trafikmutyijanak, mert meglepé moddon javultak az
elmult két évben a magyar halalozasi statisztikak, és
semmi mas okot nem lehet talalni, mert hat az élet-
szinvonal nem javult, a fogyasztas nem novekedett,
az egészségiigyi ellatas szinvonala kifejezetten csok-
kent. Hat egyediil ez az egy van, a dohanyzas vissza-
esése, ami talan Osszefiiggésbe hozhat6. Sajnos a
sziiletési rata még nem javult, tehat valami negativ
hatdsa még a dohanyzis visszaszoritasanak, gy
latszik, bizonyos teriileteken van, de hat ez természe-
tesen a rossz szokasoknak tulajdonithat6.

Azaz igazsig, hogy vannak nagy teriiletei a vi-
lagnak, kiilonosen a fejlett vilagnak, ahol valéban
érzékelhet6 modon visszaszorult a dohéanyzas, sze-
rencsés modon, és kifejezetten a tarsadalmi elitélés
targya.

(12.10)

A mult héten volt szerencsém az Interparlamen-
taris Uni6 magyar delegici6ja tagjaként az ENSZ
tanacskozasan részt venni New Yorkban, és tényleg
ott mar nem lathaté az sem, mint Magyarorszagon,
hogy az iroddk mellett Gsszegytilnek, vagy esetleg
stikdban dohanyoznak. Lényegében megsziint, New
Yorkban nem latni dohanyz6 embert. Tehat el lehet
ezt érni nemcsak adminisztrativ eszk6zokkel, hanem
egy olyan tarsadalmi tudatformalassal vagy a kozvé-
lekedés megforditasaval, ami azt eredményezi, hogy
nem élnek az emberek ezzel az élvezeti cikkel. Ter-
mészetesen nem mindenkire érvényes ez, mert van,
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aki azért, ha kisebb mértékben is, de szeretne do-
hanytermékekkel élni.

A jelen elGterjesztés a fiatalkortiak dohanyzéasa-
nak visszaszoritasarol és a dohanytermékek kiske-
reskedelmérdl sz6l6 torvény hatalybalépése o6ta eltelt
idGszak tapasztalatait igyekszik felhasznalni, azt
felhasznalva pontositani a vonatkozo jogszabalyokat.
Ezek a tapasztalatok azt is mutatjak, hogy a dohany-
boltok szama meghaladta bizonyos teriileteken a
piaci igényeket, ezért a jovében ennek fokozatos
csOkkentését kivanjak elérni. Nem 2 ezer f§ lakos
utan lesz lehet6ség kiadni egy koncesszids jogot,
hanem felemelik 3 ezer lakosra, ami valoszintileg egy
helyes tendencia, bar a megkozelités, hogy ilyen
kategorikus az egész, nem biztos, hogy helyes, mert
lehet olyan telepiilésszerkezet, ahol a 2 ezer is kevés,
mert olyan szétszort teriileten él az a 2 ezer f6 lakos;
masutt viszont, stirtibb, intenzivebb telepiilésszerke-
zet esetén a 3 ezer is kevés, tehat annal kevesebb is
dohanybolt is elegendd lenne. Tehat kicsit merev ez
a megkozelités, de mindenesetre a tapasztalatokat
értékeli, és egyfajta kisérlet ennek a korrigalasara,
korrekcidjara.

A kormany szamitésai szerint érzékelhet§ mér-
tékben visszaszoritottdk a dohanyzast Magyarorsza-
gon, ami valdszintileg igaz, a mar emlitett halalozasi
statisztika is ezt tamasztja al4, meg nem akarom
leértékelni, az egészségiigyi vilagszovetség, szintén
egy ENSZ-szervezet kitiintetését vehette at a magyar
miniszterelnok a dohanyzas elleni kiizdelemben elért
(Dr. Szakacs Laszlé tapsol.) lankadatlan kiizdelme
elismeréseként. Valoszintileg az Egészségligyi Vilag-
szervezet nem nézi azt, hogy kézben a fideszes have-
rok zsebét tomik meg. (Deriiltség a Fidesz sorai-
ban.) Bar 1gy tiinik, hogy valaki azt is észrevette,
mert mintha korrupciés okokbo6l néhany személy
nem kaphatna beutazési engedélyt az Egyesiilt Alla-
mokba. Tehat ha més felallasban is, de azért észre-
vették, gy tiinik, ennek az arnyoldalat is.

Az Euroépai Uni6 2014/40-es iranyelve tovabbi 1é-
péseket kivan bevezetni a dohanyzas elleni kiizdelem-
be, és nagyon helyesen ez a torvényjavaslat is meghi-
vatkozza ezt a jogforrast. Ez azt mutatja, hogy szélesebb
megalapozottsagra kivan épiteni az elGterjeszto.

Az ehhez kapcsolddo termékkorbdvités, hogy a
torvény lehet6vé teszi a ragogumi és a mentolos ter-
mékek, tovabba tomegkozlekedési jegyek arusitasat,
ez nagyon helyes, mert tomegkozlekedési jegyhez
jutni, az kiilon miivészet, Budapesten legalabbis.
Tehat nagyon helyes, hogy hozz4 lehet jutni, viszont
ez a dohanyaru-terjedést is azt hiszem, kicsit b&vite-
ni fogja; valamint a mobiltelefonegyenleg-feltoltést
is, itt az a kettGsség meriil fel, hogy mig egyik olda-
lon tényleg minél jobban el kell zarni a dohéanyter-
mékeket minél tobb fogyaszt6 eldl, tehat minél keve-
sebb kapcsolt fogyasztas jaruljon a dohanytermék-
értékesitéshez, hogy minél kevesebb ember talalkoz-
zon ugymond véletlenszertien a dohanytermékkel,
ezt a kort most itt a tomegkozlekedési jegyekkel meg
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a telefonfeltoltéssel egyértelmtien bdévitik. Majd
meglatjuk, hogy milyen hatésa lesz a forgalomra.

Az el6terjesztés megteremti annak a lehetGségét
is, hogy a koncesszios palyazatokat korszerd, elekt-
ronikus tGton be lehessen nydjtani. Szerencsére ez
olyan kicsi adatterjedelem, hogy a bevezetni kivant
vagy szandékozott internetad6 ezt az adatmennyisé-
get szamottevGen nem dragitotta volna meg. Ez azért
egy, a korszerliség iranyaba tett 1épés, hogy mar
elektronikus tton is be lehet adni. Csak az nem biz-
tos, hogy akkor mindenki fogja tudni, hogy melyik
gombot kell megnyomni, hogy egy narancsos gombot
kell megnyomni vagy egy ,dohany” gombot kell
megnyomni, vagy hogyan lesz ez igy egyértelmd,
hogy sikeres legyen az adott palyazat.

Az elGterjesztés annak lehetGségét is megterem-
ti, hogy azokon a teriileteken, ahol a dohanyboltok
szamanak csokkentése egyébként indokolt, a kon-
cesszids szerz6dés megsziintetésérél megallapodas
sziilethessen. Ez megint egyfajta rugalmassag, hogy
veszteséges dohanyboltot nem kell ezutan a szerzo-
dés erejénél fogva fenntartani, tehat egyfajta mene-
kiilési palya azoknak, akik mellénytltak, bar ezt mi
annak idején mondtuk, amikor tgy volt lehetGség
koncesszids palyazatot benytjtani, hogy nem kellett
mellé az értékesitési helyet rogziteni. Ezaltal a palya-
zat elbiradl6ja nem tudta mérlegelni, hogy milyen
talélési esélye van az adott iigyletnek. Persze, mond-
hatnank azt is, hogy ebben a kis szegmensben érvé-
nyesiilt a piaci hatés, tehat a piac kirostélta a folosle-
get. Ilyen értelemben az tamogatandod, hogy a tor-
vény utanamegy ennek, hogy korrigalni lehessen a
foloslegesen nagy szamu trafikok miikodését, és be
lehessen zarni.

Ezzel fligg Ossze, hogy a korabbi 2 ezer lakosrol
3 ezer lakos lesz a kiiszob. Ezzel kapcsolatban mar
kifejtettem a véleményemet, hogy egy kicsit merev-
nek tlinik. Nehéz persze ezt jogszabalyban leirni,
hogy mi alapjan torténjen, de egyaltalan a megkdoze-
litésbol kovetkezik, hogy egyik helyen nagyon kevés,
nagyon nehéz egyenletes ellatasrol beszélni, a masik
helyen meg ttl sok van. De az a szemlélet, hogy egy-
altalan kevesebb dohanytermék fogyjon, az termé-
szetesen tamogathato.

Az a pontja, hogy 45 naprol 120 napra modositja
az elGterjesztés azt az id6kozt, amelynek eltelte utan
0j palyazatot a koncesszios szerzédés megsziinését
kovet6en ki kell irni, ezt megint helyeselni lehet,
mert feltehetSen ott szlinik meg a koncesszios palya-
zat, ahol kisebb igény van a termékértékesitésre. Igy
a kiirénak tobb lehetGsége lesz, hogy alaposabban
megvizsgalja a kiiréasi feltételeket.

Az el6terjesztés bdviti azon esetek korét, amikor
a kiir6 nem koteles a dohanytermékek kiskereske-
delmi jogosultsagat Gijra meg Gjra meghirdetni. Szin-
tén egy piaci visszajelzés alapjan tehet6 meg ez a
mérlegelés, ez életszerlinek tiinik.

Az el6terjesztés rendezi az egyéni vallalkozo kis-
kereskedelmi jogosult haldla esetén a csaladi véallal-
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kozas fenntartisat, annak fennmaradasi lehetGségét.
Ez a korabbi trafikmiikodtetéssel, -miikodéssel in-
kabb 6sszhangban van.

(12.20)

Tehat erre lehet azt mondani, hogy a csaladdok
megélhetési biztonsagat ez szolgalja, amikor bevezet-
ték a koncesszids megkozelitést, az viszont kifejezet-
ten nem szolgalta. Tehat egy picit visszakorrigalnak
abbol az egzisztenciilis kitettségbdl, bizonytalansag-
bol, amit a trafiktorvény bevezetésével sajnos elko-
vettek.

Az el6terjesztés pontositja a kiszabhato birsagok
mértékét, illetve az engedély visszavonasaval kapcso-
latos rendelkezéseket; ez hianyzott az eddigiekbdl.
Rendelkezik arrol is, hogy a torvény hatalya ala tar-
tozo tligyekben ne az egyfoki specialis eljaras, hanem
a tovabbiakban a kétfoka Aaltalanos kozigazgatasi
hat6sagi eljaras szabalyai legyenek iranyadoak - ez
alapvet6 jognorma -, hogy mindennek legyen egy
masodfoka elbiralasi lehetGsége.

Sajnos, nem tisztazott a torvény alapjan, hogy
mi donti el, hogy két veszteséges trafik koziil melyi-
ket kell majd bezarni egy telepiilésen. Nincs magya-
razat tovabba arra sem, hogy a kordbban megsziinte-
tett arucikkek koziil miért pont a mentolos cukorka-
val kell b&viteni a termékkort. Nem rendezi azt az
esetet sem, hogy mikor és milyen feltételek mellett
kezdeményezhet6 a koncesszids szerz6dés kozos
megegyezéssel torténd felmondasa.

A javaslatban felsorolt termékektdl egyértelmii-
en a forgalom novekedését remélik, de a jovEben
tovabbi bévitésért fognak varhatéan lobbizni a trafi-
kosok, tehat ha ez igy megy tovabb, akkor ennek sose
lesz vége. Nincsenek olyan hattérszamitasok, ame-
lyek arra vonatkoznanak, hogy az adéemelések ko-
vetkeztében milyen palyan fog futni a dohanytermé-
kek ara. A kozponti elosztasbol adoédoan latszik, hogy
100-130 forinttal, de a jovedéki addval feltehetGen
még dragabban. Egy korrekt elGterjesztés vélemé-
nyiink szerint (Az elndk csenget.) err6l is rendelke-
zett volna. K6szoném, elnok ar. (Szérvanyos taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. A Job-
bik képviselGcsoportjanak vezérszénoka Szilagyi
Gyorgy képvisel6 ar. Parancsoljon, képviseld 1r.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képvisel6csoport-
ja részérél: Koszonom szépen a szot, elnok ar. El6-
szOr is elnézést szeretnék kérni - mert itt most majd-
nem ugyanarr6l beszéliink, a dohanykereskedelem-
r6l és annak céljairol -, ha esetleg véletleniil 6sszeke-
verem a zarszonal és a mostani térvényjavaslatnal
elmondottakat, de igyekszem ehhez hozzaszolni.

Az els6 - azt hiszem, egyébként most mondta
Volner Pal -, és tavol alljon t6lem, higgyék el, hogy
én megvédjem a szocialistakat, legf6képpen tavol
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alljon t6lem, hogy én a Horn-kormanyt valamikor is
megvédjem, Volner Pal azt mondta, hogy a Horn-
korménynak nem volt batorsaga, hogy felvegye a har-
cot az erds dohanylobbival. Ebben lehet, hogy igaza is
van, éppen ezért szeretném megdicsérni 6noket, hogy
onoknek van erejiik folvenni a dohanylobbival a har-
cot. Oriilok neki, hogy annak idején, amikor a do-
héanyzas visszaszoritasarol a fiatalkortak védelmé-
ben és a dohanytermékek kiskereskedelmérdl szo6lo
torvényr6l 2012-ben elGszor targyaltunk, én oriillok
neki, hogy akkor nem a Continental vallalat cégveze-
téjének, Santa Janosnak a laptopjarol érkeztek meg
azok a végleges dolgok, amik voltak.

En 6riilok neki, hogy 6nok ellen tudtak allni ak-
kor is a Continental lobbijanak, tehiat a dohany-
terméklobbinak, amikor a koncesszios szerzddések
kiosztasanal a cégcsoporthoz tartozé emberek tobb
szaz trafik iizemeltetési jogat nyerték el. Annak vég-
képp oriilok, hogy napjainkban is ellen tudnak allni
ennek a lobbinak, hiszen, ahogy allamtitkar asszony
mondta, hogy a dohany-kiskereskedd6k szévetsége irt
onnek egy levelet, amelyben nem kifogasoltdk az
el6z6 modositast sem. Gondolom, most is egyeztet-
tek a dohéany-kiskeresked6k szovetségével, hogy
milyen dolgokra lenne sziikségilk a dohany-
kiskeresked6knek, és oriilok neki, hogy a dohany-
kiskeresked6k szovetségének az elnoke még véletle-
niil sem a Continental vallalat egyik dohanydepé-
vezetSje (Dr.Schiffer Andras: A, dehogy!), mint
véllalkozé, agy hivjak, hogy Lengyel Antal. Oriilok
neki, hogy itt is ellen tudtak allni a Continentalnak,
az er6s dohanylobbinak; ezek annyira megnyugtato
dolgok!

Még egy utolsé ilyen megjegyzés: mondta allam-
titkar asszony, hogy még soha nem jart trafik-
ban - ha ezt a kérdést most éppen itt boncolgatjuk,
azért menjen be egybe, nézze meg, hogy néz ki -, de
most lehet6sége nyilik ra, mert igaz, hogy 6n nem
dohényzik, de képzelje el, mekkora lehetfséget nyit-
nak most ki arra, hogy 6n is betévedjen egy trafikba.
Ha egyszer véletleniil nem jon, mondjuk, az allami
autod, on BKV-val kivanna menni, viszont nincs BKV-
jegye, és rogton ott lesz a lehetdség, hogy bemenjen
egy trafikba, és vasaroljon BKV-jegyet, s6t amikor be
fog 1épni ebbe a trafikba, akkor latni fogja a dohany-
termékeket is ott, ebben az lizletben.

Tehat el kell donteni, hogy mi a cél, hiszen 6nok
megfogalmaztik, hogy mi a cél. Mi a cél? Az a cél,
hogy itt minél kevesebb ember dohanyozzon, minél
egészségesebb legyen a tarsadalom. Akkor ez mit
jelent? Hogy a dohanyboltoknak minél kisebb legyen
a forgalma. Ez nem errdl szol, nem arrél szol, hogy
minél kisebb legyen a forgalma. Akkor ezt el kellene
viselni! Oriiljiink neki, minél kisebb forgalma van a
dohanyboltoknak, minél kevesebb ember jar be,
minél kevesebb ember vasarolja ezeket a termékeket,
de ez most nem errdl szol.

Es akkor térjiink ra a T/2080-as torvényre, hogy
itt mit is terjesztettek 6nok be. A beterjesztett tor-
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vényjavaslat Gjabb szomoru epizddja a sajtoban és a
koznyelvben csak trafikmutyi néven elhiresiilt jelen-
ségnek, amely jelenség jellemzi az elmalt imméar 6t
év torvényhozasat és korményzasi gyakorlatat. Tehat
onok sarkalatos torvényekkel szabalyoznak olyan
kérdéseket, amelyek kizarélagosan egy sziik kedvez-
ményezetti csoport rovid tava anyagi érdekeit szol-
galjak, ugyanakkor a biztositott anyagi el6nyckkel
0ssze nem mérhet6, annak mértékét jelentGsen
meghaladé kozvetlen anyagi kart okoznak a széles
rétegeknek. A sarkalatos torvény mint kiemelt jogal-
kotasi eszkoz ilyen - mondhatjuk batran - alantas
célok szolgalataba allitasa a jogalkotasba és az Or-
szaggylilésbe vetett tarsadalmi bizalmat rengeti meg,
ezaltal anyagiakban ki nem fejezhet6 orisi karokat
okoz.

Csodalkozom egyébként azon, hogy Kovér Laszld
hazelnok ar, aki mas esetekben a tisztelt Haz tekin-
télyére oly kényes, most, amikor a haverok piti anya-
gi érdekeinek kiszolgalojava silanyitjak a kormany-
partok a térvényalkotast, néma marad, és nem emeli
fel a szavat. Az el6ttiink fekvS torvénymodositasi
javaslat a torvény megsziiletése 6ta immar 8., ami
azt jelenti, hogy a sarkalatos torvényiink szovege
hatalybalépése o6ta atlagosan két és fél havonta mo-
dosult, ez a 8. moédositasa, éppen tgy, két és fél ha-
vonta, ahogy a trafikos haverok pillanatnyi érdeke
azt diktalta. Ez 6nmagaban is elgondolkodtatd. Va-
jon az aktualis modositasok, amiket most kivannak
elfogadtatni a tisztelt Hazzal, meddig maradnak
hatalyban? Vajon mennyire lesznek ezen 1j szaba-
lyok maradandoak és allandbak?

A mobdositas altalanos indoklasa szerint a targy-
ban a pontositasokat és finomhangolasokat az indo-
kolja, hogy a hazai dohany-kiskereskedelmi piac
tovabb erésodjon. Most akkor mi van? Erdsodjon
tovabb az a piac, amelyiknél az lenne a cél, hogy
minél kevesebb forgalma legyen? Ez az indoklas
nagyon hangzatos, de sajnos nem egykonnyen ér-
telmezhetd véleményem szerint. A térvény egészének
célja, mint mondom, a dohanyzis visszaszoritésa,
kiilonosen a fiatalok korében. A torvény ezen Kkit(i-
zott célt a dohany-kiskereskedelmi ellatéhelyek sza-
manak radikalis csokkentésével, jelen moddositas
pedig tovabbi sziikitésével kivanta, illetve kivanja
elérni. Az értékesitési...

ELNOK: Bocsanat! Bocsanatot kérek, képvisels
ar, a fiatalkortak dohanyzasanak visszaszoritasarol
és a dohanytermékek kiskereskedelmérél szol6 2012.
évi torvénynek nincs sarkalatossagi fejezete. Ne ha-
ragudjon, nem tudom, mir6l beszél. (Dr. Schiffer
Andras: Lényegtelen, hadd beszéljen!) Frakcioveze-
t6 ur, 1ényeges, mert vagy errdl beszéliink, vagy nem
err6l beszéliink. (Dr. Szakacs Laszl6: Majd valaszol
a kormany.)

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képvisel6csoport-
ja részérdél: Mondhatom, elnok ar?
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ELNOK: Persze, csak folhivom a figyelmét.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képviselécsoport-
ja részérol: Messze-messze tartdzkodva attél, hogy az
iilésvezetést biraljam, hiszen nem is tehetem meg...

ELNOK: Ne is tegye, ne is tegye!

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Nem is teszem. Ugy érzem egyébként, ha
én esetleg olyan dolgokat mondok, amivel elnok ar
nem ért egyet vagy a kormany nem ért egyet, vagy a
jelen 1év6 képvisel6k nem értenek egyet, akkor f6l-
allnak és valaszolnak ra, de én Ggy érzem, hogy az
eddig elmondottak alapjan egyértelmien err6l a
torvényrdl beszélek. Tehat engedje meg nekem, hogy
elmondjam azt, amit én gondolok errdl a torvényrdl.

ELNOK: Képvisel§ tr, bocsanat, csak én meg-
kérdezem, mar ne haragudjon, hogy mivel nincs
sarkalatossagi fejezete, akkor mirél beszél.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képviselécsoport-
ja részér6l: Elnck ar, 6n most pontosan tartalmilag
kritizalja az én felszolalasomat. Tartalmilag kritizalja
az én felszolalasomat, semmi mast nem csinél, ne
haragudjon! Ne haragudjon!

(12.30)

Bar tudom, valdszintileg megint a szurkoléi mi-
voltomra fogja visszavezetni ezt a pofatlansagomat,
hogy ezt most meg mertem kérdezni 6nt6l.

Folytathatom, elnok ar, tisztelettel?

ELNOK: Méar csak azért, mert az el6z6 torvény-
nek van, ennek nincs.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képviselécsoport-
ja részér6l: Nagyon szépen koszonom. Esetleg az
idémet is, ha kérhetem, majd szadmolja be.

ELNOK: Folytassa!

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képviselécsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen, hogy egyaltalan meg-
sz6lalhatok a tisztelt Hazban.

Tehat ott tartottunk - hogy visszatérjek arra,
amit mondtam -, hogy ezen torvény a kit(izott célt a
dohany-kiskereskedelmi ellatohelyek szdménak ra-
dikalis csokkentésével, jelen modositas pedig tovabbi
szikitésével kivanta, illetve kivanja elérni. Ez benne
van a torvényben, hiszen a paragrafusok alapjan ez
kiolvashaté beldle.

Ha az értékesitési helyeket vissza kivanjuk szori-
tani, akkor miért célunk a hazai dohany-kis-
kereskedelmi piac tovabbi erdsodése? Vagy esetleg
az indokolas ezen mondata alatt azt kell érteniink,
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hogy a cél a kivaltsagosok korének tovabbi elvtelen
és vallalhatatlanul opportunista kiszolgalasa?
Vagy - hogy egyértelmtien fogalmazzak - a cél a kis-
keresked6k kozott még itt-ott felbukkano, becsiiletes
vallalkozo6 kiszoritasa annak érdekében, hogy a do-
héany-kiskereskedelem egyre zsugorod6 tortajabol a
haverok része lehetéleg ne csokkenjen?

Az 4ltalanos indoklas nagy altalanossagban hi-
vatkozik bizonyos felmérésekre, azonban azokat nem
nevezi meg. Ezen ugynevezett felmérések alapjan
jutott arra a kovetkeztetésre a torvényt elGkészit
csapat, hogy a drasztikusan csokkené forgalmi ada-
tok oka egyértelmtien a dohanyzasroél torténé tome-
ges leszokas. Ki kell azonban abranditsam ono-
ket - elmondtam az el6z6 vita soran is -, a forgalom
visszaesését sajnos nagy valoszintiséggel nem a to-
meges leszokas okozza, hanem az, hogy a dohanyo-
sok egyre jelentGsebb része szerzi be a dohanyzashoz
sziikséges termékeket olyan forrasbol, amely forra-
sok a hatosag szamara lathatatlanok.

Ha valéban a dohanyzis globalis csokkenése
okozza a forgalom visszaesését, akkor hol van a fel-
mérés vagy tanulmany vagy kutatasi eredmény, ami
ezt a vélelmet aldtdmasztja? Ha valoban volt erre
vonatkozban felmérés, akkor kérem, tarjak elénk,
hadd ismerjiik meg mi is, ki végezte azt, milyen
modszerrel tortént a felmérés, mekkora és milyen
mintat vizsgaltak. Ha valéban sikeriilt visszaszorita-
ni ilyen mértékben a dohényzast - ami egyébként
tényleg stlyos népegészségiigyi kockazati tényezd -,
akkor méltan lehetnének biiszkék az elért eredmény-
re. Miért titkoljak hat azokat? Szeretnénk mi is meg-
ismerni. Vagy esetleg nincsenek ilyen kutatasok, és
csak a dohanykeresked6k rohamosan csokkend for-
galma okozza azt, hogy tovabb kivanjak csokkenteni
a dohény-kiskereskedelmi helyek szadmat, és novelni
kivanjak a forgalmazhat6 termékek korét annak
érdekében, hogy az egyes kereskedelmi egységek
profitjat noveljék? Ez egy eldontendd kérdés lenne.

A modositasi javaslat 1. §-a kib6viti a dohany-
boltban forgalmazhat6 termékek korét. Olyan ter-
mékek is bekeriiltek a forgalmazhat6 termékek kozé,
amely termékek sokkal szélesebb kor altal vasarolt,
illetve fogyasztott termékek, mint a dohanytermé-
kek. Ilyen termékek dohanyboltokban torténd for-
galmazasa a torvény szellemiségével teljesen ellenté-
tes, mivel olyan vasarlokat vonz be a dohanyboltba,
akik nem dohéanyoznak, mint ahogy a péld4ban is az
elébb emlitettem, példaul allamtitkar asszonyt. De
kiilonosen igaz ez az elGrefizetett diji mobiltelefonok
feltoltésére, és itt folhivnam a figyelmet, hogy altala-
ban a feltolt6kartyas mobiltelefonok a fiatalok koré-
ben elterjedtek els6dlegesen, azok korében, akiket
onok meg akarnak 6vni att6l, hogy dohanytermé-
kekkel taldlkozzanak. Ok hasznéaljadk ezeket a
feltolt6kartyakat nagy részben, raadéasul a fiatalok
nagy része szerencsére még nem dohanyzik, és 6nok
bevonzzak 6ket a dohényboltokba, hadd talalkozza-
nak ezekkel a dohanytermékekkel!
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Ha a térvénynek az a célja, hogy a dohanyzast
visszaszoritsa és a dohanytermékekhez val6 hozzafé-
rést megnehezitse, illetve a dohinytermékeket a
nemdohéinyzok szamara lathatatlanna tegye, akkor
miért akarjak azt lehet6vé tenni, hogy olyan termé-
kek keriiljenek forgalmazasra a dohanyboltokban,
amely termékek bevonzzak a nemdohanyzokat? En
mar igy gondoltam egyébként a jégkrémnél is meg a
fagylaltnal is. Kisgyerekek be se mehetnek a dohany-
boltba, altalaban Gk fogyasztjak, és mégis lehet arul-
ni jégkrémet? Egyszer(ien érthetetlen szdmomra!

Hasonlo a helyzet egyébként a tomegkdozlekedési
eszkozok vonaljegyeinek fogalmazéasaval is. A vonal-
jegy is olyan termék, amit sokkal t6bben hasznalnak,
mint ahinyan dohanyoznak, igy a dohanyboltba
bevonzzak a nemdohanyzokat is. A termékkor bévi-
tése alapjan arra tudok kovetkeztetni, hogy a mddo-
sitds csupan azt a célt szolgalja, hogy a kivaltsagos
trafikosok iizleteinek forgalma novekedjen, ezzel
szamukra a profit biztositott legyen. Ez mind a tor-
vény céljaval és szellemiségével ellentétes, mind
erkolcsileg elitélend6 torekvés. Mindkét termékkor
forgalmazisaval kapcsolatosan benytjtottam modo-
sité javaslatot, az egyikben csak a vonaljegyet vesz-
sziik ki és a mobiltelefon-feltoltés lehetGségét, a ma-
siknal batorkodtam ennél tovabb menni, és még
kivettem belGle a jégkrémarusitast is. Nem hiszem,
hogy dohanyboltokba vald termékek lennének ezek.
Ha dohanyboltrol beszéliink, legyen dohéanybolt!
Kérem, hogy majd tdimogassak ezen mddosit6 javas-
latunkat.

A tervezet modositand a dohanytermék-
kiskereskedelmi tevékenységet folytatd értékesitési
helyek szaméat azzal, hogy a jelenleg hatalyos 2 ezer
lakosonként egy engedélyezhetd trafik helyett mar
csak 3 ezer lakosonként lehetne egy trafikot nyitni,
vagy kevesebbet. Ezen torekvést az indokolas szerint
az tAmasztja ala, hogy az elmalt évek forgalmi adatai
szerint bizonyos telepiiléseken a 2 ezer lakosonkénti
elarusitohelyek nem indokoltak. Ha jol értem, akkor
ez azt jelenti, hogy bizonyos helyeken a trafikok nem
tudtak megélni, nem tudtak nyereségesen miikodni.
Ezzel kapcsolatosan tobb informécié is napvilagot
latott mar a sajtéban, tehat feltételezhetd, hogy a
jogszabaly-elGkészitd csapat jol érzékelte a problémat.

Ismerve a trafikpalyazatok botranyos torténetét,
azonban ezen modositasi javaslat mogott is csak azt
a szandékot kell feltételeznem, hogy a gondosan
kivalogatott kedvezményezettek szamara a verseny
szikitésével piacot kivinnak garantilni. Ez vélemé-
nyem szerint elfogadhatatlan.

A modositas szerint azokon a telepiiléseken,
ahol legalabb két dohanybolt mar miikodik, a lakos-
sag szaméatol fiiggetleniil a kiir6 donthet Ggy, hogy
nem engedélyez tobb trafikot, bar azt a lakossagszam
lehet6vé tenné. Emlékezziink arra az esetre, amikor
férj és feleség egy ingatlanon nyitott két dohanybol-
tot egy telepiilésen. Vajon hany ilyen esettel fogunk
még talalkozni a jovében?
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A dohanyboltok szdméanak tovabbi csokkentésé-
re vonatkozo javaslat a Jobbik szamara elfogadhatat-
lan, azt tAmogatni nem tudjuk ezen visszaélési lehe-
t6ségek miatt elsGsorban.

A modositas szerint beiktatasra keriild 4j 7. § (8)
bekezdése lehetGvé tenné a kiir6 szdmara az elektro-
nikus palyaztatast. Ismerve a palyaztatas és értékelés
gyakorlatat, valamint a kivalasztassal kapcsolatos
botranyokat, az elektronikus palyaztatas lehetGségé-
nek biztositasa megfelel§ garancidk eldirdsa nélkiil
tovabbi visszaélések melegagyat jelenti. A korabbi
években papir alapon benyujtott palyazatokkal kap-
csolatos titkol6zas utdn joggal kovetkeztethetiink
arra, hogy az elektronikus palyaztatas lehetGségével
pusztan arra kivannak torekedni, hogy a jov6beni
kivalasztasi eljarasok még kevésbé legyenek ellen-
OrizhetGek, még kevésbé lehessen azokat utdlag
nyomon kévetni. Ezt a modositast a Jobbik szintén
nem tudja tAmogatni.

Szomoru az a tény, hogy a botranyos palyaztatas
és atlathatatlan kivalasztas utan jelen modositas
érinti ugyan a palyazati eljarast, azonban nem a tisz-
ta versenyt segiti el6, hanem tovabb erésiti a kiva-
lasztas befolyasolasanak lehetGségét.

Ko6sz6nom szépen, hogy megkaptam a lehet&sé-
get, hogy befejezzem a mondatot. Majd még, ameny-
nyiben lehet8séget kapok ra elnok urtdl, folytatni
fogom a felszolalasomat.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraiban. - Dr. Schiffer Andrdas tapsol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels ur. Schiffer
Andras frakciovezet6 Gr kért iigyrendben szo6t. Pa-
rancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszéném
szépen, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Az a helyzet,
hogy Szilagyi Gyorgy képviselGtarsunk valoban téve-
dett akkor, amikor azt allitotta, hogy az el6ttiink
fekv6 T/2080. szdma térvényjavaslat sarkalatossagi
zaradékot tartalmaz, sarkalatos torvény lenne. Az a
helyzet, hogy mikozben tudjuk jol, hogy a kormany
tévedhetetlen, mi, ellenzéki képvisel6k szoktunk
id6énként tévedni. En azt gondolom, hogy tanacsos
megadni a lehetGséget viszont a kormanyparti képvi-
sel6knek, hogy amikor egy ellenzéki képviseld téved,
ami, ugye, el§ szokott fordulni, akkor erre lecsapja-
nak, és probaljak bebizonyitani, hogy mennyire fel-
késziiletlen az ellenzéki képvisel6.

Nagy tisztelettel az lenne az iigyrendi javaslatom
elnok drnak, hogy amennyiben egy ellenzéki képvi-
sel6 téved, pontosan annak érdekében, hogy a kor-
manyparti képvisel6k ki tudjak teljesiteni a vitakul-
tarajukat, ne szakitsa félbe, ne javitsa ki, hanem
adjon lehet&séget arra, hogy az allamtitkar asszony,
illetve a rendkiviil folkésziilt és tévedhetetlen kor-
manyparti képvisel6k ramutassanak az ellenzék st-
lyos tévedéseire.

Ko6sz6nom szépen.
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ELNOK: Ko6szonom szépen, frakcidvezets tr.
Nem haragszik, ugye, de ezt nem mindsitem tigyren-
dinek. Ez egy javaslat volt az 6n részérdl, ilyen érte-
lemben javaslatnak tekintem.

Viszont megadom oOnnek a szo6t rendes felszbla-

lasra. Parancsoljon!
(12.40)

DR. SCHIFFER ANDRAS, az LMP képvisel6-
csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Abbol is latszik, hogy mennyire
mélyen érinti a kormanypartokat az az egészségvé-
delmi célkit(izés, aminek jegyében fogant ez a tor-
vényjavaslat, hogy egy pillanatra megjelent az iiléste-
remben Bene Ildik6 képvisel6 asszony, hogy azért
legyen egy egészségpolitikus is a kormanyparti pad-
sorokban, de ahogyan jott, Ggy el is tavozott. Tehat
Ujra agy targyalunk egy nagy horderejl egészségvé-
delmi térvényt, hogy egy darab egészségpolitikus
nincs jelenleg fizikai val6jaban a kormanyparti pad-
sorokban.

Réadasul én azt gondoltam, hogy ha egy ilyen
nagy hordereji, a felnévekv6 generaciok egészségét
félt6 torvényjavaslat teritékre keriil, akkor taldn a
Kereszténydemokrata Néppart szakit azzal a most
mar néhany honapja tartd szokasaval, hogy bar alli-
tolag 6nallé parlamenti part 6nallé parlamenti frak-
cioval, mégsem szokott vezérszonokot allitani a kii-
16nb6z6 torvényjavaslatokhoz. Most megint az van,
hogy a KDNP padsorai iiresek, a KDNP megint nem
él azzal a lehet6séggel, hogy egy torvényjavaslat kap-
csan - f6leg, ami oly nagyon fontos a KDNP szama-
ra - legalabb kifejtse a frakci6 allaspontjat.

No de, ha tovabbi onellentmondasokat kerestink
ebben a térvényjavaslatban, nem kell messzire men-
ni, részben Szilagyi képviselGtarsam mar emlitette,
hogy maga a térvényjavaslat indokolasa valdszintleg
silany kommunikacids technikat tiikroz, hiszen egy-
szerre beszélni a dohanyzéas visszaszoritasardl, né-
hany gondolattal odébb pedig megfogalmazni a piac-
er6sités 6hajat, hat, azért ne viccel6djlink mar! Pon-
tosan tudjuk, hogy ha a dohanyzast visszaszoritjuk,
akkor a dohanykereskedelmi piacot nem lehet erdsi-
teni, és forditva: ha a dohanykereskedelmi piac erd-
sodik, akkor sok mindenrdl lehet beszélni, de hogy a
dohényzas visszaszoritasardl nem, ez egészen biztos.

Ugyhogy én azt tanicsolndm &llamtitkar asz-
szonynak - tigyse fog a vitdba bekapcsolodni -, hogy a
kommunikaciés szakembereinek vagy a Fidesz
kommunikaciés guruinak jelezze mar, hogy legkoze-
lebb, ha egy ilyen alsagos torvényjavaslat bejon, ak-
kor ne irjanak olyan indokolast, ahol két érv kolcso-
nosen logikailag kizarja egymast. Nem lehet egyszer-
re a dohanyzast visszaszoritani, kézben pedig a do-
héanykereskedelmi piacot erdsiteni. Az mas kérdés,
hogy egyes piaci szereplGket masok karara lehet
erGsiteni - csak akkor ne tessék beszélni egészségvé-
delemrdl meg a dohanyzas visszaszoritasarol!
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Tisztelt Orszaggytlés! Nagy vonalakban, amit el
lehet mondani a T/2080. szdma torvényjavaslatrol,
hogy a kormény csokkenteni akarja a boltok szamat,
de azért kibo6viti az ott arulhat6 termékek korét. Tel-
jes ellentmondas ez is mar egy torvényen beliil. A
kormany a csokkentés belengetésével csak szigorub-
ban akarja fogni a trafiktulajdonosokat, de kozben
azt is akarja, hogy a haverok tébbet tudjanak keresni
a trafikjaikkal. Ezt erdsiti, hogy a kormany megsziin-
tethet trafikokat ott, ahol feleslegesnek érzi, és errél
sajat maga donthet, nincs odairva, mi alapjan, teljes
egészében diszkreciondlis jogkorben, onkényesen
donthet igy a miniszter.

A javaslat megteremti annak lehet6ségét, kifeje-
zetten felhatalmazva a koncesszids szerzédés megko-
tésére jogosult minisztert, illetve a nevében eljaré
személyt arra, hogy azokon a teriileteken, ahol a
dohéanyboltok szamanak csokkentése indokolt lehet,
a jogosulttal a koncesszios szerz6dés megsziintetésé-
re megallapodas sziilethessen.

Kifejezett kuriozum ebben a javaslatban, telje-
sen meglepd, hogy a Nemzeti Dohanykereskedelmi
Zrt. médiakampanyokat is csinalhat, és sportrendez-
vényeken fog megjelenni. Ez pontosan tudjuk, hogy
mit jelent. Ez megint csak azt jelenti, hogy a hattér-
ben ott sorakoznak azok a fideszes megfejték, akik-
nek még nem talicskaztak ki elég pénzt az elmult
négy évben.

Miért akar a Dohanykereskedelmi Zrt. média-
kampanyokat csinalni? Ha van kommunikéacios bii-
dzsé a korméanyzatnal - marpedig tudjuk, hogy van -,
akkor olyan nemes célok, mint példaul a dohanyzas
visszaszoritasa érdekében, akar maga a minisztérium
csinalhatna ilyen kampanyokat. A Nemzeti Dohany-
kereskedelmi Zrt.-nek nem médiakampéanyok szer-
vezése a feladata, ezt pontosan tudjuk. Mas kérdés,
hogy nyilvan ott is vannak csékosok, ott is vannak
haveri médialigynokségek, akiknek az éhes szajat be
kell tomni.

A torvényjavaslatot nagyjabol foloszthatjuk két
részre, két csoportra Ggy, hogy egyes részei a do-
hanyzas visszaszoritasat célzd 1épések, mas részei
pedig a dohanyzas visszaszoritasat nem segit6 1épé-
sek. A kevesebb dohanybolt gy néz ki, hogy eddig
kétezer f6 utan irtak ki a palyazatokat, ezt modosit-
jak haromezer fére. Tovabba, ha legalabb két jogo-
sultsagot egy telepiilésen gyakorolnak, de a forgalmi
adatok ezt indokoljak, a kiir6 donthet ugy is, hogy
nem az Osszes jogosultsagot engedi at, csak ennél
kevesebbet, vagyis a maximumnal kevesebb dohany-
bolt is m{ikodhet majd a telepiiléseken.

Béviil azon lehetGségek kore is, amikor a kiird
nem koteles érdeklédés hidnyaban a jogosultsagot
Gjra és Gjra meghirdetni. Ez valoban alkalmas lehet a
dohéanyzas, legalabbis a legalis cigarettavasarlas
visszaszoritasara, ha a jovében kevesebb dohanybolt
fog miikodni. Az indokolas szerint az elmult években
értékelhet6 mértékben visszaszorult a dohényzas
Magyarorszagon az intézkedés hatésara, de hogy mi
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van a feketekereskedelemmel, arr6l nem irnak sem-
mit, talan nem véletleniil.

Korabbi hir volt, hogy a legalis fogyasztas kozel
40 szazalékot zuhant itthon a NAV statisztikai sze-
rint. 2013 juiniusaban valamivel tobb mint egymilli-
ard szal cigaretta fogyott, jaliusban, amikor a trafik-
torvény szabalyai kotelez6vé valtak, mar csak 623
milli6. Hogy mennyi fogyott a feketekereskedelem-
ben, err6l megint nem tudunk semmit. A korabbi
évvel Osszehasonlitva a jovedékiado-bevétel is a
2012. juliusi 34 milliardrél 2013 janiusara 28 milli-
ardra csokkent.

A Nemzeti Dohanykereskedelmi Nonprofit Zrt.
egészségvédelmi szerepvallaldsa egészen abszurd.
Egészen abszurd az, ami a 10/B. §-ban szerepel.
Képzeljiik el: ha a Nemzeti Dohanykereskedelmi
Nonprofit Zrt. a ¢) pontnak megfelel6en megjelenik
egy sportrendezvényen, annak milyen egészségvé-
delmi kihat4sa van?

Ezeknek az egészségvédelmi feladatoknak az el-
latasat valoban erésiteni kell, amikre a torvény utal,
de talin nem a Nemzeti Dohanykereskedelmi Zrt.
szerepvéllalasa 4ltal. Pontosan ez hidnyzik Magyar-
orszagon, a prevencio vagy a leszokas segitése, plane
a fiatalkortiak szamara.

A Fidesz altal sokat halogatott, végiil 2013 jaliu-
sédban csak kihirdetett nemzeti drogellenes stratégia
nem foglalkozik a dohanyzassal, itt-ott emliti csak
mint problémat, de a visszaszoritdsa érdekében
semmit nem tesz. Mondjuk, a 2009-es orszaggytilési
hatérozat, a kabitoszer-probléma kezelése érdekében
készitett nemzeti stratégiai program sem foglalkozott
bévebben a kérdéssel. Ha ez valoban fontos cél len-
ne, akkor foglalkoznanak vele, koltenének ra. Nem
az. Ez itt egy olcs6 hazugsag, amivel probaljak be-
etetni az embereket. De gyakorlatilag az ilyen pre-
ventiv, leszokast segit6 feladatokra, valljak be Gszin-
tén, semmilyen forras nincs, a 2015-6s koltségvetés-
ben sincsen semmilyen forras. A lopott pénzbdl pro-
balnak tessék-lassék modon ilyen kasszakat elkiilo-
niteni, ami persze megint csak nem a prevenciot
fogja szolgalni, hanem azt, hogy haveri médiaiigy-
nokségeknek lehessen megrendeléseket adni.

Lassuk a dohanyzas visszaszoritasat nem segit$
1épéseket! Ilyen példaul, hogy mar a hatélyos jogsza-
bély is rendelkezik arr6l, amit mér tobben emlitet-
tiink, hogy a dohanybolt mar most sem csak dohany-
terméket arulhat. Ezekre radadasként most mi jon
hozz4? A kavéitalhoz értik mar a helyben fogyasztas-
hoz sziikséges kiegészit6 termékeket - cukor, tejpor -,
szerintem ezen most lendiiljiink tal. Lehet dohany-
boltban kapni ragégumit, mentolos cukorkat és la-
pocskat is. Na most, ha valéban a kiskortak megéva-
sa, a prevencié lenne a cél, miért akarnak arulni
dohanyboltban olyan terméket, amirél pontosan
tudjak azt, hogy gyermekek nagy élvezettel fogyaszt-
jak azokat?

Tomegkozlekedési eszkozok vonaljegye, gytjt6-
jegye - hogy esetleg az az allampolgéar, aki egyébként
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nem térne be egy dohanyboltba, mint allamtitkar
asszony, mert nem nikotinfiiggs, az is azért latogassa
meg, hatha kedvet kap a dohanyzashoz. Es ezek utan
van pofajuk azt mondani, hogy ez a javaslat a do-
héanyzas visszaszoritasarol sz01?! Tényleg nem siil ki
a szemiik?! Egy ilyen javaslat mellett?

Azt mondjak, hogy majd itt lehet kapni el6refi-
zetett dija, el6fizet6i mobil radiotelefon-szolgal-
tatasok egyenlegének feltoltésére iranyuld szolgalta-
tast. Viccelnek? Megint csak: kik azok, akik nagy
tomegben szoktak ilyen mobilfeltélt6t igénybe ven-
ni? Fiatalok. Olyanok, akik koziil sokan egyébként
nem dohanyoznak. Es utdna lehetévé teszik, hogy
ezek a dohanyboltok aruljanak olyan terméket, szol-
galtatast, amit pont ez a fiatal célcsoport vesz nagy
kedvvel igénybe. Es ezek utan képesek azt leir-
ni - mert, ugye, a nyomdafesték sok mindent elbir -,
hogy ennek a torvényjavaslatnak egészségvédelmi
prevencios célja van.

Ezek a trafikok teljesen olyanok lesznek, mint a
korabbiak, a termékek széles korét kinaljak a vasar-
16knak. Tovabbéa ott van az is, hogy a dohanykeres-
kedelem nem csak trafikokban folytathat6, erre a
mostani trafiktorvény 11. §-a is lehet&séget ad. Most
itt a lakossagszdmra vonatkoz6 plafont emelik ha-
romezer fére. Ez szembemegy azzal, hogy kevesebb
helyen forgalmazzak a dohanyt akar trafikban, akar
azon kiviil. Mostantol tehat még t6bb telepiilés ese-
tén engedik meg a trafikon kiviili forgalmazast, és igy
tovabb.

(12.50)

Tehat ez a torvényjavaslat tele van olyan elem-
mel, amely éppenséggel noveli az elarusitohelyek
lehetGségét, masrészt pedig a termékkort boviti to-
véabb, és olyan célcsoportokra célozva, akiket éppen-
séggel a zengzetes kommunikacios bloffokkel meg
kivannak védeni.

Nem a Nemzeti Dohanykereskedelmi Zrt.-nek
kell pluszforrast biztositani arra, hogy médiakam-
panyt folytasson sportrendezvényeken a dohanyzas-
rol valo leszokas érdekében! Talan nem kéne példaul
a dohanyboltokat bdviteni olyan termékekkel, ami-
ket tipikusan és els6dlegesen kiskortiak vesznek
igénybe.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat tovabbi
szakaszait is b6ven lehetne még taglalni. Azt gondo-
lom, hogy érdemes lenne viszont arra néhany szo6t
vesztegetni, hogy ha egyaltalan sziikség van a do-
héanykereskedelmi szabalyok tovabbi szigoritasara, a
dohényzasrol valo leszokas, a prevencio, a dohanyzas
visszaszoritasa érdekében, akkor milyen lépéseket
kellene vagy kellett volna megtenni.

Példaul rendes tervezés, ami feladata lehetne a
fejlesztési tarcanak, annak felmérése, hogy mennyi
arusitohely kell az ellatdshoz. Mert ha sok teriilet
marad ki, értelemszer{ien megugrik a feketekereske-
delem. Sem errdl a tervezésrél, sem a becsiilt fekete-
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kereskedelem, tehat ha tgy tetszik, az adobevétel-
kiesés hanyadar6l semmiféle tajékoztatast itt az ex-
pozéban, elézetesen korméanyzati hatistanulmany-
ban nem kaptunk.

Kett6. Olyan elosztasi rendszer, amelyik a terii-
leti koncentraciot megakadalyozza - igaz, hogy ehhez
is hatastanulméany kellene. Olyan rendszer, ahol
tényleg a megvaltozott munkaképességiiek jutnak
munkahoz. Mire gondolok? Mas orszagokban, pél-
daul Spanyolorszagban a lottot csak leszazalékoltak
arulhatjak, de a trafikosok kozott is sok ilyen van. Ez
nekik sok munkalehetGség, a tirsadalomnak pedig
jo, hogy talalkoznak veliik, megbecsiilik Gket, egyal-
talan értelmes munkalehetGséghez, vallalkozési lehe-
tGséghez jutnak.

Vagy példaul a bortonérzés, azaz a belathatat-
lansag kikotésének eltorlése, hogy egy homalyos
Iyukban kell {ilniiik az alkalmazottaknak. Vagy az
esti alkoholtilalom vonatkozzon rijuk is, ezekre az
tizletekre is, ne legyen versenyel6nyiik a kisboltokkal
szemben.

Egy tulajdonosnak, egy érdekcsoportnak harom
vagy éppen egy, de mindenképpen maximalt szamu
boltja lehessen. Jelenleg a Continental-csoportnak,
érdekeltségeinek 6tszaz boltja van. Innentdl kezdve
talan nem kérdés az, hogy az egész trafikt6rvény-
alkotas kinek j6. Nem az embereknek jo, nem a fiata-
loknak jo, nem a hazai tulajdont kis- és kozépvallal-
kozasoknak jo - egyetlenegy cégcsoportnak jo. Es
holnap majd kibtjik a szog a zsdkbol, amikor a gaz-
dasagi érdekérvényesités nyilvanossagardl szélo
LMP-s javaslatot targyalja az Igazsagligyi bizottsag,
és ezt 6nok nyilvanvaldan le fogjak soporni az asztal-
r6l. Teljesen vilagos, hogy 6nok itt egy olyan vilagot
szeretnének, ahol bizonyos oligarchaknak nemcsak
kedveznek, de ezek a gazdasagi érdekcsoportok toll-
ba is mondjak a kormanynak, hogy milyen szabalyo-
zast szeretnének sajat maguknak.

Nyilvanvald, ha olyan gazdasigi kornyezetet
szeretne a fejlesztési tarca, ahol a hazai kis- és ko-
zépvallalkozasok fejlédnének, akkor kiszamithat6
jogszabalyi kornyezetet teremtene, kiszamithat6
viszonyokat teremtene, hiszen a kiszdmithatatlansag
arat pontosan elsGsorban a hazai kkv-k fizetik meg,
és elkeriilne minden olyan helyzetet, amelyik néhany
nagynak kedvez. Most pontosan nem err6l van szo.

Sem az el6z6 torvényjavaslatban, amikor a nagy
elosztokrol volt szo, sem ennél a torvényjavaslatnal
nem abba az irdnyba mennek, hogy sok kiskereske-
dés boldogan meg tudjon élni ebben az orszagban.
Egyetlenegy céljuk van, hogy legyen néhany kor-
many kozeli oligarcha, aki kézbdl eteti a tobbieket,
hogy minél tobb egzisztenciat ebben az orszigban
0nok kézben tudjanak tartani.

Es igen, hetedrészt pedig az lenne egy tisztessé-
ges Gjraszabalyozasa a dohanykereskedelemnek, ha
az elosztas, a palyaztatas Gjrainditando, elére lefek-
tetett vilagos feltételekkel és pontozassal, ahol felme-
riil a politikai befolyasolas, ott pedig azonnal felfiig-
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gesztenék a palyazatokat. Ahhoz, hogy tisztességes,
kiszamithat6 viszonyok legyenek a dohanykereske-
delemben, pontosan a palyazatok nyilvinossagat
kéne garantalni, és olyan szabalyokat kéne beiiltetni
a koncesszids torvénybe, illetve a kiilonb6z6 do-
hanykereskedelmi torvényekbe, amik elejét veszik a
politikai befolyasolasnak, viszont biztositjak azt,
hogy méar a palyazati hatarid6k elteltét kovetSen
valamennyi versengé ajanlat a nyilvanossag szamara
hozzaférhetd és 6sszehasonlithat6 legyen.

De 6n6k (Az elndk a csengdje megkocogtatasa-
val jelzi az idGkeret leteltét.), ha valamit6l nagyon
félnek, az a nyilvanossag, az, hogy fény deriil a pisz-
kos iizleteikre. K6szonom szépen. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen. Tisztelt Képvisels-
tarsaim! A vezérszonoki felszblalasok végére értiink.
Most volna lehet6ség fiiggetlen képviseldi felszola-
lasra. (Jelzésre:) Latom, Varju képvisel$ ur jelentke-
zik is. Parancsoljon, képviseld tr!

VARJU LASZLO (fiiggetlen): Készonom szépen.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Mivel itt az el6z8
torvényjavaslat és a jelen torvényjavaslat tartalmat, a
torvény altal megfogalmazott mdodszereket oly sok
kritika érte, ezért most egy olyan teriiletet valasztok,
ami, azt gondolom, hogy idaig még kevésbé keriilt
szoba, és ezen keresztiil szeretném bizonyitani és
egyértelmiien mutatni, hogy ha a kormany a dohany-
nagykereskedelem mellett a kiskereskedelmet is
tovabbfinomitani és az 6 szohasznalatukban tovabb-
pontositani szeretné, akkor az mennyire indokolat-
lan, hiszen olyan alapokra épiil, ami tulajdonképpen
a korabbi csaldsokkal homokra épitve egy lehetetlen
helyzetet teremtett az orszagban. Eppen ezért 6nma-
gaban kisboltokat, kisvallalkozasokat lehetetlenitet-
tek el, azért, hogy a trafikok kedvezményezettjei vagy
azok tobbszoros kedvezményezettjei Gtjan politikai,
mondjuk 4gy, hogy érdemeket jutalmazzanak ezek-
kel a gazdasagi el6nyokkel.

Miel6tt azonban erre ratérnék, azt gondolom,
hogy az is egy igen komoly felelGtlenség, ami a jelen
torvénytervezetnek a hatranya, de ezzel sem tudjak
orvosolni, hogy tulajdonképpen ma legalabb nyolc-
szaz telepiilésen ellatatlansag van, mikozben a ko-
rabbi szdndékaikat ezzel ellentétben fogalmaztak
meg, és itt barhanyszor is irtak ki palyazatokat, ennyi
telepiilésen szolgaltatast 6nok nem tudnak biztosita-
ni. Tulajdonképpen magukra hagytak az embereket,
csinalnak, amit akarnak, torténik veliik az, ami tor-
ténik, ezek az emberek keressék meg, oldjak meg a
maguk problémajat, ha 6k dohanyterméket keresnek.

De miért mondom azt, hogy botranyos a palya-
zat, amit 6nok korabban lefolytattak, és ennek ko-
vetkezménye sem lehet mas, illetve folytatasa sem
lehet mas? Mint tudjak, a Demokratikus Koalicié
képviselGiként tobb izben birdsdghoz fordulva kellett
eredményt elérni vagy csak ebben a formaban lehe-
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tett eredményt elérni, hogy az amigy normalisnak
tekinthet6 nyilvanos palyazati rendszer miikodtetése
helyett egy zart korben, tulajdonképpen elére egyez-
tetett mddon - ez a kovetkeztetés levonhat6 - és ira-
nyitott eredménnyel juttassanak nyerteseket lehet6-
ségekhez.

Ezt, mondhatom azt, hogy tulajdonképpen
mintegy 30 ezer oldalnyi 6nok altal lefényméasolt
elektronikus forméaban tobbszor kértiik, és nem vol-
tak hajlanddk elektronikus formaban ezt a rendelke-
zéslinkre bocsatani, annak ellenére, hogy egyébként
erre a birosagi itélet lehetGséget adott volna. Ezt nem
tették meg, és ehhez képest ekkora papirmennyisé-
get kell tanulményoznia annak, aki eredményre sze-
retne jutni, eredményt szeretne megismerni.

En most azt mondom &ndknek, hogy ebbdl a
mennyiségbdl tulajdonképpen hét, taldlomra kiva-
lasztott telepiilés eredményeit és biralati jegyzs-
konyveit vizsgalva jutottunk a kovetkez6 eredmény-
re. Es egyértelmiien bizonyithato, hogy csalas tortént.

Az 0sszesit6 jegyz6konyvek, amelyek rendelke-
zésre allnak, elfedik azt a valosidgot, ami az egyes
palyazokra vonatkozdéan megvan, hogy lényegében
két szempontcsoport alapjan biraltdk el, s igy az
objektiv eredményekre 60 pontot és a szubjektiv
szempontokra is 60 pontot kaphattak. Elvileg ano-
nim biralat volt a biralok altal, de ha a gyGzteseket
varosr6l varosra megvizsgaljuk, akkor pontosan
latjuk, hogy a szubjektiv, azaz az iizleti terveket tar-
talmaz6 részekben amennyi koncesszi6t, ahany do-
hanyértékesité trafikot helyben ki lehetett jelolni,
annyian kaptak 50 pont felett, és a vesztesek pedig
25 pont alatti biralatot, illetve pontot kaptak.

(13.00)

Ez 6nmagaban, véletleniil nem johet létre. Ez,
azt gondolom, hogy matematikai alapon is bizonyit-
haté és bizonyitott is, hogy csalas tortént, és még
egyszer hangstlyozom: mindeniitt pontosan annyi
50 pont feletti biralat és gy6ztes sziiletett, amennyi
dohéanykoncesszids trafik kioszthat6 volt.

fgy azt gondolom, hogy kockizatmentesen lehet
azt allitani, hogy egy el6biralat is tortént, mint ahogy
ezt egyébként Szekszardon a bejelentés alapjan is
lehetett hallani. Azt gondolom, hogy itt a parlament
nyilvanossaga el6tt, és barmennyire is korlatozzak
onok, letiltottak a mai tévékozvetités lehetfségét,
onok a vitdban nem vesznek részt (Kordzs Lajos
kozbeszol.), ez mind azt szolgalja, hogy megprobal-
jak eltussolni azt, amit korabban elkovettek, és a mai
torvényi elGterjesztésiikkel csak ezt tetézik, hogy azt
a gazdasagi helyzetet, amit 6nok elGallitottak, meg-
probaljak valamilyen médon finomitani.

Ahogy emlitettem, minden vesztes 25 pont alatti
biralatot kapott. Meg lehet nézni nyugodtan: 30-40
pontos eredmény elvétve talalhato. Igy, mivel sok
esetben az objektiv pontokban egyébként azért nem
tlinik fel ez az egyértelmii helyzet, mert mikor az
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Osszegzésre sor keriil, és a vesztesek az objektiv rész-
ben jobban teljesitettek sok esetben, mint az egyéb-
ként nyertesek, igy az 6sszead6d6 pontszamok alap-
jan a kiilonbség eltiinik, eltlinhet, és ennek eredmé-
nyeként all el§ az a helyzet, hogy nem tiinik fel az
egyértelmii csalas helyzete.

Ilyen eredmény - még egyszer hangsilyozom -
nem johetett volna létre abban az esetben, ha 6nok
ezt nem iranyitjak. Ebbdl a szempontbdl tehat, mivel
az els@ trafiktorvény kovetkezményeként kialakitott
palyazati rendszeriik is elfogadhatatlan és egyértel-
mi csalas, ennek minden tovabbi moédositasa csak
annak kovetkezménye vagy annak folytatasa, és igy
ugyanugy elfogadhatatlan és tAimogathatatlan.

Ko6sz6nom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: Koszoéndm szépen, képvisel§ tr. Ketts-
perces hozziszdlasra Bangdné Borbély I1dikd képvi-
sel§ asszonynak adok szét. Parancsoljon, képvisel6
asszony!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Kszo-
nom szépen a sz6t, elnok tr. Tisztelt KépviselGtarsa-
im! A tapasztalatok azt mutatjak, indokoljak a tor-
vényben, hogy a dohanyboltok szama, 2 ezer {6 lakos
utan egy bolt meghaladta a piaci igényeket, ezért a
jov6ben ennek fokozatos csokkentését kivanjak elér-
ni. A korabbi 2 ezer lakos utan kiirt jogosultsag he-
lyett a kiiszob 3 ezer lakos lesz.

Egy helyi példat hadd hozzak mar fel 6noknek,
hogy hogyan jatszanak a fideszes politikusok a
trafikokkal ott helyben, minalunk Hajda-Bihar
megyében.

6 ezer f6s telepiilésen - éppen csak meghaladta a
6 ezer f6t Kaba lakossaga 2009-ben; 6087 {6 volt -,
amikor a trafikpalyazatokat kiirtdk, harom trafik
nyilt Kaban. Az j6l lathato volt, hogy Kaba lakossaga
sem tud istenigazabdl fenntartani harom trafikot,
miikodik a harom trafik; és az idén valami csoda
folytan, azt tudjuk nagyon jo6l, hogy a 2014-es januari
adatok mar azt jelezték, hogy Kaba lakossaga lecsok-
kent 6 ezer f6 ala: 5946 f6 volt a januari elérhetd
adatok alapjan.

A valasztasok utan dobbenten lattuk, hogy a pi-
accal szemben egy wGjabb trafik fog nyilni. En akkor
elkezdtem - Kaba kicsi telepiilés - utdnaérdeklédni,
hogy ki mit mond errdl, és a helyi pletykdk arrol
szoltak, hogy a polgarmester asszony, aki fideszes,
nagyon gyorsan, valamilyen oknal fogva tjra 6 ezer
folé tudta tornazni Kaba lakossagszamat, és ennek
alapjan sikertilt egy negyedik trafikot is megnyitni.

Csak arra hivnam fel a figyelmet, hogy amikor
torvényeket alkotnak, akkor beszéljenek mar a sajat
politikusaikkal is, hogy akkor &k is tartsak be a tor-
vényeket, és ne jatszadozzanak (Az elnok a csengé
megkocogtatasaval jelzi az idbkeret leteltét.) a helyi
lakosokkal.

Ko6szonom. (Taps az MSZP padsorai-
ban. - Korézs Lajos kozbeszol.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, képviselé asszony.
Rendes felszolalasok kovetkeznek. Els6ként Szakacs
Laszl6 képvisel§ arnak adok szoét, az MSZP képvise-
16csoportjabol. Parancsoljon, képviseld ar!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Készondém a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt
Allamtitkir Asszony! Elészor azon gondolkoztam,
hogy miért targyaljuk kiilon ezt a harom t6rvényt;
annyira Osszefligg egymassal, egyébként az egyik
modositja a masikat is. Valgjaban nem lehet tudni,
hogy ennek mi az oka.

En azért batoritanam allamtitkar asszonyt, hogy
vegyen részt a vitaban. Tehat ilyenkor, ha tudjuk,
hogy mi a kormany &lldspontja, mit gondol arrél a
kormany, akkor nemcsak a sajat érveinket tudjuk
szajkézni, hanem valédi vita van; ugye, Ggy hivjak
ezt a miifajt.

Azt tetszett mondani, allamtitkar asszony, hogy
sikeresen szoritottdk vissza a dohanyzast Magyar-
orszagon, hiszen 10 szazalékkal kevesebben
dohanyoznak. En pedig tgy gondolom és a
Szocialista Part frakcidja is, illetve a szakma, az
iparag nagy része is ugy gondolja, hogy 6nok a legélis
kereskedelmet szoritottdk vissza 10 széazalékkal, és
egyébként ez a feketepiacon meg is latszik.

Amit 6nok tesznek, amit 6nok tettek az elmult
idGszakban, az azt eredményezte, hogy 14-15
szazalékra nétt a feketekereskedelem a dohanypiacon,
ezzel mintegy 40-45 millidard forintos koltségvetési
kiesést, ha agy tetszik, akkor kart okozva a koltség-
vetésnek.

Nincs olyan orszag, ahol nincs feketekeres-
kedelem. Eur6paban egészen biztosan nincsen. 4-5
szazalék kornyéki feketekereskedelem mindenhol
megjelenik, de 14-15 szazalék elfogadhatatlan. Ez
elfogadhatatlan, és valgjaban koltségvetési kart okoz
az az add, amit 6nok ezaltal nem szednek be. Nagy
valoszintliség szerint a fiatalok dohéinyzasanak
visszaszoritisa, vagy amire allandéan hivatkoznak, a
sziv- és érrendszeri megbetegedések, s a tébbi, s a
tobbi szempontjab6l a nem ellen6rzétt termékek
piacra jutasa sokkal karosabb egyébként. Sokkal
karosabb, mint az ellen6rzott termékek piacra
keriilése.

Amire 6nok nincsenek folkésziilve, és amit én
latok, az az, hogy mennyi munkahelyet fog érinteni
megint, amit 6ndk tesznek. Onék mindig ad hoc
valtoztatnak dolgokat, ezt a torvényt is most mar
nyolcadszor valtoztatjuk. Amikor ad hoc véltoznak
dolgok, akkor az ember persze néha végiggondolja
azt, hogy valtozik-e a koriilottiink 1év6 vilag, és vajon
helyes valaszokat adunk-e erre, vagy egész egy-
szertien csak arrdl van szd, hogy a korméany kapkod.
De amikor a kormany kapkod, akkor egy dolgot
mindig elfelejtenek 0Onodk: a reédlgazdasag erre
egészen biztosan reagalni fog. A realgazdasag nem az
a Patyomkin-falu, amit itt ©6nok épitenek, és
elmondjék, hogy jobban teljesitiink, és mindenkinek
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szép és gyonyord vilaga van! Nem, a realgazda-
sdgban szegény emberek élnek, a realgazdasagban
olyan gazdasagi szerepl6k vannak, amelyek értéket
teremtenek. A kovetkez6 elGterjesztésben fogjuk
targyalni ezt egyébként elGszor, hogy ahol érték-
termeld, tehat termel6munkat folytat6 cégeket majd
kiilénadoval is fogunk sijtani, ezekre reagéalni fog a
piac. Arra is, ha ezek piacit mindekozben még
szkitik is.

Ha kisarkitok egy példat - ellenzéki képvisels-
ként miért ne tehetnék ilyet? -, és azt mondom, hogy
a piacvezetd elhagyja az orszagot, akkor nem csak az
ellatasi problémak lesznek majd magasabbak.
Iszonyatosan fognak csokkenni az 6nok koltségvetési
bevételei, a feketepiac pedig be fogja tomni azt a 35-
36 szazalékos lyukat, amit mondjuk, egy vezetd piaci
részesedéssel rendelkezd, Magyarorszagon jelen 1évG
cég ha elmenne, amit akkor iitne.

Ezekkel 6nok nincsenek tisztdban, azért, mert
nem ez a térvény célja, mint amit 6nok ide leirnak.
Az egy szép cukormaz, amivel 6nok ezt ledntik, hogy
onok nagyon aggodnak a fiatalok dohédnyzasa miatt.
Onok azt sem veszik figyelembe, hogyha ezek a cégek
nem tudnak megfelel6en termelékenyek, jovedel-
mezbek lenni; a Magyarorszagon zajl6 dohany-
termesztésbll szarmazd dohinyt sem tudjak &k
felszivni. Ez 27 ezer ember munkaja, az 27 ezer
csalad, Aallamtitkar asszony, akiktél ezek a cégek
feldolgozasra megveszik azt, amit 6k megtermelnek.

(13.10)

En tgy gondolom, hogy a torvény valédi célja,
amit onok ellepleznek, az az, hogy kimazsolazzak,
kiszedegessék azokat a trafikokat, amelyek jovedel-
mezbek, és bezarjak azokat, amelyek nem jovedel-
mezbek, vagy esetleg a jovedelmezd trafikokat még
baratoknak is oda lehet juttatni.

Hogyan keriilhet bele egy torvényjavaslatba az,
allamtitkar asszony, hogy kozos megegyezéssel fel
lehet bontani? Mar csak azért is, mert a magyar jog-
rendszerben mar a Ptk. szerint is, mar az egészséges
jogérzetiink szerint is kozos megegyezéssel a felek
ma Magyarorszagon polgari jogi jogviszonyban azt
tesznek egy megallapodassal, amit akarnak. Az, hogy
az elszamolés kotelezettsége mellett az allam vissza-
vonhatja a koncesszi6t, mert valgjaban ez ezt jelenti,
amit 6nok oda leirtak, hogy 6nok 20 évre odaadtak
valakinek egy koncessziot, hagytak, hogy beruhaz-
zon, még adtak neki egy 139 oldalas kézikonyvet is,
amelyben a sajat arculatit meg kellett terveznie a
trafikjanak, hagytak, hogy beruhizzon, majd 20 év
helyett masfél év mulva egész egyszeriien elveszik, és
ezt most ugy fogjak onok elnevezni, hogy kozos meg-
egyezéssel. Kivancsi vagyok, hogy ebben mennyi lesz
majd a kozos megegyezés. Nem tudom, irt-e errdl
onoknek a Continental raktarvezet§je mint a szovet-
ség elnoke, hogy hogyan és miképpen kelljen el-
szamolni.
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A koncesszi6 és a jogrend biztonsaga. A kon-
cesszid altalaban egyébként hosszl tavt jogviszonyt
jelent. A hosszi tavi jogviszony nem masfél év. A
hossza tava jogviszony, amikor a torvényalkoté is,
illetve a szerz6d6 felek akarata is azt fejezi ki, hogy
hosszu tavra és egyébként a szerz6désben is megje-
lenitett médon 20 évre valaki megszerzi ezt a kon-
cesszibt, akkor, gondolom, az tgy is torténik, hogy 6
20 éven keresztiil szeretné ezt a fajta tevékenységet
folytatni, és lehet, hogy az elsé egy-két év talan nem
is volt jovedelmezd, talan éppen azért, mert egy hi-
permarket mell6l tavaly jaliusban elizték 6nok Gket
egy modositassal, ha nem is volt ez teljes mértékben
jovedelmezd, attol még lehet, hogy az elkovetkezen-
dé id6szakban jovedelmezd lett. Nem, 6nok ki akar-
jak vélogatni a jokat. Ki akarjak valogatni a jokat,
120 napon beliil pedig majd ki fogjak irni az 4j kon-
cessziOkat azokra a helyekre, ahol még megéri. Le-
het, hogy 6nok majd olyannal is szerz&dést bonta-
nak, akinek éppen megérte ezt megcsinalni, csak
onok nincsenek megelégedve az 6 személyével. En
ettdl tartok.

Hogyan lehet tényleg egy mondatban vagy ép-
pen egy torvénytervezetben azt mondani, hogy leszo-
ritjuk a forgalmukat, egyébként pedig megtomjiik
Gket tobbletaruval? Lassan ezek a trafikok tugy fog-
nak kinézni, mint azok a trafikok, amelyeket 6nok
megsziintettek, akikt6l 6nok elvették azokat a trafi-
kokat, ahol lehetett buszjegyet venni, ahol lehetett
Gjsagot venni, ahol lehetett ragdégumit venni, ahol
lehetett cigarettat venni, lehetett 6ngytjtoét venni, és
nem tudom én, még miegymast. Egy-két dolog még
hiadnyzik egyébként ebbdl. Ebbdl is latszik az, hogy
onok teljes egészében atlathatatlanul at akartak ren-
dezni egy piacot.

Ami ebbdl még latszik, az az, hogy 6noknek tel-
jes ralatasuk van akar trafikonként is arra, hogy me-
lyik milyen idGszakban mennyire jovedelmezd. Vol-
tak errdl korabban varosi pletykak akkor, amikor az
els6 trafikkoncessziot kiirtak. Voltak errdl varosi
pletykak, hogy mintha lennének olyanok, akik egy
picit azért mindig folkésziiltebbek, mint akar maga a
nagykereskedd, mindig folkésziiltebbek, mindig tud-
jak, hogy mib6l mennyi fogyott. En azt mondtam,
hogy hat, ezek biztos csak valami varosi pletykak, hat
ilyen nem torténhet ilyen atlathatéan miikodo kor-
manynél - bocsénat a cinizmusért. De latszik egyéb-
ként, hogy ez teljes egészében megtortént. Onok
most is ralatnak, és 6nok ezt most tGjra fogjak oszta-
ni, azoknak, akikt6l hiiséget fognak utana kérni, én
agy gondolom.

Azt hiszem, hogy nem sikeriilt 6néknek ellep-
lezniiik, és nem is fog ez sikeriilni akkor sem, ha agy
csindlnak, mint az el6z6 torvénynél, hogy azt mond-
jak, hogy nem monopolizdlnak, nem monopolizal-
nak - ezt akarhanyszor elmondhatjak, akkor is mo-
nopolizalnak, ez nem olyan, hogy aki tizszer elmond-
ta, az nyert -, egész egyszer(ien lesznek majd real-
gazdasagi folyamatok, amelyekkel majd 6nok nem
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fognak tudni megbirkézni, és majd megint tomegek-
kel talaljak magukat szemben.

Itt a valodi cél egész biztosan nem az, hogy 6nok
aggddnanak. Onok nem aggodnak a fiatalok dohany-
zaséért. Attol, hogy 2 ezer vagy 3 ezer fénként lesz
egy trafik, én gy gondolom, az néha jo, néha rossz.
Tényleg azt lehet latni, hogy egy 4 ezer fGs telepiilés
egészen biztosan nem tart el kettd trafikot. Mondjuk,
egy 5 ezer f6snél mar nem gondolndm, hogy nem igy
van ez a dolog; nagytelepiilésen, f6leg ott, ahol nagy
tavolsagok vannak, egy lakdtelep lehet 6 ezer fGs is,
az miért ne birna el hiarom trafikot ezekben a dol-
gokban.

Onok a gombhoz varrtdk a kabatot. Egész egy-
szertien ennek a torvénytervezetnek nem az a lénye-
ge, hogy 2 ezer vagy 3 ezer, nem az a lényege ennek,
hogy a fiatalok kevesebbet dohanyozzanak, de busz-
jegyért azért természetesen odamenjenek, de a tele-
fonjukat azért természetesen ott toltsék fol. Onok
létre akarnak hozni egy 1j tarsadalmi csoportot,
amelyik 6nokhoz hiiséges, nekik tobbletforrasokat
szeretnének Dbiztositani, és nem utolsésorban
- nagyon-nagyon kevés ilyen iizlet van - garantalt
hasznot. 10 szazalékr6l most 13 szazalékra emelték,
az el6z6 torvényjavaslat vitajaban ez el is hangozha-
tott. Nagyon kevés olyan agazat van ma Magyaror-
szagon, ahol maga a kormany, maga az allam az,
amely garantalja, hogy marpedig ezen az iizleten
ennyit fogsz keresni. Ezért 6nok kérni is fognak va-
lamit, én ebben majdnem biztos vagyok.

Ha ezt igy akarjak atstrukturalni, és ezt leontik
ezzel a cukormazzal, hogy 6nok aggoédnak a fiatalo-
kért, aggddnak a fiatalok dohanyzasaért, igy gondo-
lom, hogy akkor 6nok al4becsiilik a magyar embere-
ket, alabecsiilik azokat, akik ezen gondolkoznak, és
higgyék el, hogy mindenki 4tlat a szitan. Onok egy-
oldaldan el akarnak venni valamit, és mésnak pedig
oda akarjak adni, és majd lesz egy-kett6 kirivd példa
is, ami egyébként a torvény eredeti céljanak fog meg-
felelni, és biztos vagyok benne, hogy azt ki is fogjak
majd plakatolni mindenhova.

En tgy gondolom, hogy ez a térvény, ez a javas-
lat igy nem elfogadhat6, mert ez nincs el6készitve.
Nincs el6készitve megfelelGen, és az a fajta cinikus
magatartas pedig, amely miatt 6nok versenyképes-
ségre, fiatalok dohanyzast6l val6 minél messzebb
tolasara hivatkoznak, én gy gondolom, hogy tilsa-
gosan atlatszo. Itt 6nok egy iparagat most szeretné-
nek lenytlni, mind a hirom torvénytervezet egyéb-
ként, amit ma targyalunk, ezt fogja alatamasztani,
csak 6nok elfelejtik, hogy emogott emberek vannak,
olyan emberek vannak, akik ebben az iparagban
dolgoznak.

Nagyon kevés olyan munkahely van Pécs varos-
aban, ahonnan én is jovok, ahol én képvisel§ vagyok,
ahol még normalis, versenyképes bért tudnak fizetni.
Onok odateszik most is, Pécs varosaban is tobb szaz
ember feje f61é Damoklész kardjat, hogy lehet, hogy
elveszited a munkahelyedet. Ott méar nincs hova
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menni, onnan mar 6nok eliizték az Elcoteqet, most
eltizték a kesztyligyarat, elmegy a pezsglgyar, hat
akkor most még menjen el természetesen majd a
dohéanygyar is. Azért fontos, mert ha mar az sem
lesz, akkor szépen lassan az orszagnak azon a vidé-
kén mar semmi se lesz, csak a kézmunka, amelyre
onok egyre tobbet szeretnének aldozni.

Ne csak a holdudvart szolgaljak ki! Ne csak azo-
kat szolgaljak ki, akik 6noknek kedvesek! En ezt mar
nem olyan régen mondtam, akir az adoérendszernél
is. Onok nagyon biiszkék arra, hogy egysavos ado-
rendszer van a személyi jovedelemaddban, de a sa-
vos adoérendszert 6nok nagyon szivesen alkalmazzak
akkor, amikor a holdudvart ki kell szolgalni. Ezzel
egy olyan munkaerd-piaci, olyan gazdasagi és olyan
ipari palyara teszik az orszagot, ahol az oligarchik-
nak, a holdudvar tagjainak, az 6n6khoz hii gazdasagi
szerepl6knek olyan elényoket juttatnak, amelyeket
masoktol elvonnak, atalakitva ezzel a magyar gazda-
sag teljes szerkezetét, de rossz iranyba, olyan palyara
helyezik, amelyr6l nem nagyon van visszatérés. Ez a
torvény is valamilyen szinten azért ezt szolgélja.

K6sz6nom a figyelmet. (Taps az MSZP padso-
raibél.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. Ismé-
telt felszolalasra Szilagyi Gyorgy képvisel6 ar kovet-
kezik a Jobbik-képviselGcsoportbdl.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Kosz6nom szépen
a szot, elnok ar. Most mar négy oraja folyik itt elvileg
a vita nagyjabol ugyanarrél a kérdéskorrsl, mert
mindegyik torvény, az egymas utan kovetkez6 harom
torvény igazabol a dohany-kiskereskedelemr6l szol.
Négy ordja az ellenzék probal foltenni kérdéseket,
probalja onoket tényekkel szembesiteni, azzal, hogy
az a cél, amit meghataroztak ezekben a torvények-
ben, maga a torvényjavaslat és a mddosité javaslata-
ik nem err6l szolnak, ezt tényekkel probaljuk alata-
masztani, és varjuk onoktdl a cafolatot.

(13.20)

Valéban, mondjuk, én is lassan egy 6raja mon-
dom az érveimet, és ebben az egy oraban egy apro6
jogértelmezési hibat vétettem valoban, de még most
is fonntartom, hogy teljesen mindegy, hogy ez sarka-
latos torvény vagy nem, akkor is ilyen alantas célok
szolgélataba allitani ezeket a torvényeket a jogalko-
tasba és az Orszaggylilésbe vetett tarsadalmi bizal-
mat rengetheti meg.

Megmondom 6noknek, hogy sokkal jobban oriil-
tem volna annak, hogyha ebben az egy dologban lett
volna igazam, tehat ha csak ezt a hibat, amit vétet-
tem, ebben lett volna igazam, és az Gsszes tGbbit
onok megcafoltak volna. Megcafoltak volna azt, hogy
én hamisan allitom, és nem Santa Janos szamitogé-
pén irtak a 2012-es torvényt; hogy én rosszul tudom,
és a Continentalhoz kéthet6 emberek nem nyertek
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tobb szaz koncesszidt a szerz6déseknél; hogy én
rosszul tudom, és nem volt mutyi a trafikok koncesz-
szi6éba adasanal; hogy én rosszul tudom, és egyalta-
lan nem nétt a feketekereskedelem az elmualt id6-
szakban; és hogy azt is rosszul tudom, hogy most ezt
a termékkor-szélesitést rosszul latom, és ez valoban
azt szolgalja, amit a toérvény eleve meghataroz, hogy
a fiatalkoraak dohéanyzasanak visszaszoritasat érjiik
el. En ennek oriilnék, ha folyamatosan csak ilyen
dolgokat mondtam volna, amik nem fedték volna a
valésagot, és 6nok megcafoltak volna ebben, de hat
sajnos nem ez tortént.

Még egy dologrol szeretnék beszélni a torvény-
nyel kapcsolatosan, ez pedig az, hogy a mddositd
javaslat 10.8§ (5) bekezdésébe egy Gj rendelkezést
kivannak beiktatni. Az j rendelkezés szerint lehetd-
sége nyilik az allamnak, illetve az allam nevében
eljaro, palyazatokat kiir6 részvénytarsasagnak arra,
hogy 36 honapig ne irjon ki palyazatot olyan teriile-
teken, ahol koradbban legalabb két izben két éven
beliil meghitsult a koncesszios szerz6dés megkotése.
A kozismert tények szerint kiilonosen az aprobb
telepiiléseken fordult el§, hogy eredménytelen vagy
sikertelen volt a palyaztatas, azokon a helyeken, ahol
a fizet6képes kereslet nem volt képes eltartani egy
iizletet, nem akadtak palyazok. Ezeken a helyeken
valdban indokolt lehet az, hogy a palyaztatas helyett
egyedi megallapodis keriill megkdtésre a dohéany-
termék értékesitésére vonatkozoan. Erre lehetSséget
biztosit a jelenleg hatalyos torvény is.

Okulva azonban a korabbi évek eseményeibdl,
kénytelen vagyok feltételezni azt, hogy nemcsak
olyan esetekben lehet eredménytelen a palyaztatas,
amikor nincs elég jelentkezd, hanem olyan esetekben
is, amikor a biralok nem talaljak érvényesnek a be-
érkezett palyazatokat. A kivalasztasi eljards nem
nyilvanos, nincs biztositva a jogorvoslat, a kivalasz-
tast végz6k semmit6l sem riadnak vissza, eddig sem
riadtak vissza t6le, ezt tapasztalhattuk. Ezek alapjan
elképzelhetd, tehat mondom még egyszer, elképzel-
hetd, hogy a most beépitend6 rendelkezés, miszerint
36 honapig mell6zhet6 a palyaztatas, szintén csak azt
szolgalja, hogy a koncesszids szerz6dések kedvezmé-
nyezettjeinek kivalasztasa a dontéshozok kénye-
kedve szerint korlatok és gatlasok nélkiil torténhes-
sen a jovGben is. Ezt a modositast nem tudja a Job-
bik Magyarorszagért Mozgalom tamogatni.

(A jegyz6i székben Mirkéczki Adamot
Hegediis Lorantné valtja fel.)

Tehat megallapithatd, hogy a modosité indit-
vany igy egészében tovabb korlatozza a versenyt az
adott teriileten, tovabb szélesiti a dohany-
kiskereskeddk kivalasztasaval kapcsolatos onkényes
dontéshozatal lehetGségét. Cinikus ez a mod, aho-
gyan a sorozatos botranyok utan a javaslatot elGter-
jeszt6 kormény tovabb folytatja a kereskedelem ezen
teriiletének kisajatitasat, és mit sem torédik azzal a
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ténnyel, hogy a piac ilyen mddon térténd kisajatitasa
mekkora koltségvetési kiesést eredményezett eddig
is a legalis dohanytermék-forgalom csokkenése mi-
att, és milyen kiesést fog eredményezni a jovében,
hiszen ennek a harom térvénynek minden val6szini-
ség szerint az lesz a hatésa, hogy még inkabb néni
fog a feketekereskedelem.

Tehat kérem oOnoket, hogy vegyék figyelembe
észrevételeinket, még akkor is, ha nem céfoltak meg
Gket. Kérem 6noket, hogy vegyék figyelembe azokat
a modositd javaslatokat, amiket benytjtottunk, és
ezzel a termékkor-szélesitéssel ne jaruljanak ahhoz
hozz4, hogy a céltdl eltérjiink, és hogy olyan embere-
ket vonzzunk be a dohanyboltokba, akik egyébként
nem mennének be, mert nem dohanyoznak, de ezek
miatt a termékek miatt elképzelhetd, hogy bemennek.

Ko6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik
padsoraibodl. - Dr. Schiffer Andras tapsol.)

ELNOK: Koszonom szépen. Schiffer Andras
képvisel6 ur kovetkezik. Parancsoljon! Ugyancsak
ismételt felszolalas.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): K&szondm
szépen, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tulajdon-
képpen az, amit Szakacs képvisel6tarsunk elmon-
dott, egy eléggé helytalld megyvilagitasa annak, hogy
az egészségvédelmi cél hogyan valosul meg ezeknél a
torvényeknél, mert hat azt lattuk, most mér itt t6bb
ellenzéki hozzaszolas ezt koriilirta, hogy ez a javaslat
és az el6z6 is valojaban éppen hogy nem az emberek
egészségének, a fiatalkoriak egészségének védelmét
szolgéalja, hiszen hogy ha a fiatalok dohanyzasto6l valo
tavoltartasa lenne a cél, nem csempésznének folya-
matosan a dohanyboltokba olyan arukat, amik tipi-
kusan a kiskortakat vonzhatjak oda.

Viszont helytall6 az a megéallapitas, hogy mikoz-
ben a torvényjavaslat célja nem egyéb, mint Gjra ki
akarnak stafirungozni haveri vallalkozasokat, allami
piacrablast szolgal egy ilyen torvényjavaslat, a masik
oldalrél ott van a kiskapu, hogy az egészségvédelmi
célokat szintén haveroknak kiosztott kommunikacids
kampanyokon keresztiil oriasplakatokon, ahol az
outdoor hirdetési feliileteket szintén Fideszhez kozel
allé cégek fogjak biztositani, mint tudjuk, lehessen
hirdetni. Egészségvédelem nem a térvényjavaslatban
van, hanem a torvényjavaslatban megelGlegezett
médiakampéanyok feliiletein lesz megfogalmazva
egészségvédelmi cél. Ez a nagy triikk ebben a javas-
latban.

Azt gondolom, hogy néhany szakaszt érdemes
tlizetesebben még szemiigyre venni. A 4.§ a kon-
cesszios szerzbdések idd el6tti megsziintetésérdl is
azt a gyanut er6siti, hogy tobben csalddtak a haverok
koziil a forgalmi adatokban, nem j6tt be a nagy biz-
nisz, igy most allami segitséggel szeretnének kiszall-
ni a bulibdl.

Az 5. § a 45 helyett 120 napos kiirasi hataridvel
szintén az aktiv piaci szerepl6ként megmaradd do-
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héanyboltosokat segiti azzal, hogy csak hosszt id6
elteltével 1ép be a konkurencia.

A 6. § szerintem a szintiszta mutyi esete. Lénye-
gében arrdl szol, hogy akik kamupélyazatokat nyuj-
tanak be, azok nyernek is, majd nem folytatnak tevé-
kenységet, igy a piacon csak azok a kedvezményezett
boltok maradnak, amelyek az els6koros trafik-
mutyikban jutottak koncesszidhoz, és mindenki na-
luk kénytelen vasarolni.

A 10.§-ban a birsag értékhatarat az eddigi
200 ezerr§l 10 millibig terjed6 savrdol 10 ezerrdl
20 millidig terjedd sivra kivanjak moédositani. Ezen
nevetségesen alacsony 0sszeg bevezetésével komoly-
talanni és visszaélések melegagyava teheti az intéz-
ményt. Eppen ezért az alsé hatar csokkentése kiilon
indokolasra szorul, hiszen ha 6ndk valéban egész-
ségvédelmi és piactisztitasi célokat szolgalnanak,
akkor éppenséggel nem a birsagok als6 hatarat csok-
kentenék tovabb, mint ahogy egyéb esetekben ilyen
eszkozhoz nem is szoktak folyamodni.

Tehat én azt gondolom, tisztelt Orszaggytilés,
hogy tovabbra is az varna magyarazatra, hogy med-
dig kivanjak folytatni azt, hogy gyakorlatilag oligar-
chacsoportok mondanak tollba torvényjavaslatokat.
Az, ami itt zajlik a szemiink el6tt, nem mas, mint a
foglyul ejtett allam tipikus esete. J6l meghatarozhat6
gazdasagi érdekkorok - de majd Szatméary volt al-
lamtitkar ar ezt nyilvin pontosan kifejti-, jol
meghatarozhat6 gazdasagi érdekkorok rangatjak a
torvényhozast Magyarorszagon. Errdl szol az alla-
mi piacrablés.

K06szonom szépen. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: K6széndm szépen. Mivel kétperces fel-
sz6lalasra senki nem jelentkezett, rendes felszblalas-
ra Kordzs Lajos képvisel§ urnak adok szét, az MSZP
képviselGesoportjabol.

Parancsoljon, képvisel6 tr!

KOROZS LAJOS (MSZP): Tisztelt Haz! Ha csak
rangatnak a térvényhozast az oligarchak, akkor még
ki is lehetne vele békiilni! Sokkal tobbrdl van itt szo.
vizsgalni, akkor bizony nagyon silyos kovetkezteté-
sekre jut.

Kedves Barataim! Ez az 4llam és annak egyes
szervei, nézziik rogton a NAV-ot, ugy néznek ki, mint
egy korrupci6s menedzsment, mar kozépszinten is.
Szent meggy6z6désem, hogy ha holnap levaltanak
Vida Ildikét az elndki posztrél, és azt mondandk,
hogy 15-16 kozépvezet6t el kellene tavolitani az in-
tézmény élér6l, nem tudnak megcsinalni. Nem tud-
nak megesinalni, elsGsorban nem azért, mert ne
lenne nagyon sok tisztességes, felkésziilt ember, aki a
NAV-nal dolgozik, hanem azért nem tudnik megcsi-
nalni, mert nem tudninak olyan embereket a he-
lyiikbe allitani vagy iiltetni, akik ezt a rendszert tud-
nak mikodtetni, merthogy korrupciés menedzs-
mentként miikodik az egész.
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(13.30)

Holgyeim és Uraim! Kezemben van egy tudosi-
tas, nemrég nyomtattam ki. ,Magyarorszag a legkor-
ruptabb allam” - irja a cim. ,Magyarorszag a legkor-
ruptabb allam jelenleg az Eur6pai Unién be-
liil” - allitja a montreali Concordia Egyetem politol6-
gia tanszékének professzora, egy szociologus,
Gollner Andrés. Szerinte ,az autoriter rendszer csak-
is az oligarchaknak, a hatalom kozeli tényezGknek
kedvez, mikozben az életszinvonal stagnal, raadasul
az adokkal és az eurdpai unios pénzek elsikkasztisa-
val eltulajdonitjik a jovedelmeket.”

Kedves KépviselGtarsaim! Szeretném a figyel-
miiket folhivni, hogy néhany héttel ezel6tt Javor
Istvan, az ELTE professzora egy tanulmanyaban
ravilagitott ennek a korrupt allamnak a szociologiai
karakterére, és mas orszagban Kkitiintetést kapott a
tanar ar ezért a tanulméanyért.

Aztan itt van a masodik kotete (Felmutatja.), de
tudnam mutatni az els§ kotetét is a Magyar Balint
szerkesztette ,Magyar polip- A posztkommunista
maffiadllam természetérdl” cimi konyvnek. Kedves
KépviselGtarsaim! Itt sz6 nincs arrdl, hogy a gyere-
kek egészségét szeretnék védeni. Nincs az a varos,
ahol ne tudnak, hogy ki az a csalad, akinek a tulajdo-
naba a trafikokat oda kellett juttatni. Kiviilr6l ismer-
jik azokat a gazembereket, akik a Fidesz pénzcsinald
emberei, és nyuljak le ezt a piacot! Azt mondja al-
lamtitkar asszony az elsé napirend kapcsan, hogy a
kiskereskedelem érdekében hoztdk meg az el6z6
napirendnél - mellesleg ideteszem: nem is értem,
hogy miért kellett kiilon targyalni ezeket a napiren-
deket, de ha mér igy is van -, hogy a kiskereskedelem
érdekében, a francot a kiskereskedelem; a Fidesz
érdekében hozzak meg ezeket a modositasokat!

Azt is allitotta allamtitkar asszony, hogy a ki-
egyensulyozott dohanypiacot szeretnék megteremte-
ni. Dehogy azt szeretnék megteremteni! A kiegyen-
stlyozott helyi Fidesz-politikat akarjak megteremte-
ni, kijelolni azokat a helyi kiskiralyokat és oligarcha-
kat, akik majd finanszirozzak a kiskozosségeket ott a
telepiiléseken akkor, amikor esetleg nem lesznek
korméanyon.

A maffiaadllam koncesszidkat adomanyoz, kedves
barataim; ahogy Schiffer ar is mondta, nincs itt sz6
az ifjusagi egészségvédelmérdl. Itt arrdl van szo,
hogy majd meg fognak hirdetni egy médiakampanyt,
és a médiakampényba j6 sok pénzt bele fognak ten-
ni, és az oligarchak ezt a j6 sok pénzt le fogjak me-
gint nydlni.

Tévedés ne essék, régebben is voltak korrupcios
iigyek ebben az orszagban. Volt még az eléz8 tarsa-
dalmi rendszerben, a szocializmusban is. Csak itt
arrél van sz06, hogy a rendszervaltassal nagysagrendi-
leg méas lett, mivel a tulajdonviszonyok is atalakul-
tak, ennek kévetkeztében a korrupcios lehetdségek is
atalakultak a rendszervaltas utan, és azt szoktak
mondani, hogy ilyen szabadversenyes korrupcioé
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alakult ki az orszagban. De akkor, eleddig, 2010-ig,
ha jelen volt is a korrupcid, az nem hatotta at az &l-
lam teljes miikodését tigy, mint a Fidesz-kormany
idején.

Ismét a Magyar Balint publikalta konyvet cita-
lom ide néhany idézet erejéig. Azt allitja, és igaza
van, hogy mindségileg Gjdonsagot hozott a korrupci-
6ba, ugyanis 6 ugy fogalmaz: ,Ha a korrupcié mégoly
elterjedt is volt a korabbi rendszerekben, maganak a
politikanak kozvetlen tartalmat és céljat nem hata-
rozta meg, tehat a rendszer fogyatékossaga és nem
meghatirozoja volt. A maffiadllam 1ényege azonban,
hogy a hatalmi és csaladi vagyoni koncentraci6 egy-
beesik, egymast erdsiti, igy alakitja ki azokat a fiig-
gelmi viszonyokat, amelyek szisztematikusan maguk
ala hajtjak a tarsadalom egyre szélesebb rétegeit.”

Holgyeim és Uraim! A maffiaidllam véleményem
szerint...

ELNOK: Képvisel§ tir, meg szeretném kérdez-
ni - nem szivesen allitom meg, de meg kell -, mikor
tér mar ra a fiatalkortak dohanyzasanak visszaszori-
tasardl szo6lo torvényjavaslathoz, mert Ggy érzem,
amit elmondott, az nem err6l szo6l. (Dr. Schiffer
Andras kozbeszolasa.)

KOROZS LAJOS (MSZP): En pontosan tudom,
hogy mirdl szdl, elnok ar.

ELNOK: Akkor én meg azt kérem, hogy arrél
beszéljen.

KOROZS LAJOS (MSZP): En azt is tudom, hogy
On szeretné elérni, hogy én ne mondjam el, hogy a
maffiadllamnak mi a szociolégiai karaktere, és al-
lamtitkar asszony...

ELNOK: Képvisels tr, ha énnekem az a szandé-
kom, hogy...

KOROZS LAJOS (MSZP): ...ne pofikat vagjon
itt énnekem, hanem akkor nyomjon gombot... (Az
elnok kikapcsolja a képvisel6 mikrofonjat.)

ELNOK: Képvisel§ tr, ennyibél 4ll, hogy 6n ne
tudja folytatni, hogy én megnyomom azt a gombot,
amivel az 6n mikrofonjat kikapcsolom. Ertse meg, itt
most a fiatalkoraak dohényzasanak visszaszoritasa-
rol sz6l6 torvényrdl folyik a vita. A levezet6 elnok-
nek, fliggetleniil att6l, hogy melyik padsorban iil, az
a feladata, hogy arra figyeljen, hogy arrdl is folyjék a
vita. (Korézs Lajos leiil.) Tébb mint 6t percig hagy-
tam, hogy on beszéljen, errdl egy szét nem szolt.
(Dr. Jbzsa Istvan: De. Kettét.)

Amennyiben folytatni akarja... (Zaj, kozbeszola-
sok.) Mondom, amennyiben folytatni akarja, de ak-
kor a torvényrél beszéljen, akkor 6né a sz6. (Kordzs
Lajos: Készonom, nem kivanok élni a lehetséggel.)
Nem kivan.
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Kérdezem képviselGtarsaimat, kivan-e valaki
még szolni. (Jelzésre:) Jozsa Istvan kett percben,
parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készéndm, elndk
ar. Tisztelt KépviselStarsaim! Szoval, én megértem,
hogy elnok ar szigord kordaban akarja tartani a vita
menetét, de amikor Koro6zs képviselGtarsam azzal
kezdi, hogy az elGterjesztés cimében szereplG cél-
meghatarozas, a fiatalkortak dohanyzasanak vissza-
szoritasa csak egy alca, ezt szépen kifejti, és utana
beszél ennek a korrupciés Osszefiiggéseirdl, akkor
nehéz azt Allitani, hogy nem az elGterjesztésrél be-
szél. En figyeltem, hadrom-négy mondatonként min-
dig visszatért a fiatalkoraak dohanyzasanak vissza-
szoritasara mint hangzatos célra, és mindig kifejtette
mellé, hogy ez nem érvényesiil igazabol a torvényja-
vaslatban, mert a torvényjavaslat val6jaban egy piaci
Ujraosztasrol szol. Arrdl szol, hogy kozos megegye-
zéssel oda lehet valaki elé tenni egy papirt, hogy
ugye, kozos megegyezéssel lemondasz a jol mend
iizletedrdl. Miért? Hat, az rdd nem tartozik, de mi
masnak akarjuk odaadni.

Tehét amikor 6 a maffiadllamrol beszél, ennek a
szociolbogidjarodl, akkor igenis szorosan kapcsolodik a
fiatalkordak  dohanyzasanak visszaszoritasaként
elnevezett torvényhez, ami csak nevében szdl arrdl,
val6jadban olyan Osszefiiggések, olyan motivaciok
allnak mogotte, sok feltételezés és rengeteg gyakorla-
ti tapasztalat szerint, mint amir6l Korézs Lajos kép-
visel6tarsam beszélt.

Ugyhogy 4ltalanos vita keretei kozott, noha pon-
tosan tudom a hézszabalyt, hogy a levezet6 elnok
munkajat nem szabad biralni, mindenesetre csodal-
kozasomnak azért hangot szeretnék adni, hogy mi-
kozben képviseltarsam ezeket az Osszefiiggéseket
fejtette ki, elnok ur ledllitotta az & beszédét.
(Dr. Schiffer Andras tapsol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tar. En
csak megallitottam, nem allitottam le. Megéllitot-
tam, és mondtam, hogy amennyiben folytatni akarja,
folytathatja.

Ugyrendben Schiffer Andras frakcidévezeté ur
kért sz6t. Parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): K&szondm
szépen, elnok 1r. Tisztelt Orsziggytilés! Egy
altalanos vitaban vagyunk. Az altalanos vitanak az a
jellegzetessége, hogy itt szoba keriil egy torvény-
javaslatnak a jogpolitikai célja. Err6l hallottuk az
expozét allamtitkar asszonyt6l. A torvényjavaslatok
altalanos indokolasa is tipikusan egyébként a
torvényjavaslat jogpolitikai céljaval foglalkozik.

Ebben a vitaban az ellenzéki képvisel6k - tobbek
kozott Kordzs képviseld is - eléggé mélyen, behatéan
foglalkoztunk a torvény vélelmezett és leirt jogpolitikai
célja kozotti fesziiltséggel. Korbzs képviselGtarsunk
nem tett mést, mint a maffiadllam épitésében sok



5241

tapasztalatot szerzett szerz6tdl idézett mondatokat.
(Deriiltség.) Azt gondolom, hogy egy ilyen vitdban
ennek helye van, és arra szeretném kérni nagy
tisztelettel elnck urat, hogy biztositson lehetéséget
allamtitkar asszonynak és a kormanyparti képvisel6k-
nek, hogy megcafoljak egy ilyen tapasztalt szerzonek,
mint Magyar Balintnak az irasait maffiadllam
kapcsan.
Ko6szonom szépen. (Dr. Jozsa Istvan tapsol.)

ELNOK: K6szondm szépen. Tokéletesen igaza
van frakci6vezet§ tirnak, én mindenkinek biztositok
felszolalashoz lehet8séget, amennyiben megnyomja
a gombot. (Dr. Schiffer Andras: Meg kell hallgatni.)

Kérdem tisztelettel képviselGtarsaimat, kivan-e
még valaki a vitaban felszolalni. (Nincs jelzés.) Je-
lentkezG6t nem latok, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem allamtitkar asszonyt, hogy kivan-
e valaszolni a vitaban elhangzottakra. (Jelzésre:)
Igen, kivan. Parancsoljon, allamtitkar asszony!

HEGMANNE NEMES SARA nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Miutan konyvreklamtoél kezdve az én
utazéasi szokasaimon Kkeresztiill mindenrdl volt szo,
térjiink vissza a lényeghez, a meglév6 dohanytérvény
jobbitasardl sz016, kormany altal benytjtott modosi-
16 javaslatokra.

Azért szeretnék néhany pontositast tenni az el-
hangzottakkal kapcsolatban. Els6ként azt, hogy nem
tiltottuk le a tévékozvetitést, meg sem tudjuk ezt
tenni egyébként, tehat technikailag a folyamatban
most keriil sor ennek a torvénynek a vitajara.

(13.40)

Ahogy elmondtam az el6z6 napirendnél is, mi
magunk is folyamatosan igazodtunk ahhoz, hogy
id6ben mikor keriilhet erre sor. Tudomasom szerint
ennek semmilyen egyéb oka nem volt.

A masik. A torvényjavaslat egyes pontjaival kap-
csolatos hozzaszolasokra talan azt tudom mondani,
hogy az anyag elolvasasa sokat segit annak megérté-
sében. Tehat ami a modosito javaslat egyes pontjai-
ban szerepel, lehet, hogy komoly matematikai felad-
vany egyeseknek (Kordzs Lajos: Nincs abban a hely-
zetben, hogy kioktassa a képuvisel6ket ebben a te-
remben.), de amikor a médositdé 2. §-4ban az van,
hogy a palyazatokat gy kell kiirni, hogy a dohéany-
termék-kiskereskedelmi tevékenység minden ma-
gyarorszagi telepiilésen folytathat6 legyen azzal,
hogy dohanytermék-kiskereskedelmi tevékenységet
folytat6 olyan telepiilésen, ahol az alland6 lakosok
szama a 3 ezer f6t nem haladja meg - ami korabban
2 ezer volt -, legfeljebb egy lehet, ez azt jelenti, hogy
kevesebb telepiilésen lehet koncesszid, és nem tob-
bon. Tehat ez valami félreértés lehetett Schiffer kép-
visel§ ur hozzaszoblasaban.
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A masik a k6z6s megegyezés kérdése. A koncesz-
szi6 szerzett jog. A koncessziot az allam csak akkor
mondhatja fel, amennyiben torvénysértést kovet el
az illet6 koncesszidba vevs. Tehat az allam nem
mondhatja fel a szerz6dést, és nem is kezdeményez-
het koz6s megegyezést. Az a paragrafus, amit be-
nydjtottunk, konkrétan arrél szél, hogy az (1) bekez-
désben meghatarozott személy jogosult arra, hogy a
forgalmi adatok fiiggvényében vagy a dohanytermék-
kiskeresked§ elGterjesztésére a koncesszios szerzé-
dés kozos megegyezéssel torténd megsziintetését
kezdeményezze, illetve errdl jogosulttal megallapo-
dast kosson.

Tehat ez a ,jogosulttal” a koncesszidba vevét vé-
di, az allamnak nincs joga ezt a szerz6dést felmon-
dani. Ez éppen csak arrol szol, hogy legyen lehetdség
arra, amit egyébként szintén elmondtam az el6z6
napirendnél, hogy elég sokan irtak mar a nemzeti
fejlesztési miniszternek, hogy szeretnék visszaadni,
megsziintetni a koncesszi6t. Es valoban, ahogy va-
lamelyik képvisel6 ur mondta, a felek elszamolnak
egymaéssal, és igy nyugodtan visszaadhatja a kon-
cessziot az, aki agy itéli meg, hogy a forgalmi adatok
alapjan nem tudja miikodtetni a trafikot.

Annak, hogy meghosszabbodott a palyazati ki-
iras, egyetlenegy oka van, a technikai feltételek. Na-
gyon rovid volt az a hatarid6, amig 4j koncessziot ki
lehetett irni. Ezért javasolta a nemzeti fejlesztési
miniszter mint koncesszidkiird, hogy egyébként a
kiiras hatarideje meghosszabbodjon. Jelenleg is van
folyamatban koncesszios palyazati kiiras. De ennek
elég sok feltétele van, a 45 nap nagyon kevésnek
bizonyult ehhez, ezért kértiik, illetve javasoltuk en-
nek meghosszabbitasat.

A megvaltozott munkaképességiiek foglalkozta-
tasa most is elény, és ahogy az Eurdpai Unidban
mindeniitt, a trafikkoncesszional el6nyt élvez. Ezzel
tehat Schiffer képvisel6 ar nyitott kapukat donget,
amikor erre tesz javaslatot.

Egy palyazé maximum 5 trafikot iizemeltethet,
jelenleg is igy van. Tehat nem értem, hogy mir6l
beszélnek, amikor tobb szazas trafikbirodalmakrol
beszélnek, hiszen ezt a korabbi térvény is igy tartal-
mazta. (Szilagyi Gyorgy kozbeszol.)

A tovabbi kérdésekkel kapcsolatban. Varju kép-
visel§ dr ugyan elment, de hogy 6t idézzem, kockéa-
zatmentesen tesz felvetéseket, de azt javaslom, hogy
amennyiben trafikkoncesszidkkal és azok elbiralasé-
val kapcsolatban biincselekmény gyantija meriil fel,
akkor tegye meg a sziikséges intézkedéseket, tegyen
feljelentést, és tarja fel a bizonyitékait.

A trafikok kiskereskedelmi tevékenységének bé-
vitése kapcsan pedig, ahogy elmondtam, olyan mi-
nimalis tipust bé6vitésekrdl van sz6, amelyek gyakor-
latilag lehet6vé teszik azt, hogy azok a trafikosok,
akik ilyet mtikodtetnek, meg tudjanak élni ebbdl a
trafikbdl. Ugyanezt a célt szolgalja a sziikités is. Azt
latjuk, és aki kistelepiiléseken jar, latja, hogy ezek
nem milliomos oligarchak, akik trafikot iizemeltet-
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nek, hanem éppen kis csaladi vallalkozasban miiko-
dé trafikok, akik gyakorlatilag ezzel a tevékenység-
bévitéssel szeretnének jovedelemhez jutni. (Bangéné
Borbély Ildiké: Masokat meg tonkretesznek.) Ha az
a tendencia, amely e torvény alapjan jo6 tendencia-
ként megjelent, hogy csokken a dohanyfogyasztok
szama, akkor ez azt jelenti, hogy tovabb fog sziikiilni
minden trafikos piaca is.

Azt a korabbi torvény 16. §-a is tartalmazta, és
most is tartalmazza, hogy kiskort nem mehet be a
trafikba, tehat a kiskorut ragoégumi vagy jégkrém
arusitasaval nem lehet becsabitani a trafikba.

Ezeket a pontosito észrevételeket szerettem vol-
na megtenni. Kosz6nom Szilagyi képviseld tr javas-
latat, de javaslom, hogy j6jjon velem Budapestre
mindennap vonattal, ahogy én szoktam jarni, azon
sem lehet dohanyozni, hal’ istennek, mar évek 6ta, és
akkor egylitt megbeszéljiik, hogy hogyan Ilehet
egyébként konnyen leszokni a dohanyzasrél, amit
nekem nem kellett megtennem, mert sosem dohéa-
nyoztam.

Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak, elnok
ar. (Szérvanyos taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, llamtitkar asszony.
Tisztelt Képviseltarsaim! A modositdé javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 oOrdig, azaz holnap 16
oraig van lehet6ség.

Most soron kovetkezik a dohanyipari vallal-
kozasok 2015. évi egészségiigyi hozzajarula-
sarodl szol6 torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. Szatmary Kristof fideszes képviseltarsunk
0néllo6 inditvanyat T/2027. szdmon ismerhették meg
az informatikai héal6zaton. Téjékoztatom Onoket,
hogy az el6terjesztés részletes vitajara kijelolt bizott-
sag a Gazdasagi bizottsag. A vita ott fog lefolyni.

Els6ként megadom a sz6t Szatmary Kristof ar-
nak, a napirendi pont elGterjesztéjének, aki felszdla-
l4sat itt az emelvényen fogja elmondani. Az id6kere-
te 30 perc. Parancsoljon, képvisel6 tr!

SZATMARY KRISTOF (Fidesz), a napirendi
pont el6addja: Koszondém szépen, elnok tr. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ne vegyék cinizmus-
nak a részemrdl, de mivel négy 6raja folyik tobbé-
kevésbé ugyanannak a téméanak a targyalasa, nem
hasznalnam ki a rendelkezésre 4116 30 percet. Es ha
megengedik, az elején, mivel ablakot nem tudunk
nyitni itt a teremben, de egy kicsit konnyedebb atte-
kintést adnék, miel6tt ratérnék ennek a javaslatnak
az érdemi targyalasara arra vonatkozolag, hogy mit
is neveziink dohanyzasnak, és ez a szokis hogyan
alakult az elmult néhany szaz évben.

Ugye, definicié szerint a dohanyzas nem mas...
(Korézs Lajos kozbeszol.) Ha megengedik, a 30 per-
cet nem hasznalnam ki, de hogy egy kicsit konnye-
debben tudjunk folkésziilni a kés6bbi tartalmas vita-
ra. Tehat a burgonyafélék csaladjaba tartoz6 diszno-
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vény leveleinek élvezetét jelenti a dohanyzas. OsidSk
Ota ismert, koriilbeliil Krisztus el6tt 5000-3000
kozottrél datalhatd, hogy vannak olyan novények,
amelyeket meggytjtva vagy az izzd6 novény fiistjét
besziva élénkit6 vagy kabité hatast érhetiink el.
(Dr. Schiffer Andras: Csak nem legalizaljak a kény-
nyii drogokat?) Schiffer képvisel6tarsunk nem volt
itt az elején, amikor elmondtam, hogy 3-5 perces
konnyedebb bevezet6t terveztem, nem kihasznélva a
30 percet.

Tehat val6szintileg Kolumbusz és tarsai talalkoz-
tak elGszor eurépaiként pipazo indidnokkal, és 6k is
hoztak be ezt a szokast Européba, ahol a XVI. szazad
végére terjedt el tomegesen. Erdekességként: egyéb-
ként Portugaliabol egy Jean Nicot nevii francia dip-
lomata terjesztette tovabb; egyébként ebbdl ered a
nikotin sz6 is. Akkoriban élvezeti szerként, azonkiviil
gyobgyaszati és disznovényként is hasznaltak. Olyany-
nyira, hogy elnevezései kozott sok esetben isteni
flinek, szent kereszt flivének nevezték.

A dohanytermesztés és -fogyasztas hazankban a
torok hodoltsag idején terjedt el, a kezdetektdl fogva
biraltak ezt a fajta, egyre népszeriibbé valé élvezeti
cikket. ElGszor német tudosok, csakhogy napjaink-
hoz visszakanyarodjak, a dohényzas és a tiidérak
kapcsolatat a 20-as években mar kimutattak. A mo-
dern torténelem elsé dohanyellenes kampanya érde-
kes modon a naci part idGszakara tevédik a II. vilag-
habora alatt. Egyébként részben ennek is tudhato be,
hogy az 50-es években a dohényellenes kampanyok
nem voltak népszertiek, a korabbi németorszagi
kampany miatt is.

El6fordult Anglidban is, Torokorszagban is,
hogy bizonyos torténelmi id§szakokban halalbiinte-
téssel stjtottak a dohanyzast. Az egyhaz volt az elsék
kozott, akik a dohanyfogyasztas ellen probaltak fol-
1épni, mindenféle kiatkozassal és egyebekkel meg-
akadalyozni ennek a bilinos élvezetnek a terjedését.

(13.50)

Az els6 dohanyellenes rendelkezések egyébként
érdekes modon hazankban a XVII. szdzadban Er-
délybél maradtak fenn, ebben az id6ben pénzbiinte-
téssel stjtottak. A 80-as évektdl valt a vilagon min-
dentiitt teljesen egyértelmiivé azoknak a tudomanyos
bizonyitékoknak a szdma, amelyek arra 0sztonozték
a politikat, hogy mindenhol hatarozottan 1épjenek
fol a dohanyzas ellen. A XX. szizad utols6 évtizedé-
t6l kezd6dBen a fejlett orszagokban a fogyasztasi
arany szerencsésen egyébként mindeniitt csokkenni
kezdett, mindazonaltal a fejlédé vilagban ma is na-
gyon nagy népszertiségnek orvend.

A dohanytermékek fogyasztasanak leggyakoribb
modja a mar emlitett dohanyzas. Sok dohanyos ka-
maszkorban vagy fiatal feln6ttként kezd dohanyozni.
A korai szakaszban a dohanyzés altalaban kellemes
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érzést nyujt, pozitiv megerGsitésként szolgal a fiata-
lok szdmara, nagy veszélyt jelentve a tekintetben,
hogy a késGbbiekben hogyan szokik ra erre. Tobb
éven 4t tarté dohanyzas esetén folyamatosan né
annak a kockazata, hogy valaki nem tud leszokni, a
megvonasi tiinetek és a negativ megerdsités végett is.

Nemzetkozi standardok szerint a dohany-
zas - ratérve most mar az elGterjesztés komolyabb
részére - 15 diagnoziscsoportban okoz bizonyitottan
megbetegedéseket. Az alabbiak: 1égcesé és tiid6 rossz-
indulatd daganata, szivbetegség, kronikus tiidébe-
tegség, fels6 emésztésrendszeri daganatok, érbeteg-
ségek, hasnyalmirigy rosszindulat daganata, egyéb
légiti megbetegedések, rovidebb terhességi idGtar-
tammal és alacsonyabb sziiletési stllyal kapcsolatos
rendellenességek. Ugyanakkor fontos megemliteni
még a kovetkezbket: sziirkehélyog, fogszuvasodas,
csontritkulas, gyomorfekély és termékenységi zava-
rok irhatok a dohanyzas szamlajara.

Egészségiigyi statisztikak szerint 2010-ben t6bb
mint 20 ezer ember kozvetlen halalat okozta a do-
héanyzés, az 6sszes haldlozas 16 szizalékat tette ki.
Férfiak esetében az Gsszes haldlozas kozel egynegye-
de, 23 szazaléka, n6knél ez 9 szazalék volt a dohany-
zas kovetkezményében. A korai, vagyis a 65 év el6tti
elhal4lozasok tekintetében 30 szazalék irhat6 a do-
héanyzas karara. A dohanyzas miatt elhunytak koziil
minden masodik 65 évnél fiatalabb.

A dohanyzassal 0sszefiigg6é fontosabb népbeteg-
ségek koziil a tiid6rak okozza a dohanyzasnak tulaj-
donithat6 haldlozasok tobb mint egyharmadat, a
szivbetegség a halalozasok kozel 22 szizalékat adja.
A dohanyzas kovetkeztében Magyarorszagon atlago-
san a dohanyz6 férfiak 16, a n6k esetében kozel 20
évvel rovidiil meg a varhato élettartam. A vesztesé-
gek kétharmada egyébként - bar az emberéleteket
nem illik igy mérni -, ha gazdasagi szempontbol néz-
zlik, akkor a legaktivabb életszakaszra, vagyis a 35-
65 év kozotti idGszakra esik. A két vezet$ halalok, a
tiiddrak és a szivbetegségek okozzak a dohanyzasnak
tulajdonithatd, a varhatohoz képest elveszitett élet-
éveknek a 60 szazalékat.

Nem szokés, de engedjék meg, hogy egy szemé-
lyes jelleg(i észrevételt idehozzak. Azért merem meg-
tenni, mert Szilagyi képvisel6 ur - bar nincs bent,
de - a korabbi vitiban emlitette, hogy egyébként &
tamogatja a dohanyzasellenes intézkedéseket, bar 6
maga is dohanyzik. En magam valamikor 14 évesen
kezdtem el dohanyozni, 8 évig tartott ez az idGszak.
Egy dolog segitett egyetemista koromban leszokni,
hogy sajtoelemzéseket végeztem kiils6 munkatars-
ként - tobbek kozott a Philip Morris megbizasabél -,
ahol is végig kellett olvasnom az 6sszes dohanyzéassal
kapcsolatosan megjelent egészségkockazatot, és
fiatalemberként ez elég szembeotls volt - ha ezt egy-
szer valaki végigolvassa, hogy mit okoz a dohany-
z4s -, segitett abban, hogy 8 év utan letegyem a ciga-
rettat. Tehat érdemes errdl mindenkinek tobbet
olvasnia.
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(Moring Jozsef Attilat a jegyzoi székben
Gelencsér Attila valtja fel.)

A magyarorszagi dohanyzas mint fellépd és
egyéni allami Osszes kiadas, illetve bevétel szaldoja
az egészségiigyi kozgazdasagi elemzések szerint
mintegy 80 milliard forint. A magyar lakossag do-
héanyzas miatt fellép6 kozvetlen és kozvetett kiadasa
2010-ben -lassan mondom - 440 millidrd  forint
koriil volt.

A dohéanyzas miatt sziikségessé valt kozvetlen
egyéni és allami kiadasok Osszesen 350 milliard forint
Osszeget tesznek ki, ebbdl az allamra harulé kiadasok
megkozelitik a 300 milliard forintot, amelynek ha-
romnegyede egyébként az E-Alapot terheli. A do-
héanyzas egészségiigyi koltségvetését terhel§ kozvet-
len kiadasai elérik annak 15 szazalékat s a 2010. évi
hiany kozel 2,5-szeresére ragnak.

A dohanyzasnak tulajdonithat6 kozvetett, azaz a
korai halalozashoz és megbetegedésekhez kapcsolo-
do6 jovedelemvesztést magaban foglald kiadasok is
meghaladjak koriilbeliil a 80 millidrd forintot nem-
zetgazdasagi szinten.

Ebbdél a legnagyobb Gsszeget a gybgyszerkiada-
sok, a fekvébeteg-ellatas, a korai haldlozids miatti
jovedelemkiesés és a rokkantnyugdij jelenti; ezek
az egylittes kiadasoknak kozel a 80 szazalékat te-
szik ki.

A dohanyzéassal Osszefiiggésbe hozhat6 beteg-
séggel félmilli6 embert lattak el a magyar korhazak-
ban 2010-ben. A betegek tobb mint harmada, a fér-
fibetegek kozel fele, a nék tobb mint negyede do-
hanyzas miatt keriilt a korhazba. A jarobeteg-
szakrendelésben sem sokkal biztatobbak a szidmok,
ott ugyanis a dohanyzassal Osszefiiggésbe hozhat6
betegségek miatt 2010-ben mintegy 440 ezer beteg
jelent meg, kozel 40 szazalékuk a dohényzas miatt.
Ez az aranyszdm a férfibetegeknél 45, a néknél 32
szazalék volt.

A dohanyzas visszaszoritasa érdekében egyéb-
ként a kormany nemcsak az tgynevezett dohany-
kiskereskedelmi piacot rendezte at vagy arra vonat-
kozoblag hozott szabalyokat, hanem 2011. aprilis 26-
an nagy tobbséggel dontott a nemdohanyzok védel-
mérdl szold torvény 42. modositasarol, amelynek
értelmében 2012. januar 1-jét6l f6 szabaly szerint a
kozforgalmi, zart légtert helyeken, kozosségi terek-
ben tilos lett a dohanyzas. Emlékszem az akkori par-
lamenti vitdkra, ahol j6 néhany képviselStar-
sam - f6leg az ellenzék részérdl - a célokat egyébként
elfogadva, de némileg kettGs mércével mérve, a kis-
kereskedelmi forgalom és a gazdasagi hatasok nega-
tiv voltara hivta fol elsGsorban a figyelmet. Az azéta
eltelt idGszak bizonyitja azt, hogy ez semmilyen mo-
don nem vetette vissza a vendéglatok és ezeknek az
iizleteknek a forgalmat, s6t a sajat ismereteim sze-
rint j6 néhany helyen amiatt, hogy nem all a dohany-
fiist a vendéglatohelyeken, pozitiv vendégszaldoval
rendelkeznek.
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(Az elnéoki széket Sneider Tamads, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

A jogszabaly modositasaval akkor Magyarorszag
csatlakozott azokhoz az orszagokhoz, amelyek Euro-
pa egyik legkorszeriibb dohanyzasellenes szabalyo-
zasat valositottak meg, amellyel megfelelnek az Eu-
ropai Unié és a WHO egészségiigyi és szakmai elva-
rasainak és ajanlasanak is. Egyébként csak itt, ezen a
teriileten jelezném, hogy a dohanyzas visszaszoritasa
érdekében tett eréfeszitéseikre tekintettel az Egész-
ségligyi Vilagszervezet - amelyik nem vadolhat6 fel-
tétleniil egy elfogult szervezetnek - a dohanyzasmen-
tes vildgnapon, 2013. méjus 31-én Orban Viktor mi-
niszterelnok drnak adott at kitiintetést a nemdo-
hanyzok védelmére hozott intézkedései miatt.

A fogyasztokkal torténé koltséghatékony kom-
munikacid érdekében 2013. januar 1-jét6l a dohany-
termékek tilnyomo6 része csak képekkel és illusztra-
ciokkal kombinalt egészségiigyi figyelmeztetéssel,
illetve ilyennel ellatott csomagban hozhaté forga-
lomba. A dohanyzési korlatozassal érintett, valamint
a dohanyzasra kijelolt helyeket, helyiségeket, vala-
mint kozteriileteket 2014. marcius 1-jét6l egységes,
meghatarozott tartalmt és forméaja felirat és jelzés
alkalmazéasaval, szembetliné modon kell megjel6lni.

(14.00)

Tisztelt Képvisel6taraim! Tény, hogy Magyaror-
szagon a dohanyzas dont6 szerepet jatszik a betegsé-
gek kialakulasaban, illetve a halalozasi okok kozott is
kiemelt helyen szerepel. Kétségtelen, hogy a dohany-
zas elleni kiizdelem egyik eszkoze a dohanytermékek
megfelel6 mértéki jovedéki adbztatasa, ugyanakkor
ez a teher dontéen a fogyasztokon csapodik le, 6k
ennek egy jelentds részét meg is fizetik.

Azonban nem lehet kizarolag az, hogy 6k az
egyéni, tarsadalmi koltségek viselGi legyenek, épp
ezért az 4ltalam benyujtott térvényjavaslatnak kettés
a célja. Egyszerre kivan érvényt szerezni annak az
altalam igazsdgosabbnak gondolt kozteherviselés-
nek, hogy ne csak a fogyasztok, hanem maguk a do-
hanytermékbdl hasznot hitizé, ha lehet mondani, a
legnagyobb hasznot hizé cégek is kivegyék a részii-
ket, illetve a bejegyzett kereskeddk is e kategoriaba
keriilnének. Ugyanakkor a torvényjavaslat garantalja
azt, hogy segiteni kivanja az egészségiigyi rendszer
atalakitasara vonatkoz6 korméanyzati elképzeléseket
a tekintetben, hogy az ebbdl befoly6é Osszeg a tor-
vényjavaslat alapjan egészségiigyi kiadasra kell hogy
forditdédjon a kovetkezs évben.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A mai vitdban, bar én
azt gondolom, hogy az altalam beterjesztett torvény-
javaslat 1ényegileg eltér az els6 két napirendben tar-
gyalt torvényjavaslattol, én arra kérném képviselG-
tarsaimat, hogy vegyék valéban azt figyelembe, hogy
mit okoz Magyarorszagon a dohanyzis, ennek mi-
lyen kovetkezményei vannak. Talan-vagy saj-
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nos - kevés olyan magyar csalad van Magyarorsza-
gon, akinek szlikebb vagy tagabb ismeretségi rokon-
sdgaban ne lenne olyan, akinek akar az életét is a
dohanyzas elvette. Ertelemszertien ezen a most be-
terjesztett javaslat mar nem tud segiteni, de min-
denképpen a tekintetben én kérném képviselGtarsa-
im megértését és tAmogatasat, hogy nincs olyan iigy
a dohanyzis megadoztatasiban, nincs olyan iigy a
dohéanyzas visszaszoritasanak tekintetében, amely
ezeket a tényeket figyelembe véve ne azt szolgilna,
hogy minél kevesebben dohényozzanak Magyaror-
szagon, a dohanyzas okozta terheket a lehetd legszé-
lesebb mo6don probalja viselni a tarsadalom, illetve a
gazdasagi szféra is, és egyaltalan nincs olyan tor-
vénykezés, amely rossz lenne, ha azt eredményezi,
hogy kevesebben dohdnyoznak Magyarorszagon.

Ezek figyelembevételével kérném az 6nok tdmo-
gatasat. K6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselGtarsaim! Koszontom
onoket. Megkérdezem, hogy a kormany nevében
Glattfelder Béla allamtitkar ar kivan-e vélaszolni
vagy reagalni az elhangzottakra. (Glattfelder Béla
jelzésére:) Igen. Oné a sz6, Allamtitkar tr.

GLATTFELDER BELA nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: Koszonom szépen, elndk tar. A
dohéanyzassal Osszefiiggé egészségiigyi kockazatok,
illetve a megbetegedésekbdl fakadd egészségiigyi
kiadasoknak az 6riasi mértéke kozismert.

A torvényjavaslat a dohanyipari vallalkozasokra
egy egyszeri egészségiigyi hozzajarulas kirovasat
javasolja a 2015. évre vonatkozoban. A térvényjavaslat
szerint a hozzajarulas Osszege teljes egészében az
allamhéaztartas egészségiigyi alrendszereinek finan-
szirozasara fordithatd, és semmi madsra, azaz az
egészségiigyi ellatds szinvonalanak az emelését
szolgalja.

A torvényjavaslat illeszkedik a kormany nép-
egészségligyi célkitlizéseihez. A torvényjavaslat il-
leszkedik a kormanynak az adérendszer atalakitasa-
ra vonatkozo elképzeléseihez, vagyis ahhoz, hogy a
forgalmi és fogyasztasi adok szerepének a novelését
kell elérni.

Mivel a torvényjavaslat egyszeri, azaz egy évre
vonatkozik, nem varjuk, hogy az aremelkedést okoz-
na a piacon, a cégek kozott meglévs erds arverseny
miatt. Ugyanakkor varhatd, hogy a hozzajarulasbol
befoly6 bevételeknek a nagysaga 11-12 milliardot fog
elérni, amit, még egyszer mondom: kizarélag csak az
egészségligy finanszirozasara lehet majd forditani.

A kormany a javaslatot megtargyalta és a fentiek
figyelembevételével az inditvany elfogadasat javasol-
ja. K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok sora-
iban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a képvise-
161 felszolalasok kovetkeznek. Ezek els§ korében a
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vezérszonoki felszblalasokra keriil sor. Megadom a
sz6t Volner Palnak, a Fidesz képvisel6csoportja ve-
zérszénokanak.

DR. VOLNER PAL, a Fidesz képvisel6csoportja
részérfl: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Tisztelt
Elnok Ur! Magyarorszagon a dohanyzas az Orszag-
gylilés, illetve a kormany altal tett jelentds és lathato
eredményeket felmutaté erdfeszitések ellenére to-
vabbra is dont6 szerepet jatszik a betegségek kiala-
kulasaban, illetve a halalozéasi okok kozott is kiemelt
helyen szerepel.

Tobb tanulmany is kimutatta, hogy a magyaror-
szagi dohanyzas miatt felléps egyéni és allami Gsszes
kiadas, illetve bevétel szalddja negativ. Jo intézkedé-
sekkel és korlatozasokkal lehet eredményeket elérni
a dohanyzas visszaszoritasa teriiletén.

A nemdohanyzok védelmérdl szold torvény ér-
telmében 2012. januar 1-jét6l nem lehet dohanyozni
zart helyen, busz- és villamosmegallokban, alulja-
rokban, gyermekintézmények, kérhazak és egyéb
kozforgalmi intézmények 5 méteres korzetében. Az
intézkedések hat4sara jelent6sen csokkent a ma-
gyarorszagi cigarettafogyasztis, a dohanyzok aranya
a feln6tt lakossag korében mintegy 8 szazalékkal
csokkent, és Osszességében 4 milliard széllal keve-
sebb cigaretta fogyott tavaly. (Bangoné Borbély Ildi-
ké: Az illegalis miatt!) Csokkent a 13-15 éves korosz-
talyban az alkalmi dohanyzok szama is.

Kétségtelen, hogy a dohanyzas elleni kiizdelem
egyik eszkoze a dohanytermékek megfelel6 mértéki
jovedéki adbztatasa. Ugyanakkor ez a teher dontGen
a fogyasztokon csapodik le, mik6zben nem lehetnek
kizarolag 6k a dohényzas egyéni-tarsadalmi koltsé-
geinek viseldi.

A dohanygyartok a jovedéki adot konnyedén ha-
ritjak at a dohanyz6 népességre, amely egészségpoli-
tikailag ugyan dontd részben elfogadhatd, ugyanak-
kor a dohanygyartok személyes tehervallalasa is
feltétleniil indokolt.

E torvényjavaslat egyszeri hozzajarulas-fizetési
kotelezettséggel terheli a dohanyipari vallalkozéaso-
kat a fenti célokhoz kotott modon, igy az elGterjesztd
a célokra, valamint a piaci versenyre tekintettel
alappal feltételezheti, hogy e teher donté része valo-
ban a dohanyipari cégeken marad, s a piaci szereplGk
a terheket a fogyasztokra nem fogjak tovabbharitani.

A torvényjavaslat elbirja, hogy a torvényben
meghatarozott dohanyipari gazdalkod6 szervezetek
egyszeri, az egészségligyi alrendszer finanszirozisat
elGsegité hozzajarulas fizetésére kotelezettek akkor,
ha a torvényjavaslat hatélya al4 esnek. A torvényja-
vaslat hatalya ala dont6en a magyarorszagi
dohéanygyartok, s mindazon, a jovedéki torvényben
meghatarozott, bejegyzett keresked6k esnek, akik
Magyarorszagon dohanyterméket hoznak kereske-
delmi forgalomba. Mivel a torvényjavaslat pontosan
rogziti, hogy az adéraktar engedélyese, az importald,
valamint a bejegyzett keresked§ a hozzajarulasra
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kotelezett, sem a mar szabad forgalomba bocsétott
termékekkel keresked6 nagykereskeddk, sem pedig a
dohéanytermék-kiskeresked6k nem esnek a torvény-
javaslat hatalya al4.

Ahogy allamtitkar ar is emlitette, a hozzajaru-
lasbol befoly6 6sszeg a kozponti koltségvetés bevéte-
le, amely kizarolag az allamhaztartas egészségiigyi
alrendszereinek finanszirozasara fordithat6. Hozza-
jarulas fizetésére az a jogi személy koteles, amelyik
Magyarorszagon dohanytermékek gyartisara és ke-
reskedelmére iranyul6é tevékenységet folytat vagy
folytatott.

A torvényjavaslat sdvosan hatarozza meg a fize-
tendd hozzajarulas mértékét, szintén az igazsigo-
sabb kozteherviselés érdekében. A hozzajarulas mér-
téke az adbalap 30 milliard forintot meg nem haladé
része utan 0,2 szazalék, de tovabbi legalabb 30 milli6
forint, az ad6alap 30 milliard forintot meghalado, de
60 milliard forintot meg nem halad6 része utan 2,5
szazalék, az addalap 60 milliard forintot meghalad6
része utan 4,5 szazalék.

A séavos fizetési kotelezettség a piacon aranyai-
ban nagyobb részesedéssel bir6 dohanyipari vallal-
kozasokat ardnyosan nagyobb teherrel stjtja, de a
kisebb vallalkozasok is kénytelenek mindenképpen
kivenni résziiket az egészségiigyi kiadasok finanszi-
rozasabol, ezért kérem képviselGtarsaimat, hogy
tamogassak a javaslatot. Koszonom a figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Jozsa Istvannak,
az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Kép-
visel6tarsaim! Immér a harmadik nagyon hasonld
targya torvénynek a targyalasat kezdjiik el a dohany-
ipari vallalkozasok 2015. évi egészségiigyi hozzajaru-
lasarol, és nagyon tartalmas kultartorténeti fejtege-
tést hallottunk, aminek reziiméjével mindenképpen
egyet kell érteni, ami egyszerfien gy szolt, hogy a
dohéanyzas karos az egészségre. (Dr. Schiffer Andras
tapsol.)

(14.10)

Ez tényleg igy van, vita nem fér hozz4, mi is ta-
mogatjuk ezt a megallapitast, és nagyon helyes az
egészség védelme, a dohanyzas visszaszoritisa. Nem
mindegy azonban, hogy hogyan. Mondtak, hogy
savosan adodztatjak. Kiszakadt bel6lem, hogy mond-
hatni, sarmosan, csak azt, akit 6nok jol meg akarnak
adoztatni, azt j61 megaddztatjak, akit meg nem akar-
nak megadoztatni, azt nem adoéztatjdk meg. Ezt
sarmosan, savosan igy szépen el is érik.

Az elGterjesztés el6zménye, hogy Magyarorsza-
gon sajnos a dohanyzas tovabbra is donté szerepet
jatszik a megbetegedések kialakulasaban, illetve még
mindig vezet6 a halalozasi okok k6zott. A magyaror-
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szagi dohanyzas miatt fellép6 egyéni és allami Gsszes
kiadas, illetve bevétel szaldoja kifejezetten negativ,
ezt szamszerten is bemutatta Volner képvisel6 tr. E
tekintetben nincs is probléma. Inkabb a sarmosan
kivetett adémegkozelités az, ami problémas sza-
munkra.

Az elGterjesztd a torvényben dgy tartja, hogy a
dohényzas elleni kiizdelem egyik eszkéze a dohany-
termékek megfelel6 mértékd jovedéki addztatasa, de
oly médon, hogy az ne a fogyasztokra legyen rater-
helve. Ez nagyon helyes, mert jelen allas sze-
rint - nem magamtol vagyok ilyen t4jékozott, hanem
Szakacs Laszlo képvisel6tarsam emlitette az
imént -a kiskereskedelemi forgalomban jelenleg
kaphat6 cigaretta arosszetételének 78 szazaléka a
jovedéki és az 4ltalanos forgalmi ado, a tébbi az, ami
az tizletlanc haszna és a legvégén marad a termelési
koltség. Most 6nok ezt a részt akarjak rendesen meg-
adoztatni még. Tehat azt a megkozelitést, hogy az
adoztatassal akarjak visszaszoritani a dohanyfo-
gyasztast, ugy gondolom, mar eddig is elég hatéko-
nyan érvényesitették, kozel sem lenne ilyen draga a
cigaretta Magyarorszagon, ha nem ilyen meglehet6-
sen nagy aranyu, 78 szazaléknyi ad6 terhelné.

Osszefiiggésben azzal, hogy a kozelmultban
megkezd6dott ugyan 6nok szerint az egészségligyi
rendszer atalakitasa, ahogy 6nok mondjak, hatéko-
nyabba tétele, ebbdl alapvet6en az tapasztalhato,
hogy pénzt vonnak ki az egészségiigyb6l. Az egész-
ségiigyi ellatas szinvonalanak novelése lenne a cél,
amelyhez anyagi forrasokat is biztositani kell, és a
torvény elsodleges célja, hogy a tobbletbevételekbdl
tovabbi forrasokat vonjon be az egészségiigy finan-
szirozasaba. Kar, hogy a garancidk nem igazan jelen-
nek meg a torvényben, hogy ez hogyan keriil felhasz-
nélasra. Ugyanis a hozzajarulasbdl befoly6 Osszeg a
kozponti koltségvetés bevétele, és a koltségvetésben
az egészségligy rovaton ezzel Osszefliggésben vagy
akarmi massal 6sszefiiggésben tobbletraforditas nem
lelhet§ fel. Tehat az aggalyunk, hogy ez nem az
egészségiigyi célok finanszirozasara forditodik, elég
tényszertien benne van a koltségvetésben.

Onok azt mondjak, hogy ez egy egyszeri hozzaja-
rulési fizetési kotelezettséget ir el6 a dohényipari
véllalkozasoknak. Altalaban a kiilonadok igy szoktak
indulni, hogy egyszer kitalaljak, egyszer egyszerinek
mondjak, mint a bankadot, az energiaadét, a kiske-
reskedelmi adét, aztdn el6fordult mar, tobbnyire
csak ez fordult el6, hogy az egyszerinek szant ado
ugy is maradt - majdnem mint az ideiglenesen allo-
masozo csapatok.

A torvényjavaslat hatélya al4 dont6en a magyar-
orszagi dohinygyartok és mindazon bejegyzett ke-
reskeddk esnek, akik Magyarorszagon dohanytermé-
ket hoznak kereskedelmi forgalomba. A hozzajaru-
1asbol befoly6 0sszeg a torvény erejénél fogva a koz-
ponti koltségvetés részét képezi, de hogy melyik ré-
szét, mint emlitettem, elég nehéz lenne ebbdl az
el6terjesztésb6l kideriteni. Szobeli igéret van, hogy
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feltehet6en egészségiigyi célokra, de jo lenne azért
ehhez irasos garanciét is kapesolni. Ondk azt allitjak,
hogy kizarblag az allamhaztartas egészségiigyi al-
rendszereinek finanszirozasara fordithat6, de erre
vonatkoz6 biztositék nem talalhat az el6terjesztésben.

Meghatarozza az elGterjeszté a fizetend6 hozza-
jarulas alapjat, méghozz4 tigy, hogy a hozzajarulasra
kotelezettnek a 2014. évi ad6évben elért nett6é arbe-
vételét veszi alapul. Ez mutatja, hogy alapvet6en ez
egy forgalmi tipust, fogyasztasi tipusi adé, tehat
igazabol azt a tendenciét, amit eddig a korméany foly-
tatott, hogy a forgalmat adoztatja, azt radikalisan
megemeli ezen a teriileten is. Ugyanakkor, ha a hoz-
zajarulasra kotelezett a naptari évtdl eltérd iizleti
évet valasztott, Ggy a 2014. naptari évben beszamo-
loval lezart utolso iizleti évében elért nett6 arbevétele
lesz a fizetési kotelezettség alapja. A savosan vagy
sarmosan meghatarozott fizetési hozzajarulas mér-
téke igy néz ki, hogy a hozzajarulas mértéke az ado6-
alap 30 milliard forintot meg nem haladé része utan
mindossze 0,2 szazalék. Azért a 30 milliird nem
tekinthet6 mar kistermelének, az mar legalabbis
kozépvallalkozas, erds kozépvallalkozas, ezeket 6nok
még jelentésen kedvezményezik, a 30 milliard forin-
tot meghalad6, de 60 milliard forintot meg nem
haladé rész utan, tehat forgalom utan mar 2,5 szaza-
1ék adot kell befizetni, mig efelett, tehat 60 milliard
forintos forgalmat meghalad6 része utin mar 4,5
szazalékot. Ezzel gyakorlatilag azt a néhany nagy
szereplGjét vagjadk meg az iparagnak, akik még ez
idaig talpon voltak.

Az eljarasi szabalyokat gy allapitjadk meg a hoz-
zajarulas bevallasara, illetve annak megfizetésére
vonatkozban, hogy 6ndk szerint az egyértelmd le-
gyen. Ez majd kideriil a gyakorlatban, hogy egyér-
telmi lesz-e.

Azt is kimondja az elGterjesztés, hogy a hozzaja-
rulasra kotelezett a torvényjavaslat alapjan meghata-
rozott hozzajarulast az adbzas el6tti eredménye ter-
hére szdmolhatja el. Ez nagyon rendes, hogy nem
kell még kiilon tarsasagi adoval terhelni az ilyen
forgalmi tipust extra befizetést.

A torvényjavaslat céljaval, ami annak az egész-
ségvédelmi részét illeti, egyet lehet érteni. Még azzal
is, hogy a tobbletbevétel - ami véleményiink szerint
nem tekinthet§ kozteherviselésnek, mert nem kozos
teherviselés, hanem eléggé egyiranyian van valakik-
re raterhelve - egészségiigyi célokra legyen forditva,
ez is egy helyes célkitiizés. A problémank pont az,
hogy nincs biztositék a torvényben arra, hogy ilyen
céliranyos felhasznélis legyen, hogy valoban keve-
sebb lesz a sziv- és érrendszeri betegség, a tiidé-
megbetegedés és a dohanyzassal 6sszefliggé megbe-
tegedések, hogy ezeknek a kezelésére iranyul ez a
bevétel.

A véleményiink az, hogy ez az atmeneti kiilon-
adb a dohanypiac két legnagyobb szerepldjét érinti
egyértelmtien negativan. Ezek egyiitt kozel 10 milli-
ard forintot fizetnek be, ami a becsiilt 11-12 milli4r-
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dos adobevételnek a 80-90 szazalékat teszi ki jovire.
Ugyanakkor nem tisztizza a jogszabalytervezet, hogy
a hozzéjarulas pontosan hogyan fogja segiteni a do-
hanyzas visszaszoritasat, illetve pontosan milyen
célokra fogja felhasznalni a kozponti koltségvetés
ezeket a bevételeket.

Mindezek alapjan elmondhatd, hogy az el6ter-
jesztés a piac egy erbszakos atrendezését inditja el.
Feltehet$ ugyanis, lehet, hogy ez a két legnagyobb
szerepl6 bedobja a t6rolkozét, és akkor rogton santa
lesz mindenféle értelemben a magyar dohanypiac.
Santa azért, hogy nem egyenletes, masrészt Santa
Janos érdekeltségei jutnak elébbre. Nem feltétele-
zem, hogy kozvetleniil ez volt a dohanyzasr6l méar
régen leszokott Szatméary képviseld ur célja, minden-
esetre mint iranyitott piacmozgas ebben a nagyon
progressziv ad6ztatasban azért benne van.

Ugyhogy ezeket a santasigokat figyelembe véve
a frakcionk nem tudja tdmogatni az elGterjesztést.
(Taps az MSZP padsoraibdl.)

(14.20)

ELNOK: Most megadom a sz6t Lukacs Laszlo
képvisel6 trnak, a Jobbik-frakcié vezérszéonokanak.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY, a Jobbik kép-
viselGcsoportja részérdl: Koszonom szépen a szot,
elnok ar. El6szor is szeretném megkdszonni a tor-
vényjavaslat elGterjesztéjének, Szatmary képvisel
trnak a tartalmas szavait és felvezetését. Ugy gondo-
lom, hogy biztosan kiemelt helyet fog ez élvezni a
mutyiklopédiadk mesefejezetében, ugyanis kevés
olyan dologrdl volt sz6, rogton az elején, ami érdem-
ben a torvényjavaslatrél szo6lt volna, s6t sokkal in-
kabb egy ex cathedra eladasnak tiint, amit elmon-
dott, illetve jol illett abba a koreografiaba, mert na-
gyon az az érzése volt az embernek, hogy egy koreog-
rafalt el6adast néz, amelyben 6n elmondja, hogy
mégis milyen rossz hatasa van a dohanyzasnak, és
rogton jott ra egy allamtitkari valasz, ami pedig az
adorészét rendezte, és a koreografia nagyon abba az
iranyba mutatott, hogy ez egy baranybdrbe bujtatott
farkas, ami el6ttiink van, és a baranybdr nem mas,
mint a tarsadalmilag mindenképpen méltanyolhato
cél, a dohanyzas karos egészségiigyi hatasainak repa-
ralasa, visszaszoritisa és az egészségiigy helyzetbe
hozésa. Igy tehat végigmenve a torvényjavaslat pre-
ambulumaban szerepl6é megfogalmazasokon, kinyi-
latkoztatasokon, azt tudjuk mondani, hogy igaz, igaz,
igaz. Csak ami utana jon tartalom, ott sejlik fel, hogy
mire is gondoltak igazan, és hogy ennek mi koze az
egészségligyhoz.

Tehat lebontva: a cél meglehetésen fontos, na-
gyon jo helyen tapogatoznak, és az egészségiligynek
valoban sziiksége van erre a pénzre, bar nem tudom,
hogy ez milyen szamitasok alapjan keriilt kiszami-
tasra, mert nem lathatjuk, hiszen azt sajat maga
egyénileg beterjesztette, tarsadalmi vitin nem volt,
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de Ggy gondolom, a minisztériumnak, az allamtitkar
arnak annyi ralatasa van, hogy mekkora piacot ki-
vannak ad6 ala vonni. S hogy végiil is mi ennek a
torvényjavaslatnak a farkasa, az rogton abban A&ll,
hogy nem volt semmilyen konzultaci6 az iigyben.
Nyilvanvaléan le lehetett volna irni, hogy mit szol-
nak ehhez az egészségiigyi szolgaltatok, az egészség-
iigyi intézmények, és mit szo6lnak ehhez maguk a
dohanykereskedelemben érdekelt személyek.

A masik, ami egy kicsit sanda gyantura adott
okot, ne haragudjon, hogy itt személyeskednem kell,
az 6n személye és a korabban a trafikiigyekkel kap-
csolatos érintettsége volt, ugyanis én nagyon nehe-
zen tudom elképzelni, ahogy on tudathasadisosan
egy ilyen torvényjavaslatnak az el6készitésekor a
sajat csaladtagjainak egyik nap szdmolja a trafikban
felmeriil hasznat és ezzel a dohanyzast valamilyen
szinten propagalja, a dohanyzasb6l hasznot huz,
majd este hazamegy és konnyesre sirja a parnat a
dohanyzasnak az egészségiigyre gyakorolt hatasai
miatt. Tehat én gy gondolom, hogy onok egy alsa-
gos, egy hollywoodi kasszasikerreceptet kovetnek,
ami nem mas, mint hogy odatették az egészségiigy jo
témajat, az egészségiigy joiranydsagat, a jobbitd
szandékat egy olyan szandék mogé és azzal burkoltak
be az 6nok ado6ztatasi szandékat, ami nem mas, mint
az az ismert hollywoodi recept, hogy tegyenek bele
kisbabakat, allatokat, és minden eladhato.

Onok is ugyanigy beletettek egy teljesen eladha-
t6 témat, ami ebben az esetben az egészségiligy meg-
segitése, és ezzel bevezetnek egy olyan adot - és ak-
kor ratérhetiink az adéra -, amely adénak az egyik
nagyon nagy kritériuma és nagyon fontos hatranya,
hogy egyetlenegy évre sz6l. Nem akarom én itt azt
mondani, hogy barkit is jobban meg kell sarcoltatni,
vagy az ilyen kiilonadok, akar szektoralis Agazati
kiilonadok megfelelGek, illetve jok, de hat az egész-
ségiigyben nem egy évben szoktunk gondolkozni. Ha
onok valdban az egészségiigyet szeretnék helyzetbe
hozni ezzel az egészségligyi hozzajarulassal, akkor
rendszerszinten, tendenciaban éveken keresztiil kell
gondolkozni. Az egészségiigyben egy egyszeri segit-
ség nem valo semmire, egy kidobott petik.

Viszont ha rendszerszintben gondolkoznak, ki
tudja, hogy az a 10-11 milliard forint, amit prognosz-
tizdlnak, be fog-e ebbdl jonni, ha 6nok hosszabb
iddre terveznek, és azt mondjak, hogy ez a hozzaja-
rulas hossza éveken keresztiil megoldast tud jelente-
ni példaul olyan elmaradottsagokra, ami a sugarte-
rapias intézeteknél egy-egy komoly késziiléknek a
800 milli6 forintos beszerzését fedezi, és Magyaror-
szag fel tudna zarkozni ezaltal az 6n altal emlegetett
WHO-s szintre, ahol 6tven ilyen sugarterapias készii-
1éket varnak el Magyarorszagtol, és jelenleg 36 iize-
mel, tehat ha latnank, hogy ezt a tendenciat folyama-
tosan fenn tudja tartani, a gépek megfelels cseréjére,
a dohanyzas egészségkarosito hatasainak a csokken-
tésére vagy felszdmolasara ez alkalmas lenne, mert
erre felépiilne egy komolyan részletekre bontott nép-
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egészségligyi terv, akkor azt lehetne mondani, hogy
ez elfogadhatd, de jelen esetben ez semmi mas, mint
az a hollywoodi giccs sikerparadé, amit 6nok probal-
nak itt &tverni, hogy egy teljesen joravalo szandékba
beleburkoljak az adot, illetve az adoztatast.

(Schmuck Erzsébet elfoglalja a jegyzoi széket.)

Ugy gondolom, azt is mindenképpen szem el6tt
kell tartaniuk, ami a mai nap méar elhangzott, ugyan-
is a Dohéanyipari és Dohanykereskedelmi Dolgozok
Szakszervezete mar tOobbszor felhivta a figyelmet,
hogy példaul az egészségligyi hozzajarulassal az &
szektorukban is milyen karokat lehet okozni. Sz volt
a 2 ezer munkavallalordl, de szb volt a feketegazda-
sdg meg a feketekereskedelem erdsitésérdl és arrol
is, hogy minden bizonnyal dragitani fogja a cigaret-
tak arat. Bar 6nok azt mondtak, hogy ez az egyetlen-
egyszeri addé nem fog megjelenni az ardragulasban,
de minden bizonnyal - és azért bizzunk ebben az
esetben az itt dolgozé szakszervezetekben és az eb-
ben az iparagban dolgoz6 emberekben - 4t fog te-
v6dni és dragitani fogja a cigaretta arat, amit én, s ez
a személyes véleményem, nem banok, hiszen szintén
nem dohinyzom és dohanyzésellenes vagyok, azon-
ban vannak olyanok, akiknek jelenleg ez a szenvedé-
lyiik, és ennek a szenvedélynek egyre koltségesebben
fognak tudni hoédolni, hila 6noknek. Tehat amit
kritikaként elmondtam, az az, hogy csak egy évre szdl.

De hat azt is jo lenne hallgatni, hogy mégis ho-
gyan és milyen szdmitasok alapjan tervezték ezt a 10-
11 milliard forintot, amit mondtak, és hogy milyen
fontos egészségiigyi célokra kivanjak ezt szanni. Hol
van a helye? Mondjak meg elGirdnyzatonként, ci-
menként, hogy melyik fejezet mit fog kapni, mennyit
fogunk kolteni példaul a dohéinyzas altal okozott
tiidGbetegségek gyogyitasara, és abbdl mit fog kapni
egy intézmény intézményi miikodésre, mit fog kapni
prevenciora, mit fog kapni az alapellatas, példéul a
héziorvos tajékoztatisra, vagy barmilyen mas sz{ir6-
vizsgalatokra mit fognak kapni szervezetek, vagy
példaul mit fognak kapni az egészségligyi civil szer-
vezetek, mert ott is van bdven dotalnival6. Példaul
amikor egy magyar rakellenes ligar6l beszéliink, az
olyan 0sszegbdl gazdalkodik, ami az § méretiikhoz
képest egy méltatlan Gsszeg. Példaul, ha ilyeneket
latnék leirva és a torvényjavaslat indokolasédban sze-
repelne, hogy erre szanjuk, és ezekhez a cimekhez
probaljuk majd 2015 jaliusa utan, augusztusban,
amikor befolyik a bevétel, eljuttatni, akkor az ember
masképp gondolkodna err6l. Addig viszont semmi
mast nem lat, mint egy koreografiat, amit 6nok meg-
irtak egy mézédes mazba boritva, ami egyébként - és
ez szintén a személyes véleményem - egy teljesen
aljas és arcatlan eljaras az egeszseguggyel szemben.
Ugy gondolom, hogy az egeszsegugyl témakat ennél
azért komolyabban kellene venni, és nem igy, ilyen
burkolatban hozni be adoékat és az egészségiigyet
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allitani legel8szor céltablanak, hogy arra Ggyse mer
majd senki 16ni, mert hat miért is 16ne.

Ugy gondolom, hogy ez a tdrvényjavaslat min-
denképpen egy rossz iranyba elmozdulb torvényja-
vaslat, tgy tlinik, hogy tobbet visz, mint amit hoz,
mindazok mellett leszogezve, hogy az 6nok altal fel-
vazolt célok, amit az Orszaggylilés arra figyelemmel
alkot meg, hogy az egészségiigyben milyen teenddk
vannak, helyesek, azonban az 6nok &ltal valasztott
eszkoz, hogy elérjiik ezt a célt, igy gondolom, hogy
teljesen helytelen, s6t igy gondolom, hogy egyszerti-
en egy kicsit etikatlan és stilustalan is. Az meg - és ez
elhangzott a vitdban mar koradbban is, talan
Szatmary képviseld tr itt is volt -, hogy egészségpoli-
tikusoknak ezt nem sikeriilt végigiilni a kormany
részéro6l és nem is igazabdl voltak ra kivancsiak, még
vérlazitobb. Ugy gondolom, ha ennek valéban lenne
egészségligyl vonzata és nem csak onok krealtak
volna hozza egy egészségligyi dimenziot, akkor itt iilt
volna adott esetben Zombor Géabor, Rétvari Bence
vagy itt iilhetett volna valamelyik helyettes allamtitkar,
és elmondhatta volna, hogy ez egészségiigyileg mi-
lyen fontos és milyen kiemelkedd jelent&sége lesz a
2015. évi egészségligyi koltségvetésben. Ez nem tor-
tént meg.

Ezért tigy gondolom, hogy j6 vaskosan kil6g az a
bizonyos 1614b az 6nék kredlméanya alél. Igy hat min-
den bizonnyal, és erre szamithatnak is, a Jobbik ezt a
torvényjavaslatot nem fogja tdmogatni. K6szonom
szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

(14.30)

ELNOK: Most megadom a sz6t Schiffer Andras-
nak, az LMP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

SCHIFFER ANDRAS, az LMP képviselGcsoport-
ja részér6l: Koszonom a szoét, elnok uar. Tisztelt Or-
szaggytilés! ElGszor is nagyon szépen koszonom al-
lamtitkar Grnak, aki most egyéni képvisel6ként pro-
bal kormanyozni éppen a frakciokormanyzis nevé-
ben, Szatmary Krist6f képvisel6tarsunknak ezt a
remekbe szabott kultartorténeti el6adast. Megmon-
dom §szintén, igy az el6adasa elején én azt gondol-
tam, hogy esetleg még a cannabis jovedéki termékké
nyilvanitasa mellett fog majd érvelni - mar néztem
fol a kereszténydemokrata alelnokre, hogy mit fog
ehhez sz6lni.

Az a helyzet - kicsit kijavitva itt jobbikos képvi-
selGtarsamat -, hogy a torvényjavaslat mégiil nem a
1614b, hanem egy egész lovarda 16g ki. Tudniillik ez
megint nem az, aminek latszik; ez a harmadik tor-
vényjavaslat a mai napon, amelyik ugyanazt a célt
szolgalja: egy piacnak az allami Gjrafelosztasat, egy
allami piacrablast. Ez a torvény - és majd mindjart
kifejtem, hogy miért - egyetlenegy cégcsoportnak a
helyzetbe hozasarol szol.

Eloljaréban két dolgot szeretnék tisztazni. ElG-
szOr is, ami a torvénynek a kimondott, leirt célja,
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nem ami mogotte van, azzal természetesen teljes
egészében egyetértiink. Voltak is erre az LMP-nek
sajat javaslatai. Nekiink is alapvetéen az alkalmazott
eszkozzel van egyébként a problémank.

Még valami: nem csak az egészségvédelmi céllal
értlink egyet, és ezt elmondtuk mar az elmalt négy
évben, onmagaban a szektoralis adok kivetése, egy-
egy pofatlanul magas extraprofitot felhalmoz6 szek-
tornak a fokozott adbztatasa, az, azt gondoljuk, hogy
helyes cél lehet. Tehat nekiink azzal sincs bajunk,
hogyha egy-egy szegmenst, mint példaul a dohany-
ipart fokozottan adé6ztatja a korméany.

Az mar mas kérdés, hogy akkor, amikor egy
ilyen javaslatot behoznak, lehet6leg nem egyéni kép-
viseldi inditvanyként tegyék, hanem a minisztérium
gy hozza ide egy-egy szektornak a kiilonadoztata-
sat, hogy bemutatja a varhat6 hatasokat, a varhato
piaci hatasokat és a varhat6 munkaer6-piaci hataso-
kat, hogy torténetesen a dohanyiparnak a fokozott
adoztatasa, egy extraad6 kivetése a dohanyiparra
hogyan hat a nyilt munkaer6-piacon meglévé jelen-
legi munkahelyekre. Példaul Pécs és kornyékén ho-
gyan hat a munkahelyek szdménak alakulasara,
hogyha mondjuk, a Pécsi Dohanygyar Kft.-nek ext-
raadot kell még fizetni a jov6 évben.

Most ez a javaslat gy van itt el6ttiink - igaz,
hogy miutan egyéni képvisel6i inditvanyként van itt,
torvényi kotelezettség sincsen arra, hogy hatasta-
nulméany legyen, bar onoket a torvényi kotelezettsé-
gek sem szoktik zavarni -, hogy semmit nem tudunk
arrol, és Szatmary képvisel6 ir sem mondott semmit
arrdl, hogy ennek a javaslatnak a nagyon nemes
egészségvédelmi célokon kiviil milyen piaci, konkré-
tan milyen munkaerg-piaci hatasai vannak.

Minket elsésorban az érdekel: hany munkahely
jon létre, illetve hany munkahely sz{inik meg egy-egy
Ujabb gazdasagpolitikai intézkedés hatisara. Ma az
embereket ebben az orszigban elsGdlegesen ez ér-
dekli, hogyan tudnak megélni tisztességes bérbdl,
értelmes munkabol. Ha erre nincsen valasz, akkor én
azt gondolom, hogy ezt a torvényjavaslatot, gy,
ahogy van vagy egy ilyen torvényjavaslatot ugy,
ahogy van, vissza kell vonni. Ha ebben az orszagban
az embereket els6dlegesen az érdekli, hogy hogyan
lesz munkahely, hogyan lesz olyan munkahely, ahol
tisztességes bért fog keresni, nem 48 ezer forintot, és
értelmes munkét tud végezni, akkor egy-egy ilyen
torvényjavaslatnal be kell tudni mutatni azt, hogy
egy ilyen extraadonak a kivetése milyen hatassal van
a munkahelyek szamara.

Az egy évre tervezett savos progressziv egész-
ségiigyi hozzajarulast bevezet6 javaslat, amely a ter-
méket az els§ forgalomba hozonal terheli meg, le-
gyen az gyartd vagy szabad forgalomba helyez§
nagykereskeds, a hozzajarulas alapja a 2015. évi
netto6 arbevétel.

Mértéke 30 milliard forint arbevételig 0,2 sza-
zalék, 30 és 60 milliArd kozott 2,5 szazalék és a
60 milliard feletti sivban 4,5 szazalék.
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Els6 kozelitésre nyilvan nem tudjuk azt vélemé-
nyezni, hogy mely gyartok és keresked6k melyik
sdvba esnek, bar én azt gondolom, hogy Szilagyi
képvisel6 ur néhany oraval ezel6tti felvetése itt is
megfontoland6, hogy egy nyereményjatékot azért
csak be lehetne vezetni, hogy ugyan tippeljiilk mar
meg, hadd kossiink fogadasokat Andy Vajnanal,
hogy egy ilyen furcsan kialakitott sav az mégis me-
lyik cégcsoportnak lesz kedvezs. Az ugyanis tény,
hogy az egyes savok kozotti hozzijarulasmérték-
ugras igen jelentds, és ez szokatlan az ilyen jellegi
ado6torvényeknél, és nincs is ra érdemi indokolas.
Szatmary képvisel6 tr nem adott ra érdemi magya-
razatot, hogy miért vannak ezek az egész szokatlan
mértékugrasok az egyes savok kozott.

Ezért allaspontunk szerint a javaslat célja a koz-
pénzbeszedésen tal a piaci szerepl6k gyokeresen
eltérd terhelése, ezaltal a piaci versenyhelyzet befo-
lyasolasa. Magyarul: mar elsé ranézésre itt is kilog a
lovarda, folmeriil az allami piacrablasnak a gyantja.
Tudniillik az egészségvédelmi célt avagy az egész-
ségligyi finanszirozast példaul - ahogyan erre az LMP
tobbszor tett mar az elmilt négy évben javaslatot - a
jovedéki ado emelésével is el lehetne érni, elsGdleges
célnak a piaci szerepl6k er6viszonyainak kormanyza-
ti befolyasolasat latjuk. Figyelembe véve azt, hogy
mondjuk, egy tiidérakos beteg tarsadalombiztositasi
koltségei mennyibe is keriilnek a magyar tarsada-
lomnak, a magyar ado6fizet6knek, akar még egy jelen-
t0s kozteher-novekedést is javasolhatnank.

De akkor itt alljunk meg egy pillanatra: ha mar
hatastanulméanyokat hianyolunk, amennyire fontos
egy ilyen szektoralis adonal, hogy bemutassa azt a
korméanyzat, az elGterjesztd, hogy az adott piacra, igy
a dohanypiacra milyen hatassal van egy ilyen
szektoralis ad6, és amilyen fontos az, hogy nézziik
meg a munkaerdpiacra gyakorolt hatasat, hany
munkahely megsziinéséhez, esetleg hany Gj munka-
hely létesiiléséhez vezethet egy Gj torvény, egy 0j
adotorvény, legalabb ennyire fontos egy ilyen kozcélt
szolgalé hozzajarulas bevezetésénél, hogy mutassa
be a korméanyzat, hogy valdjaban ez a pluszbevétel
azon kiviil, hogy leteszik a nagyeskiit, hogy ez egész-
ségvédelmi célokat szolgél, hogyan fogja tudni ér-
demben alakitani az egészségiigyi biidzsét legalabb
2015-ben. Erre nézve sem lattunk hatastanulmanyt,
és megint csak csatlakozom ahhoz, amit Lukacs kép-
visel§ ur elmondott: felettébb sokatmondé, hogy a
Fidesz-frakcidban Gjra nem iil egyetlen egészségpoli-
tikus sem. En azt gondolom, hogy ha példaul mi
beterjesztiink, mondjuk, egy kornyezetpolitikai tor-
vényjavaslatot, akkor azok a képviseldink, akik
mondjuk, a témaban jaratosak, itt szoktak iilni az
Orszaggytilésben.

Kérdés ugyanakkor, hogy miért talalunk ki egy
1j, egyetlenegyszer befizetend6 kozterhet, hiszen ott
van a dohanytermékek forgalméat extra moédon adoz-
tatd jovedéki ad6, amely rdadasul mar bizonyitott.
Mindig elég volt azt megemelni, ha pénzre volt sziik-
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sége az allami koltségvetésnek, mint ahogyan egyéb-
ként most is él a jovedékiadb-emelés eszkozével a
kormany, amikor 24 forintr6l 28 forintra, 16 szaza-
1ékkal megemeli a cigarettankénti jovedéki adé mér-
tékét.

Az LMP-nek van egy modosité javaslata is,
amely arrdl szél, hogy a dohanytermékek jovedéki
adojanak emelése kompenzalni az egészséges helyi
élelmiszerek afacsokkentését. Tehat ugyanazt a célt,
azt gondolom, gyokeresen eltér§ eszkozokkel is el
lehetne érni.

Ami itt a 1ényeg, az az, hogy miért érte hideg zu-
hanyként a dohanyipari cégeket Szatmary képvisels-
tarsunk torvényjavaslata, ami hatalmas kiilonadot
vet ki rajuk. Ezt rendkiviili egészségiigyi hozzajaru-
lasnak nevezi az el6z6 ciklusban gazdasagszabalyo-
zasért felel6s allamtitkar altal benytjtott torvényja-
vaslat, és eszerint csak egyetlen évben, 2015-ben kell
befizetni. Az most méas kérdés, hogy ezt ma mar en-
nek a korménynak vagy e kormény jelenlegi vagy
koréabbi tisztviselinek szerintem a kutya sem hiszi el.

A dohényipari cégeket millidrdos veszteségbe
taszité aj kiillonado6 egyetlen véallalkozast fog érintet-
leniil hagyni, és akkor itt talan ki sem Kkell irni ezt a
nyereményjatékot: a trafikosztaskor is tarold
Continental-csoportot.

A Szatmaéry képviseld ar altal jegyzett, az 6 ne-
vén futd - hogy ki jegyezte ezt a torvényjavaslatot,
szerintem ezt hagyjuk meg az éji homalyban -, a
képvisel6 altal jegyzett torvényjavaslatot agy irtdk
meg valakik, hogy a multik 6riasi 6sszeget fizethet-
nek. Mondom még egyszer: ezzel onmagiban semmi
bajunk.

Azok a szektorok, amelyek nagyot kaszaltak az
elmalt 10-15 évben, igen, els§ kozelitésben nagyon
helyes, hogyha kiilon hozzdjarulnak, f6leg, hogyha
olyan szektorokrdl van sz6, amelyek fokozottan
termeltek szocialis, egészségligyi vagy kornyezeti
externalidkat. Tehat nem ebben van vitank. Fizesse-
nek ezek a szektorok, amelyek extraprofitra tettek
szert, és kiilonosen nagy kornyezeti, szociélis, egész-
ségiigyi hatranyokat halmoztak 61 a magyar tarsada-
lomnak.

Ugyanakkor nézziik meg, hogy egyes szerepl6k
kozott ez a nagyon furcsan megszerkesztett savos
rendszer hogyan kiilonboztet. Az elsG becslések sze-
rint a Philip Morris legalabb 6,4 milliardot, a BAT,
tehat a Pécsi Dohanygyéar 3,5 milliardot, az Imperial
Tobacco 1,7 millidrdot, a JTI Hungary 685 millio
forintot fizet. Egy szerepl$ viszont csaknem sértetle-
niil megutissza az 4j kiilénadot: a Continentalnak csak
47 milli6 forintot kell fizetnie.

(14.40)

Ezt az eredményt agy irja le a javaslat, hogy
30 millidrd forintos arbevételig csak 0,2 szazalék,
30 milliard felett 2,5 szazalék, 60 milliard felett pe-
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dig mar 4,5 szézalékos a teher. A Continental Zrt. igy
csak az ado6 toredékét fizetné 25 millidrdos arbevéte-
le utan. Ezt igy tényleg komolyan gondoljak, vagy
viccelnek veliink?

Amit ma is mar t6bbszor elmondtunk, nyilvan-
valé az a politika, amit kovetnek. Folyamatosan
olyan piacoknak rongyolnak neki, amelyeknek a
letarolasa, amelyeknek az allami eszkozokkel, tor-
vényhozasi eszkozokkel valo elrablasa viszonylag jol
becsomagolhaté egy kommunikiciés mazba. Errél
van itt sz6. Melyik az a part, amely azt fogja monda-
ni, vagy melyik az a tarsadalmi csoport, amely nagy
kedvvel tilintetést szervez, mondjuk, dohanyipari
cégek mellett? Nyilvanvaléan senki. De az iizenet
teljesen vilagos. Tisztan csak kommunikacios kérdés
az, hogy mikor melyik szegmensre, melyik piacra
teszik ra a mancsukat.

Nem egészségvédelmi célokrodl szol ez a javaslat.
Nem arrdl szo6l, hogy szabalyozott, tiszta viszonyokat
akarnak alkotni, még csak nem is 6Gnmagaban a kolt-
ségvetés bevételiségét kivanja ez csokkenteni, hiszen
az Osszvolumenhez képest a varhaté adébevétel ki-
csiny. Még csak nem is arrél van sz6, hogy a nagy
sdpot htz6 szektorokat akarnak igazsigosan adoz-
tatni, hiszen akkor nem ilyen furcsa savos rendszer-
rel operalnanak. Ez a torvényjavaslat pontosan il-
leszkedik a ma targyalt méasik két javaslathoz, ez egy
szegmensnek az allami lenyulasa gy, hogy kijelolik
a megfelel6 fideszes oligarchét, oligarchacsoportot,
akit helyzetbe akarnak hozni. Errél szl ez az egész
torténet.

A kultartorténeti el6adast természetesen ko-
szonjiik szépen. Nagyon érdekes filozofiai és kulttr-
torténeti vitakat lehetne még errdl folytatni, de én
azt gondolom, hogy beszéljiink a 1ényegrdl, beszél-
junk arr6l a nem 16labrél, hanem lovardarél, ami
mar eléggé kilog ebbdl az egész torvényjavaslatbol.
Koszonom szépen. (Taps az MSZP padsorai-
bél. - Sallai R. Benedek tapsol.)

ELNOK: Ezzel a vezérszoénoki felszolalasok vé-
gére érkeztiink. Ugy latom, hogy kétperces hozzaszo-
las nem érkezett. Akkor folytatjuk az elére bejelentett
felszdlalokkal. Ennek keretében Bangoné Borbély
I1dikoé képvisel6 asszonynak adom meg a szot.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
nom szépen, elnok ar. Idéznék a torvényjavaslatbol:
Az Orszaggytilés, figyelemmel arra, hogy a magyar-
orszagi egészségligyi ellatas szinvonalanak novelése
kiemelt kozpolitikai cél, amelyhez a szilikséges anyagi
forrasokat biztositani kell; a dohanyzas szamos meg-
betegedés kialakulasaban jatszik kiemelt szerepet, és
a hazai elhalalozasi mutatékban az okok kozott koz-
vetleniil vagy kozvetve tekintélyes mértékben jelenik
meg tovabbra is; a dohanytermékek egészségkarositd
hatésa jelents mértékben hozzijarul a megnoveke-
dett egészségiigyi kiadasokhoz, és ehhez képest, il-
letve gazdasagi erejiilkh6z mérten a dohanygyartd
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vallalkozasok maguk nem aranyosan jarulnak hozza
a kozkiadasokhoz...

En most szeretnék néhany részletet felolvasni a
nemzeti tarsadalmi felzarkdzasi stratégia - mély-
szegénység, gyermekszegénység, romak (2011-2020)
helyzetelemzésébdl és annak az egészségiigyi ellatas-
hoz val6 hozzaférés fejezetébdl:

JAz  egészségligyi ellatashoz val6 hozzafé-
rés. - El6re kiemelném, hogy ugyebar a Fidesz-
KDNP kormanya készitette ezt az anyagot. - Az or-
szag népességének altalanos egészségligyi allapota
meglehetésen kedvezStlen képet mutat. A helyzet
kozismert jellemzdje, hogy Magyarorszagon a sziile-
téskor varhat6 atlagos élettartam-mutat6 lényegesen
elmarad még a szerény gazdasagi teljesitmény alap-
jan elvarhat6 értékektdl is. Emellett az altalanosan
kedvez6tlen helyzet mellett kiilonésen stlyos prob-
lémékat jelentenek az egészségiigyi allapotban ta-
pasztalhatd, jellemzGen teriileti kiillonbségek, ame-
lyek pontosan kovetik a tarsadalmi-gazdasagi kii-
16nbségeket.

Az egészségligyi ellatasban a tarsadalmi hatra-
nyok szempontjabol az alapszolgéltatasok hianyos-
sagai jelentik a legelemibb hozzaférési problémakat.
Az utébbi idGszakban az alapszolgaltatasokat tekint-
ve a népességszam csokkenése ellenére romlott az
ellatottsdg mutatbja. A szegmentalt ellatérendszerre
jellemzé adat, hogy az orvosok lakossagszamhoz
viszonyitott szdma Szabolcs-Szatmar-Bereg megyé-
ben a legalacsonyabb, még annak ellenére is, hogy
Borsod-Abatj-Zemplén megye mellett itt tortént a
legszamottevGbb javulas.

A 46/2003. (IV.16.) orszaggytlési hatarozat
szerint m{ikodé nemzeti népegészségiigyi program {6
fokusza a népegészségiigyi céla célzott sziirGvizsgala-
tok miikodtetése. Az intézkedések kozott ugyan meg-
jelennek a kifejezetten hatranyos helyzeti tarsadalmi
csoportokat érint$ intézkedések, példaul iskolai fel-
vilagositd, nevel6 programok, am ezek jelenlegi
mennyisége, szervezettsége nem elegendd ahhoz,
hogy a teriileten sziikséges valtozasok elinduljanak.

Komoly egyenlé6tlenségek vannak a gyermekek
egészségi allapotaban és az egészségiigyi ellatasok-
hoz val6 hozzaférésben is. Ezért nagyrészt a szocialis
tényezok a felel6sek. A gyermekeket érint6 halaloza-
sok és egészségi probléméak 30-50 szazaléka hozhat6
Osszefiiggésbe a sziil6k héatranyos tarsadalmi-
gazdasagi helyzetével. Az egészségfejlesztés az élet
elsG éveiben a leghatékonyabb, de a j6 egészség mar
a fogantatas el6tt megalapozodik.”

Folytatnam a részletet:

~A héazi gyermekorvosi ellatottsagra jellemzo,
hogy a halézat hidnyos, vagy egyaltalan nincs jelen
ott, ahol a legnagyobb aranyban élnek halmozottan
hatranyos helyzet(i, koztiikk roma gyerekek, ott ala-
csonyabb a tizezer gyermekre esé gyermekorvosi
praxisok szama. Igy példaul a kozép-magyarorszagi
régioban kozel kétszer olyan magas, mint az észak-
magyarorszagiban.
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A védoénéi hélbzat kiemelt feladata a minden
korosztalyra kiterjed6 prevenciés ellatas. A héatra-
nyos helyzetl térségek eredményes véd6ndi ellatasat
nagyban hatraltatja azonban, hogy sok a betdltetlen
allas. Az észak-alfoldi régioban 2007-ben az allasok
10 szazaléka nem volt betéltve, illetve szamos korze-
tet tartds helyettesitéssel tudnak csak ellatni. Emiatt
a jogszabalyban megengedettnél - 250 f6 — lénye-
gesen magasabb a hatranyos helyzeti régiokban az
egy védénére jutd ellatottak szama.”

Es most fog jonni a lényeg. Megint hangstlyo-
zom, ez az 6nok altal készitett anyag:

~AZ egészséget befolyasolo rizikofaktorok kozott
a dohényzas: a roma lakossig 77,4 szazaléka do-
hényzik, szemben az Osszlakossag 31,4 szézalékaval,
a magas vérnyomas: a roma lakossag 87 szazaléka
szenved magas vérnyomasban, szemben az 6sszla-
kossag 32 szazalékaval, valamint taplalkozasi
problémak és a prevencios tevékenységek hianya
egyértelmlien az egészségi allapotot befolyasolo
tényezok.

Egy Szabolcs-Szatméar-Bereg megyében végzett
kutatisban a kovetkezdket allapitottak meg. Az aktiv
dohanyzés és a kornyezeti dohanyfiistartalom szigni-
fikansan gyakoribb a romak, mint a nem roméak ko-
zGtt. A romak tobb mint kétharmad része 18 éves kor
alatt gytjtott ra az els6 cigarettara, a nem roméak
kozott ennek aranya csupan 50 szazalék. - Mondhat6
amugy, hogy ez is magas. - Nagyon korai kezdet, 12
éves kor alatt a romék kozott 14,9 szazalékban fordul
ez elG, ezzel szemben a nem romak kozott 2,5 szaza-
1ékban. Kivétel nélkiil mindenki dohanyzott a korab-
bi években: a romak kozott kétharmad, a nem roma
szarmazasuak kozott 50 szazalék volt a dohanyzok
aranya. Tiz roma nébdl csak egy dontott tgy, hogy
nem dohényzik a varando6ssag alatt, mig a nem roma
szarmazasiak esetében ez az arany 66 szazalék. A
romak els6sorban a férj, élettars otthoni dohény-
zasa miatt két és félszer gyakrabban voltak kitéve
kornyezeti dohéanyfiistartalomnak, passziv do-
hanyzasnak.”

Miel6tt arra gondolnanak, tényleg nagyon st-
lyos adatokat soroltam fel, hogy miért hozom fel
folyamatosan a szocidlis helyzetet - mert t6bb szocio-
logiai tanulmany is alatdmasztja azt, hogy a dohany-
zas és a szegénység kozott szoros Osszefiiggés all.

Most mondandm, miel6tt barkiben is felvetdd-
ne, hogy a dohanyzassal 6ssze fog fiiggni az, hogy
mennyire sokat koltenek a szocialisan hatranyos
helyzetliekre az egészségiigyi ellatasban.

Most olvasok egy nagyon durva adatot, Fidesz-
tanulmany:

~Tapasztalatok szerint a roméak a téritésmentes
egészségligyi ellatast 64,2 szazalékuk soha vagy na-
gyon ritkdn veszik igénybe, amelynek oka a rossz
anyagi és szocialis koriilményeikbdl adodik. Nincs
modjukban eljutni a sziir6vizsgalatokra, nem tudjak
megfizetni a gyogyszereket, nincs kire bizni a gyere-
keket.” - s a tobbi.
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,A hatranyos helyzeti csaladok - itt nem romak-
r6l beszélek - elsddleges szempontja a létfenntartés,
a mindennapi megélhetés biztositasa, nem pedig az
egészségmeglrzés, a betegségek megel6zése.”

Azért tartottam fontosnak ebbdl az anyagbdl
ezeket a részeket felolvasni, mert t6bbszor elhang-
zott, hogy ezekkel a bevezetett torvényekkel, a trafi-
kok létrehozasaval 8-10 szazalékkal csokkent a do-
hanyzok aranya. Ertsék mar meg a Fidesz-KDNP
padsoraiban iil6 politikusok, hogy ez nem igaz. Nem
igaz! El kell jonni Kelet-Magyarorszagra, és meg kell
nézni, hogy hogyan miikédik ez. Tudjik-e azt, hogy
kiilonb6z8 modszerekkel veszik a feketepiacrol a feke-
tedohanyt? Nem lehet azt megtudni, hogy honnan
szarmazik, mibdl készitik. Néhany példa: diszkoban
szalanként lehet dohanyhoz jutni, és itt nem a drogrdl
beszélek, cigarettahoz. Utcakon kiilonb6z6 médszerek-
kel lehet cigarettat vasarolni. Senki nem tudja azt ma
megmondani, hogy a feketepiac hany szizalékban mi-
kodik, nagyon magas, csak ezt lehet mondani.

A miésik meg, kedves képviselGtarsak: nem két
év milva fog jelentkezni ennek a hatasa. Es ez biin-
cselekmény - idézGjelben -, amit csinalnak. Tiz-hasz-
harminc év mualva fog ennek az egészségkarositd
hatasa a nyakunkba 6mleni. Igaz, maguk akkor mar
sehol nem lesznek. De ezek az emberek, akik nem
legélis titon szerzik be, nem ellendrzott dohanyt
szivnak, és higgyék el, én sem dohanyzom, nem va-
gyok dohanyparti, de azért értsék mar meg, ilyet
nem lehet, ilyen torvényekkel nem lehet!

Es nem lehet hivatkozni, hogy az egészségiigyre
fogjak ezt kolteni, mert egyaltalan nem latszik a tor-
vényben, hogy melyik pontja lesz az, ahol az egész-
ségiigyben meg fog jelenni ez az addbevétel. Mutas-
sdk mar meg tételesen, hogy hol van ez leirva, és
mire fogjak kolteni ezt az adobevételt! Es azért hoz-
tam azt fel, hogy a szocidlisan hatranyos helyzetek,
mert pont 6hozzajuk nem fog megint ebbdl a pénzbdl
jutni egy fillér sem, mint ahogy maguk soha nem gon-
dolnak a hatranyos helyzetli emberekre. Készoném
szépen, hogy meghallgattak. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most kétperces hozzaszolasokra volna
lehet8ség, de nincs jelentkezs. Ugyhogy a normaél
szot kér6k kozott Szakacs Laszlo képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsa-
im! En is el6szor megemlékeznék az expozéban hal-
lott jogtorténeti kitekintésrdl, ami tobb szempontbol
érdekes volt, de én gy gondolom, hogy ezt azért
nem érdemes, mert a jogtorténetben bizonyos in-
tézmények kialakulasat vagy megsziinését vagy
egyéb vadhajtast tudunk példaként magunk elé hoz-
ni. Hogy mégis hogyan fejlédott az a jogrendszer,
amelyben most éliink, azt lehet; nem szabad ilyen
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példakat kiragadni, képvisel6tarsam! Lehet mondani
ennél sokkal rondabb példakat is, olyat nem mon-
dok, de remélem, hogy majd nem fogunk idaig eljut-
ni, hogy onok eljutnak odaig - most mondok egy
érdekes példat -, hogy volt olyan jogszabaly a Szész
tiikorben, ami a férfiak bajszanak a hosszat szaba-
lyozta. Remélem, ez majd egyszer nem lesz hivatko-
zasi alap akkor, amikor valami hasonlé jogszabalyt
fogunk majd targyalni.

Ebbdl tendencikat érdemes levonni, meg a mai
napbdl is. A mai napbdl le tudom vonni a tendenci-
at - ez fontosabb lesz, amit most mondok, mint az
el6z6. A mai nap tendencidja az, hogy targyaltunk
harom jogszabalyjavaslatot, ennek a harom jogsza-
balyjavaslatnak egyetlenegy kozos pontja van, az a
kedvezményezettje. Ugy a nagykereskedd, gy a tra-
fikoknak a kvazi Gjraelosztasa tekintetében és tgy
most ennek a kiilonad6 kivetésének a tekintetében
mind a haromnak ugyanaz a kedvezményezettje. Es
ma mar ez itt elhangzott, de érdemes kiemelni, ez
egy nagyon stilustalan és nagyon-nagyon méltanyta-
lan megoldéas, hogy leontjiik ezt az egészet egyfajta
cukormazzal, belecsomagoljuk, az elsé kett§ tor-
vénynél egyébként tényleg csak egy csomagolopapir-
ba, most képvisel§ ar igazan csodélatos szép sztani-
olba csomagolta ezt be. Az az érzésiink tdmadt, hogy
ha ezt a trendet figyeljiik, akkor nem feltétleniil ér-
dekli 6noket, és nem feltétleniil cél az, hogy kevesebb
sziv- és érrendszeri megbetegedés legyen, nem feltét-
lentil cél az, hogy a fiatalok nehezebben jussanak
dohanyaruhoz, és abszolite nem cél az-latnank a
koltségvetésben, hogyha ez az 6sszeg oda befolyna -,
hogy az egészségligyre tobb forrast tudjanak biztosita-
ni. Ez nem cél. A cél az, ami a trendben latszik: ki en-
nek a kedvezményezettje mind a nagykereskedelemnél,
mind a trafikok Gjraelosztasanal, mind pedig itt.

Egyszer mar elmondtam a koltségvetés vitaja-
ban, 6nok annyira igazsadgosnak tartjdk azt a nem
aranyos, hanem egykulcsos adérendszert, amivel a
személyi jovedelmeket adoztatjadk. De a savos adé-
rendszert 6nok mindig hasznéljadk akkor, amikor a
sajat holdudvarukat el6nyokhoz kell juttatni. Ezzel
az addval valojaban valakit megint helyzetbe hoznak,
masik kett6t vagy éppen a tobbit egészen egyszertien
megbiintetik. Nézzék, a jelenlegi szabalyozas szerint
egy doboz cigarettdn nagyjaban-egészében 78 sza-
zalék ad6 van, afa, jovedéki add egyiitt. Erre még
rajon az a 10 szazalék, vagy ha az el6z6 jogszabéalyo-
kat elfogadjuk, akkor 13 szazalék garantalt haszon.
Itt Gjra ki kell emelni, hogy kevés olyan iizlet van ma
Magyarorszagon, ahol garantalja az allam a hasznot.
Akkor 78 meg 13, ott tartunk mér, hogy 91 szizalék,
és a maradék 9 szazalékbdl kellene egyébként az
iparagat fenntartani.

Nem az iparagért aggodom. Biztos vagyok ben-
ne, hogy az iparag el tudja donteni, hogy mit akar.
Viszont ezekben a cégekben magyar emberek dol-
goznak, és pécsi képvisel6ként megint nem tudok
amellett elmenni, hogy ahany munkahely ott mar
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megsziint, ahol 1500 ember veszitette el a munkéajat,
elmegy a pezsgdgyar, elmegy a kesztyligyar, és most
Damoklész kardjat odateszik a Pécsi Dohanygyarban
dolgozdk feje folé, akkor én dgy gondolom, hogy
ezeket nem gondoltak &t, partikularis érdekeket ér-
vényesitenek, egészen egyszertien oncéltian, volunta-
rista médon ebben a torvényben.

Mindig felhaborit az, ma mar sokadszor hallot-
tam, hogy mekkorat kiizdéttek 6nok, és micsoda
eredményeket értek el a dohanyzas visszaszoritasa
tekintetében, hiszen 10 szdzalékkal kevesebben do-
hinyoznak. Nem igaz. Ennyivel nétt a feketepiac
aranya. Hogyha ezt vissza tudnék szoritani, és ott be
tudnak szedni az afat és a jovedéki adot, az
45 millidrd forint lenne. Nem az a 11 millidrd forint,
amir6l most itt dllamtitkar ar is beszélt. 45 milliard
forintot még ezen a szektoron be lehetne szedni,
hogyha ez volna az érdek. De nem ez az érdek, az az
érdek, hogy egy kedvezményezettnek mind a nagyke-
reskedelemben, mind a trafikok djraelosztasaban,
mind a kulonadé kirovasaban 6nok kedvezzenek, a
sajat holdudvart ki tudjak épiteni és ki tudjak szolgalni.

Ezért is egy dolgot irtam fel akkor, amikor
Szatméary képviselGtarsam beszélt, azt, hogy fel kell
1épni az allamnak ilyenkor mindenhol. Igen, min-
denhol ugyanugy kell fellépni, nem sajat magunknak
kialakitott olyan savokon keresztiil, ahol jol lathato-
an kedveziink egy bizonyos piaci szereplnek.

Onok kivitették veliink innen... - nem veliink, de
kivitették az eurdpai unids zaszlot, pedig ebben a
klubban, ahol tagok vagyunk, ott az aruk és a javak
szabad aramlasa, a piac védelme, a magantulajdon
védelme, a versenyszabalyok és a szabad vallalkozas,
ezek ott még érdekek, marpedig ez a rendszer torzit-
ja mind a versenyt, mind a véllalkozas szabadsagat.
Ez konkrétan, ahogy méar elhangzott, piacrablas.

En nem gondolom, hogy ez egyszeri lesz. Aho-
gyan 6nok mar tobbszor eljatszottak azt, hogy beve-
zettek egy egyszeri adét, aztdn az itt maradt na-
lunk - én egyébként nem hiszem, hogy van a szek-
tornak barmilyen olyan szereplGje, ahol egyszerinek
is gondoljak ezt az adébevételt -, én gy gondolom,
hogy ez a nyakukon fog maradni.

En egy dologtdl tartok, és azért mondok megint
sarkitott példat: ha mondjuk, a piac legnagyobb sze-
replGje azt mondja, hogy akkor 6 most inkdbb nem
maradna Magyarorszagon, azt a jovedékiado-kiesést,
azt az afakiesést és azt a munkaerd-piaci problémat,
amit ez okozna, azt tudnak-e 6nok kezelni? Azért
ingatja fejét képviselGtarsam, mert nem késziilnek
hatastanulményok, nincsenek egyeztetések se szo-
vetségekkel, se alszovetségekkel, sem pedig az iparag
szereplGivel, egészen egyszertien behoztak, kigondol-
tak, jonak tlinik ez a felvetés.

(15.00)

En agy gondolom, hogy ami ebben a legborzal-
masabb, az a mai trend, hogy harom olyan térvényt
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fogadunk el, amelynek egy kedvezményezettje van,
és leontjiik egy olyan cukormézzal, ami nem lesz
igaz; ett6l nem lesz tobb pénz az egészségiigyben,
mert akkor az megjelent volna a koltségvetésben, és
ett6l nem lesz egyetleneggyel kevesebb sziv- és ér-
rendszeri megbetegedett sem - lesz viszont eggyel
tobb kormanyparti oligarcha. En ezért osztom a
frakci6 allaspontjat, és nem fogjuk tdmogatni ezt a
javaslatot.
Koszonom. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a szét Szilagyi Gyorgy
képviseld trnak.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a sz6t, elnok ar. Valoban, igazat kell adnom az el6t-
tem felszdlalonak, hogy ezt a harom toérvényjavasla-
tot, amit ma benyujtottak, le kell vonni a konzekven-
cidkat, egyiitt is lehet kezelni, hiszen semmi méasrol
nem sz0l ez a harom igy egyben, mint a dohanypiac
atrendezésérdl. Egy atrendezésrdl, a piac Gjrafelosz-
tasarol.

Hogy tudjuk, mir6l beszéliink, nézziik meg, hogy
hogy néz ki ma jelen pillanatban a dohanypiac, innen
is, mondjuk, a dohany-kiskereskeddk kozvetlen ella-
tasa hogyan tortént eddig. Két f6 csatornaja volt
ennek. Az egyik a nagy dohanygyart6 cégek, tehat a
Philip Morris, a BAT, az Imperial, a JTI, a Rona, a
Continental, ezek kozvetleniil teritették a sajat ter-
mékeiket. Ezek kozott a termékek kozott fontossagi
sorrendben altaldban a cigarettak voltak, a finomra
vagott dohanyok, szivarkak, pipadohanyok. A mésik
nagy csoport az importérok és a nagykereskeddk
altal forgalmazott termékek voltak, itt is a finomra
vagott dohanyok, cigarettadohanyok, vizipipadoha-
nyok, pipadohanyok, prémiumszivarok, szivarkak és
tubak. Az els6 csoportba tartozok -a Continental
kivételével - mindegyike multinacionalis vallalat,
koziiliik a Rona egy hazai gyartobazisra épiil, illetve a
BAT is részben Magyarorszagon allitja el§ a termé-
keit, kindlatuk szinte nagy mennyiségben eladhat6
termékekre korlatozodik. A méasodik csoportba tar-
tozo6 cégek a kiilfoldi gyartok voltak, vagy a forgal-
mazok leanyvallalatai, vagy szaz szdzalékban magyar
tulajdont import6r nagykereskeddk voltak.

Az egészségligyl hozzajarulas elsésorban kiket
fog érinteni, és az egészségligyi hozzajarulas befize-
tésével ki keriil el6nyGs helyzetbe ismételten? Az
el6z6 két torvényben mar emlitett Continental-
cégcsoport. Ha Schiffer Andrés itt lenne, meg is tud-
nam neki mondani, hogy kire kellene rakni, ha a
fogadboraknal szeretne fogadni erre a dologra. Miért
is? Azért, mert a savosan meghatarozott adonal a
legnagyobb forgalmat lebonyolit6 multik, akik ko-
riilbeliil 3-5 milliardos adé6t fognak fizetni az el6zetes
szamitasok szerint, nyilvanvaloan ra fogjak terhelni
ezt az ad6t, bar onok azt fogjak mondani, hogy de-
hogy csindlnak ilyet. Dehogynem, ilyet fognak csi-
nalni, ra fogjak terhelni a fogyasztokra. Ez azt fogja
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eredményezni, hogy az altaluk forgalmazott cigaret-
taknal példaul nagyjabol 8o forintos aremelkedést
lehet feltételezni. Ugyan ez a Continentalt nem fogja
érinteni, a Continental nem fog ilyen emelésre szo-
rulni. Mit jelent ez? Mar atrendez6dik a piac, hiszen
a fogyaszt6 egy nagyobb dremelkedés folyaman nem
a cigarettaroél fog leszokni, hanem el8szor az olcsdbb
termékek felé fog fordulni, igy a Continental termé-
kei felé fordulhat.

A masik, amivel nyer a Continental, hogy a ma-
sodik csoportban szerepl6k, akiknél a nagyobb sze-
repl6k olyan 30 millié forintot kell hogy majd fizes-
senek, 6k valoszintisithet6en ki fognak vonulni a
piacrdl, nem fogjak befizetni azt a 30 milli6 forintot.
Ha kivonulnak a piacrél, akkor az mit jelent? Azt
jelenti, hogy altalaban altaluk egy kisebb mennyi-
ségben forgalmazott, de nagyszdma terméket és
valasztékot forgalmaztak, ott lesz egy piaci rés. Ha az
el6bb figyeltek, amikor felsoroltam, hogy mivel fog-
lalkoznak kiilonb6zé csoportok, akkor itt nagyon
1ényeges, hogy mar most egyébként az 4j rendszer-
ben az volt megfigyelhet6, hogy az emberek nagy
része nem cigarettat vasarolt, hanem finomra vagott
dohanyt, és sajat maga sodorta a cigarettat. Egyre
nagyobb lett ez a piac. Most azzal, hogy kivonulnak
az import6rok és a nagykereskeddk, megnyilik egy
olyan szegmens, ami a Continentalnak megvan, te-
hat nagyobb mértékben tudja értékesiteni a finomra
vagott cigarettakat és a dohanyokat.

En azt mondom, nagyon fontos az, hogy meg-
nézziik, hogy ha egységesen tekintjiik ezt a harom
torvényt, torvényjavaslatot, és mindegyiket figye-
lembe vessziik, hogy akkor milyen hatasok varhatdk.
Egyértelmii volt a targyalasok alapjan, hogy az egyik
legnagyobb hatés az lesz, hogy a Continental uralni
fogja a dohanypiac szinte minden szegmensét, a
gyartastol az értékesitésen keresztiil, a nagykereske-
delmen keresztiil, és a kiskereskedelemben is jelen
van. Azt mondom, hogy az 6nok szive joga egyéb-
ként, hogy belemennek-e ilyen dologba, hogy egy
céget ennyire tdmogassanak, de hogy 6nok igy don-
tottek, gondolom, ennek valamikor viselni fogjak a
kovetkezményeit. De itt nem az a baj, hogy 6nok
milyen kovetkezményeket viselnek, hanem az a baj,
hogy az allampolgaroknak milyen kovetkezményeket
kell viselniiik ezekkel a dontésekkel kapcsolatosan.

Két nagyon lényeges dolog fog megint megtor-
ténni. Az egyik az, hogy a kisebb cégek megszlinésé-
vel, ami el6re lathat6, akar az ezres nagysagot is
elérheti azoknak a munkahelyeknek a szdma, ame-
lyek meg fognak sz(inni. Onok tehat jelen pillanat-
ban lehet, hogy éppen ezer csaladnak kockaztatjak a
megélhetését, vagy ezer csalddot kényszeritenek
arra, hogy ismételten munka utan nézzen, és ve-
szélybe keriiljon a megélhetése vagy akarmilyen
kifizetéseik normalis fizetése a tovabbiak soran is.
Persze erre 6nok majd megint mondhatjak azt, hogy
itt a foglalkoztatds Magyarorszagon rendezve van,
hiszen vannak kézmunkaprogramok, ezek az embe-
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rek majd elmehetnek a kozmunkaprogram keretein
beliil, 6n6knél a statisztikdknal pedig gy fog megje-
lenni, hogy ezek az emberek nem munkanélkiiliek.
Ez egy nagy probléma szerintem, ha 6nok mindenfé-
le hatastanulmany és minden nélkiil egy tollvonassal
hajlandéak ezer munkahelyet kockaztatni ma Ma-
gyarorszagon.

A masik lényeges dolog pedig az, és hiiba
mondtuk, még 2012-ben is hidba mondtuk, hogy
ezek a torvények, a torvény azt fogja eredményezni,
hogy Magyarorszagon néni fog a feketekereskede-
lem, nem hittek nekiink, pedig a feketekereskedelem
nagymértékben nétt. Egyes vélemények szerint egy
év alatt a dupldjara nétt az elmalt idGszakban. Most
boritékolhato, hogy mivel bizonyos termékek el fog-
nak téinni a piacrdl, bizonyos termékek dragulni
fognak, a feketekereskedelem mérhetetlen noveke-
désével kell szamolnunk. Itt megjegyezném azt, hogy
elhangzott a fideszes képvisel6, Volner Pal részérol
egy statisztika, hogy mennyi beteg van, és hogy 4
milliard szallal csokkent a fogyasztas az elmult id6-
szakban. Arra azért kivancsi lennék, mar toébbszor
kérdeztiikk a mai nap folyaman, hogy milyen tanul-
manyok alapjan mondjak ezeket a szamokat, hozzak
mar nyilvanossagra, vagy mondjak el nekiink is azt,
hogy kik végezték ezeket a tanulmanyokat, milyen
merités alapjan, milyen szempontok szerint kérdez-
ték meg az embereket, és hogy jutottak ezekre a
megallapitasokra. Mert énnekem meggy6z6désem,
hogy nem 4 millidard széllal - mint ahogy mondta
Volner Pal - csokkent a fogyasztas, tehat nem a fo-
gyasztas csokkent 4 milliard szammal, hanem a for-
galom csokkent 4 milliAird szammal. A kett6 nem
ugyanaz. Az, hogy 4 millidrd sz&l cigaretta eltiint a
forgalombol, azt elképzelhetének tartom, mert nétt a
feketekereskedelem. Lehet, hogy volt olyan hatasa is
ennek, hogy voltak emberek, akik leszoktak a do-
hanyzasro6l, valamennyivel csokkent, de igazabol
nem ennyivel csokkent; n6tt a feketekereskedelem,
és nagyon sokan attértek, mondjuk, a dohanytermé-
kek fogyasztasdnak egy masik valfajara, konkrétan
arra, hogy a vagott dohanyokbol sodorjik a cigaret-
tat. Tehat nem lehet azt mondani, hogy 4 milliard
széllal csokkent a fogyasztas. A forgalom igen, az
csokkent. Sajnos én 1gy érzem, hogy a feketekeres-
kedelem nagymértékben névekedni fog az elkovetke-
z6 id6szakban ezek hatisara, tehat kérem oOnoket,
gondoljak at még egyszer, hogy ez jo-e.

A legbeszédesebb egyébként ebben a torvényja-
vaslatukban az, amit mar Lukacs Laszl6é képvisel6-
tarsam az el6bb elmondott, hogy egyszeri fizetésrdl
beszélnek. Miért is kell egyszeri fizetés? Ez arul el
mindent. Azért kell egyszeri fizetés, mert ez az egy-
szeri fizetés jelen pillanatban az egyik legnagyobb
eszkoziik arra, hogy ezt a piaci atrendez6dést végre
tudjak hajtani. Amikor végrehajtottak a piaci atren-
dez6dést, amikor ez a piac mar Ggy fog miikédni,
ahogy az a Continentalnak a legmegfelel6bb, utana
mar nem kell fizetni egészségiigyi hozzajarulast.
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Mert val6szintileg, amikor majd a Continental ter-
mékeit fogjak fogyasztani ebben az orszagban, § fog
ebbdl hasznot hiizni, akkor azok az emberek, akik
sajnos dohanyoznak, és sajnos karositjak a sajat
egészségiiket, és betegek lesznek, akkor mar nem
szamit az, hogy az egészségiigyi ellatasban ezekre az
emberekre mennyit fogunk kolteni, mert akkor méar
az egészségligyi hozzajarulast, mondjuk, a
Continentalnak kellene fizetni nagymértékben.

(15.10)

Hat ez a legnagyobb arulkod6 jel ebben az
egészben. Ahogy elmondtam mind a két torvényja-
vaslatnal, és most, a harmadik torvényjavaslatnal is
elmondom, hogy elvileg az elvet tudnank tdimogatni.
Itt tudnank tamogatni, a masik kett6t Ggy, ahogy
van, elutasitjuk, mert az egyértelmtien nem arroél
sz6l, amit onok benyujtottak. Nem a fiatalkortak
dohéanyzasvédelmérdl szolt az elézd két torvény, ha
csak azt vessziik figyelembe, amit elmondtam, hogy
miért kellene feltoltGkartyakat és buszjegyeket arulni
egy trafikban, és ezzel becsalni azokat az embereket
is, akik nem dohé&nyoznak. Ez is egy ékes példa volt.
Egyértelmiien nem arroél szolt, azt elutasitjuk.

Itt viszont magaval az elvvel egyet tudnank ér-
teni akkor, ha ez nem a piac atrendez6désérdl szolna,
és nem egyszeri alkalomrol szblna, hanem egy jol
atgondolt, tervszertien felépitett és hossza tavra
mindenkinek megfelel6 térvénymodositast nyujtot-
tak volna be. Ugyhogy, ahogy képviselGtarsam is
elmondta, minden valészintiség szerint onok ezen
nem fognak véaltoztatni, mert tudom, hogy altaldban
eltokéltek az ilyen dolgokban, hiszen hosszi egyezte-
tések folytak ezekkel a torvényjavaslatokkal kapcso-
latosan, csak ezek az egyeztetések nem civil szerveze-
tekkel, nem kiilonb6z6 résztvevikkel folytak, egyet-
lenegy céggel folyhattak, azt pedig gy hivjak, hogy
Continental, és mi ezt nem tudjuk tAmogatni.

Ko6szo6nom szépen, hogy meghallgattak. (Szér-
vanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most megadom a szét Sallai R.
Benedeknek.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szé-
pen, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
seltarsaim! Nagyjabodl ott folytatom, ahol Szilagyi
képvisel6 ar abbahagyta. Nagyon jolesik ezt a vitat
lefolytatni magunk kozott, hiszen lassan agy tesziink,
mintha tényleg mi{ikodne a parlament, pedig nagyja-
bol tisztdban vagyunk azzal, hogy ha egy fideszes
orszaggytlési képvisel6 benyijtott egy inditvanyt, a
kormany kifejezte, hogy azt tamogatja, akkor innen-
t6l kezdve mar csak a szot szaporitjuk, mert az mar
el van sikalva. Pedig milyen jo lenne, ha egyszer egy
nagy és hatalmas erd, mint amit a Fidesz itt politi-
kailag megtestesit a parlamentben, tudna egy picit
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méltanyos lenni, tudna egy picit hajlani arra, hogy
meghallgasson més véleményt.

Tobben kritizaltak vagy megjegyzéseket tettek az
egész napirend felvezetésére. En a magam részérél
megkoszonom az érdekes ismeretterjeszté bemuta-
tast, nagyon élvezetesnek tartottam. Ha megengedi,
képvisel§ ur, akkor cserében én is késziiltem egy
ilyennel itt régtonozve, hogy méltban meg tudjak
felelni. Ugyanis van egy nagyon érdekes analogia az
egész dohanyzassal kapcsolatos hattérrel, ami gya-
korlatilag vissza tud mutatni egy masik gazdasagi
valsagidGszakra, a 20-as évekre, akkor Amerikaban
nagyon ismert az alkoholtilalom rendszere. Ugye, az
Egyesiilt Allamok 26 tagallamaban betiltottak az
alkohol forgalmazasat, ezért 1920. januér 16-an élet-
be 1épett a 18. alkotmanymodositas, amely az egész
allamszovetség teriiletén megtiltotta az alkohol el6-
allitasat, forgalmazasat és behozatalat. Ennek voltak
gazdasagi okai is, de ezeket most nem részletezem.

Az alkoholfogyasztas azonban nem sziint meg,
s6t nem is csokkent, mert a feketekereskedelem
gyorsan és hatékonyan kiépiilt annak ellenére, hogy
a renddrség és az ligyészség igen komoly 1épésekkel
probalta betartatni a torvényt. Az alkoholtilalom
végiil azért bukott meg, mert olyan foku bizonytalan-
sagot teremtett az amerikai tarsadalomban, amely-
nek kockazatai meghaladtak a jotékony hatasokat,
amelyekkel jart, tehat hiaba csokkentette a fogyasz-
tast és a betegségeket. A tilalmat végiil ’33 decembe-
rében oldottak fel teljes mértékben. Ellenben a feke-
tekereskedelem beinditotta a bilinozést, a szervezett
blinozést, és a feketekereskedelem segitségével
gazdagodott meg példaul az Al Capone nevezeti
maffi6zo is.

Nagyjabol azért akartam ezt az anal6giat folol-
vasni és szintén egy kis kultartorténeti dologgal el6-
jonni, mert nagyon hasonlénak érzem ezt az egész
folyamatot, ami zajlik a dohanyzassal kapcsolatban.
A magam részér6l én mint teljesen megrogzott és
kovetkezetes dohdnytamado, nagyon-nagyon biiszke
voltam a kormanyra, amikor a nemdohanyzok vé-
delmérol szolo torvényben megteremtette a lehetd-
ségét annak, hogy ne kelljen fiistben iilném az étte-
remben, és megteremtette a lehet6ségét, hogy a csa-
laddal be lehessen iilni néhany normaélis helyre.
Ugyanakkor a kereskedelemre beinditott korlatozas
jelentGs része, mar az el6bb elhangzott szempontok
alapjan, Ggy érzem, teljes mértékben nem azt a célt
szolgélja, hanem sokkal inkabb gazdasigi célokat,
amiket nem szeretnék megismételni. Hiszen tobb
el6ttem sz6l6 képvisel6 mar elmondta, hogy mi is
van az iigy hatterében.

Néhany apro visszassagra hadd hivjam 6l a fi-
gyelmet! Az egészségligyi kiad4sokra forditana az
elGterjesztd teljes mértékben ezt a forrast, amit di-
cséretesnek érzek. Ugyanakkor felhivnam arra a
figyelmet, hogy ez nagyon nagyban tiikrézi azt a
cs6végi gondolkodast, ami mar a problémat akarja
kezelni. Nem megel6zni kivan, nem a dohéanyzas
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csOkkentésére akarja nevelni, nem szemléletforma-
last kivan finanszirozni, nem azt akarja elérni, hogy
kevesebb legyen a dohanyos, hanem az egészség-
iigyet akarja finanszirozni. Ez nagyon-nagyon tamo-
gatand6 és kovetkezetes és jO cél lenne, nagyon-
nagyon tamogatand6 lenne, ha nem lenne egy al-
szent dolog.

Ugyanis a mai délel6tt folyaman olyan bizottsagi
iilésen voltam, ahol t6bb olyan javaslatot szavazott le
a korménypért, ami az egészségiligy megerdsitését és
finanszirozasat segitette volna. A mai napon tébben
voltunk, gondolom, bizottsagi iilésen kiilonb6zé
helyeken, a kormanypart kovetkezetesen lesopri az
asztalrol az Osszes olyan iranyu koltségvetési modo-
sitast, ami lehetGséget teremtene arra, hogy a ma-
gyar egészségiligyet megtamogassuk, hogy a vidéki
korhazak miikodGképességét biztositsuk, hogy em-
berhez mélt6 betegjogokat biztositsunk a magyar
allampolgaroknak. Mikozben a koltségvetésben erre
nincs forras, mikozben a modosité inditvanyokat egy
folényes szavazassal, csomagban megszavaztatva
lesopri a korméany, addig el6jon azzal, hogy itt bezzeg
akar erre forrast teremteni.

Nagyon-nagyon érdekesnek tartom egyébként
azt a hozzaéllast is, én magam protestans reformatus
kun gyerek vagyok, és nagyon szivesen megismertem
volna a KDNP allaspontjat. Meg szeretném emliteni,
hogy a mai nap folyaman a kiot6i egyezménynél nem
volt vezérszonok, nem ismerhettiik meg, majd ezt
kovet6en harom dohédnyos jogszabalynal nem volt
vezérszonok, nem ismerhettiik meg a véleményiiket.
Tehat jo lenne, ha a parbeszéd latszatat nemesak mi
tartanank fenn, hanem a kormanypart is igyekezne,
vagy a kormanypartok is, bocsanatot kérek a jelen
1év§ fideszes képvisel5ktdl, igyekeznének azon, hogy
a parbeszéd latszata meglegyen.

Ugyanis én a magam részérdl, és azt gondolom,
az LMP is nyitott erre, teljes mértékben nyitott len-
nék egy olyan parbeszédre, ami arrél szol, hogy ho-
gyan lehet a betegségeket megel6zni, hogyan lehet
egy egészségesebb tarsadalmat elérni. Milyen adokat
kell ahhoz kivetni, hogy mondjuk, altalaban a meg-
betegedések és a korai haldlozasok jelentds részét
ado egészségtelen életformakat, taplalkozasi szoka-
sokat, életmodokat hogy lehet visszaszoritani. Ul-
jink le, képvisel6 ar, barmelyikiink nyitott erre, de
szerintem a tobbi frakcidban is lenne erre nyitottsag,
nézziik meg, hogy mondjuk, a magyarorszagi népbe-
tegség, az elhizas milyen hatassal van. Nézziik meg,
hogy cukrot vagy a cukros termékeket kell-e ado6z-
tatni. Nézziilk meg, hogy mindazok a folyamatok,
amiket latunk, milyen hatassal vannak. De azért
furcsa ez, mert egyik esetben, aminek nem mellesleg
van valami piaci hatasa, azt mondjak, hogy mindez
az egészségvédelem érdekében van, mikozben a jég-
krémeket engedik be a trafikba. Hat akkor, mégis
hogy van az, hogy egyik helyen kinyitjuk a lehet8sé-
get, és azt mondjuk, hogy azokon a helyeken a for-
galmat meginditjuk, mig mésik helyen korlatozzuk.
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A masik pedig a konstruktiv parbeszéd része, a
savos rendszer. En magam még azt mondom, hogy
tényleg érdekes szakmai vita lehet errél, hogy az
alapvet$ élelmiszerek afijanak csokkentése milyen
hatassal lehet a tarsadalomban, sok ilyenrél érdemes
beszélgetni, de a f6 tarsadalmi igazsagtalansagnak a
Szakacs képviseld tr altal is emlitett egykulcsos adot
tartom. Azt tartom, hogy mikozben az egyik esetében
azt mondjak, hogy az egykulcsos adérendszer kor-
rekt és igazsigos, a mésik esetben, amikor valami-
lyen érdek tgy kivanja, ott a savos rendszert gondol-
jék preferalni.

Ez az a kovetkezetlenség, ami szerintem elfo-
gadhatatlan, és jol ramutat az egész jogszabalyterve-
zet céljaira. Mert nyilvanvaléan nem az, amirdl szb
van, hogy majd visszacsokkenti a dohanyzést. Vélner
Pal képviseld ar felszblalasidban, amikor ismertette a
Fidesz-frakci6 allaspontjat, azt mondta, hogy azért
sziikségesek a tovabbi intézkedések, mert nem csok-
kent az ilyen jellegi megbetegedések szama. Héat
gondolom, Volner képvisel6 tr sem gondolta azt,
hogy majd két éven beliil azon nyomban ennek ér-
demi hatésai lesznek, és a magyar egészségligyben
jelentkez6 betegek jelent6s része azon nyomban
meggyogyul az intézkedésektbl. De ha nyilvanval6an
azt szeretnénk elérni hossza tavon, hogy a magyar
tarsadalom indokolatlan korai halalozisat visszaszo-
ritsuk, akkor azokat az életmodbeli atalakitasokat,
amelyeket komplexen kellene kezelni, nem pedig
egy-egy szegmensre vetitve... - mint mondottam, a
cukorra tipikusan lehet ezt felemliteni, mint a do-
hanyhoz hasonl6an sok aldozatot szedd, magyaror-
szagi kereskedelmi forgalomban 1év6 szert.

At kell gondolni, meg kell vitatni, és ha ebbél
lenne egy parbeszéd, amit egyszer-egyszer azért akar
meg is engedhetne a Fidesz, ha mar ekkora ereje
van, hogy ugyis megcsinalhatja, amit akar; lehetne
errdl egy vitat folytatni szakemberek bevonaséval,
orvosok bevonasaval, meg lehetne nézni a haldlozasi
okok statisztikajat, hogy melyiknek milyen aranya
van, a sziv- és érrendszeri megbetegedéseknek mi-
lyen aranya van a dohanyzas okozta betegségek mel-
lett - mindennek lenne értelme. Mindannak lenne
értelme, hogy beszéljiink arrdl, miért karos a tarsa-
dalomban a dohanyzas.

Beszéljlink arro6l, hogy a tarsadalombiztositas-
nak miért nehéz finansziroznia azt, hogy néhanyan
agy dontenek az életiikben, hogy egészségiikre karos
tevékenységet folytatnak. Lenne ennek a parbeszéd-
nek alapja, erre a parbeszédre sziikség lenne, de
jelen pillanatban azt latni, hogy nem ez a cél, nem ez
a fontos, hanem kiragadunk egy-egy példat, kiraga-
dunk egy-egy kis szegmenst, és arrol beszéliink.

(15.20)

Visszaidézve itt a prohibici6s térvényt, ami 1920
és ’33 kozott volt az Egyesiilt Allamokban, vissza-
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utalva arra, amit mar kordbban MSZP-s képviseld-
tarsam is emlitett, hogy Kelet-Magyarorszagon Uk-
rajna fel6l hogy érezziik minden piacon a jelen 1év6
feketegazdasagnak az erGsodését, nyilvanvaldan az
meriil fel, hogy szolgalja-e ez azt a célt, amit kitliztek,
vagy nem szolgalja. A mi véleménylink szerint ez
nem tudja szolgalni, s6t olyan jarulékos karokat okoz
a tarsadalomban a kozélet tisztasagaval kapcsolat-
ban, ami miatt nem lenne szabad, hogy ez igy elfoga-
dasra keriiljon.

En megkoszonném a magam részérdl, ha egy-
szer gyakorolnak azt a lehet6séget jogukbol adédoban,
hogy visszavonjak, és adnak egy érdemi teret, hogy
ezt megvitathassuk, és érdemben olyan dontés szii-
lessen, ami segithet a magyar tarsadalomnak. Ko-
szOnom szépen.

ELNOK: Most megadom a szét Varju Laszlo
képvisel trnak.

VARJU LASZLO (fiiggetlen): K6sz6nom szépen.
Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Haz! Abban a szerencsés
helyzetben vagyunk, hogy a dohanykereskedelemmel
foglalkoz6 harom torvényt tudjuk targyalni. Még
akkor is igy van, ha mindezt illegalitasban tessziik
szinte, hiszen a nyilvanossag eldl elzartan targyaljuk
ezeket a fontos ligyeket, de lathatdéan kinos az 6nok
szamara, ezért érdemben a nyilvanossagot ebbdl
kizartdk. De héat ebben az esetben is gy van, mint
ahogy az el6z6 két torvényben volt, hogy minden
jotett végiil is elnyeri mélt6 biintetését.

Szatmary képvisel§ ur, ugye, latva itt az eléz6
két torvényjavaslat vitajat is, azt gondolom, érzékel-
te, hogy a demokratikus ellenzék, illetve az ellenzék
oldalaroél egyontetii elutasitasa van annak, amit 6nok
csinalnak. Azt hiszem, hogy jobb, ha belatjak, hogy
itt nem gonosz manok {iilnek, hanem teljesen nyil-
vanval6é, az, amit ©6nok tesznek, az a dohany-
nagykereskedelem, -kiskereskedelemnek az az Gjra-
felosztasa, amiben, mondjuk 4gy, hogy tapasztalata-
ik is vannak. De tapasztalata van 6nnek és a csalad-
janak is, hiszen ezt a mindennapi {izemeltetésben is
végzik, és csinaljak, tehat ennek a hatasat, 6nmaga-
ban egy ilyen torvény elfogadasat 6nok kozvetleniil is
érzékelni fogjak.

En azt gondolom, hogy a legnagyobb hibat ak-
kor kovetnénk el, ha egy percig is komolyan vennénk
azt, hogy barmit szeretnének, vagy barmikor is ko-
molyan gondoltak azt, hogy itt az egészségligyhoz
ennek a kiillonado kivetésének barmi koze lenne. Szb
sincsen errsl. On a nevét adja egyszertien egy olyan
pénzbehajté tevékenységhez, aminek egyik része egy
pénziigyi kérdés, a masik része pedig tisztan politikai
bosszaallas. Hogy ez azért van-e, merthogy nem
tudom, van-e hasonlésag a ketté kozott, ezt most
nem tudom megitélni, de azért nem tudok attol elte-
kinteni, hogy egy kicsit idecitaljam azt a minapi hirt,
amikor a nagykereskedelmi lanc vezet§je, kereske-
delmi hélozat vezetGje tgy nyilatkozott, hogy a
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fideszes képvisel6knek biztositott megrendelések
ellenére - marmint ahol tanulmanyokat és ilyeneket
kellett konkrétan az egyik nagykereskedelmi halo-
zatnak megrendelni t6liik, az 6 cégeiktdl az 6 ajanla-
sukra - ez volt életiik egyik legrosszabb befektetése,
mert ehhez képest ennek a totalis ellenkezdjét kap-
tak a nyakukba.

Hogy most itt is az van-e, hogy egyébként most
itt ilyen értelemben vagy bosszut kell allni, vagy pe-
dig nem voltak elégedettek a szolgaltatas teljesitésé-
vel, az 6nok altal lizemeltetett rendszerben barmi
el6fordulhat, és igy tulajdonképpen az masodlagos,
hogy az aremelés, ami annak kovetkezménye, amit
most éppen 6n beterjeszt, az egyszerd pénzbehajta-
son kiviil még milyen hatassal jar.

De hat ez része annak a gazdasagpolitikanak
vagy politikanélkiiliségnek, amit csinalnak, hiszen
érdemben épitkezni gazdasagpolitikailag és noveke-
dést biztositani az elmult idészakban sem tudtak,
hanem a magannyugdijpénztarhoz hasonléan sok
mas cégre kiillonado kivetésével biztositjak azt, hogy
a koltségvetés falanksagat valamilyen moédon meg-
oldjak. Ennek alapjan lehet akkor majd koltekezni.
Vagy akar feltételezhetjiik azt is, hogy mivel a net-
adoval kapcesolatban belattak végre, hogy azzal kap-
csolatban nincs lehet8ségiik az el6relépésre, akkor
kell keresni 0j jatékszert, és azokt6l kell elvenni,
akiknél éppen van pénz.

Osszefoglalva, még egyszer szeretném azt mon-
dani, hogy az, amit itt torvényjavaslat cimen benytj-
tottak - mert azt gondolom, hogy 6n a nevére vette -,
abban lényegében egy kozhatalmi erészak jelenik
meg. Ennek elfogadasa pedig egy olyan pénzbehaj-
tas, ami egyértelmiien nem tamogathat6, mert ennek
semmi koze nincs ahhoz, amit 6nok szép szavakként
elmondanak mindehhez. K6szoném szépen. (Szor-
vanyos taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Kérdezem képviselGtarsaimat, kivan-e
még valaki hozzaszolni a vitdhoz. (Nincs jelentkezd.)
Nem latok jelentkez6t. Az altalanos vitat le is zarom.

Megadom a sz6t Szatmary Kristof arnak, hogy a
vitdban elhangzottakra valaszoljon.

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Koszondm szé-
pen, elnok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsa-
im! Azzal a részével hadd kezdjem, amiben talan
egyetértiink, és ez a célok megfogalmazasa, még ha a
modjaval nem teljes mértékben ért egyet az ellenzéki
képviselGk nagy tobbsége.

Arra a kérdésre, ami tobbszor elhangzott, hogy
miért az fizet, aki fizet, én azt tudom mondani, amit
mar egyébként korabbi nyilatkozatokban is elmond-
tam, hogy ha mar egyetértiink azzal, hogy maga a
dohanyzas és a dohanyipar részben vagy egészben
felelGs, és igen koltséges rafizetéses szalddju tevé-
kenységet folytat nemzetgazdasagi szinten - bar itt
azért nem mennék el oda, amit Sallai képvisel6 ar
felvetett, hogy egy huszarvigassal tiltsuk be a do-
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hanyzast, hiszen mindannyian ismerjiik gazdasagpo-
litikabol az amerikai példakat, hogy ez nem oldani
meg a problémat, hanem sok esetben csak sokszo-
rozna -, mindenesetre, ha ezzel egyetértiink, akkor
van egy adottsig. Van egy adottsag, hogy ahogy a
vilagban, igy Magyarorszagon is egyébként ennek a
piacnak a donté részét nagy nemzetkozi multik ural-
jak mind kereskedelem, mind gyartas tekintetében.
Ertelemszertien persze lehet vitatni, ahogy mas terii-
leten, mas savosan ado6z6 teriileten taldn akar
jobbikos képvisel6tarsaimmal is bizonyos célokban
egyetértiink, igy ezen a teriileten is azt kell mondani,
hogy aki adottsagok alapjan a piac nagy részét uralja,
az fizessen tobbet. Azon lehet vitatkozni, hogy azok a
szamok, amik most 2,5-4,5, ezek jok-e, de talan az
elvben egyetértiink.

Egy dolgot viszont szeretnék leszogezni, és alta-
lanosan a vitdban elmondottakra elmondani, hogy
ebben a tekintetben mindenki fizet. Tehat ha a tor-
vényjavaslatot elolvastak, nem arr6l van szd, hogy
egy-egy kiragadott szerepl6t egyszertien nem adoztat
meg a javaslat, és mindenki mésnak egyébként fizet-
nie kell, nem errdl van sz6. A javaslatot, ha elolvas-
tak, abbdl egyértelmi, hogy bizonyos arbevételig,
ami a legals6 sav, az 6nok 4ltal itt emlitett cég nem
tartozik ebbe a sivba az én tudomasom szerint, de ha
odatartozna, sem mentesil az ad6 al6l, mert mini-
malis adbt ebben a tekintetben mindenkinek kell
fizetni.

A masik kérdésre vonatkozolag, ami a piac eset-
leges atrendez6dését, kivonulast és munkahelyeket
érint, most én legalabbis a nagyok tekintetében min-
denképpen biztosan A&llithatom, hogy nem fognak
kivonulni a piacrél. Tehét az, hogy itt a két vagy a
négy legnagyobb érintett cég termékeivel egylitt el-
hagyni a magyar piacot, erre nagyon kicsi az esély.
Tehat ilyen szempontbdl az ott dolgozok vagy maga a
cég tekintetében ilyen probléma nincsen.

(15.30)

Igazabol nem akartam erre kiilon kitérni, de mi-
vel Lukacs képvisel6tarsam, majd Varju képvisels-
tarsam is itt a személyemet érint6 vagy a csaladomat
érint6 megjegyzéseket tett, annyit higgyenek el ne-
kem, hogy nem kell mindent elhinni, amit a sajt6
leir. En ennyivel ezt az iigyet itt lezornam.

Ami viszont talan lényegesebb az elGterjesztés
szempontjabdl, hogy felmeriilt az a kérdés, hogy ki
ennek a javaslatnak az igazi kedvezményezettje. Ez
azért a javaslatbol egyértelmiien kideriil, hogy ha - és
most még egyszer mondom - mindenki fizet, van, aki
tobbet, van, aki kevesebbet, de mivel mindenki fizet,
és ez a javaslatbol egyébként egyértelmii, hogy az
egészségiigyre fordithatd, azt egyértelmiien tudom
mondani, hogy az egészségligy, ami ennek a ked-
vezményezésnek a nyertese. (Dr.Szakdcs Laszlo:
Akkor a koltséguetésben miért nem jelenik meg?)
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Természetesen sok kérdés felmeriilt, én néha
oriilok, hogy nem vagyok jogasz egyébként, tehat a
szaszok bajszarol nem szivesen értekeznék itt a par-
lamentben. (Dr. Szakdacs Laszlé: De nem is ez volt a
legfontosabb!) Alapvetéen azt gondolom, hogy ter-
mészetesen mindenkinek lehet véleménye adott
tarsadalmi folyamatokrol, mindenkinek lehet véle-
ménye, s6t kell is, hogy véleménye legyen, aki itt a
parlamentben iil, a tekintetben, hogy bizonyos tar-
sadalmi alrendszereket, legyen az akar a dohanyipar,
legyen az akar a kereskedelem, vagy barmely mas
teriilet, a korméany hogyan és miképpen akar vagy
szeretne befolyasolni. Azért azt koszonom, hogy en-
nek a javaslatnak legalabb azt a részét sokan tamo-
gattak, hogy a céljaival egyetértenek, de azért arra
féleg MSZP-s képvisel6tarsaimat felkérném, hogy az
emberek egészségét vagy az emberek gyogyitasanak
céljat politikai célokkal ne keverjék 6ssze, mert azért
nem ugyanaz a ketté.

Tehat ha a javaslatban egyébként egyértelmiien
benne van, hogy egészségiigyi célra kell forditani a
befolyt Osszeget, akkor még ha vannak is 6noknek
kétségei a tekintetben, hogy ez a sdvos megoldés
mennyire j6 vagy nem jo, akkor higgyék el, hogy az
egészségligyre fog forditédni. (Dr. Szakdcs Laszlé:
Istenbizony? Irjuk bele a koltségvetésbe!)

Felmeriilt az a kérdés is, hogy miért csak egy év-
re szol. Nem tudom, hogy ezt mddosit6 inditvanynak
vegylik-e, hogy iktassuk az &ltalanos addk kozé, én
egyet tudok, hogy azért a jov6 évi koltségvetésben
vannak olyan tételek, amelyek egyébként egyszeri
kiadast jelentenek az egészségiigyi kasszanak, lasd
ilyen példaul a korhazak adossagrendezésének célja,
amit a jovG évi koltségvetés egészségligyi kiadasa
célul tlizott ki. Ez egy egyszeri kiadas, amihez egy-
szeri bevételek kellenek.

En annyit tudnék elmondani talan itt a végén,
ami bizunk benne, hogy némileg megnyugtatja a
kedélyeket a tekintetben, hogy a pénz jo helyre
megy-e vagy sem, ezt természetesen dedikalni egy
torvényjavaslatban, hogy akkor ezt a pénzt konkré-
tan mire kell forditani, nem feltétleniil jogszabalyi
kérdés. (Dr. Szakacs Laszlo: De a koltséguetésben
az lenne!) Mindenesetre én annyit tudok mondani,
hogy természetesen folytattam én magam is egyezte-
téseket arrdl a Miniszterelnokséggel, illetve az egész-
ségligyi tarcaval, hogy lehetne-e esetleg dedikalni az
innen befoly6 koltséget.

En arra kaptam igéretet, hogy amennyiben ez
lehetséges, akkor konkrétan kérhaz, egy adott kor-
héz fejlesztésére szeretnénk ezt forditani. En pesti-
ként és budapestiként azt javasoltam, hogy ez egy
pesti korhaz legyen, aminek a fejlesztésére ezt az
Osszeget el tudjuk kolteni. (Dr. Szakdcs Laszl6: Nem
hodmezbvasarhelyi lesz? - Zaj, kozbeszolasok a
Jobbik soraiban: Miért budapesti?) Ennek is meg-
van az oka, nagyon szivesen elmondom, miért. Azért,
mert a budapesti egészségligyi intézmények sok maés
miatt az unids forrasbol kevésbé tudnak részesiilni,
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de remélem, hogy egy ilyenfajta dontés, amit nem
feltétleniil kell a torvényjavaslatban megfogalmazni,
ez egyébként megnyugtatja azokat, akik arra gondol-
nanak, hogy valamiféle egyéb Gsszeeskiivés all a do-
log mogott. Vagyis a mostani forrasokon, a mostani
koltségvetési egészségligyi forrasokon feliil tudjon ez
egy ilyenfajta fejlesztésre forditédni, amely valo-
ban - még egyszer - a mar elszivott cigarettdknak az
egészségkarositd hatasat ez a torvényjavaslat sem
fogja tudni meggatolni, de azt gondolom, hogy olyan
tarsadalmilag egyébként tamogathatoé célt szolgél,
ami valéban a magyar egészségiigy javitasat, a ma-
gyar egészségiigy jobb felkésziilését biztositja arra,
hogy a dohanyzas okozta egészségkarosité hatasokat
kezelni tudja.

Ezért én még egyszer megkoszonve egyébként a
célt tamogat6 hozzaszolasokat, kérem, hogy adjanak
azért annyi restanciat ennek a torvényjavaslatnak,
hogy valbéban jo célra tud forditédni. K6szonom szé-
pen a figyelmiiket. (Dr. Szakdcs Laszlo: A restancia
mast jelent! - Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modosito ja-
vaslatok benyujtasara csiitortokon 16 6raig van
lehet6ség.

Most soron kovetkezik a kereskedelemrdl
sz616 2005. évi CLXIV. torvénynek a tisztes-
séges piaci magatartas megvalosulasa érde-
kében a vallalkozasok miikodésével oOssze-
fiigg6 moédositasarol szoloé torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. Az elGterjesztés a
T/2086. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetd. Tajékoztatom 6noket, hogy az elGter-
jesztés részletes vitajat kijelolt bizottsagként a Gaz-
daséagi bizottsag folytatja le.

Els6ként megadom a szo6t Glattfelder Béla tr-
nak, a Nemzetgazdasagi Minisztérium allamtitkaranak.

GLATTFELDER BELA nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar, a napirendi pont el6adéja: Ko-
szonom szépen, elnok tur. Tisztelt Haz! A fogyasztasi
cikkek kereskedelme ma méar elsGsorban nem az
azonos profila vallalatok, hanem sokkal inkabb a
kiilénboz6 értékesitési modellek versenyévé valt. Egy
csaladi véallalkozasban miik6d§ élelmiszerbolt ver-
senytarsa ma mar nem csupan a szomszéd utcdban
arusité hasonlé kisbolt, hanem sokkal inkabb az
egész Europabdl osszegyjtott olcsé termékeket aru-
sit6 diszkont vagy hipermarket.

Kozismert, hogy az értékesitési halozat globali-
zalodasa sok esetben egylitt jar a helyi termékek,
Magyarorszag esetében a mindségi magyar termékek
fogyasztoi kinalatbol valo kiszorulasaval, vagy a ter-
melési koltségszintt6l elmaradd arkondiciokkal valo
értékesités kényszert vallalasaval.

A jelenleg hatalyos egységes kereskedelmi sza-
bélyok ugyantgy vonatkoznak a hipermarketekre,
mint a Kkis csaladi tizletekre. Ebben a teljesen szabad
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versenyben a tékeerGs kereskedelmi vallalkozasok
haloézatai folyamatosan béviilnek, mindekozben egy-
re tobb kisbolt zar be.

A kormany célja, hogy az unids elGirasokat tisz-
teletben tartva, védelmet biztositson a hazai kis- és
kozépvallalkozasoknak. A kormény ezeket a szem-
pontokat szem elGtt tartva terjesztette el§ javaslatait.

Ezeknek a lényege a kovetkezd. Tl sok magya-
razatot nem igényel, hogy a kormany kulturalis érté-
keink védelme érdekében meg kivanja tiltani a disz-
kontok, a nagyméretdi szupermarketek és a hiper-
marketek létrehozasat a nagyvarosias lakoteriileten
1év6 vilagorokségi teriileteken. A javaslat tovabba
bevezetne egy 1j rendelkezést, amely szerint, ha egy
vallalat napi fogyasztési cikkek kereskedelmi értéke-
sitésébdl szarmazo el6z6 évi nettd arbevétele megha-
ladja a 100 milliard forintot, akkor piaci er6folény-
ben van. Ez a torvényi vélelem 6nmagaban nem je-
lent semmilyen joghatranyt, csak akkor, ha a vallal-
kozas valamilyen modon visszaél ezzel az er6folé-
nyével, ugyanakkor egyértelm@ helyzetet teremt a
versenyfeliigyelet sziméra, amikor egy-egy jogsértést
kivizsgal.

Egyes kereskedelmi vallalkozasok megengedhe-
tik maguknak, hogy az arak letorése érdekében akar
tobb évig is veszteséget termeljenek, ellehetetlenitve
azokat a kis- és kozépvallalkozasokat, amelyek nem
tudnak az arversenyben részt venni, hiszen nekik a
nyereségbdl kell fenntartaniuk magukat. Erre tekin-
tettel a javaslat meghatarozott arbevétel, 50 milliard
forint elérése melletti veszteséges miikodés esetén a
masodik tizleti év beszamoldjanak elfogadasat kove-
téen eltiltana e cégeket a kiskereskedelmi tevékeny-
ségtdl. Ez alol kivételt képeznének az elsG négy tizleti
éviikben az indul6 vallalkozasok, jellemzéen ugyanis
ezekben az években olyan egyszeri, nagy értékid be-
ruhdzasokat hajtanak végre, amelyeket nem fedez-
nek a bevételek.

A kormény javaslata tehat a monopoéliumok ki-
alakulasa ellen iranyul, és ezaltal védi a vaséarlok
érdekeit is, hiszen a monopolhelyzetben 1év§ vallal-
kozasok, boltok nyilvanvaléan 1ényegesen dragabban
arusitananak.

(15.40)

Tisztelt Orszaggytilés! A kormany javaslatai te-
héat valés problémékra probalnak megoldast nytjta-
ni, amelyek Osszhangban vannak az Eur6pai Unid
kis- és kozépvallalkozasokat tamogaté politikajaval.
Kérem ezért a torvényjavaslat elfogadasat.

KoOsz6nom a megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggy(ilés! Most a képvise-
16i felszoblalasok kovetkeznek. Els§ korben a vezér-
szonoki felszolalasokra keriil sor. Megadom a szét
Szatmary Kristof képvisel$ tirnak, a Fidesz képvise-
16csoportja vezérszonokanak.
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SZATMARY KRISTOF, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Haz! Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azt gondo-
lom, hogy az el6ttiink fekvd torvényjavaslat legalabb
annyira fontos, ha nem fontosabb, mint az el6z8
négy-6t 6raban targyalt, a dohanyipar és annak kii-
16nb6z6 ledgazasai, lasd egészségiigy. Volna, mar
csak ebben inkabb érintett vagyok (Gégos Zoltan:
Miért, CBA-s vagy?), mint az el6z6ben, 1évén, hogy
ebben dolgoztam gyerekkoromban is. (Kozbeszoéla-
sok az ellenzéki partok soraibdl. - Deriiltség az el-
lenzéki partok soraiban.) De azt hadd tegyem itt
most hozza, hogy sajnos ezek a benyujtott javasla-
tok... Erre biiszke vagyok egyébként, képviselGtarsa-
im; egy hossza vita utan az ember megenged maga-
nak ilyen személyes hozzaszo6lasokat. Nekem gyerek-
koromban volt szerencsém a pult masik oldalan dol-
gozni egy Kkis élelmiszeriizletben, tehat pontosan
tudom azt, hogy mit jelent ennek a piacnak minden
szegmense, illetve azt is, hogy egyébként az elmult
25 évben hogyan alakult ennek a piaca.

Tudom azt mondani, hogy ezekkel a benytjtott
javaslatokkal kortilbeliil 25 évet elkéstiink. Valami-
kor a rendszervaltozas utan kellett volna, az akkor
igen erds és dontGen, s6t kizarblag hazai kis- és ko-
zépvallalkozasokat felsorakoztatd erds bazist valami-
lyen mbédon megvédeni, megerdsiteni, felkésziteni
Oket az Eur6pai Uni6é adta piac kibGviilésére, és
azokra a komoly versenytarsakra, akik 25 éve a ma-
gyar élelmiszerpiac ma mar kozel hatvan, ha nem
tobb mint hatvan szazalékat adjak, kiszoritva mind
tulajdonosi, mind egyéb oldalrdl nagyon-nagyon sok
szaz magyar csaladot err6l a piacrol.

S hogy mekkora kérdéskort probal szabalyozni
ez a benyujtott torvényjavaslat, akkor megint csak,
ha engednének itt ilyen torténelmi tavlatokat felvil-
lantani, mint az el6z6 expozénal. Ugye, ma a keres-
kedelemre egy kicsit mésképp gondolunk, mint akar
a szaz, kétszaz évvel ezelGtti tarsadalmak. Akkor a
kereskedelmi jogok voltak a haboruk legfébb kirob-
bantdi. Az, hogy ki milyen poziciét bir egy adott ke-
reskedelem tertiletén, birodalmak felemelkedését és
hanyatlasat is eldontotte.

A mostani torvényjavaslatban szerepld, én agy
fogalmaznék, hogy hidnypoétlo definiciok és hiany-
potlo piaci keretek megadasat mar az elmalt napok-
ban és hetekben is komoly tdmadas, illetve komoly
sajto- és egyéb visszhang érte.

Ugyanakkor, ha 6nok egyébként az el6z6 napi-
rendi pontok kapcsan barmiféle monopdliumok
kialakitasaval vagy annak a képével riogattak, vagy
annak az esetleges kialakulasat vizionaltak, akkor
latni kell, hogy a most benyujtott, a kiskereskedelem
vagy napi fogyasztasi cikkek teriiletén szabalyozni
kivant teriileten igazabdl nagyon komoly mar a piac
egészének torzuldsat magaban hordozo, szinte mo-
nopdliumok alakultak ki. Ha csak arra gondolunk,
hogy a magyar napi fogyasztasi cikkek teriiletén 1é-
nyegében annak a 60 szazalékat 3-4 nagy tulajdonosi
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kor uralja, akkor, ha belegondolunk abba, hogy a
napi fogyasztasi cikkek magyarorszagi forgalma ma
mar kozelit a 4000 millidrd forintos éves forgalom-
hoz, akkor lathatjuk, hogy milyen 6riasi konglomera-
tumok, milyen oriasi kézpontok alakultak ki ezen a
teriileten.

Aki a most bevezetett szabalyozassal kapcsolat-
ban majd a piacgazdasdgba val6 allamkapitalista
beavatkozast emlegetné, azok szamara ajanlom ol-
vasmanynak, csak hogy kicsit kozgazdasagi vizekre
evezziink, Max Webernek A kapitalizmus szelleme
cim@ mivét, amely dont6 részében arrol szol, hogy a
nyugati civilizaci6 felemelkedését hoz6 ipari forrada-
lommal kibontakoz6 kapitalizmus legnagyobb ellen-
sége egyébként a monopdliumok kialakulasa. O eb-
ben a konyvében - amelyet még a protestans etika-
nak szant vagy arra épiti fel ezt az elméletét - azt is
leirja, hogy igen, az allamnak éppen az a felelGssége,
hogy a piaci folyamatokba oly modon, olyan szaba-
lyozasokkal probaljon beavatkozni, ahol nem ellehe-
tetlenitve, de legalabbis a kisebbek, az igazi versenyt
ado kicsik szerepét, lehetGségeit probalja segiteni.

Azt gondolom, hogy ez a leiras elég pontosan il-
lik a magyar napi fogyasztasi cikkek kereskedelmére.
Ha ehhez hozzavessziik azt, hogy egyébként 2013 6ta
és az idei évben is egy novekvd piacrol beszé-
liink - hiszen a tavalyi évben kozel 3 szazalékkal, az
idei évben is valdszintileg ilyen mértékben né ez a
piac -, akkor lathatjuk, hogy nem egy sziikiil§ piacot
probal ezzel a benytjtott javaslattal a kormany sza-
balyozni, probal egyenlé feltételeket biztositani, pro-
bal valamilyen médon kiegyensilyozni, akkor azt
gondoljuk, hogy ha valamikor van lehetGsége az Eu-
ropai Uni6 adta keretek kozott egy kormanyzatnak
beavatkozni a kereskedelem piacara, akkor éppen ez
az az idGszak.

A benytjtott javaslat talan legtGbbet vitatott
pontja az, hogy el6irna a napi fogyasztasi cikket for-
galmaz6 cégek tekintetében azt, hogy csak akkor
folytathatjak tevékenységiiket, ha két egymas utani
évben nem veszteségesek. Felmeriil a kérdés, hogy
erre miért van sziikség.

Megkockaztatom azt a kijelentést - némileg is-
merve egyébként ezt a piacot -, hogy hosszi tavon
veszteséges kereskedelmi tevékenység nincs. Azért
nincs, mert aki ezt hosszi tavon veszteségesen csi-
néalja, az abbahagyja. Ezért harom oka lehet annak,
hogy egy-egy ilyen nagy kereskedelmi cég vesztesé-
ges. Az egyik legkézenfekvébb, hogy modja és lehetd-
sége van arra - mivel a kdzpontja nem Magyarorsza-
gon miikodik -, hogy valahol mashol realizilja a ma-
gyarorszagi tevékenységének az eredményét. Nem
akarnék itt Europai Unioban ma foly6 éppen aktualis
vitdkra utalni, de lehet, hogy éppen Luxemburgban
realizalta korabban ezt a jovedelmét, és azért nem
mutat ki egyébként Magyarorszagon veszteséget.

A masik kézenfekv6 magyarazat arra, hogy hosz-
sz tavon miért lehet veszteséges egy ilyen cég, az az,
hogy piacszerzés szempontjabol, a piaci konkurencia
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kiszoritdsa szempontjabol, mivel megteheti, mivel
egyébként egy erGs nemzetkozi hattérrel rendelkezd
cégrél van szd, ar alatti értékesitést végez, vagyis
addig veszteséges, ameddig a kornyez6 konkurencia-
jat 1ényegében ki nem végzi, a mellette m{ikodo kis-
és kozépvallalkozasokat nem teszi tonkre, majd ezt
kovetSen fog arra ratérni, hogy lényegében az arait
emelje.

(15.50)

A harmadikkal azért nem foglalkoznék, mert ar-
ra azt mondhatnam, hogy nem ért ahhoz, amit csi-
nél, de ezt nem feltételezném azokrol a nagy lancok-
rél, amelyek Magyarorszagon miikodnek.

Tehat azt gondolom, azzal, hogy egy olyan sza-
balyozast hozunk be, amely arra szolgal - és a vita-
ban talan elhangzik még -, hogy altalaban a beruha-
zas egy olyan tevékenység még, amely a cégeknél
eredményszemlélet szempontjabol veszteséget okoz-
hat, de ez altaldban a miikodésiik elején jellemz6,
ezért ad lehetGséget arra a benytjtott javaslat, hogy
egy ilyen Gjonnan indul6 tarsasag az elsé négy évben
nem kell hogy megfeleljen ennek a tevékenységének.

Osszességében azt gondolom, hogy a benytjtott
javaslat hianypo6tlo, ha lehet igy fogalmazni, a Ma-
gyar Orszaggyt(ilésnek jo néhany évvel ezel6tt kellett
volna azokért a ma mar nem miikodd kis- és kozép-
véllalkozokért hozni szabalyozasokat, amelyek a
piacon maradasukat, a helyzetbe hozasukat, azt,
hogy egy egészséges, a lehetGségeikkel és potencial-
jukkal visszaélni képes nagy nemzetkozi lancok mel-
lett nagyon-nagyon sok hazai sikeres kis- és kozép-
vallalkozas maradjon a kereskedelem piacin, ahhoz
ezek a javaslatok, még egyszer mondom, létfontossa-
gaak, és azt gondolom, itt egy olyan 1épésre szantuk
el magunkat, amellyel megprébaljuk a hazai vallal-
kozasok dont§ tobbségét segiteni, a hazai piacot
olyan mddon segiteni, amely kiegyensulyozott, a
lehetdségekkel egyensulyban 1évé hazai napi fogyasz-
tasi cikkek kereskedelmét eredményezheti.

Ezért a javaslatot timogatjuk, és k6szonom szé-
pen a figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Jozsa Istvannak,
az MSZP képviselGcesoportja vezérszonokanak.

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Kép-
viselGtarsam! KépviselGtarsaim, mert azért még tob-
ben vannak, bar Boldog képvisel§ ar éppen folallt,
hogy ne novelje a részvevik szamat. Nem akarom azt
mondani, hogy itt van boldog-boldogtalan, mert a
Boldog mar nincs itt.

Az elbterjeszts allamtitkar Gr emlitette a beveze-
t6jében, hogy végiil is értékesitési modellek verse-
nyét vizsgaltik az elGterjesztés szakmai megalapoza-
saként, és azutan jutottak erre az elGterjesztésre,
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aminek bizonyos részleteit Szatmary Kristof képvise-
16 1r - korabban, ahogy emlitette, négy évig ennek a
felel6s allamtitkara - ki is fejtette. Val6é igaz, hogy
Magyarorszagon viszonylag egységes szabalyok vo-
natkoznak mind a telepiilések szélén létrehozott
hipermarketekre, nagyméretti szupermarketekre, a
diszkont élelmiszeriizletekre és a kisebb méretd,
dontben csaladi jellegii boltokra. Lehet, hogy a hata-
lyos jogszabaly nem biztosit megfelel6 védelmet,
mert altaldban egységesen ugyanazok a rendelkezé-
sek vonatkoznak minden tizlettipusra. Ebben a sza-
bad versenyben értelemszer(, hogy a t6keer6s halo-
zatok pozicidja folyamatosan biztositott, ott kisebb
mozgés figyelhet6 meg a piaci folyamatok eredmé-
nyeként, altalaban bdéviilés figyelhet6 meg, mig a
kicsiknél egy elég jelent6s fluktuacio, ugyanakkor az,
hogy tobb kisbolt bezart, ezzel 6sszhangban majd-
nem ugyanannyi létesiilt is, tehat inkabb egy atala-
kulds az, ami a piaci folyamatok eredményeként
l1étrejott.

(A jegyzdi székben Schmuck Erzsébetet
Mirkoczki Adam valtja fel.)

Mindenesetre az, amit exallamtitkar Gr mon-
dott, hogy a kiskereskedelmi forgalomnak mintegy
60 szazaléka a nagy aruhazlancok keretében bonyo-
16dik, nagyjabdl 6sszhangban van a térségben kiala-
kult aranyokkal. Vannak ennél kedvez6bb aranyok,
példaul Lengyelorszagban, de a jellemzd koriilbeliil
ez az 50-60 szizalék, ami a nagyok és a kisiizletek
summa aranyat jelenti. Azt mondta hozzaszo6lasaban,
hogy elkésett a magyar toérvényhozas egy ilyen tipusi
szabalyozassal. Lehet, hogy valamivel elkésett, de
hogy pont ez lenne az a szabéalyozas, amely piaci
alapon meg tudja védeni a kicsiket, az azért valame-
lyest aggalyos. Nem biztos, hogy ez a szabalyozas az;
kicsit redundans m6don mondhatnam, hogy ha ez
lenne az, akkor valdszintileg allamtitkarkoraban mar
elGjott volna ezzel, ha ez jelentené a megoldast. Nem
annyira egyértelmi, hogy ez piaci és a hatasat te-
kintve olyan eredményekkel jarna, mint ami itt a
torvény indoklasidban szerepel.

Az elGterjesztés igyekszik az eurdpai unids eld-
irasok tiszteletben tartasidra hivatkozva védelmet
biztositani a hazai kis- és kozépvallalkozisoknak,
illetve eltéré szabalyokat kivan alkotni a kiilonb6z6
iizlettipusokra. Megtiltja bizonyos iizlettipusok-
nak - diszkont, nagyméretti szupermarket és hiper-
market - vilagorokségi teriileten, nagyvarosi lakote-
rilleten torténd ilizemeltetését. Ez igy onmagéiban
elég kategorikusnak ttinik, ugyanis nem biztos, hogy
j6 magyar példa van erre, de azért a vilagban lehet
talalni olyan megoldasokat, ahol az épitett kornyezet
értékeinek a megtartasa mellett, kornyezetbe ill6
modon oldottak meg nagyobb méretli aruhazakat.
Most hirtelen a moszkvai Manézs jut eszembe, ahol
kiviilrdl észre sem lehet venni, hogy milyen hatalmas
nagy aruhiz van beépitve a tér szerkezetébe, mert
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nagyrészt el van rejtve a kiilsé sétal6é szeme el6l, de
biztos lehet mondani méas példakat is. Tehat igy ez
egy kicsit kategorikusnak t(inik. En elfogadom, hogy
kell ezt szigoritani, hogy védjiik a miemléki kornye-
zetet, de igy a nulla megoldast valasztva ez nem biz-
tos, hogy helyénvalo. Ezt més szabalyozasi eszk6zok-
kel is meg lehetne oldani, amelynek keretében még
mindig van a befektetének piaci mérlegelési lehetd-
sége, hogy azt a nagyobb koltséget radldozza-e, mert
egy ilyen fejlesztés természetesen koltségesebb, mint
egy z0ldmezss beruhazés.

A z6ldmezG6s beruhézasra persze tul sok lehet6-
ség nincs, 6nok ugyanis azzal kezdték, hogy kiraktak
az orszagra az .épitési tilalom”, tehat a ,beruhazni
tilos” tablat - az volt a torvény neve, hogy plazastop.
Ez rendkiviil népszeri egy ideig, de ugyanakkor latva
az els6 két éviik gazdasagi alakulasat, a mésodik
évben kifejezetten visszaesés volt a GDP-ben, ez azt
mutatja, nem biztos, hogy szerencsés egy-egy ilyen
rendkiviil kategorikus szabalyozas, mert nagy korla-
tai vannak.

Szabéalyozzak azt is, hogy egy-egy véllalat, ame-
lyik nett6 arbevételének tobb mint a fele napi fo-
gyasztési cikk kiskereskedelmi értékesitésébdl ered
és két egymast kovetd lizleti évben elért nettd arbe-
vétele mindkét tizleti évben kiilon-kiilon eléri az 50
millidard forintot, de a mérleg szerinti eredménye
mindkét iizleti évben nulla vagy negativ, a masodik
iizleti év beszdmolojanak elfogadasat kévetéen nem
folytathat tobbet ilyen jellegli kiskereskedelmi érté-
kesitésre vonatkozo tevékenységet. Ez megint olyan,
hogy persze, védi a kicsiket, a kicsinek szabad vesz-
teségesnek lenni, & majd eldonti maga - ahogy
Szatméry Kristof ar mondta -, hogy meddig folytat
veszteséges tevékenységet. Ugyanakkor én nemigen
tudok példat arra, hogy ahogy 6n is mondta, tartésan
veszteséges tevékenységet folytatna barmelyik iizleti
szerepld, ugyanis ez idegen az lizlet logikajatol. Piaci
tevékenységet azért folytatnak a cégek, hogy ered-
ményt érjenek el.

(16.00)

Ha ilyen szabalyozas van, azért kicsit arnyaltab-
ban megnyilvanulhatna, hogy milyen szerkezetben
alakul ki ez a veszteség. Tehat a javaslat nem részle-
tezi, nem vizsgélja, hogy egy-egy tarsasig mi miatt
veszteséges. Lehet amiatt, amit 6n kézenfekv6nek
tartott, hogy masutt, valami adéparadicsomban rea-
lizdlja az eredményét, de ez nincs benne az elGter-
jesztésben. Ezt véleménylink szerint érdemes lenne
differencialni; igy egy kicsit ilyen kisbaltaval torténd
szabalyozas, hogy majd adunk valami forméat a do-
lognak, de nem kiilonésebben cizellalt médon.

Egy kivételt allapit meg az elGterjesztés ez aldl a
szabaly al6l: azt a gazdasagi tarsasagot, amelynek
esetében a megalakulasatdl szamitott els6 négy iizleti
évben nem kell alkalmazni ezt a szabélyt, jellemz6en
ugyanis ezekben az években még olyan egyszeri,
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nagy értékli beruhazasokat hajtanak végre a cégek,
amelyeket nem fedeznek a folyé bevételek, de elen-
gedhetetlenek a kereskedelmi tevékenység elindita-
séhoz, és majd hosszabb tavon tériilnek meg.

Itt is érdekes ez a négy év. Az ilyen jellegi ingat-
lanfejlesztéshez kot6d6 befektetéseknél a 6 év meg-
tériilés mar nagyon jénak mondhato, ha tehat 4 évet
irnak el6, akkor mar eléggé meg kell fesziteni azt az
tizleti tervet, de igaz lehet, hogy legyen valami olyan
kovetelmény, ami elosztja ezt a terhet, és mar hama-
rabb eredményt jelentene.

Nem érthetd, hogy miért pont 4 évig mentesiil
az Gjonnan megalapitott cég a nyereséges miikodés
kotelezettsége aldl, tehat véleményiink szerint ez
nincs alatdmasztva hatasvizsgalatokkal, ugyanakkor
a jelen elképzelések miatt bizonyos tervezett beruha-
zasok elmaradhatnak. Azt sem latjuk, hogy végeztek
volna valami becslést arra vonatkozoan, hogy ez az
onok altal stabilnak itélt gazdasagi fejlédés, ami
megitélésiink szerint elég sok atmeneti hatast tar-
talmaz, tehat azt, hogy egy negyed évben meghaladta
a 3 szazalékot, még nem biztos, hogy stabilnak
mondhat6; példaul ilyen szabalyozasokkal kockara
lehet tenni egy fejl6dés megalapozottsagat.

Azt is figyelembe érdemes venni, hogy a na-
gyobb aruhazlancok rendkiviil sok embert, t6bb ezer
embert foglalkoztatnak, hozzateszem, tisztin, tehat
bejelentett modon, ami egyfajta védelmet nyujt az
alkalmazottaknak; és fél6, hogy ezek az alkalmazot-
tak lesznek az els6k, akik megéreznék az esetleges
megszoritasokat ezen a teriileten.

Szakmai elemzdk véleménye szerint az elGter-
jesztést kovetden, illetve ha ez hatalyba 1ép, verseny-
elénybe keriilhetnek bizonyos lancok - gondolok itt a
CBA-ra, a Redl és a Coop nevil halézatokra -, ami
persze nem baj, ha a CBA kifejezetten nem politizal-
na. Amikor a kirakatokba politikai feliratokat raknak
ki, az nem biztos, hogy egy semleges magatartist
tantsit, és nem biztos, hogy gazdasagpolitikai meg-
kozelités az, ahogyan 6nok a szabalyozokat beallit-
jék, hogy mindig a CBA-nak kedvezzen. Jobb lenne,
ha a tevékenysége, a szinvonala, az arukinélata és a
mindség alapjan érné el a CBA, hogy egyre t6bb em-
ber vasarol naluk.

Ugyanakkor nem hiszem, hogy latszik ezen az
elGterjesztésen, hogy vizsgéltak volna a mérethaté-
konysagi 6sszefliggéseket. Biztos, hogy ahogy allam-
titkar ar mondta, az értékesitési modellekben jelen-
tOs eltérés van, de azért azt is lassuk, hogy a teriileti
eloszlas kedvez6 volta a kicsik javara, hogy ott van-
nak a fogyasztok kozvetlen kozelében, emellett a
nagyoknal sokkal kiszamithatébb arpolitika, magya-
rul kedvezdébb arak és jellemz8en stabilabb mingség-
biztositas érvényesithetd.

Ugy érezziik, hogy ezzel a 1épéssel rosszabbul
jarhatnak a vasarlok is, mert ha ilyen rigid modon
érvényesitik ezeket a szabalyokat, el6fordulhat, hogy
az lizletlancok is kénytelenek lesznek arat emelni,
ami nem hiszem, hogy az elGterjesztésnek célja lett
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volna, hogy tgy hozza helyzetbe a kisebb {izleteket,
hogy a nagyokat olyan palyara tereli, hogy emeljék az
arakat. A kormény véleménye szerint a javaslatra
azért van sziikség, mert a nagy aruhazlancok képesek
veszteséges lizemeltetés mellett is alacsonyan tartani
az arakat, kiszoritva ezzel a hazai boltokat a piacrol.
Ez a kiilonb6z6 miikodési modellt vizsgalva nem
biztos, hogy helytall6. Mas teriileten vagy méas pro-
filban értékesitenek a kicsik, mint a nagyok.

A javaslat szerint az évi 50 millidrd forintot
meghalad6 arbevételd tarsasagok nem folytathatnak
napi fogyasztasi kiskereskedelmet, azaz nem értéke-
sithetnek, ha két egymas utini évben egyarant vesz-
teségesek. Ez a megkozelités nem veszi figyelembe,
ami 2008-ban, 2009-ben volt, hogy végigsoport a
vilagon egy pénziigyi valsag. Tehat akkor, ha esetleg
pénziigyi valsag alakul ki, 6nok modositjak ezt a
torvényt? Ilyen értelemben tehat rigidnek tiinik,
mert nemcsak amiatt lehet veszteséges egy-egy cég,
nagyobb cég is, mert masutt szamolja el az eredmé-
nyét, hanem objektiv koriilmények miatt is, hogy
visszaesik a forgalma.

Osszességében azzal a céllal, hogy védje a szaba-
lyozas a féleg hazai tulajdona kis- és kozépvallalko-
zasokat, kiskereskedGket - mondjuk, megkérdezve a
VOSZ véleményét, amely tomoriti ezeket az egysége-
ket -, lehet hasonl6 szabalyozéast a Haz elé hozni, de
véleményiink szerint nem ez az, és ez tobb kockaza-
tot hordoz magéban, mint esetleg reménybeli el6nyt,
ugyhogy ebben a formaban mi semmiképpen nem
tudjuk tAmogatni. K6szonom, elndk ar.

ELNOK: Most Z. Karpat Danielnek, a Jobbik
képvisel6csoportja vezérszonokanak adom meg a szot.

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselGcso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
Jobbik nem véletleniil hangsilyozta 2010 6ta szam-
talan alkalommal, hogy valéban miikodnek olyan
multicégek, multihal6zatok tagjai Magyarorszagon,
amelyek ezermillidrdos nagysigrendben visznek ki
profitot hazankbol, oly modon, hogy az ezzel jaro
adozast, adoterheket, ad6zasi kotelezettséget részben
vagy egészében elkeriilik, kiilonboz6 technikakkal,
praktikakkal anyaorszagukba menekitve hasznuk egy
részét vagy egészét, ily moédon karositva mind a ma-
gyar nemzetgazdasagot, mind pedig egész egyszeri-
en kikeriilve a kozteherviselést. Lathato, hogy volt
olyan év, mint emlitettem, ez 4000-4500 milliard
forintra is raghatott, és ha a kormanyzatnak az a
célja, hogy tobbszori, éveken keresztiil hangoztatott
figyelmeztetéseink utan ebbdl valamit megfogjon,
akkor én ezt a célt tAmogatni tudom. A kérdés az,
hogy az el6ttiink fekvé valami megfelel$ eszkozrend-
szert tartalmaz-e ehhez. Allaspontom szerint nem
feltétleniil, vagy legalabbis hosszas vitat kell errdl
folytatnunk.

Lathato, hogy a plazastoppal, illetve az élelmi-
szer-feliigyeleti dij jelentds emelésével Kkaroltve,
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csomagban gondolkodik a kormanyzat, amikor ezen
hélbozatokkal szemben kiilonb6z6 intézkedéseket
foganatosit. Kicsit er6ltetettnek tartom azt a szocia-
lista megkdozelitést, miszerint ezen nagy lancolatok
korlatozasa akar a magyar GDP-adatokat is érdem-
ben modosithatja negativ iranyban. Nyilvanvalo,
hogy az els6dleges gazdasagi érdekiink az, hogy a
hazai kisvallalkozok, a hazai kisvallalkozoi szektor és
az § alkalmazottaik mindennapi biztonsaga néveked-
jen, azzal egylittesen, hogy a vasarlok az arak és a
fogyasztovédelmi szinvonal szintjén nem keriilhet-
nek hatranyba nemhogy az eddigiekhez képest, de
abszoltt értékben sem.

Lathat6 ugyanakkor, hogy az indoklas tekinteté-
ben furcsasagok meriilnek fel. Még a varosképrdl is
beszélnek, és arrdl, hogy Magyarorszagon micsoda
hatranyokat okoz bizonyos multikoziiletek megjele-
nése. Valb igaz, igy van, kicsit megkésettnek ttinik
ugyanakkor a szabalyozas a tekintetben, hogy gon-
doljunk csak a févarosra és a Demszky-féle amokfu-
tasra. Egy valamit magara ad6 f6varosban elképzel-
hetetlen lett volna a varos belsé részeinek hasonld
mértékid plazasitasa, vagy hogy szilikebb hazamra,
Obudara gondoljak, mashol elképzelhetetlen lett
volna olyan szabalyozas vagy varosrendezési tervek
keresztiilvitele - és ebben nem csak szocialista veze-
tések jeleskedtek -, ahol bizony az egy-két plaza kor-
nyékére telepiil at az egész szolgaltatd szektor. Més-
hol pedig a kisvallalkozok, a kislizemek, karpitostol
kezdve a koszortismiihelyen at, gyakorlatilag meg-
szlinnek, ellehetetleniilnek, és a vasarlasok olyan
két-harom helyre koncentralédnak, amelyek szem-
ben &llnak a millidrdokért felgjitott, mondjuk, a
Kolosy tér kornyékén lathat6 vasarcsarnokkal, amely
gyonyortien felgjitasra keriilt; két dolog hianyzik
beléle: az eladdk és a vasarlok, hiszen nem harmoni-
zaltdk kell6képpen a varosrendezési tervekkel ezen
felqjitasi és jelestil sokszor kiilfoldi forrasokbdl tap-
lalkoz6 folyamatokat.

(16.10)

Lathato6, hogy rendszerben kell kezelni valoban
ezt a problémakort, egészen odaig, hogy mar a legki-
sebb telepiiléseken megjelend ugynevezett kinai
boltok halbzatat is, igen, nagyon j6 lenne a magyar
vallalkozok el6nyére hattérbe szoritani. Itt most
részmegoldasokat latunk. Van ezek kozott egyébként
egy-kett§ tamogathat6, tehat ne mondjuk azt, hogy
az, amit letettek elénk, csak azért, mert kormanypar-
ti, mi pedig ellenzékiek vagyunk, hasznalhatatlan és
rossz, mert nem az.

Arrol kell hogy folyjon a vita, hogy az a tobb ezer
milliard forint, amivel megkarositjadk Magyarorsza-
got, mert az utana val6 adok elmaradnak évrél évre,
milyen titon lenne behiizhat6é a magyar koltségvetés-
be, és milyen titon lehetne megfogni azokat a magyar
emberek munkajabol keletkez§ pénzeket, amelyek
most méisok szaméra hasznosulnak.
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Azt hidnyolom ugyanakkor, hogy egy 50 kilomé-
teres szabaly még mindig nem jelenik meg sem eb-
ben az elGterjesztésben, sem méshol, hogy igen, lehet
agy is helyieket elényben részesiteni, hogy mondjuk,
a kozbeszerzések vagy a kozétkeztetés atalakitasa
soran a helyben termettet valasztom, vagy nem ha-
gyom 2800 kilométert utazni azt a sargarépat, ha
van éppen magyar termels és termelés is a kozelben.
Tehat rendszerben gondolkodva ezekkel a nagyon
fontos feltételekkel is ki lehetne ezt egésziteni.

Nem tart a Jobbik attél, hogy kiilfoldi, élelmi-
szer-kereskedelemmel foglalkoz6 halozatok tomege-
sen elhagynak Magyarorszagot, pedig latnunk kell
azt, hogy elemi érdekiink az lenne, hogy a magyar
vallalkozasok, a magyar kisvallalkozok, talan még
nem is a magyar iizletlancok, hanem a magyar kis-
vallalkozasok, amelyek egyébként orszagos szinten a
munkahelyek mintegy kétharmadat adjik -ez egy
valéban fontos kétharmad -, erésddjenek, minden
tamogatast megkapjanak.

Tehat még egyszer mondom, amivel balliberalis
oldalrél riogatnak, hogy a szegény kiilfoldi lancola-
tok ellehetetleniilnek, allaspontom szerint nem igaz,
de az eddigi sajtobejelentések sem tamasztjak ezt
ala. A Spar volt az, amely bejelentette, hogy bizonyos
beruhazasait elhalasztja, és ha mondjuk, a vilagorok-
ségi helyszineket vessziik végig, akkor a Batthyany
téren az egyik lizemegység kés6bbi bezarasaval vagy
athelyezésével lehet szamolni, tehat szdérvanyosan
jelennek meg ezekrdl hirek és kezdeményezések.

Ugyanakkor kimaradtak érdekességek a tor-
vényjavaslatbol, és remélem, hogy &llamtitkar ar
majd valamifajta valaszt foganatosit e tekintetben. A
korabbiakban a sajtoban hatalmas viharok kereked-
tek akoriil, hogy az ugynevezett Tesco-jaratszeri
buszokat - most lancolattél fiiggetleniil, mindegy,
hogy hogy hivjuk 6ket - milyen Gton-mddon kivanja
az elGterjesztd vagy a korményzat, ha nem is lehetet-
lenné tenni, de legalabb egy olyan helyzetbe hozni,
hogy a magyar kisvallalkoz6t ne nyomjak le még
ezzel is, és a magyar kis iizemegységbe ne jarjon
kevesebb vasarlé amiatt, mert az amugy is er6folény-
nyel és méretgazdasagossagi folénnyel rendelkezd
kiilfoldi halézatok hasonlé tigyes triikkos eszkozok-
kel, egyébként még kiilonb6z8 reklammal kapcsola-
tos el6irasokat is talan sértve, talan a hataran billeg-
ve, de mindenképpen hétranyba hozzak a magyar
vésarlot. Tehat itt érdemes lenne arra is valaszt ta-
14lni, hogy ez miért maradt ki szinte teljes egészében
az elGterjesztésbdl.

Arra a kérdésre kellene leginkabb feleletet talal-
nunk, hogy miért kezelik masképpen a beszallitbikat
a nemzetkozi élelmiszer-kiskereskedelmi lancok
Kelet-Kozép-Europaban, és miért kezelik 6ket mas-
hogy egy kicsit nyugatabbra, hiszen lathato, hogy ez
az er6folény, ami a multihalézatok részérdl adott,
talAin minden eurdpai orszagban tapasztalhat6. Az
ilyen mértékd kiszolgaltatottsdg viszont, amivel
egyébként nemcsak a magyar vasarl6 talalkozik,
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hiszen elképeszt6 fogyasztévédelmi visszassagok
tapasztalhatok még mindig az aruhazakban, hanem a
magyar beszallitoé és a magyar kisvallalkozo is, talan
példatlan a vilagban.

Elmondhatjuk nyugodtan, emlitette itt a vezér-
szonok ur is és az elGterjesztd is talan, hogy a beszer-
zési ar alatti értékesités egy visszaszoritand6 forma.
Azért itt a parlamentben szogezziik le, hogy j6 sok
éve tilos ilyen eszkozokkel élni. Sokkal inkabb azt
latjuk, hogy a régi klasszikus eszk6zok, miszerint
beszerzési ar alatt értékesitenek és polcpénzt szed-
nek bizonyos multicégek, visszaszorul6ban vannak,
és jellemzden 1j tipusd, sokkal triikkosebb vagy akar
atlathatatlan 4tharitasi formak jelentek meg. De azt
latni kell, hogy amivel a korméanyzat ezt a szektort
probalta terhelni, azt tulajdonképpen kivétel nélkiil
atharitottak a fogyasztokra, beépitették az arakba, és
semmiféle fogyasztovédelmi eszkézrendszert nem
dolgozott ki sem ez a kabinet, sem az el6dje, sem az
allami feliigyeleti rendszer annak érdekében, hogy
ne a vasarlokon verjék el a port. Pedig az elézd cik-
lusban Gaudi-Nagy Tamas képviselGtarsam volt az,
aki kiharcolta és a nagyon kevés atmend ellenzéki
modositd egyikeként elérte, hogy tobbszorosére emel-
kedhessen fogyasztovédelmi problémakbol adédodan is
a hasonl6 multikra kiszabhat6 birsag mértéke.

Ugyanakkor azt 1atjuk, hogy hidba ment keresz-
tiil ez a mddositas, nem igazan élnek vele. Most mar
egy Gjabb iranyvonal tekintetében akar az éves forga-
lom 1 szazalékaig is lehet biintetni, de hat nyilvan ez
csak teoretikusan meriil fel az utoébbi idGszakban.

Tehat még egyszer mondom, nem a beszerzési
ar alatti értékesités és nem a polcpénz a jellemzo
most mar, nem érdemes tehat csak és kizaroélag ezek
ellen harcolni.

A hatosagok vizsgalataira érdemes egy pillantast
vetni, és észrevessziik azt, hogy jellegzetes eseteket
képeznek azok, amikor egyoldaltian el6nyos kocka-
zatmegosztast eredményezd feltételt irnak bele a
szerzGdésbe, tehat értelemszertien a beszallitok ka-
rara torténik mindez, és nem biztos, hogy 6 magatol
ilyen szerz6dést irna ala. Ilyen eset az is, amikor azt
rogzitik, hogy a szerz6déstdl csak az egyik félnek van
joga eléllni, vagy az, amikor feltlinen magas kot-
bért, esetleg ésszertitlen hatarid6ket kétnek ki. Nyil-
vanvald, hogy nem sajat valasztasa az a magyar kis-
vallalkozbnak, hogy ilyet ir ala.

Lathatd, hogy a hatosagok sokszor vizsgaltak
olyan koltségtételeket, amelyek eredetileg a kereske-
dét terhelnék, mégis olyan szerz6dés keriil alairasra,
hogy tovabbharitasra keriil ez. Ilyenek példaul az
iizlet létesitésével és miikodtetésével kapcsolatos
koltségek, de volt olyan szerz6dés, taldltak olyat is,
ahol a kozponti raktarbol az aruhazba valé szallitas
koltségét is a beszallitora terhelték, mikozben az aru
tulajdonjoga ekkor mar régen atszallt a kereskedére.
Tehat itt mar egy elszamolas el6tti, de atvétel utani
allapotban vagyunk, amikor totélisan tilos lenne
hasonlé eszkozokkel élni.
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Ott mar tényleg csak a fantazia szab hatart,
amikor a ténylegesen nem teljesitett szolgéltataso-
kért vet ki kiilonb6zé sarcokat a kisvallalkozora,
beszallitora a multi druhazldnc vagy feje vagy helyi
vezetGje, hiszen lathatd, hogy itt a hiitési dijon, a
kiilonb6z6 boénuszokon elindulva vagy éppen az
elektronikusan eljuttatott megrendelés dijan kiviil
idetartoznak még azok az akciok is, amelyekben a
beszallitok egyébként a sajat kérésiikre nem vettek
volna részt, mégis felkeriiltek, és fizetniiik kell azért,
mert mondjuk, a nagyiruhdz internetes feliiletén
megjelennek a termékeik, és azok vésarolhat6va
valnak, mikozben a hasonlé dijtételeket szigortan
tilos lenne akar magyar vallalkozoéra terhelni, akar
ezaltal attételesen arakba beépitve magyar fo-
gyasztokra.

Lathat6 az is, hogy vannak olyan rendszerszinti
megoldasok, mint amilyen a forditott 4fa rendszere
lenne, t6bb agazatban, sokkal tobben, mint amennyi
itt a Parlament falain beliill mar szoba keriilt. Egy
fogyasztovédelmi razziasorozat inditasa is igen-igen
szép eredményekkel kecsegtetne, de valamiért mégis
ott tartunk, hogy részeket megfog a kormany, prébal
valamifajta cselekvési terv mentén elGrelépni, de
nem feltétleniil gondoljak végig az ezzel jaré kovet-
kezményeket.

Itt és most jelen esetiinkben egyértelmtien olyan
problémamegoldasi kisérlettel talalkozunk, amikor a
probléma lathat6, tobb ezer milliard forint, amit
kivisznek az orszaghdl a kozteherviselés megkeriilé-
sével, a megoldasi javaslat mégsem szavatolja azt,
hogy ennek akar csak a 10 szazalékat Magyarorsza-
gon meg lehetne adoéztatni, és az ebb6l befoly6 bevé-
telt Magyarorszdgon tartani. Ezenfeliil semmiféle
keretrendszer nem biztositja azt, hogy az igy keletke-
z6 minimalis terheket ne épitsék be az arakba, ne
haritsak at a fogyasztokra.

Tehat Ggy tudnank nyugodtan, nyugodt 1élekkel
tamogatni egy hasonl6 torvényjavaslatot, hogyha
ezek a problémak és csorbak kikoszoriilésre keriilné-
nek, és egyértelml garancidkat kaphatnank arra
nézve, hogy a jogalkot6 latja a problémat, és ha be-
avatkozik, akkor azt minden esetben és minden te-
kintetben a magyar kisvallalkoz6 és a magyar vasarlo
javara teszi meg. Koszoném a figyelmet. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tr-
nak, az LMP képviselGcsoportja vezérszonokanak
adom meg a szot.

SALLAI R. BENEDEK, az LMP képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szdt, elnok tur.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az
LMP-ben megvizsgaltuk és atnéztiik részleteiben a
teljes javaslatot, és azt mondhatom, hogy alapvetfen
azokkal a célokkal, amelyek a nemzetkozi élelmiszer-
lancok kiszoritasarol szblnak, a kapitalizmus vissza-
szoritasaro6l és a globalizaciokritikus gondolatokrol,
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nagyon konnyl az LMP-nek politikajabol adéddan
egyetértenie, de sajnos az el6ttem szoloval nagyjabol
egyetértve azt mondhatom el, hogy ez a jogszabaly
nagyon sok tekintetben nem felel meg azoknak a
céloknak, amik ezt elGsegitenék.

(16.20)

Hadd hivjam f6l a figyelmet arra, hogy jelen pil-
lanatban van a magyar tirsadalomnak szdmos rak-
fenéje, ezek koziil az egyik a mai nap folyaman tobb-
szor emlegetett egykulcsos ad6, ami lehet6séget nem
teremt arra, hogy a tarsadalom szétszakadasét csok-
kentse. Arra lenne sziikség, hogy az emberek egysze-
rlien tobbet keressenek. Arra lenne sziikség, hogy a
piaci érdeklédés és az élelmiszer-piaci trendek alap-
vet6en ne arpreferenciat mutassanak, és ne az sza-
mitson a magyar tarsadalomban, hogy mi mennyire
olcs6, mert jelen pillanatban a fogyasztasi szokasa-
ink tdlnyomo tobbségénél ez a szocialis szempont a
meghatarozo, és ez az, amin valtoztatni kellene ah-
hoz, hogy egy ilyen 1épést meg lehessen tenni.

Abban az esetben, ha sikeriilne elérni azt, hogy a
magyar gazdasig erdsodésével a magyar emberek
tobbet keressenek, tobb pénzt vigyenek haza, és le-
hetdség legyen arra, hogy az egészséges, helyi élelmi-
szert valasszak az olcsé tomegtermeléssel szemben,
akkor azt mondom, hogy ennek a javaslatnak teljes
létjogosultsaga lenne, és a nemzeti gazdasagi érde-
kek védelme érdekében érdemes lenne errdl sok
szempontbdl targyalni.

De jelen pillanatban a fogyasztasi szokasaink
tlnyomo6 tobbségénél és a magyar tarsadalom tobb-
ségénél - amit szerintem azért nagyjabol mindenki-
nek el kell ismernie - igenis az arpreferencia a meg-
hatarozo, és igenis szdmit az, hogy mit mennyiért
kapnak meg. Sajnos, az 6nok altal leginkabb stjtani
kivant tizletekben jelenik meg, ott van ra lehetGség,
hogy az emberek olcsd élelmiszerhez jussanak. Ez
nem jo6 irany. Nem oriilok én magam sem annak,
hogy az embereknek ez szamit, ugyanakkor latni kell,
hogy a 2012-2013-as adbadatok alapjan, ha a mosta-
ni jogszabalyjavaslatot nézziik, akkor a Tesconak, az
Auchannak, a Sparnak, az Aldinak és a Metrénak
nagyjabdl be kellene zarnia az orszagban.

Arrdl, hogy ez egy legitim cél vagy sem, errdl le-
het vitazni, én magam azt mondom, hogy ez vita
targya lehet sok szempontbo6l. De mindaddig, amig a
magyar élelmiszer-termelés nem erdsodik meg gy,
hogy helyi élelmiszerekkel tudjuk biztositani a ter-
mel6k piacra jutasat, mindaddig, ameddig a helyi
élelmiszer-ipari termelés nem er6sodik meg ugy,
hogy minden egyes élelmiszerlancban dontéen ezek
az élelmiszerek jelenjenek meg, addig itt vannak
legitimaciés problémak. Ugyanis, ha ugyanazt a va-
cak tomegélelmiszert arulja a 400 négyzetméternél
kisebb CBA, Coop vagy Real, mint a Tesco, csak eset-
leg dragabban, akkor meg kell gondolni, hogy az a
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cél, amit a piacnyeréssel elérni szeretnék, legitim-e.
Ha nem jelenik az meg, hogy az egyik boltban jobb
mindségli élelmiszer jelenik meg, mint a masikban;
s6t, nagyon-nagyon sok kisvallalkozast tudok mon-
dani kisfalvas térségekben, akik sajnos a Metroban
meg ilyen helyeken szerzik be a kiskereskedelmi
tevékenységiikhoz sziikséges arukészletet, és ezek a
kiskereskeddk is szenvedd alanyai lesznek ennek a
javaslatnak. Nem értek egyet azzal, hogy ez igy van,
és oOriilnék neki, ha nem igy lenne. Annak oriilnék,
ha a magyar élelmiszer-ipari termelés megerGsodne,
és mindentitt lehetne helyi, egészséges élelmiszer.

De most, a jelenlegi gyakorlatban bevezetni egy
ilyet, ez megint enyhén az elefant a porcelanboltban
kategoriaja a jogszabalyalkotasnak, mikor gyakorla-
tilag a hatasok érdemi vizsgalata nélkiil beterjesz-
tiink egy olyan javaslatot, amelynek - a korabbi ja-
vaslatokhoz hasonléan - a céljaival konny( egyetér-
teni egy globalizacidkritikus partnak, mint amilyen a
Lehet Mas a Politika, viszont a megvalbsitasaval
kapcsolatban nyilvanval6an szamos aggaly keletkezik.

Az egyik aggaly pont az, hogy az 6nok altal pre-
feralt vagy a jogszabaly altal preferalt iizemméret
olyan, mint a magyar népmesékben a hetes szam a
hétfejli sarkdnnyal meg a kiilonbo6z6, ilyen jellegii
jelenségekkel a mesékben, hogy mindig vissza-
visszatér. Visszatértek ezek a méretkorlatok az élel-
miszer-feliigyeleti dijnél, visszatértek ezek a lancok a
mostani folyamatban a plazastoptorvénynél, ahol
szintén 400 négyzetméter folott adtuk &t, illetve még
nem adtuk at, de at fogjuk adni a Hajdt-Bihar Me-
gyei Korméanyhivatalnak az 6sszes rendelkezési jo-
got. Ez a mérethatar jelenik meg a KDNP - amelynek
még mindig nem koszonthetem egyetlen képviselGjét
sem a parlamentben - javaslataban, ami a hétvégi
zarva tartasrol szol. Ez azt jelenti, hogy a korméanyzat
valamilyen iizletméretet, valamilyen iizleti szerkeze-
tet preferalni kivan. En azt gondolom, hogy ez lehet,
egy kormany megteheti azt, hogy valamilyen ideol6-
gia vagy barmilyen érdek mentén preferaljon ilyet.
De ha az nem éri el a célt, akkor annak nincs értel-
me, mert az a gond, hogy én megértem azt a célt,
amit a Fidesz mond, csak arr6l nem vagyok meggy6-
z6dve, hogy az tudja ezt a célt szolgalni.

Nyilvanvaléan mindig felmeriil ilyenkor, hogy
kinek az érdeke lehet, vagy mi miatt sziilethet egy
ilyen javaslat. Nyilvan az kevés ahhoz, hogy ideologi-
ai alapokat keressiink, és ha Max Webert idézte az
elGterjeszt8, akkor az a gond, hogy a korabbi korma-
nyok nemhogy David C. Kortent nem olvastak meg
ilyeneket, de nem voltak tisztdban a kapitalizmus
jellegével. Viszont itt mar olyan, mintha semmi més
nem szamitana, tehat nem szamitana az, hogy az
embereknek nincs pénziik jobb mindségi élelmisze-
rekre, nem tudnak megvenni dragibbat, hanem csak
ezek az elvek szamitanak, aminek azt mondom, hogy
szintén van legitim hattere, és lehet arrol vitatkozni,
hogy hogy lehet a ,T6kés tarsasidgok vilagural-
ma” - vagy barmi ilyesmi- mi{iben megfogalmazott
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kapitalizmus nyujtotta veszélyeket elharitani, de
nem biztos, hogy ez a jogszabalytervezet tudja ezt a
célt szolgalni.

A fogyasztokra gyakorolt hatasokat is vizsgaltak
a szakértink. Felmeriilt az, hogy még az indoklason
beliil sem allja meg a helyét egyaltalan az, hogy ezek
a korlatozasok azért kellenének, mert a hipermarke-
tek és a diszkontok a szolgaltatas gyengébb szinvo-
nalara tekintettel keriiltek volna versenyel6nybe. Az
az igazsag, hogy ez az 4llitds nem valds. Ez sajnos a
CBA-nak egy ilyen 1éthazugsaga, amibdl taplalkozik,
nagyjabol olyan szint(i, mint amivel a magyar foci-
ban nyugtatgatjdk magukat a foci szerepldi, hogy
most éppen azért vagyunk rosszak, mert nem volt
kedvez6 a palya, meg éppen rosszul alltak a fiiszalak
meg ilyesmi. Tehat nem igaz. Sajnos, egyszerlien
tudomasul kell venni, hogy a Tesco meg egy halom
mas jobb mindségii szolgaltatast nytjt, jobb mindsé-
gli termékeket nyadjt, és ez is hozzajarul a piaci
elényéhez.

Az mas kérdés, hogy arcatlanul vissza tud élni a
piaci elényével, de akkor azt kell megakadalyozni,
hogy a piaci elényével visszaéljen, nem pedig azt,
hogy teljes mértékben felszdmoljuk. A CBA meg az
Osszes ehhez hasonl6 lanc ugyantgy élen jar abban,
hogy a helyi termelGket hogy tegye tonkre. A CBA
jart élen abban, hogy polcpénzeket vessen ki, mond-
juk, a helyi tejre, utana meg csodalkozunk, hogy a
magyar tejtermel6k menni akarnak a hatarokhoz
tejet borogatni. Ha ezeket a szabalyozasokat nem
tessziik rendbe, akkor nem tudjuk elérni azt a célt,
amit szolgalni kivanunk.

Az emberek latjak vagy fogyasztoi szempontbol
érdekes még mindig az, hogy végképp nem igaz,
hogy ez a javaslat barmit tenne annak érdekében,
hogy a szolgaltatas szinvonala emelkedjen. Nemhogy
nem fog emelkedni, veszélyes lesz a kovetkezd évek-
ben. Azt hiszem, mar most november 18-4n a Spar
bejelentette, hogy leallitja a fejlesztéseit. A HVG-ben
jelent meg ez a hir, hogy gyakorlatilag minden fej-
lesztést ledllit. Hogyan fognak a fogyaszt6i szempon-
tok és érdekek érvényesiilni, ha jelen pillanatban a
fejlesztéspolitikai célok azért nem valésulnak meg
tizletlancokban, mert jelen pillanatban néhanyan
félnek attdl, hogy ennek milyen gazdasagi hatésai
lesznek?

Még egy dologra hadd hivjam fel a figyelmet
szocialis szempontbo6l! KépviselGtarsam és kollégam
hivta fel a figyelmet arra, hogy vannak olyan munka-
vallaléi jogok, amelyeket az j munka térvénykonyve
olyan igazsigtalanul szabalyozott, amelyek nagyon-
nagyon hatranyosak voltak a kereskedelemben dol-
gozoOkra is. Az igazsag az, hogy nincs senki, aki meg
tudna mondani azt, hogy a jelenlegi torvénytervezet
hogyan hat a munkaer6piacra vagy akar a tobbi kap-
csolodo piacra, és még megtippelni sem lehet a nye-
reségesség hatasat. Az biztos, hogy a kereskedelem-
ben a nagyoknal kiilonosen kiszolgaltatottak a mun-
kavallalok, tgyhogy, ha példaul visszaerGsitenék a
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munkavallalok jogait a 2011 el6tti szintre, az a ki-
csiknek kedvezhetne, és lenne olyan megoldas, ami-
vel igenis lehetne iitni a nagyokat gy, hogy azok
jobban szolgaljanak tarsadalmi célokat. El kellene
érni, hogy az ott jelen 1év6, foglalkoztatasban része-
siil6 kereskedelmi dolgozok keressenek jobban, tobb
legyen a munkavallal6i joguk. El lehetne érni, hogy
ezekben a nagy kereskedelmi lancokban sokkal tébb
legyen a hazai termelGkt6] szarmazo6 élelmiszer. Le-
hetne ezeket hasznalni valamire, ha méar er6forras-
ként itt 4llnak rendelkezésiinkre, a céltalan rombolés
helyett.

Tehat 6sszességében a célt megértjiik, annak egy
részével egyet tudunk érteni, annak bizonyos elemeit
lehet tAmogatni, ugyanakkor az a jellegii szabalyozas,
ami a dohanytorvényekhez hasonléan valamilyen
érdekcsoportnak kifejezetten kedvez, mig masokat
ellehetetlenit, aggalyos moralis okokbdl és aggalyos
tarsadalmi szempontbol.

Itt nagyon-nagyon fontos, hogy elgondolkozzon
az elGterjesztd - aki nagyon magas tarsadalmi legiti-
maéci6val képviseli a magyar véalasztokat a parla-
mentben - azon: vajon az embereknek ez az érde-
kik? A valasztok sokasaginak az az érdeke jelen
pillanatban, hogy az egyikféle méretet megerdsitsiik,
mig az olcsdé élelmiszert kindlokat tonkretegyiik?
Mert én magam - mint mondottam - egyetértek azzal
a globalizaciokritikus céllal, amit megfogalmaznak,
viszont jelen pillanatban a magyar tarsadalomban,
féleg a vidéki térségekben tobb helyen tapasztaltuk
azt, hogy az emberek tiintettek meg alairast gy(ijtot-
tek egy-egy ilyen bolt megjelenéséért.

Még annyit hadd mondjak el - talan emlitettem
mar -, tarkevei vagyok, egy tizezres kisvarosbol
szarmazom az Alfoldrél, ahol a kilencvenes évek
elején 23 Kkisbolt volt. Az egyik pékségtulajdonossal
beszélgettiik a hétvégén, hogy a 23 kisboltbol jelen-
leg harom van meg, és helyette van egy Coop, van
egy CBA, meg van egy Tesco.

(16.30)

De a kisboltok nem akkor zartak be, amikor a
Tesco jott, hanem mar joval el6tte, mikor a Coop
meg a CBA meger4sodatt, azért, mert masok voltak a
koriilmények. A kiskereskedelemben - az, ahol
Szatmary képviseld ar az élettapasztalatat szerezhet-
te, és oriillok neki, hogy ilyen élettapasztalattal van-
nak itt képvisel6k a Fidesz soraiban - mindez nem
azokat a kiskereskeddket fogja segiteni, akiket cél-
csoportként megnevezett, hanem sajnos a nagyobb
iizleti lancokat, amelyek ugyanagy a kiskereskedés
ellen tevékenykedtek az elmult id6szakban.

Emiatt kérem azt, hogy esetleg fontoljak meg az
elGterjesztés megvalositasat, esetleg fontoljdk meg,
hogy valoban j6-e ez a cél. Es ha van arra nyitottsag,
keressiink esetleg egyiitt arra megoldasokat, hogy
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hogyan lehetne ezt a célt masképp szolgalni. K6szo-
nom szépen.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! A vezérszo-
noki felszolalasok végére érkeztiink. Most megadom
a szot Szelényi Zsuzsanna képvisel6 asszonynak a
fliggetlen képvisel6k koziil.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): K6széndém
szépen. Mikor az iilésterembe jottem, a liftben az
egyik fideszes képviselGvel utaztam egyiitt, aki ne-
hezményezte, hogy harom tételben targyaljak a do-
hanyligyi torvényeket. Mondta, hogy nyugodtan
lehetne egyben is targyalni, hiszen mindegyik
ugyanarrol szol, ugyanarroél van szo.

Nos, én is agy gondolom, hogy ez a torvényja-
vaslat ennek a sorozatnak a soraba illik. Nekem is
déja vu érzésem van azzal kapcsolatban, ami itt most
az aruhazlancokkal torténik Magyarorszagon. Nem
el6szor latjuk mar ezt a folyamatot, amit nevezziink,
mondjuk, a Fidesz-modszernek. Lattuk mar ezt,
pontosan ezt csinaltdk elészor a bankokkal és aztan
mindenféle més szektorokkal. Egy o6riési kiillonadot
kivetettek, mindenféle méas brutélis szabélyozasi
eljarast hoztak Gssze, hogy az értékiik csokkenjen.
Valdban, nem kell feltétleniil, hogy tonkremenjenek,
ahogy Szatméry ar is mondta, elég, ha csak megrogy-
gyannak, hogy aztan olcsén az allam vagy az allam-
hoz kozeli lizleti szereplok megvehessék ezeket a
tonkrevagott cégeket.

Akkor is, amikor ezekr6l volt sz6 - az energia-
szolgaltatokrol, a trafikokrol -, ugyanaz volt a széveg,
a multinacionalis cégekkel szembeni fellépés és a
magyar érdekek vad képviselete, holott nyilvanvald,
hogy nem errdl van sz6. Nem errdl van sz6, hanem
egyszerien O0nok maguknak akarjak a hasznot.
(G6gos Zoltan: Persze. Vilagos.) Ahogy mondtam, a
Fidesz-moédszer alkalmazasat a trafikoknal, az
energiaszolgéltatoknal, a bankoknal lattuk maér, a
nyugdijbiztosit6 pénztar is némiképpen hasonlo
torténet.

A probléma az ezzel, hogy nemcsak a Fidesz mil-
lidrdos képviselGinek zsebébe vandorolnak az ebbdl
befoly6 kiillonb6z6é hasznok, hanem az, hogy az em-
berek joval dragabban jutnak élelmiszerhez, szap-
panhoz, dohanyhoz, internethez, bankszolgaltata-
sokhoz. A Fidesz kozeli vallalkozasok pedig, ame-
lyeknek helyzetbe hozasar6l ezek a javaslatok ma
délutan mind széltak, lefolozik a hasznot. Orban
Viktor méar évekkel ezel6tt nemzeti t6késosztaly ki-
alakitasar6l beszélt. Nevezziik nevén a dolgokat!
Most is errél van sz6 nyilvanvaléan. En persze nem a
nemzeti t6késosztaly helyzetbe hozasardl beszélek,
hanem egyszer(ien korrupciénak hivom azt a jelen-
séget, amit onok gyakorolnak, aminek az a modsze-
re, hogy a versenyt mesterségesen er6bdl kiiktatom,
kivalasztok cégeket, protekcionista modszerekkel
helyzetbe hozom, jol megerGsitem, és aztan azokhoz
délalé.
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Errdl szol a kiilonado, errdl szol a vasarnapi zar-
va tartas. A kiilonad6 a mi esetiinkben most éppen
az élelmiszer-felligyeleti dijnak nevezett valami.
Errél szol a Tesco-jaratok betiltasa vagy a vilagorok-
ségre valo hivatkozas, illetve a legelképesztGbb ren-
delkezés ebben az egészben a veszteséges cégek kote-
lez6 bezarasa, amit mar itt Jozsa képviselGtarsam is
nagyon jol elmondott, hogy ez micsoda egy elképesz-
t6 abszurditas. Amelyik tart6san veszteséges, az Ggy-
is be fog zarni magatol, ez az iizlet logikaja.

Ez a torvény, mint mondtam, a Fidesz-méd-
szernek egy ijabb megtestesitése. Ezt a combdt, ezt a
csomagot, ezt a szabalyozasi egyveleget, hogy igy
mondjam, mutatja meg. Lehet, hogy egy-egy része
valéban indokolt lehet, de az 6nok specialitisa még-
iscsak az, hogy ezeket igy egyiitt csinaljak, és a végén
odacsapnak egy j6 nagyot, hogy tényleg ellehetetle-
niiljenek kiilonb6z6 cégek, és mashova vandorol-
jon a pénz.

Itt tébben is a kis cégek védelmérdl beszéltek.
Oszintén, ezt nem értem, hiszen teljesen nyilvanvalo,
hogy ennek az elGttiink all6 javaslatnak a kedvezmé-
nyezettjei - amint mar itt tobben nevén nevezték a
gyereket - a Redl, a CBA és a Coop. Teljesen egyér-
telmd, hogy rajuk vannak szabva ezek a szabalyok.
Nem sok-sok ezer kicsi élelmiszerboltrél beszéliink,
hanem egyszerien maésik élelmiszerlancoknak a
felépitésérol és helyzetbe hozasardl beszéliink. Errdl
szo6lnak ezek a javaslatok.

Mindennél - amirdl eddig beszéltiink, és amirdl
egyébként ez a diskurzus meglep6 moédon szolt -
sokkal fontosabb az, hogy az emberek szamara
mindez mit jelent. A verseny kiiktatasa, amit tobben
is hozsannaznak itt a teremben, val6jdban mirél
sz0l? Arrdl szdl, hogy itt nyilvanvaléan dragabbak
lesznek az 4ruk. A pénz mindenkinek szamit. A vilag
arrdl szol, hogy a verseny - nyilvanval6an értelmes
keretek kozott - jot tesz, jot tesz, és az arakat leviszi.
Masfeldl ez nyilvanval6éan nem igy lesz, a varhat6 az,
hogy az arak ezekben az iizletekben, a most helyzet-
be hozand6 lancokban néni fognak, hiszen ezek ma
is dragabbért arulnak egyébként.

Egy masik nagyon fontos hatdsa ennek a ren-
delkezésnek az lesz, hogy a mostani tobb tizezer em-
ber, akik ezekben a nagyobb aruhazlancokban dol-
goznak - ez koriilbeliil 50-60 ezer ember, akik ebben
a hét kiemelt, nagy aruhézlancban dolgoznak -,
ezeknek egy jelents része, ha a boltok bezarnak,
nyilvinvaléan az utcéra keriil. Az elég valbszinfitlen,
hogy a Real, a CBA és a Coop akarmekkora allami
segitséggel pillanatok alatt f6l tudna szivni t6bb ezer
embernyi munkaerét. Ez teljesen valoszintitlen. Te-
hat, emberek fogjak a munkijukat elvesziteni, az
arak dragabbak lesznek, és még van egy harmadik
nagyon fontos varhato kilatas. Nevezetesen, ha meg-
nézziik Magyarorszag térképét, hogy a kiilonbo6z6
aruhazlancok {iizletei hol helyezkednek el, akkor azt
lehet latni, hogy az orszagnak azokon a részein, azo-
kon a vidéki és szegényebb részein, amik elsésorban
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Kelet- és Dél-Magyarorszagon vannak, alapvetGen
ezek az 6nok altal atkozott multik nyitottak boltot,
nem pedig a Redl, a Coop és a CBA, mert Budapest
belvarosdban szeretnek iizletet nyitni, ahol magas
aron lehet az arukat eladni. Tehat az is varhato har-
madik tényez6ként az arak megnovekedése és az
emberek elbocsatasa mellett, hogy bizony-bizony az
orszagnak azokon a részein, ahol egyébként is nehe-
zebb élelmiszert vasarolni, kevesebb iizlet lesz majd.

Azt gondolom, az, hogy ez a magyar cégekért,
termelGkért, vasarlokért van, nyilvanvaldéan ezekbdl
az elmondottakbodl kovetkezéen nem igaz. Itt egysze-
rien 4j monopoliumok, masik monopoéliumok fel-
épitésérdl és kialakitasarol van sz6. Meg kell mond-
jam, lenyligozott az on fejtegetése, Szatmary ur, a
monopoliumokroél. Bizonyara nagyon jol tudja, hogy
ezek mit jelentenek, hiszen most is monopdliumok
felépitésérdl beszéliink.

Azt gondolom, hogy az Aagyutliz ala vett cé-
gek - amelyek egyébirant ebben a szektorban a leg-
nagyobb munkaadoék, a legolecs6bb arukat arusitjak,
egyébként nagyszadmi magyar termel6 arujat is arul-
jak, valahogy ez kimarad a beszélgetésbdl, hogy ma-
gyar beszallitok aruit is aruljak - versenyben miikod-
nek, versenyben egymaéssal, versenyben a magyar
tulajdont cégekkel, és ez, ami nyilvanval6an az 6nok
problémaja. Ez a valodi kérdés, hogy van-e verseny
még ma Magyarorszagon, amely alacsonyan tudja
tartani az arakat, vagy nincsen. Ha nincs verseny,
dragabbak lesznek az élelmiszerek, és nehezebb lesz
hozzéjuk jutni.

Onok, ugye, azt tudjuk, nem szeretik a versenyt.
A Fidesz nem szereti a versenyt. A Fidesz-cégek dra-
gan allitanak el§ rossz mindéségili arukat, pontosan
ugy, ahogy egyébként a Fidesz is vezeti ma
Magyarorszagot, rossz minéséggel. Onok a kézponti
hatalmi monopoéliumokat szeretik. Errdl szdl a két-
harmad, ezt gyakoroljak imméar majdnem 6t éve.

Azt hiszem, hogy méra a magyarok sokasiga
egyre jobban érti, hogy mir6l szo6l a Fidesz-mddszer,
mir6l szél a Fidesz-allam. Nem csoda, hogy egyre
tobben is folyamatosan az utcan vannak, nem tetszik
a kozpontositott monopdéliumok és a kézpontositott
korrupci6 az embereknek. Ezért tiintetnek az utcan.
Azt gondolom, hogy ez a mostani térvényjavaslat,
egy sorozatbol sokadik, ugyancsak arrél szdl, amir6l
minden: a kozpontositott korrupciordl és kozponti
monopoliumok 1étrehozasarol.

Nyilvanvald6 médon ezt a térvényt nem lehet
tamogatni. K6szo6nom szépen.

(16.40)

ELNOK: Most kétperces hozziszolasokra van
lehet&ség. Ennek keretében Z. Karpat Déniel képvi-
sel6 tirnak adom meg a szot.

_ Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Feltett szdindékom volt reagélni a
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kormanyzat egy-két kiszblasara a vezérszonoki kor-
ben, és LMP-s képvisel6tarsamra is, de ami itt fiig-
getlen képviselGtarsunkt6l elhangzott, az egészen
elképeszt6 meglatasom szerint. Verseny kiiktatasarol
beszélni egy olyan nemzetgazdasagban, ahol ponto-
san ezen multiszektor tekintetében semmiféle ver-
seny nem valbsult meg az utobbi mésfél évtizedben,
egészen diihit6. Hiszen lathat6, hogy akkor nem
kellett volna a bekeriilés érték alatti kereskedésrél
beszélniink, nem kellett volna a polcpénzeket kiik-
tatni, nem kellett volna a birsagolas hatarait kiter-
jeszteni.

En most a vezérszonokimban is mintegy nyolc-
féle olyan, fogyasztovédelmi tipust visszéssagot tar-
tam fel, ami egyértelmiien bizonyitja azt, hogy itt
nemcsak a verseny csonkolasarél volt sz, hanem
kiilfoldi halézatok méretgazdasagossagi és egyéb
elényokkel visszaélve oly moédon nyomtik le a ma-
gyar beszallitokat, kisvallalkozokat, és oly modon
szolgaltattadk ki indokolatlanul kiils6 hatasoknak a
magyar fogyasztdkat, vasarlokat, hogy az ellen egy-
szerfien fel kell 1épni.

Elfogadom 6nt6l, hogy nem ez a fellépés helyes
modszere feltétleniil, ennek az eszkozrendszerét
lehet vitatni. De azt allitani, hogy eddig itt egy jol
miikod6 verseny volt, ami alacsonyan tartotta az
arakat, amelyek most elszabadulnak, egész egyszerti-
en szakmailag tarthatatlan. Igen, protekcionista
modszereket lehet egy nemzetgazdasagban alkal-
mazni. Képzelje el, hogy Franciaorszagban a sz6lé-
szetet-boraszatot fogyasztovédelmi elSirasokkal vé-
dik a tekintetben, hogy a Németorszagbol szarma-
z6 arukat ne tudjak behozni, és a helyi piacot, he-
lyi gazdasagot védjék. Minden eurbpai orszag él
ezzel.

Ne probaljon tehat a magyar parlamentben
olyan irdnyba elvinni vitakat, hogy Magyarorszag ne
védje a sajat piacit, sajat termelGit! Es tovdbbra sem
tartom elfogadhatonak azt, hogy ilyen felvetéseket
hallunk, mikor, mondom, t6bb ezer millidrdot visz-
nek ki adoézatlanul az orszagbol, puszta versenyre
valé hivatkozassal ne legalizaljon senki egy ilyen
helyzetet Magyarorszagon.

Nem mondom azt, hogy jé irdnyba indul el a
kormanyzat, és én sem szeretném, ha arak szabadul-
nanak el, vagy magyar munkahelyek, beszallitok
keriilnének veszélybe, de azt allitom, hogy az eddigi
helyzet fenntarthatatlan, és igenis bele kell avatkoz-
ni. Készonom. (Dr. Staudt Gabor tapsol.)

ELNOK: Most Boldog Istvan képvisel§ trnak
adom meg két percre a szot.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6k! Z. Karpat Daniel utols6 par mondatat
kivéve a szivembdl beszélt. Igy aztan Szelényi képvi-
sel§ asszonynak mar nem valaszolnék arra a sok
dologra, amit folvetett, és amir6l azt gondolom, hogy
nem volt igaza egyaltalan.
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Jozsa képvisel6 ar, tgy latom, hogy Pakson a 6
milliardot biztos a humoraért is kapta, nem csak a jo
hegesztésért. Végig vartam, mikor fog attérni a be-
szédében arra, hogy miért is nem tadmogatjak ezt a
javaslatot, végiil csak kibtjt ez a dolog. S6t, az LMP-
nél is elgjott, allitblag mi kisvallalkozas-ellenesek
vagyunk, nem tamogatjuk ezzel a kisvallalkozasokat.
En egyet nem értek: az egész koltségvetési vitdban
végig arrdl beszéltek, hogy nem tamogatjuk a kisval-
lalkozasokat. Most hoztunk egy javaslatot, amivel
pont a kicsiket tudjuk elénybe hozni, mert ez pont a
kicsiket hozza elénybe valamilyen szinten, illetve a
kozepes boltokat. Erre is azt mondjak, hogy nem
tamogatjuk a kicsiket.

Ne haragudjanak, de pont egy csomd kisvallal-
kozast fog tamogatni. El kell mondjam, hogy példaul
a Readl iizletlancnak egy csomé csaladi vallalkozas a
beszallitdja, igy miikodnek egylitt. Nalunk is miiko-
dik ilyen. Tehat nem kéne azért elitélni egy bolthalo-
zatot, ha ebbe bevesz csaladi vallalkozasokat, ilyene-
ket tud miikodtetni. Az pedig kiilonosen nagyon jo,
hogy két év utan azokat a cégeket, amelyek veszte-
séggel miikodnek, meg kell sziintetni. Mert nem
hiszek abban, hogy akkor abbahagynak a miikodést.
Ha egyébként meg, kedves képviselGtarsam, tgyis
abbahagyjak, ha veszteségesek, akkor miért faj, ha
most kikotjlik ezt a két évet? Hat, ha 6k tgyis abba-
hagyjak, akkor nem szamit a két év.

Igenis fontos kikotni, hiszen barhogy is hoztunk
mindenféle térvényt, hogy nem szabad lenyomni az
arakat a beszerzési ar ala, mindenki lathatja, hogy
olyan aron arulnak a Tescoban és az egyéb ilyen nagy
szupermarketekben, ami mar a termeldi ar alatt van.
Legalabb itt, magunk kozott legyiink Gszinték! Egy
csomo olyan aru van, ami termel6i ar alatt van. Ko-
szondém szépen. (Szérvanyos taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Most G&gds Zoltan képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, normal id6keretben.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszé6nom szépen,
elnok 1r, a szot. Tisztelt KépviselGtarsaim! Szatméary
Kristof képvisel§ tr, allamtitkar ar azt mondta, hogy
a monopdlium a {8 ellenség. Ezzel egyetértek, csak
pont most csindlnak egy monopdliumot. Akarnak.
Nem tudnak egyébként, de akarnak. Ugyanis azt
vildgosan latni kell, hogy ez a szabalyozés arrol szdl,
hogy valakik rovasara erdsitsenek egy Fidesz-barat
iizletlancot, ami teljesen ugyantigy miikodik egyéb-
ként, mint azok, akik megkaptak az emelt adét, mint
akiket bezaratnak, mint akiket kitiltanak a miemléki
kornyezetbdl; egy kiilonbséggel, hogy franchise-
rendszerben miikodnek, és nem ad6dik Ossze a bevé-
teliik.

Képvisel§ Ur! Pontosan ugyanakkora elosztd
raktarai vannak a CBA-nak, mint a Tesconak. Ponto-
san ugyanakkorak! Es érdekes modon eddig egyediil
az 6 partneri korilikben voltak milliardos afacsalasok,
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legaldbbis amirdl tudunk. Erdekes aruhAztiizek, el-
égett pénztargépekkel. 2001 6ta nem tudunk réla
semmit, hogy volt-e a ketté kozott 6sszefiiggés pél-
daul, az abdai afacsalas meg a pesterzsébeti tliz ko-
zott. Valészintleg volt, de én is csak annyi vélaszt
kapok mindig, hogy folyamatban 1év6 nyomozasrol
nem tudnak tajékoztatni. Meddig akarjak még ezt
nyomozni? Mégis gy kérdezném, ha mar ennyire
iildoznek itt kiillonbozé afa meg egyéb... - nem iil-
déznek 6nok semmi ilyet. Van egy kor, amit nem
iildoznek, s6t most drisi elényben fogjak részesiteni.

De van egy rossz hirem: annak ellenére, hogy itt
abszolit nem eurdpai modszereket alkalmaznak,
mert én nem lattam még olyat, és azért megkérdez-
ném, mondjuk, Boldog Istvant is, hogy mit szblna
ahhoz, ha egy mliemléki kornyezetben épit egy hazat,
és négy év mulva lebontanak, hogy bocs, de megval-
toztattuk a feltételeket. Ugyanis itt most ez torténik.
Nem arr6l van sz6, hogy majd nem engednek vilag-
orokségi teriileten 1étrehozni, hanem 2015-ig be kell
Oket zarni. Ezt akkor kellett volna megmondani,
tudjik, amikor engedték, hogy miikodjenek. Ilyen
nincs Eurépaban. Es ez azért veszélyes, mert ez
olyan szinten fogja riasztani a Magyarorszagra érke-
z8 befektetGket, amivel nem nagyon fognak tudni
mit kezdeni.

Na most, a kétéves veszteséges iigy: ha ezt al-
kalmaztdk volna koradbban, Magyarorszagon nem
lenne miik6dd autdgyar. Ugyanis a valsag id6szaka-
ban az 0sszes autogyar, nem Magyarorszagon, Euro-
paban, de szinte a vilagon két évig veszteséges volt.
Ha valaki egy picit is ért a gazdasaghoz, pontosan
tudja, hogy egészen addig, mig egy veszteség valami-
lyen szinten, valamilyen banki héattérrel kezelhet6,
addig az csak papiron létezik, egyébként a m{ikodés-
ben kiilonésebb szerepe nincs. Ez azt jelenti, hogy
valéban 2-3 év utdn nem lehet finanszirozni. Ezért
érthetetlen ez, most miért kell ezt erGszakkal csinalni.

En pont a forditottjat kérdezem, hogy akkor mi-
ért kell ezt kimondani. Ugyis be fog zarni két év mul-
va, ha valds a veszteség. Na de azért egyet tudni kell:
ha nemzetkozi halozatokrdl van szd, a nemzetkozi
halozaton beliil, ez igaz torténetesen a bankrendszer-
re is, nagyon-nagyon sok pénzt pumpalgattak ban-
kokba, magyar bankokba is anyabankok azért, hogy
taléljenek bizonyos idfszakokat. Tehat én nem al-
kalmaznék olyan moddszereket, amelyek biztos, hogy
az eurodpai elvekkel és normalis piacgazdasagi elvek-
kel nem Gsszeegyeztethet6k.

Itt sokat beszéltek errdl, ugye, osszefiigg a dolog
a felligyeleti dijjal is. Ez most gy néz ki, hogy ra-
nyomok erre a szektorra nagyjabol als6 hangon 30
millidrdot. Szerintem t6bb lesz, mert ha csak egy
picit szamolunk, akkor egyetlenegy cégnél lehet akar
ez az ad6 30 milliard, amivel nagy valbszinlséggel
veszteségbe viszem at, és utdna meg majd bezarom.
Ez elég direkt einstand, eléggé direkt. Nem hiszem,
hogy ez a célravezet6. Tudjak, mi a célravezet§? Az,
ami altalaban Eur6paban miikédik, hogy a beszAlli-
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t6i kor meg a forgalmazdi kor megprobal megegyezni
egymaéssal. Vagy pedig, mondjuk, a teljes termékpa-
lya egy kézben van, mert azt is meg lehet csinalni.
Vannak erre is példak, szévetkezeti tipust hasonld
rendszerek. En inkabb ebbe az irdinyba mennék el, és
nem abba az iranyba, hogy most nyilvanval6an egy
adott...- nem egy, mert itt elvileg harom kedvezmé-
nyezett van, de azért szeretném jelezni, hogy a masik
kett6 igymond magyar lanc nem egészen agy miiko-
dik, mint a multik, mert ott lehetdségiik van az egyes
boltoknak 6nall6 beszerzésre. Egyébként a CBA-nal
nincsen, szeretném jelezni.

Tehat ezért nem értem, hogy akkor rendben
van, csindljak meg, de akkor ne legyen diszkrimina-
tiv! Mert innent6l ez nem a magyar érdek védelme,
hanem egy darab cégnek a védelme. Es akkor eddig
voltak régen, a rendszervaltas el6tt a kozértek, most
meg majd lesznek a CBA-k. Csak tudjak, ezzel auto-
matikusan nem jon el a 3.60-as kenyér ideje.

(16.50)

Ez a baj vele! Mert ha eljonne, akkor azt mon-
dom, hogy ez a vilagok legjobbika. Csak ez nem igy
lesz. Ez Ggy lesz, hogy lesz egy, aki azt csinal, amit
akar. Es ha megkérdezné valaki a magyar termeld-
ket, hogy kinek szallitanak szivesebben ma Magyar-
orszagon, a magat magyarnak nevez6 iizletlincnak
vagy a tobbinek, akkor rossz hirem van, képviseld-
tarsaim, ugyanis én abban a korben vagyok, ahol
ezekrdl szd van: kozutalatnak orvend a maguk altal
favorizalt uzletlanc. Mert nem fizet hatariddre,
ugyanugy szemét volt a polcpénzzel, vagy még
szemetebb, mint a tobbi, ugyanugy kizsdkmanyolja a
magyar termel6t, beletapossa a sarba, azért, hogy
jachtjaik lehessenek az Adridn. Ha valaki ezt nem
veszi észre, az nem akarja észrevenni, hogy mirdl
sz6l. Itt tudjak, mi van? A magas szintd allami kor-
rupcionak egy Gjabb szelete! Pumpalnak at forraso-
kat meg piacokat egy bizonyos kornek, ahonnan
viszontvarnak valamit. Nyilvan, ha Uj-Zélandra kell
jarni koncertre, akkor ahhoz pénz kell, azt valahon-
nan meg kell finanszirozni. Es gondolom, vannak
olyan korok, akik ezt hajlandék megfinanszirozni.

Ugyhogy én nagyon 6vnam magunkat attol,
hogy ilyen torvényekkel probaljunk meg a normaél
piaci rendszerekbe beavatkozni. Ugyanis mi lesz
ennek a vége? Az lesz a vége, hogy mar az adét, ami
egyébként egy afa... BAermit mondanak, ez afa, csak
egy rosszabb afa, mert nem lehet visszaigényelni.
Tehat egy forgalmi tipust 6 szazalékos adét nem
lehet félvallrol kezelni. Egyébként meg teljesen ha-
mis az az A&llitds, hogy ez majd az élelmiszer-
biztonsagot javitja. Ha valaki megnézi a koltségve-
tést, a Nébihnek a soran 8,4 millidrd van, ebbdl 4
milliard a tAmogatas. Az Osszes tobbi sajat bevétel.
Tehat a 30 nem oda megy, hanem valahol majd szét-
teriil, igymond, az allamigazgatason beliil, ahol nyil-
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van van valamilyen szint{ élelmiszer-biztonsag. Csak
tudjék, mi a baj? Amikor ezt a nagy rendszert meg-
csindltak, aminek a toredékéért engem majdnem
megoltek Font képvisel6tarsamék annak idején,
hogy az élelmiszer-biztonsagot egyberaktuk, itt nem
azt raktak egybe, hanem a teljes magyar igazgatast
raktak egybe. Ahol tudjak, mi volt az els6 1épés? Az
allatorvosoktol elvették az 4j autdkat, adtak nekik
300 kilométert a miik6désre. Aztan elvarjuk, hogy jo
legyen az élelmiszer-biztonsag. Kézben meg szemét
trogerek gyerekeket 1épfenés tehénhussal etetnek! Ez
lett a vége! Ugyanis ez a rendszer egy halott rend-
szer. Ebben egy miikodik: a Nébih kozponti kom-
manddja. Mi odatettiik hozz4 a 30 milliardot. Kivan-
csi leszek, mondjuk, Varga Mihaly, aki erre hivatko-
zott az ATV-ben, megszavazza-e ezt a modositot.
Mert annak lenne értelme. Annak lenne olyan értel-
me, hogy a szemét arut kisz{irjék.

De rossz hirem van! A legszemetebb brazil csir-
két a CBA hozta be. Ugy triikkozott vele, hogy mély-
hiitottet csinalt a fagyasztottbo6l. Szerencsére ezt az
Eurépai Uni6 betiltotta. Nem mi, hanem az Eurdpai
Unib. Betiltotta, hogy ilyen jatékokat jatszunk. Mert
a szerencsétlen ember persze hogy megveszi az olcs6
far-hatat. Még lehet, akkor is, ha lila, mert 80 forint-
ba kertiil kil6ja.

Tehat ez a probléma, tisztelt holgyeim és uraim,
hogy nem arra mennek, ami a 1ényeg, hanem arra,
hogy hogyan tudnak megint egy barati kérnek pénzt
csinalni. Itt err6l van sz6. Ugyanis a 6 szazalék adot,
az, akinek be Kkell fizetni, nem fogja tudni lenyelni.
Kénytelen lesz arat emelni. Egységesen, valdszinti-
leg. Erre mi torténik? A kedvenc aruhazlanc majd
csak 4 szazalékot emel, és 6 lesz a jofit; igaz, hogy az
neki tiszta pénz lesz. Mert nem fizet utina semmit.
Ugyhogy én ett6l - még egyszer mondom - nagyon
6vnam magukat. Ha kinn lettek volna az utcan, lat-
tak volna, hogy milyen a reakci6, ha meglatnak egy
olyan harombetiis boltot. Mert ez mar mindennek a
teteje! Ilyen szinten nem kellene ezt csinalni! Nem
kellene ezt csinélni!

Nagyon-nagyon szeretném, ha kisebb kapacita-
sok tudnak ellatni Magyarorszagot. De ameddig Ma-
gyarorszagon a vasarlok 8o szazaléka ezekbe a bol-
tokba jar, addig meg lehet ugyan probalni az embe-
reket atalakitani, mert erre tettek kisérletet diktato-
rok nagyon sok helyen, csak nem biztos, hogy sike-
riil. Teh4at akkor nem az lenne a cél, mondjuk, az én
agazatom oldalarol, hogy megprobaljuk Gket kiszol-
galni? Nyilvan korrektiil, és nem agy, hogy visszaél-
nek a hatalmukkal. Egyébként ha szervezettebb len-
ne a magyar beszallit6i kor, mint amilyen szervezett
Hollandiaban, Danidban, Németorszagban, eleve
nem lenne kérdés, hogy barmilyen multiellenes jog-
szabaly kell. Mert nem tudjak érvényesiteni a hatal-
mukat, ha ugyanolyan szervezett termelGi és beszal-
lit6i kor all veliik szemben, mint amekkorak 6k. Azt
hiszem, hogy ezen az oldalon kellene, azt kellene
folytatni tovabb, meg kellene egyezni veliik, ahogy
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sikeriilt id6ként a dinnyével, az alméval, egyébbel.
Mondjuk, a tejjel nem, mert ott az afacsalast kellene
megfogni, de az valakinek biztosan marhara megéri,
ezért nem fogjak meg. Attol, hogy két tankert meg-
fognak, szerencsétlent, aki éppen svarcban utaztatott
egyet Szlovakiaba meg vissza, att6l még nem fog
megszinni az UHT-afacsalas! Az attdl szlinne meg,
ha levinnék az afat.

Ugyhogy mondom a teriiletért felelés korabbi
allamtitkarnak, hogy nem j6 az irdny. Mert itt az
lenne a lényeg, hogy a termékpalyan kiegyezzenek
egymassal a szerepl6k. De igy nem lehet kiegyezni,
hogy nyilvan els6 korben megprobaljak az aruhazak
visszanyomni a beszallitokra ezt az aremelést,
ugyanis ez mar elindult, és ezt a fajta szabalyozasi
kort, ami egyértelmtien piacrombol6 hatast. Telje-
sen vilagos.

Akkor még nem beszéltem a vasarnapi nyitva
tartasrol, ami keresztény testvéreink zsenialis Gtlete,
csak ebben megint nem kérdeztek meg senkit.
Ugyanis meg kellene kérdezni az embereket! Feln6tt
emberek élnek Magyarorszagon. Nem olyanok, mint
a csiirhe meg a birka, hogy lehet iranyitani. Onok ezt
szeretnék. Ezért nem lesz normalis oktatés, ezért
nem lesz semmi. Most mar lassan... (Szatmary Kris-
tof kozbeszolasa.) Ne mondja nekem Németorszagot
és Ausztriat! Németorszidgban egy négytagi csalad
felkerekedik, elmennek kozosen ebédelni, valoszinti-
leg egy része elmegy elGtte a templomba, utdna meg
ebédelni. De fizesse meg ezt Magyarorszagon a mi-
nimalbérbdl egy nagytaga csalad! Lehet, hogy on
meg tudja fizetni. Meg lehet, hogy én is. De a magyar
csaladnél nem ez a probléma! Hanem az, hogy fusiz-
ni kell az apunak is, meg az anyunak is hétvégén,
hogy ne haljanak éhen! Ez a probléma! Es nem
templomba jarni, arra nincs id6. Mert dolgozniuk
kell, vagy ott, vagy méshol.

Nem az a demagobgia, amit én mondok, hanem
az, amit maguk akarnak. Az a demagogia! ElGszor
meg kellene probalni valés normalis megélhetést
teremteni. De ez nem fog menni, ilyen jogszabalyok-
kal meg féleg nem. Koszoném szépen a figyelmet.
(Taps az MSZP padsoraibdl. - Varju Laszlo és
Szelényi Zsuzsanna tapsol.)

ELNOK: Most Font Sandor képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, normal id6keretben.

FONT SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen a
sz6t, elnok ur. Egyszertien most mar kivancsi va-
gyok, hogy G6gos Zoltan mirdl akart beszélni. Mert
elég széles repertoart nyitott. (G6gds Zoltan: Altala-
nos vita van, nem?)

A felszolalasanak némely, benniinket vadlo és az
elGterjesztésiinket kritizald6 gondolatat szeretném
visszautasitani. (G6gos Zoltan: Hajra!) Sualyos téve-
dés Gsszehasonlitani egy alkalmazott kutatast, alap-
kutatast igényl6 termel$ véllalkozas esetleges egy-
két évben vald negativ iizleti eredményét, mondjuk,
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a Mercedes gyarat, amely iszonya koltségekkel tud
ma egyaltalin egy komoly technolégiai fejlesztést
végrehajtani, mert terméket allit el§, nos, egy ilyen
véllalkozast Osszehasonlitani kereskedelmi vallalko-
zassal, akikr6l most itt sz6 van a torvényben, stlyos
tévedés! Ok nap mint nap adnak-vesznek, pontosab-
ban elGszor vesznek, utana adnak, és a vétel és el-
adas kozti kiilonbséget realizaljak haszonként. Ez
olyan stlyos tévedés, amit, ha valaki egy picit is ért a
kozgazdasdgtanhoz, nem meri megtenni. (G6gds
Zoltan: De!)

Ez rendkiviil jol hangzik esetleg azon tévénéz6k
el6tt, akik egy pillanatra véletlen netan most elkap-
tak ezt a mondatot GGgos Zoltantol. (G6gos Zoltan:
Nincs tévékozvetités, batran beszélhetsz!) Lam-lam,
tényleg milyen botorsagra késziil a Fidesz ez esetben,
hiszen akkor Mercedes sem lehetett volna ilyen
cimmel Magyarorszagon, ha kétéves negativ ered-
ményt felmutat6d cégek szamara a bezaras lenne en-
nek a kovetkezménye. (G6gos Zoltan: Nem azt
mondtam, hogy bezarjuk!) Tehéat ilyen stlyos cstsz-
tatast és kozgazdasagtani nonszenszt ne adjon eld
agy, mint vitaalapot és 6sszehasonlitasi alapot! Ez az
egyik része.

A mésik része pedig az, hogy nagyon kérem, tér-
jink vissza a targyaland6 anyaghoz. (G6gés Zoltan:
Errél beszéltem, Sanyi!) Tehéat itt az a vadsorozat,
amiben eljutottunk mar a Nébihhez, termékdijhoz és
mindenféle ado6fajtakhoz, és a szerencsétlen csalad-
hoz, aki nem tud a vasarnapi templom utan elmenni
ebédelni, azt hiszem, sem a néz6k, sem a képvisel6-
tarsaim farasztasara nem valok ezek a tipusa gondo-
latsorok.

Egyet tisztazzunk! Valami csoda folytan ezeknek
a kereskedelmi véallalkozasoknak milliardos éves
forgalmuk mellett minimélis vagy legtobb esetben
veszteséges az éves eredménylik. (G6gos Zoltan: A
CBA-nak mennyi, Sanyi?) Ez nem t{int még fel vala-
kinek, hogy hogyan lehet ez, amikor a vasérolt ter-
mék és majd az eladott termék ara kozott (G6gos
Zoltan: Gazemberek, az 0Osszes!) rendszerint egy
pozitiv szam szokott lenni, hiszen eleve torvény tiltja,
hogy beszerzési ar alatt értékesitsiink? (G6gos Zoltan:
Ez tény!) Ugye, képvisel§ ur, volt allamtitkar ar, 6n,
te ezt pontosan tudod? (G6gos Zoltan: Ezt tudom!)
Tehat eleve nem lehet, csak pozitiv egyenlege ennek
az eladasnak. (G6gés Zoltan: Ez is kozgazdasagtani
nonszensz!)

Tudom, hogy vannak iizemeltetési koltségek és
munkatarsak Kkifizetése - de nem gyands az, hogy
ezek a milliardos forgalommal rendelkezé vallalko-
zasok évrdl évre valamiért veszteségesek? (GOgos
Zoltan: De melyik az? Egyik sem az! Melyik az,
Sanyi? Mondjatok meg!)

(17.00)

Nem gyanis? Esetleg nem tint fel, hogy amikor
a konyvvizsgalok megnézték, hogy milyen okra ve-
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zethet$ ez vissza, hogy a borzaszté nagy forgalom
mellett nyereséget nem tudnak realizalni, akkor tob-
bek kozott kimutathat6 volt egy olyan tétel, amely
Magyarorszagrol - és egyébként a tobbi orszagbol
is - az anyavallalatnak név- vagy jogcimhasznalati
dijat ir le. Magyarul: ha itt 4gy t{inik, hogy mar ép-
pen nyereségesek vagy nagyon nyereségesek lenné-
nek, egy oOriasi Gsszeget egyszer csak hazautalnak az
anyaorszagbeli céghez, mondjuk, névhasznalat cim-
sz6 alatt, és ezzel mentesitik magukat az adofizetési
kotelezettség aldl, netdn még negativba is forditjak
magukat, nem zavarja Gket.

Hat, igazabol ezeket a problémakat kellene egy-
szer feltarni, és azt mondjuk, amit itt a sarki fliszeres
esetében nem lehet megtenni. O nem tudja megtenni
azt, hogy két évig elviseli azt, hogy dragabban szerez
be és olcsdbban ad el, és ez valamiért neki nem esik
rosszul, és ezt § valami jolelkiiségbdl teszi a fogyasz-
tokkal, hogy nem baj, hogy én veszteséges leszek, de
ezt akar két évig is tudom tenni. Ezt nem tudja meg-
tenni egy hoénapig se, vagy kettGig se altalaban a
sarki fliszeres - ezt most idézGjelbe teszem, tehat egy
magyar tulajdona kis- vagy kozépvallalkozordl be-
szélek -, nem tudja megtenni. Valamilyen csoda foly-
tan ezek a multicégek pedig meg tudjak tenni. A
kormany erre probal reagalni, hogy uraim, szeretjiik,
becsiiljiik, a kereskedelmi forgalomban és az ellatas
biztonsagaban szerepet jatszanak ezek a cégek, ne
tagadjuk le, rendben van, de azzal ne éljenek vissza,
hogy kiilonféle konyvelési technologiakkal 6nok al-
landoan veszteséget mutatnak ki, és ezzel nem vesz-
nek részt példaul a magyarorszagi adbzasi mérté-
kekben.

Gyakorlatilag erre a képtelenségre probal ez a
torvényjavaslat - szerintem helyesen - valaszolni. Ezt
nagyon nehéz kicsavarni mindenféle allogikai gon-
dolkodéssal, amelyet most képviselGtarsam itt meg-
probalt el6adni. Koszonom szépen. (Taps a kor-
mdanypartok soraiban.)

ELNOK: Most Z. Karpat Daniel képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, normal id6keretben.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnck
Ur! Tisztelt Haz! Tébb olyan allitas elhangzott a
vita soran - és végre valami vitafajta kialakult, ez
most mar ritkasag az 4j tipust parlamentarizmus-
ban -, amelyek azért nem biztos, hogy megéalljak a
helytiket.

Példanak okaért az egyik az, hogy ha egy ilyen
lizemegység veszteséges, az ugyis bezar. Ez valoban
igy lenne egy normaélisan m{ikodd piacgazdasagban,
csak pontosan a korabban elhangzott és altalunk
nagyon sokszor felvetett indokokbdl, igen, mestersé-
gesen manipulaljak ezek a cégek, halozatok, lancola-
tok nemcsak a bevételi oldalaik és nyereségiik alaku-
lasat, hanem bizony az ebbdl kévetkezé kozteher-
viselési kotelezettségiiket is. Két tipikus forma: in-
formatikai rendszert bérelnek az anyacégtél, vagy
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mondjuk, gyartasi technologiat, know how-t, egye-
beket vasarolnak, egyiknél sincs fels6 kalap, tehat ily
modon akar tobb szdz millidrdot is haza lehet utalni
az anyacéghez.

A probléma az, hogy latszolag a kormanyzat
tisztdban van ezzel a problémaval, most tébb képvi-
selGje is felvezette, a kérdéses az, hogy amit leraktak
elénk az asztalra, ez képes lesz-e érdemben valtoz-
tatni ezen. Tehat képes lesz-e egy tilto jellegli intéz-
kedéssel elérni azt, hogy ezek a cégek becsiiletesen
befizessék az ad6t az utan, ami utan eddig nem fizet-
ték be?

Vannak nagyon erfs kétségeim ezt illetGen.
Lennének itt egyébként mas kozgazdasagtani eszko-
z0k és modszerek arra, hogy megallapitsuk, hogy mi
az az 6sszeg, ami utan nem fizetnek egyébként adot,
azt kivetni, annak az atharitasat megakadalyozni. Ez
ugye nem az, ami el6ttiink le van rakva, de nyilvan-
val6 modon, ha a Jobbikot kérdezik, hogy mondjuk,
a Tescokat Magyarorszagon mennyire tartanid meg
és mennyire simogatna 6ket, hat nem mi lesziink az
els6k a sorban, ezt le kell hogy szogezzem. (G6gos
Zoltan: En se jarok oda!)

De azt el kell hogy mondjam, hogy lennének
eszkozok arra, hogy valdban ezt a hianyz6 ad6tome-
get Magyarorszag megszerezze a maga szamara,
behajtsa, megakadalyozza, hogy ez beépiiljon az
arakba, tehat tovabbharitasra keriiljon; nem feltétle-
niil az lizemegységek bezarasaval, lenne itt szamos
egyéb modszer.

De azt is latni kell, hogy vélhetGen itt nem fog-
nak bezarni aruhazak. Tehat nem akarom riogatas-
nak nevezni, mert ez altaldban egy ilyen balliberalis
jelzé és szlogen, a Fidesz-KDNP szokta még hasznal-
ni egyes jobbikos felvetésekre, de azok a félelmek,
amely szerint itt, mondjuk, 50-60 ezer ember mun-
kahelye keriilhet veszélybe vagy sorra zarnak be ezek
az lizemegységek, allitisom szerint annyibol alapta-
lanok, mert a Fidesz-KDNP rendre azt szokta csinal-
ni, hogy valami nagyon keményet letesz az asztalra,
egy irgalmatlanul fenyeget6nek tiing 1épést fogana-
tosit, aztan kiegyezik a hattérben a piaci szereplék-
kel, majd pedig visszalép ebbdl, hogyha a szdmara
sziikséges elényoket ebbdl meg tudta szerezni.

Ez tipikusan, nagyon sokszor el6fordult a bank-
rendszer kapcsan, tehat amikor nagyon kemény be-
jelentéseket kovetGen mégiscsak a bankrendszer, a
Bankszovetség tagjaival allapodtak meg, aztan visz-
szatancoltak ebb6l. Az tgynevezett internetad6 kap-
csan is ez fordult el§; tehat rendszerszinten fellelhe-
t6, hogy most is egy nagyon kemény bejelentés van
el6ttiink, egy nagyon keménynek ting csomag, aztan
nyilvinvaléan most majd azért csak leililnek a piaci
szereplkkel, miutdn a Haz vagy megszavazza ezt,
vagy pedig keresztiilvitték, és aztan visszakozni fog-
nak ebbdl, mondjuk, moédositjdk azt a 4 évet 6-ra
vagy 8-ra. Tehat én ezt b6ven benne érzem a pakli-
ban, de nyilvanval6, hogy nekiink most arrél kell
majd donteni, ami el6ttiink fekszik az asztalon, tehét
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nem a sajat feltevéseinkr6l kell szavazni, hanem
arrél, ami itt a papiron szerepel.

Azt viszont latni kell, hogy ha valéban eltokélt a
kormanyzat - és én nagyon remélem, hogy az-a
tekintetben, hogy ez a tobb ezer, Magyarorszagrol
kicsalt millidrd valéban a kozteherviselés ald bevo-
nasra Kkeriiljon, akkor ugyan mar, kezdje el az
afacsalasokat érdemben kivizsgaltatni. Tegyen meg
minden lépést annak érdekében, hogy az élelmiszer-
ipart, a mez6gazdasagot érinté elképesztd csalasso-
rozatnak elejét vegye, a forditott afa rendszerének és
bevezetésének kiterjesztésével igenis lehetne tovabbi
eredményeket elérni. Es azt is 1atni kell - és ezt talan
zarasként mondhatom -, hogy amikor itt sokan, f6leg
balliberalis oldalrol a versenyre hivatkoznak, misze-
rint itt feltétleniil versenyt kell teremteni, az majd
agyis eléri a legalacsonyabb arakat, és agyis elér egy
olyan ideélis piaci helyzetet, ahol mindenki a lehet6
legjobban jar, ez talan 2008 el6tt még igaz lehetett
volna. De nem tudok hinni az ilyen kiszéldsokban
azok utéan, hogy az adofizet6k pénzébdl szazmilliar-
dokkal kellett az tgynevezett kereskedelmi bankokat
kisegiteni a valsdghonapokban, a valsagévekben. Ott
és azon a ponton a kozgazdasigtan bizonyos dogmai,
tankonyvszaga Allitasai végleg és végérvényesen
megd6ltek, a feltétlen verseny Magyarorszagon e
tekintetben nem valtotta be a hozzaf(izo6tt reménye-
ket. Az a sajat allitisom, hogy létre sem jott, tehat
olyan akadélyozd és torzitdé tényezdk jelentek meg
rendre a piacon, amelyek a modszervaltas elmarada-
sa mellett nem is idézhették el6 a tokéletes verseny
megvaldsulasat.

Nem mondom azt, hogy a versenyt el kell
nyomni, egyaltalan nem, a lehet6 legszélesebb kor-
ben el6 kellene segiteni a kialakuldsat, de nagyon
messze vagyunk ett6l Magyarorszagon, hiszen olyan
nemzetkozi torzité tényez6k gyliriznek be, és még
egyszer mondom: ezermillidirdos nagysagrendben
keriilik el a kozteherviselést Magyarorszagon kiilfol-
di halézatok, olyanok, akiknek igenis részt kellene
venni a kozos terhek véllaldsaban, hogy az egész
egyszeriien tarthatatlan, be kell avatkozni.

Még egyszer mondom: meglennének az eszko-
zOk arra, hogy felmérjiik a kozteherviselés aldl kivont
és adozando jovedelem nagysagat, be is hajtsuk eze-
ket az adotomegeket, és aztin megakadalyozzuk az
atharitast a fogyasztokra. Nem biztos, hogy az lizem-
egységek bezarasa egyébként ide fog vezetni, hiszen
ez még nem garantilja a hidnyz6 ad6tomegnek a
bevonasat.

Tehat igen, elGidézhet a korméanyzat most egy
olyan helyzetet, amelynek a végén a tiltasokat foga-
natositja, de bevételi oldalon nem tud felmutatni
semmit, esetleg magasabb arakat és még par mun-
kanélkiilit; egyikre sincs sziiksége Magyarorszagnak.

Tehat arra kérjiik és kérem a kormanyzatot,
hogy gondolja at az emlitett felvetéseket, a felvetett
kérdésekre pedig adjon érdemi valaszokat, érdemi
magyarazatokat, valamint arra is, hogy rendszerszin-
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ten hogyan képzeli el ezt az egészet. Hiszen val6 igaz,
hogy joérzésti ember, aki azért felkésziil egy ilyen
vitara, beszél piaci szerepl6kkel, beszél keresked6k-
kel, beszél termel6kkel, az bizony rajon arra, hogy
ezen termelGi korokben, és ez nem a sajat vélemé-
nyem, de valéban nem egy népszerti brandnév ma-
napsag a CBA, és valéban olyan fogyasztévédelmi
visszassagok keriilnek el6térbe, és valdéban olyan
panasziradat ér benniinket, ami egész egyszertien
mar-mar a multik mennyiségére és mindségére hajaz
panasz tekintetében.

Azt is el kell hogy mondjuk, hogy a Coop vi-
szonylatiban is a postafidkjainkat azért betoltik azok
az aruk mindéségére vonatkozd panaszok, ahol értem
én, hogy egyéni beszerzési csatornik nyilhatnak, de
azért mégiscsak lathaté az, hogy fogyasztovédelmi
szempontbdl komoly aggalyok meriilnek fel. Amikor
nagyon cstnyan és magyartalanul azt mondjuk, hogy
nem j6 brandnév a CBA ezen korokben, akkor val6-
ban arra szeretnénk kilyukadni, hogy nagyon erésen
szeretnénk elérni azt, hogy a magyar vasarlé magyar
tulajdond, magyar hatterd iizemegységekben, tisz-
tességes, bizonyitott mindségi termékeket szerez-
hessen be, valoban ne csak fogyaszto, hanem valodi
polgar lehessen a hazajaban, aki nincs kiszolgaltatva
ezeknek a nemzetkozi halozatoknak.

Nagyon remélem, hogy kozelebb tudunk a ko-
vetkez6 idGszakban 1épni ehhez, de nem biztos, hogy
az el6ttiink fekvé tiltd hatarozatok sorozata vezet el
hozza. En magam szdmos fogyasztovédelmi vissza-
élési format kivantam itt felemlegetni és ezek felta-
rasat eldsegiteni. Csak akkor van értelme barmilyen
rendezésnek, hogyha valaszokat taldlunk arra, hogy
hogyan lehet elejét venni az er&f6lénnyel vald vissza-
élésnek. Ez nem feltétleniil csak a kitiltason keresztiil
valésulhat meg, szamtalan egyéb eszkoz elérhetd.
Ugyanakkor azt is le kell szogeznem, hogy az eddigi
allapot a Jobbik allaspontja szerint fenntarthatatlan.

(17.10)

Tokéletesen fenntarthatatlan az, hogy méret-
gazdasagossagi és egyéb szempontokbodl barki a ma-
gyar piacon magyar polgarok karara visszaéléseket
foganatositson. Ennek tehat elejét kell venni. Az
eszkozrendszer tekintetében pedig bizonyara még
nagyon sokaig vitatkozni fogunk. K6szonom. (Taps a
Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Most kétperces idSkeretben Szatmary
Kristof képvisel§ tirnak adom meg a szot.

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Kész6nom szé-
pen. Csak nagyon réviden. Szelényi képviselGtarsam
felszolalasat inkabb betudom csak annak, hogy most
kezdte a parlamenti mandatumat. G6gos képviselo-
tarsammal nem tudok ennyire megbocsatoé lenni,
elnézést kérek. Tehit amit 6n mondott, az az én
szememben mér biin. Tehat 6n, 6nok, akiknek lett
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volna lehet6sége a 2004-es EU-csatlakozas utan
barmit tenni, barmit szabalyozni ezen a piacon a
hazai kis- és kozepes vallalkozasok érdekében, sem-
mit nem tettek, és lényegében annak a tobb tizezer
vagy tobb ezer magyar kereskedének, akinek egy-egy
boltja volt... - nem a CBA-r6l, nem a Cooproél beszé-
lek, hanem azokrol a sarki fliszeresekr6l meg zoldsé-
gesekrdl, meg kisboltokrol, amelyek bezartak azért,
mert mondjuk, egy kilométeres korzetében minden-
féle szabalyozas nélkiil valamelyik multi aron alul
értékesitett éveken keresztiil. Es 6n tigy latja, hogy az
a torvényjavaslat, amely semmi masrél nem
sz6l... - itt van a kimutatas, képvisel6 ar: az 6t legna-
gyobb kiilfoldi tulajdonban 1évG, éves szinten
1500 milliard forintot forgalmazo6 ot tarsasagnak az
éves nyeresége tudja mennyi? Minusz 20 milliard.

Ne mondja nekem ezt senki, aki ebben a szak-
maban egy percet dolgozott, hogy ez realis! Mon-
dom, két dolog van: vagy aron alul értékesit a tiltas
ellenére, azért, hogy tonkretegye a kornyezetében
1év6ket, vagy nem realizalja a nyereségét. El lehet
menni, meg lehet nézni a hazai kicsiket. Amennyit
én meg tudtam nézni, egy-egy évben van, hogy nega-
tiv, de 6sszességében... Arr6l van szo, hogy tisztessé-
ges versenyt akarunk teremteni a hazaiaknak, hogy
lehet6ségiik legyen. (G6gos Zoltan: Egyet!)

Es a kiszoritosdi nem forditva miikddik, a Coop
meg a CBA részér6l. Az elmult tizentt évben a hazai
tulajdon 80 szazalékr6l lement 42 szazalékra. Ezt
szeretnénk megallitani a tobb tizezer magyar csalad
érdekében. Koszonom szépen a figyelmiiket. (Taps a
Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Most kétperces idékeretben G&gos
Zoltan képviseld trnak adom meg a szot.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Kosz6ném szépen a
sz6t, elnok ar. A dolgozokkal kapcsolatban annyit,
hogy 2010 és 13 kozott 15 ezerrel csokkent a keres-
kedelemben foglalkoztatottak szama, alkalmazottak
szama, és nagyjabol az idén 2 szazalék lesz a béviilés.
Most 6nok erre tettek 6 szizalékos adot. Tehat ez
nem normalis, azt semmi nem magyarazza meg. Az
se magyarazza, hogy szamtalanszor beleszaladtunk,
és mindig visszakaptuk visszamendleges jogalkotasi
problémaban. Itt megint errdl van szd, a vilagorok-
ségi dolgoknal. Miért kell ezt csinalni? Miért? Meg
kellett volna akkor mondani, amikor héarmaséval
vagtak a szalagot az Osszes ilyen nagynal a fideszes
polgarmesterek, oriiltek a munkahelynek, oriiltek a
tobbinek. Kétarcuak, allamtitkar ar, kétarctak! Az
Osszes fideszes polgarmester azért hajtott (Kozbeszé-
las a Fidesz soraibél: Mirél van sz6?), hogy néla
legyen a legnagyobb Tesco meg a tobbi. Mindenki
arra hajtott. Most akkor ezt probalja rank visszatol-
ni? Akkor mi van a féldekkel, térjiink mar vissza! Mi
van a Hortobaggyal? A kis csaladoktdl vették el a
foldet azért, hogy nagyoknak adjak. Akkor most ho-
gyan vagyunk? Tehat ez egy teljesen kiforgatott logi-
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ka. Nem, ez itt egy dologrdl sz6l megint, a pénzrdl.
Tehat hiaba magyarazzak, ez arrol szol.

Font képvisel6tarsamnak, Sanyinak annyit sze-
retnék mondani, hogy én vildgosan fogalmaztam,
hogy a valsagiddszakban kellett volna bezarni ezen
torvény alapjan (Font Sandor: Ti kormanyoztatok!),
ha attessziik a gazdasiag masik teriiletére, az aut6-
gyarakat, amikor mind veszteséges volt, de hajlan-
dok voltak a tulajdonosok meg a bankok meg egyéb
mogéjiik allni. Az Osszes hisipari céget Magyaror-
szagon be lehetne zarni ez alapjan a szabaly alapjan,
pedig ott mostanaban nem nagyon van innovacio,
mert palyazat sincs. Ugyhogy innentél kezdve ez egy
hibas gondolkodas, mert ameddig egy tulajdonos
hajland6 veszteséget finanszirozni nyilvan - mert ott
is az volt, tették bele a pénzt. Koriil kell nézni, csak
az élelmiszeriparban mennyi ilyen van.

Tehat nem ez a megoldis. A megoldas az, hogy
meg kell erdsiteni a beszallitéi kort, hogy ne tudja-
nak visszaélni a hatalmukkal. De 6n6k nem ezt csi-
naljak, hanem azt is szétverik, most pontosan azon
vannak. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most kétperces idSkeretben Varju Laszl6
képvisel6 trnak adom meg a szot.

VARJU LASZLO (fiiggetlen): K6sz6nom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Amit itt mondanak,
és amir6l beszélnek, az igazan elképesztf, hogy
mennyire masrol szol, mint amennyire a valosag.
Onok pontosan tudjak azt, hogy ezek a legnagyobb
cégek a legnagyobb adofizetfk is egyben. Ma osto-
roztak Oonok a dohanyipari vallalatokat, amugy
egyébként csak az egyik t6bb mint 400 milliard fo-
rint adébevételt termel a magyar koltségvetésnek. Es
ettdl teljesen fiiggetlen az, hogy egyébként az éves
eredménye néhany milliard forintos veszteség. Es az,
amit 6nok miivelnek ugyanezeknél a cégeknél, ezek-
nél a kereskedelmi cégeknél, ugyanez a helyzet, hogy
egyébként ide adobefizetéssel élnek, és az, hogy vesz-
teséges a miikodése, az egy masik kérdés.

Arra szeretném rairanyitani a figyelmet, amirél
GG6gos Zoltan képvisel6tarsunk mar szolt, hogy az
onok altal nagyon kedvelt harombetiis cég az egyik
legdragabb, legdisznobb moédon miikodd olyan halo-
zat, ami egyébként visszaél azzal a helyzettel, ami
neki ma van ebben az orszigban. Es ez ma kifejezet-
ten a vasarlok karara van, mert alapvet6en az 6nok
fedezetét, az 6nok tamogatasat élvezi. Eppen ezért
az, amikor egy torvénnyel még ezt tovabb akarjak
erdsiteni - most mar nem els6 alkalommal -, az két-
ségteleniil nagyon felhaborito, de leginkabb indoko-
latlan is. K6szonom szépen. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most normal idSkeretben Szelényi
Zsuzsanna képvisel$ asszonynak adom meg a szot.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): K6sz6nom
szépen. Szatmary trnak a finoman paternalista, bar
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7.7

udvariasnak tlin6 megjegyzését most elengedem a
fiilem mellett, és nem kommentalom, de praktikus-
nak tartok ilyesmit a kés6bbiekben nem megjegyezni.

Z. Karpat Daniel beszélt itt a francia protekcio-
nizmusro6l. Na, ez tényleg van, van a francidknal
protekcionizmus, finomszabalyozokkal a francidk
bizonyos, szamukra kiemelkedGen fontos teriileteken
valéban beavatkoznak a kereskedelembe és a terme-
1ésbe. De nem az egész piacon, nem az egész francia
versenyt iktatjak ki, hanem példaul a sz6l6t és bort,
ahogy azt 6n mondta.

Magyarorszagon is van protekcionizmus, mindig
is volt, tehat kiilonb6z6 védelmi szabalyozok eddig is
léteztek. Itt most nem is errdl van sz6, most a Fidesz-
tipusq, orbéni protekcionizmusrdl beszéliink, ami-
nek az a jellemzGje, hogy mindent athat, hogy alap-
vet6Gen a kétharmados er6folénnyel él, és hogy egyal-
talan nem hagy szabad leveglt egyetlen teriileten
sem, hanem mindent letarol. Ez egyszer(ien nagy-
sagrendileg szazszoros szinten kiilonbozik a francia
protekcionizmust6l, és ennyibdl értelmetlen is azzal
Osszevetni.

Szatméary Krist6f nem csoda, hogyha nagyon re-
méli, hogy ezek a nagyobb aruhazlancok nem mennek
el Magyarorszagrol. Elég nagy bajban is lennénk,
hogyha elmennének. Mint ahogy akkor is nagy baj-
ban lesziink, amikor az 6nok aldasos tevékenysége
révén tobb tucat kiilfoldi tulajdonban 1évé bank va-
l6ban szépen el fog menni Magyarorszagrol. Most
mar ezt a Nemzeti Bank szakemberei be is jelentet-
ték, hogy par éven beliil mar csak 6t bank lesz Ma-
gyarorszagon, azoknak a nagyobb részét az allam
szeretné majd megvenni, majd kiilonb6z6 mdbdon
privatizalni, nyilvinval6an magyar tulajdonosoknak,
errdl beszélt Orban Viktor. Tehat van ez a folyamat,
latjuk el6re, hogy ez hova vezet, de én nagyon kivan-
csi vagyok, hogy annak majd 6nok valéban oriilni
fognak-e, mert ahogy GGgos Zoltan korabban mond-
ta, a 2008-2009-es valsagot Magyarorszagon jellem-
z6 moddon a kiilfoldi tulajdonban 1év6 bankok finan-
sziroztak meg, mint ahogy Eurdépa és az Egyesiilt
Allamok hatalmas nagy bankjait az anyaorszagok
finansziroztak meg a cs6dbemenetelt6l. Magyaror-
szagon ilyen megoldasokra nem volt sziikség, a ma-
gyar allamnak nem Kkellett bankokat felt6késitenie a
valsag soran, mert ezt a kiilfoldi tulajdonosok meg-
csinaltak.

Magyarorszag egy pici, nyitott gazdasag, onok
most ezt zarjak befelé erételjesen, de att6l még Ma-
gyarorszag tovabbra is alapvetGen ezzel a természet-
tel rendelkezik. A vilag aktualis folyamatainak a ré-
szesei vagyunk, ezek egyértelmtien hatnak rank,
ezekt6l nem tudunk eltekinteni. Meg lehet oldani,
hogy a magyar piacot olyan szinten megerdsitsiik,
hogy tényleg komoly nagy beruhazok, vallalkozok,
kiilfoldiek elmenjenek ebbdl az orszaghdl, de ki van
zarva, hogy 6nok annak oriilnének, hiszen a magyar
gazdasag teljesitményének a jelentds részét a mai
napig azok a cégek adjak, amelyek kiilf6ldi tulajdon-
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ban vannak, és ennek pillanatnyilag Orban Viktor is
nagyon oriil. Koszé6nom szépen. (Taps az MSZP so-
raibdl.)

(17.20)

ELNOK: Most kétperces id6keretben Boldog
Istvan képvisel6 irnak adom meg a szot.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt
KépviselStarsak! En nagyon sajnalom, hogy ennek a
torvénynek a kapesan mindig csak a CBA meg a Coop
jut az ellenzék eszébe, hogy csak réluk szol ez a do-
log. Nem kellene megfeledkezni arr6l a tobb ezer
kisvallalkozasrol, kisboltrol sem, amelyek kistelepii-
1éseket latnak el, és a varosokban is rengeteg ilyen
van. Budapesten is nagyon sok van. Eddig 6k voltak
versenyhatranyban, mar bocsanat, a nagy tizletekkel
szemben. Mert ha valaki bemegy egy kisboltba, ak-
kor lathatja, hogy az micsoda versenyhatranyban van
egy nagy bolttal szemben. Most, hogy egy kicsit be
kell fizetni majd a nagy boltoknak is a k6zos kasszé-
ba, és néhany szigorubb szabély lesz rajuk vonatko-
z6an, akkor tgy latom, vannak olyanok, akiknek ez
nagyon faj. Azt javaslom, hogy ne fajjon, mert ne-
kiink itt a magyar parlamentben a magyar kis- és
kozepes véllalkozasokat is segiteniink kell, és nem
azokat a kiilfoldi tulajdont nagy cégeket, amelyek,
mint a példa mutatta, elfelejtettek az elmult években
adot fizetni, kijatszottak az adofizetést.

Nagyon helyes szabaly, tovabbra is azt mondom,
hogy ha két évig veszteségesek, akkor igenis fejezzék
be ezt a tevékenységet. S annak oriilnék, ha tényleg
nem feledkeznénk meg ilyenkor sem, amikor ilyen
szabalyt hozunk, hogy a kis- és kozepes vallalkozéso-
kat kell hogy tamogassuk, és nemcsak a koltségvetési
vitaban kérné rajtunk ezt szaimon az ellenzék, hanem
ilyenkor is azok mellé allna és tAmogatné ezt a tor-
vényjavaslatot, ami, még egyszer mondom, valami-
lyen szinten kifejezetten versenyel6nyt jelent azok-
nak a kisboltoknak, amelyek kistelepiiléseken és
nagyvarosokban is megtalalhatok, és magyar tulaj-
dontuak, és altaldban csaladi tulajdonban miikédnek.
Ko6szonom szépen. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: Most Sallai R. Benedek képvisel§ tr-
nak adom meg a sz6t.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Orszaggyiilés! En Boldog
képvisel6 ur mondatai kozben kértem szot, bar nem
akartam mar a vitdban részt venni. A Szatmary kép-
visel§ ar altal elmondott adatok, amiket itt bemutat-
nak, tényleg aggasztoak, és érdemes megyvitatni azt,
hogy mi az eszkoze az addelkeriilés megelézésének.
Az a kérdés, ha ez a kizarolagos terv, akkor ez megfe-
lel6 eszkoz-e ahhoz, hogy el lehessen keriilni az adot.
Mert mindig van mas megoldas. Ha 50 milliard f6-
16tti cégeket akarunk megadoéztatni, akkor majd

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 20. iilésnapja 2014. november 26-an, szerdan

5312

osztodni fognak, vagy barmi mas megoldast talalnak.
Osztodni fognak jogi személyre. Nem lehetséges,
hogy ez megoldas? Tehat biztosan megel6zziik ezzel
az adofizetést?

Azért Boldog képvisel6 ar mondatai kézben ju-
tott ez eszembe, mert elnézést kérek, de tényleg nem
a kis csaladi vallalkozasok jutnak az eszembe. Hat
Kétpon hany Tesco van vagy hany Spar? Vagy Kun-
csorban hany Spar van? Tehat nem ott jelentkezik ez
problémaként, hanem a 10 ezer f6lotti telepiilések-
nél, ahol megjelenik mar ez is, meg az is. Az a baj a
10 ezer folotti telepiiléseken ebben az esetben, hogy
ahol mar megjelent a Tesco, ott nagy eséllyel mar
van egy Redl is, Coop is, CBA is, és az mar ugyanigy
art a kis- és kozépvallalkozasoknak. A 3 ezres, 4 ez-
res telepiilésméretig, amikor nem jelenik meg ezek
koziil egyik sem, vagy maximum csak egy pici fran-
chise-zal jelenik meg, mint ahogy példaként elhang-
zott a képvisel6 ar szavaiban, ez nem jelentkezik
konkrét veszélyként.

Ezért van az, hogy ott, ahol védeni akarjuk a kis-
és kozépvallalkozasokat - az 5 ezer f6lotti, de inkabb
10 ezer fOlotti telepiiléseken -, ott mar rendszerint
van Tesco is, van Spar is, vagy van mas, a kornyezd
telepiilésekrol ezt jol tudjuk, és ez ugyanagy veszélyt
jelent a csaladi vallalkozésokra, mint a nagy. Tehat
emiatt van nekem aggalyom, és innen jon az a gon-
dolatom, hogy nem egészséges ez a szabalyozas, de
megértem az indokokat. K6szo6nom.

ELNOK: Most Varju Laszl6 képvisel§ trnak
adom meg a szbt két percben.

VARJU LASZLO (fiiggetlen): Készonom szépen.
KépviselGtarsamat szeretném megnyugtatni, hogy
nem faj. Nincs azzal probléma, ha adét fizettetnek
meg azokkal, akik a tevékenységet végzik. Csak egy-
szertien azt értsék meg, hogy amivel 6nok érvelnek,
az egy egyszerd hazugsag. Mondhatnam szebben is:
tévedés. Azt gondolom, az elmilt évek alapjan nyil-
vanvalé, hogy 6nok rosszul érvelnek. Es ha megnézik
az adatokat, akkor latni fogjak, hogy azok a cégek,
amelyekre 6nok szivesen hivatkoznak, tisztességgel
fizetnek adot. Ez akkor is igy van, ha az 6nok gazda-
sagpolitikajaban éppen a vilagestics-szinvonala alta-
lanos forgalmi adoéval kell ezt megfizetniiik, de ez
mar egy masik része a torténetnek és nem akarok
ebbe belemenni.

Csak egyszertien értsék meg, hogy mirél van
sz0; még egyszer mondom: nem faj.

ELNOK: Most normal idSkeretben Szatméary
Kristof képvisel6 irnak adom meg a szot.

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Koszénom.
Csak hogy egy mondatban reagéljak Varju képvisel6
urnak, az afat-de mindegy, nem megyek be-
le - méshogy fizetik meg. Tehat méas fizeti meg az
afat, és méas az, hogy nem fizetnek tarsasagi adot.
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Viszont Sallai képviselGtarsam felvetése mar egy
sokkal érdekesebb szakmapolitikai kérdésre vilagit
ra - aki ismeri ezt a piacot, az tudja -, hogy nem fog-
nak-e osztédni. Kérem szépen, nem biztos, hogy ez
baj lehet. Elég, ha csak - maradjunk a neveknél, hi-
szen nincsenek olyan sokan a piacon - a Spar miiko-
désére gondolunk. A Spar Magyarorszagon kiviil a
vildigon mindeniitt, ahol jelen van, franchise-ként
miikodik. Egyébként erre megy el a vilag, és a Spar is
errefelé megy el Magyarorszagon is. Tehat nem fel-
tétleniil baj az, ha méas struktiraban miikodik. Mert
mirdl szol a torténet? (G6gos Zoltan: Ez nem baj.)
Nem baj, én is errdl beszélek. Egy j6 folyamat lenne,
ha tulajdonosi oldalrél, legalabb iizemeltetési oldal-
r6l magyar csaladok vagy magyar kozosségek lize-
meltetnének. Ebbdl a szempontbdl teljesen mindegy
lenne az, hogy annak milyen harom, négy vagy ot
betti van kirakva a boltjara.

Folmeriilt itt a foglalkoztatas kérdése. Tisztelt
képviselGtarsaim, nem azért csokkent a foglalkozta-
tas a kereskedelemben, mert az elmult id§szakban
barmilyen beavatkozas tortént volna ezen a teriile-
ten, hanem azért csokkent, mert értelemszertien a
nagy elado6térre es6 munkaerdigény kisebb lett. Azért
csokkent a kereskedelemben foglalkoztatottak szadma
j6 néhany ezerrel az elmilt években, mert a nagy
alaptertiletd iizletek el6retorése volt megfigyelhetd,
ahol kevesebb munkaerd kell egy négyzetméterre.
Lehet, hogy egyébként 6k a legnagyobb foglalkozta-
tok, de onmagiban az & térnyerésiikkel kevesebb
embert kell foglalkoztatni a kereskedelemben.

Itt nem esett sz6 rola, de sok vita folyik arrol,
hogy melyik lanc - fiiggetleniil a harom, négy vagy 6t
bet(isektdl - milyen aranyban forgalmaz magyar
termékeket. Természetesen eljutnak hozzank, képvi-
sel6khoz is mindenféle lanccal kapcsolatban pozitiv
és negativ észrevételek, de minden kimutatas szerint
a hazai lancokban joval magasabb a magyar élelmi-
szerek ardnya, mint példaul a hard diszkontokban.
Itt koriilbeliil majdnem a duplédja. A hard diszkon-
tokban a legutols6 felmérések szerint 40 és 50 szaza-
1ék kozotti a magyar élelmiszerek aranya, mig a ha-
zaiaknal ez valahol 70-80 szazalék kozott van. Nem
szaz szazalék ott sem, természetesen ott is van kil-
foldi termék, de a magyar termékek aranya joval
magasabb.

Teszem hozz4, hogy van egy kedvez6 folyamat a
magyar gazdasigban, és talan itt az ideje, hogy arrél
is ejtsiink néhany szo6t, hogy itt nem klasszikusan
valamifajta multiellenességrél van sz6. Aki a keres-
kedelemben dolgozik, dolgozott, ismeri ezt, és azok
nevében nyugodtan el tudom mondani, hogy a Ma-
gyarorszagon megtelepedett nagy nemzetkozi lancok
nemcsak negativumot, hanem nagyon sok pozitivu-
mot is adtak a magyar kereskedelemnek, fogyasztasi
kultarat, kereskedelmi kultarat, értékesitési model-
leket hoztak, minden mas negativum mellett is, amit
eredményezett az itteni miikodésiik, a piac besziikii-
1ésétdl kezdve jo néhany mas teriileten. Tehét termé-
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szetesen nem fekete vagy fehér a dolog. Arrél van
sz6, ami itt elhangzott, hogy egy kiegyensulyozott, az
er6folénnyel vald tudatos vagy akaratlan visszaélést
probalja ez a torvény azzal, hogy rakényszeriti a po-
zitiv gazdalkodasra a cégeket, valamilyen modon
megoldani.

Egyébként természetesen egy vitaban vagyunk
benn. Minden képviselStarsamat arra kérem, hogy
ha van jobbit6 szandéka a tekintetben, hogy hogyan
lehet ezt életszeriibbé tenni, akkor ne tiirt6ztesse
magat, hanem nyujtsa be a javaslatat. Egyébként azt
is meg kell vizsgalni, hogy mi van azokkal a lancok-
kal, amelyeknek egyértelmiien vannak élelmiszer-
ipari beruhazasai, hogy azokat a veszteségbe hogyan
és miképpen kelljen beszamitani. Most megint nem
nagy a piac, tehat tudjuk, hogy kikrél van sz6, nem
akarok neveket mondani.

(17.30)

De az egy masik kategoria, mert az méar, amit
Font Sandor tr is emlitett, azt jelentené, hogy bizo-
nyos tarsasdgok nemcsak kereskedelmi tevékenysé-
get végeznek, hanem élelmiszer-ipari termel8i beru-
hézast is végeznek. Ott ennek a kétéves idGtartam-
nak a megvizsgalasa az érdekes lehet.

Nem akarnék itt a végére, mert mar elég hosszi-
ra sikeredett ez a mai nap, nagyon vészjoslo lenni.
Egy biztos: azt merem allitani, hogy e szabalyozas
miatt egyetlenegy munkahely nem fog veszélybe
keriilni. Itt szerencsére Magyarorszagon egy boviilg
piac van, a tavalyi évben 3 szazalék, és nem havi
szinten, hanem éves szinten a tavalyi évben 3 szaza-
1ékkal béviilt ez a piac, az idei évben 3 szazalék folott
fog béviilni. Epp mai statisztikai adat, hogy éves
alapon 4,5 szazalék volt a kiskereskedelmi forgalom
novekedése.

Tehat onmagaban e szabalyozis miatt egyetlen-
egy piaci szerepl6 nem fog elmenni Magyarorszagrol.
Ha elmegy, mert lehet, hogy lesz ilyen, mert volt
korabban is egyébként, ha emlékeznek, ugyancsak
francia cégek vonultak ki a magyar piacrdl, az kizaré-
lag sajat bels6, eurdpai szintli iizletpolitikaja-
nak... - ahogy, most beszéljiink 6szintén, mert nem
szeretném, hogyha esetleg szocialista képviselGtarsa-
ink, mondjuk, két-harom év mulva a nagy lancok
kivonul4sanal azt mondanék, hogy emiatt vonulnak
ki. Ma mar olvasni - fiiggetleniil ett6] az el nem foga-
dott szabalyozastol - olyan szakmai hireket, hogy az
egyik legnagyobb magyarorszagi lanc a hazai gondjai
miatt az egész kozép-eurdpai részlegének az értékesi-
tésén gondolkodik, és nem emiatt. Nem emiatt.

Tehat ez, ami be van nydjtva, én azt tudom még
egyszer mondani, talan a vita vége felé, hogy termé-
szetesen tisztaban 1éve és elfogadva a Magyarorsza-
gon miikod6 nagy lancok fontos szerepét a hazai
kereskedelemben, hiszen nagyon sok magyar termé-
ket forgalmaznak, mondom, bizonyos fajta Gj kulta-
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rat, kereskedelmi kultarat is hoztak Magyarorszagra,
emellett ezzel a torvénnyel arra szeretnénk Gket ra-
kényszeriteni - ezt a szot is meg merem kockaztat-
ni -, hogy igenis ugyanolyan ado6zasi feltételek mel-
lett mtikodjenek, amelyet egyébként minden magyar
kis- és kozépvallalkozastdl is elvarunk. Koszonom
szépen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Kérdezem képviselGtarsaimat, kivan-e
még esetleg valaki hozzaszo6lni a vitahoz. (Senki sem
Jjelentkezik.) Nem latok jelentkez6t.

Az 4ltalanos vitat lezarom, és megadom a szot
Glattfelder Béla allamtitkar trnak, hogy a vitdban
elhangzottakra valaszoljon.

GLATTFELDER BELA nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: Nagyon szépen koszonom, elnok
ar, és koszonom azoknak a képvisel6knek, akik a
vitdban részt vettek, kiillonosképpen azoknak, akik
konstruktiv véleményiiket is kifejtették.

Nagyon sok kiilonb6z6 vélemény van azzal kap-
csolatban, hogy mi a helyes eljaras a magyar keres-
kedelem szabéalyozasat illetGen, de a korménynak
meglehetésen vilagos célkit(izései vannak, és csak
azokat a javaslatokat tudja a kormény tdmogatni,
amelyek ezekkel a célkitiizésekkel 6sszhangban van-
nak. Ezek pedig a kovetkezdk.

A legfontosabb a vasarlok, a fogyasztok érdekei-
nek a védelme, hogy hosszabb tavon a vasarlok és a
fogyasztok megfelel6 aron tudjanak termékekhez
hozzajutni.

A masik fontos szempont a hazai kis- és kozepes
vallalkozasoknak a védelme, annak a kikényszerité-
se, hogy a piaci szerepl6k a tisztességes piaci maga-
tartas elvét maradéktalanul betartsik, és semmilyen
piaci eréfolénnyel vissza ne élhessenek.

A kormany elkotelezett a monop6liumok kiala-
kulasanak a megakadalyozasdban, mert a monop0oli-
umok rosszat tesznek a gazdasagnak, rosszat tesznek
a versenynek. Ahol monopdliumok vannak, ott min-
den dragabba valik.

Végezetiil - és ez is fontos -, hogy barmilyen 4j
szabalyozast is alkosson az Orszaggylilés, annak
osszhangban kell lennie az eurdpai joggal és mas
nemzetkozi kételezettségekkel.

Ezek azok az elvek, ezek azok a szempontok,
amelyeket egyszerre kell figyelembe venniink, és ez
nem konny(, mert ez egy nagyon szerteagazo teriilet.

Most, ha megengedik, szeretnék néhany meg-
jegyzésre reagalni. Nem tudom, megengedik-e, hogy
Szelényi Zsuzsanak vélaszoljak elGszor; a holgyeké az
els6bbség. (Dr. Staudt Gabor: Nincs mar itt.) Nincs
itt, nem baj, akkor is a holgyeké az els6bbség, még ha
tavol vannak, akkor is.

Nincs a torvényben olyan javaslat, amelyik a
Tesco-jaratoknak nevezett buszos vasarloszallitasnak
a betiltasara vonatkozna. Tehat a képvisel6 asszony
téved, ilyen egyszeriien nincs a térvényben, tehat ez
ellen folosleges kiizdenie.
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A torvényben nincs semmi olyan, amit agy le-
hetne értelmezni, hogy a torvény megsziintetné a
versenyt. Miért iktatna ki? S6t, éppen ellenkezéleg, a
torvénynek pont az a célja, hogy a verseny hosszabb
tavon élénk legyen és fenntarthato legyen.

Sz6 sincs arrél, hogy a torvény barkit arra kény-
szeritene, hogy Magyarorszagon a tevékenységiiket
besziintessék. Errél Szatmary Kristof képviseld ar az
el6bb nagyon vildgosan beszélt. Mi konzultaltunk az
érintett cégekkel, és ezen a konzulticion 6k soha
nem emlitették, hogy emiatt vagy barmelyik most
targyalt torvények miatt 6k Magyarorszagrdl kivo-
nulnanak. Ezek a cégek hihetetlen komoly Osszege-
ket fektettek be Magyarorszagon, oriasi gazdasagi
érdekeik vannak abban, hogy itt eredményesen tud-
janak miikédni.

Az més kérdés, hogy lehet, hogy megvaltozik az
europai stratégiajuk, nehézségeik vannak odahaza,
vagy éppen mondjuk, Afrikadban akarnak terjeszked-
ni, és hogy ott megfelel6 forrassal rendelkezzenek,
ahhoz a magyarorszagi vagy akar az egész kelet-
kozép-eurdpai érdekeltségeiket értékesiteni fogjak.
De egész biztos, hogy nem hisztérikus megfontolasok
alapjan fognak donteni, hanem nagyon-nagyon raci-
onélis szamitisok alapjan, amelyeket egyébként ezek
a most targyalt torvények nyilvinvaléan nem fognak
befolyasolni.

Hadd mondjam el J6zsa Istvannak, hogy a GDP-
ben nincs visszaesés. Nem tudom, ezt honnan veszi.
Ellenkezbleg: a magyar GDP kifejezetten jelentGs
novekedést mutat, a magyar gazdasag nagyon gyor-
san nd. A legutobb 3,2 szazalékos novekedést mér-
tiink, mikozben az eurdpai uniés atlag csak 1,3. Ma-
gyarorszag az Eurdpai Unié 28 tagallama koziil a
masodik leggyorsabban novekvs gazdasaggal ren-
delkezik.

Ami ehhez még idetartozik, mert most éppen
kereskedelmi targyu torvényt targyalunk, hogy a
kiskereskedelemi forgalom is dinamikusan bdviil,
immar 15 egymast kovet6 honapban, és szeptember-
ben 4,5 szazalékos volt a névekedés, ami az elmult
nyolc év legmagasabb kiskereskedelmi forgalombd-
viilését mutatja.

A masik, amit 6 mondott, hogy beruhazasi tila-
lom lenne Magyarorszagon. Ilyet, kérem, ne mond-
jon, mert ez nem igaz. Magyarorszagon, mar hogyha
a kereskedelemi tevékenységekrdl beszéliink, ott is
egy engedélyezési rendszer van csupan, ami semmi-
képpen sem miikodik tilalomként, amire az is bizo-
nyiték, hogy az elmult idészakban 236 benyujtott
érvényes épitési engedélybdl 135 eredményes volt,
tehat megkaptdk az engedélyt, tehat b&ven tGbb,
mint a fele; tobbek kozott olyan cégek is, mint az
IKEA kaptak aruhaz-épitési lehetSséget. Ugyhogy,
kérem, ne mondja ezt a beruhazasi tilalom dolgot,
mert ez nem tesz jot az orszagnak, mert részben
rossz fényt vet rank, részben pedig rontja azokat az
esélyeinket, amelyek az Eur6pai Uniéval foly6 jogvi-
taban pedig létfontossaguak.
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Végezetill mondta, hogy valdjaban nincsenek
rossz helyzetben a kisboltok, mert van, amelyik meg-
szlinik, egy méasik pedig létrejon, és itt valamifajta
egyensuly lenne. Ez sajnos nincs igy. 2000-ben Ma-
gyarorszagon volt, tizenharom évvel ezel6tt, tizen-
négy évvel ezel6tt 24 505, 400 négyzetméternél ki-
sebb bolt. 2013-ban méar csak 17 974, tehat tizenha-
rom év alatt a csokkenés 6581 bolt. Ez azt jelenti,
hogy évente 506 bolt sz{inik meg atlagosan Magyar-
orszagon, pontosabban ennyivel csokken a szamuk.
Ez riaszt6 nagysigrendid csokkenés, ami azért utal
arra, hogy itt egy jelentGs atrendez6dés van, amire
oda kell figyelni.

Itt adnék igazat annak, amit Boldog Istvan kép-
visel§ ar mondott, hogy nem volna szabad ezeknek a
vitdknak kizardélag a nagy cégekre Osszpontositani,
amelyeket mindenki ismer. Nem, ennek a vitanak a
kozéppontjaba oda kell tenniink, oda kell helyez-
niink a kicsi magyar boltokat is, az egész kicsiket, a
fiiggetlen boltokat, amelyek nem tartoznak sehova,
amelyek minden értelemben a sajat 1abukon allnak.

(17.40)

Z. Karpat Danielnek mondom, megint csak
azoknak a konzulticidknak az alapjan, amiket az
elmult idészakban lefolytattunk, hogy ez a javaslat
semmilyen addicionélis koltséget nem jelent a cé-
geknek. Kovetkezésképpen nincs is kockazata annak,
hogy ezeket a nem 1étez6 koltségeket 6k beépitenék
barmilyen arakba, de ezt még a legvehemensebb
vitdkban sem allitottak azok, akik érdekképvisels-
ként az elmtlt idGszakban eljartak.

Osszefoglalva, amit szerettem volna mondani,
hogy a kormany célja valéban a monopo6liumokkal
szembeni f6llépés, annak biztositasa, hogy a magyar
fogyasztok, a magyar vasarlok hossza tavon is a lehe-
t6 legversenyképesebb aron tudjanak a mindennapi
cikkekhez hozzajutni.

Ko6sz6nom szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manyparti sorokbol.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modositd ja-
vaslatok benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehe-
t0ség.

Ezzel mai napirendi pontjaink targyalasanak vé-
gére értlink. Most a napirend utani felszdlalas
kovetkezik. Egy ilyen felszblalas van a mai napon,
Sallai R. Benedek képvisel§ ar ,Masfél milli6 1épés
Magyarorszagon” cimmel nyuajtott be felszdlalast.
Megadom a sz6t 6t percben.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6sz6nom szépen
a szot, elnok uar. Tisztelt Orszaggytilés! Elnézést ké-
rek, hogy e késGi 6ran még visszaélek tiirelmiikkel,
és még inkabb elnézést kérek azért, mert a felszolala-
sommal arra szeretném 6sztonozni 6noket és az Or-
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szaggytlés tagjait, hogy tegyék meg ezt a bizonyos
masfél milli6 1épést Magyarorszagon.

Azért a mai napra idézitettem ezt a felszblalast,
mert épp ma 27 éve, hogy meghalt Rockenbauer Pal,
aki 1933 januarjaban sziiletett Budapesten és ’87-
ben hunyt el, és mindenki szamara ismert az , Indulj
el egy Gton” népdallal kezd6d6 filmsorozata, amely a
»,Masfél milli6 1épés Magyarorszagon” cimet kapta,
és ez a sorozat meghatarozo volt mind a honismereti
mozgalmaknak, mind pedig a helyismereti, torté-
nelmi és néprajzi ismeretek atadasaban.

Mint mondottam volt, szeretném megsétaltatni
a magyar parlamenti képvisel6ket felszélalasommal,
ugyanis két rettenetes dolgot tudok tapasztalni a
magyar parlamentben. Az egyik az, hogyha valaki
gyakorlatilag alig tud valamit az orszagrdl, mert
hosszi-hosszt ideje, mondjuk, csak a Parlament
falain beliil iil és 4all és beszélget, és megszakadt a
kapcsolata a val6 vilaggal. Ez az egyik, amit lehet
néha tapasztalni egy-egy vezetd esetében, hogy alig
tudja mar, hogy ha sorban allnak az emberek a lan-
gososnal, akkor mirdl is beszélnek. A méasik tapaszta-
lat pedig az, amikor néhany képviseld, legyen szb
akar az V. kertiletr6l, akar piciny falurél, csak a sajat
kozegébdl akarja az orszagra vonatkoztatott tapasz-
talatokat és kovetkeztetéseket levonni, és gy akar a
jogszabalyalkotasban részt venni, hogy az a pici ko-
zeg hatarozza meg a véleményét és tapasztalatat.

A ,Masfél milli6 1épés Magyarorszagon” 1979.
jalius 31-én indult el az Orszagos Kékttira mentén, az
akkori keleti végpontjabdl, a Zempléni-hegységben
1évé Nagy-Milict6l, és Osszesen tébb mint 1000 ki-
lométer megtétele utan, 79 oktéberében érte el a
nyugati végpontjat a KGszegi-hegységben az Irottkd
alatt.

A hoénapokig tart6 forgatas és filmkészités alatt
az alkotok bemutattidk nemcsak a magyar tajat, ha-
nem az abban él6 magyar embereket, a magyar alta-
lanos tarsadalmi problémakat, a kdzgondolkozast, a
hagyomanyokat, és azt gondolom, hogy ezeknek a
megismerése ma is kivanatos lenne nemcsak altala-
ban a kézoktatasban, nemesak magyar allampolga-
rok szamara, hanem a parlamentben is.

Azért, hogy a ’79-es évszam ne legyen riaszto,
megemlitem, hogy 1986-ban, ’87-ben késziilt el a
sorozat folytatasa az ,Es még egymillio 1épés Ma-
gyarorszagon”, ami Nyugat- és Dél-Dunantul tajait
mutatja be. 1990-91-ben jelent meg a sorozat har-
madik része, a ,Kerekek és 1épések”, amely bezarja a
kort, és teljessé teszi az Orszagos Kékttra teljes be-
mutatasat; és 2011-ben az Orszagos Kéktira tjboli
bejarasaval ,Masfél millié 1épés Magyarorszagon 32
év mulva” cimmel késziilt egy sorozat, ami szintén
probalja Magyarorszag természeti adottsagait, kultu-
ralis hagyomanyait bemutatni.

Ez a munkéassag, amelyet Rockenbauer Pal el-
kezdett és folytatott, nyilvanval6an a magyarorszagi
vezet$ koztisztvisel8k, illetve kozméltosagok elisme-
rését is kivivta. 2014. marcius 4-én, Budapesten a
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koztarsasagi elnok megbizasabol az emberi eréforra-
sok minisztere nyujtott at kitlintetéseket az alkotok-
nak, tobbek kozott Magyar Erdemrend  tiszti-
keresztet, Magyar Erdemrend lovagkeresztet és Ma-
gyar Arany Erdemkeresztet, viszont a szomortsag
az, hogy Rockenbauer Pal, aki elhunyt 27 évvel ez-
el6tt, és miutin ezeknek a kitiintetéseknek nincs
posztumusz valtozata, soha nem kaphatta meg eze-
ket az allami kitiintetéseket.

27 éve halt meg, és azt gondolom, hogy azért
volt sziikséges err6l megemlékezni, mert az a mun-
kassag, amivel § igyekezett bemutatni Magyarorsza-
got a magyar allampolgaroknak, ma éppugy fontos

Foldi Laszlo s. k.
jegyz0

Hegediis Lorantné s. k.
jegyz0

Moéring Jozsef Attila s. k.
jegyzé
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lenne itt a parlamentben iil§ képvisel6knek, mint
altalaban a tarsadalomban.
Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps.)

ELNOK: Koszonjiik a felszolalast. A napirend
utani felszdlalasoknak ezzel akkor a végére értiink.

Tajékoztatom 6noket, hogy az Gszi iilésszak ko-
vetkez6 iilése varhatéoan haromnapos lesz, és
2014. december 1-jén keriil ra sor.

Megko6szonom munkajukat, és ezzel az iilést be-
zarom.

(Az iilés 17 6ra 46 perckor ért véget.)

Gelencsér Attila s. k.
jegyzo

Mirkéczki Adam s. k.
jegyz6

Schmuck Erzsébet s. k.
jegyzb
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Dr. Barany Tibor
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