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Az Orszaggylilés Gszi iilésszakanak
17. tilésnapja
2014. november 21-én, pénteken
(9.02 Ora - Elnok: Jakab Istvan
Jegyzbk: Hegediis Lorantné és Gelencsér Attila)

ELNOK: J6 reggelt kivanok! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak 17. iilésnapjat
megnyitom.

Ko6szontom képviselGtarsaimat és kedves vendé-
geinket, akik figyelemmel kisérik munkankat. T4jé-
koztatom Onoket, hogy az iilés vezetésében Hegediis
Lorantné és Gelencsér Attila jegyz6k lesznek segitsé-
gemre.

Tisztelt Orszaggytilés! Emlékeztetem oOnoket,
hogy a hétf6i napon a napirendi javaslat modosité-
saval két elGterjesztés kivételes eljarasban torténd
targyalaséaval egészitettiik ki a mai tilésnap programjat.

Soron kovetkezik a fogyaszténak nytjtott
hitelrél sz6l6 2009. évi CLXII. torvény és
egyes kapcsol6odo torvények modositasarél
sz616 torvényjavaslat, valamint az egyes fo-
gyasztoi kolesonszerzédések devizanemének
moédosulasaval és a kamatszabalyokkal kap-
csolatos kérdések rendezésérdl szolé tor-
vényjavaslat kivételes eljarasban torténd
egyliittes 0sszevont vitaja.

Tisztelt Orsziggytilés! Az elGterjesztéseket
T/1997. és T/2055. szdmokon, a Torvényalkotasi
bizottsag Osszegzé modositd javaslatait és 0sszegzd
jelentéseit T/1997/4., T/1997/5. és T/2055/3.,
T/2055/4. szamokon a honlapon megismerhetik.
Bejelentem, hogy a Torvényalkotéasi bizottsag Osz-
szegz$ modositd javaslataval egyidejiileg, attol elkii-
I6nitve talterjeszkedd modositd javaslatot is benyj-
tott. A Hazszabaly 63. § (4) bekezdésének megfelels-
en a mai vita ennek tartalmara és sziikségességére is
kiterjed.

Felkérem Gelencsér Attila jegyz6 urat, ismertes-
se az egylittes Gsszevont vita idGkereteit.

GELENCSER ATTILA jegyzé: Tisztelt Orszig-
gytilés! Az elfogadott napirend szerint az id6keretek
a kovetkezdk: az el6terjesztS idGkerete 30 perc, a
Torvényalkotasi bizottsag el6adobinak idGkerete 6sz-
szesen 30 perc, ebbdl a kisebbségi vélemény ismerte-
tésére 14 perc, vezérszonoki felszblalasok 30 perc, az
els6ként szolasra jelentkezd fiiggetlen képvisel és a
tovabbi fiiggetlenek minddsszesen 16 perc, az egyes
képviselGesoportok id6kerete 60 perc a vezérszonok-
latokkal egyiitt, az elGterjeszt6i viszonvalasz 20 perc.

ELNOK: K6szonom, jegyz6 tr. Tisztelt Orszag-
gylilés! Az Osszevont vitat megnyitom. Els6ként
megadom a sz6t Trocsanyi Laszlo igazsagligyi mi-
niszter Grnak, a napirendi pont eléterjeszt6jének, 30
perces idGkeretben. Oné a szd, miniszter ar. Minisz-
ter ur beszédét a pulpitusrol kivanja elmondani.
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DR. TROCSANYI LASZLO igazsagiigyi minisz-
ter, a napirendi pont el6ado6ja: Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Elnok Ur! A kormany megalakulasat kovet6-
en igazsagligyi miniszterként egyik legsiirget6bb
feladatomnak a devizaad6sok és altalaban a fogyasz-
t6i hitelesek helyzetének a rendezését tekintettem.

Miért az Igazsagiigyi Minisztérium kapta ezen
feladatot? Azért, mert a kormény a jog eszkozét ki-
vanta segitségiil hivni e rendkiviil érzékeny kérdés
rendezéséhez. A Kuria, az Alkotmanybirosag, s6t a
luxemburgi birésag is kijelolte azokat a hatarokat,
amelyeken keresztiil a kérdéskor rendezhet6vé valt.
A jogalkoténak tehat nagyon nagy figyelemmel kel-
lett és kell lennie annak érdekében, hogy alkotma-
nyos modon talaljon megoldast.

Mar a folyamat kezdetén tudtuk, hogy az eltérd
érdekeket képvisel6 szerepl6k kiillonboz6képpen
fogjadk munkankat értékelni, amit nagy tarsadalmi és
nemzetkozi érdeklfdés is kisér. A megoldasok kere-
sése és megtalalasa sordn szdmomra példamutatd
egyiittmiikodés alakult ki az Igazsagiigyi Minisztéri-
um és a Nemzetgazdasidgi Minisztérium kozott,
ugyanakkor az el6készit targyaldsokban, ha sziikség
volt r4, épit6 modon sor keriilt a Magyar Nemzeti
Bankkal és az Orszagos Bir6i Hivatallal torténd
egyeztetésekre is.

A Bankszovetséggel is folyamatosak voltak az
érdemi targyalasok, igyekeztiink mindenkit meghall-
gatni, de azt nem engedtiik, hogy barki is kétségbe
vonja, hogy a kormany a tisztességes gazdasagi ver-
seny feltételeinek biztositasa érdekében a fogyasztok
jogainak védelmezGjeként 1ép fel, és 1épéseket tesz az
er6folénnyel valo visszaéléssel szemben.

Azt gondolom, hogy az elmalt 6t honap munka-
janak eredménye az, hogy a folyamat végéhez érkez-
tlink. K6szonom a képvisel6k figyelmét és tamogatd
szavazatait egy nagyon komoly tarsadalmi probléma
megoldasaban.

A rovid kronologia kedvéért engedjék meg, hogy
a munkankat meghatarozé jogi mérfoldkovekre em-
1ékeztessek. A Karia 2/2014. szami jogegységi hata-
rozatat kovet6en az vetett volna fel alkotmanyos
aggilyokat, Osszhangban az Alkotmanybir6sag
8/2014. szamu hatarozatanak 73. pontjaval, ha a
jogalkotd, az Orszaggytilés nem lépett volna. Ebben a
helyzetben ugyanis a jogszabaly hidnya okozott volna
sérelmet. Ennek jegyében keriilt sor a Kiria dontését
jogszabalyi szintre emel§ 2014. évi XXXVIII. tor-
vény, valamint az ahhoz szorosan kapcsolod6 2014.
évi XL. torvény kidolgozasara és elfogadasara.

Miel6tt a parlament el6tt levé két Gj torvényja-
vaslatot részletesen is bemutatnam, engedjék meg,
hogy roviden ismertessem ondkkel, hogy a korabbi
torvények végrehajtasa hogyan all.

A 2014. évi XXXVIIL. toérvény alapjan indult pe-
rekben els6 fokon a F6varosi Torvényszék eddig 67
iigyben hozott itéletet. Ebbdl 23 iigyben az els6foka
hatarozat joger6re emelkedett. 4 iligy azt kovetGen
folytatodik, hogy az Alkotmanybir6sag a 2014. nov-
ember 11-én hozott hatirozatiban a 2014. évi



4503

XXXVIII. torvény alaptorvény-ellenességének meg-
allapitésara irdnyul6 bir6i kezdeményezéseket eluta-
sitotta. Egy ligyben a F6varosi Itél6tabla 4j eljarasra
utasitotta a torvényszéket.

Mésodfoku eljarasra a Févarosi Itélstablan 44
esetben keriilt sor, amelyb6l 39 iigyben itélet is szii-
letett. A mai napig 20 iigyben terjesztettek el6 feliil-
vizsgalati kérelmet. Ebbdl a Karia egy iigyben mar
itéletet is hozott.

Mindezek alapjan minden remény megvan arra,
hogy az elszdmolas az eredeti hataridében lezérul.
Ezt a reményt tamasztja ala az is, hogy az Alkot-
manybirdsig a 2014. november 11-én hozott hataro-
zataval, mint emlitettem, elutasitotta a bir6i kezde-
ményezéseket. Nem vitatom, hogy vannak még el
nem birdlt inditvanyok az Alkotméanybirdsig el6tt,
de bizom abban, hogy ezekrdl az inditvanyokrol is
belathat6 id6n belill szAmunkra kedvezd dontések
sziiletnek. Mi az alkotmanyossag partjan allunk,
ezért alkotmanyos jogszabalyokat terjesztettiink a
tisztelt Haz elé.

Ezek utan részletesebben is attérnék a parla-
ment elé benytjtott két Gj torvényjavaslat ismerteté-
sére. A két torvény elvileg egyméstdl fliggetlen, de
mégis szorosan kapcsolodik egymashoz.

Az elszdmolasi torvény végrehajtasaval egy id6-
ben - korabbi igéretiinkh6z hiven - kidolgoztuk a fair
bankrendszerre torténé attérést elGsegité torvényja-
vaslatot. Amennyiben a parlament elfogadja, a tor-
vény a jov6 év elején hatalyba is fog 1épni. Mindeh-
hez szorosan kapcsolddik a forintositasrol szol6 tor-
vényjavaslat, amely az elszaimolassal érintett deviza-
hitelek vonatkozasdban rogziti az 1j, tisztességes
szerzbdéses feltételeket.

(9.10)

Az elszamolassal nem érintett szerz6dések, va-
lamint minden Gjonnan kotott fogyasztdi koleson-
szerzGdés esetében tehat a fair bankokrol szol6 tor-
vényjavaslat hatarozza meg az 1j feltételeket; az el-
szamolassal érintett szerz6désekhez kapcsoldéddan
pedig a forintositasi torvényjavaslat teszi meg
ugyanezt. Az eurdpai szintd védelem megteremtésé-
nek érdekében az elszamoléasi toérvény arra kotelezi a
bankokat, hogy az elmult évtizedben a magyar fo-
gyasztoktol tisztességteleniil elvett Gsszegeket fizes-
sék vissza. Reményeink szerint ennek kovetkeztében
a még fennall6 tartozasok és a torlesztérészletek is
25-30 szazalékkal csokkennek. Visszajaré pénzrol
van sz0, amit a bankok jogtalanul vettek el az tligyfe-
leiktdl. A most targyalando torvényjavaslatok azért is
kiemelkedGen fontosak, mert biztositékokat tartal-
maznak arra nézve, hogy a jévében ne forduljon el
olyan helyzet, amikor a bankok, akarva-akaratlanul,
tisztességtelen modon jarhatnak el.

Az elszamolasi torvény és a forintositasi tor-
vényjavaslat egylittes hat4saként a devizaadbsok
torlesztérészletei jelentGsen csokkenni fognak. A
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torlesztérészlet alapvetéen harom tényez6tdl fiigg: a
téketartozas nagysagatol, a futamidét6l és a kamat-
t6l. A két torvény egylittes hatasaként a t6ketartozas
és a kamat is nagymértékben csokken. A torleszt6-
részlet csokkenésének a mértéke természetesen attol
is fiigg, hogy a bankok az elmilt években milyen
magatartast tanusitottak az adoésokkal szemben.
Ennek alapjan egyes kivételes esetekben el6fordult,
hogy a torlesztérészletek csak kisebb mértékben
csokkennek. Erre akkor keriilhet sor, ha az ados a
hitelt késébb vette fel, igy az arfolyamkockazat az
esetében kisebb volt, és vele szemben a bank kevésbé
tisztességteleniil jart el. Az emberek tilnyomo tobb-
ségénél azonban a torlesztések csokkenése el fogja
érni a 25-30 szazalékot, hiszen régebben vették fel a
hitelt, igy az arfolyamkockazatot is nagyobb mérték-
ben voltak kénytelenek viselni.

A torvényjavaslatok kidolgozasa soran a kor-
many és a javaslatokat elGterjeszt6 minisztérium
alapelve az volt, hogy a magyar fogyasztok se élvez-
zenek a hitelszerz6dések korében alacsonyabb vé-
delmet, mint uniés polgartarsaik. Ennek érdekében
attekintettilk a szdmunkra leginkabb mérvadénak
tliné nyugat-eurépai orszagokban érvényes szaba-
lyozést. Célunk az volt, hogy a magyar fogyasztokat
is olyan helyzetbe hozzuk, mint amilyen védelemben
a nalunk miikodé osztrak és német bankok anyaor-
szaga szerinti fogyasztok részesiilnek. Megvizsgaltuk
az osztrak és a német jog megoldasait, és alaposan
elemeztiik ezeknek az orszagoknak a bir6i gyakorla-
tatis.

A fogyasztoi hitelek sajatossagaibol adéddan az
europai jogalkotdé mar 1987-ben, majd ezt kovetGen
2008-ban iranyelvi szinten rendezte a fogyasztdi
hitelszerz6dések egyes kérdéseit. Ez azt jelenti, hogy
ez a teriilet az Unién belil részben harmonizalt, a
magyar jogalkot6t is koti. A 2008. évi 48. irdnyelvet
a magyar jogalkotd a fogyasztéonak nydjtott hitelrél
sz616 2009. évi CLXII. térvénnyel iiltette a magyar
jogba. A torvény f6bb rendelkezéseinek 2010. junius
11-én tortént hatalybalépése 6ta azonban a fogyasztoi
hitelekkel kapcsolatos magyar birdi gyakorlat is je-
lentGs fejlédésen ment keresztiil. Ez elsGdlegesen a
devizahitelezés széles kori elterjedésével magyaraz-
hat6; szamos fogyasztovédelmi kérdés ugyanis a
magyar birdi gyakorlatban elészor a devizaalapd
fogyasztéi  kolesonszerzédésekhez — kapcsoloddan
jelentkezett.

Az adbsok fokozottabb védelmét szolgal6é Gjabb
jogalkoto6i 1épéseket a gazdasagi mutatok is alata-
masztjak. A Magyar Nemzeti Bank adatai alapjan a
fogyasztasi hitelek volumene 2014. junius 30-an
meghaladta a 6802 millidrd forintot. Ebb6l 3139
milliard forint a forintalapt fogyasztéi hitelek értéke,
3662 milliard forint pedig a devizahitelek nagysaga.

A fogyasztovédelem szintjének emelése érdeké-
ben a jogalkoté a fair bankrendszerre torténé atté-
rést el6segité torvényjavaslatban az alabbi f6bb kér-
déseket kivanta rendezni: a szerz6dést megel6z6
tajékoztatasi kotelezettség hatékonyabba tétele, a
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hitelszerz6dés modositasara vonatkozo 4j rendelke-
zések meghatarozasa, a hitelszerz6dés fogyaszt6
altali ingyenes felmondasara iranyul6 szabalyok, az
4j szerzbdéses feltételekre vonatkozo atallasi szaba-
lyok, az elszamolasrol sz6l6 2014. évi XL. térvény
modositasarol sz016 rendelkezések.

A tajékoztatasi kotelezettséget a 2008/48/EK
irdnyelv részletesen szabélyozza, igy ezek a rendelke-
zések a magyar jogalkotot is kotik. Arra azonban van
lehetéség, hogy az iranyelv altal el6irt tajékoztatasi
kotelezettséget a tagallami jogalkoté annak érdeké-
ben, hogy a fogyasztd tijékoztatdsa hatékonyabba
véljon, részletesebben hatarozza meg. Ennek alapjan
a torvényjavaslat kimondja, hogy a szerz6déskotést
megel&zden a hitelezd és a hitelkozvetitd a fogyasztod
részére olyan felvilagositast koteles adni, amelyek
alapjan a fogyaszt6 felmérheti, hogy az igénybe venni
kivant hitel megfelel-e az igényeinek, illetve a pénz-
iigyi teljesit6képességének.

Ennek soran a fogyaszt6 rendelkezésére kell bo-
csatani a kiilonb6z6 ajanlatok 6Gsszehasonlitasidhoz
szlikséges informéciokat, annak érdekében, hogy a
fogyaszté6 megalapozott dontést hozhasson a hitel-
szerzGdés esetleges megkotésérdl. A fogyasztd meg-
alapozott dontéshozatalat segiti el6 az is, hogy a hite-
lez6 a hitelszerz6dések mintaszovegét koteles az
internetes honlapjan hozzaférhet6vé tenni. Emellett
jelzaloghitel és ingatlanra vonatkoz6 pénziigyi lizing
igénylése esetén a hitelez6 a szerz6dés tervezetét a
fogyasztoé erre iranyulé kérése nélkiil is koteles a
szerzGdéskotést megel6z6 legalabb hét nappal a fo-
gyasztd rendelkezésére bocsatani. Annak érdekében,
hogy erre a rovid, tomor, kozérthet6 tijékoztatasra
egységes formaban és modon keriiljon sor, a nem-
zetgazdasagi miniszter felhatalmazast kap a részlet-
szabalyok rendeletben térténé meghatarozasara.

A torvényjavaslat az egyoldalt szerz6désmodo-
sitdssal kapcsolatban - 6sszhangban a hitelintézeti
torvény korabbi és hatalyos szabalyaival - azt dekla-
ralja, hogy a fogyasztd szdmara hatranyosan kizaro-
lag a szerz8dés alabbi tartalmi elemei modosithatok
egyoldalaan: a hitelkamat, a kamatfelar, a koltségek
és a dijak. Egyéb feltétel egyoldalian, a fogyaszt6
szamara hatranyosan nem modosithat6.

A torvényjavaslat az egyoldalt modositas lehe-
tségét futamid6hoz kototten szabalyozza. Ez azt
jelenti, hogy eltér§ szabalyok iranyadok a harom
évnél rovidebb futamidej(i hitelekre, valamint a ha-
rom évnél hosszabb futamidejii hitelekre.

A torvényjavaslat a legfeljebb haroméves futam-
idejti hitelek két tipusat kiilonbozteti meg: fix kama-
tozasu hitelek, referencia-kamatldbhoz kotott hite-
lek. Fix kamatozast hitelek esetén a teljes futamidg
alatt kamatemelésre nem keriilhet sor. Referencia-
kamatlabhoz kétott hitelek esetén a referenciakamat
szintje - BUBOR vagy LIBOR - valtozhat ugyan, ez
azonban automatikus valtozdsnak mindsiil, vagyis
jogi értelemben nem egyoldalt szerz6désmodositas.
A torvényjavaslat azt is el6irja, hogy a referencia-
kamatlabat a Magyar Nemzeti Bank honlapjan kozzé
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kell tenni. A referencia-kamatlabhoz kotott hitelek
esetén a kamatszint masik Osszetevije a kamatfelar,
amelynek ezeknél a rovid futamidejd hiteleknél fix-
nek kell lennie, vagyis a futamidé alatt nem véaltoz-
tathaté meg. Mindez azt jelenti, hogy a harom évnél
rovidebb futamideji hitelek esetén egyoldala szerz6-
désmodositasra a fogyasztdé szamara hatranyos mo-
don nem keriilhet sor, kizarélag a referencia kamat-
szintje valtozhat.

A torvényjavaslat a harom évnél hosszabb fu-
tamideji szerz6dések esetén is két {6 kategoriat kii-
I6nboztet meg egymastol: referencia-kamatlabhoz
kotott hitel, valamint a valtozé kamatozést, legalabb
haroméves kamatperiodusokban rogzitett hitel.
Emellett a hitelez6knek természetesen arra is van
lehet@ségiik, hogy a harom évnél hosszabb futamide-
j@ hiteleket is fix kamatozast hitelként nyujtsak a
fogyasztok szamara. A referencia-kamatldbhoz ko-
tott hitelek esetén a referenciakamat szintje a harom
évnél hosszabb futamideji hiteleknél is valtozhat. Ez
azonban itt sem mindsiil egyoldalt szerz6désmodo-
sitasnak.

Ezeknél a hitelszerz6déseknél, szemben a harom
évnél révidebb futamidejii szerz6désekkel, azonban a
kamatfelar is megvéaltozhat. Ennek ugyanakkor az a
feltétele, hogy a hitelezg legalabb haroméves kamat-
periddusban el6re rogzitse a kamatfelarat. A kamat-
felar egyoldaltian tehat csak a kamatperiddus letelte
utan modosithaté. Tovabbi feltétel, hogy a hitelezs a
szerz6désben kamatfelar-valtoztatasi mutat6t hata-
rozzon meg, amelyrdSl a hitelfelvevét a szerz6désko-
tést megel6zben tajékoztatnia kell.

(9.20)

A valtoz6 kamatozast hiteleknél a kamatszint
ugyancsak a legaldbb haroméves kamatperiédus
elteltével modosithat6. Tovabbi feltétel a kamatval-
toztatasi mutato, vagyis egy objektiv index meghaté-
rozasa. A hitelezé ez alapjan a kozzétett és a hitel-
szerzGdésben is rogzitett kamatvaltoztatasi mutato
alapjan jogosult a kamatperidédus letelte utan a szer-
z0déses kamatot egyoldalian modositani.

A kamatvaltoztatiasi mutatd a hitelezés refinan-
szirozési koltségeihez és a hitel nydjtasdhoz kapcso-
16d6 viszonyszam. Tovabbi feltétel, hogy kiviil alljon
a hitelez§ tzleti korén, és a hitelez§ altal el6re nem
lathato, té6le fiiggetlen, ltala el nem harithaté ko-
riillményekben bekovetkezd valtozast fejezzen ki. A
kamatvaltoztatasi mutatéra a hitelezének nem lehet
semmilyen rahatasa. Ezzel novekszik az atlathatosag
és a kiszamithatésag, és kizarhat6, hogy a hitelt
nyujtdé pénzintézet az esetleges rossz gazdalkodésa-
bél ered§ veszteségeit akarja dtharitani az adésokra.

A hitelszerz6désben a kamatszint, illetve a ka-
matfelar a teljes futamidd alatt legfeljebb o6t alka-
lommal médosithat6. A hitelezé az altala alkalmazni
kivant egy vagy tobb kamatvaltoztatasi mutatot, a
kamatfelar-valtoztatasi mutatét, valamint a referen-
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cia-kamatlabat koteles a Magyar Nemzeti Banknak
bejelenteni. A hitelez6 egy szerz6désben természete-
sen csak egyféle mutatot és egyféle referencia-
kamatlabat alkalmazhat. A Magyar Nemzeti Bank
ezeket az adatokat a honlapjan kozzéteszi. A Magyar
Nemzeti Bank kizarolag a kozzététel elutasitasardl
hoz kiilon hatarozatot, amely ellen birosagi iton van
helye jogorvoslatnak.

A hitelez6 a kamaton kiviil a dijat és a koltséget
is moédosithatja egyoldaltan, a fogyaszt6 szdméara
hatranyosan. A torvényjavaslat ezzel kapcsolatban
azt mondja ki, hogy a modositasnak a koltség nove-
kedésével ardnyosnak kell lennie. A fizetési nehézsé-
gekkel kiizd§ addsok helyzetét a torvényjavaslat azon
keresztiil is segiteni probalja, hogy meghatarozza a
késedelmi kamat legfelsé mértékét.

Uj rendelkezésként a torvényjavaslat emellett
azt is kimondja, hogy ha a hitelszerzédés egyoldala
modositasanak az alapjaul szolgald feltételek a ka-
mat, a dij és a koltség csokkentését teszik sziikséges-
sé, akkor a hitelez6nek ezt a csékkentést érvényesi-
tenie kell. Ellentétben tehat a mostani banki iizlet-
szabalyzatokkal, a bank ilyen esetben nemcsak csok-
kentheti a kamatot, dijat vagy koltséget, hanem azo-
kat koteles is csokkenteni.

A fair bankrendszerre torténé attérést elGsegit6
torvényjavaslat arra a helyzetre reagal, hogy a ban-
kok a fogyasztéi hitelek piacan a hitelfelvevével
szemben eréfolényben vannak. Az aszimmetria to-
meges méretekben nemcsak haztartasok, hanem az
egész gazdasig stabilitasat, s6t a tarsadalmi békét is
veszélyeztetheti. A torvényjavaslat tehat ebben a
korben a hitelezé és az addsok pozicioit igyekszik
kozeliteni egymashoz, a szimmetria helyreallitasa
jegyében. A torvényjavaslat egyszersmind a hazai és
az eurdpai jog szép Osszjatékat is megvalositja, pél-
dat adva arra, amikor az eurdpai uniés vivmanyok
atvétele nem biirokratikus terhek vallalasat, hanem a
magyar emberek és csaladok magasabb szintd vé-
delmét szolgalja.

Az elszamolasi térvényhez, valamint a fair bank-
rendszerre torténé attérést segité torvényjavaslathoz
szorosan kapcsoléddan dolgoztuk ki a forintositasrol
szold torvényjavaslatot is. Mindkét torvényjavaslat
kozos célkittizése, hogy a devizakolesonokhoz kap-
csolodo tarsadalmi méretli probléma még egyszer ne
alakulhasson ki.

A forintositasi torvény kidolgozéisa soran alkot-
manyossagi, kozgazdasagi és mas szempontokat is
kellett mérlegelniink. Ennek alapjan sziiletett az a
dontés, hogy a forintositast a deviza- vagy devizaala-
pu fogyasztoi jelzalogkoleson-szerz6désekre, majd az
ingatlanra vonatkozdé pénziigyi lizingszerzédésekre
terjesztettiik ki. Ennek f6 magyarazata az, hogy a
jelzalogalapu hitelek mogott tipikusan az adés lakha-
tasat biztosit6 ingatlan 4ll, amely kell§ alkotméanyos
indokot jelent a beavatkozashoz.

A jelzalogalapti hitelek forintositasa melletti
masik fontos érv, hogy ezek dontd tobbsége hosszu
futamideji szerzédés. A nem jelzalogalapt hitelek
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tobbsége ezzel szemben rovid futamidejd, igy ezek-
nél joval kisebb az arfolyamkockéazat. Hogy ezt konk-
rét adatokkal is érzékeltessem: a nem jelzalog tipust
hitelek 9o szazaléka hat éven beliil meg fog sz{inni.

Azt azonban kiil6n is szeretném kiemelni, hogy
a nem jelzalogalapt hitelek adésai is megallapod-
hatnak a bankokkal a forintositasrol, atto6l fliggetle-
niill, hogy esetiikben a torvény ezt nem teszi kétele-
z6vé. Az alkotmanyos szempontbol indokolt, kotele-
z6 forintositas mellett tehat a torvényjavaslat széles
korben biztositja a fogyasztok szamara az 6nkéntes
dontéshozatalt.

A kotelezd forintositassal nem érintett hitelekkel
szemben a jelzalogjog-alapti devizahitelek mintegy
85 szazaléka még hat év malva is fenn fog allni, s6t a
szerz6dések mintegy kétharmadanak a futamideje
meghaladja a tiz évet. Ezekben az esetekben - az
arfolyamkockazattal érintett adésok rendkiviil széles
kore miatt - alkotmanyos szempontbdl indokolt a
kotelezd forintositas. Ekkor is biztositott azonban a
fogyaszté6 szidmara a korabbi devizdban maradas
melletti dontés lehetésége, feltéve, hogy az induld
kamatszint a forintositast kovetéen magasabb lesz,
mint a kordbbi kamatszint volt. Ez a kor azonban
nagyon szik kord lesz, a jenhiteleseket érintheti és
néhany VIP-hitelest, akik rendkiviil alacsony mérté-
ki kamattal vehették fel a hitelt.

A torvényjavaslat els6dleges célja tehat az, hogy
megsziintesse a jelzalogadbsokat terhel6 arfolyam-
kockazatot. Ennek alapjan a deviza- vagy devizaala-
pu jelzélog-kolesonszerz6dések tekintetében a pénz-
iigyi intézmények kotelesek lesznek a torvényben
meghatarozott feltételekkel, hataridével és az ott
részletezett eljarasrend szerint a teljes tartozast fo-
rintkovetelésre atvaltani.

A jelzaloghiteleken beliil a térvényjavaslat ren-
delkezéseit az alabbi két kategoridban kell alkalmaz-
ni: a még fennalld fogyasztdi kolcsonszerzédések,
amelyekre vonatkozoban a pénziigyi intézményeket a
korabbi torvények alapjan elszamolasi és visszatéri-
tési kotelezettség terheli; a mar felmondott fogyasz-
to6i hitelszerz6dések alapjan fennallé tartozasok,
amelyeket még nem vezettek ki a pénziigyi intézmé-
nyek a szamviteli nyilvantartasaikbol.

A torvényjavaslat hatalya nem terjed ki a hitel-
kartyahoz, fizetési szamlahoz kapcsol6dd, valamint
az allami kamattamogatassal nyujtott lakascéla fo-
rintalapG hitelviszonyokra, ezekre a szerz&désekre
ugyanis a koréabbi torvények hatalya sem terjed ki.

Osszességében azt mondhatjuk tehat, hogy a
torvényjavaslat a 2004. méjus 1-je utan kotott devi-
za- vagy devizaalapu jelzaloghiteleket érinti. Ebben a
korben f6 szabaly szerint kotelezé a forintositas,
leszamitva azt az esetet, ha az indulé kamatszint a
fogyaszt6 szamara kedvezstlenebb, mint ami a forin-
tositas el6tt volt. A torvényjavaslat tehat - megha-
tarozott feltételek teljesiilése esetén - ebben a korben is
biztositja a fogyasztok szamara a valasztas lehetGségét.

A torvényjavaslat egy masik fontos feladata az
elszamolassal érintett fogyasztoi hitelszerz6déseknél
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az 0j, tisztességes szerz6déses feltételekre torténd
attérés szabalyozasa. A torvényjavaslat erre tekintet-
tel nemcsak a fogyasztoi hiteltartozasok forintosita-
sat szabalyozza, hanem a forintositas utani indul6
kamatszintet is rendezi. Emellett meghatarozza azo-
kat a sajatos szabalyokat, amelyek a szerz6désmodo-
sitaskor a fogyasztok érdekeit védik.

A torvényjavaslat a fogyasztok részére az Osszes
koriilmény mérlegelésével a legkedvez6bb pénziigyi
feltételeket rogziti. Az egyedi szerz6dések a torvény
erejénél fogva modosulnak. A jogalkotonak a szerzg-
dések tomegébe torténd ilyen jellegli beavatkozasra
bizonyos rendkiviili helyzetekben alkotményos lehe-
tGsége, kotelezettsége is van. Ennek feltételeit az
Alkotmanybirdsag mar idézett hatarozatanak kiilon-
b6z6 pontjai is rogzitik. Eszerint a jogalkot6 akkor
jogosult a fennall6 és tartds szerzddési jogviszonyo-
kat modositani, ha a szerz6déskotést kovetGen beko-
vetkezG l1ényeges korlilményvaltozas tarsadalmi mé-
retli, vagyis a szerzG6dések nagy tomegét érinti. A
szerzGdésekbe torténd torvényi beavatkozas el6ké-
szitése soran torekedtiink arra, hogy az alkalmazott
szabalyozas mindenben megfeleljen a sziikségesség
és aranyossag alkotmanyos kovetelményeinek.

A devizahitelek forintositasa egy olyan legitim
alkotmanyos cél, amely megfelel az Alkotmanybiré-
sag hatarozataban foglalt kovetelményeknek. Ennek
alapjan a térvény allapitja meg a forintositassal érin-
tett szerz6dések 1j feltételeit. Az Gj szerzddéses felté-
telek koziil is kiemelkedik az atvaltasi arfolyam és az
atvaltas utani indul6 kamatszint meghatarozasa.

Tisztdban vagyok azzal, hogy az atvaltasi arfo-
lyam meghatarozasa vitakat valtott ki. A kormanyt
azonban az arfolyam vonatkozasdban egyrészt az
Alkotméanybir6sag 8/2014-es hatarozata, masrészt a
Karia két devizahiteles jogegységi dontése is koti.
Ennek alapjan ugyanis az arfolyamkockazat az ado-
sokat terheli. Nagy a jelentGsége emellett az Alkot-
manybirésdg azon megallapitasanak is, miszerint a
torvényi Gton torténd szerz6désmodositasnak - ameny-
nyire lehetséges - mindkét fél méltanyos érdekeit fi-
gyelembe kell vennie, vagyis az ilyen szerz6désmo-
dositasnak is érdekegyenstlyra kell torekednie a
megvaltozott koriillmények mellett.

(9.30)

Mindebbdl a kormanyra az a kotelezettség ha-
rult, hogy piaci vagy piac kozeli atvaltasi arfolyamot
hatarozzon meg. Ellenkez6 esetben ugyanis fennall-
na a veszélye annak, hogy nemzetkozi birdi forumok
el6tt a magyar allam a bankokkal szemben pert ve-
szitene, és maganak a jogszabalynak az alkotma-
nyossagaval kapcsolatosan is kétely meriilhetne fel.
Ennek elkeriilése érdekében allapodott meg a Nem-
zetgazdasagi Minisztérium a Magyar Bankszovetség-
gel az atvaltasi arfolyamrol a kormany megbizasa
alapjan.

A torvény altal moédosuld szerz6dések masik 1é-
nyeges eleme az indulé kamatszint meghatarozasa. A
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torvényjavaslat ebben a vonatkozasban is az iigyfelek
szamara legkedvez6bb megoldést rogziti. Ezzel kap-
csolatban arra is utalni kell, hogy a deviza- és devi-
zaalapt hitelek kamata egészen a kozelmaultig joval
alacsonyabb volt, mint az ugyanabban az id§pontban
azonos célra nyujtott forinthiteleké. Minderre tekin-
tettel azt is szem el6tt kellett tartani, hogy a forinthi-
telesek ne keriiljenek hatranyosabb helyzetbe a devi-
za-, illetve a devizaalapu hitelek adbsaihoz képest. A
torvényjavaslatban rogzitett kamatszintek ezt a
szempontot is érvényesitik.

A pénziigyi intézmények feladata lesz a szerzé-
dések moddosulasaval és az tligyfelek értesitésével
kapcsolatos teenddk ellatasa, ezekre tekintettel az
tigyfeleknek kiilon dijakat, koltségeket nem szamit-
hatnak fel. Fontos azt is kiemelni, hogy a térvényja-
vaslat értelmében a fogyasztét bizonyos esetekben,
az onkéntes dontéshozatal jegyében, valasztasi lehe-
tGség illeti meg arra nézve, hogy a forintra térténd
atvaltas mell6zését kérje. Azok a lakossagi csoportok
is élhetnek ezzel a lehetGséggel, amelyeknek a rend-
szeres jovedelem devizdban van, és jovedelmiik alap-
jan, a ma hatélyos szabalyok alapjan is jogosultak
lennének devizaalapt kolcsont felvenni.

Akkor sem kotelez$ a forintositas, ha a deviza-,
illetve devizaalapu jelzalogkoleson hétralévé futam-
ideje rovid. Ehhez kapcsolodva {idvozlom az Orszag-
gyilés Torvényalkotasi bizottsaganak arra iranyuld
javaslatat, hogy azoknal a szerz6déseknél is élhessen
a fogyasztd a forintositas mell6zésének lehetGségé-
vel, amelyeknél a hatralévé futamidbdl legfeljebb
hat év van hatra, vagyis amely szerz6dések futamide-
je legkés6bb 2020. december 31-én jar le. Ennek
indoka az is, hogy a hosszt tava hiteleknél messze
nagyobb az arfolyamkockazat, mint a révid vagy
kozéptava hiteleknél. Ezek azok az esetkorok, ame-
lyeknél kellGen fontos érv szol amellett, hogy a hitel-
adosok szdmara a dontési lehet&séget a torvény biz-
tositsa.

A forintra torténd atvaltas az emlitett lakosséagi
csoportoknal ennek alapjan nem lesz kotelezd, azaz
ezek a hitelad6sok tovabbra is deviza-, illetve deviza-
alapt hitelviszonyokban maradhatnak sajat elhaté-
rozasuk szerint. Ezen fogyasztok érdekeit is védi
azonban a torvényjavaslat, hiszen megszabja a hitel-
nyujté altal alkalmazhaté kamat, illetve kamatfelar
mértékének fels hatarat.

Azon hiteladésoknak, akik nem kivanjak a mo-
dosult feltételekkel fenntartani a szerzddésiiket, a
torvényjavaslat rendkiviili dijtol és koltségt6l mentes
felmondasi jogot biztosit. Ezzel azt is lehet6vé kivan-
juk tenni, hogy egy masik, szamukra kedvez6bb fel-
tételekkel nyujtott hitellel valtsak ki a korabbi devi-
za- vagy devizaalapa jelzaloghiteliiket. Ezen 1j, a
fogyasztok szamara kedvez6bb jogligyletek megkoté-
sét a jogalkoto pénziigyi kedvezményekkel tamogatja
mind a lakossag, mind pedig a pénziigyi intézmé-
nyek tekintetében.

A nagyszamu hitelallomanyt érint6 rendelkezé-
sek egységes, atlathato, ellendrizhetd és koltséghaté-
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kony végrehajtasa érdekében a torvényjavaslat ki-
mondja, hogy a torvény erejénél fogva, a felek koz-
remikodése nélkiil moédosulnak az érintett egyedi
hitelszerz6dések kikotései, és a szerz6désmodosulas
hatalyanak bealltat is meghatarozza.

Végiil azt is szeretném kiemelni, hogy azok a hi-
teladosok, akik gy latjak, hogy jogszabalyi kotele-
zettségeit a pénziigyi intézmény nem vagy nem meg-
felelGen teljesitette, nem kovette a jogszabalyi mod-
szertant a torlesztési részletek kiszamitasanal vagy a
kamatok 4tallitasanal, igénybe vehetik az elszamolasi
torvény szerinti feliilvizsgélati, illetve jogorvoslati
szabalyokat.

Az Orszaggylilés el6tt 1év6 két torvényjavaslatot
az is 6sszekapcsolja, hogy az attérés id6pontja mind-
kett6 esetében 2015. februar 1. Ez azt jelenti tehat,
hogy a bankoknak az j szerz6dési feltételekre ezzel
az idéponttal kell atallniuk, a forintositas fordulo-
pontja ugyancsak ez a nap lesz, és marcius-
aprilisban kapjak meg a fogyasztok valamennyi érte-
sitést. Ennek a hataridének a kijelolésével a jogalko-
16 kell§ felkésziilési id6t kivan biztositani a bankok
szamara. Célunk tehat az, hogy a jovGben is a jogbiz-
tonsag uralkodjék, és ezaltal elkeriiljiik a hasonlo,
felelGtlen helyzetek kialakulasat.

Mindezek alapjan kérem a tisztelt Orszaggy(-
lést, hogy tamogassa a kormany wGjabb adoésvédd
intézkedéseit, és fogadja el a benytjtott torvényja-
vaslatokat. Ko0szonom megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom, miniszter ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most a Torvényalkotasi bizottsag jelen-
tése és a bizottsdgban megfogalmazodott kisebbségi
vélemény ismertetése kovetkezik, 6sszesen 30 perc-
ben agy, hogy a kisebbségi vélemény Kkifejtésére 14
percet kell biztositani. Megadom a sz6t Dunai Monika
képvisel6 asszonynak, a bizottsag el6addjanak.

Parancsoljon!

DUNAI MONIKA, a Torvényalkotasi bizottsag
eladoja: Koszondm szépen a szot. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Haz! Ezton tijékoztatom az Orszaggytilést,
hogy a Torvényalkotasi bizottsag tegnapi {iilésén
megtargyalta a T/1997. szamon benydjtott, a fo-
gyasztonak nyujtott hitelrél sz6l6 2009. évi CLXII.
torvény és egyes kapcsolodd torvények modositasa-
rol sz6l6 torvényjavaslatot, valamint a T/2055. sza-
mon benyujtott, az egyes fogyaszt6i kolesonszerzé-
dések devizanemének mobdositasaval és a kamatsza-
balyokkal kapcsolatos kérdések rendezésérdl szolo
torvényjavaslatot is.

Mindkét inditvanyhoz a bizottsag 22 igen és 12
tartozkodas mellett, tehat ellenszavazat nélkiil 6sz-
szegz$ modositd javaslatot nydjtott be. Ahogyan az a
bizottsagi iilésen is elhangzott, 2014 aprilisa 6ta ez a
harmadik és a negyedik olyan torvény, amely a devi-
zahitelesek helyzetét kivanja rendezni. Ha agy tet-
szik, igazsigot szolgaltat a banki karosultaknak. A
Karia dontése utan az Orszaggytilés normaszoveg-
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szertien rogzitette, hogy a bankok tisztességteleniil
jartak el tigyfeleikkel szemben mind az arfolyamrés,
mind az egyoldald kamatemelések tekintetében.
Ezutan az ebbdl kovetkezd részletszabalyok megal-
kotésara kertilt sor.

Az UGgynevezett banki elszamoltatasi torvény
eredményeként a karosultaknak a kozeljovében
csOkkenni fog a t6ketartozasuk és a torlesztérészle-
tik egyarant. Ez szamitasok szerint Osszességében
1000 milliard forint tehertételt jelent a bankok sza-
mara. Ez a nemrégiben elfogadott két jogszabaly
jelenti a mult lezarasat és, bizunk benne, karpotlast
azoknak, akik belesétaltak, vagy ha gy tetszik, aki-
ket belekényszeritettek a bankrendszer kelepcéjébe.

Az el6ttiink fekvs két javaslat pedig a jovére
nézve jelent biztonsagot és kiszamithatosagot. A
fogyasztonak nyujtott hitelr6l szol6 jogszabaly mo-
dositasa a fair bankrendszer alapjait fekteti le Ma-
gyarorszagon. A modositis alapvet6en két f6 kérdés-
kort érint, egyrészr6l meghatarozza a hitelszerzédés
egyoldali modositasanak 4j szabalyait, masrészrol
rogziti a hitelez6t a szerz6déskotést megel6zben ter-
hel6 tajékoztatasi kotelezettségnek az eddigiektol
részletesebb és pontosabb szabalyait.

A Torvényalkotasi bizottsag altal a T/1997. sza-
mu torvényjavaslathoz benydjtott 6sszegz6 mddositd
javaslat a bizottsag feladatkorébdl adéddan szoveg-
pontosité javaslatokat tartalmaz, illetve koherencia-
problémakat kiiszobol ki. A hitelszerz6désekkel kap-
csolatos két f6 kritériumot, a kiszamithatésigot és a
biztonsagot szolgalja a T/2055. szdm1 torvényjavas-
lat is, amely a devizahitelek forintositasat jelenti.

Itt szeretném leszbgezni, hogy a lakossagi devi-
zaalapG és devizahitel-allomany forintositasa Ossz-
tarsadalmi érdek. Egyrészt azért, mert megsziinteti a
lakossagi jelzéloghitel-szerz6désekben a hiteladoso-
kat egyoldaltian terhel§ devizaarfolyam-kockazatot,
masfel6l azért, mert el6segiti az orszag pénziigyi
kozvetitérendszerének stabilitasat. Ennek megfele-
16en a benyujtott torvényjavaslat a fogyasztéi hitelek
adosai helyzetének javitasara iranyul6 eddigi, mar
vazolt jogalkot6i intézkedésekhez szorosan kapcso-
l6dva, azokhoz illeszkedve meghatérozza a forintosi-
tas jogi technikéajat, eljarasrend;jét, feltételeit, a forin-
tositassal érintett fogyasztoi hitelszerz6dések attéré-
sét az emlitett fair bankokrdl sz6l6 térvényben meg-
hatéarozott Gj szerz6déses feltételekre.

(9.40)

Fontosnak tartom kiemelni, hogy azon hitelek
esetében, ahol a torvényjavaslat lehetGvé teszi a hi-
teladosoknak bizonyos feltételek kozott és az addsok
kérelmére, a korabbi deviza- vagy devizaalapta kol-
csonszerz6déses hiteljogviszonyok megmaradhat-
nak. Ez a lehet6ség azokra vonatkozik, akiknek hitel-
szerz6dése hat éven beliil megsziinik. A jogszabaly a
fogyasztok érdekeinek védelme érdekében egyuttal
meg is szabja a hitelnyjto altal alkalmazhat6 kamat,
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kamatfelar mértékének legfels6 hatarat is. A Tor-
vényalkotési bizottsag 6sszegz6 modositdja érdeké-
ben ez lakascéla fogyasztdi jelzalog-kolesonszerzédés
esetén az eredetileg benytjtott 5 szizalék helyett 4,5
szazalék, mig a nem lakascéli fogyasztoi jelzalog-
kolesonszerz6dés esetén 7 szazalék helyett 6,5 szazalék.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ahogyan emlitettem,
a bizottsagi modosité inditvanyok esetén nem érke-
zett ellenszavazat az ellenzék részérdl. Ezért a zar6-
szavazassal kapcsolatban egyenesen arra kérem kép-
viselStarsaimat, tAimogassak a javaslatot, amely egy-
értelmiien igazsagot szolgaltat, és a jov6ben megvédi
az allampolgarokat a kiilonb6z6 banki tritkkoktdl.
KoOszo6nom szépen megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanypdarti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a szét Harangozé Tamaés
Attila képvisel§ trnak, aki a bizottsagban megfogal-
mazott kisebbségi véleményt ismerteti. Parancsol-
jon, képviseld ar!

DR. HARANGOZO TAMAS ATTILA, a Toérvény-
alkotasi bizottsag kisebbségi véleményének ismerte-
t6je: KOoszonom szépen a szot, elnok ar.

Valbban, tegnap volt vita a TAB-ban, és bar fol-
hivtuk tigyrendileg is a figyelmet ra, hogy ez egy na-
gyon furcsa eljaras a tovabbra is kapkodo jogalkotas
tekintetében, hogy ebben a kivételes eljarasban a
bizottsagban a részletes vitat el6bb lefolytatjuk - ez
tegnap megtortént -, mint hogy itt ma egyaltalan
altalaban lefolytatnank a vitat a torvényrol. Tehat a
modosité javaslatok alapjan valo vitat a parlament
elébb lefolytatja, mint hogy egyaltalan megbeszélné,
hogy ez a torvény hogy j6, mint j6. Ezt nem tartjuk
normalisnak, de értettiik: ez az 1j, fideszes hazsza-
balyban benne van, lehetGség van ra, 6nok ezt eldon-
totték, igy csinaljak. Ez volt a negativabb része az
iigyrendi kérdésnek.

A pozitivabb része az volt, hogy valoban volt vita
a tegnapi bizottsagi iilésen, és ezért kisebbségi véle-
ményként is elég hosszan tudok arrél beszidmolni
arr6l, hogy mi zajlott és mi hangzott el a bizottsag
iilésén.

El6szor is azt érdemes tudni, hogy egyetlenegy
modositéd javaslat érkezett érdemben a torvényhez,
ami a parlamenti partok és frakciok részérél érke-
zett. A TAB sajat modosité javaslatat - amit, hadd
éljek tovabbra is a gyanaperrel, miniszter tr, hogy
értem, hogy megdicsért itt, hogy jo dolgok vannak
benne, de hadd éljek a gyantperrel, hogy azt 6n,
illetve az 6n minisztériuma kiildte at a TAB-nak, és
nem a TAB munkatarsai, a bizottsaig munkatarsai
torpolték ki ezeket a modosité javaslatokat. Szdval,
ezt leszamitva egyetlenegy érdemi modosito javaslat
érkezett, ez az MSZP modosité javaslata volt, amivel
azt javasoltuk, amit koveteltiink is az elmalt héna-
pokban, években is, hogy ez a devizaarfolyam az
atvaltas tekintetében a 2010. 4prilisi, tehat az MSZP-
korméany utolsé idészakaban, az atadas-atvételkor
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meglévs, az Orban-kormany hatalomra keriilésekor
érvényes arfolyamon torténjen meg. Hogy a nézdk, a
devizahitelesek is értsék, ez 180-185 forintot jelente-
ne a svajci franknal és 265 forintot az eurénél. Mas
javaslat nem volt. Ezt a fideszes tobbség egyébként
hosszu vita utan leszavazta.

Ebben a vitdban a Fidesz egyik hozzaszolbja azt
mondta, tobben a fideszesek koziil tamadtak, hogy
egyaltalan nem is lehet foglalkozni az arfolyammal.
Az egyik képvisel6tarsuk azt mondta, hogy a kiils§
koriilmények hatnak az arfolyamra, kiils6 koriilmé-
nyek miatt gyengiilt a forint, és ezért néttek a részletek.

Az MSZP a maga részér6l elmondta, hogy azért
azt vilagossa kell tenni, holgyeim és uraim, itt a ple-
néris iilésen is, és ott is elmondtuk, hogy ezeknek a
kiils6 koriilmények jé részének van neve. Az egyiket
példaul tgy hivjak, hogy Kbsa Lajos, a masikat pedig
ugy, hogy Szijjarto Péter. Itt éltiink ebben az orszag-
ban, pontosan emléksziink ra, hogy a felelGtlen és
demagbg politikai bejelentéseik miatt szazalékokban
mérhet§ arfolyam tekintetében, ezrekben és tizez-
rekben mérhet6 csaladonként annak a karnak a mér-
téke, amit havonta az emberek fizettek. Ha 0sszessé-
gében megnézziik az arfolyamra gyakorolt hatasat
ezeknek a felel6tlen beszolasoknak, akkor tulajdon-
képpen tiz- és szazmillidsrdokban mérhet$ az a kar,
amit az emberek megfizettek ezek utan.

A harmadik ilyen név pedig Matolcsy Gyorgy
mint kiils§ koriilmény. Matolcsy Gyorgy és az § gaz-
dasagpolitikaja, példaul - és ezen is nagy vita volt a
bizottsagban - 3000 milliard forint magan-nyugdij-
pénztari befizetésnek az emberektdl val6 einstandolésa,
a bizottsag egyes képviseli szerint egyértelmten ello-
pasa, aminek egyébként a szaz szazalékanak a felélé-
se utan sem csokkent az az allamado6ssag, ami miatt
leginkabb karhoztattdk az el6z6 kormanyt a fideszes
képviselGk ezen a bizottsagi iilésen. Tehat Ggy sike-
rilt ezt a pénzt elkolteni, hogy wvalédi hata-
sat - egyébként minimum 10 szazalékos csokkentés-
nek kellett volna latszania - nem lattuk.

Es Matolcsy Gyorgy gazdasagpolitikija az, amit
most a Magyar Nemzeti Bank elnokeként is biiszkén
mond, hogy bizony a 300 forint f6l6tti eurdarfolyam
és a svajci frank jelenlegi arfolyama jo. Neki biztos,
hogy j6, merthogy 200 millidrdot alapitvinyokra
tudott kolteni. Neki biztos, hogy j6, mert az embe-
rekrdl lehtzott pénzen luxuspalotat vasarolt MNB-
elnokként; neki biztos, hogy jo, mert kastélyt vasa-
rolt MNB-elnokként. Szeretném 6ncknek mondani
vilagosan: ez a pénz konkrétan a devizahitelesektdl
csaladonként, emberenként lehizott arfolyamnyere-
ség, amit Matolcsy Gyorgy most elkolt kiilonb6z6
luxuskiadasokra. Vérlazitd, amit latunk! (Dertiltség
a kormanyparti padsorokban. - Révész Mariusz: 1d6!)

Es a lényeg az egészben - és ezt mondtuk el -,
hogy ha ma 2010. aprilisi arfolyam van, akkor hol-
gyeim és uraim, mi nem targyaljuk ezt a torvényt.
Merthogy nincs akkor devizahitelezési probléma.
Mert ha 180 forinton vagy legalabbis 200 alatt lenne
a svéjci frank arfolyama, akkor ma Magyarorszagon
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még mindig joval olcsdbb termék lenne, mint akar
a mostani forinthitel is. (Dr. Répdssy Robert koz-
beszdl.)

A masik, amire kitértiink - és nézek képvisels-
tarsamra, hogy nyugodjon meg, mert még 14 perces
id6keretem van, és nagyjabol ki is fogom hasznalni
(Kozbeszdlas a kormanyparti padsorokbdl: Saj-
nos!) -, az a bankok és a kormany szerepe ebben és
ennek a megoszlasa.

Abban valéban igazuk van kormanyparti képvi-
seltarsaimnak, és latszik is, hogy mintegy 30 szaza-
1ékot le tudnak faragni a torlesztorészletekbdl, illetve
akar a téketartozasbdl is azzal, hogy a bankok tisz-
tességtelen és megitélésiink szerint is teljesen elfo-
gadhatatlan egyoldalti emeléseiket és koltségelsza-
molésaikat egyébként a bankokon most leverik. Ez
igy van rendben. Teszem hozzi, a magyar bir6sag
dontése alapjan tehetik meg, ebben a tekintetben a
torvény rendben van, a magyar birésag altal hozott,
egyébként kifejezetten dicsérendS és karakan don-
tést hajtjak végre 6nok most ezzel a torvénnyel.

De arrdl nem szélnak, holgyeim és uraim, hogy
2010 6ta egy atlag allampolgarnak, egy atlag csalad-
nak 70 szazalékkal nétt a torlesztOrészlete! Van,
akinek 100 fol6tt, van, akinek 70 alatt; atlagban 70
szazalékkal néttek a torlesztérészleteik és a terheik a
csaladoknak, és igen, ezen beliil az egyharmadat adja
a bankok tisztességtelensége és pofatlansaga, és az,
hogy kihasznaltdk a legraszorultabb helyzetben 1év§
emberek gyengeségét - igen, ezt ki kell mondani -, de
arrol elfelejtenek beszélni, hogy a 70 szazalék meg az
onok gazdasagpolitikdja és az 6nok arfolyam-po-
litik4ja van.

Még egyszer mondom: ez nem kuruzslas, egy-
szerl ember is megérti. Ha 180 forint koriil lenne a
svajci frank, ma ugyanannyi torleszt6t fizetne, mint
2010-ben, illetve leszadmitva a bankok pofatlansagat,
de ezt a torvény most rendbe teszi. Ezért ez elfogad-
hatatlan, a mddosit6 javaslatunk ezért szol arrol,
hogy ami a bankok sara, azt a bankokon Kkell leverni,
ami a kormany meg a Fidesz sara, azt meg ott kell
leverni, és tessék helytallni azért, hogy 4-5 éven ke-
resztiil ilyen arfolyam mellett havonta fizettették az
emberekkel ezeket a koltségeket.

Balla képvisel6tarsam azt mondja, hogy ezzel a
megoldassal a szocialistdk a bankok és a bir6sagok
elé dobndk az embereket, mert a birdésag dontése
szerint szerinte nem lehet mas arfolyamon atvaltani
a hiteleket forintra, mint a jelenlegi arfolyamon.
Ebbdl a szempontbol két dolgot hadd mondjak! Nem
tudom, ennek akkor miért mondta az ellenkezGjét
maga Varga Mihaly pénziigyminiszter is még par
hénappal ezel6tt, meg a Fidesz nyaron, meg az 6n-
kormanyzati kampényban az 6nkormanyzati valasz-
tas el6tt.

Kett6: ami leginkabb ramutat, hogy mennyire
tarthatatlan és alsagos ez az allaspont, az az, hogy
onok néhany évvel ezel6tt a végtorlesztés torvényben
garantalt megoldasat 180 forintos garantalt arfolya-
mon, torvényben rogzitett arfolyamon tették meg.
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(9.50)

Es nem hiszem... - akkor is elmondtuk, hogy a
legnagyobb bajunk, hogy a tehetGsebb emberek tud-
tak végtorleszteni, itt a parlamenti képvisel6k koziil
példaul igen sokan igen nagy hiteliikt6]l tudtak meg-
szabadulni. Az igazan raszoruldk nem tudtak élni
ezzel a lehetGséggel, de akkor is torvényben rogzitett
180 forinton 6nok ezt meglépték, és én egyetlenegy
pert sem lattam, példaul Kosa Lajossal vagy barki-
vel... Most azért mondom &t, mert réla lehetett hal-
lani, hogy koriilbeliil 14 millibs megtakaritast oko-
zott neki ez a végtorlesztés. Tudom, hogy voltak el-
lenzéki és korméanyparti képviselGk is, akik ezzel
éltek, de én nem hallottam, hogy barmelyikiiket
egyébként a bir6sag elé citalta volna a bank, vagy
barmelyik adoést, aki végtorlesztéssel élt, birosag elé
citdlt volna barmelyik bank, hogy 180 forinton
egyébként megszabadult a devizahitelét6l. Tehat
nem igaz az az 4llitas - és kérem, ne hasznaljik ezt az
érvet az altalanos vitaban sem -, hogy ne lehetne ezt
a 1épést megtenni. Jogi oka biztos, hogy nincs, meg
lehetne tenni ezt a 1épést.

A jobbikos képviselGtarsaim harom kérdést tet-
tek fel az iilésen. Az egyik az, ami nyilvan valoban az
egyik legfontosabb elvi kérdés lenne, hogy volt-e
egyaltalan deviza a devizahitelek mogott, és allitjak,
hogy nem volt, a Magyar Nemzeti Bank kimutatasai-
ra hivatkozva, amelyik egyébként vildgosan bemutat-
ja, hogy ebben az idészakban fizikailag nem volt
annyi deviza az orszagban, mint amennyi devizahi-
telt kihelyeztek.

A masik, amit szo6va tettek, hogy tobbszor el-
mondtak és megkérték a Fideszt és a jelen 1év6 kor-
many képviseldit is, hogy ha mar nem kommental-
jak, legalabb cafoljak azt, hogy 1998-2002 kozott
Varga Mihdly, a jelenlegi pénziigyminiszter személy
szerint és Jarai Zsigmond voltak azok, akik a deviza-
hitelezést Magyarorszagon a lakossag szamara jogi
szempontbdl lehet6vé tették. Ez ugye, a vitanak ab-
ban a szakaszaban volt, hogy ki miért felelGs az el§z6
idGszakbol, de ezt senki nem tudja cafolni, mert ez
egy objektiv tény, a lakossig szaméara lehet6vé tett
devizahitelezés ebben az id§szakban volt.

A Jobbik még egy részt feszegetett. A mindenko-
ri ellenzék felelGsségér6l értekeztek, és mondtak,
hogy keresték, hogy 2006-2009 kozott hany fideszes
felszolalas volt itt a parlamentben azzal kapcsolat-
ban, hogy a devizahitelezést azonnal le kell allitani,
és ez milyen felelGtlen viselkedés. Elmondtak, mint
ahogy ez a valdsagban is van, hogy 0, azaz nulla da-
rab ilyen talalatot fognak 6nok is talalni, ha barhol
rakeresnek. Legalabbis az 6 megitélésiik szerint - ezt
szinte sz6 szerint idézem - a kétharmad kedvéért a
Fidesz elarulta a magyar embereket, és ezért nincs
joguk visszamutogatni a 2010 el6tti id6szakra sem.

Osszegezve, harom pontban szeretném még egy-
szer a lényeget kiemelni. Ha a Fidesz a forint arfo-
lyamat csak az MSZP-kormany utols6 idGszakaban
1évG6 szinten tudta volna tartani az elmult idGszak-
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ban, akkor ma nincs devizahitel-valsadg Magyaror-
szagon - els§ allitds. A méasodik: a Fidesz és a kor-
many egyébként a devizahitelesek tobbletkiadasai-
nak kétharmadaért felel, és ezért a felelGsséget nem
véllalja ezzel a torvénnyel sem. A harmadik allita-
sunk, hogy a bankokat terheli ezen tisztességtelen
koltségek tekintetében a koltségnovekedés egyhar-
mada, amit ez a torvény rendez, és ezért a térvény-
nek ezt a részét tAmogatni lehet, s6t tAmogatni kell.

Végezetiil megelGlegezve egyébként vagy vala-
mennyire - legalabbis remélem - befoly4solva a ko-
vetkezd orak vitajat, azzal fejezném be, amit Barandy
képvisel6tarsam is talan utolsé hozzaszbloként a
TAB-on elmondott. Ez pedig els6sorban a Fidesz-
KDNP leendd hozzaszoloinak szol, tekintve, hogy a
visszamutogatasnak és az elmultnyolcévezésnek
mennyi legitim szerepe lehet ebben a vitiban vagy
sem. Ez az idézet Orban Viktor, az 6nok miniszterel-
noke, partelnoke részér6l hangzott el 2010. jalius
23-an, tehat tébb hoénappal a kormanyvaltas utan.
igy szolt, egy €16 televizids miisorban mondta el: ,A
magyar gazdasag, és kiilondsen a magyar pénziigyi
mutatok az Eurdpai Unid legtobb allamanal sokkal
jobb allapotban vannak. Az allamadéssag mértéke is
inkabb csak eurdpai kozépmezdnyszam. Az eurodpai
gazdasagok korében a magyar gazdasig pozicidja
jelenleg j6.” - mondta ezt Orban Viktor, miutan at-
vette a kormanyzast 2010-ben.

Nagyon remélem, hogy ezzel elejét lehet venni
azoknak az egyébként parttalan visszamutogatasok-
nak, amiknek konstrukecios jellegében van legitimita-
sa, de konkrét politikai felel6sség jellegében egy
ilyen otéves kétharmados korményzas utan nincsen
legitimitasa meggy6z6désiink szerint.

A torvényjavaslat azon része, amelyik a banko-
kat elszamoltatja, tAmogathat6 és tdmogatni is fog-
juk, a torvényjavaslat masik részét, amely a jelenlegi
arfolyamon egyébként a magyar emberek szamara
kifejezetten kedvezStlen megoldast ad a devizahite-
lek forintositasa tekintetében, nem lehet tAmogatni.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Most
a vezérszonoki felszolalasokra keriil sor, 30-30 per-
ces idSkeretben. Ezek kozben kétperces felszolala-
sokra nincs lehet6ség.

Megadom a szét Németh Szilard Istvan képvi-
sel urnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

Parancsoljon!

NEMETH SZILARD ISTVAN, a Fidesz képvise-
16csoportja részérél: Koszonom szépen, elnok dr.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Miniszter Ur! Nem
mehetiink el sz6 nélkiil amellett, amit itt kisebbségi
bizottsagi véleményként hallottunk. Persze azt gon-
dolom, ez inkabb egy partvélemény volt.

Néhany megjegyzést, ha megenged, képvisel6
ar. Az egyik: a Magyar Nemzeti Bank nem kereske-
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delmi bank, nem hitelez senkinek ilyen tipusi hitelt,
amir6l 6n beszélt, tehat nyeresége sem lehet rajta.

A masodik szerény megjegyzésem az, hogy 6n
pontosan tisztdban van azzal - hiszen itt volt nyaron,
amikor a bir6sag jogegységi hatarozata alapjan még
torvényt is kellett alkotnunk -, hogy vilagosan ki-
mondta a birésag, hogy az arfolyamkockazatot a
hitelfelvevik viselik. Egyébként az egyoldalt és tisz-
tességtelen kamatrol és arfolyamrésrél meg dontést
hozott, és ezen alapul a mai két jogszabalyunk.

A harmadik: politikusként nagyon - hogy mond-
jam - mosolyogva figyeltem azt, ahogy dorgolédik az
MSZP a Jobbikhoz. Tehat most mar itt gyakorlatilag
egy kozos koalicié fog Osszejonni, csak azért, hogy
minden egyes fideszes dontést vagy minden egyes
fideszes javaslatot lehessen furni. Hajra, csak igy
tovabb, teh4t ebben én tdmogatom Onoket, mert
legalabb igy vilagossa valik mindenki el6tt, hogy
milyen politikat is folytat a hazai baloldal, illetve
kiknek az érdekeit szolgélja. (Moraj az MSZP sorai-
ban. - Korézs Lajos: A Fidesszel foglalkozzal, ne
veliink! - Az elnok csenget.)

A negyedik pedig: a miltba val6 mutogatasrol.
Nem tudom, ki beszélt itt ’98-ig visszamenGleg
(Korézs Lajos: Majd rajon mindenki, hogy mekkora
gazemberek vagytok, és bortonbe keriiltok!) min-
denféle...

ELNOK: (Korézs Lajosnak:) Kérem ont, legyen
kedves, fogja vissza magat!

NEMETH SZILARD ISTVAN, a Fidesz képvise-
16csoportja részérdl: ...butasagot felhozva a felszinre,
de azért szerintem érdemes lett volna arrél beszélni,
hogy itt maguk kozott iil olyan volt miniszter, aki,
amikor 2003-ban a kormany megsziintette a ked-
vezményes lakashitelt a magyar allampolgarok sza-
mara, akkor § még felvett hasz-, harminc-egynéhany
milliét, rogton két héttel a megsziintetés el6tt, akkor,
amikor ezt még nagy titokban tartottak.

De Magyar Balint is, aki akkoriban szintén mi-
niszteri poziciét toltott be, § is élt ezzel a lehet&ség-
gel, és még j6 néhany korméanytagjuk. Ugyhogy, ha
valakiknek szégyenkeznivaldja van ebben a tekintet-
ben, azok pontosan 6ndk. Azt is tudjak nagyon jol,
hogy ezeknek a hiteleknek a jelentGs része nem vélet-
len jelzdlogalapd, mert nem szabad felhasznalasa
hitelt vettek fel ezek az emberek, hanem 2003-ban,
még egyszer szeretném hangsilyozni, a kedvezmé-
nyes lakashitel helyett voltak kénytelenek lakasva-
sérlasra, lakasbévitésre felvenni ezeket a jelzalogala-
pu devizahiteleket.

Még egy apr6 mozzanat: ma pont azért iiliink itt,
hogy lezarjuk ennek a hitelezési folyamatnak azt a
hossz-hossza évek 6ta megszokott és szerintem a
tarsadalmat megrazo folyamatat, amir6l beszéliink,
ezért sziiletik meg a jov6 hét folyamén az a két tor-
vény, amirdl itt vitatkozunk. De ez nem el6zmény
nélkili. Tehat lehet itt az elmult 6t évrdl beszélni, de
2010-ben, amikor az emberek Ggy dontéttek, hogy
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kell6 felhatalmazast adnak nekiink arra, hogy az
orszag tigyeit rendbe tegyiik, akkor erre is felhatal-
mazast kaptunk, onoknek teljesen igazuk van. De itt
azért sok minden massal meg kellett kiizdeni. Teg-
nap mar emlitettem 6noknek az allamadossag 56
szazalékrol 80,3 szazalékra valé novekedését. Itt
2002-2010-16] beszélek, azért nem volt egy egyszerl
mutatvany ennek az ad6ssagnak nekivagni.

Az sem volt egyszeri mutatvany, hogy az on-
kormanyzatokat gyakorlatilag a cs6d szélére juttat-
tdk a Gyurcsany-Bajnai-kormanyok, és valamit kel-
lett kezdeni azzal az 1200 milliard forintos onkor-
manyzati adossaggal, amit aztdn 2013 végére teljes
egészében rendezni tudott a kormany, teljes egészé-
ben konszolidélta az 6nkormanyzatokat.

(10.00)

Ugyanez a helyzet ebben a devizahitel-csap-
daban, ami egyébként nemcsak a devizahiteleket
érinti, hanem a forinthiteleket is. 2011-ben kezdtiink
el elGszor ezzel érdemben foglalkozni itt a parlament
el6tt. Akkorra gytlt 6ssze annyi informacid, illetve
annyi lehet6ség, vizsgalat, annyi alternativa, amivel
el lehetett kezdeni azt a folyamatos munkat, amit
2011 Ota végziink, hogy azt a célt elérjiik, hogy egy-
szer és mindenkorra kivezessiik ezeket a hiteleket,
megsziintessiik azt a pénziigyi kockazatot, amit ezek-
nek a hiteleknek a jelenléte jelent Magyarorszagon.

Az els6 a végtorlesztésrol szold jogszabaly volt.
Csak hogy mi tortént eddig, szeretném ondknek el-
mondani. 2011 szeptembere és 2012 februarja kozott
170 ezer lakossagi hitelt torlesztettek. Ez Osszességé-
ben 1355 milliard forintot jelentett. A bankok arfo-
lyamvesztesége a végtorlesztés miatt 370 milliard
forint volt. Gyakorlatilag a bankok 370 milliard fo-
rintot adtak vissza az embereknek a végtorlesztéssel.
Azért emlegetiink 268 milliardot ebben a tekintet-
ben, mert 102 milliardot jova tudtak irni a bankado-
bol, abbdl a kiilonadbbol egyébként, amivel a kor-
many kérte fel a bankokat arra, hogy jaruljanak hoz-
za a kozos teherviseléshez. A visszafizetett hitelek
atlagos Osszege 5,8 milli6 forint volt. Tehat ha a 170
ezer emberre, 170 ezer csaladra Kkivetitjiik, akkor
kozel 6 millié forint addssagtol szabadultak meg a
csaladok. Ez nem jelenti azt, hogy 6k a gazdagok
voltak. Akinek 6 milli6 forintos kolesone van, 6 mil-
li6 forintot fizet vissza 180 forintos svijcifrank-
arfolyamon, az nem a gazdag ember kategoria. Je-
lentds résziik egyébként lakotelepen lakotelepi lakast
vésarolt. Ebbdl Csepelen - ezt pontosan tudjuk, mert
ott a polgarmesterségem alatt még egy olyan konst-
rukeciét is kidolgoztunk, hogy akiknek nincs megfele-
16 készpénziik, azok kaphassanak - erre egy 150 mil-
li6 forintos alapot hozott létre a csepeli onkormény-
zat. Osszességében egy ado6s 2 millio 176 ezer forint
kedvezményben részesiilt. Tehat amit meg tudtak
sporolni az emberek, az majdnem 2,2 milli6 forint
volt. Koriilbeliil ennyit a végtorlesztésrol.
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A kovetkez6 ilyen jogszabaly az arfolyamgat be-
vezetése volt. 2014. szeptember 30-an - ugye, hogy
ez is mennyire jelentéktelen, ez az arfolyamgatas
torténet, legalabbis ezt hallottuk - 185 962-en 1éptek
be az arfolyamgatba. A gy(jt6szamlakon a gyiijt6-
szamla-hiteladllomany pedig majdnem 28 millidrd
forint, 27 milliard 942 milli6 forint. Az ad6sok, egy
ados atlagosan ezzel a gy(ijtGszamlaval 161 407 forint
tartozas megfizetését halaszthatta el. Vannak itt még
nagyon komoly szamok. Ebben az Aarfolyamgat-
konstrukciéban a devizahiteles ligyfelek szeptembe-
rig Osszesen 47 milliard 354 millié forint rogzitett
arfolyam feletti kamat megfizetése alol mentesiiltek.
Ez 273 milli6 539 ezer forint kedvezményt jelent a
résziikre. Tehat az arfolyamgat jogszabalyanak a
meghozatala itt a parlamentben szintén hozzajarult
ahhoz, hogy nagyon sok embernek lehetGséget ad-
tunk arra, hogy fellélegezhessen, hogy tudja fizetni,
ne keriiljon bele abba a csapdaba, hogy a feje foliil
elviszik a hazat.

S még egy, meg fognak lepddni: én a Nemzeti
Eszkozkezel6rdl is pozitivan fogok szolni. K6szonom
szépen a Nemzeti EszkozkezelGnek a tijékoztatisat.
Az elmult idészakrol néhany szamot mondok 6nok-
nek, teljes egészében meg fognak lep6dni. A Nemzeti
Eszkozkezel6t szintén jogszaballyal hoztuk létre, és
az volt a célja, hogy azok, akik huzamosabb id§ 6ta
fizetésképtelenek, tehat nem tudnak fizetni, szociali-
san raszorultak, azok ebbe az 1) rendszerbe belép-
hessenek, ahol is a Nemzeti Eszkozkezel6 Zrt. az
allam részére megvasarolja a tulajdonukat, majd
rogton kot veliik egy szerz6dést, mégpedig egy hata-
rozatlan id6re szo6l6 szerzddést, amelyben visszabé-
relhetik rendkiviil alacsony aron a lakasukat. Ez az
alacsony ar 8979 forint Osszességében atlagban.
Tehat ennyiért lehet visszabérelni a lakast, az dcsai
lakoparkban pedig 18 207 forintért lehet bérelni egy
hézat. A 80 hazbdl 79-ben laknak.

Még néhany adatot hadd mondjak: 2014. au-
gusztus 31-ig-ez engem is meglepett - 6sszesen
23 499 szandéknyilatkozatot fogadtak be. A befoga-
dasa azt jelenti a szandéknyilatkozatnak, hogy mar
megyvizsgaltak a jogosultsagot, és ezeknek az embe-
reknek abban a pillanatban meg is sziint ez a veszély
a fejlik foliil, hogy a végrehajtast meg tudjak tenni
veliik szemben. Tehat a végrehajtas felfiiggeszt6dott.
A megvasarolt ingatlanok - itt megint a ,gazdag”
emberekrdl szeretnék szo6lni - atlagos vételara 3 mil-
li6 640 ezer forint, tehat a gazdag emberek jartak jol
a Nemzeti Eszkozkezel6vel. Gondolom, mindenki
érti ebben a torténetben az iréniat. Az viszont hihe-
tetlen, hogy ezek az emberek Osszességében majd-
nem 100 millidrd forint hitelt6l szabadultak meg.
Majdnem 100 milliard forint hitelt&l!

Az is elmondhato, hogy ez az akci6 eddig 46 mil-
liard forintba keriilt a koltségvetésnek. A koltségve-
tés, a kozponti koltségvetés ennyivel tamogatta a
Nemzeti Eszkozkezel6nek ezt a munkajat. Minden
egyes befektetett forint 2 forint 16 fillért valtott ki a
hitelekbdl.
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Tehat az elmult idGszakban eddig tudtunk eljut-
ni. Azt pontosan tudja mindenki, hogy pontosan
azért, mert a bir6sagok egész egyszertien nem voltak
kell6en batrak ahhoz, vagy a magyar birdsagi rend-
szer nem volt kell6en bator ahhoz, hogy ebbe az tligy-
be beszalljon. Emléksziink arra, hogy amikor kértiik
a bir6sag dontését, még akkor is az Eur6pai Birosag-
hoz fordultak, hogy megkérdezzék, lehet-e Magyar-
orszagon a magyar emberek érdekében dontést hozni.

Nos, hat lehetett, mert amikor megsziiletett ez a
dontés és a parlament abszolvalta a tisztelt Hazban,
akkor nyilt meg az ut, a lehet6ség arra, amit a ma
el6ttiink fekvé két torvényjavaslat, illetve az azt
megel6z§ torvény, a bankok elszamoltatasarol sz6lo
torvény lehetévé fog tenni. Mindharom torvénynek
az a célja, tobbes célja van, egyrészt hogy kivezessiik
ezeket a hiteleket egyszer és mindenkorra a magyar
hitelpiacrél, megerdsitsiilk a pénziigyi fiiggetlensé-
giinket. A masik célja pedig, hogy azokat az embere-
ket, akik még az el6z6 lehetGséggel nem tudtak élni,
6k pontosan 644 ezren vannak, és koziiliik 463 ezren
vannak jelzaloghitellel terhelve, tehat kotelezGen ezt
a 463 ezer csaladot fogja érinteni, de természetesen a
tobbiek is, akik nem jelzaloghitelt vettek fel, hanem
szabad felhasznélasat, 6k is beléphetnek, de 6k a
bankkal kotott kiilonalku utan. Ez a cél, hogy ezek az
emberek minimum 25-30 szazalékkal kevesebbet
fizessenek havonta, minimum 25-30 szizalékot meg
tudjanak sporolni, maradjon az embereknél atlago-
san minimum 2 millié forint megsporolt pénz, és
mindezt ez a két torvényjavaslat, illetve az azt meg-
el6z6 két torvényjavaslat egyértelmtien garantalni
fogja.

Ha megengedik, egy atlagos hitelrél szeretnék
néhany adatot elmondani. A szerz6déskotéskor volt
egy, mondjuk, 43 ezer svajci frankos hitel, ez olyan
6,8 milli6 forintnak felelt meg, ez most 2014 szept-
emberében 8,8 millids t6ketartozast jelent, és az
elszamoltatas, forintositas utan 7 milli6 forintra fog
csokkenni, tehat itt a megtakaritas egyb6l 1 millié
forint. (Sic!)

(10.10)

Most a hitelkoltségekr6l, illetve a referenciaka-
matr6l nem beszélnék, hanem a havi torlesztésrél. A
2010. szeptember havi torlesztés 9o ezer forint, most
pedig, miutin el fogjuk fogadni ezt a torvényt, és
megtorténik 2015 elején a forintositas, ez 64 ezer
forintra fog csokkenni, ez 27 ezer forintos csokkenést
jelent. De mondjuk, egy 66 ezer svéjci frankos hitel-
nél, ami koriilbeliil 10 millié6 forintnak felel meg, a
szeptemberi t6ketartozas 13 milli6 500 ezer forint, ez
le fog csokkenni 10 milli6 900 ezer forintra, és a havi
torleszt6 pedig 140 ezer forintrél 9o ezer forintra,
tehat itt is egy 50 ezer forintos spoérolas van; én a
lakashitelesekr6l beszéltem most, a szabad felhasz-
nalasa hasonlé moédon csokkenni fog.

Miniszter Gr elmondta a torvény legfontosabb
paramétereit. En két dolgot szeretnék hozzafiizni,
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hogy ezt még szigorubba szeretnénk tenni. Tehat a
Fidesznek olyan javaslata van, hogy a kamatfelar
als6 hatarat 100 bazisponttal, a felsé hatarat pedig
50 bazisponttal csokkentsiik, pontosan azért, hogy a
bankok ne tudjanak visszaélni, ne tudjanak ezzel a
kamatfelarral még jatszadozni, ne tudjak sarokba
szoritani a hiteleseket. Illetve azoknal, akik agy don-
tenek - természetesen a torvény értelmében dont-
hetnek gy -, hogy devizaban marad meg a hiteliik,
6nekik ez nem 12 hénap, hanem a 2020-ig terjed6
idGszakra terjesztjiik ki a futamidét.

Nos, kedves képviselGtarsaim, arra kérem 6no-
ket, hogy az elmult kormanyzés ideje alatt meghozott
négy torvénnyel, illetve mar ebben az idGszakban
meghozott két torvénnyel egyiitt most ezt a masik
két torvényt is fogadjuk el, hogy azokat a célokat,
hogy a devizahiteleseket egyszer és mindenkorra
kimentsiik abbdl a csapdabol, amibe a bankok és a
szocialliberalis politika belecsalta Gket, egyszer és
mindenkorra véget vessiink ennek a hitelezésnek,
kérem onoket, hogy ezt a két torvényjavaslatot ta-
mogatni sziveskedjenek itt a tisztelt Hazban. Ko6szo-
nom, hogy meghallgattak. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Az MSZP KképviselGcsoportja jelezte,
hogy a frakci6 allaspontjat két felszolald ismerteti.
Megadom a szo6t Burany Sandor képvisel6 trnak,
MSZP-képviselGcsoport. Parancsoljon, képvisel6 tr!

BURANY SANDOR, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Haz! Barmit is mond a kormény és barmit is
mond a Fidesz vezérszonoka, ez a torvényjavaslat
nem fedheti el azt a tényt, hogy az elmult héonapok-
ban a Fidesz és a kormany kétszer is becsapta az
embereket. El6szor becsapta az embereket akkor,
amikor azt igérte nekik, hogy a forintositas nem piaci
arfolyamon fog végbemenni. Ilyen nyilatkozatot tett
személy szerint Varga Mihaly miniszter ar is az el-
mult honapokban, Rogan Antal frakcidvezet§ ar is az
elmalt honapokban, és csak néhany héttel ezel6tt
még Kosa Lajos is egy tiszta pillanataban vilagossa
tette, hogy a devizahitelek forintositdsa nem lehetsé-
ges piaci arfolyamon, mert ez nem lenne fair a devi-
zahitelesekkel szemben. Most erre 6nok benytjtottak
azt a torvényt, amelyik cafolta ezeket a miniszteri,
kormanytagi, frakci6vezet6i, képvisel6i megszolala-
sokat, s vilagossa tette, hogy eddig hazudtak az em-
bereknek, igenis piaci arfolyamon fogjak - ha a tor-
vényjavaslatot az Orszaggytilés valtozatlan formaban
elfogadja - forintositani ezt a hitelallomanyt.

Masodszor akkor hazudtak az embereknek,
amikor egy felel6s korménytag, név szerint Varga
Mihaly azt mondta, hogy nem lesz kotelez6 az {ligy-
félre nézve ez a forintositas. Néhany orat élt ez a
hazugsag, és maga a kormanyszovivé tette helyre
Varga Mihaly miniszter urat, amikor kijelentette,
hogy de bizony igen, nagyon kevesek tszhatjak csak
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meg, specialis koriilmények kozott azt, hogy a kote-
lez6 forintositas rendelkezése aldl mint {6 szabaly
alo6l kibtjjanak.

Ezek utan most itt Osszevissza beszélnek, és
probaljak azt a latszatot kelteni, hogy 6nok igazabol
nem tehetnek mast, mert a Kuaria jogegyenl&ségi
dontése (Németh Szilard Istvan: Jogegységi!) erre
kotelezi onoket. Ez az Gjabb hazugsag, tisztelt hol-
gyeim és uraim, ugyanis ez egészen egyszertien nem
igaz, hiszen tanult ember Rogan Antal is, Varga Mihaly
is, Kosa Lajos is egyébként, tehat korabban, amikor
ugyanez a dontés mar ismert volt, nyilvan a dontés
ismeretében nem allithattak volna ilyen hazugsago-
kat. Mar csak azért sem, mert az a tétel, amit 6nok itt
most a vitdban tobbszor is elmondtak meg a bizott-
ségi iilésen is kifejtettek, hogy nem lehet mast tenni
a Karia dontése utdn, mint hogy piaci arfolyamon
forintositanak, ez egészen egyszertien nem igaz.

Térjlink vissza ehhez a jogegységi hatarozathoz!
Mit, milyen kérdést kellett vizsgilnia a Kuaridnak?
Nézziik az els6 ilyen bekezdést és az elsé pontot! A
Kuria azt vizsgalta - idézem sz6 szerint a hatarozat
indoklasat -, hogy: ,A devizaalapa fogyaszt6i koleson-
szerzGdés mint szerzédéstipus tisztességtelen-e amiatt,
hogy az arfolyamkockazatot, kedvezébb kamat ellené-
ben, korlatozas nélkiil a fogyaszto viseli.” Erre a kérdés-
re a Karia - 6sszhangban egyébként Polt Péter legfGbb
ligyésszel - azt az allaspontot fejtette ki, illetve azt a
dontést hozta, hogy nem tisztességtelen az ilyen de-
vizaszerz6dés; ez igaz. Ebbdl az kovetkezik, hogy
egyoldaltian a bankokra héritani ennek kovetkezmé-
nyeit valoban nem lehet. Az viszont nem igaz, hogy
ez megkotné onoknek a kezét abban, hogy valami-
lyen megoldassal és konstrukciéval a piacinal kedve-
z6bb arfolyamon tegyék lehetévé a devizahitelesek
szamara ezeknek a hiteleknek a forintositasat.

Mondok erre két lehetséges példat is, s6t kezd-
jiilk egy harmadikkal, elhangzott mar itt a vitaban.
Erre volt egy példa egyébként a végtorlesztés intéz-
ménye is, ami - 6sszefiiggésben a mai torvényjavas-
lattal - egy tisztességtelen 1épés volt. Pontosabban
tisztességtelen 1épés az, hogy amit lehet6vé tettek
azok szamara, akik rendelkeztek olyan készpénzal-
lomannyal, hogy a végtorlesztés konstrukciojat be-
vallalhattak, azt nem teszik 6nok lehetévé azoknak,
akik pénz hijan vagy egyéb okok miatt akkor ezt a
dontést nem hozhattdk meg. Bizony, akkor
180 forintos arfolyamon, tehat nem piaci arfolya-
mon, hanem 180 forintos arfolyamon tették lehetévé
egy konstrukci6 keretében, hogy a devizahitelesek
azon része, aki képes fizetni, ezeket a hiteleket egy
Osszegben visszafizethesse. Tehat mar a multban, az
onok korményzasa idején is volt arra precedens,
hogy egyébként, ha az allam akarja, ha a kormany
akarja, ha az Orsziggyiilés ennek megfelel6 torvé-
nyeket hoz, akkor igenis lehet6vé valhat a piacinal
kedvezébb atvaltasi arfolyam alkalmazésa.

De abban is téved Németh Szilard képvisel§ ar,
hogy a Magyar Nemzeti Bank ebben semmilyen sze-
repet nem véllalhatna. A Magyar Nemzeti Bank va-
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l6ban nem egy kereskedelmi bank, nem az a f§ dolga,
hogy hitelt nydjtson embereknek vagy vallalkoza-
soknak; tisztelettel felhivom figyelmét, hogy ennek
ellenére a Magyar Nemzeti Bank folytat ilyen tevé-
kenységet. Az 6nok altal egyébként gyakran siker-
ként hangoztatott kisvallalkozéi kedvezményes hi-
telprogram példaul igenis egy olyan konstrukcio,
amelyben a Magyar Nemzeti Bank a piacinél 1énye-
gesen kedvezobb kamattal biztosit hiteleket dontGen
kisvallalkozasok szamara, beruhézasokra. Tehét ez
az allitas sem felel meg a val6sagnak.

Az az allitas sem felel meg a valosagnak, hogy a
szocialista-liberalis kormanyzis a korabbi kedvez-
ményes kamatozast, allamilag tAmogatott kolecsono-
ket megsziintette volna. Nem sziintette meg, holgye-
im és uraim; igaz, hogy jelentGsen korlatozta annak a
fels6 hatérat, egyébként teszem hozza, joggal, mert
az allamnak nem feltétleniil dolga, hogy az adofize-
t6k pénzébdl olyanok hitelfelvételét taimogassa, akik
mondjuk, 100 millids lakast akarnak ebbdl épiteni.
Azt viszont lehet6vé tettiik a kés6bbiekben is, hogy
15 milli6 forintos fels hatarig, aki erre a kedvezmé-
nyes kolcsonforméara igényt tart, az ezt a hitelt
felvehesse.

Németh Szilard képviseld ar itt emlitette, hogy a
sorainkban iil egy 2003-as miniszter, aki egyébként
pofatlan médon felvett ennél magasabb hitelt is.

(10.20)

Nos, szeretném a képvisel§ arnak elmondani,
hogy én 2003-ban miniszter voltam, és nem vettem
fel 15 millibnal magasabb hitelt. 2006-ban vettem fel
egyuttal svajcifrank-hitelt és kedvezményes hitelt is.
Ez két dologra bizonyiték. Egyrészt arra, hogy nem
szlintettiik meg ezt a kedvezményes konstrukciot,
maésfeldl pedig arra, hogy Németh Szilard képvisel6
ar az imént hazudott, amikor azt éllitotta, hogy itt a
sorainkban olyan miniszter iil, aki annak idején ezt a
kedvezményes hitelplafont nem tartotta magara
nézve kotelez6nek. A képvisel§ ar bocsanatkérését
szivesen fogadom a folyoson, ha lelkileg érez magé-
ban erét ehhez. (Németh Szilard Istvan: Nem talalt!
En masra gondoltam! De ez igy jé!)

Térjiink vissza a torvényjavaslathoz! Ez a tor-
vényjavaslat, ahogy az el6bb mondtam, becsapva az
embereket, rajuk kényszerit egy piaci arfolyamu
forintositast. Az MSZP 4llaspontja ezzel szemben az,
hogy ezt igy, ebben a forméjaban nem szabad meg-
tenni. Csak olyan formaban szabad a forintositast
végrehajtani, ahogy err6l korabban Varga Mihaly,
Rogan Antal és Kbsa Lajos beszélt: a piacinal 1énye-
gesen kedvez6bb arfolyamon. Ebben egyébként az
allamnak szerepet kell véllalni, hiszen az a jogegyen-
16ségi hatarozatbol valdoban kovetkezik, hogy ennek
terheit a bankokra nem harithatja a térvényhozas,
legfeljebb akkor, ha modositja visszamendéleges ha-
tallyal akar még az alkotményt is, hiszen a kéthar-
madban, mint tudjuk, semmi sem lehetetlen.
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Mar csak azért is fontosnak tartjuk az allami
szerepvallalast, mert a forintot alapvetGen az 6nok
gazdasagpolitikaja és felel6tlen nyilatkozatcsokra
tette hidegre. Az 6nok memoriaja meglehetésen sze-
lektiv; ha a 2010 el6tti idGszakrol beszélnek, akkor
csak korméanyzati felelGsség van, de nincs példaul
vilaggazdasagi valsag. Ha 2010 utani folyamatokrol
beszélnek, akkor meg természetesen mindenki fele-
16s, a nemzetkozi folyamatok els6sorban, kivéve az
onok kormanyzasa. Ez egész egyszertien igy, ebben a
formé&ban nem igaz. Masok is utaltak méar ra, Haran-
gozd képviselStarsam példaul a mai vitdban, hogy a
forintot el6szor Kosa Lajos és Szijjarté Péter nyilat-
kozata dontotte be. 2010 tavaszan tortént mindez,
nem sokkal az 6nok kormanyzasanak megkezdését
kovetGen, egy olyan kormanyzas megkezdését kove-
téen, amikor is 6nok egy erés és stabil forintot 6ro-
koltek a szocialista és liberalis kormanyzattol. (Révész
Mariusz: Hét szazalék hiannyal!) Erés és stabil
forintot 6rokoltek, Révész Mariusz képviselGtarsam,
aki nem bir magaval és kiabal az iilésteremben; ez
akkor 185 forintot jelentett, ha a svéjci frankrol be-
széluink. (Révész Mariusz: Hét szdzalék!) 185 forin-
tot jelentett, képviselGtarsam, a Magyar Nemzeti
Bank hivatalos arfolyamszdmai alapjan, az eurd ese-
tében pedig 265 forintot. Ezek voltak azok az arfo-
lyamok, amelyek a Magyar Nemzeti Bank kimutatasa
szerint az 6nok kormanyzasat megel6z6 honap atla-
gat jelentették. Ez nem a mi kalkulacionk, nem is
elemz6k véleménye, ez a Nemzeti Bank altal hivata-
losan kozzétett adatsorbdl vildgosan, tényszer(ien
kiolvashato.

A svéjci frank esetében ez a 185 forintos arfo-
lyam akkor ment 220 forint folé, amikor megszolalt
Koésa Lajos és Szijjarté Péter. Es sajnos tartosan ott
maradt, és tovabb romlott, koszonhetGen elsGsorban
az 6nok valéban kiszamithatatlan és Gtletszert gaz-
dasagpolitikdjanak. Ez a gazdasagpolitika vezetett
oda, hogy a nem eur6ovezetbe tartozo régios valutak
koziil a forint a legsebezhetébb valuta, minden nega-
tiv nemzetkozi fejleményre a legnagyobb mértékben
veszit értékébdl, a régios valutak ehhez képest sokkal
stabilabbak. Egyébként ez szintén kiolvashat6 a Ma-
gyar Nemzeti Bank hivatalos arfolyamaibol.

A mi allitdsunk tehat az, hogy nem a bankok,
nem az ligyfél volt az, akik tonkretették volna a fo-
rintot, viszont az Onok korméanyzasa, Matolcsy
Gyorgy minisztersége, majd jegybankelnoksége is
hozzajarult ehhez a tényhez, jelent6s mértékben
hozzajarult ahhoz, hogy a forint gyengiilt. Igaz, Ma-
tolesy Gyorgy jegybankelnokként ennek kedvezmé-
nyezettje volt, ennek a kedvezménynek koszonhetd-
en vasarolhatott luxusingatlanokat, kastélyokat vagy
irodahazakat, ennek a gyenge forintnak koszonhet6
nyereség révén kolthetett tobb mint 200 milli6 forin-
tot sajat kozgazdasagi nézeteinek oktatasara. Ez
egészen egyszertien tlrhetetlen! A Magyar Nemzeti
Bank tobb szaz milliard forint eltapsoldsa helyett,
amit kastélyokra, luxusingatlanokra, oktatasi prog-
ramokra kolt, inkabb azon faradozhatna, hogyan
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vallalhatna szerepet a devizahitelesek megsegitésé-
ben - nos, ez lenne az igazi cél. A Magyar Nemzeti
Banknak ez sokkal fontosabb feladata lenne, mint
Matolcsy Gyorgy kozgazdasagi nézeteinek oktatasa.
Ezzel szemben a Magyar Nemzeti Bank nem véllal
szerepet a forintositdsban, pontosabban amilyen
szerepet vallal, az neki tovabbi, legalabb 100-150
milliard forintos nyereséget jelent, viszont szerepet
vallal olyan oktatési programok luxusfinanszirozasa-
ban, amihez egyébként a Magyar Nemzeti Banknak
joval kevesebb koze van, mint az orszag pénziigyi
folyamataihoz, koztiik a devizahiteles-problémahoz.

Holgyeim és Uraim! Egy sz6, mint szaz, az
MSZP ragaszkodik ahhoz, hogy miutan a forintot
els6sorban a kormany gazdasagpolitikija és a Ma-
gyar Nemzeti Bank monetaris politikaja gyengitette
az elmult t6bb mint négy évben, azon az arfolyamon
forintositsak a devizahiteleket, amilyen arfolyamon
onok megkezdték a kormanyzast. Ez pedig a svéajci
frank esetében 185 forintot, az eur6 esetében pedig
265 forintot jelent. (Dr. Répdssy Rébert: Mély gaz-
dasagi megalapozottsag!) Azt varjuk el, hogy befe-
jezve az emberek megtévesztését, a nyiltszini hazu-
dozast, nem mutogatnak a Kariara, nem mutogatnak
a bir6sagokra (Tessely Zoltan: Ulj le!), viszont meg-
nézik, hogy mit tehetnek az emberekért, és készek
allami szerepet vallalni a devizahitelesek problémai-
nak megsegitésében. Ezt varjuk, ezt koveteljik a
korméanyto6l! Készonom szépen a figyelmet. (Taps az
MSZP padsoraibodl.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés!
Megadom a szdt Téth Bertalan képvisel§ urnak, az
MSZP-képvisel6csoport masodik vezérszonokanak.

DR. TOTH BERTALAN, az MSZP képviselGcso-
portjanak vezérszonoka: Koszonom a szot, elnok tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! A
fair bankokrol sz6l6 térvényjavaslattal kapcsolatban
szeretnék néhany gondolatot elmondani.

A fair bankokro6l sz6lo torvényjavaslat legna-
gyobb hibaja, hogy most 2014-ben, az év végén keriil
az Orszaggylilés elé. Azt gondolom, hogy a fair bank-
rendszer megteremtésének lehetdsége nem fiiggott
semmilyen bir6sagi dontéstél, semmilyen kariai
jogegységi hatirozattdl; ezt az elmult években meg-
tehették volna, idehozhattak volna a parlament elé,
és errdl targyalhattunk volna, elfogadhattuk volna,
és mar sokkal jobb lenne a devizahitelesek helyzete.
Azt gondolom, hogy ez egy mocskos alku a bankok-
kal, hiszen teljesitik a bankok igényét, hogy a piaci
arfolyamon forintositsidk a devizahiteleket; a bankok
ezt az arat szabtak annak, hogy 6nok ezt a torvényja-
vaslatot ide beterjeszthették, és err6l a parlament
targyalhat, illetve elfogadhatja. Azt gondoljuk, hogy
ez igy nem tamogathato.

Visszatérve az elkésettségre, Rogan Antal 2010
Gszére igérte azt a csomagot, amely segit majd a baj-
ba jutott devizahiteleseknek. 2010. szeptember 9-én
Lazar Janos arrdl beszélt Tapolcan, hogy a parla-
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ment mar 2010 szeptemberében foglalkozik a devi-
zahitelesek soron kiviili megsegitésével és érdekei-
nek képviseletével. Ahogy emlitettem, ez 2010-ben
volt, most pedig 2014 novembere van. Eltelt négy év,
és még mindig nem kaptak a legraszorultabbak, a
legnehezebb helyzetben 1év6 devizahitelesek segitsé-
get, akik onhibajukon kiviil keriiltek bajba, és akik
valéban a kormany segitségére szorultak volna. A
kormany eddigi intézkedései nem voltak megfelel6-
ek, hiszen, ahogy emlitettem, nem a tényleges segit-
ségre szorulOkat érintették, segitették. 2011 Gszén a
végtorlesztés nem a bajban 1évéket célozta meg, ha-
nem a jobb mdda vagy hitelképes devizaaddsokat,
akik 180 forinton tudtak végtorleszteni. Bar két kép-
visel6tarsam kiemelte, de még egyszer szeretném
kiemelni és hangsilyozni, hogy megengedhetetlen és
elfogadhatatlan, hogy a végtorleszt6k 180 forinton
tudtak betorleszteni a devizahiteliiket, most pedig a
sokkal nehezebb helyzetben 1évé devizahitelesek,
akik mar hitelképességiiket sem tudjak fenntartani,
piaci arfolyamon, 257 forinton fogjak majd forintban
megkapni azt az adéssagot, amit masok 180 forintért
végtorlesztettek. Ez teljesen elfogadhatatlan!

(10.30)

Az arfolyamgat valoban enyhitett a fesziiltsége-
ken, de a nem fizet6kkel nem foglalkozott, és ahogy
emlitette mar tobb képviselStarsam, a kormanyzat
gazdasagpolitikdjaval jelentGsen rontotta a forint
arfolyamat.

Egy kicsit még sarkosabban hadd fogalmazzak,
az el6ttem sz6l6 Burdny Sandor elmondta mar: az
egy hazugsag, hogy a Kuria kizarta a piaci arfolya-
mon torténd vagy annal kedvez6bb mértéki forinto-
sitas lehet6ségét. Rogan Antal itt mondta el napirend
el6tti beszédében, hogy kizarta. Ez nem igaz! El-
hangzott, hogy mi szerepel ebben a jogegységi hata-
rozatban. Igenis koveteljiik, hogy a kormény foglal-
kozzon ezzel, hiszen ha a tisztességtelen bankokat
elszamoltatta, akkor nézzen szembe a tisztességtelen
korméanyzassal, ami az elmilt négy évet jelentette, és
azt a nagy kiilonbséget, amennyivel megemelkedtek
a torlesztérészletek, valamennyivel most csokken-
nek, de a maradékot az Onok tisztességtelen kor-
manyzasa okozta, és ezt a problémat meg kell oldani.

Még egy dologot szeretnék itt a fairbank-
torvénnyel kapcsolatban elmondani. Tényleg elgon-
dolkodik az ember, hogy miért nem sziiletett egy
ilyen térvény, miért nem hoztak 6nok olyan dontése-
ket, amelyek valos segitséget nydjthattak. Utana az
embernek eszébe jut, hogy hat persze, 6noknek sziik-
sége volt a bevételre, sziiksége volt az onok altal
megkezdett presztizsberuhazasok finanszirozaséra,
sziikségiik volt arra, hogy biztositsak a koltségvetés
egyensulyat, ezért drasztikus bankadot vezettek be.
Valahol 6sszekapcsolédik az ember gondolataiban,
hogy azért nem oldottdk meg a devizahitelesek prob-
1émajat, és azért hagytak a bankok tisztességtelen
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eljarasat, hogy az abbol befoly6 haszonbdl 6nok be-
szedjék a bankadét.

Ez is egy mocskos alku, azt gondolom, és telje-
sen elfogadhatatlan, ahelyett, hogy példaul arra fi-
gyeltek volna oda, hogy az évi 1000 milliard forint be
nem fizetett afat beszedjék, arra figyeltek volna oda,
hogy a NAV kozremiikodésével ne legyen olyan kor-
rupciés folyamat az afacsalasok kapcsan, ami most
kideriilt, amire fény deriilt, és lathatjuk, hogy most
mar tobb ezer milliard forint kart okozott a koltség-
vetésnek. Miért nem arra koncentraltak? Akkor meg
lehetett volna hozni ezeket a dontéseket. Nem, onok
a bankok tisztességtelen hasznabdl szedték be a
bankadot és gyarapitottdk a koltségvetés bevételeit.
(Dr. Répassy Robert: Es ez baj, hogy elvettiik a
bankok tisztességtelen hasznat?)

Engedjenek meg néhany gondolatot konkrétan a
torvényjavaslatrol. A torvényjavaslat, illetve a forin-
tositasrol szolo javaslat szerint a szabilyozas - és
elemz6k is ezt erdsitik meg - azt jelentené, hogy a
bankoknak nullarél kellene felépiteniiik a lakossagi
iizletagat fél év alatt, mikozben fontos jogszabalyok
még mindig hidnyoznak. Att6l aggdédunk, hogy a
nagy sietségben az iigyfelek is porul jarnak, pedig
pont értiik torténik ez az intézkedéssorozat.

Jov6 év februarban ujra kell szamitaniuk a ban-
koknak szinte az Osszes €16 és az elmult 6t évben
lezart lakossagi devizahitelt. Ez tobb mint
900 milliard forintos brutto6 veszteséget okoz a bank-
szektornak. Ismerjiik ezeket a tényeket. Elvileg a
hitelek Gjraszamitasaval egy id6ben végre kell hajta-
ni a kozel félmilli6 devizaalapti jelzaloghitel-
szerzGdés forintositasat is. Errdl szl a torvényjavas-
lat, amely 2014. november 16-an valt ismertté. A
forintositast kovetGen a bankoknak ki kell szadmita-
niuk minden egyes érintett hitel Gj kamatat, ezt ko-
vetGen ezeket a hiteleket is meg kell feleltetni az
ugymond fair banki szabalyoknak.

Miutan a hitelek Gjraszamitisa és a forintositas
jogi aktusa megtortént, a bankoknak tajékoztatniuk
kell a fentiekrdl az ligyfeleket. Azt gondoljuk, hogy ez
a rengeteg adminisztracios teher és a teljes szabalyo-
zas hidnya, tehat a hidnyossigok miatt nagy a kocka-
zata, hogy a szigord hatarid6k, a sokféle teend$ miatt
a nagy sietségben elkeriilhetetlen hibak, kaosz for-
dulhat el6, tomegével inditott perek, és a bankokkal
szemben mar igy is megtépazott bizalom csokkenése
varhato.

Jelenleg nem egyértelmi, hogy a mobdositas
mennyiben lehet hatassal a hitelintézetek hitelezési
hajlandésagara, mennyiben neheziti meg a hitelfel-
vételt a fogyasztok szamara, és ezzel természetesen
mennyiben befolyasolja majd a gazdasag teljesitmé-
nyét a hitelezés szempontjabol.

Azt gondoljuk, hogy mindezen problémak miatt,
amelyek a torvényjavaslattal kapcsolatban felmeriil-
nek, a fogyasztoi érdekek kevésbé érvényesiilhetnek,
és nem latjuk azokat a garancidkat, azokat a garanci-
alis rendelkezéseket, amelyek ezeknek a fogyasztoi
érdekeknek az érvényesiilését biztositjak.
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Ahogy emlitettem mar, a legnagyobb gond az el-
késettsége ennek a torvénynek, probléma lehet, és
kéaoszba fordulhat a teljes banki folyamat, és ahogy
az elején kezdtem, a forintositasi torvényjavaslattal
egyltt is - ez is alsagos, hogy 6nok egyberaktik en-
nek a két javaslatnak a vitajat - arra mutat ra, hogy
onok egy vallalhatatlan, elfogadhatatlan alkut kétot-
tek a bankokkal ennek a két torvényjavaslatnak a
beterjesztésével egyiitt.

Ahogy képviselGtarsaim is emlitették, igenis
tartsdk a szavukat, és a piacinal kedvez6bb arfolya-
mon forintositsdk a devizahiteleket, és biztositsak,
hogy ne csak a bankok tisztességtelen eljarasabol
legyen haszna a devizahiteleseknek, de az 6nok kor-
manyanak a tisztességtelen eljarasat is kompenzal-
jak. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP
padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6nom. Tisztelt Orszaggytilés! Meg-
adom a sz6t Vejkey Imre képvisel§ urnak, a KDNP
képviselGesoportja vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl. Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Héaz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A fogyasztonak nytj-
tott hitelr6l sz616 2009. évi CLXII. torvényt és egyes
kapcsolddo torvények modositasardl szold T/1997.
szamu torvényjavaslatot a KDNP parlamenti frakci6-
ja tamogatja az alabbi tények és okok kovetkeztében.

A fogyaszt6i hitelek a hitelek egy kiilonallé cso-
portjat alkotjak, amelyek kozigazgatasi és jogi szem-
pontbdl szamos sajatossaggal birnak. Ezen sajatos-
sdgok koziil az egyik legkiemelkedébb, hogy a fo-
gyasztd ugy gazdasagi, mint jogi szempontbol kiszol-
géltatott helyzetben van a hitelnydjtéval szemben,
aki jellemzden egy professzionalisan miikédé bank.
Ebbdl kovetkezben ebben a jogviszonyban a fogyasz-
t6 a gyengébb fél, aki a hiteliigylet valés tartalméat
illetGen joval kevésbé informalt, mint maga a hitele-
z6 bank.

A fogyasztoi hitelek sajatossagait az eurépai jog-
alkotd is felismerte, ezért irdnyelvben fogalmazta
meg a fogyaszt6i hitelszerzédéseket. Az elsé ilyen a
87/102/EGK szamt iranyelv volt. Ezt az irdnyelvet
valtotta fel a 2008/48/EK szamu iranyelv, amely
még hatékonyabb eszkozzel kivanja segiteni a fo-
gyasztokat a hitelfelvétel soran.

Az 1ij irdnyelv megalkotasat az tette sziikségessé,
hogy a hitelpiacokat, illetve a hitelnyudjtas gyakorla-
tat tekintve az elmult két évtizedben jelentGs valtoza-
sok mentek végbe.

Az elmult két évtizedben feltlinGen megnétt a
fogyaszt6i hitelek aranya és jelentGsége. Két évtized-
del ezel6tt a fogyasztok szinte még mindent kész-
pénzzel fizettek ki, igy csak ritkdn szembesiiltek az
elad6sodottsadg problémajaval. Mara az eurdpai
fogyasztok 4tlagosan 15 szazaléka adosodott el.
Néhany orszagban azonban ez az arany lényegesen
magasabb, Gorogorszagban példaul kozel 50 sza-
zalékos.
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Ennek is koszonhetd, hogy a fogyasztoi hitelek
piaca - a jelzaloghitelek nélkiil - a globalis pénziigyi
valsag kirobbanasanak és az 1j iranyelv elfogadasa-
nak az évében, vagyis 2008-ban elérte a 800 milliard
eur6t.

A magyar jogalkot6 a fogyasztonak nyujtott hi-
telrdl sz6l6 2009. évi CLXII. torvénnyel iiltette at az
iranyelv rendelkezéseit a magyar jogba. A torvény
fébb rendelkezéseinek 2010. jinius 11-én tortént
hatalybalépése 6ta a fogyasztdi hitelekkel kapcsola-
tos magyar bir6i gyakorlat is jelentds fejlédésen
ment keresztiil.

(10.40)

Ez elsGdlegesen a devizahitelezés széles kor( el-
terjedésével magyarazhato, szamos fogyasztovédelmi
kérdés ugyanis a magyar bir6i gyakorlatban elGszor a
devizaalapt fogyasztéi kolesonszerz6désekhez kap-
csolddoan jelentkezett.

A fogyaszt6i hitelekkel kapcsolatos magyar, va-
lamint eur6pai biréi gyakorlat alapjan a kormény és
a parlament a fogyasztoi hitelszerzédések adosainak
fokozottabb védelmét szolgal6 intézkedéseket hozott.
Ennek a folyamatnak egy Gjabb része az Fhtv. moédo-
sitasa. Ezt az Gjabb jogalkotdi 1épést a gazdasigi
adatok is alatdmasztjak. A Magyar Nemzeti Bank
adatai szerint a fogyasztasi hitelek volumene az ed-
digi legmagasabb szintet 2010. jinius 30-an érte el,
amikor Osszesitett értékiik meghaladta a 8647 milli-
ard forintot. Ez az érték az elmilt négy és fél évben
folyamatosan csokkent, de a fogyasztoi hitelek volu-
mene 2014. junius 30-an még mindig meghaladta a
6802 milliard forintot. Ebb6l 3139 milliard forint-
alapu fogyasztoi hitelek értéke volt, mig 3662 milli-
ard forint pedig a devizahitelek nagysaga.

Mindezek alapjan a hitelszerz6dések jogan beliil
a fogyasztovédelem szintjének emelése érdekében a
jogalkot6 az Fhtv. mddositasara iranyuld torvényja-
vaslatot dolgozott ki. Az Fhtv.-nek torvényjavaslat-
ban foglalt moédositasa az alabbi f6bb kérdéseket
érinti: a szerzGdést megel6z6 tajékoztatasi kotele-
zettség hatékonyabba tétele, a hitelszerz6dés modo-
sitasara vonatkozo6 Gj rendelkezések, a hitelszerz6dés
fogyaszt6 altali ingyenes felmondéasara iranyado
szabalyok, devizaalapu hitelekre vonatkoz6 specialis
rendelkezések, az Gj szerz&dések felvételére vonatko-
XL. torvény modositasarol szol6 rendelkezések.

A tajékoztatasi kotelezettséget a 2008/48/EK
iranyelvben részletesen szabalyoztak, igy ezek a ren-
delkezések a magyar jogalkotot is kotik. Arra azon-
ban van lehetGség, hogy az iranyelv altal eldirt tajé-
koztatasi kotelezettséget a tagéllami jogalko-
t6 - annak érdekében, hogy a fogyaszto tajékoztatasa
hatékonyabb4 valjon - részletesebben hatarozza meg.
Mindezt indokoltta teszi, hogy a hitelszerz6désen
beliil a fogyaszt6 terhére jelents mértéki informa-
ci6s aszimmetria all fenn.
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Ennek alapjan a torvényjavaslat kimondja, hogy
a szerzGdéskotést megel6z6en a hitelezd és a hitel-
kozvetité a fogyaszté részére olyan felvilagositast
koteles adni, amelynek alapjan a fogyaszt6 felmérhe-
ti, hogy az igénybe venni kivant hitel megfelel-e igé-
nyeinek, illetve a pénziigyi teljesit6képességének.
Ennek soran a fogyaszt6 rendelkezésére kell bocsa-
tani a kiillonb6z6 ajanlatok 0Osszehasonlitisahoz
sziikséges informaciokat annak érdekében, hogy a
fogyaszté6 megalapozott dontést hozhasson a hitel-
szerzGdés esetleges megkotésérdl.

A fogyasztd megalapozott dontéshozatalat segiti
az is el6, hogy a hitelez6 a hitelszerz6dések minta-
szovegét koteles az internetes honlapjan hozzaférhe-
t6vé tenni. Emellett jelzaloghitel és ingatlanra vo-
natkozd pénziigyi lizing igénylése esetén a hitelez6 a
szerz&dés tervezetét - a fogyaszt6 erre iranyuld kéré-
se nélkiil is - koteles a szerz6déskotést megel6zGen
legalabb hét nappal a fogyaszté rendelkezésére bo-
csatani. Annak érdekében, hogy erre a rovid, tomor,
kozérthet6 tajékoztatasra egységes formaban és mo-
don keriiljon sor, a nemzetgazdasagi miniszter felha-
talmazast kap a részletszabalyok rendeletben torténd
megalkotasara.

A tajékoztatési kotelezettséghez kapcsoloddan a
torvényjavaslat azt is kimondja, hogy az Gj Ptk.-nak a
feleket terheld egyiittmiikodési és tijékoztatasi kote-
lezettségre vonatkozd szabalyait a fogyaszt6i hitel-
szerz6dések megkotése soran is alkalmazni kell. Ez
azt jelenti, hogy a szerz6déskotés el6tt bizonyos szin-
td gondossag és koriiltekintés a fogyaszt6tdl is elvar-
hat6. Erre azonban a fogyaszté nyilvanval6an csak
akkor lesz képes, ha a megfelel§ tajékoztatast a hi-
telnyjt6tol el6zetesen mar megkapta.

A torvényjavaslat az egyoldalt szerz6désmobdo-
sitassal kapcsolatban - 6sszhangban a hitelintézeti
torvény korabbi és hatalyos szabélyaival - azt dekla-
ralja, hogy a fogyaszt6 szdméra hatranyosan csak
rendkiviili esetben, csak ennek fennallasa esetén
specialis szabalyokkal médosithatd, szigoru feltéte-
lekkel.

A hitelez6 egyoldala szerz6désmodositasi jogat a
szerzGdésben kiilon is rogziteni kell. Semmis az a
szerz6déses kikotés, amely a szerzddés egyoldala
modositasara vonatkozoan meghatarozott kovetel-
ményeknek nem felel meg. A torvényjavaslat az egy-
oldalt moédositas lehetGségét futamid6hoz kotétten
szabalyozza. Ezt azt jelenti, hogy eltéré szabalyok
irAnyad6ak a harom évnél révidebb futamideji hite-
lekre, valamint a harom évnél hosszabb futamideji
hitelekre.

A torvényjavaslat a legfeljebb haroméves futam-
ideji hitelek két tipusat kiillonbozteti meg: fix kama-
tozasu hitelek, referencia-kamatlabhoz kotott hite-
lek. A fix kamatozasi hitelek esetén a teljes futamidé
alatt kamatemelésre nem keriilhet sor. A referencia-
kamatlabhoz kotott hitelek esetén a referenciakamat
szintje - BUBOR, LIBOR - valtozhat, ez azonban
automatikus valtozasanak mindsiil, vagyis nem egy-
oldald szerz6désmodositas. A torvényjavaslat azt is
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eléirja, hogy a referencia-kamatlabat az MNB hon-
lapjan kozzé kell tenni. A referencia-kamatldbhoz
kotott hitelek esetén a kamatszint masik 0sszeteviGje
a kamatfelar, amelynek fixnek kell lennie, vagyis a
futamid§ alatt nem valtoztathatoé meg.

A torvényjavaslat a harom évnél hosszabb fu-
tamidejli szerz6dések esetén is két kategoriat kiilon-
boztet meg egymastél: a referencia-kamatlabhoz
kotott hitelt és a valtoz6 kamatozasd, legalabb ha-
roméves kamatperiodusokban rogzitett hitelt. A
referencia-kamatlabhoz kotott hitelek esetén a refe-
renciakamat szintje ezeknél a hiteleknél valtozhat, ez
azonban nem mindsiil egyoldala szerz6désmodosi-
tasnak. Ezeknél a hitelszerz6déseknél - szemben a
harom évnél rovidebb futamidejli szerzédésekkel - a
kamatfelar is valtozhat. Ennek azonban az a feltétele,
hogy a hitelezd legalabb haroméves kamatperiodu-
sokban el6re rogzitse a kamatfelarat, a kamatfelar
egyoldaltan tehét csak a kamatperiédus letelte utan
modosithatd. Tovabbi feltétel, hogy a hitelezé a szer-
z6désben egy kamatfelar-valtoztatasi mutatét hata-
rozzon meg, amelyrdSl a hitelfelvevét a szerz6désko-
tést megel6zGen tajékoztatni kell.

A valtoz6 kamatozist hiteleknél a kamatszint
ugyancsak a legalabb haroméves kamatperiodus
elteltével modosithatd. Tovabbi feltétel egy kamat-
valtoztatasi mutatot, vagyis egy objektiv index meg-
hatarozésa. A hitelez6 ez alapjan a kozzétett és a
hitelszerz6désben rogzitett kamatvaltoztatasi mutatd
alapjan jogosult egyoldaltan a kamatperiédus letelte
utan a szerzédéses kamatot modositani.

A kamatvaltoztatasi mutatd a hitelezés refinan-
szirozési koltségeihez és a hitel nydjtasdhoz kapcso-
16d6 viszonyszam. Tovabbi feltétel, hogy kiviil alljon
a hitelezd iizleti korén és a hitelez6 altal el6re nem
lathatd, t6le fiiggetlen, altala el nem harithat6 ko-
rillményekben bekovetkezd valtozast fejezzen ki. A
kamatvaltoztatdsi mutatéra a hitelez6nek nincs
semmilyen rahatasa.

A hitelszerz6désben a kamatszint, illetve a ka-
matfelar a teljes futamidd alatt legfeljebb 6t alka-
lommal moédosithatd. A hitelezd az altala alkalmazni
kivant egy vagy tobb kamatvaltoztatasi mutatét, a
kamatfelar-valtoztatasi mutato6t, valamint a referen-
cia-kamatlabat koteles az MNB-nek bejelenteni. A
hitelez§ egy szerz6désben természetesen csak egyféle
kamatvaltoztatasi mutaté, kamatfelar-valtoztatasi
mutatét vagy referencia-kamatlabat alkalmazhat.
Az MNB ezeket az adatokat a honlapjan a bejelen-
tést6l szamitott 30 napon beliil kozzéteszi. Az
MNB kizarélag a kozzététel elutasitasarol hoz kii-
I6n hatarozatot, amely ellen birésagi Gton van
helye jogorvoslatnak.

A hitelez6 a kamaton kiviil a dijat és a koltséget
is modosithatja egyoldaltan, a fogyaszt6 szamara
hatranyosan. A torvényjavaslat ezzel kapcsolatban
azt mondja ki, hogy a hitelez8 csak a szerz6désben
tételesen meghatarozott koltséget moddosithat, a
modositasnak pedig aranyosnak kell lennie a koltsé-
gek novekedésével. Ehhez hasonléan a dijakat is
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tételesen rogziteni kell a szerz6désben, ez alol csak a
hitelfolyositasi dij, a rendelkezésre tartasi dij, vala-
mint az elGtorlesztési dij kivétel, amelyeket a hitelez6
szazalékosan hatarozhat meg.

(10.50)

Dijat a hitelezé legfeljebb a KSH &ltal kozzétett
fogyaszt6i arindex mértékével emelhet. A koltséget
és a dijat a hitelezd évente egy alkalommal, aprilis 1-jei
hatéllyal moédosithatja. A térvényjavaslat azt is ki-
mondja, hogy a szerz6dés szerint szizalékos arany-
ban meghatarozott dijak a hitel pénznemében, a
tételesen meghatarozott koltségek és dijak pedig
csak forintban allapithat6k meg.

Az egyoldali kamat-, koltség- és dijemelésekkel
kapcsolatban a torvényjavaslat kimondja, hogy a
fogyaszt6 késedelmes teljesitése esetén a késedelem
idGtartamara a hitelezd legfeljebb olyan mértéki
késedelmi kamatot szamithat fel a fogyasztoval
szemben, amely nem haladja meg a hitelszerz6dés-
ben kikotott tigyleti kamat kétszeresét. A torvényja-
vaslat ugyanakkor egy mésik fels6 korlatot is megal-
lapit, amely alapjan a késedelmi kamat nem halad-
hatja meg a hitelszerz6désekre a 17/A. §-ban megha-
tarozott teljes hiteldijmutaté maximalis mértékét.

A lakascélu hitelszerz6désekre vonatkozban a
torvényjavaslat egy més tipusa korlatot allit fel: a
szerz6dés felmondésat kovetd 9o. nap eltelte utan a
pénziigyi intézmény a fogyaszté nem teljesitése miatt
a felmondas napjat megel6z6 napon érvényes iigyleti
kamatot, koltséget és dijat meghaladd mértékd kése-
delmi kamatot, koltséget és dijat nem szamithat fel.
A torvényjavaslat rogziti, hogy ha a hitelszerzédés-
ben meghatarozott kamatperiédus lejarata utan a
kamat, illetve a kamatfelar mértéke az Gjabb kamat-
peridodusban a fogyasztora nézve hatranyosan valto-
zik, a fogyaszt6 jogosult a hitelszerz6dés koltség- és
dijmentes felmondasara.

A felmondast a fogyasztonak a kamatperiodus
lejaratat megel6z6 60. nappal kell kozolnie a hitele-
z6vel, és a fennall tartozast legkésébb a kamatperi-
6dus utols6 napjan kell a hitelezd részére teljesiteni.
A felmondés gyakorlasanak feltétele, hogy a hitelezd
a kamatperiodus lejaratat megel6z8 legalabb 9o
nappal tijékoztassa a fogyasztét az Gj kamatperio-
dusban alkalmazott kamat és kamatfelar mértékérdl.

Az ingyenes felmondasi jog nem érinti a fo-
gyasztonak az el6torlesztéshez vald jogat. Az elGtor-
lesztési jog a fogyasztét a kamatperiddus alatt is
megilleti, meg kell azonban tériteni a hitelez6 ezzel
kapcsolatos koltségét. Az elGtorlesztéssel kapcsolatos
koltségeket az irdnyelv maximalja, nem jelzaloghite-
lek esetén ez nem haladhatja meg az elGtorlesztett
Osszeg 1 szazalékat, jelzaloghitelek esetén pedig a 2,5
szazalékat.

A 2008/48-as EK-iranyelv preambuluménak
bekezdése kifejezetten rogziti, hogy az iranyelv nem
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szabalyozza a hitelszerz6dések érvényességével kap-
csolatos szerzési jogok kérdését, vagyis ezek tovabb-
ra is tagallami hataskorben maradnak. Igy az irany-
elv arra a kérdésre nem ad valaszt, hogy mi a jogko-
vetkezménye annak, ha a hitelszerz6dés nem tartal-
mazza az iranyelvben foglalt tartalmi elemeket. Ezzel
kapcsolatban azonban figyelemmel kell lenni az
iranyelv 23. cikkelyében foglalt rendelkezésekre,
amelyek alapjan a tagallamok altal az iranyelv ren-
delkezései megsértése esetére megéllapitott szankci-
6knak - ideértve a polgari jogi jogkovetkezményeket
is - hatékonyaknak, aradnyosaknak és visszatartd
erejlieknek kell lenniiik.

Ezzel kapcsolatban az Fhtv. eredeti 16. § (5) be-
kezdése azt a rendelkezést mondta ki, hogy semmis
az a szerz6dés, amelyik nem tartalmazza a 16. §-ban
meghatarozott tartalmi elemeket. Azt is kimondta
azonban a torvény, hogy a szerz6dés semmisségére
csak a fogyasztd érdekében lehet hivatkozni. Az el-
mult évek hazai bir6i gyakorlata alapjan egyértelmii-
vé valt, hogy a hitelszerz6dés teljes érvénytelensége a
fogyasztd szdméara rendkiviil hatranyos, ebben az
esetben ugyanis a kamattal novelt teljes tGkedsszeg
egyben valik esedékessé, amelynek teljesitésére a
fogyaszt6 aligha képes. Eppen ezért biréi gyakorla-
tunk a részleges érvénytelenséget tette f6 szaballya.
A részleges érvénytelenség lényege, hogy a szerz6dés
érvénytelen kikotéséhez nem fiiz6dhet joghatas. A
részleges érvénytelenség azonban arra nem ad lehe-
tOséget a bird szaméra, hogy a szerz6désbe mas mo-
don beavatkozzon, annak tartalmat akar érvényessé
nyilvanitas, akar a régi Ptk. szerinti hatalyossa nyil-
vanitas Utjdn megvaltoztassa. Erre a birosagnak ki-
zarolag a fogyasztéi hitelszerz6dés teljes érvényte-
lensége esetén van lehet8sége.

Tekintettel arra, hogy az Fhtv. 16. §-aban foglalt
tartalmi elemek hianya miatt a teljes hitelszerzdés
semmisségének a megallapitasa a fogyasztora nézve
hétranyos, ezért a torvényjavaslat modositja az Fhtv.
16. § (5) bekezdését. A mobdositott tartalma 16. § (5)
bekezdés alapjan, ha a torvény 16. §-a szerinti tar-
talmi kellékek hidnya a szerz6dés létrejottét nem
érinti, akkor a hitelez8 a szerz6désszegéssel okozott
karért valo felelGsség szabalyai szerint koteles meg-
tériteni a fogyasztonak a kellékhidnybol szarmazo
karat. Mindez Gsszhangban 4all a kotelmi jog azon
alapelvével, amely szerint a szerzddés valamennyi
lényeges tartalmi elemének a hianyaban a szerz6dés
nem jon létre.

Az Fhtv. 16. §-aban felsorolt tartalmi elemek ko-
ziil t6bb azonban nem tekinthet§ 1ényegesnek, igy
ezek hianya a szerz6dés létrejottére nincs hatassal.
Ehhez képest, ha egy olyan, 1ényegesnek nem tekint-
het6 tartalmi elem hianyzik a fogyaszt6i hitelszerzo-
désbdl, amelyet az Fhtv. 16. § (1) bekezdése hataroz
meg, akkor a szerz6dés ugyan létrejon a felek kozott,
érvényes is lesz, de a hitelezé szerzédésszegést kovet
el a fogyasztoval szemben, igy az ebbdl ered6 kart - a
szerzGdésszegésért okozott karért valo felelGsség
szabalyai alapjan - koteles a fogyasztonak megtériteni.



4535

A torvényjavaslat kimondja, hogy az Fhtv. meg-
hatérozott rendelkezéseit a fogyasztdi kezességi szer-
z6dés kezeseire, valamint a fogyasztoi jelzalogszer-
z6dés jelzalog-kotelezettjeire is alkalmazni kell. Va-
l6jaban két rendelkezés analég alkalmazisara mu-
tatkozott igény a gyakorlatban: a szerz6déskotést
megel6z6 tajékoztatas kiterjesztésére és az elGtor-
lesztés lehetGségének biztositdsara a biztositékot
nyujtd személyek szamara. Szemben az adossal, akit
a korabbi torvényi rendelkezések alapjan a hitelezs-
nek részletesen kellett tajékoztatnia a megkotendd
szerz6désrdl, illetve a hitelképességét is meg kellett
vizsgélnia, a kezessel szemben ilyen elvarasokat a
jogszabalyok eddig nem tamasztottak. A gyakorlat-
ban azonban a kezes sokszor rosszabb helyzetbe
keriil, mint a fizetést besziintet f6ados.

Emiatt a térvényjavaslat rendelkezése alapjan a
hitelezs a kezest és a jelzalog-kotelezettet is megfele-
16en koteles tajékoztatni annak érdekében, hogy ezek
a személyek is realis dontést tudjanak hozni a hitel-
szerzGdéshez kapcsolodd biztositéknyujtassal kap-
csolatban. Ugyancsak egyértelmiivé kivanja tenni a
torvényjavaslat azt is, hogy mind a kezest, mind pe-
dig a jelzélog-kotelezettet megilleti a hitel el6torlesz-
tésének a joga. Erre az esetre a felek egyméas kozotti
viszonyat a Ptk. rendezi. Az Fhtv.-nek a fogyaszt6i
kezességre, illetve a fogyasztdi zalogszerz6dés ko-
telezettjére vonatkozo szabalyai mellett a szerzé-
déses jogviszonyra a Ptk. rendelkezéseit is alkal-
mazni kell.

A torvényjavaslat lehet6vé teszi, hogy az MNB
jovahagyasaval a pénziigyi intézmények érdek-
képviseleti szervei minta-iizletszabalyzatot dolgoz-
zanak ki. Ezek alkalmazasa nem mindsiil a verseny-
torvénybe {itk6z6 magatartasnak. Ennek a rendelke-
zésnek az a célja, hogy német és osztrak mintara a
magyar bankok is azonos iizletszabalyzatokat és
altalanos szerz6dési feltételeket kezdjenek el alkal-
mazni, amely elGsegitené, hogy a fogyasztok kony-
nyebben atallhassanak a piacon alkalmazott szerzg-
déses feltételekre.

Es most térjiink at a masik torvényjavaslatra, az
egyes fogyasztoi kolesonszerz6dések devizanemének
modositasaval és a kamatszabalyokkal kapcsolatos
kérdések rendezésérél szol6 T/2055. szama torvény-
javaslatra, amelyet a KDNP parlamenti frakcidja
szintén tAmogat az alabbi tények alapjan. A lakossag
devizaalapu és devizahitel-dllomanyanak forintosita-
sa Ossztarsadalmi érdek, egyrészt azért, mert meg-
sziinteti a lakossagi jelzalog-hitelszerz6désekben a
hiteladésokat egyoldaltan terhel6 devizaarfolyam-
kockazatot, masfel6]l pedig, mert elGsegiti az orszag
pénziigyi kozvetitérendszerének stabilitasat. A devi-
za- és a devizaalap hitelkonstrukciok kivitelezésével
Osszefiiggésben a jogalkotonak elsédlegesen a fo-
rinthitelesek, valamint a deviza- és devizaalapt hite-
lesek méltanyolhaté pénziigyi érdekeit kell figyelem-
be venni. Fontos szempont emellett a magyarorszagi
pénziigyi intézményrendszer stabilitdsdhoz f{iz6d6
nemzetstratégiai érdek is.
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(11.00)

Természetes személy hiteladésok helyzetének
rendezése érdekében a jogalkotd célul tiizte ki a
pénziigyi intézmények fogyasztéi hitelezéseinél a
pénziigyi intézmények tisztességtelen hitelezési gya-
korlatdnak megsziintetését és az erds fogyasztové-
delmi jogi garancidk torvénybe foglalasat, tovabba
ennek keretében a fogyasztok szamara kockazatos
devizahitelek, illetve devizaalapu hitelek kivezetését,
végiil a kamatkondiciok atlathatosagat.

Mindez szorosan kapcsolédik a fogyasztdonak
nyujtott hitelrdl szol6 2009. évi CXLII. térvény mo-
dositasdhoz. Mig az Fhtv. modositasa az elszamolas-
sal nem érintett fogyasztoi hitelszerz6désekre, vala-
mint valamennyi Gj fogyasztéi hitelszerz6désre vo-
natkozoan allapitja meg az Gj szerz6déses feltétele-
ket, addig ez a torvényjavaslat az elszamolassal érin-
tett szerz6désekre nézve teszi meg ugyanezt. Ennek
megfeleléen a torvényjavaslat, a fogyaszt6i hitelek
adosai helyzetének javitasara irdnyul6 eddigi jogal-
koto6i intézkedésekhez szorosan kapcsolodva, megha-
tarozza a forintositas jogi technik4jat, eljarasi rend-
jét, feltételeit, a forintositissal érintett fogyaszt6i
hitelszerz6dések attérését az tgynevezett fair ban-
kokrdl sz6l6 torvényben meghatarozott 4j szerz6dé-
ses feltételekre.

A torvényjavaslat erre tekintettel nemcsak a fo-
gyaszt6i hiteltartozasok forintositasat szabalyozza,
hanem a forintositds utani indul6 kamatszintet is
rendezi.

Azon hitelek esetében, ahol a torvényjavaslat bi-
zonyos feltételek kozott és az addsok kérelmére lehe-
t6vé teszi a hiteladésoknak, hogy a korabbi deviza-
vagy devizaalapi kolesonszerzédéses hiteljogvi-
szonyban maradjanak, a fogyasztok érdekeinek vé-
delme érdekében egytuttal megszabja azt is, hogy a
hitelnytjt6 altal alkalmazhat6 kamat, kamatfelar
mértéke miképpen igazodjon annak fels6 hatarahoz.
A torvényjavaslat hatalya kiterjed azon még fennéllo
fogyasztoi hitel, koleson és pénziigyi lizingszerz&dé-
sekre, amelyekre vonatkozban a pénziigyi intézmé-
nyeket a Karidnak a pénziigyi intézmények fogyasz-
161 kolesonszerzédéseire vonatkozo jogegységi hata-
rozataval kapcsolatos egyes kérdések rendezésérdl
sz016 tOorvény alapjan és az abban foglaltak szerint
elszamolasi és adott esetben visszatéritési kotelezett-
ség is terhel.

A torvényjavaslat hatélya ezenkiviil a még nem
rendezett tartozasallomany forintositidsa tekinteté-
ben kiterjed azokra a felmondott fogyaszt6i hitel-
szerzGdések alapjan fennall6 tartozasokra is, ame-
lyeket még nem vezettek ki a pénziigyi intézmények
a szamviteli nyilvantartasbol, hiszen a forintositas
ezen hiteladésok tekintetében is meg tudja akada-
lyozni a tartozasallomany arfolyamkockazat miatti
tovabbi névekedését. A torvényjavaslat hatalya nem
terjed ki a hitelallomanyhoz, fizetési szamlahoz kap-
¢so0l6do, valamint az dllami kamattamogatéassal nytj-
tott lakascéla, forintalapd hitelviszonyokra, hiszen
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ezekre a szerzédésekre a 2014. évi XXVIII. torvény
hatalya sem terjed ki.

A torvényjavaslat els6dleges célja, hogy a jovére
nézve megsziintesse a fogyasztokat terhel6 arfo-
lyamkockazatot, teh4t a deviza- vagy devizaalapu
fogyasztoi kolesonszerz6dések tekintetében a pénz-
iigyi intézmények kotelesek lesznek a torvényjavas-
latban meghatarozott feltételekkel, hataridével és az
ott részletezett eljarasi rend szerint a teljes tartozast
forintkovetelésre atvaltani. A torvényjavaslat célja,
hogy a fogyasztok részére az 6sszes korillmény mér-
legelésével a legkedvezGbb pénziigyi feltételek keriil-
jenek rogzitésre.

A pénziigyi intézmény feladata a szerzGdések
modosulasaval és az iigyletek értékesitésével kapcso-
latos teendGk ellatdsa. Ezekre tekintettel az ligyfe-
leknek kiilon dijat, koltségtéritést nem szadmithatnak
fel. A forintra atvaltasi kotelezettség a deviza- vagy
devizaalapa fogyaszto6i jelzalogkolcson-szerzédések-
re terjed ki. A torvényjavaslat értelmében a fogyasz-
t6i jelzalogkolcson-szerz6désekre meghatarozott
szabalyokat az ingatlanra vonatkoz6 pénziigyi lizing-
szerzGdésekre is alkalmazni kell.

Az atvaltasi arfolyam meghatirozasa soran nem
lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a Karia jogegységi
dontése arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az arfo-
lyamkockazat az érvényes szerz6dések esetén a hitel-
adost terheli. A deviza- és devizaalapa hitelek kama-
ta mindig is joval alacsonyabb volt, mint az ugyan-
abban az id6pontban azonos hitelcélra nydjtott fo-
rinthiteleké. Minderre tekintettel azt is szem el6tt
kell tartani, hogy a forinthitelesek ne keriiljenek
méltanytalanul hatranyos helyzetbe a deviza-, illetve
devizaalapa hitelek adésaihoz képest. A torvényja-
vaslat rogzitett, forintositasra iranyul6é arfolyamok
ezt a szempontot is érvényesitik.

A deviza- és devizaalapt hiteleseket a pénziigyi
intézmények elszamoltatisa és a hiteltartozasok
forintositasa egyértelmtien kedvez8en fogja érinteni,
elésegitve ezzel fizetési képességiik megbrzését. Em-
litést érdemel azonban, hogy a fogyasztot a torvény-
javaslat értelmében megilleti az a jog, hogy a forintra
torténd atvaltas mellGzését kezdeményezze a tor-
vényjavaslatban felsorolt koriilmények fennéllasa
esetén, mérlegelve az ezzel jar6 el6nyoket, de a jovo6-
beli, el6re nem lathat6, nem becsiilhetS, tovabbi
stlyos kockazatokat is. Azok a lakossagi csoportok
élhetnek ezzel a lehet&séggel, amelyeknek rendszeres
jovedelmiik van devizaban, jovedelmiik alapjan a
jovedelemaranyos torlesztorészlet és hitelfedezeti
aranyok szabalyozasarol sz016 1j szabélyok alapjan is
jogosultak lennének devizaalapi kolcsont felvenni
hazai pénziigyi intézményektdl, vagy a deviza-, illet-
ve devizaalapu jelzalogkolcsonbdl hatralévs futam-
id6 maér rovid, illetve a forintra valtas és az azzal jar6
kamatkondiciok az 6 esetiikben az indulé kamatnal
magasabb kamattal jaré forinthitel-konstrukciokat
eredményeznének.

Ezek az esetkorok azok, ahol a jogalkotd racio-
nélisnak tartja a hitelad6sok szamara a dontési lehe-
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tOséget a torvényjavaslatban megadni. A forintra
torténd atvaltas az emlitett lakosségi csoportnal te-
hat nem lesz kotelezd, azaz ezek a hiteladosok to-
vabbra is torleszthetnek devizaban, illetve devizaala-
pu hiteljogviszonyban maradhatnak sajat elhataro-
zasuk szerint. Azon hitelad6sok szamara, akik nem
kivanjak a mddosult feltételekkel fenntartani a szer-
zGdésiiket, a torvényjavaslat egyrészt biztosit egy
rendkiviili, barmilyen dijtél és koltségtél mentes
felmondasi jogot, masrészt azt is lehet6vé teszi, hogy
egy masik, szaimukra kedvezébb feltétellel nydjtott
hitellel valtsak ki korabbi deviza-, illetve devizaalaptu
hiteliiket.

ELNOK: Képvisel§ tr, lejart az idé.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Latom, lejart az id6. Kérem, tAmogassak a...

ELNOK: Nem tudom tovabb engedni.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részér6l: ...T/1997. és T/2055. szdma térvényjavasla-
tot, mint ahogy ezt a KDNP teszi. K6szon6m meg-
tisztel6 figyelmiiket.

ELNOK: Koszéndm, képvisel§ ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a sz6t Z. Karpat Déniel képvi-
sel6 urnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Egy
hibrid elGterjesztés fekszik el6ttiink, ahol két, na-
gyon erésen Osszeszuszakolhat6, de igazabol kiilon
targyaland6 témat csoportosit elénk a kormanyzat.
Réadasul az egyiket egy kicsit elcstisztatva, 4talakitva
a programot, hogy igy péntek délelGtire elrejtve,
talan a kozfigyelem el egy kicsit elzarva ezt az egész
témakort targyaljuk Ggy a parlamentben, hogy végiil
is tlintet6k ezrei ne zavarjak a kormanyzatot dgyne-
vezett munkéajaban.

Lathatd, hogy nem is érdemes sokaig beszélni az
ugynevezett fair bankokroél sz6l6 térvényjavaslatrol.
Nagyon jo, hogy idekeriilt, bar igaz, 2010-ben kellett
volna idejonnie. Taldn szerencsésebb lett volna egy
magyar megnevezéssel a magyar parlament szdméara
beterjeszteni ezt az elGterjesztést. Lehetett volna ez
méltanyos, becstiletes, tisztességes. Hogy mi visz egy
magat nemzetinek mond6 kormanyt arra, hogy fair
bankokrol beszéljen, 6nmagaban beszédes dolog, de
ez legyen az onok problémaja. Az, hogy bizonyos
banki kihagasi formakat sziikitenek, onmagaban jo.
Ennyit érdemes beszélni a masodik részérol.

Az els6rél viszont, az ugynevezett forintositis-
rol: Gigy érzem, ezen a vitidn a mai napon eld6l ennek
a korményzatnak a sorsa is. Megint benéz valamit
ugyanis, ahogy benézte az tgynevezett internetadd
bevezetését és az azt 6vezd szandékokat is, amikor is
egy nagyon rossz dontést, egy nagyon rossz otletet
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elképesztGen hibds kommunikaciéval parositott.
Majd az utols6 pillanatban visszamenekiilt ebbdl az
egészbdl, de hat 6nok koziil senki nem tudja a mai
napig védeni azt, ami tértént az Ggynevezett inter-
netad6 kapcsan. Azért jegyezziik meg, hogy a tavkoz-
1ési kiilonad6 és annak atharitasi lehetGségei nem
keriiltek kivezetésre, csak ennek kiterjesztése sziint
meg dtmenetileg, nem tudjuk, hogy mennyi idére.

Az ugyanakkor, hogy korméanyparti vezérszono-
kok célként jelenitik meg az arfolyamkockazat meg-
szlintetését, egészen elképeszts. Azt jelzi, hogy nem
is értik a probléma lényegét. Nem az a cél, hogy arfo-
lyamkitettség ne legyen. Az a cél, és ezt egyébként
koradbban elmondtik, csak mar nem véllaljak, hogy
az utols6 indokolatlanul elvett forintot is, amit ban-
kok, pénzintézetek magyar polgaroktol -elvontak,
csoportositsuk vissza a tulajdonosok szdméra. Onok
err6l mar miért nem beszélnek? Az mar miért nem
téma, hogy az utolso6 elvett forintot is vissza kell adni?

(11.10)

Nem az arfolyamkockazat megsziintetése a cél,
ez egy eszkoz, kérem szépen! ElképesztGen fals, el-
képesztéen rossz indoklassal terjesztették elénk azt,
ami lényegében legalizalja a rablast, legalizilja az
érintett bankok és pénzintézetek rablasat a tekintet-
ben, hogy ha nem a felvétel napjanak arfolyaman
forintositjuk ezeket az amugy nem devizahiteleket,
hiszen a fogalom eredeti meghatarozasanak értel-
mében ezek nem devizahitelek, de ha nem felvétel-
kori arfolyamon forintositunk, teljesen mindegy,
hogy 6nok mennyi kedvezményt adnak, milyen ket-
t6s mércéket alkalmaznak, mert a végtorleszt6k,
példaul a gazdagabb fideszes parlamenti képvisel6k
180 forinton végtorleszthettek, az egyszerli magyar
emberek... Ne mosolyogjon, 6ndk is tudjak, hogy igy
tortént! (Dr. Répassy Robert: Masrol beszél!) Az
egyszerli magyar emberek 256 forinttal szembesiil-
nek. Tehat egy elképeszt6 kettGs mérce talalhato
ebben a rendszerben. Magyarazzak meg, adjanak
életszerti magyarazatot vagy akar piaci folyamatok-
kal indokolhat6 magyaréazatot erre a kettGs mércére!
Itt, ezen a vitan ez eld6lhet, de értelmes valaszt erre
még nem kaptunk.

De ha akarmilyen kedvezményes arfolyamhoz
nyilnak, és nem a felvételkorihoz, tehat ha nem vi-
selkediink tgy, mint ha ezek a forintalapt hitelek,
forinthoz kotottek, forintban lettek volna folyodsitva,
forintban kellett visszafizetni, tehat ha a pénziigyi
szemetet nem iktatjak ki a rendszerbdl, akkor legali-
zaljak azt, hogy szazmillidrdos nagysagrendben ma-
gyar embereket megkarositott a bankjuk. Es 6nok azt
mondjak, hogy ez rendben van, a kiilonbozeti tétel
egy része maradjon naluk. Ertem én, hogy kedvez-
ményeket probalnak biztositani, értem én, hogy tar-
gyalgatnak a Bankszovetséggel, most is kotottek egy
nagyon izmos paktumot veliik, és értem én, hogy
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ennyit engednek meg az 6nok szamara - csakhogy ez
kevés, mert ez az igazsagtételt6l nagyon-nagyon
messze all. De akkor ne mondjik azt, hogy ezzel a
devizahitelesek sorsat teljeskortien rendezik; akkor
mondjak azt, hogy ennyire képesek, kis kedvezmé-
nyeket tudnak biztositani, de piaci, nemzetgazdasagi
szinten nem tudjak kiiktatni a problémat. Raadasul, ha
atkényszeritik kotelezd jelleggel az érintett polgarokat
forinthitelekbe, ahol még nincsen egy plafon hazva a
kamatok és a kiilonbozé dijtételek tekintetében, tehat
nem zarhat6 most még ki, hogy évtizedes tavlatban
az érintett bankok visszaterhelik a polgarokra a mos-
tani latszolagos kedvezményeket, akkor 6nok nem
tettek semmit, csak elodaztak egy problémat.

Még egyszer mondom: lepaktaltak a bankokkal.
Ezt nem én gondolom igy elsGsorban. Tegnap tjfent
megtartottuk a devizahiteles kerekasztal iilését,
amely intézményr6l mar sokszor elmondtuk itt a
parlamentben, tudni kell, hogy bar a Jobbik hivta
0ssze, minden alkalommal meghivast kap ra az osz-
szes mértékado civil szervezet, jogvédok, devizahite-
leseket védok, olyanok, akik a targyal6termekben
vagy akar az utcan bizonyitottak, hogy képesek kiall-
ni a karosultak érdekeiért, de meghivjuk minden
alkalommal a parlamenti partok képviselGit, a kor-
manypartok képviselGit is értelemszerien, a Nem-
zetgazdasagi Minisztérium és még a Bankszovetség
képviseldjét is. Hogy fordulhatott el§ az, hogy onok,
korméanyparti képvisel6tarsaim, az onok vezet6i
egyetlen alkalommal sem tették tiszteletiiket az
amugy nyilvanos, meghirdetett és itt is tobbszor
elmondott rendezvényen? Nem mondhatjak, hogy
nem tudtak ezekrol, hiszen volt, hogy azonnali kér-
dés, interpellaci6é formajaban személyesen adtuk at a
meghivot. Mégsem tette tiszteletét senki. Es a karo-
sultak sem véletleniil panaszkodnak arra, hogy 6nék
egész egyszer(ien nem iilnek le veliikk, méarpedig a
tarsadalmi egyeztetés az érintett és elGterjeszté mi-
niszter torvényi kotelezettsége is lenne. Tehat nem
arrdl van szo, hogy a civilek, valasztok, akiket 6nok
egyébként ebben az esetben bizonyosan lenéznek,
hiszen nem allnak szoba velik, akarnak valamit,
hanem egy torvényi kotelezettségiiket nem tartjak
be. El lehet tehat mondani, hogy amig ezt elmulaszt-
jak, addig nagyon forr6 pillanatokra szamithatnak
ezen hibrid torvényjavaslat megszavazasanak vagy
annak kisérletének napjan.

Nyilvanvalé médon olaj volt a tfizre, hogy 6nok
elképeszt§ igéreteket is tettek. Junius 30-an elhang-
zott vezet6 korményparti képvisel§ részérdl, hogy
kedvezményes forintositasi lehetGséget fognak bizto-
sitani. Itt fekszik el6ttiink egy 1ényegében piaci forin-
tositasrol szold torvényjavaslat - tehat vagy akkor
nem mondtak igazat, vagy most nem tartottik be az
igéretet.

Elmondhat6 az is, hogy a korabbiakban, tehat
nemcsak Koésa Lajos megnyilatkozasara gondolok,
amikor lehetetlen helyzetnek nevezte azt, hogy ha
piaci arfolyamon vagy annak kérnyékén haznak bele
az adosokat ebbe a csavaba, de volt, amikor 6nok is
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felismerték a problémakor salyossagat, bar a felel6-
soket akkor még egy Kkicsit rossz irdnyban keresték.
2006. aprilis 21-ére kell hogy visszautaljak. Most
érkezett meg a postaladamba egy oraval ezel6tt an-
nak az akkori, ha jol latom, nap-keltés tévéadasnak a
leirata és videoja, ahol egyértelmiien kideriil, az ak-
kori ellenzéki vezet§ elmondta, hogy ,Eléggé el va-
gyunk addsodva, de ez a magyar emberek dontése
volt. Tehat ezt nem kell a korméany nyakaba varrni,
ez a magyar csaladok egyfajta életstratégiajabol ko-
vetkezik.” Fideszes vezet6 mondta a masodik valasz-
tasi fordul6 el6tt az akkori kormanyrdl, tehat a
Gyurcsany-Bajnai-korményzatok jogutddjair6l. El-
mondhat6 tehat, hogy nagyon rossz iranyban keres-
ték mar akkor a felel6soket.

En oriilok, hogy ez megvaltozott, oriilok, hogy
végre legalabb szavakban banki elszdmoltatasrol
beszéliink, de akkor kovetkezzen ez be a valdésagban!
Hiszen ha elszdmoltatndk a bankokat, akkor mégis
hogyan fordulhat el6 az, hogy ha egy egyszerl szami-
tast végez az ember, és mondjuk, 6nok 2010-ben
végrehajtottak volna egy forintositast, akkor tobb
mint ezermillidrd forinttal beljebb lettek volna az
adosok, annyival t6bb maradhatott volna az érintett
embereknél? Tehat ha 6ndk most az Ggynevezett
elszamolasi csomagtol egy ezermillidirdos kedvez-
ményt varnak, ez lényegében nulla végosszeg a tekin-
tetben, hogy 2010-ben nem cselekedtek, amikor
cselekedhettek volna. Es ha még a forintositassal
legalizaljak azt, hogy az indokolatlanul elvett pénz-
Osszegek ott maradjanak az érintett pénzintézetek-
nél, akkor eléviilhetetlen biint kovetnek el.

Es azt is latni kell, hogy tortént még valami
2006-ban. Egész pontosan 2006. januar 26-an tor-
tént az, hogy a Bankszovetség kiadott egy kis
15 oldalas fiizetet, amelynek 1ényegi mondanivaléja
az volt, hogy nyugodtan vegyék fel a devizahiteleket,
hiszen 20 év tavlataban a forint a svajci frankhoz
képest és az eurdhoz képest is er6sodni fog. Tehat
nem osztottdk meg a kozvéleménnyel azokat a koc-
kazati tényezOket, amelyeket egyébként akkor mar
nagyon sokan tudtak, hiszen 2006-ban masfajta
vezetGi elemzésekben mar szerepelt, hogy a forint
feliilértékelt, er6sebb, mint a piaci folyamatok indo-
koltak; el6szor 22 szazalékos feliilértékeltségrol be-
széltek, aztan 30-rol. Tehat elmondhat6 az, hogy
szinte az egész szakma tudta, hogy a forint gyengiilni
fog, és a 2008-as valsagorvény bekoszontekor valo-
ban megtortént ez a kiegyenlit6dés, elszabadultak az
arfolyamok. Csakhogy az el6tte vald években a Fidesz-
KDNP részér6l hianyzott j6 par dolog. Hianyoztak a
harcos kiallasok és demonstracidk a hitelkarosultak
érdekében - mint az altalam elmondott idézet meg-
ersiti, nem is igazan érzékelték a problémat -; hia-
nyoznak az ellenzéki, 6nok altal beadott mddositd
inditvanyok itt a parlamentben; és hianyzik egyalta-
l4n a probléma melegen tartasa, amit a Jobbik ellen-
z€kbdl tobb szaz parlamenti felszélalasban megtett.
En nagyon oriilnék, ha 6noktdl csak tizet talaltunk
volna, de a probléma az, hogy nem talaltunk.
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Es el kell hogy mondjuk, egészen elképeszts a
helyzet, 2006-ra utalok harmadszor is, amikor az
akkori, baloldalinak nevezett kormanyzatok egész
massal voltak elfoglalva, a szemiink kilovésével, de
amikor méar 6k is ezt mondjak ebben a vitiban, hogy
itt elképeszt6 paktumot kétott a mostani kormanyzat
a bankokkal; tehat ha pont azok mondjak, akik ezt
féallasban ilizemeltették, azért az el kellene hogy
gondolkodtassa 6noket. Tehat amikor mar a balol-
dalnak is sok az a helyzet, ami el6ttiink fekszik, és
ami kialakult, az valoéban jelzésértékd.

Es el kell mondjuk azt is, hogy amikor az MSZP
egy korményvaltaskori arfolyamon torténé forintosi-
tast kovetel, messze szakmaiatlan, hiszen gazdasagi
folyamatok nem tamasztanak ala egy ilyen arfolya-
mon torténd forintositast, csak politikaiak, de még
azzal se kerililnének akkora bajba és olyan nehéz
helyzetbe a hitelkarosultak, mint amit 6nok most
csindlnak veliik, hogy piaci arfolyamon forintosita-
nak. Egészen elképeszt§ és indokolhatatlan mdédon
teszik ezt, mikozben kideriilt ezerszer par alapkérdés
tekintetében, hogy a bankoknak nem is lehet igazuk.

Sokszor felmeriilt, hogy volt-e mogotte deviza.
Ez egy visszatér6 kérdés, a tiintet6k, demonstralok
részérol is ez szokott eldszor felmeriilni. Bizony, a
birbsagi targyaldsok soran nem fordult még el na-
gyon olyan alkalom, hogy amikor felszolitottdk az
érintett bankot, hogy ahogy a szerz6désben van,
allitélag ugye bevont devizat, azt kihelyezte az iigyfél
szdmara, mutassa mar be az err6l szdl6 igazolast,
mutassa be azt a papirost, hogy igen, én bevontam
ennyi devizat, ezt konvertaltam, atvaltottam, akarmit
csinaltam, kihelyeztem az iigyfélnek. Kérjiik az errol
sz0l6 igazolast! Miért nem tudjak bemutatni ezek a
pénzintézetek? Onoket miért nem zavarja, hogy ezek
a pénzintézetek a bir6sagokon nem tudtak tobb szaz
esetben sem bemutatni ezeket a papirokat? Azt
mondjak ra, hogy hat nem egy-egy ligyfél kapcsan vo-
nunk be devizat, mi ezt tomegesen, portfoliokezeléssel
oldjuk meg, kétnapos swaptigyletekkel oldjuk meg. Jo,
akkor kérjiik az errdl sz616 kimutatasokat, papirokat.

A probléma az, hogy az MNB negyedéves jelen-
tései szerint is alig 6todannyi devizabevonasra keriilt
sor, mint amennyi kihelyezésre keriilt. Tehat latszik,
hogy egyszer( statisztikai csalasrol van szo, az évsza-
zad pénziigyi atverésérél, egy olyan eseménysorrol,
ahol sz6 nem volt arrél, hogy a kockazatkozosséget
vallaltak volna a bankok. De a kockazatkezelést sem
vallaltak, és azt, hogy elvégezzék az ligyfeleket érintd
kockazatkezelést, pedig ez torvényi kotelezettségiik
lett volna. Onoket miért nem zavarja, hogy ez a tor-
vényi kotelezettség nem keriilt kielégitésre? Hogy ezt
nem folytatta le senki? Hogy ezzel nem foglalkozott
senki? Miért nem zavarja 6noket? Tehat ezek olyan
kérdések, amiket a mai vitan érzésem szerint meg
kellene valaszolni.

Es tortént még egy nagyon durva dolog. Es ko-
szoOnettel tartozom Vagd Sebestyén képviselGtarsam-
nak, aki egy irasbeli kérdést foganatositott a nemzet-
gazdasagi miniszter felé, arr6l érdeklédve, hogy ott-
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honteremtés, bérlakasépités terén mik a tervei a
korméanyzatnak a bérlakisallomany felfuttatasa te-
kintetében.

(11.20)

Az utébbi korményzati ciklusok egyik legarcat-
lanabb valasza sziiletett erre. Ugye, koztudott, hogy a
Jobbik egy nagyon jol kimunkalt otthonteremtési és
bérlakas-épitési programmal rendelkezik, t6bbszor
probaltuk keresztiilvinni a Hazon, érdemi valaszt
nem kaptunk még arra, hogy mik az akadalyok ezzel
szemben.

A Nemzetgazdasagi Minisztérium minisztere azt
valaszolta, hogy hat miért reklamal a Jobbik, most
nem sz6 szerint idézem, csak a mondanival6t proba-
lom atadni, hiszen az ut6bbi idGszak egyik legna-
gyobb bérlakasallomany-szaporit6 intézkedéssoroza-
ta kovetkezett be: a Nemzeti Eszkozkezel6. Tehat
lényegében azt mondtik, hogy bérlakasépitések he-
lyett vegyiik el az emberektdl, vagy ha elvették az
emberektdl sokszor rajtuk kiviil 4ll6 okokbdl, pénz-
piaci folyamatok okan a sajat lakasukat, otthonukat,
azokat béreljék vissza a korabbi tulajdonosok, ezeket
nevezziik el bérlakisoknak, és méris szaporodott a
bérlakasallomany. Elképeszt6 modon tobb tizezres
nagysagrendben tortént meg, és varhat6 az, hogy
magyar emberektdl elveszik az ingatlanjukat. Visz-
szabérelhetik a sajat tulajdonukat, pedig az a tarto-
zas, ami miatt 1ényegében majdnem kilakoltatasra
keriiltek, nem is val6s. Soha nem volt valds, csak
onoket ezek a torvényi hidnyossagok nem zavarjik,
és elnevezik ezt az egészet bérlakasprogramnak.
Egészen elképesztd!

Es most ugye, a félszocpolt kiterjesztenék, ami
egyébként nagyon helyes, én timogatom, de megint
nem érzékelik a piaci folyamatokat, hiszen nem lat-
jak, hogy a KSH szerinti atlagfizetésbdl egy magyar
fiatalnak, akinek 16-18 millija nincs egy lakésra,
annak 13 sem lesz. Itt tisztességes bérlakas-épitési
programon keresztiil egy bérleti jogviszony a késGbbi
években tulajdoni jogviszonnyi valé atalakitasaval
lehetne operalni, magyar kivitelez6kkel, magyar
véllalkozokkal, a lehet6 legnagyobb mértékben ma-
gyar beszéllitokkal, errél kellene beszélni a koltség-
vetési vita kapcsan is, de fogadokészség zéro.

Es azt is lathatjuk, hogy még a szocpol kedvez-
ményeit is ugyanazokon a kereskedelmi bankokon
kivanjak keresztiilfolyatni a kovetkez6 években, aki-
ket most nem szamoltatnak el a devizahitelezés kap-
csan. Nem is tudom, hogy tudjak ezt megmagyaraz-
ni, remélem, legalabb a szdndék megvan 6nockben a
tekintetben, hogy valaszokat foganatositsanak.

A még nagyobb probléma az, hogy nemcsak itt a
parlamentben, de itt az iilésteremben, amikor mik-
rofonon kiviil feltettem ezt a kérdést, kormanyparti
képvisel6k akkor is azzal magyaraztik, hogy piaci
aron akarnak forintositani, hogy Aallitlag a Kuria
dontései megkotik a keziiket. Most ez nemcsak hogy
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tényszerlien nem igaz, hanem ez egy ordenaré, arcat-
lan hazugsig, amit nagyon remélek, hogy legalabb
maguk kozott nem tettek magukéva. Nagyon remé-
lem, hogy az a helyzet, hogy a fénokeik azt mondtak,
hogy ezt kell mondani, de 6nok ezt nem hiszik el.
Hiszen nem kell jogisznak lenni ahhoz, hogy az em-
ber lassa, hogy sz6 sincs ilyesmirdl. Nincs megkotve
az 6nok keze.

Onok egyszertien nem akarnak felvételkori arfo-
lyamon forintositani, és gyavak ahhoz, hogy bevall-
jak, hogy mik a valédi indokai ennek. Hiszen el-
mondhatjuk, ha a Kiria jogegységi hatarozatai koziil
csak két nagyon fontos pontot emeliink ki, akkor
lathato, hogy a 2014. évi olyan tételek visszaadisat
rendelte el, amelyek nem az arfolyammal kapcsola-
tosak. Mir6l volt ott sz6? A kereskedelmi arrés és az
egyoldali modositasok miatt bekovetkezett kamat-
és Kkoltségatharitasoknak a visszarendelésérdl volt
sz6. Ezekr6l mondtak ki, hogy tisztességtelenek. Szo
sem volt itt arfolyamrol és az arfolyamkitettséggel
kapcsolatos tételekrdl, tehat nem igaz, arcatlan ha-
zugsag, hogy a Kuria dontése miatt kell 6noknek
piaci arfolyamon vagy annak kozelében forintositani.

Es hat elmondhat6 az is, hogy a Kiria szintén
kimondta azt, hogy ha az ligyfél szamara kiilonb6z6
kedvezményeket nem léptettek életbe, nem kapta
meg a tisztességes tajékoztatast, akkor igenis be le-
het avatkozni ezekbe a konstrukciokba, és igenis
kutya kotelessége lenne egy felelds kormanyzatnak
beavatkozni, de errél sajnos nincsen sz6. Ondk egy
olyan Kuria-dontésre hivatkozva nem cselekednek,
pontosabban aruljak el éppen a sajat valasztopolga-
raikat, amely dontéssel kapcsolatban a Kurianak
nincsen reagalasi lehet6sége. Tehat gondoljak mar
végig, hogy a hivatkozasi alapjuk az 6nok szempont-
jabol tamadhatatlan, tokéletes kiskapu, de a cselek-
vést teljes mértékben elodazzak ezzel. Van egy biztos
nyertes, ez mar tobbszor elhangzott, a Magyar Nem-
zeti Bank. A Magyar Nemzeti Bank ezen az elképesz-
t6 arfolyam-kiilonbozeti jatékon egyes becslések
szerint 100, mas szerint 144, egy harmadik becslés
szerint 150 milliardos tobbletre tesz szert.

En nem azt mondom, hogy az MNB legyen egy
profitorientalt intézet, és a profitjat fizesse be a kolt-
ségvetésbe, tehat egy ilyen szakmailag nem tarthatd
demagobgia felé nem indulok el, viszont azt mondom,
hogy részlegesen érvényesiteni kellene azt, hogy ha
ezen tobblet olyan arfolyam-kiilonbozetbdl szdrma-
zik, ami magyar valasztopolgarokat, iigyfeleket meg-
karosit, akkor ezen tobbletb§l minimum azon kéne
onoknek gondolkodni, hogy egy kartéritési alapot
létrehozzanak, igenis millidrdos, tizmilliArdos meg-
tdmogatassal, amibdl lehetne rendezni azok helyze-
tét, akiket mar onhibajukon kiviil kilakoltattak, akik
mar elvesztették az ingatlanjukat, akiknek adott
esetben a gyamiigy szétszakitotta a csaladjat, hiszen
onok ezekr6l az emberekrél nem beszélnek. Piaci
folyamatokro6l, a kitettség megsziintetésérGl be-
szélnek, de nem az emberekrdl, nem az érintett
polgarokrol.
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Mondjanak mar par szot azokrol, és valamelyik
allamtitkar alljon fel (Orban Gabor felé:), mondja el,
mi lesz azokkal, elgszor iiljon le nyugodtan, de majd
nyomjon egy gombot kérem, és alljon fel, reagéljon,
mondjanak par szot azokrol, akik elvesztették az
otthonukat, ingatlanjukat, akiknél a csalad is szét-
esett, miért nem sz6l egyik torvényjavaslat egyetlen
sora sem roluk, mi a terviik ezzel a tobb ezer, tobb
tizezer emberrel Magyarorszagon. Es hogy képzelték
azt, hogy a perek szamanak csokkentési szandékaval
felfiiggesztettek gyakorlatilag 12 ezer inditvanyt?
Most komolyan azt gondoljak, hogy ez a 12 ezer in-
ditvany megall? Négyszer-6tszor-hatszor-nyolcszor
ennyit fognak inditani a polgarok nagyon-nagyon
egyszeri okok miatt. Példanak okaért egy arcatlan
kett6s mércét vezettek be, ugye, a 180 forintos vég-
torlesztés és a piaci forintositas tekintetében, csak
emiatt kifogassal fog élni allitAsom szerint tobb
tizezer ember. Joggal fog kifogassal élni, és nem
fog tudni mit tenni a mostani kormanyzat az igaza
bizonyitdsa érdekében, hiszen nincsen igaza, nem
tarthat6 az az elképeszt§ aranytalansag, amit be-
vezettek.

Még egyszer mondom: egy kartéritési alapra
lenne sziikség az MNB kapcsan, annak profitjanak
részleges atcsoportositasa kapcsan, amibdl ezeket a
nagyon nehéz sorst embereket lehetne segiteni, de
hat az onok koltségvetési elGterjesztése is beszédes.
Tobb mint 400 millidrdos teher van most igymond a
pénziigyi kiilonadok tekintetében kivetve bankokra,
pénzintézetekre. En azt mondom, hogy ez helyes
lenne. Helyes lenne terhelni ezt a szektort, bevonni a
kozteherviselésbe. Csakhogy onok egész egyszertien
nem vesznek tudomast arrol, hogy a banki kiilonado-
tol kezdve a tranzakcios illetéken at az 6sszes hason-
16 terhet a pénzintézetek atharitottak. Volt olyan,
amit a kelleténél magasabb mértékben, a tranzakcids
illeték bizonyos tarsadalmi csoportok esetében a
kelleténél még jobban keriilt athéritasra, tehat a 100
szazalékos szint f6l6tt, és 6nok semmilyen akadalyt
nem tamasztottak ezzel szemben. Tehat lathato,
hogy egyszertien tudomasul veszik a kiilonadok, a
szektoralis adok atharitasat. Tehat ezzel a 400 milli-
ardos csomaggal, teherrel megint csak a valasztokat,
az allampolgarokat ajandékozzdk meg -idézGjel-
ben -, semmit nem tesznek azért, hogy az Gjabb ter-
helés ne rajtuk csattanjon.

Azt is 1atni kell, hogy igazabdl valaszokat kellene
keresni, a 2006-0s bankszovetségi, bilinrészességi
felhivasra, amely tulajdonképpen arrél szélt, hogy
nyugodtan vegyék fel a devizahiteleket, az akkori
ellenzék kinos csendben maradésara, arra, hogy
kiilfoldi koziiletek, bankok figyelmeztettek, Magyar-
orszagon mégis csend volt, a feliigyeleti rendszer
elképesztd csendjére, és arra, hogy most mar négy és
fél évvel vagyunk egy kormanyvaltas utan. Es miért
kell nekiink még mindig errdl vitatkozni? Miért nem
lehetett 2010-ben azt mondani, hogy felvételkori
arfolyamon forintositunk? Ezek nem voltak deviza-
hitelek. Viselkedjlink agy, ahogy tortént, ha forint-
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ban kapta az iigyfél a hitelt, forintban kell visszafi-
zetnie.

Onok nem rendet tesznek, hanem azt mondjak,
hogy kedves iigyfél, eddig 8 millidval tartoztdl, az
most mar csak 6,5, de semmi baj, kapsz majd forint-
hitelt ugyanazokto6l a blinds bankoktol, akik ellened
elkovették ezt a csalast. Maradj veliik szerzédésben,
s6t valogass kozottiik, héazalj kozottik, vagy talalj
kedvezményesebb lehetGségeket, de te kozben mar
lehet, hogy visszafizetted a tartozasodat. Ezt kellene
tudomasul venni, nemesak azért, mert az utcan most
még ezrek, aztdn majd tizezrek fogjak ezt az igazsa-
got kikovetelni, hanem azért, mert az Ggynevezett
internetad6 bevezetése kapcsan legalabb annyit
megtehettek volna, hogy utdna hatraddlnek, és egy
palack bor vagy egy pohar asvanyviz mellett - ki-ki
izlése szerint - végiggondolhattak volna azt, hogy mit
mértek el ennyire ezen az egészen. Hiszen lathatd,
nemcsak a tAmogatottsaguk zuhanasabol, de ha tipi-
kus magyar emberek kozott mozgolédnanak, tehat
nem a Roézsadombon, hanem a magyar ugaron, ak-
kor latnak azt, hogy mennyire verték ki a biztositékot
ezekkel az Gtletekkel, dontésekkel, példaul az inter-
netad6 kapcsan.

A devizahiteles krizis talan még nagyobb hulla-
mokat fog verni. Nem hiszem el, nem hissziik el,
hogy 6nok ezzel nincsenek tisztaban. Szemmel latha-
toéan bearaztak a folyamatot, lepaktaltak a bankok-
kal, a kovetkezményeket nem mérték fel megfelels-
en. A kovetkez6 hetekben, a kovetkez6 hénapok-
ban - de évekrdl is beszélhetiink - ugyanis egyértel-
miien egy hatalmas tarsadalmi tiltakozé hullam fog
onokkel szemben megnyilvanulni. Nem kell ezt
semmilyen ellenzéki erének gerjesztenie, ez mar
most 1étezs fesziiltségtomeg, és teljesen egyértelmd,
hogy 6szinte beszéddel 6nok javithatnanak a helyze-
tiikon, ha mondjuk, kidllna valamelyik vezetdjiik, és
azt mondana, hogy igen, targyalunk a Bankszovet-
séggel, ennyit enged a piac.

(11.30)

Akkor maximum azt mondanak 6nokre, hogy
gyavak vagy nem elég kezdeményezbkészek, lepak-
talnak kiilfoldi hatalmakkal vagy a pénzvilaggal.
Teljesen mindegy, hogy milyen vidak fogalmaz6d-
nanak meg, 6szinte beszéd lenne.

Ez, ami el6ttiink fekszik a fair bankokrol - be-
szélhetnének magyarul, méltinyos, becsiiletes, tisz-
tességes bankokrol is, de fair bankokroél szol az 6nok
altal benytjtott torvényjavaslat -, a jovére vonatko-
zban tartalmaz pozitiv elemeket. Ezeket ne vitassuk
el. Ezt azért is emelem ki, mert amikor vélhetGen
nemmel fogunk szavazni erre a hibrid, torvényjavas-
latnak nevezett szemétre, amit beterjesztettek a ma-
gyar emberek kifosztasanak legalizalasara, akkor
jelezni szeretnénk, hogy vannak benne olyan elemek,
amelyek tamogathatok lennének, tényleg vannak,
csak ezeket azért nem fogjuk taAmogatni, mert 6nok
megint - mint ahogy a salatatorvényeikben is egybe
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szoktak pakolni mindent - agy teszik elénk, hogy
nem tudjuk megnyomni a tamogatasrol szolo
gombot.

De azt latni kell, hogy ha nem szembesiilnek a
tarsadalmi fesziiltség elképeszt6 hullamaival, akkor
bizony sokkal komolyabb karokat fognak elszenved-
ni, mint az Ggynevezett internetadé bevezetése és az
azt kovetS népszerliségvesztés kapcsan. De ami még
fontosabb: egy olyan torvénytelen és egy olyan, ezer
sebbdl vérzo helyzetet legalizalnak, ami utan - ha ezt
iizenik a piacnak, ezt lizenik a bankoknak, hogy meg-
tarthatjatok az orvul elvitt javak egy részét - 1é-
nyegében kilovési engedélyt adnak minden gazdasa-
gi dgazat minden magyar szereplGjére, minden ma-
gyar allampolgarra, minden kisvallalkozora, hiszen
akkor azt iizenik, hogy a magyar piacon barmit lehet.
Lehet, hogy van némi jogkovetkezmény, de semmi-
képpen nem teljes korti. Onok most a teljes, elrabolt
vagyont nem szerzik vissza a magyar allampolgarok
szamara, és kimondhato, hogy ha ezt lehet, akkor az
onok allaspontja szerint mindent lehet Magyar-
orszagon. Marpedig ha a valasztopolgarok ezt fogjak
érezni, akkor ne csodélkozzanak, hogy ki fognak
folyni a Kossuth térrdl.

Ko6sz6nom a figyelmet. (Taps a Jobbik padsora-
iban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggytlés! Megadom a sz6t Schmuck Erzsébet kép-
visel$ asszonynak, az LMP képvisel6csoportja vezér-
szonokéanak.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselcso-
portja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Két torvényjavasla-
tot targyalunk egyszerre, és mind a kett§ nagy jelen-
tGségfi és -hatast. Ezért kell ismét elmondani, hogy
az el6készités, a hatastanulmanyok hianya, az egyez-
tetések elmaradasa - és nem a Magyar Bankszovet-
ségre gondolok - elfogadhatatlan, egy dologra jo:
arra, hogy selejtes torvények sziilessenek, amiket
aztan vagy visszahoznak modositgatasra, vagy azok a
gyakorlatban fejtik ki rengeteg mellékhatisukat.
Tudjuk, hogy unjak ezt, higgyék el, nekiink is farasz-
16 ezt dllandban ismételgetni.

Az tGgynevezett fair bankok. Z. Karpat Daniel
képvisel6tarsamhoz hasonlbéan én is széva kivantam
tenni, hogy hogy keriil bele egy magyar torvénybe:
fair bankok. A magyar nyelv eléggé gazdag ahhoz,
hogy meg lehessen taldlni erre a helyes szbt. Vagy
onok azt gondoljak, hogy ez a torvény csak azoknak
sz6l, akik angolul tudnak?

A méltanyos vagy tisztességes bankolasrol sz6lo
torvényben az a meglepd, hogy tal sok jdonsag va-
l6jaban nincs benne. Egy pénziigyi fogyasztévédelmi
jellegii torvény, ledntve a Fidesz szokasos bizalmat-
lansagaval, mindazzal szemben, ami a val6és ver-
senyt, a valos teljesitményt jelenti. A leirt intézkedé-
sek nagy része ugyanis mar benne van 2011 6ta a
hitelintézeti torvényben. 2011-ben elfogadtak a hite-
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lek atlathatd arazasat el6ird torvényt, aminek értel-
mében a jelzaloghiteleket csak referencialabhoz ko-
totten vagy legalabb harom évre fix kamatozassal
lehet nytjtani; hitelintézeti torvény 2079. §-a. (Sic!)

Ehhez képest a moddositasok kismértékiiek és
nem is hatasosak. Azzal, hogy a harom évre fixalt
kamatozasi hiteleknél majd MNB-engedélyt kell
kérni a modositashoz, legfeljebb annyit érnek el,
hogy a referenciakamatozasi termékek felé tolja még
jobban a bankokat. Egyébként is ez a jellemz6 most.

Amit 0sszefoglal6an el lehet a konkrét tartalom-
rol mondani, az az, hogy az altala érintett problémak
nagy része megoldhat6 lenne, ha a bankvaltast
drasztikusan megkonnyitenék. S akkor nem kellene
korlatoz6 szabalyok hegyét sem 0Osszehordani. Ez
rdadasul a pénziigyi tudatossagot is novelné, és an-
nak esélyét kinalna, hogy az emberek a maguk sorsat
a sajat keziikbe tudjak majd venni.

Ami mégis stlyossa teszi ezt a torvényt, az nem
onmaga, hanem hogy milyen célra hasznalja a kor-
many. A Nemzeti Bank {ligyvezet$ igazgatdja, Nagy
Marton szerint ez a torvény annak a folyamatnak az
egyik eleme, ami arra iranyul, hogy Magyarorszagon
0t nagy bank maradjon. Eleve rég rossz, hogy egy
fogyasztovédelmi torvény nem a fogyasztok védel-
mében késziil, hanem nyomasgyakorlas miatt. Méas-
részt rég rossz, hogy a kormany minden teriileten
felszamolja a versenyt, a kisvéllalkozasokat, ideaja
egy néhany orias szerepld altal uralt, oligopolisztikus
berendezkedés. Ez pedig nemcsak a fogyasztoknak
rossz, mert oOriasira noveli a kartellezés valoszintisé-
gét, hanem a gazdasagi fejl6désnek, mert elveszi a
levegét a kis- és kozepes vallalkozasok eldl.

Ez a berendezkedés hasznos egy kozpontositott,
féldemokratikus hatalomnak, mert jobban tud ellen-
Orizni, de rossz az orszagnak, mert megfojtja, bék-
lyoba koti. Sajnos ezt a folyamatot latjuk, nemcsak
az ital-nagykereskedésben - hogy egy friss példat
emlitsek - hanem a banki szolgaltatasokban is.

A masik torvényjavaslatrol, a devizahitelek fo-
rintositasarol. A forintositasi térvényrdl, amit szin-
tén szokas szerint iszonyt gyorsan vernek at a tor-
vényhozason, négy (Sic!) dolgot kell elmondani.

1. Gatlastalanul becsaptak az embereket. Evekig
hitegették a hiteleseket, politikai t6két kovacsoltak
nyomorukbdl, most pedig nagyon cstinyan és ciniku-
san becsaptak Oket.

2. Vannak azért olyanok, akik jol jartak, a tehe-
tésebbek, akik a végtorlesztést igénybe tudtak venni.
Ok azonban csak a hitelesek negyedét jelentik. A
tobbiek csak a szamolgatast, a kilakoltatas veszélyét,
a terheket kaptak.

3. Az ligy {6 nyertese a bankok mellett a kozpén-
zeket elképeszt§ litemben szordé Magyar Nemzeti
Bank. Pedig a megoldas egyszerti: érvényesiteni kell
a Kuria dontését, és a Magyar Nemzeti Banknak
beszerzési aron kell adnia a devizat.

Nézziik a tényeket! A kormany azzal, hogy napi ar-
folyamon irja el6 a forintositast - tegnapig azt mond-
tam volna, hogy teszi kotelez6vé -, ismét a bankok
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oldaléra allt. De mar lassan senkinek sem okoz meg-
lepetést, hogy valasztasok idején, vagy amikor erési-
teni kell a Fidesz-KDNP pozicioit, el6keriil a bankok
elszamoltatasaval kapcsolatos kormanyzati kam-
pany, amirsl mar mindenki tudja, hogy hazugsag. Es
halkan megjegyzem, hogy a bankok elszdmoltatasa-
val kapcsolatos kormanyzati szlogen indikatorava
vélik a Fidesz gyengiilésének.

A piaci arfolyamon torténd forintositasrél nem-
csak a devizahitelesek, az emberek sokasaga és mi
tudjuk, hogy rossz dontés, de vezet6 fideszes politi-
kusok is tudjak. Ismétlem, mert ma méar elhangzott,
hogy Kosa Lajos par héttel ezel6tt azt nyilatkozta,
hogy a piaci arfolyam a devizahiteleseket olyan mér-
tékben hozné lehetetlen helyzetbe, hogy a kormany
eddigi intézkedései értelmetlenné valnanak. Tehat
Koésa Lajos szamara is teljesen vilagos, hogy ez rossz
megoldas. A korméany mégis ezt az utat valasztotta,
azaz igy, a kormany eddigi intézkedései értelmetlen-
né valnak - utalok Késa Lajosra.

Becsapas a torvényjavaslat azért is, mert egyal-
talan nem foglalkozik a Kidria azon dontésével, amely
szerint a devizaalapu szerz&dések hibasak lehetnek,
amennyiben az adés nem kapott megfelel tajékozta-
tast az arfolyamkockazat lehetséges mértékérdl. A
korméany nem tarta fel, hogy a tajékoztatis mennyi-
ben maradt el a torvényileg megkovetelttol, és nem
épitette bele az altala megalkotott szerkezetbe a
tajékoztatas rendszerszerti elmaradasanak kovet-
kezményét.

A kormany a napi arfolyamon val6é atvaltasra
kényszeriti az embereket, azon a gyenge arfolyamon,
ami a rossz gazdasagpolitikdja miatt alakult Kki.
Konnyedén figyelmen kiviil hagyja a Karia hataroza-
tat, miszerint az arfolyamkockazatot nem lehet az
adosra terhelni, ha nem volt megfelelGen tajékoztat-
va. Ily modon a legfontosabb kérdésben elmaradt a
bankok elszdmoltatésa.

Akik korabban el6torleszthettek 180 forintos
frankarfolyamon, mentesiiltek mind a korabbi arfo-
lyamkockazat jelent6s része alol, mind a kés6bbi, a
kormany okozta ingadozasoktol.

(11.40)

Az adbsok egynegyede az, akiknek volt tartalé-
kuk kifizetni ad6ssagukat. Az adésok haromnegyede
maradt a slamasztikdban. Ez érthet§, megszoktuk.
Akinek nincs semmije, az nem ér semmit, az a kor-
many szamara nem létezik.

Mi lesz példaul a hitelét 9o napja torleszteni
nem tud6 mintegy szazezer adossal? Még sokszor el
fogjuk mondani, hogy az, amit a kormany a devizahi-
telesek ligyében tesz, olyan, mint ahogy altalaban a
magyar tarsadalmat kezeli: a gazdagokat még gazda-
gabba teszi, és a szegények problémaival egyaltalan
nem torédik.

Az egész torténet legvisszasabb eleme a Magyar
Nemzeti Bank nyereménye a devizahiteleseken. Aho-
gyan az elmult években a gyengiil§ forint egyre rosz-
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szabb helyzetbe hozta az adosokat, gy keriilt egyre
jobb helyzetbe a Magyar Nemzeti Bank, hiszen az
MNB tartalékait a korabbi alacsony arfolyamszinten
szerezte be. Azt az eur6t, amit a Magyar Nemzeti
Bank korabban 250 forintért vett meg, most 309
forintért bocsatja a bankok rendelkezésére. Ez azt
jelenti, hogy a Magyar Nemzeti Bank euronként ha-
talmas hasznot konyvelhet el, és ez a haszon bizony a
devizaad6sok vesztesége.

Nyilvanvald, hogy az MNB kozelmultbeli 350
millidrd forintos koltekezésének alapja a devizatarta-
1ékon realizalt nyereség, és az is, hogy a nyereség a
devizatartalékok bekeriilési ara és a forintositasi
torvény altal elGirt arfolyam kozotti kiilonbozet
gylimolcse. Az is nyilvanvalo, hogy a devizahitelesek
vesztesége annak a forintleértékelésnek a keserd
gylimolcse, ami az MNB nyereségét képezi. Az MNB
nyeresége a devizaadbsok veszteségének egyenes
tiikorképe, mégsem a probléma enyhitésére hasznal-
jak fel a tobbletet.

Az MNB nem lett volna képes elszanni magat
arra a hatalmas koltekezésre, amit az elmult néhany
hénapban lathattunk, ha nem szamithatott volna
erre a nyereségre. Azért szamithatott erre a nyere-
ségre, mert tudta, hogy az atvaltas nem a devizatar-
talékainak bekeriilési aran, hanem az annal joval
gyengébb aktualis arfolyamon lesz elGirva. A Magyar
Nemzeti Bank ebbdl kovacsolt egy hatalmas t6két a
holdudvar épitésére és a devizaadbsok karara.

Az LMP mélységesen erkolcstelennek és igaz-
sagtalannak taldlja azt a torvényjavaslatot, ami a
devizaadbésok karara hatalmas profitot biztosit a
Magyar Nemzeti Bank szamara. Az MNB ugyanis
ahelyett, hogy a devizat annyiért bocsatana a banko-
kon keresztiil a devizaadésok rendelkezésére, mint
amennyiért azt megvette, kozel 100 milliard forintos
profitot zsebel be. Es az, amit az elmalt hénapokban
mar megtapasztaltunk, hogy mit csinal az MNB a
gyenge forinton nyert nyereséggel: Osszesen 350
millidrd forintot koltott el offshore-hatterti luxuspa-
lotdk, miitargyak vasarlasara, és Matolcsy Gyorgy
kozgazdasagtani elméleteinek propagéilasat célzo
alapitvanyok pénzelésére. Ez 6riasi 6sszeg!

Még egy megjegyzés: nem véletlen, hogy a Ma-
gyar Nemzeti Banknak fél éve nincs feliigyel&bizott-
saga, a torvényi elGiras ellenére. A megoldas, ha nem
is egyszerl, de kézenfekvs: kotelezni kell a Magyar
Nemzeti Bankot, hogy a devizat annyiért adja el a
bankoknak, amennyibe az neki keriilt, és persze ko-
telezni kell a bankokat is, hogy ugyanannyiért forin-
tositsdk a devizahiteleket. Ez a kozel szazmilliard
forint hianyzik a dolog tisztességes rendezéséhez.

Réaadasul a Karia dontése sem 4all Gtjaban an-
nak, hogy a Magyar Nemzeti Bank a devizat az altala
megfizetett atlagbekeriilési aron adja el a bankok-
nak. Ha vételi arfolyamon forintositananak, az ra-
adasul a hitelezést is segitené. A bankok mindésitett
hiteldllomanya ugyanis jelentGs mértékben csokken-
ne, a kedvezdébb atvaltasi arfolyambol fakadé alacso-
nyabb torleszt6teher nagyon sok adost tenne ismét
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hitelképessé, a hitel mogott allo fedezetet pedig elég-
ségessé, ami égetGen fontos nemzetgazdasagi érdek,
hiszen éppen a magas mindsitett hitelallomany az,
ami a hitelezésen keresztiil a gazdasagi élet felpezs-
diilését lehet6vé tenné.

Végszoként csak arra kérem képviselGtarsaimat,
hogy fogadjak majd el az LMP modosit6 javaslatait.
K0Osz6nom szépen.

ELNOK: Koszondm, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Mivel fiiggetlen képvisel6k nem tar-
tozkodnak a teremben, tehat nem kivannak hozza-
szblni, igy a vezérszonoki felszolalasok végére értiink.

Most kétperces felszolalasokra keriil sor. Meg-
adom a sz6t Heringes Anita képvisel6 asszonynak,
MSZP-képvisel6ecsoport.

HERINGES ANITA (MSZP): Tisztelt kormany-
parti Képvisel6tarsaim! Ondk itt papirbél, személy-
telentil beszélnek a devizahitelesekrdl. Tudjak, ezek a
torvények emberek életérol szblnak. Félre is beszél-
hetnek, de egy atlag devizahiteles jol tudja, hogy ez
az elmult négy év mit jelentett neki.

Egy 2008-ban felvett Suzuki-devizahitel eseté-
ben 2010-ben 53 ezer forintos torlesztérészlet volt;
most pedig 110 ezer fol6tt van. Ez az 6nok hibaja, az
onok gazdasagpolitikajanak hib4ja, és jatéka a fo-
rinttal. Azt gondolom, hogy mindenki, aki ma nézi a
devizahiteles torvény vitajat, tudja jol, hogy ez igy
van, és amit onok beszélnek, az csak félrebeszélés.
Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Két-
perces felszolalasra jelentkezett Révész Mariusz kép-
visel6 ar, Fidesz-képvisel6csoport. Megadom a szot.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Készondm szépen.
Tisztelt Orszaggytilés! Az MSZP helyében azért én
joval szerényebb lennék. Az, hogy az orszag ilyen
nagy része devizdban, rdadasul svajci frankban ado-
sodott el, az 6nok hibaja. Egyetlen normalis orszag,
egyetlen normalis kormany ezt nem engedte meg a
sajat valutajaval. (Dr. Varga Laszlé: Az arfolyamrol
beszéljetek! - Heringes Anita: Otvenhdrom és szdz-
tiz! - Az elnok csenget.) Az orszag 80 szazaléka svajci
frankban adodsodott el, képvisel§ asszony. Miért?
Azért, mert a kormany felelGtlen volt.

Valbban, képvisel6tarsunk elmondta, hogy mi-
lyen nagyszerti, hogy a kormanyvaltas idején sikertilt
317 forintrol - ennyi volt a Bajnai-kormany idején a
forint-eur6 cstcsarfolyama - visszavinni azt egyéb-
ként 280 forint kornyékére. De mi volt ennek az éra,
képvisel6 asszony? Az volt az ara, hogy a Magyar
Nemzeti Banknak 7 szazalékra kellett emelnie az
alapkamatot. Es mi volt annak az 4ra? Megsz{int a
gazdasagi novekedés, és gyakorlatilag teljesen be-
szlikiiltek az orszag el6tt allo perspektivak. (Heringes
Anita: Otvenhdrom és szaztiz! - Az elnok csenget.)

Azt kell mondjam, képvisel asszony, az, hogy ez
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a helyzet el6allt, az a Szocialista Partnak, az MSZP-
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SZDSZ-kormanynak a felelGssége. Egyetlen orszagot
nem tud mutatni a vildgon, ahol a kormany
(Dr. Varga Laszlé: Ez tényleg mellébeszélés mar!)
engedte egyébként ilyen mértékben devizaban elad6-
sodni a sajat allampolgarait. (Heringes Anita: Négy
év! - Dr. Varga Laszlé: Mellébeszélsz!)

Még egyet hadd mondjak, képvisel6 asszony. Itt
tobben elmondtik az LMP, a Jobbik képvisel&i koziil
is, hogy 100 milliard forint nagysagrendd lehet a
Magyar Nemzeti Bank nyeresége. Fogadjuk el ezt a
szamot, bar szerintem nem szédmoltak jol, de mi
most nem 100 millidrd forintot, 1100 milliard forin-
tot adunk vissza ezzel a torvénnyel egyébként az
embereknek. Onck most 100 milliard forinton vitat-
koznak. Azt kell mondjam, hogy ez a helyzet Ma-
gyarorszagon el6éllt, ez az 6nok kormanya felel6t-
lenségének koszonhetd. (Dr. Varga Laszlé: Ez ka-
mu! - Heringes Anita: Félrebeszél!) Az a baj, hogy
ezt a helyzetet kellett hossz id6n keresztiil kezelnie
az el6z6 kormanynak (Az elnok a csengdje megko-
cogtatasaval jelzi az idbkeret leteltét.), mig ez a
megoldasi javaslat itt elénk keriilhetett. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Tajékoztatom Ondket, Heringes Anita
képvisel6 asszonyt pedig kérem, tartézkodjon attol,
hogy kozbekiabal. Kétperces felszdlalasra megvolt a
lehet&sége, és ez minden frakcié szamara adott.

Most irasban el6re bejelentett felszolalasokkal
folytatjuk munkankat. Megadom a sz6t Tuzson Bence
képviseld urnak, Fidesz-képviselGesoport.

TUZSON BENCE (Fidesz): Koszonom a szot, el-
nok dr. Amikor egy ilyen jelent6ségli jogszabalyrol
beszéliink, mint ez a mostani, akkor azt hiszem, hogy
mindannyiunknak, orszaggytilési képvisel6knek és
talan a korméanynak is és mindenkinek egy kicsit
vissza kell gondolnia, és bele kell abba gondolnia,
hogy mik azok az alapvetések, ami miatt mi itt iiliink
az Orszaggytilésben, és mi az az irany, amit mind-
annyiunknak kovetni kell.

Mindannyiunknak egyet kell abban érteni, hogy
azért vagyunk itt, hogy a nemzetet valamilyen for-
maban felemeljiik. Ezek alapvetések. Az eszk6zokben
lehetnek kozottiink kiilonbségek, de ezekben az
alapgondolatokban nem. Ezen beliil pedig rendkiviil
fontos az, hogy munkahelyek legyenek Magyarorsza-
gon, és emellett novekedjen Magyarorszagon a ter-
melés, legyen Magyarorszagnak egy komoly termel6
ipara, hiszen ha értéket allitunk el8, csak akkor lehet
boldog Magyarorszag, akkor lehetnek sikeresek a
magyar polgarok. Annak érdekében azonban, hogy
ezen az Gton tovabb tudjunk menni, néha meg kell
allni és vissza kell tekintetni.

(11.50)

Vissza kell tekinteni és le kell tudni zarni a
multban olyan kérdéseket, amelyek alapveten igaz-
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sigtalan kérdések voltak. Errél szol ez a torvénycso-
mag, amit most targyalunk, és errdl szoltak a korabbi
intézkedések is.

Hogyan is néz ki ez 0sszességében, és hogyan is
éri el azt a hatast, hogy Magyarorszagon minden
devizahiteles jol fog jarni? Ennek a csomagnak, amit
egységként kell kezelni - és ezt hangstlyozom, hogy
egységként kell kezelni-, tobb eleme van. Az els§
eleme ennek az egységnek az, amit mar elfogadtunk,
a miltrol szél, a bankok elszaimoltatasaroél szol. Azt a
pénzosszeget, amit igazsagtalanul elvettek a bankok,
vissza kell adni az embereknek. Vissza kell adni két-
féleképpen: vagy ugy, hogy készpénzben, akiknek
mar lejart a hitele, vagy pedig ugy, hogy csokkennek
a torlesztérészletek, csokken az egész t6ke a hitel
mogott. 1000 milliard forint; ezermilliard forint az,
ami vissza fog dramlani a magyar gazdasagba, amit
vissza fognak kapni a kovetkezd id6szakban az em-
berek. Ez az 1000 millidrd forint nem kis Gsszeg.
Hogy érzékelni lehessen, hogy mekkora szamrdl
beszéliink, Magyarorszagon ez akkora 6sszeg, mint a
magyarok altal teljes mértékben befizetett személyi
jovedelemadé kétharmada, tehat 6riasi nagy szamrol
beszéliink. Ezzel, hogy ezt a 1épést megtessziik, lezar-
juk a maualtat, lezarunk egy idGszakot, és a jovébe
fogunk tudni tekinteni.

A torvénycsomagnak ez a két eleme, amirdl
most beszéliink, mar a jov6rdl szdl. A jovordl, olyan
értelemben a jovordl, hogy a fair bankokrdl szblo
torvény a kiszamithat6sagot fogja garantalni, tudni
fogjak azt az emberek, hogy mi fog kovetkezni hol-
nap. Ha valaki egy szerz6dést kot, pontosan fogja
tudni, hogy milyen feltételekkel kototte meg ezt a
szerzGdést, mit varhat a bankoktol, és véget ér egy
korszak, amit nyugodtan nevezhetiink kisbettis kor-
szaknak.

Nem a kis bettikben kell most mér keresgélni
azt, hogy a val6sdgban mi van ezekben a szerz6dé-
sekben, hanem bizony &tlathato, vilagos szabalyok
lesznek. A magyar fogyasztokat olyan mértéki véde-
lem fogja megilletni, mint akar a német vagy az oszt-
rak fogyasztokat.

Meg fog sziinni az a jog, amikor a bankok csak
egyoldalian barmikor moédosithattak a szerz&dése-
ket. Csak hozzanyultak, vélt vagy valds okok alapjan
megemelték a kamatokat, és més feltételeket valtoz-
tattak. Itt most lesz egy fix kamatperiddus, egy ha-
roméves periddus, és ezen beliil fixen fognak kama-
tozni a hitelek, és a haAroméves peridédus végén pedig
lehet sz6 valtoztatasrol, de azt is szigora feliigyelet
mellett, a Nemzeti Bank feliigyelete mellett. Abban
az esetben, ha a gazdasagi folyamatok valtoznak és
csokkenteni lehet a hiteleket, csokkenteni lehet a
kamatokat, akkor bizony ezeket csékkenteni is kell.
Mas idGszak kezd6dik el tehat, Gj id6szak kezd6dik a
hitelezésben, egy fair, tisztességes orszag tisztességes
bankrendszere tud megval6sulni. Ez kell ahhoz, hogy
a kovetkez§ idGszakban azokat az altalanos célokat,
amiket kittiztiink, meg tudjuk valésitani, mert akkor
vagyunk hitelesek, ha ezen az Gton végigmegyiink. A
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kormany és a korméanypart elindult ezen az titon, és
ezt az utat végig is fogjuk jarni.

A kovetkez6 1épés a forintositas kérdése. A fo-
rintositas kérdése els6dlegesen a biztonsagrdl szdl.
Ha lezartuk a multat, kinaltunk egy lathato, jol latha-
16 jovét, fontos, hogy ez ne csak el6re lathato legyen,
hanem egy biztonsagos jové is legyen. Erjen véget,
kedves képviseltarsaim, a spekulaci6 korszaka, ne a
spekulaciora épitsiik a kés6bbiekben a gazdasagot.
Epitsiik a munkara, és ne pedig arra, hogy egyébként
hogyan néz ki a svéjci frank, az eur6 arfolyama. Le-
het jatszani azzal, és lehet jatszani a szavakkal, hogy
éppen mikor milyen volt az arfolyam, ha jol emlék-
szem, 2009. marcius 6-an 317 forint folott jart az
eurd arfolyama, itt a 1ényeg az, hogy zarjunk le egy
korszakot. Huzzunk egy vonalat, és Osszhatisaban
figyeljiik meg, hogy mit érnek ezek az intézkedések.

Az 0sszhatas a 1ényeg. Nem szabad kiemelni eb-
b6l a torvénycsomagbol egy elemet és az egy elemet
Osszességében elemezni, vagy csak ezt az egy elemet
elemezni, hanem Gsszességében kell figyelni a jog-
szabalyt, hiszen ez a jogszabaly probalja kovetni és
koveti is a Karia dontését, és olyan helyzetet kivan
elgallitani, ami késébbiekben az alkotmanyossig
probajat is ki tudja allni. A birésig olyan elveket
fogalmazott meg, amiket egyébként - lattuk a leg-
utébbi dontésekben - az Alkotmanybirésag is kovet.
Ennek megfelelGen ilyen jogszabalycsomagot kellett
Osszedllitani. Ennek a jogszabalycsomagnak az 0ssz-
hatasa, holgyeim és uraim, az, mintha koriilbeliil a
svajci frankot 180 forinton forintositanank.

Tehat ha azt a lehetGséget valasztottuk volna,
amit nem tehettiink meg, hogy csupan forintositjuk a
hiteleket, akkor ilyen hatast tudtunk volna elérni. De
mivel ez nem volt ennyire egyszerd, ezért egy ilyen
torvénycsomagot kellett 1étrehozni, ami tobbet is
tesz annal, hogy ilyen arfolyamon forintosit, hanem
biztonsagot nyujt az embereknek, és kiszadmithatd
jovét ad, olyan kiszamithatd jov6t, amelyben min-
denki tudhatja, hogy mi fog ra varni. Az egész jogal-
kotasunk és az egész tevékenységiink lényege, hogy
ha eszkozokben nem is értiink mi egymassal egyet,
de annak kell lennie, hogy az emberek életét jobba
tegyiink, egy jobb, kiszdmithatobb jov6t adjunk az
embereknek, egy olyan jov6t, amelyben mindenki
tudja azt, hogy mi var r4, mindenki tudja azt, hogy
bizhat az allamban, bizhat a kormanyban, mert attol,
ami Magyarorszagon folyik, azoktol a jogszaba-
lyokto6l, amiket itt az Orszaggy(lés elfogad, csak
jobb lesz neki.

Mi erre toreksziink, ezért terjesztettiik be ezt a
jogszabalycsomagot, és ennek megfelel6en kérjiik
onoket is, hogy tdmogassak ezt. Koszonom szépen,
elnok ar. (Taps a Fidesz soraibol.)

ELNOK: Koszéndm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Megadom a sz6t Orban Gabor trnak, a
Nemzetgazdasdgi Minisztérium allamtitkaranak.
Korlatlan idékeret all rendelkezésre, allamtitkar dr.
Oné a szo.
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ORBAN GABOR nemzetgazdasagi minisztériu-
mi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Szeretnék a
vitdban elhangzott kijelentésekre, egyes megtéveszts
gondolatokra reagalni most. Kezdeném azzal, hogy
visszaidézem azt az észrevételt, amely szerint 2001-
ben tették lehet6vé, hogy devizahitelek legyenek
Magyarorszagon. Ez a féligazsag inkabb csak
negyedigazsag. Valoban az EU-csatlakozas kapcsan a
t6ke szabad aramlasanak kovetelményének eleget
téve épiilt be a magyar jogrendbe ez a rendelkezés,
amely egyébként lehet6vé tette a devizahitelek meg-
jelenését. Akkor még nem volt sziikség arra, hogy ezt
kiilon korlatozza barki, hiszen a tAmogatott forinthi-
telek politikajaval értelmes modon lehetett lakashi-
telekhez jutni Magyarorszagon. 2003 utan lett volna
sziikség arra, hogy azzal parhuzamosan, mikézben a
csaladoktdl ezt a lehet&séget elveszik, arrdl is gon-
doskodjon az akkori kormény, azt meg kellett volna
tennie, de nem tette meg, hogy ezzel parhuzamosan
a devizahitel-csapdatdl megovja. Ennek az eredmé-
nye 6ridsi devizahitelezés és tomeges probléma Ke-
let-Kozép-Eur6péban is egyediilallé modon.

Most keresik a felel6st azért a 70 forintért, ami
szaznyolcvanvalahanyrél 256 f6lé emelte a svajci
frank forintarfolyamat. Itt emlitett - gy latom, mar
nincs itt - a képvisel$ ar harom befolyasos, nehézsa-
lytinak is mondhaté jobboldali személyiséget, politi-
kust, aki errdl tehet. Valéban én is annak tekintem
Oket, de kotve hiszem, hogy 6k intézték volna el,
hogy 1,50-16l 1,20-ra szaladjon le az eur6zéna valsa-
ga nyoman a svajci frank-eur6 keresztarfolyam. Ez
ugyanis a fele az arfolyamgyengiilésnek, amit itt
onok keresnek.

Felteszik mindannyian a kérdést, minden vezér-
szonok feltette valamilyen modon, hogy mit kezd-
jink ezzel az arfolyam-kiilonbozettel. Az MSZP véla-
sza - én nem lep6dtem meg rajta egyaltalan - az volt,
hogy adja oda a koltségvetés, 560 milliard forintrél
beszéliink. Ez a pénzszoras, azt gondolom, nem meg-
lep§ esetiikben. Azt szeretném megtudni, hogy a
valasztokeriiletiikben hany olyan forinthiteles vagy
egyaltalan hitelt soha fel nem vett valasztopolgar
van, aki azzal jelentkezett, hogy 6 szeretné ezt kifi-
zetni, mert gy gondolom, hogy azt az elvet maskép-
pen nem tudjuk kovetni, hogy a forinthitelesek ne
keriiljenek indokolatlan és jogtalan hatranyba azzal,
hogy az elszamoltatas eszkoze helyett az arfolyam-
mal probalnak meg manipulalni.

(12.00)

Az LMP vilasza ugyanerre a kérdésre az, hogy
adja oda a Nemzeti Bank, de hat azt a képvisel§ asz-
szony is jol tudja, hogy a Nemzeti Bank ezt nem te-
heti meg, az EKB altal szabott keretek nem teszik
lehet6vé, hogy piaci arfolyamon kiviil forintositson.
A Fidesz-KDNP vélasza volt az elszdmoltatas, ami a
forintositassal egybekapcsolva egy 1100 milliard
forintos csokkenést jelent a tartozasban, és a forinto-
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sitds nyoman ez az eredmény meg is védhets, 6nck
pedig ezt probaljdk meg kockara tenni szimomra
érthetetlen moédon azzal, hogy itt mindenféléket az
arfolyam-kiilonbozettel kapcsolatban kovetelnek.

A Jobbik megkozelitésére azért térek ki, mert
egészen megddbbentdnek tartom, hogy még ma is, a
ktriai dontés utan is lehet arr6l beszélni, hogy a
devizahitel, aminek az elejére oda van irva, hogy
devizahitel, az nem devizahitel. Nem tudom, hogyan
tudnank kivezetni a devizahiteleket, ha ilyen zavaros
fejliek lennénk, hogy azt se tudjuk, hogy mi az.

(Az elnoki széket Sneider Tamas, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Azt sem tudom elképzelni, képvisel6 ar, hogyan
torténhetett volna meg mult hétfén a Nemzeti Bank
8 millidrdos konverzi6éja, ha nem volt devizahitel.
Nem tudom, hogy ezen elgondolkodtak-e mar, hogy
akkor minek véaltott le a bankrendszer 8 milliardot,
hogyha egyszer sose volt mogotte deviza.

Ugyhogy szeretném, hogy miel6tt tovabb mér-
geznék a kozgondolkodast azzal kapcsolatban, hogy
volt-e deviza a devizahitel mogott, devizaforras
(Dr. Schiffer Andras: Nem volt.), addig jo lenne, ha
ezen gondolkodnanak egy kicsit. (Z. Karpat Daniel
kézbeszol.) En tgy gondolom, hogy 6ndk ebben té-
vednek; miutan sokszor vilagos érveléssel meg kel-
lett volna hogy legyenek gy6zve, csodalkozom, hogy
még mindig kitartanak e téves allaspont mellett.
(Z. Karpat Daniel: En érveltem...)

Ezenkiviil a kotelez6 jelleggel kapcsolatban, ezt
Schmuck Erzsébet képvisel§ asszony is elismerte,
hogy most mar nem mondhaté ki az, hogy kételezd
lenne a forintosités, hiszen az expozéban és a vitaban
is kideriilt, hogy hany kiilonb6z6 lehet6ség van arra,
milyen csoportoknak van lehet6sége arra, tobbek
kozott a hat éven beliil lejaro devizahitelesek eseté-
ben van arra lehetGség, hogy sajat elhatarozasukbol
megtartsak ezt a devizahitelt.

Ezt szerettem volna reagalni azokra az észrevé-
telekre, amelyek a vitaban elhangzottak.

Koszonoém szépen a figyelmiiket. (Szérvanyos
taps a kormanypdarti sorokbol.)

ELNOK: Koszontom képviselGtarsaimat. Most
megadom a sz6t Schiffer Andras képvisel6 arnak.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Tisztelt Or-
szaggytlés! Eloljaroban csak annyit reagalnék allam-
titkar arnak, aztan én nagyon szivesen veszem, ha
valoban meggy6z minket, és nem csak beszél arrol,
hogy meggy6z6tt minket, hogy az egész konstrukcio-
nak, ami csaladok szazezreit dontotte valsagba, sok
esetben valéban az volt a 1ényege, hogy devizaalapt-
nak neveztek olyan hitelkonstrukciokat, amelyek
mogott valoban igazolhaté devizafedezet nem allt a
kereskedelmi bank mogott. Ezek fiktiv ligyletek vol-
tak. Ez az egésznek a 1ényege.
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Tehat akkor, amikor egy ellenzéki képvisel6 azt
allitja, hogy nagyon sok esetben az ilyen ligyletek
mogott valdédi devizatartalom nem volt, akkor én azt
gondolom, hogy kozel jar a valésaghoz. Arr6l nem
beszélve, hogy mi is azt koveteltiik elég régota, hogy
agy kellene hozzanyilni ehhez az egész torténethez,
hogy elGszor is magat a devizaelemet szamtzziik
ezekbdl a szerz6déses konstrukeiokbol, hiszen a be-
csapasnak pontosan az volt a 1ényege, hogy valéja-
ban nagyon gyakran nem volt devizafedezet, és
egyébként mar "11-ben is arra figyelmeztettiink, hogy
ott lehet kockazat a bankrendszerben is, hogy val6-
jaban nem volt meg az a devizafedezet, ami alapjan
az embereket egyébként megvezették.

Tisztelt Orszaggytilés! A kormany azt Aallitja,
hogy ez a torvény 25 szazalékkal fogja a devizaado-
sok terhét csokkenteni. Mi meg azt allitjuk, hogy
nem tudjuk, és ami még fontosabb, hogy a devizahi-
tel-karosultak nem tudjak, hogy az a 25 szazalék
hogyan jon ki. Tehat ezt a torvényt jo lelkiismerettel
addig megszavazni nem lehet, amig a kormany nem
all el6. Itt a lehetGség, allamtitkar ar, és mutassa be
itt az Orszaggytilésben, mutassa be az orszag nyilva-
nossaga el6tt azt a szamitasi modot, amivel 6nok
kihoztak ezt a 25 szazalékot!

Tegnap a Torvényalkotasi bizottsagban én is vé-
gighallgattam Balla frakcidigazgat6 urat, hogy hat ez
a nagyszer kormény 25 szazalékkal csokkenti a
devizaaddsok terhét. Kival6. Hol van a szamitas?
Honnan jott ki ez a 25 szazalék? Tessék végre elma-
gyarazni! Tehat tal azon, hogy a Habony M{ivek ezt
irta meg onoknek, hogy ezt kell mondani, hogyan
jott ki ez a szam?

2. A Magyar Nemzeti Bank kozzétett egy képle-
tet, ami alapjan az adosnak ki kell szamolnia az 4j
tartozasat. Viszont az LMP meg azt gondolja, hogy
feltehetSen az érintett adésok dontd része nem ren-
delkezik matematikusi végzettséggel. Ahhoz, hogy a
jegybank &ltal kozzétett képlet alapjan valaki ki tudja
szamolni a tartozisat, legalabbis matematikusi vég-
zettségre lenne sziikség.

Tehat mi azt koveteljiik els6sorban a jegybank-
t6l, de az NGM is nyajthat ehhez segitséget, hogy
siirgGsen, napokon beliil tegyenek kozzé egy olyan
kalkul4tort, amelyen keresztiil egy atlagos allampol-
gar is ki tudja szamolni azt, hogy pontosan mennyi
lesz az Gj tartozasa.

Tehat addig errdl a torvényjavaslatrol érdemben
donteni jo lelkiismerettel nem lehet, amig egyrészt a
korméany nem all el§ azzal, hogy pontosan hogyan
jon ki szdmara az, hogy pont 25 szazalék, amivel az
adosok tartozasa atlagosan csokkenni fog; 2. amig az
érintettek nem kapnak segitséget ahhoz, hogy egy
kalkulatorral ki tudjak kalkulalni a sajat jovendd
tartozasukat. Az a helyzet, allamtitkar ar, hogy ez egy
vakrepiilés, amit a kormany folytat. Nem tudni azt,
hogy a torvény elfogadasa utan pontosan az egyes
ado6sok hiteldllomanya, adéssaga hogyan fog alakulni.

Ami igazan vérlazit6 ebben a torténetben, hogy
onok azt mondjék, hogy elszamoltatjak a bankokat,
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és az emberek oldalara alltak, az embereken segite-
nek. Nagyszer(. K6zben viszont a val6sag agy néz ki,
hogy a Magyar Nemzeti Bank vesz 210 forintért svaj-
ci frankot, majd uténa 256 forintért eladja azt a ban-
koknak, és kasz4l rajta 46 forintot. Osszesen ezen a
bulin a Magyar Nemzeti Bank 100 millidrdot kaszal.
Ez az a 100 milliard forint, ami, ha valéban az embe-
rek zsebébe keriilne, akkor a devizahitel-adosok,
akik ma még ebben a csapdaban rekedtek, valéban
olyan helyzetbe juthatnanak, ha ez a 100 milliard
forint ott lenne naluk, az emberek oldaldn, mintha
annak idején a bankok nem vagtak volna ket at,
tehat nem egy fiktiv devizaalapt hiteliigyletet kotot-
tek volna.

Magyarul, arrél van sz6, hogy ezzel a 100 milliard
forinttal korményzati asszisztencia mellett Matolcsy
Gyorgy megroviditi a devizahitel-adésokat. Ez a
100 millidird forint arra kell, hogy ebbd6l ne csak
hangszereket meg egyéb miitargyakat vasaroljon a
jegybank, de adott esetben kiilonb6z6 offshore hatte-
rii cégeknek csorgasson ki stlyos szazmillikat, 1asd
az Eiffel-palota ligyét. Ezért kell ez a nagy tékefel-
halmozas a Magyar Nemzeti Banknal.

De beszéljiink vildgosan! Azért piaci arfolyamon
kell visszavaltani forintra a devizahitel-adosok iigyle-
teit, mert a jegybank megveszi alacsonyabb aron,
dragabb aron adja tovabb a kereskedelmibank-
rendszernek a megvett devizat. Nem igy van, allam-
titkar ar? Nem igy van? A 210 és a 256 forint kozott
On szerint nincs kiilonbség? Az a 46 forint kié lesz? A
jegybanké lesz. Ez Osszesen egy 100 milliardos ka-
széalas a jegybank részér6l. Mi ennek az oka, allam-
titkar ar? Erre tessék felelni! Az a 100 milliard forint
hidnyzik az emberek zsebébdl, és ott van a Magyar
Nemzeti Bank kezében, hogy Gjabb alapitvanyokat
lehessen létesiteni, és az offshore hatteri haverok-
nak ki lehessen fizetni a vételarat a kiilonb6z6 cso-
dapalotakért. Err6l van szo. Egy szemfényvesztés ez
az egész, amit itt 6nok miivelnek, egész egyszertien a
jegybankon keresztiil meglopjak az embereket!

Allamtitkar ar, a masik pedig az, hogy ne bujja-
nak 6rokosen a Kuria hatarozata mogé. Err6l mar
tegnap a Torvényalkotasi bizottsag iilésén is volt egy
vitdnk. Az a helyzet, hogy Magyarorszagon jelenleg
az Gj Alaptorvény alapjan is normakontrollra, tehat a
jogszabalyok feliilvizsgalatara az Alkotmanybir6sag
jogosult, nem a Kuria. A Kuaria egy jogalkalmazo
szerv. Amikor a Kuria hoz egy jogegységi dontést,
akkor arrol tud véleményt mondani, hogy az akkor, a
dontés meghozatalakor hatalyos szabalyok alapjan
mi a helyes irany, ami egyébként orientalja a tobbi
biréi féorumot. Ett6l még nincs elzirva nagyon sok
mindentdl a jogalkotd, hogy valtoztasson a szaba-
lyokon.

Ne bujjanak a Kuria dontése mogé! A Kdaria
dontése egyaltalan nem terelte kényszerpalyara a
jogalkotot, hogy egyébként biztositsa az igazsagot a
devizahitel-karosultaknak. Ne hivatkozzanak a Kuari-
ara! Nem a Ktria miatt kell piaci 4ron visszavaltani a
devizaalapt hiteldllomanyt, hanem a Magyar Nem-
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zeti Bank miatt, amely méas, kedvez&bb arfolyamon
veszi meg a piacon ezt a devizat, mint amennyiért a
magyar kereskedelmi bankoknak ezt tovabbadja.

(12.10)

Az LMP javaslata nem az volt feltétleniil, amire
itt On visszavagott szocialista képvisel6tarsainknak,
hogy a koltségvetés podtolja ki. Mi azt mondtuk, hogy
a kormany, illetve az Orszaggy(ilés vegye fontolora,
hogy a jegybank szdmara elGir egy magatartast, hogy
hogyan kell ezekben az iigyekben eljarni. A jegy-
banknak meglenne erre egyébként a fedezet, hiszen
hogyha azt nézziik, hogy mennyi folosleges - f6-
16sleges? -, mennyire torvénytelen és a jegybanki
torvényes miikodést6l idegen kiadast eszkozolt
egyébként Matolcsy Gyorgy és tarsasidga az elmult
években, akkor az latszik, hogy ennek a 100 milliard
forintnak is gy néz ki, hogy helye van, de nem az
emberek oldalan van helye, nem az emberek érdeké-
ben van helye, hanem egy Gjabb épitkezési folyamat
allomasait latjuk a jegybank miikodésénél. A jegy-
banknak nem az a funkcidja, hogy egy Gjabb gazda-
sagi birodalom épiiljon ki Magyarorszagon.

Az a 100 milliard forint, amit a Magyar Nemzeti
Bank keresett ezen az iigyon, az hianyzik azoknal a
devizahitel-karosultaknal, akik négy éve, és hogyha
hozzatessziik a masik kilenc évet, tobb mint tiz éve
varnak arra, hogy a helyzetiikon segitsen a hatalom.
Egy dolog a fairbank-t6rvény, de 6nmagaban a fair-
bank-torvény nem fog igazsagos viszonyokat terem-
teni azok szamara, akiket egyébként a nem fair mo-
don miik6dé bankrendszer az elmult 10-15 évben
megkarositott.

Ugyhogy, allamtitkar tar, én tovabbra is arra sze-
retném kérni a valaszt: milyen alapon allitjak azt,
hogy 25 szazalékkal lesz kedvez6bb az adosok hely-
zete? Mikor lesz kint a jegybanknak vagy az NGM-
nek a honlapjan egy olyan kalkulator, ami alapjan
egy atlagos fogyaszt6 is meg tudja allapitani, hogy az
4j szabalyok szerint neki pontosan mennyi lesz az
adossaga?

Adjanak magyarazatot arra, hogy Matolcsy
Gyorgy ezen az ligyleten miért bulizik 100 milliard
forintot, és miért van jobb helyen ez a 100 milliard
forint offshore-cégeknél meg mésoknal - akikkel
iizletet kot a Magyar Nemzeti Bank -, miért ne lenne
ennek ott a helye a devizahitel-karosultak zsebében.
Erre adjanak valaszt! K6sz6nom szépen.

ELNOK: Most Orban Gébor allamtitkar Grnak
adom meg a sz6t.

ORBAN GABOR nemzetgazdasigi minisztériu-
mi allamtitkar: Nagyon réviden szeretnék egy dolgot
felvetni, amin a frakci6vezet§ ur esetleg gondolkod-
hatna vagy kifejthetné b&vebben a véleményét. Itt az
on hite szerint egyaltalan nem is tortént semmilyen
devizaakci6. Ha nincs is mogotte deviza, akkor miért
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mondja azt, hogy a Nemzeti Bank itt meg ott meg
amott adja a devizat? Most mondta, hogy nincs
ilyen, akkor miért kéri a Nemzeti Bankot, hogy bar-
hol adjon barmit? (Dr. Varga LaszIl6: Két dologroél
beszélnek!) Elvileg nem is kéne semmit csinal-
ni - nem igaz? -, csak kihtizni ezt a sz6t nem tudom
honnan, a papirrél. Nem igy van. (Dr. Varga Laszlé:
Két dologrol beszéltek. Te masrol beszélsz!) Szeret-
ném, ha ezt a vonalat egyaltalain nem is folytatna,
mert lathato, hogy a sajat hitvilagaval... (Dr. Varga
Laszlénak:) Legyen szives egy pillanatra! A sajat
hitvilagaval Osszeférhetetlen konfliktusban van az,
amit itt el6adott. Ezt az egyet szeretném, ha végre-
valahéra tisztazna, és ezzel a témaval egyaltalin nem
bonyolitand az egyébként is nagyon bonyolult
helyzetet.

ELNOK: Most Z. Karpat Daniel képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, kétperces idGkeretben.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elngk
Ur! Tisztelt Haz! Allamtitkar Gr egészen elképeszts
moédon meg kivanja mondani ellenzéki képviselGk-
nek, hogy mikrél beszéljenek a parlamentben, mir6l
nem. Ertse mar meg, nem veliink vitatkozik kizaro-
lag, a mogottiink allo szavazok kérdései itt vannak a
postaladankban, az 6nokében is, csak nem olvassak el.

Nem valaszolt azokra a felvetésekre sem, hogy
jon ki az allitélagos 25 szazalékos kedvezmény. Senki
nem mondta, hogy egy grammnyi devizabevonas
nem tortént, én elmondtam érthet6en és tisztan,
hogy az MNB negyedéves jelentéseibdl az deriilt ki,
otodannyi bevonas tortént, mint amennyi kihelyezés
tortént. De megyek tovabb: egyértelm modon arra
is valaszt kéne talalni - én feltettem ezt a kérdést, de
on erre sem valaszolt, csak kioktatta az ellenzéki
képviselGket, hogy mir6l beszélhetnek, illetve mirél
ne beszéljenek -, tehat arra is valaszt kéne minden-
képpen talalnunk, hogy lehet az, hogy a birosagi
perek tucatjai - mondhatnék szazas nagysagrendet,
de legylink mértéktartok, tucatjai -, amikor felszoli-
tottak az érintett kereskedelmi bankot, mutassa mar
be azt az igazolast, amely az adott iigylet kapcsan a
devizabevonasra vonatkozik, ennek nem tudott szin-
te senki sem eleget tenni. Lehet erre azt valaszolni,
hogy kétnapos swapiigyletekkel vonjak be portfolio-
kezelési szinten a forrast, de ha errdl sincs igazolas,
ha nemzetgazdasagi szinten sem jelentkezik a deviza
kell6 mértékii bevonasa, akkor miért védi On itt a
védhetetlent?

En értem, hogy nagyon kényelmetlen és kelle-
metlen a helyzete, de ne tetézze ezt azzal, hogy az
érdemi felvetésekre nem véalaszol, emellett kioktatja
az ellenzéki képviselGket, hogy mir6l beszéljenek,
illetve mir6l ne beszéljenek, olyan kifejezéseket
hasznal, mint hogy a kozélet kiitmérgez6i lennének
itt bizonyos képvisel6k. Kérem, hogy gyakoroljon
onkritikat, ne oktasson ki, hanem a felvetésekre ér-
demben proébaljon meg valaszolni, és az ellenzék és a

2”2

kormanypartiak is el6rébb lesznek, hiszen itt nem az
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on véleménye és nem az én véleményem szamit, itt
az szdmitana, hogy a magyar hitelkarosultakat végre
huzzuk ki a bajbol. Nagyon szeretném, ha az on sza-
mara is ez lenne az elsddleges cél és feladat. Koszo-
nom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most Répassy Robert allamtitkar trnak
adom meg a sz6t.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom a szét. En is csak réviden
szeretnék hozzaszo6lni, mert nem szeretnék stilusvi-
takba bonyolddni. Itt elég heves felszolalasok hang-
zottak el az ellenzék részér6l, tgy, hogy nem kimél-
ték a kormanyt, nem kiméltek egyes allami vezeto-
ket, Matolcsy Gyorgyot s a tobbi, és ezek utin szerin-
tem egy kicsit tilzas, hogy megsértédik Zs. Karpat...
(Z. Karpat Daniel: Z. Karpat. - Dertiiltség a Jobbik
soraiban.) - elnézést, Z. Karpat Daniel megsért6dik
azon, hogy mit mondott az &llamtitkar ar. De a 1é-
nyeg, amit elmondott, tisztelt képviseltarsaim, a
lényeg, amit elmondott... - bocsanat, oriilok, hogy
Oromot is okoztam ma.

A lényeg, amit elmondott: a devizahitel-
atvaltassal kapcsolatban azt mondjak, hogy adja
olcsébban, adja alacsonyabb arfolyamon a Magyar
Nemzeti Bank. Elmondta az allamtitkar ar, csak azt
hiszem, elsiklott ez a mondata, de tegnap errél kii-
16n, hosszasan vitatkoztunk a Torvényalkotési bi-
zottsagban, hogy az Eurdpai Kozponti Bank nem
teszi lehet6vé a nemzeti bankoknak, hogy egy fiktiv
arfolyamon, a piaci arfolyamnal 1ényegesen alacso-
nyabban adjanak el a kereskedelmi bankoknak devi-
zat. Tehat ez, amir6l 6nok beszélnek, kizart, ilyen
nincsen. Ezt beleirhatnank a torvényekbe, de ez
megbukna az Eur6pai Unié Birbsaga el6tt, ezek a
jogszabalyok megbuknanak, hiaba is probalkoznank
ezzel, hogy a Nemzeti Bank adjon olcsobban devizat,
egyrészt.

Miésrészt pedig arrdl beszél az allamtitkar tr - tel-
jesen joggal szerintem, ne csindljunk gy, mintha
nem értenénk egymaést -, hogy vajon miért kéne most
a Nemzeti Banknak a kereskedelmi bankok részére
devizat eladni, ha nem kellene a kereskedelmi ban-
koknak devizaatvaltast végezniiik ezekben az tligyek-
ben. Persze, at kell hogy véaltsdk a devizat, at kell
valtaniuk forintra, tehat mindenképpen sziikség lesz
arra, hogy a Nemzeti Bank devizat biztositson ehhez
az atvaltashoz. K6szonom szépen a lehetGséget.

ELNOK: Most Schiffer Andras képvisel§ trnak
adom meg a sz6t két percben.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Egyrészt
Z.Karpat Déniel képvisel6tarsam méar elmondta a
valaszt. Arrdl van sz6 szerintem, allamtitkar ar, és
err6l mar 2011-ben is itt vitatkoztunk, hogy ezeket a
hiteleket Ggy nyujtottak a bankok, hogy val6jaban a
deviza-forrasoldal a legtobb esetben nem allt rendel-
kezésre. Ez egyébként egy tjabb kérdést felvet, és
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err6l is beszéltiink az utdbbi egy évben, hogy
most - fliggetleniil az elmult egy év jogalkotasa-
6l - komolyan kétséges, hogy akar csak a tiz évvel
ezel6tti hitelintézeti szabalyok alapjan ezek az tigyle-
tek érvényesek voltak-e; ezt a Karia nem vizsgalta.
Az, hogy agy helyez ki devizaalapa hitelt egy bank,
hogy a forrasoldal - nem azt mondtuk, hogy egyalta-
lan nem - nem elégséges mértékben biztositott, mé-
sik oldalrol pedig a prudenciaszabéalyoknak nem tud
megfelelni, hiszen nem tudja félmérni azt, hogy a
hitelfelvevd teljesit6képessége elégséges-e. Gyanit-
juk, hogy a hitelintézeti térvénynek a korabeli, 2000-
es évekbeli szabdalyaiba is iitkoztek tomegével ezek a
hiteliigyletek, tehat mar ennek alapjan is ezeket ér-
vénytelennek lehetett volna kimondani.

Répassy allamtitkar trnak meg csak annyit va-
laszolnék, hogy ha mér itt fiktiv arfolyamrol van sz6:
ez az arfolyam nem fiktiv? Ez mitd6l kevésbé fiktiv?
Mi azt mondjuk, hogy a Magyar Nemzeti Bank any-
nyiért adja tovabb a devizat, amennyiért egyébként a
piacon megvasérolta, ez pofonegyszert(, és itt kéne a
Magyar Nemzeti Bankot keretek kozé szoritani.

Batorkodom azt is megjegyezni, hogy adott
esetben, ha valahol pedig konfliktust kell vallal-
ni - ha mér annyira szeret konfliktust vallalni a kor-
many kifelé -, akkor pontosan a bankok tisztességes
miikodése és az igazsag helyreallitasa a hitelkarosul-
tak ligyében.

K0szonom szépen.

(12.20)

ELNOK: Most visszatériink az elére jelzett fel-
sz6lalokhoz, és ennek keretében Gyoparos Alpar
képvisel§ trnak adom meg a szot.

GYOPAROS ALPAR (Fidesz): Koszondm a szot,
elnck ar. A devizaalapta hitelezés terhe évek ota
nyomja a magyar emberek vallat. A torleszt6-
részletek elszabadulidsa rengeteg csalad életét tette
tonkre, és még mindig sok szazezer ember kiizd a
devizaalapti, és tovabbi 1,2 milli6 a forinthitelek
problémajaval. Ezek megoldasa Gssznemzeti érdek
és jogalkotdi kotelezettség is egyuttal. A lakossag
devizakitettsége és eladosodasa a személyes tragédi-
ak mellett a fogyasztas és a beruhdzasok csokkenését
is eredményezi, ami az egész nemzetgazdasagra ne-
gativan hat, és silyos kockazatokat rejt magaban.
Mi, ellentétben a szocialista és liberalis kormanyok
tétlenségével és koncepcionélkiiliségével, igéretet
tettiink a devizahitelesek problémajanak rendezésé-
re. Ugyanakkor nem mehetiink el sz6 nélkiil a mel-
lett a tény mellett sem, amir§l ma mar volt sz6, hogy
a kedvezményes kamatozasii tdmogatott forint-
lakashiteleket 2003-ban t6rolték el.

A devizahitelek forintositasarol szolo torvény és
a tisztességes bankokrol szdlo torvény egyiittesen
orvosolja a devizahitelesek gondjait. A T/2055. sza-
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mu javaslat segitségével megsziintethet6 a hitelado-
sokat egyoldaltian terhel§ devizaarfolyam-kockazat,
amely hozzajarul a pénziigyi rendszer stabilitisahoz.
A bankok tisztességtelen hitelezési gyakorlatanak
kiiktatasa, a fogyasztovédelmi jogi garancidk tor-
vénybe foglalasa, a kamatkondicidk atlathat6saga-
nak novelése, valamint a devizahitelek kivezetése
mind-mind olyan intézkedések, amelyekkel jelent6-
sen csOkkenthet6 a bizonytalansagi faktor a pénziigyi
szféraban.

A torvényjavaslat szabalyozza a forintositas uta-
ni kamatszintet is, a forintra atvaltasi kotelezettség
mellett prioritas a fogyasztok szadmara legkedvez&bb
pénziigyi feltételek kialakitdsa. Kulcsfontossagu,
hogy ezek a célkitlizések gy érvényesiiljenek, hogy
kozben a forinthitelesek se keriiljenek rosszabb hely-
zetbe. A torvényjavaslatban rogzitett forintositasi
iranyad6 arfolyamok ezt a szempontot is figyelembe
veszik.

A T/1997. szamu javaslat a magyar polgarok
pénziigyi intézményekkel szembeni kiszolgéltatott-
sagat hivatott csokkenteni. A bankoknak kotelessé-
giik az iigyfelek megfelel6 tajékoztatasa és a lehetd-
ségekhez mért ajanlatok nytjtasa. Ezzel egy id6ben
vissza kell szoritani az egyoldala szerz6désmodosita-
sokat is.

Tisztelt Orszaggytilés! Jomagamnak tizenkette-
dik éve van szerencsém orszaggytilési képvisel6i
fogadoodrakon jelen lenni. Ennek az idGszaknak a
felét képvisel6i munkatarsként, a masik felét pedig
képvisel6ként tettem meg. Az altalanos tapasztala-
tom errdl a tizenkét évrol az, hogy 2011 el6tt jellem-
z6en a fogadoodrara érkezd valasztopolgarok a keziik-
ben 6néletrajzokat szorongatva jottek az orszaggyti-
1ési képvisel6i fogaddorara. Szerencsére azdta az
allaskeres6k szama erdsen megcsappant a fogado-
ordkon. De 2008-2009 tajékan talalkozni lehetett
egy teljesen 4j jelenséggel: felvaltottdk a keziikben
onéletrajzot szorongatd valasztopolgarokat a keziik-
ben banki szerz&déseket szorongat6 valasztopolgarok.

S hogy is lehetett volna ez masképp 2008 és
2009 tajékatol - engedjék meg, hogy itt hadd mond-
jak ellent Toth Bertalan képviselGtarsamnak -, ami-
kor az emberek az akkor regnalé kormanyokat egy-
szertien csak bankirkormanyoknak hivtik. Es ez
nem is volt véletlen, hiszen 6nok beszélnek az arfo-
lyamok hirtelen valtozasarol, de elfeledkeznek arrél
a tényrdl, hogy ez az 6nok orszaglasa, az 6nok kor-
manyzisa idején is jellemz6 volt. Hogy maéast ne
mondjak, 2008 januarjaban a sokat emlegetett
svajcifrank-arfolyam 150 forint volt, 2009 januérja-
ban pedig mar 185 forint.

2008 és 2009 kozott az onok kormanyai min-
denféle latszatintézkedéseket probaltak ugyan tenni
a devizahitelesek érdekében - ezért sem mondhato
az, hogy 2010-ben jelentkezett ez a probléma -, em-
1éksziink még erre a bizonyos etikai kodexnek gu-
nyolt javaslatra, mindenféle, a bankokkal kotott kii-
I6nalkukra és kiilon megoldasokra, amelyek nem-
hogy segitettek volna, hanem inkabb csak rontottak
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a devizahitelesek helyzetén, és emléksziink a jogalko-
t61 eszkozokkel a bankoknak garantalt profit témaéja-
ra is. Ezért csufoltak onoket, az 6nok kormanyait az
emberek annak idején bankarkormanyoknak.

A koz0s célunk természetesen az kell legyen,
hogy azok, akik sajnos a legsilyosabb helyzetbe ke-
riiltek, és még mindig bejonnek a fogadbdorakra a
banki szerz6désekkel, nekik se kelljen bejonni az
orszaggytlési képvisel6khoz, és nekik se kelljen a
bankokban sorba allni és kuncsorogni, és 6k se ve-
szitsék el a hajlékukat a fejiik foliil. Ha ez a cél kozos,
akkor meg kell érteniiik - az én véleményem az -, ha
befogadnéink azt a javaslatot, amely szerint a 2010-
es - de kérdezem, miért pont a 2010-es, miért nem a
2008-as - arfolyamon forintositanank ezeket a devi-
zahiteleket, akkor ezeket a szerencsétlen sorsi em-
bereket abba a helyzetbe sodornank még évekre,
hogy az esetleges perek elhiizodasa utdn 6k még
lehetetlenebb és még silyosabb helyzetbe keriilné-
nek. S rdadasul abban a pillanatban megjelennének
nemcsak az én, hanem az 6nok fogad6dérain is azok a
hiteles iigyfelek, azok az adoshitelesek, akik forint-
ban kototték meg a hitelszerz6déseket, és joggal
kovetelnék az azonos elbanast onoktdl is, kedves
ellenzéki képviselGtarsaim.

Ezért mondom azt, hogy k6zos érdekiink ennek
a torvénynek az elfogadasa, és kérem ehhez az 6nok
tamogatasat is. Ko6szonom szépen. (Taps a kor-
madnypdartok soraitban.)

ELNOK: Most Varga Laszlé6 képvisel§ trnak
adom meg a sz6t normal id6keretben.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): K6szénom a szot,
elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Urak! Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Két jogszabalyt targyal most az Orszag-
gytilés, és ez egy Kkicsit furcsava is teszi a helyzetet,
hiszen a Fidesz megszo6laléi javarészt a szdmukra
kedvez6 tekintetben prébaljak interpretalni azt, ami
ma itt torténik. Beszélnek egy jovében fair bank-
rendszerrdl, s beszélnek a mult hibair6l. Azt gondo-
lom, hogy ezek koziil nagyon sok mindenben egyet is
lehet érteni. Azonban a masik jogszabaly, amely
azért az emberek, az adosok életét alapvetGen mégis-
csak jobban meghatarozza, az a multbol fakad, és ez
a forintositasrol szol.

Nagyon sok minden elhangzott mar ennek kap-
csan. En csak nagyon roviden szeretnék a miilttal
foglalkozni. A 2001-ben, az Orban-kormény alatt
elfogadott jogszabaly alapjan valt lehet6vé Magyar-
orszagon a devizahitelezés, és az is tényszerti, hogy
2010-ben 185 forint volt a svajci frank arfolyama. A
modositoé javaslat is a forintositasrol szolé jogsza-
balyhoz azért sziiletett meg, mert azt allitjuk, azt
valljuk, hogy ugyan er6s6dott a svéjci frank, de még-
iscsak az 6nok kormanyzasa, gazdasagpolitikaja volt
a zom, ami meghatarozo volt ebben az arfolyamrom-
lasban. Mi azt gondoljuk, hogy az 6nok gazdasagpoli-
tikajanak az arat nem a devizahiteleseknek kell meg-
fizetni, ezért javasoljuk ezt a modositést.
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Sokan beszéltek a multrdl is. Valoban, részint a
vilagvalsag, részint az ilyenfajta devizahitelezés
olyan tarsadalmi és gazdasagi kockazatot jelent - de
mi beszéljiink talan elsGsorban a tarsadalmi kocka-
zatokroél, hiszen emberekrél beszéliink -, ami nem
vallalhato. Azt, hogy ez egy rossz konstrukcio, szerin-
tem nagyjabol hasonlban latja mindenki. 2010-ben
ezek kivezetésre is keriiltek, legalabbis zommel, hi-
szen nagyon sziik az a jogosulti kor, aki felvehet ma
ilyen hiteleket. Szerintem abban, hogy ilyen t6bbé ne
torténjen, egyetértiink, hogy ilyen buborék ne ala-
kuljon ki. Hiszen itt azért voltak olyan pénzintézetek,
bankok, amelyek megfelel6 hitelminGsitések nél-
kil - ez latszik a gyakorlatban - nyakra-fére osztottak
ezeket a hiteleket, tarsadalmi problémakat okozva
részint. Részint fontos az, hogy a jov6ben minden
egyes allampolgar lassa azt, hogy mekkora a teherbi-
r6 képessége a hitelfelvétel tekintetében.

Szerte a vildgon, Eurépa minden orszagiban
2008 utan sokat véaltoztak, er6sodtek az allami sza-
balyozok. Azt valéban el kell ismerni, hogy erGsebb
allami szabalyozok esetén mérsékeltebb lehetett
volna ez a probléma, de szerte Eurépaban igy van, a
gazdasagi valsag hozta ezt a problémat. Tehat az a
folyamat, ami 2008 utén, a valsag kirobbanasa utan
elindult, a szabalyozok erésitése, ez is nyilvanval6an
fontos volt.

A jovire nézve tehat sok szempontbol hasonléan
latjuk a dolgokat, mégis van egy buborék, egy hely-
zet, egy oOriasi tarsadalmi kockazat, amelynek a meg-
oldasardl szol a kozélet honapok, évek o6ta. Ebben
sziiletett egy dontés, a Kuria dontott. Jol latszik,
hogy a hatalmas tarsadalmi kockizat az arfolyam-
romlés. Az arfolyamromlas - t6bb tanulmany alapjan
is mondhatom ezt, amiket megnéztem, mielGtt fel-
szolalasra jelentkeztem - alapvet6en harom tényezo-
bdl allt 6ssze.

(12.30)

Egyrészt ez a zom az arfolyamvaltozas maga, te-
hat a forint gyengiilése, ez a zom adott esetben a
devizanak az er6sodése, amiben ez a hitel folyositas-
ra Kkeriilt. A torlesztérészleteket ez a kérdés mintegy
60 szazalékkal emelte meg egy atlagos hitel eseté-
ben, amelyet 2008 el6tt vettek f6l.

A masodik kérdés az egyoldala szerz6désmobdo-
sitasok kérdése. Ugye, a kamatemelésekr6l beszé-
liink els6sorban. Errél dont6tt a Karia, tisztességte-
lennek, semmisnek tekinti ezeket a lépéseket, egyér-
telm@ az tigy. Onok mar a valasztasok el6tt hoztak
jogszabalyt erre nézve, ugye, ezek visszajarnak az
iigyfélnek, megvannak ennek a meghatarozott kere-
tei, hogyan kell ezt visszafolyositani vagy a t6kébdl
levonni a még €16 hitelek kapcsan. Ez nagyjabol 20
szazaléknyit emelt egy atlagos hitel esetében a
torlesztérészleteken.

A harmadik, a legkisebb tétel az arfolyamrés
volt, mintegy 2,5 szazalékban az eladasi és a vételi
arfolyam kozotti kiilonbséget is raterhelték a bankok
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az adésokra. Ez nagyjabol egy atlagos hitel esetében
2,5 szazaléknyit felelt a torlesztérészlet emelkedésé-
ért. Errdl is kimondta a Kria, hogy semmis.

Tehat van egy olyan helyzet, ami egy hatalmas
tarsadalmi kockazat, egy novekvs torleszt6részlet,
egy olyan pénziigyi konstrukcid, ami nem vallalhatd,
remélem, soha tobbé ebben az orszagban, hiszen
latjuk, hogy milyen tarsadalmi kockazatokat okozott.
Szerte a vilagon ilyen helyzetben arrél gondolkod-
nak, hogy hogyan lehet ezeket a kérdéseket a bank-
rendszer, az allam szerepvallalasaval és az addsok
bevonasaval kezelni. Amikor én megkozelitem ezt a
kérdést, akkor azt mondom, hogy ebbdl a harom
torlesztérészlet-novelS tényez6bdl egy maradt mara,
ez van az asztalunkon. Hiszen dont6tt a Kuria az
egyoldala szerz6désmodositasokrol és az arfolyam-
résr6l. Ez nem része ma ennek a torténetnek. Ki-
mondta azt a Karia, hogy ezek nem voltak tisztessé-
gesek.

Kizarolag arrol kell beszélniink, hogyan lehet
harmas szerepvallalassal az &arfolyamvaltozasbol
fakado6 problémakat kezelni. Jelentem, az, amit 6nok
megallapodasként a Bankszovetséggel ma az Orszag-
gytilés elé hoztak, azt jelenti, hogy a harom szerepl6
koziil egyetlen félre haritjak a probléma Gsszes ter-
hét, az adbsokra. Az adoésokra, hiszen a bankrend-
szer a masik két {igy utan nem vallal szerepet abban,
hogyan lehetne az arfolyamot konnyiteni az ad6sok
szempontjabol, az allam meg nem hajlandé errél
beszélni. J6l lathattuk a vitdban, hogy elharitottak
minden ilyen tipusa kérdést.

Mit lehetne tenni ebben a szitudcioban? Hiszen
még egy hatalmas probléma van, ami szerintem elvi
kérdés. Az adodsoktdl onok ezzel a jogszaballyal an-
nak a reményét is elveszik, hogy a jovében valamikor
javulhat a helyzetiik, javulhat az arfolyam, és kedve-
z6bb torleszt6részleteket kelljen fizetniiik. Elhang-
zott, hogy a masik két szereplé mit tehetne, hiszen
nem lehet mindent az adbsokra haritani, 6k igy is
oriasi terheket viselnek. Egyrészt, ugye, a deviza
biztositasa kapcsan a jegybank mintegy 150 milliar-
dot nyer az arfolyamon. Ez szerintem nincs rendben.
Nincs rendben ez a dolog. Ez az 0sszeg felhasznalha-
t6 volna az adosok terheinek csokkentésére.

Elhangzott, hogy a Matolesy Gyorgy vezette
jegybank luxuskiadasokat eszkozol, kastélyokat va-
sarol, az unortodox gazdasagpolitikat oktat6 iskola-
rendszerbe fektet be, mindenféle alapitvanyokat
tamogat. Szerintem ez méltatlan egy olyan helyzet-
ben, amikor ekkora tarsadalmi probléma van. Ré-
szint az Orszaggy(ilésnek is lenne lehetdsége fellépni
ebben a helyzetben, hogy mit tehet meg a jegybank
és a jegybankelnok, és mit nem. Es most nem arrol
beszélek, hogy a monetaris politikdba valo beleszo-
last jelentené ez, hiszen nyilvan nem ezt mondom, a
jegybank fiiggetlensége persze fontos dolog. De azt
gondolom, hogy ebben a tekintetben lehetne 1épni.
Es egyébként a koltségvetésben is volninak még
tartalékok, ha az allam luxuskiadasait a probléma
kezelésének érdekében visszafogna.
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Nekem és szerintem tobb szazezer ad6snak nem
megfelel§ valasz az, hogy ilyet nem lehet, meg a
jegybank életébe ilyen médon nem lehet beavatkoz-
ni. Szdmtalan unortodox megoldast hoztak 6nok,
senkivel nem egyeztetve atalakitottak a munka tor-
vénykonyvétdl kezdve az emberek életét alapvetSen
meghatarozé jogszabélyokat, tényleg szétverték a
rokkantellatast. Mondhatnék annyi példat egyéb-
ként, szamos példat az egyeztetések nélkiili, egyolda-
14, unortodox megoldasokra. Szerintem kival6 lehe-
tGség volna, részint a jegybank lehet&ségeit, részint a
koltségvetés tartalékait figyelembe véve, az dllamnak
segiteni, javitani az addsok szempontjabdl ezt az
arfolyamot.

Mit tehetnének bankok? Részint belathatnak
azt, hogy az arfolyamvaltozassal kapcsolatos prob-
1éméak kapcsan van még feladatuk, részt kell vennitik
a problémak megoldasaban azért, hogy az ad6sok ne
lehetetleniiljenek el, hiszen 6k a jov6ben lehetnek az
igyfeleik is, tehat a bankok hossza tava érdeke le-
hetne az, hogy Gjragondoljak ezt a megallapodést.
Azt kell mondjam, hogy ha barmelyik nyugat-
eurdpai orszagot megnézziik vagy akar az Egyesiilt
Allamok hitelezési gyakorlatat, az szinte példa nélkii-
li, hogy adoésok tomege fizet évek oOta 1ugy
torleszt6részleteket, hogy a hitel fedezetéiil szolgalo
ingatlanjat mar elveszitette, hogy mar igazabdl a
fizetend6 torlesztérészlet mellett megjelenik sza-
mukra az albérleti dij is.

Ez méltatlan. Ez bizony szerintem a bankok
kockazata volt, hiszen 6k folyositottak ezeket a hite-
leket, Ggy gondoltak, hogy elegend{ az a fedezet, és a
koriilmények megvaltozisa okan a pénziigyi problé-
méakat megint csak az adobsokra kivanjak haritani
vagy haritottak is az elmult években. Na, ennek kap-
csan kellett volna mar nagyon régen 6noknek 1épni,
csakiigy, mint abban az ligyben, amirél évek 6ta be-
szélnek, de tulajdonképpen nem torténik semmi. Ez
pedig a csaladi cs6dvédelem, a magancs6d intézmé-
nye, amely végs6 soron egy olyan védéhalot jelent-
hetne, ami az emberek ellehetetleniilését megakada-
lyozna.

Tehat Osszefoglalva, az én problémam az, és
probaltam nem a miltra visszamenni, nem a jovorél
vitatkozni 6nokkel, hanem az elvekrél, hogy van egy
olyan gazdaségi helyzet, van egy olyan buborék, vagy
nem tudom, hogy fogalmazzak, egy olyan pénziigyi
termék, aminek kapcsan az arfolyamvaltozést vagy a
t6ketorleszt6-részletek novekedését a harom fél ko-
ziil egyediil az adésra kivanjak haritani 6nok. Mivel a
maésik két ligyben dont6tt a Kuaria, az semmis, az
nem része ennek a torténetnek, hanem ez egy olyan
helyzet, amit ki kell emelni ebbdl, hiszen maga a
Kuria mondta, hogy ezek a Kkitételek tisztességtele-
nek, ezek visszajarnak az adosoknak.

Innen mar csak az volna a feladat, hogy a harom
szereplé kozott egy korrekt, tisztességes javaslatot
letegyenek az asztalra. De 6nok csak az addsokra
héritanak mindent, ezért van az a javaslatunk, hogy
legalabb az 6nok korményzasidnak kockazatat, az
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arfolyamromlasnak ezt az elemét vegyiik ki a hely-
zetb6l. Ezt vallalja az 6nok korménya és az allam,
185 forintos svajci frankon forintositsak a devizahi-
teleket, illetve a kormanyvaltaskori arfolyamon,
2010-es arfolyamon a t6bbi devizaban felvett hitele-
ket. Hiszen ezt a fajta arfolyamvaltozast alapvetGen
az 6nok felel6tlen gazdasagpolitikaja okozta.

K6szonom, elnok ar. (Szérvanyos taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Most Volner Janos képvisel§ trnak
adom meg a szo6t.

VOLNER JANOS (Jobbik): Kosz6nom szépen.
Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Miért is
mondja a Jobbik azt, hogy ez a térvény nem nyujt
igazi megoldast a devizahitelesek probléméajara?
Miért vagyunk ezzel elégedetlenek? Miért gondoljuk
azt, hogy nem is félmegoldés ez, negyed vagy éppen
kevesebb, amit ez a torvényjavaslat nyidjt szamunkra?

El6szor is azt kell latni, hogy annyi jogsértést
kovettek el a bankok a devizahitelesek karara, éve-
ken keresztiil gyakorlatilag véaltozatlanul hagyta
folyni ezeket a devizahiteles iigyeket a kormany,
hogy az ember alig hisz a szemének. Erdekes volt
példaul az, hogy mikozben a devizahitelezés a tetd-
pontjan volt, a hitelintézeti torvény gy rendelkezett,
hogy azoknak az embereknek, akik az iigyfelekkel
kapcsolatot tartanak, szakképzettnek kell lenniiik, az
iigyfelet pedig fel kell vilagositani az altala vallalt
Osszes kockazatrol.

(12.40)

Onmagaban mar ennek a feltételnek sem felel-
tek meg azok a banki és egyéb alkalmazottak, akik
ezeket a hiteleket kozvetitették. Azzal senki nem
torédott, hogy az tligyfelek szamara egy tobboldalas,
sokszor a kozgazdaszok altal is nehezen érthetd, sok
attétellel rendelkez6 torvényjavaslatot miért kellett
volna megérteniiik azoknak az iigyfeleknek, akik
egyébként nem rendelkeztek ilyen végzettséggel.
Nem kaptak meg a sziikséges felvilagositast.

De tovabbmegyek. Amikor arrdl van sz, hogy
milyen kockéazatokat lathatott maga el6tt az tigyfél a
hitelfelvételkor, érdemes mérlegre tenni a kovetkezd
kérdéseket. Vajon miért van az, hogy az Egyesiilt
Allamokban, amelyet a Jobbik véletleniil sem tekint
mintademokracianak, a nindzsanak nevezett embe-
rek - akiket egy angol mozaiksz6 alapjan képeztek -,
a munkéval, a vagyonnal, semmiféle életkilatassal
nem rendelkezdk is hitelhez jutottak, hitelezési bo-
om alakult ki? Annak a kovetkezményeit nyogte uta-
na éveken keresztiil, még manapség is a vilag, hogy a
bankok felel6tleniil jartak el. Gyakorlatilag ugyanez
Magyarorszagon, mondjam azt, hogy megtorlatlanul
maradt.

Az Egyesiilt Allamokban példaul - a magét nem-
zetinek vall6 Orban-korméannyal ellentétben - Gszin-
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tén beszéltek arrol, hogy a bankokat meg kell biin-
tetni, viselniiik kell a kovetkezményeket azért, mert
altalanos, mélyrehaté gazdasagi valsagot okoztak.
Magyarorszagon sajnos ezzel kapcsolatban nem tor-
tént semmi. Amikor tapasztalja a kormany az egyik
torvénytelenséget a masik utan, akkor sem tesz
semmit kétharmados parlamenti felhatalmazassal
annak érdekében, hogy a tisztelt Haz olyan torvé-
nyeket fogadjon el, amelyekkel egy héten beliil ga-
rantaltan meg lehetne teremteni a rendezés végleges
és hatékony jogi feltételeit. Ez nem torténik meg,
éveken keresztiil mutogatnak egyméasra, mutogatnak
a Legfels6bb Birosagra, mutogatnak az Eurépai Uni-
6ra, de a kormany érdekes modon ebben az esetben
elfelejti hasznalni azt a hatalmat, amellyel egyéb-
ként onallban még az alkotméinyt is képes volt
megvaltoztatni.

Az is érdekes, hogy a kormany a sajat emberét
teszi a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének
élére, és ez az ember, aki vezeti ezt a szervezetet,
nem indit kozérdek( keresetet a devizahitelesek
védelmében, hanem hagyja, hogy az egyébként ados-
sagesapdaban fuldokl6 emberek sajat pénziikon, az
utolsé forintjaik el6kaparasaval reménytelen kiiz-
delmet folytassanak a bankok profi jogaszaival
szemben. Holgyeim és uraim, hol van itt az igazsag?!
Hol van itt a jézan ész? Harom és fél, négy millio
embert érint csaladtagokkal egyiitt ez a kérdés,
amelyrél most beszéliink, annyian vergddnek adés-
sdgcsapdaban. Ha nem szabaditja ki a torvényhozo
hatalom ezeket az embereket ebbdl az adéssagesap-
dabol, akkor Magyarorszag gazdasagi felemelkedése
nem tud bekovetkezni. Ezeknek az embereknek a
kies6 jovedelme, az, hogy az Osszes pénziiket a leg-
szorosabb értelemben vett megélhetésiikre, a vil-
lanyszamlara, az aramszamléra, az alapvet6 élelmi-
szerek vasarlasira forditjak és az Osszes tobbit a
bankoknak adjak, ez gyakorlatilag olyan szinten lefé-
kezi a magyar gazdasag névekedését, hogy reményte-
len abban bizni, hogy életszinvonal-javulas lesz eb-
ben az orszagban, amig ezt a kérdést nem rendezziik.

Az is érdekes, hogy milyen kockazatokat vallal-
tak a devizahitelesek. Egyrészt itt volt az arfolyam-
kockézat, ami azért érdekes, mert ha megnézziik a
devizahitelezés adatait és a hivatalos, az Eurépai
Kozponti Bank utasitasara elkészitett statisztikéakat,
ott megkiilonboztetnek a hitelintézeti szektor forras-
és eszkozoldalai adatainal kiilonboz8 hitelfelvétele-
ket és hitelkihelyezéseket. Az eurd kategoria mellett
van egy ugynevezett egyéb kategoéria, amiben tal-
nyomorészt a svajcifrank-hitelek szerepelnek. Erde-
mes megnézni, ez most is megtekinthet6 a Magyar
Nemzeti Bank honlapjan. Azt fogjak latni a hitelinté-
zeti szektorra vonatkozo jelentésbdl, hogy kozel ot-
szor annyi hitelt helyeztek ki az egyéb devizaban,
mint amennyit a bankok maguk is felvettek. Tehat a
hitelek toredéke mogott volt csupan devizafedezet, és
ezzel senki nem foglalkozik, mert papiron megtor-
tént ugyan a deviza folyodsitasa, a gyakorlatban azon-
ban nem. Ami megtortént, az az, hogy az tligyfelek-
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nek kiszamlaztak az arfolyam-kiilonbozetet, és az
iigyfelekre haritottdk ennek minden terhét, noha a
hitelintézeti szektorra vonatkoz6 adatokbdl kristaly-
tisztan latszik, hogy a bankrendszer maga nem volt
kockazatviselGje ennek az arfolyamvaltozasnak, te-
kintettel arra, hogy csak 6todrészben volt a hitelek
mogott ténylegesen devizafedezet.

Az még érdekesebb dolog, ami a banki hitelka-
matokkal tortént. Mi is tortént itt? 2008-ban volt
egy vilaggazdasagi valsag. Elkezd6dott, a svajci frank
kamatszintje, a svajci jegybanki alapkamat mélybe
zuhant, ezzel parhuzamosan emelkedett a magyar
hitelesek altal fizetett kamatszint. Ezzel egy elké-
peszt6 kizsdkményolas indult meg az orszagban,
mert mikozben a bankok sokkal olcsobban jutottak
hozz4 a svajci frankhoz, sokkal alacsonyabb kamatok
mellett, brutdlisan elkezdték a magyar hitelad6sok
kamatait emelni. Ezen sem a mostani elGterjesztés,
sem az Osszes tobbi érdemben nem valtoztatott
semmit. Ezért fordulhatott el§ az, hogy mind az arfo-
lyamvaltozas, mind a kamatvaltozas terhét a deviza-
hitelesek egy az egyben viselték, onkényesen a nya-
kukba tették a bankok a megemelkedett kamatokat
agy, hogy arra kozgazdasagtanbol 1étez6 magyarazat
gyakorlatilag nem volt, és ennek a kovetkezménye
az, hogy mikozben masfélszeresére valtozik az arfo-
lyam, annyival n6 a svajci frank értéke a forinthoz
képest, akozben az ligyfelek tobb mint kétszer akkora
torlesztOrészletet fizetnek. Ezt a magat nemzetinek
mondd kormany hagyja, nem tesz ellene semmit.

Tessék csak megnézni, amikor gyakorlatilag pia-
ci arfolyamon torténik a forintra valtas, lehet azzal
takarozni, Répassy allamtitkar ar, hogy nem teszi
lehetévé az Europai Unid, hogy visszaadjak a deviza-
hiteleseknek az arfolyam-kiilonbozetet. Dehogynem!
Ezt On is pontosan tudja, hiszen 6nok rendelkeztek
az arfolyamgat intézményének bevezetésérdl, ami
igaz, hogy atmenetileg, de mégiscsak kedvezébb
arfolyamon torténé torlesztést tett lehet6vé. No de
abban is benne volt a csapda, amit a kormany nem
hangsulyozott; az, hogy az arfolyam-kiilonbozet 6t
éven keresztiil egy elkiilonitett szamlan kamatozott a
bankok javara. Ez nem azt jelenti, hogy az ligyfelek,
hurra, milyen jél jartak, maris kedvez6bb arfolya-
mon torleszthetnek a futamid§ késébbi részében.
Nem! Ez azt jelentette, hogy ot évre egy kis kony-
nyebbséget kapnak, 6t év mulva pedig az eredeti
arfolyam-kiilonbozet az elkiilonitett szamlan hozza-
jon majd a torlesztOrészletekhez, és a korabbinal
még nagyobbra nének majd a torlesztérészletek.
Tehat érdemben a kormany sajnos ezen a probléman
lathat6an nem segitett.

Mi lenne itt a megoldas? Nyilvan az, hogy ha
nincs a hitelek mogott devizafedezet, akkor nem is
jogos, hogy ezt a devizaarfolyam-kiilonbozetet a
kormany az emberekre haritsa. Kiilondsen nem jo-
gos akkor, ha a 2010 tavaszan torténé valasztasi
gy6zelem idépontjaban nézem meg a svajci frank
arfolyamét. Akkor 170-180 forintos szinten mozgott
a svajci frank. Utdna a kormany éveken keresztiil
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szerencsétlenkedett, mutogatott jobbra-balra, mi-
kozben kétharmados parlamenti felhatalmazassal
onalléan, a partokkal valé egyeztetés nélkiil alkot-
manyt tudott mddositani, a devizahitelesek problé-
m4ajat nem oldotta meg. Aztan eltelt tobb év, az arfo-
lyam az akkori szint méasfélszeresére novekedett, és
most 6nok azt mondjak, hogy bizony ezt a terhet, a
kormany tehetetlenkedésének, hatarozatlansaganak,
tétovasaganak terhét, az idékozben évek alatt beko-
vetkezett brutalis arfolyamvaltozast nyeljék le a devi-
zahitelesek. Kérem, ez az arfolyam-kiilonbozet nem a
devizahitelesek miatt allt el6, hanem azért, mert a
kormany nem rendezte a helyzetet. Nem élt azzal a
parlamenti felhatalmazéssal, amivel a valasztok fel-
ruhaztak; valdsziniileg azért, mert a bankrendszerrel
sem akkor, sem most nem mert érdemben szembe-
menni.

Ugyanigy a kamatoknal is: mi az, amit meg kel-
lene 1épni? Megtettem, hogy megnéztem a magyar és
a lengyel devizaadbsok torlesztGrészletei kozott a
kiilonbséget. JelentGsen tobb torlesztérészletet kény-
telenek ugyanakkora Osszegli, ugyanabban az idé-
pontban felvett svijcifrank-hitel utan fizetni a ma-
gyar devizaadbsok, mert nekik jelentésen nagyobb
kamatot kell fizetni a hiteleik utdn, mint a lengyel
adosoknak. Hogy is kovetkezhet be ez? Lengyelor-
szagban nem hagyja a szabalyoz6 hat6sag és nem
hagyja a kormény, hogy a bankok kizsakmanyoljak
az embereket, visszatereli a helyes kamatszintre a
fizetendd terheket, Magyarorszagon meg gyakorlati-
lag az elmult években szabad kezet kaptak a keres-
kedelmi bankok arra, hogy kifosszak a lakossagot.
Ehhez sajnos az Orban-korméany végig asszisztalt.

Ez nyilvan egy olyan palya, amihez nem tudunk
gratulalni. Még egyszer mondom, az a térvényjavas-
lat, amellyel most 6nok megprobaljak rendezni ezt a
kérdést, még félmegoldasnak sem nevezhetd, hiszen
sem az igazsagossag, sem a jog nem azt mondja,
hogy igy kell rendezni ezt a kérdést, hanem val6ban a
bankokra kellene azokat a terheket visszaharitani,
amelyeket 6k éveken at jogtalanul szedtek be a sze-
rencsétlen hiteladosokt6l. Koszonom szépen, elnck
ar. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

(12.50)

ELNOK: Most kétperces felszolalasok kovetkez-
nek; Lukacs Laszl6 Gyorgy képvisel§ arnak adom
meg a szot els6ként.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ké-
szonom szépen, elnok tr. Tisztelt KépviselGtarsaim!
A vitaban t6bbszor elhangzott a Kuaria jogegységi
hatarozataval kapcsolatos allaspont, és én nem is
értem, hogy mi hirtelen itt a kormany részérdl ez a
nagy fetisizmus a jogegységi hatarozatok korében; 6
ugy gondolja, hogy koti 6ket a jogegységi hatarozat.
Erthetetlen egyébként, hogy miért gondolja tgy, és
legalabb jo lenne elmondani, hogy 6k miben érzik
ugy, hogy koti 6ket a jogegységi hatarozat.
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En sokkal inkabb azt latom, hogy egy magara
valamit is ad6é jogiszember ilyet nem mondhatna,
hiszen aki ismeri a jogegységi hatarozatok céljat,
tudja, hogy az pontosan nem az, hogy a térvényalko-
tast kosse barmilyen modon, hanem hogy az itélkezé
birosagok szamara a jog tovabbfejlesztése, az egysé-
ges itélkezési gyakorlat kialakitasa érdekében hozzon
egy egységes allaspontot. Alldsspontom szerint semmi
mas nem torténik itt, mint hogy 6nok most a Kariara
kenik a dolgot, Ggy, ahogy el6tte a bir6sagokra ken-
ték, az Alkotménybir6sagra kenték; egyszerien nem
vallaljak be, nem véllaljak fel a felelGsséget, hogy ez
az 6nok dolga, hogy itt tart ez a helyzet.

A masik pedig az, hogy ne tegyenek tgy, hogy
valami is koti az 6nok kezét. Barmilyen lehetGség,
barmilyen megoldasi mod, ami hasznos a devizahite-
lezés szempontjabol, az 6nok kezében megvolt. Méas-
részrél a meglatasom az, hogy felel6tlen volt a kom-
munikacidjuk mindvégig ebben az iigyben, meggon-
dolatlanul kezdtek el mindent igérgetni a valasztok-
nak, és talan Koésa Lajos tavolmaradasa is és dubaji
nyaralasa annak koszonhet6, hogy talan ne kavarjon
nagyobb gondot 6ndknek itt valamilyen nyilatkoza-
taval, a kommunikaciés kamikazéjaval, és nehogy
véletleniil hiba cstisszon a gépezetbe.

Ugy gondolom, a Fidesz-kormany egyetlenegy
dolgot tudott ebben megtenni: amit megigértek,
hogy nem hagynak senkit az tt szélén; lehagytak a
mondat masik felét, ismerjiik: majd egyenként rug-
dosnak mindenkit helyette az arokba. Ezzel a jogsza-
ballyal, ezzel a torvényjavaslattal semmi mas nem
torténik, mint hogy lendiil a 14b, és most rugdossa
bele az utszélen all6 embereket az arokba. K6sz6nom
szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most Schiffer Andras képvisel§ trnak
adom meg a sz6t.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Kosz6nom a
sz6t, elnok ar. Folytatnam, tudniillik arrél van sz,
hogy ha 6szintén beszélne a kormanyoldal, akkor azt
mondanak el az embereknek, hogy példaul a decem-
beri jogegységi hatarozatra azért volt sziikség, mert
ugyanolyan tipusd pereknél a bir6i forumok kiilon-
b6z6 dontéseket hoztak. Ha valami jelentGsége a
jogalkot6 szaméara volt a jogegységi dontésnek, az az,
hogy azt lassuk, hogy a hatélyos joganyagban hol van
olyan hézag-és ebben a jogegységi hatarozat tud
irAnymutat6 lenni -, amit ki kell potolnia a térvény-
hozasnak. De semmilyen tekintetben egy jogegységi
hatérozat az Orszaggytilést nem koti, ezt tegyiik félre!

Kettd. Varga képviselGtarsamnak akartam csak
felelni, hogy természetesen ez a kormany, illetve az
Obran-kormany sok minden miatt felelés. Egyrészt
az elsé Orban-kormany 2001-ben inditotta el ezt a
folyamatot, a masodik Orban-kormény pedig felelGs
azért, mert nem tortént semmi négy évig. Errdl elfe-
lejtettek szamot adni a nagy szonoklatok kozepette,
hogy ezek a torvények miért nem harom évvel ezel6tt
jottek ide. De speciel az arfolyam-novekedésrdl én
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azért egy kicsit halkabban beszélnék arrél az oldal-
r6l. Tudniillik ami tébbek kozott ezt a csapdahelyze-
tet elGidézte, az az, hogy a megel6z6 ballib korma-
nyok, illetve a Jarai-Simor-jegybankvezetés idején
talsagosan erdsen volt tartva a forint, ez hajszolt bele
csaladokat a devizahitel-csapdaba.

Es még valami, allamtitkar ar: arrél elfelejtenek
beszélni, hogy akkor, amikor az EKB-ra mutogatnak,
lenne egy olyan teenddje is a magyar kormanynak,
hogy a pénziigyi piacok és a monetaris politika Gjra-
szabalyozasa végett vallaljon konfliktusokat globalis
szinpadon, vallaljon konfliktusokat az Eurépai Uni-
on beliil; ezt 6nok nem teszik, folyamatosan masra
kenik a felelGsséget. Pontosan tudjuk, hogy 6nok
adott esetben egy hétvége alatt megirnak egy 1j
Alaptorvényt vagy egy 4j polgari torvénykonyvet, Vas
Imre nyilvan szivesen aléirja és benyujtja. Nem tud-
tak ebben a kérdésben egyrol a kett6re jutni négy év
alatt, ez a helyzet!

Ko6sz6nom szépen. (Taps az ellenzéki padso-
rokbdl.)

ELNOK: Most Teleki Laszlo képvisel§ trnak
adom meg a szot.

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Azt
gondolom, nem a szadmok nyelvén szeretnék most
megszolalni, hanem érzelmi alapon hatni a Fideszre,
mert a devizahitelesek most mar ott vannak, hogy a
televizi6t se merik nézni egy-egy ilyen adas kapcsan,
mert félnek, hogy Gjra és Gjra el fogjak htizni rétes-
szerlen ezt az egész dolgot, mégpedig azért, mert
négy év alatt nem tudtdk megoldani a devizahitele-
sek problémajat, holott tudjak 6nok nagyon jol, hogy
milyen problémaval birnak azok, akik ilyen devizahi-
telt vettek fel.

Els6sorban, azt gondolom, a csaladokkal mond-
tak fel 6nok a parbeszédet, mégpedig azért, mert
csaladok mentek szét az elmult négy-ot évben, és azt
lehet mondani, hogy a valasok azért, mert nem tud-
tak kezelni ezt a pénziigyi problémaét, az 6nok fele-
16ssége elsGsorban. Ezen kiviil azt gondolom, a tar-
sadalomban sokkal nagyobb problémat is vet hosszt
tavra, mert nemecsak a csalddokban, hanem egy tar-
sadalmon beliil is kohéziébontéast fognak elGidézni
ezzel az egész devizahitel-probléméanak a nem meg-
oldasaval. Onok mindent megprobaltak megoldani,
amit akartak, egy-két héten beliil, mert voltak olyan
torvények, amelyeket akar egy héten beliil is at tud-
tak vinni. A kérdés az és a devizahitelesek kérdése
mindig az, ha talalkozunk veliik, hogy miért nem
akarjak, miért nem tudjak megoldani ezt a kérdést,
miért kellett ahhoz még négy évnek eltelnie, és még
most sem biztos, hogy megoldddik ez a kérdés.

Tehat azt gondolom, hogy ha a csaladokat Gjra
és Ujra olyan helyzetbe akarjak hozni, hogy akar
véalasok legyenek, akir pedig ongyilkossidgokat ko-
vessenek el, akkor j6 irAnyba mennek. Ezért tehat én
azt kérem 6noktol, hogy azt a problémat, amire négy
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éven keresztiil nem tudtak megoldast talalni, most
mar oldjak meg, mert fontos a csalddok szamara, és
azt gondolom, azt a tarsadalmi parbeszédet, amit
felmondtak akar a devizahitelesekkel, akar a szegé-
nyekkel, akar a kiszolgaltatottakkal, probaljak meg
Gjra elkezdeni annak érdekében, hogy valami tortén-
jen ebben a dologban.

Kosz6nom szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: Most norméal id6keretben Z. Karpat
Déaniel képvisel§ arnak adom meg a szé6t.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! A vita nagyon sokrét(ivé valt, mar
amennyiben vitinak lehet nevezni, de végre azért
kormanyparti reakciok is sziilettek, megnyugtatd
valaszok ugyanakkor nem.

Elképeszt6 a Kuria kiilonb6z6 hatarozataival va-
16 takar6zas kormanyzati részrél, és az, hogy az ezzel
kapcsolatos ellenzéki felvetésekre semmiféle cafolat
nem érkezett, pedig egyértelmi modon az itélkezési
gyakorlatot befolyasolhatja az, amir6l 6nok beszél-
nek, de a torvényalkotasi szokasokat és egyaltalan a
kovetkez6 cselekvéssorozatot semmiképpen.

Egyébként pedig elképeszt§ ellentmondasokra
jutnak a kormanyparti képvisel6k, hiszen a Kuria
maga hozta hatirozatban, hogy nincsen sz6 atvaltas-
rol, atszamitasrol van sz6. Mi kell az atszamitashoz?
Nem deviza kell hozza, kockas fiizet kell hozza! Egé-
szen elképeszté modon probalnak takardzni a Kiria
kiillonb6z6 hatarozataival, vagy azok tartalmanak
ismerete nélkiil, vagy azok tokéletes félremagyaraza-
saval, hiszen lathato, hogy amikor azt mondjak, hogy
a Karia miatt kell piaci arfolyamon forintositani,
akkor elfelejtik azt, hogy mirdél szolt a korabbi Ktria-
hatarozat: kereskedelmi arrésr6l és az egyoldala
modositasok miatti kamat- és koltségemelésekrdl,
ezeknek a tisztességtelen mivoltar6l; nem az arfo-
lyammal Osszefiiggd tételekrol.

Nem igaz, hogy az 6nok keze meg van kotve, ez
hazugsag. Tovabbra is fenntartjuk, hogy arcpirito,
hazug indokkal probaljak ezt a torvényjavaslatnak
nevezett hibrid szemetet keresztiilvinni a magyar
kozéleten, aminek a tarsadalmi kovetkezményeit
onok fogjak viselni, de mi is rosszul jarunk vele, a
valasztopolgarok is rosszul jarnak vele.

Eppen ezért - 6ndket tgysem tudjuk meggydzni,
de legalabb a jegyz6konyv szamaéra-el kell hogy
mondjuk, hogy van Magyarorszagon, aki atlat a szi-
tan, és igenis lélekbatorsagra hivnam fel Ondket.
Valljak be 6szintén, hogy miért van erre sziikség!
Onok megbeszélték a bankokkal, hogy eddig mehet-
nek el, kotottek egy paktumot veliik, ennyi a cselek-
vési teriik. Valljak be azt, hogy a bankokkal valé bé-
ke, ez a fenntartott allapot fontosabb az 6nok szama-
ra, mint az, hogy az utols6 forintig a magyar embe-
rektdl indokolatlanul elvett Gsszegeket visszacsopor-
tositsak. Maskiilonben miért nem véalaszoltak arra itt
allamtitkari szinten, hogy mégis hogyan képzelhet6
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el az, hogy a kockazatkezelés szinte teljes mértékben
kimaradt az érintett bankok részérél? Volt olyan
liberalis szakért6nek nevezett személy, aki azt mond-
ta, hogy hat ugye, mert erre nem is volt sziikség, ezt
nem irta el§ senki. Nem igaz, ez torvényi eliras volt,
és ennek az elmaradisa onmagaban boritana ezt az
egész rendszert, csak 6nok err6l nem hajlandéak
tudomast venni.

Elhangzott nagyon helyesen az is, hogy olyan
emberek hajszoltak bele a polgarokat ezen hitelnek
nevezett valamik aldirasiba, akik a sziikséges vég-
zettség hijan voltak, vagy akik indokolatlan extraju-
talékot, jutalmakat kaptak azért, hogy belehajszolja-
nak polgarokat ilyen konstrukcidkba. Veliik kapcso-
latban egyetlen olyan esetet sem ismeriink, hogy a
vadlottak padjan hasonlé személy iilne, tehat elké-
pesztd, hogy kovetkezmények nélkiill hagynak egy
ilyen mindésitett, feltart és dokumentalt visszaélés-
sorozatot.

(13.00)

El kell hogy mondjam azt is, hogy Damm Andrea
és kiillonboz6 kivalod szakért6k vizsgélatai alapjan a
szerzGdések 70 szazalékdban, ha a svijci frankot a
forintositds napjan allitolag atvaltotta a bank vagy
bevonta valahonnan, akkor azt nem tudtak felmu-
tatni. Errél nem késziilt igazolas. Amikor a birdsag
el6tt ezt szamon kérték, semmit nem tudtak megmu-
tatni. Vagy mondjunk egy masik példat: az autéhite-
lek 90 szazalékaban nem volt idegen devizadsszeg
tisztességes mddon feltiintetve, és hasznalhat6 atval-
tasi arfolyam sem. Tehat 6nok most olyan iigyletek
alapjan legalizdlnak 1000 millidirdos elvonast ma-
gyar emberek részérél a bankok iranyaba, amelyek
vagy bizonyitottan csalardak és hamisak, vagy pedig
bizonyitasi szakaszban van a csalard és hamis mivol-
tuknak a megerGsitése és bebizonyitasa.

Tehat lathaté az, hogy egész egyszertien legali-
zalnak egy szemfényvesztést, az évszazad pénziigyi
csalasat, rablasat. Felsoroltunk legalabb olyan négy-
Ot tételt, amivel kapcsolatban nem tudtak érdemi
cafolattal el6allni. A minimum az lenne ilyenkor,
hogy amig ezek a cafolatok meg nem sziiletnek, visz-
szavonjak ezt az elGterjesztést, tarsadalmi vitara
bocsatjak, iiljenek le az érintettekkel. Ha gondoljék,
itt a folyos6n nagyon szivesen megvarok barkit, fel-
sorolom azt a 15-20 tarsadalmi és érdekvédé szerve-
zetet, akikkel a Jobbik havi szinten leiil egyeztetni, és
nem titkolom: akikt§l a municionk j6 részét is sze-
rezziik, mert 6noknél joval jobban értenek ehhez a
teriilethez, és adott esetben nélunk is, hiszen a tar-
gyalotermekben évek 6ta 6k azok, akik igazsagot
keresnek és talalnak. Lehet persze pokhendi, lekeze-
16 mdédon most mosolyogni a bajszunk alatt, nem
zarja ki semmi, de ennek a tarsadalmi hatasait 6nok
kell hogy megigyak majd, nem mi fogjuk, viszont az
orszagnak ez nem jo.
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Mi nem vagyunk ellendrukkerek, nem azt sze-
retnénk, hogy 6nok rosszul jarjanak egy ilyen rende-
zési terv keresztilvitele utan. Azt szeretnénk, ha itt,
ebben a Hazban mindenkinek az lenne a célja, hogy
a karosultak szdméra az utolso elvett forintot is visz-
szajuttassuk, és az az érzésiink, hogy onoknek nem
feltétleniil ez a céljuk, hiszen maskiillonben miért
paktéltak volna le a bankokkal. S6t, mondok egy
sokkal durvabbnak tiin6t: miért alakitottak ki az
el6z6 ciklusban az tgynevezett ingatlantomeget ke-
zel6 szervezési format - Volner Janos képviselGtar-
sam hosszas levezetéseket tartott errdl is-, amely
arra alkalmas, hogy allami tulajdonba vont, tomege-
sen megjelend ingatlanmennyiséget kezeljen, még
egyszer mondom, allami kezelés alatt? Es hogy jon ez
Ossze azzal, hogy varhatdéan devizahitelesek szizai-
ezrei fogjak elveszteni az ingatlanukat, adott esetben
az allam kezébe keriilnek ezek, ahogy a Nemzeti
Eszkozkezelon keresztiil 1ényegében ez megtortént,
hiszen mi tortént itt?

Amikor feltettiik a kérdést, hogy lesz-e tobb bér-
lakas, az a valasz sziiletett, hogy nesze nektek, van
tobb bérlakas, mert a Nemzeti Eszkozkezel6 tobb
tizezer lakas elvételéhez hozzajarult, ahhoz, hogy ezt
magyar emberektdl elvegyék és visszabéreljék a ko-
rabbi tulajdonosok az ingatlanjaikat. A kormany erre
azt mondja, hogy nesze nektek, van tébb bérlakas.

De egy ilyen Magyarorszagb6l mi nem kériink.
Egy olyan Magyarorszagot szeretnénk épiteni, ahol
minden fiatal, minden kozépkort szamara béviilnek
az életlehetGségek, nem a téliik elvett tulajdonjogta
ingatlanok, lakasok, egyebek jelentik a bérlakas-
tomeget, hanem a piacon biztositott és az allam &ltal
biztositott és egyre szélesebb lehetGségekkel lehet
élni, és egy olyan Magyarorszagot szeretnénk épiteni,
ahol ez a pénziigyi csalassorozat valddi elszamolta-
tasba torkollik, és megtelik a vadlottak padja felel-
sokkel.

Nem fogunk megnyugodni addig, amig ez nem
torténik meg.

Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most Harangozé Géabor Istvan képvise-
16 arnak adom meg a szot.

HARANGOZO GABOR ISTVAN (MSZP): Ko-
szondém szépen, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsak!
En megprébilom egészen egyszertien megfogalmaz-
ni, hogy véleményem szerint mir6l sz6l a devizahite-
lek iigye, és hogy miért is nagyon arulkodo, hogy a
forintositasos javaslatot egyiitt targyaljuk azzal a
javaslattal, amit 6nok fairbank-t6rvénynek neveznek.

Tudjak, én azon nagyon szerencsés helyzetben
voltam az életem egy szakaszaban, hogy részben
Belgiumban éltem, részben pedig Magyarorszagon.
Egyszerre volt hitelem Belgiumban is, és egyszerre
volt hitelem Magyarorszagon. Raadasul Belgiumban
annal a banknal volt hitelem, amelyik bank annak a
banknak volt az anyabankja, amelyik banknak a
leanybankjanal vettem fel Magyarorszagon a hitelemet.
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Tehat ismertem az ottani anyabanknak a hitele-
zési gyakorlatat, ismertem azt, hogy énnekem mint
iigyfélnek miket kellett vallalnom, miket vallalt a
bank, és amikor jott a gazdasagi valsag, akkor miket
terheltek at ram Belgiumban, és miket terheltek at
ram Magyarorszagon. Tudjak, az, amit a magyar-
orszagi bankok, ezeknek a nyugat-eurdpai bankok-
nak a lednybankjai Magyarorszagon miiveltek, az
felhaborité blincselekmény. Belgiumban ezért, amit
a magyar bankok mfiveltek, nem tiintettek volna az
emberek, hanem szerintem még 16v6ldoztek volna is.

Tehat az, hogy tisztességteleniil jartak el ezek a
bankok, az szimomra nem kérdés. (Vargha Tamds:
Miért nem akkor dumdltatok?) Allamtitkar ar, var-
jon egy picit, j6! Tehat szamomra ez nem kérdés.
(Zaj, koézbeszolasok a kormanypartok sorai-
ban. - Dr. Varga LaszIl6: Nem kell atverni az embe-
reket!) A kérdés az, hogy latva 6nok azt, hogy ezek a
bankok milyen hatékonyan fosztottdk ki, ha tugy
tetszik, a magyar népet, hogy a valsag leginkabb
stjtotta idészakaban is ezek a bankok vastagon nye-
reségesek voltak, ezek utan, amikor 6nok hatalomra
keriiltek, akkor mit is csinaltak. Hat, nem azt csinél-
tak, hogy ezeket a bankokat kotelezték volna arra,
hogy akkor ne nyazzak tovabb a magyar népet, ne
vegyék el téliikk az extraprofitot - ahogy 6nok fogal-
maztak -, hanem mit mondtak? (Dr. Répassy Robert:
Briisszeli Che Guevara!) Azt mondtak, hogy tisztelt
bankok, 6nok nagyon jol tudjak a magyar emberek-
t6l behajtani a pénzt. Tudjak mit? Csinaljuk egyiitt,
és felezziink vagy osszuk meg! Err6l szo6lt az 6nok
bankadéja.

Nem arra kotelezték a magyarorszagi bankokat,
hogy ezt a pénzt el se lehessen venni a magyar embe-
rektdl és a magyar vallalkozoktdl, hanem egyszertien
még raraktak ezekre a bankokra egy bankadot, ami
bankadoét a korabbi terhekkel egyiitt megnovelve, a
bankok atharitottak a magyar lakossagra, a magyar
vallalkozokra, és igy a magyar embereknek nemhogy
csokkentek volna a terheik, hanem brutalisan meg-
néttek. Tartott ez a folyamat egészen addig, amig a
devizahitelesek el nem kezdték perelni a bankokat,
hogy a t6liik igazsigtalanul elvett pénzt, a t6liik igaz-
sagtalanul kicsikart tobbletkoltségeket adjak vissza
ezek a bankok.

Tudjak, az is egy nagyon érdekes dolog, hogy én
korabban dolgoztam gyakornokként az arut6zsdén is
segédbrokerként. Mi akkor a gabonakereskedelem-
ben azzal foglalkoztunk, hogy a gabonakereskede-
lemben az a 1ényeg, hogy amikor én eladom a gabo-
nat egy hatarid6s kereskedésben, hogy majd kés&bb
szeretném ezt a gabonat értékesiteni, ha ezt egy ex-
portiigylettel akarom lebonyolitani, akkor ennek van
arfolyamkockézata is, hogyha mondjuk, a szerz6dés
euréban vagy dollarban, vagy mas valutdban kotte-
tett meg.

Hogy a gabonakereskedelemben ez az arfolyam-
kockéazat ne terhelje a keresked6t, ezért a keresked6k
ugynevezett fedezeti tligyleteket csinalnak, aminek a
1ényege az, hogy a t6zsdén megkotott fedezeti tigylet-
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tel gyakorlatilag teljesen mindegy, hogy merre fog az
arfolyam elmozdulni, hogyha az arfolyam kedvez6bb
lesz, akkor a t6zsdén gyakorlatilag elvesztik a pénzt,
de a kereskedelemben megnyerik, és ha az arfolyam
kedvez6tlenebb lesz, akkor a t6zsdén megnyerik és a
kereskedelemben veszitik el. Tehat végiil: az a 1é-
nyeg, hogy pontosan annyiért fogjak a terményt fo-
rintban értékesiteni, mint amikor a szerzédést alirtak.

Ha a terménykereskedelemben ez egy normalis,
bevett dolog, akkor miért nem lehetett a bankoknak,
akik egyébként ahhoz értenek, hogy hogyan kell az 6
kockazataikat lefedni, fedezeti iigyletekkel biztosita-
ni azt, hogy ne legyen arfolyamkockazat? - mikozben
egyébként a lakossagtdl meg nagyon komoly kezelési
koltséget szedtek be. Tehat még a fedezeti iigyletek-
nek az arat is bevették a lakossagtol, de elvileg nem
csinéltak fedezeti tigyleteket. Szerintem sehogy, ha-
nem ez az egész egy atverés volt, és ezért azzal a ré-
szével, hogy a bankokat ebben el kell szdmoltatni,
ezzel tokéletesen egyetértek, csakhogy ezt nem 6nok
kezdeményezték, hanem azok az emberek, akik porul
jartak, mentek birésighoz, és kezdtek pereket nyer-
ni, és amikor elkezdtek pereket nyerni, utana jott a
Karianak az a jogegységi hatarozata, ami alapjan
onoknek most 1épni kell.

(13.10)

Ezzel azt a pénzt, amit a bankok tisztességtele-
niil elvettek - ez alapjan a hatarozat alapjan, ami
miatt, még egyszer mondom, az emberek kezdemé-
nyezésére megnyert perek nyoman oénoknek most
kényszerbdl meg kell hozniuk egy torvényt -, a ban-
kokkal rendezni lehet. Igen am, de ez csak a koltsé-
gek egyik része volt, a masik része pedig az arfo-
lyamvaltozasbol adddott, abbol az arfolyamvaltozas-
tol, ami pedig az 6nok korményzati politikaja miatt
kovetkezett be, és ennek viszont nem 6hajtjak a ko-
vetkezményeit vallalni.

Ahogy errél mar sokan beszéltek el6ttem, a Ka-
ria dontése nem arroél szo6l, hogy nem lehet a mainal
kedvezébb arfolyamon elszamolni a lakossaggal,
hanem arrél szdl, hogy az arfolyamvaltozas nem a
bankok koltségét kell hogy terhelje, mert az arfo-
lyamvaltozas nem a bankok miatt kovetkezett be; ez
igy igaz. A bankok, ami pénzt elvettek tisztességtele-
niil, azzal nekik kiilon el kell szdmolni, ami pedig az
arfolyamvaltozasb6l kovetkezett be, azért pedig,
tisztelt holgyeim és uraim, 6nok, az 6nok kormanya
volt a felelGs, és onoknek kéne 1épéseket tenni azért,
hogy az igy porul jart lakossagnak ezt a tobbletterhet
ne kelljen megfizetnie.

Ezért egyetlenegy tisztességes megoldas fogad-
hat6 csak el: ha 6nok teleplakatoltik az egész orsza-
got azzal, hogy elszdmoltatjdAk a bankokat, akkor
tessék 6noknek is elszdmolni, és nem a mai arfolya-
mon raverni az emberekre az elhibazott gazdasagpo-
litikajuk arat, és otthagyni a tonk szélén a csalado-
kat, hanem ugyantigy, mint ahogy a tehet&sebb em-



4579

bereknek biztositottak a 180 forintos svajcifrank-
elszamol4s lehetGségét, most a végelszdmolasnal
tessék biztositani a 180 forintos svajcifrank-el-
szamolas lehetGségét, illetve a 265 forintos
eurdelszamolas lehetGségét mindenkinek. Ez lenne a
tisztességes dolog.

Az pedig tényleg onmagaért beszél, hogy onok
most, hogy gyakorlatilag nem tarthat6 fénn a ban-
kokkal az az alku, amiben korabban megegyeztek,
hiszen a lakossagi perek kapcsan osszed6lt ez az
alku, most hozzak be a fair bankok torvényét, amivel
egyébként 2010-ben kellett volna kezdeni, és akkor
azt mondanam én is, hogy le a kalappal, ez az, amit
csinalni kell, ez az az it, amin Magyarorszag eur6pai
orszagga valhat. Nem! Onok 6t éven keresztiil a ban-
kokkal egylittmiikdve, a bankokon keresztiil szed-
tek ki rengeteg pénzt a magyar csaladok és magyar
vallalkozasok zsebébdl a megnovekedett tobbletter-
heken keresztiil, és most gy szamolnak el, hogy a
bankokat elszamoltatjak, onok pedig folteszik a ke-
ziiket, és azt mondjak, hogy héat, tetszettek volna
jobb politikai erére szavazni, nem tették meg, igy
jartak.

Remélem, hogy ebbdl majd a magyar lakossag is
tanul, és kezdi folismerni azt, hogy 6nok igazabdl kit
és milyen érdekeket képviselnek. K6szonom szépen,
hogy meghallgattak. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Most kétperces idSkeretben Tukacs
Istvan képvisel6 trnak adom meg a szot.

TUKACS ISTVAN (MSZP): Koszondm szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsa-
im! Ellenzéki képvisel6tarsaim, nem értem, hogy
miért vannak meglepddve ezen a mostani helyzeten.
Nem értem, hogy miért hitték el egy pillanatig is azt,
amit Varga minisztert6l kezdve a Fidesz prominen-
seiig mindenki igérgetett atvaltas ligyében.

Csak szeretném emlékeztetni 6noket, hogy a de-
vizahitelesek iigye, amely szinte esszenciaként jelent
meg, mondjuk, az dcsai katasztrofalis és szégyentel-
jes akcioban, agy kezd6dott, hogy végtorlesztés, ami
nyilvan azoknak volt j6, akiknek van pénziik, akinek
meg nincs, azoknak nem.

De egy mozzanatra azért szeretném emlékeztet-
ni 6noket, hogy mennyire szavahihet6 a kormany és
annak tobbsége. Amikor a torvények targyalasanal
elég vilagosan kérdeztem az akkori, ha jol emlék-
szem, elGterjeszt6t, akit Rogdn Antalnak hivnak,
hogy meglesz-e a lehetfsége a szabad elvonulés jo-
ganak a torvényben, magyarul annak, hogy akinek
mar elvették a lakasat és érvényesitették a jelzalogjo-
gat, legalabb hitele ne maradjon mar fenn, akkor
erre a valasza egyértelmi igen volt. Ott van benne a
parlamenti jegyz6konyvekben, vissza lehet keresni.
No marmost, akkor van szabad elvonulas vagy
nincs? Ezért nem értem én, hogy mit6l van meghok-
kenve most ellenzéki képvisel6tarsaim tGobbsége,
hogy de nem az tortént, amit a kormany mondott.
Héat persze hogy nem az tortént! Az 6nkorményzati
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valasztasokig ez fontos volt, aztdn most mar meg
nem annyira fontos.

En messze partolom azokat a képvisel6tarsai-
mat, akik erre vilagosan felhivjak a figyelmet, de azt
is szeretném leszogezni, hogy a meglep6désnek nem
sok oka van. Koszonom szépen. (Taps az MSZP so-
raiban.)

ELNOK: Kérdezem képviselGtarsaimat, kivan-e
még valaki hozzaszolni a vitahoz. (Nincs jelzés.) Ha
nincs jelentkezd, akkor az egylittes Osszevont vitat
lezarom.

Megkérdezem Répassy Robertet, kivan-e vala-
szolni. (Jelzésre:) Igen. Akkor 6n a sz6, allamtitkar ar.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom a szét, elnok tr. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elmult koriilbeliil
négy oraban lefolytatott vita nagyobb része a ki a
hibas?” kérdésérdl szolt. Ki a felel6s? - a legtobben
ezt a kérdést feszegették, és természetesen errdl
megvan a véleménylink, a kormanynak is van hata-
rozott allaspontja ebben a kérdésben.

De szerintiink az lenne a helyes, ha az Orszag-
gyilés a megoldasokkal foglalkozna, és elsGsorban a
megoldasok keresésében tamogatné az Orszaggytilés
a kormanyt, mert Ggy vélem, gy gondolom, hogy
ebben egyetértiink, hogy a devizahitelesek stlyos
problémajat csak orszaggytlési dontésekkel, torvé-
nyekkel tudjuk orvosolni, és a kormany a maga ré-
szér6l mindent megtett az elmult években azért,
hogy konnyebbé valjon a devizahitelesek helyzete.
Természetesen soha nem igértiik, hogy egy csapasra
meg tudjuk oldani a devizahitelesek problémajat,
hisz 6riasi nagy teherrél van szot, tobb szazezer csa-
14drdl van szd; szerencsére folyamatosan csokkend
szamu csaladot terhel a devizahitel, de mindig is
fognak maradni olyanok, akik segitségre szorulnak.

A kormany eddig hét vagy nyolc alkalommal ter-
jesztett az Orszaggylilés elé torvényjavaslatot, attdl
fligg, hogy hany torvényt szamolunk ide. Kordbban
mar, az el6z6 orszaggytlési ciklusban harom alka-
lommal mindenképpen foglalkozott az Orszaggytilés
a devizahitelesek probléméajaval. ElGszor az egydsz-
szegl végtorlesztést tette lehet6vé a devizahitelesek
egy jelentGs részének - tobb szazezer emberrdl beszé-
liink -; ezt kovet6en az arfolyamgat intézményét tette
lehet6vé, az arfolyamgat intézményével segitette a
devizahiteleseket abban, hogy kimenekiiljenek a
csapdabodl. Ezutan, akik nem tudtak kimenekiilni,
azok szamara az eszkozkezel6t hozta 1étre az Orszag-
gytilés a kormany javaslatara, tehat mindazokat, akik
mar reménytelen helyzetbe keriiltek, de nem akartuk
kozosen, hogy a fejlik foliil elveszitsék a fedelet, eze-
ket az embereket az eszkozkezel§ segitette.

A 2014-ben létrejott Gj kormany és az Orszag-
gytilés most immaron a harmadik és a negyedik tor-
vényben foglalkozik a devizahitelesek és altaldban a
fogyaszt6i kolesont felvevs, tobb szazezer csalad
helyzetével. Hiszen el6szor az Orszaggytilés a Kuria
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jogegységi dontése, a Kuria tobb dontése alapjan
megalkotta a tisztességtelen szerzddési feltételeket
érvénytelenné nyilvanit6 torvényt, ezt kovetGen a
bankok elszamoltatasardl szol6 torvényt alkotta meg,
amelynek kovetkeztében kozel 1000 milliard forint
kertilhet vissza a csaladokhoz, azokhoz a csaladok-
hoz, akik nemcsak devizahitelesek, hanem forinthi-
telesek is. Koriilbelil 1 milli6 300 ezer csaladrol
beszéliink, akik ebben a helyzetben vannak, veliik
szemben a bankok tisztességteleniil jartak el.
1000 millidard forint nem kis pénz, természetesen
nem egyformén jut ez vissza a csaladokhoz; annak a
fiiggvényében, azt kell mondjam, hogy sajnos attol
fiigg, hogy mennyire tisztességtelenek voltak veliik
szemben a bankok, van, akit kevésbé érint a visszafi-
zetési kotelezettség, van, akit jobban érint, és kony-
nyebb helyzetbe hozza ezeket a csaladokat a bankok
altal visszafizetendd Osszeg.

Most elérkeztiink ahhoz, hogy doéntson az Or-
szaggyiilés a jov6beni szigortbb szabalyokroél, ame-
lyek jelentésen megszigoritjak a fogyasztéi kolesonok
nydjtasdnak feltételeit, és egy tajékoztatasi kotele-
zettséget irnak el§ részletesen a bankok szamara
ezek a torvényjavaslatok, illetve az egyoldala szerzo-
désmodositasokat minimalis esetre szikitik az el6t-
tiink fekvg torvényjavaslatok.

(13.20)

Es végiil, de nem utols6sorban ebbe a sorba il-
leszkedik a devizahitelek atvaltasarol szolo torvény-
javaslat. Mindez egyiitt jelent6sen fogja konnyiteni a
devizahitelesek helyzetét. Sohasem igértiik, és most
sem tudunk olyan megoldast ajanlani, amellyel egyik
pillanatrol a mésikra eltinik a tartozasa a devizahite-
leseknek, de ezek a torvények azt igérik, azt ajanljak
fol, hogy egy jelentésen csokkentett mértéki tarto-
zast, egy végre forintban tervezhet&en fennall6 tarto-
zast a jovG években ki fognak tudni fizetni azok a
csaladok, amelyek szamara egy tervezhetd forinthi-
tel-tartozas megoldast jelent.

Természetesen beszéljiink arrdl is, hogy vannak
mar olyan hitelszerz6dések, amelyek mar nem Aallit-
hatok helyre, valészin(i, hogy ezek a hitelek az atval-
tas utan sem keriilnek visszafizetésre. Tehat mind-
annyian tudjuk, hogy olyan felel6ssége van az Or-
szaggylilésnek - és a kormany tisztaban van ezzel a
felelGsséggel -, hogy mindez a sok t6rvény, amit most
elfogadott az Orszaggytlés az elmult 6t évben, még
ezek sem fognak tudni mindenkit a csapdabdl ki-
emelni. De a kormény azt igérte, hogy senkit nem
hagyunk az Gt szélén, és ez igy is lesz, a bankok el-
szamoltatasa utan a kormany azokkal is tor6dni fog,
akiknek a megvaltozott hitelfeltételek nem jelentnek
megoldast.

Kérem viszont az orszaggy(lési képviselGket,
hogy gy mondjam, minden kolesonos vadaskodas
és minden jogos vagy kevésbé jogos kritika mellett is
azt kérem a tisztelt HAztdl, hogy a kormany altal
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beterjesztett két torvényjavaslatot, amely jelentGsen
javitja a devizahitelesek helyzetét és méas kolesonfel-
vevOk helyzetét, kérem, hogy tAmogassa a Haz, ké-
rem, hogy a jov6 héten szavazataikkal fogadjak el a
kormany altal benyujtott torvényjavaslatokat. Ko-
szonom a figyelmet. (Taps a kormanypartok sora-
ibél.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggy(ilés! A hatarozatho-
zatalokra a jov6 heti iilésen keriil sor.

Most soron kovetkezik a Magyarorszag 2015.
évi kozponti koltségvetésérol szolé torvény-
javaslat, valamint az Allami Szamvevészék
véleményét tartalmazo elGterjesztés altala-
nos vitajanak folytatasa és lezarasa. A torvényja-
vaslatot a T/1794. szamon, az Allami Szamvevészék
véleményét a T/1794/11. szdmon ismerhetik meg.
Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom ondket, hogy a
modosité javaslatokat tegnap 16 o6raig lehetett be-
nyujtani.

A mai napon minddsszesen 8 6ras idékeretben
targyalja az Orszaggytlés a térvényjavaslatot. A mult
heti hazbizottsagi iilésen elhangzottak értelmében a
tévékozvetités ma 17 6raig tart. A modosult napi-
rendre figyelemmel a tévékozvetités idGkerete is
modosult.

Tajékoztatom az iilés résztvevdit, hogy a tévé-
kozvetitési idGben a frakciok idékereteit munkatar-
saim az iiléstermi jelz6tablan most igyekeznek meg-
jeleniteni, és majd folyamatosan figyelemmel kisér-
hetik a tablan az idGkeretet. (A tablan megjelennek
az idbkeretek.)

Tisztelt Orszaggytilés! Most akkor képviseldi fel-
szolalasokra keriil sor. Els6ként Gelencsér Attila
képvisel6 irnak adom meg a sz6t.

GELENCSER ATTILA (Fidesz): Koszonom a
szbt, elndk tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels-
tarsaim! A 2010-es kormanyvaltas 6ta a gazdasagpo-
litika célja a foglalkoztatas bévitése, a versenyképes-
ség javitasa, a kiegyenstulyozott gazdasagi novekedés
biztositasa, valamint az allamadossag csokkentése,
illetve a koltségvetési hidny 3 szdzalék alatt tartasa.
Ennek érdekében a kormany az elmult négy és fél
évben jelentSs strukturalis atalakitasokat hajtott
végre, tobbek kozott a munkaerdpiac, a nyugdijrend-
szer, az adorendszer, az oktatas és a kozigazgatas
teriiletén.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a koltségve-
tési és pénziigyi egyensuly helyreallitasara, az allam-
adossag csokkentésére, valamint a munkaerdpiac
keresleti és kinalati alkalmazkodasara, a gazdasagi
novekedés wjrainditasara iranyuld torekvések mar
meghoztak az elvart pozitiv fordulatot. Az elért
eredmények jelentGségét bizonyitja, hogy Magyaror-
szag 2013 juniusaban mintegy kozel tiz év utan kike-
riilt a 2004 6ta fennall6 talzottdeficit-eljaras alol.

Egy orszag gazdasaga csak akkor lehet sikeres,
ha tamogatja a munkat, és segiti, hogy polgarai minél
nagyobb szdmban dolgozhassanak. Ezért is 6romiteli,
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hogy tovabbra is dinamikusan névekszik a foglalkoz-
tatds hazankban. A Kozponti Statisztikai Hivatal
jelentése szerint mar 4 milli6 182 ezren dolgoznak a
2014 julius-szeptemberi idGszakban, ami 192 ezerrel
tobb, mint egy évvel ezel6tt. A munkanélkiiliség
jabb mélypontra, 2,4 szazalékponttal 7,4 szazalékra
esett ebben az elmult egy esztendGben.

A korabbi szocialista korméanyok foglalkoztatas-
politikajaval szemben 2010 6ta a kormany a munka-
alapu gazdasag felépitése mellett kotelezte el magét,
annak érdekében, hogy minél t6bb embernek legyen
tisztességes megélhetése Magyarorszagon. A foglal-
koztatas novekedéséhez raadasul egyre jelentGsebb
mértékben jarul hozza a versenyszféra, ami a kor-
manyzat j6l miikodo, aktiv foglalkoztatasi program-
jainak koszonhet§. Ma 430 ezerrel dolgoznak tob-
ben, mint 2010 elején; csupan az elmult egy évben
kozel 200 ezer f6vel emelkedett hazankban a foglal-
koztatottak szama.

A munkahelyvédelmi akci6 és a kozfoglalkozta-
tasi programok Kkiterjesztésének eredményeképpen
pozitiv tendencia figyelhet6 meg a munkaer6piacon
is, a foglalkoztatottak és az aktivak szama jelentGsen
meghaladja a valsag el6tti szintet. Ezzel parhuzamo-
san a munkanélkiiliségi rata is folyamatosan csok-
ken. A kedvez6 folyamathoz hozz4jarult mindezeken
feliill a munkavallalast 6sztonzé eszkozrendszer ki-
alakitésa.

A pedagodgusbér emelése, valamint a kozszféra-
ban 2015-ben mikodni kezd6 tovabbi életpalyamo-
dellek szerinti illetményemelések, a rezsicsokkentés,
a foglalkoztatottsag béviilése, ezaltal pedig a realjo-
vedelmek emelkedése kovetkeztében a héztartasok
fogyasztasi kiadasai varhatban 2,6 szdzalékkal nének
jovore.

A devizahitelekkel kapcsolatos banki elszamol-
tatas és ezaltal a lakossagnal jelentkezG tobbletjove-
delem szintén jelentds mértékben segiti a fogyasztas
béviilését. A belso kereslet igy 2015-ben egyre nagyobb
mértékben jarul hozza a gazdasag novekedéséhez.

Tisztelt KépviselStarsaim! A 2014-2020 fejlesz-
tési ciklussal 4j id6szamitas kezd6dik a hazai fejlesz-
téspolitikdban. A magyar véllalkozasok lehet6ségei
mostant6l megsokszorozédnak. Osszesen t6bb mint
34 milliard eurényi tdmogatas érkezik hazankba. Ez
a hozza sziikséges hazai tarsfinanszirozéissal egyiitt
mintegy 12 000 milliard forint fejlesztést jelent az
elkovetkezendd években.

A korabbi évekhez hasonl6éan a kormany kiemel-
ten kezeli az unids tdmogatasok felhasznalasat. No-
minalis Osszegben az unids fejlesztések felhasznala-
sdhoz kot6d6 teriilet a legnagyobb haszonélvezGje a
2015. évi koltségvetésnek, hiszen az uni6s forrasbol
megvalosul6 programokra, beruhézasokra t6bb mint
2500 millidird forintot kolt a koltségvetés, amely
egyébként a GDP 7,5 szazaléka, azaz kozel 350 milli-
ard forint Osszegli, azaz 16 szazalékos novekményt
mutat az ez évihez képest.

Magyarorszag az 4j unids koltségvetési ciklus
egyik legnagyobb nyertese, az egy f6re jutd tamoga-
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tas soha nem volt akkora Magyarorszagon, mint
ebben a koltségvetési ciklusban.

(13.30)

A mésodik helyet értiik el Eurépaban az egy f6re
jutoé unios pénzek tekintetében. A kormany felkésziilt
arra, hogy a hazankba érkez6 fejlesztési forrasokat
célzottan és egyszeriibben hasznélja fel, és abban is
hatéarozott, hogy a forrasok 60 szazalékat a foglalkoz-
tatas és versenyképesség novelésére épiil6 gazdasag-
fejlesztésre fogja forditani. Fontos valtozis az is,
hogy a palyazok a korabbinal mar joval atlathatobb,
egyszer(ibb és ésszeriibb palyazati eljarasokkal sza-
molhatnak.

Tisztelt Orszaggytilés! Segély helyett mun-
kat - ez a kormany politikajanak alapelve. A kormany
hosszt tava célja az iizleti vildggal szorosan egylitt-
miikodve a teljes foglalkoztatottsag elérése. Ez azt
jelenti, hogy mindenki, aki tud és akar, dolgozhas-
son. Mindannyiunk érdeke, hogy 2018-ra senkinek
se legyen sziiksége jovedelempdtld tamogatésra,
mert lesz munk4ja, amelyb6l megélhet, s6t amelybdl
még gyarapodhat is.

A kormany eddigi foglalkoztatist 6sztonzé in-
tézkedései és a gazdasagpolitika tehat meghozta a
vart eredményt: Magyarorszag jobban teljesit a fog-
lalkoztatasban. Az Eurépai Unién beliil hazankban
csokkent a legnagyobb mértékben a munkanélkiili-
ség az elmilt egy évben. 22 éves csticson van a fog-
lalkoztatas, tobb honapja mar 4 millié felett van a
foglalkoztatottak szama, és mint mondtam, 11 szazalék-
0l 7,4 szazalékra siillyedt a munkanélkiiliségi rata.

A kormény kiemelt célkitlizése a segélyezettek
visszavezetése a munka vilagaba, amelynek érdeké-
ben ebben a kormanyzati ciklusban is szamos intéz-
kedés sziiletik még. Az elkovetkezendd évek soran a
jelenleg foglalkoztatast helyettesité tdmogatasban
részesiil6 ellatottak fokozatosan atkeriilnek majd a
munkaerdpiacra, el6szor varhatéan, dont6 részben a
kozfoglalkoztatasba, majd az els6dleges munkaerd-
piacra.

2015-ben még a mostaninal is t6bb embernek
biztosit munkat a kozfoglalkoztatas. A 2015. évinek
az elmult évekhez hasonldéan kiemelt prioritasa a
Start-munkaprogram folytatasa, fokozatos kiterjesz-
tése. Az eddigi atlagos évi 200 ezer kozfoglalkozta-
totton feliil 2015 méasodik felében tovabbi tobb tiz-
ezer ember, a jelenleg jovedelempdtld tamogatasban
részesiil6k mintegy egynegyede kaphat lehetGséget a
kozfoglalkoztatasban valo részvételre. A kormany
célja, hogy olyan programok induljanak, amelyek
még inkabb konnyitik a kozfoglalkoztatasbol a ver-
senyszféraba val visszalépést vagy belépést.

A kormany a kozfoglalkoztatis rendszerének ki-
terjesztésével az elsGdleges munkaerdpiacroél kiszo-
rultak szamara is megteremtette az értékteremt6
munkaban vald részvétel lehetGségét. Kiilonosen a
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munkaerdpiacon hatranyban 1évdk, az alacsony isko-
lai végzettségiiek, a tartésan munka nélkiil 1évék,
valamint a megvaltozott munkaképességii személyek
foglalkoztatasat és foglalkoztathatésagat kivanja
novelni a kormany. A program atfogd célja, hogy
elGsegitse a versenyszféraba, az els6dleges munka-
erépiacra torténd visszatérést.

A Start-munkaprogram finanszirozasa 2015-ben
is a Nemzeti Foglalkoztatasi Alapbdl valosul meg,
amelyre a 2014. évinél 35 millidrd forinttal tobb,
azaz 270 milliard all majd rendelkezésre. A jov6
évben is orszagos és kistérségi mintaprogramok in-
dulhatnak, emellett az 6nkormanyzati kozfoglalkoz-
tatési programok és a szocialis foldprogramok finan-
szirozéasara tovabbra is lehetGség nyilik.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A foglalkoztatas élén-
kitésének szdndékaval Osszefiiggésben a normativ
jovedelempo6itld ellatasok kore sziikiil. A foglalkozta-
tas béviilésével parhuzamosan a segélyekre, a jove-
delempo6tld tdimogatasra szant kiadasok érdemben
csOkkennek. Ugyanakkor er6sodik az 6nkorményzati
segélyezés, amelyhez a csekélyebb adberd-képességii
onkormanyzatok kozponti koltségvetési tdmogatas-
ban részesiilnek.

Ko6sz6nom megtiszteld figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: Tisztelt KépviselStarsaim! Most
Harangoz6 Tamas Attila képvisel§ trnak adom meg a
szot.

DR. HARANGOZO TAMAS ATTILA (MSZP):
K06szonom a szot. Tisztelt Orszaggytilés! A rendészeti
teriileten kétségteleniil az a legnagyobb hordereji
fejlemény, hogy a koltségvetési javaslatban is megje-
lenik az 4j hivatasos-életpalyamodell bevezetése.
Ugyanakkor még korai lenne pezsg6t bontani ebben
az ligyben.

Emlékezetes, hogy Orban Viktor 2010-ben jo fi-
zetséget és olyan karrierpalyat igért kormanyprog-
ramjaban a rend6roknek, olyat, amibe - idézem sz6
szerint — ,,a kiszamithato és biztos jovedelemmel jaro
elémenetel vagy a lakashelyzet megoldasa egyfor-
man beletartozik”. Majd jott a silyos csalodas, jo
fizetség helyett illetménybefagyasztas, kiszadmithatd
elémenetel helyett a szolgalati nyugdij megsziinteté-
se, teljes bizonytalansig és egzisztenciélis félelem
lett. Ennyit kaptak a hivatasosok az Orban-kormany
elsG négy évében. Holott 2010 Gszén, de még 11 ta-
vaszan is szakmai egyeztetéseket folytattak a rend-
védelem teriiletén miikod6 szakszervezetekkel a
Beliigyminisztérium illetékesei.

Most mégis el6kel6 idegenként viselkednek,
mintha az elmult négy év meg sem tortént volna.
Kérddiveket toltogettetnek az allomannyal, vélemé-
nyek kérnek be a szakszervezetekt6l, mintha leg-
alabbis még soha nem lett volna sz az életpalyamo-
dell bevezetésérol. Azonban akarcsak négy éve, most
sem lathaté a bevezetés pontos menetrendje, az al-
lomany elémeneteli és jovedelmi helyzetére gyako-
rolt pontos hatasa.
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Ami ennyi csalédas utan némi bizakodasra ad-
hat alapot, hogy ezittal valéban irasba adtak, hogy
atlag 30 szazalékkal néni fognak a bérek, igaz, csak
az év kozepétdl, tehat mar a 30 szazalék nyilvan nem
igaz az egész évre vetitve. Azonban 6vatossagra int6,
hogy ez a konkrét szam nem magéaban a koltségvetési
torvényben, hanem csupan annak indokolasidban
jelenik meg. A koltségvetési torvényben ugyanis
nincs kiilon nevesitett elGiranyzat a hivatasos-
életpalyamodellek bevezetésére, ezt ugyanis a - na-
gyon taldld és nagyon konkrét alcimen szerep-
16 - kiilonféle kifizetések 61,1, majdnem 61,2 milliard
forintnyi céltartalékabdl kell majd biztositani. Ez
mondjuk, magaban jellemzi a koltségvetés minGségét.

Megdobbent6 és cinikus modon ugyanaz a kolt-
ségvetési sor, ugyanez a céltartalék szolgal a kézpon-
ti koltségvetési szerveknél tervezett 1étszamesokken-
tésbdl ered6 egyszeri kiadasokra, magyaran, az em-
berek tomeges kirigasanak fedezetére is. Mig a hiva-
tasos allomanyt érint§ 30 szazalékos bérfejlesztés
terve tobb helyen felbukkan az indokolasban, addig
ezekr6l a kirtgasokrél nem tal meglepd moédon mé-
lyen hallgat a torvényjavaslat. Csupan Lazar Janos
sajtotajékoztat6jabol sejthetd, hogy igen nagy mére-
tli 1étszamleépitést tervez a kormany a kozszféraban.

A koltségvetés vitaja megfelel§ lehetGséget nyijt
arra, hogy a kormény és a korméanyparti képvisel§-
tarsaim végre 0sszeszedjék batorsagukat, és Gszintén
elmondjik, hol és milyen mértéki leépitéseket ter-
veznek. A végén nehogy kideriiljon, hogy a kiilonféle
kifizetések fed6néven futd elGirdnyzat nagyobbik
része nem is a rendészeti dolgozok és katonak illet-
ményének emelésére, hanem a kirtigasok finansziro-
zasara lett elkiilonitve.

Eppen ezért modositd javaslatot nytjtottunk be,
amelyben vilagosan elkiilonitjiik a hivatasos allo-
many illetményemelésére igért 6sszeget. E modositd
javaslat tamogatasaval, amely arrdl szo6l, hogy a
44 milliard forint igenis megcimkézve, névre szél6an
az illetményemelésre legyen elkiilonitve, ennek ta-
mogatasaval a kormanyparti képvisel6tarsaim lehe-
tOséget kapnak a felvet6ds kételyek eloszlatasara.

A hivatasos allomany illetményemelésének terve
kifejezetten lidvozlend6 egyébként. Azt a vélemé-
nyiinket sem rejtettiik soha véka ala, hogy kiemelt
erkolesi és anyagi megbecsiilést kell biztositani
azoknak, akik arra tesznek eskiit, hogy akar életiik és
testi épségiik kockaztatasival is megvédik a hazat
vagy épp polgartarsaikat.

Ugyanakkor arr6l sem szabad megfeledkeziink,
hogy a rendészeti szervekhez és a Magyar Honvéd-
séghez nem csak hivatasos alloményban dolgozok
tartoznak. Csaktigy, mint barmely allamigazgatasi
szervnél vagy kozintézménynél, ezeknél a szerveknél
is dolgoznak kormanytisztvisel6k, kozalkalmazottak
és egyéb munkavallalok, akiknek munkaja a min-
dennapi miikodés szempontjabol ugyanigy nélkii-
l6zhetetlen. Sajnos, az & helyzetiilkon semmit nem
javit az el6ttiink fekvd koltségvetés, s6t. A 2008 6ta
valtozatlan 0Osszegli koztisztvisel6i illetményalap
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jovére sem emelkedik egyetlen fillérrel sem. Mikoz-
ben a korméanypropaganda 6riasplakatokon sulykol-
ja, hogy Magyarorszag jobban teljesit, addig a koz-
szféraban dolgozok tobbsége az elmult években
egyetlen fillér illetményemelést sem kapott.

Sokatmondo6 adat, hogy a 2011. évi adovaltoza-
sok ellentételezésére - tudjak, képviselGtarsaim, az
onok altal igazsagosnak tartott egykulcsos add beve-
zetése miatt - még jovére is 51,7 millidrd forintot
fognak kifizetni a kozszféraban dolgozoknak.

(13.40)

Még egyszer mondom, hogy mindenki értse:
51,7 milliard forintot 6nok arra fognak kifizetni, hogy
a kozszféraban dolgoz6é emberek az onok egykulcsos
ad6ja miatt 2015-ben ne keressenek kevesebbet,
mint 2011-ben. Ez az 6nok igazsagos egykulcsos
adorendszere. Vagyis ennyivel jarnak rosszabbul a
kozszféra dolgozoi, ha egy az egyben érvényesite-
nénk veliik szemben az igazsagosnak hazudott egy-
kulcsos addrendszert. Ezért a rendészeti szerveken
és a Magyar Honvédségen beliili bérfesziiltségek
elkeriilése érdekében a nem hivatisos allomanyba
tartozok bérének a rendezése is elkertilhetetlen, csa-
ktigy, mint az el6z6 kormanyzati ciklusban teljesen
befagyasztott illetményalap emelése.

Szeretném mar jo elére leszogezni, hogy a fe-
sziiltség enyhitésére nem az a j6 megoldas, amire a
katasztrofavédelem teriiletén mar lathattunk elret-
tent6 példat az elmult években. Ott ugyanis a kozal-
kalmazottakat egyszerien kiragtak, és jogfosztott,
éhbérért dolgoztatott kozfoglalkoztatottakkal helyet-
tesitették Gket egy rendvédelmi szervnél. E tekintet-
ben meglehetGsen baljos eldjel, hogy az Gj életpalya
kidolgozasaval Osszefiiggd feladatot miniszteri biz-
tosként az Orszagos Katasztrofavédelmi Féigazgato-
sag vezetGje, Bakondi Gyorgy feliigyeli majd.

Az Orban-kormany torz adérendszere még egy
fontos kérdést vet fel a beigért atlag brutt6 30 szaza-
1ékos illetményemelés tekintetében. Csak a beliigyi
szerveknél ugyanis 2013-ban 33 883 fének 5,3 milli-
ard forint bérkompenziciot kellett kifizetnilik az
adorendszer miatt, amirdl az el6bb beszéltem. Ebb6l
kovetkezik, hogy ezeknek az embereknek hiaba
emelkedik 30 szazalékkal a brutt6 bére, ha tovabbi
kompenzacié nélkiil érvényesitik veliikk szemben az
orbani adorendszert. Ebben az esetben az érintettek
débbenten fogjak tapasztalni, hogy a honap elején
ténylegesen bankszamlara atutalt 6sszeg korantsem
fog 30 szazalékkal novekedni.

Tovéabbi eldontetlen kérdés, és nincs is ra egye-
16re valasz, hogy mi lesz azzal a brutt6 24 ezer forin-
tos juttatassal, amit ma illetménytablan kiviili kiegé-
szit6 juttatasként fizetnek ki a tiszthelyettesi és zasz-
l6si allomanynak. Ha az illetménytibla szerinti il-
letményt Ggy emelik, hogy kozben ezt a kiegészitd
juttatast megsziintetik, akkor ez az allomany kony-
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nyen azzal szembesiilhet, hogy érdemben nem is fog
novekedni a havi fizetése.

Tehat az el6ttiink fekvs koltségvetési javaslat az
igért illetményemelés tekintetében jelenleg tobb
kérdést vet fel, mint amennyit megvalaszol. Arra
nyomatékosan felhivjuk a kormany figyelmét, hogy a
munka dandarjat végzd és igen nehéz anyagi koriil-
mények kozott él6 tiszthelyettesi és zaszlosi allo-
many nem lehet a részletszabalyok vesztese, ezért
vegyék figyelembe mind az adérendszer torzit6 hata-
sait, mind a most biztositott kiilonjuttatasokat, és
efolott biztositsanak valodi, érdemi béremelést. Négy
év hitegetés, az allomany tobbszori megalazasa utan
ennek mar éppen itt lenne az ideje.

Ami az egyes rendészeti szerveket illeti, a rend-
Orség legfébb feladata jovGben is szemlatoméist a
pénzbehajtds marad. Az e-utdijfizetés ellenérzése
tovabbra is a rendérség feladata lesz. Szamtalanszor
inditvanyoztuk a Honvédelmi és rendészeti bizott-
sagban is, hogy elképesztének tartjuk, hogy mikoz-
ben tizmillidirdokat, szazmilliArdokat szednek be
lassan az e-utdijbol, ennyi bevételt szerez a kormény
ebbdl az adobbevételbdl, a mai napig a hivatisos
rend6rokkel ellendriztetik ezeknek a dijaknak a meg-
1étét. Ez azt jelenti - hogy mindenki értse -, hogy
minden megyében egyébként a megyei kozlekedés
biztonsagaért felelGs, kiképzett, felszerelt, egyenru-
has rend6rok ticsorognek azokban a renddérautok-
ban, amelyekben nem torténik mas, mint egy kame-
ran keresztiil azt lesegetik, hogy van-e e-atdij a ka-
mionon vagy nincs.

Szamtalanszor kértiik, most is felhivjuk a fi-
gyelmet, Oriiltségnek tartjuk a rendéri er6forrasok
ilyen tipust pazarlisat, és minden egyes egyéni or-
szaggytilési képvisel6 vagy 6nkorményzatban érintett
vagy eddig ott érdekelt ember pontosan tudja, hogy
féleg vidéken mekkora sziikség lenne ezeknek az
embereknek a valbédi kozterileti, rendéri feladatok
ellatasara val6 atiranyitasara, és egyébként nem egy,
gyakorlatilag a sebességméréssel hasonlatos munka
végeztetése veliik, gy, még egyszer szeretném Kki-
emelni, hogy temérdek tiz- és szazmilliard forint
bevételt hozo iigyr6l van sz6, ahol nagyon konnyen
beleférne, hogy a kormany mas médon oldja meg, és
nem a renddrség feladatava teszi egyébként ezt az
ellendrzést.

(A jegyz0i székben Hegediis Lorantnét
Mirkéczki Adam vdltja fel.)

A mésik nagy kérdés, ha mar itt tartunk, hogy
maga a Magyar Nemzeti Bank is kiilon felhivta a
figyelmet a véleményében, hogy nem latja, hogy a 40
milliard forint pluszforrast - jovére 169 milliard be-
vételt varnak-ebbdl a tipust bevételbdl, az e-
atdijbol vajon mi indokolja, és mibdl szarmazik. Ha
a kormény barmelyik jelen 1év§ képviselGje ezt meg
tudné indokolni, nem is nekem, hanem akar a Ma-
gyar Nemzeti Bank hivatalos allaspontjara is tudna
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valaszolni, az nagyon megtisztel6 lenne, hiszen ezt az
egyik nagyon fontos kockazatanak emliti a Magyar
Nemzeti Bank is a jové évi koltségvetésnek.

Ezen ttlmenden birsagokbol 6sszesen 38 milli-
ard forint bevételt tervezett a kormany. FeltehetGen
ennek az Osszegnek a nagyobbik részét szintén a
rend6rségnek kell majd beszednie szabalysértési
birsag és objektiv kozigazgatasi birsag forméjaban.
Itt jegyezném meg, hogy nagyban csokkenti a kolt-
ségvetés atlathatosagat, hogy a korabbi évek gyakor-
latatol eltéréen a kiilénbozé jogeimeken beszedett
birsagokat nem szerepeltetik kiilon soron, tehat nem
lehet megnézni sem a jovére valo tekintettel, sem az
idei év beszamoloja tekintetében, hogy ezeken a bir-
sdgokon beliil, a 38 milliard forinton beliill melyik
tipust birsag - objektiv felelGsség, szabalysértési
birsag - mennyit tesz ki, és egyébként milyen folya-
matok allnak emogott. Mert egyébként azt is kéne
talan a kormanynak és a politikdnak elemeznie, hogy
milyen tipusa devians viselkedés, illetve tevékenység
az, amelyik évrél évre valtozik és milyen modon. Ezt
ezekbdl a szamokbol mar nem lehet megtudni.

A koltségvetés 1,68 milliard forintot biztosit az
ugynevezett kozbiztonsagi program végrehajtasara,
ami feltehet6en az orszig jelentGs részére elrendelt
folyamatos 24 oOras szolgalat fenntartasat jelenti. A
kozbiztonsagi szempontbdl veszélyeztetett telepiilé-
seken a renddri jelenlét erdsitése kifejezetten tidvoz-
lendd cél, azonban az 1j életpalyamodell bevezetésé-
vel véget kellene vetniiik a rendkiviili megoldasok
allando jellegi fenntartdsanak. Kampanyszert, fo-
lyamatos talszolgalatok, valamint az allomény feles-
leges és pazarldé mozgatasaval jar6 kampanyszerd
akcidk helyett végre a rendérség szervezeti strukta-
rajanak és szolgalatszervezési rendjének moderniza-
lasara lenne sziikség. Elmondom magyarul is. Valo-
szinfileg tart6san nem lehet azt fenntartani - nézek a
Beliigyminisztérium allamtitkarara-, hogy Gyoér-
Moson-Sopron megyébdl buszoztatjak at a rendéro-
ket naponta Hajda-Bihar megyébe és vissza, vagy ha
az ,és vissza” elmarad, akkor etetik, altatjak Hajdu-
Bihar megyében &ket, fizetik nekik a talorat, majd
buszoztatjdk vissza Gy6r-Moson-Sopron megyébe.
Ez atmeneti jelleggel, nagy problémat okoz6 id6-
szakban elképzelhetd. Erre egy renddrség folyamatos
miikodését alapitani és felépiteni nem lehet. Nem-
csak azért, mert nem hatékony rendészeti szempont-
bol sem, hanem azért sem, mert az isten pénze erre
nem elég. Ondk annyi pénzt koltenek el erre, ameny-
nyi pénzbdl egy tisztességes szolgalatszervezéssel,
béremelés melletti 1étszamfejlesztést is tehettek vol-
na azokndl a renddri szerveknél, amelyek ott helyben
vannak, és ismerik a kornyék problémait.

A renddrségnél tovabbra is a kiemelt célok ko-
z0tt szerepel a 112-es segélyhivo rendszer kiépitése.
Ez évek 6ta az egyik legnagyobb és igen vontatottan
elérehaladé projektje a Belligyminisztériumnak.
Szamtalan kérdést és problémat vet fel a mai napig.
Meglatjuk, hogy sikertil-e végre jovére nyugvopontra
juttatni.
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A koltségvetési javaslat 5,5 milliard forintot ira-
nyoz el a biintetés-végrehajtasi intézetek fejleszté-
sére. Erre valoban égetfen nagy sziikség van. Ugyan-
akkor a fogvatartotti 1étszamnal szemlatomast sem-
mit nem véltozik az, hogy a tultelitettség az egyik
legnagyobb probléma lesz, aminek az eredendd és
egyértelmi oka az 6nok biintet6politikajanak elhiba-
zottsaga, a mindenkit azonnal becsukni tipust biin-
tet6politika, ahelyett, hogy a jovatétellel, ahelyett,
hogy az aldozatok jovatételével, és ahelyett, hogy az
emberek tarsadalomba visszavezetésével foglalkoz-
nanak elsésorban.

Végezetiil, nem lehet elmenni sz6 nélkiil amel-
lett, hogy azokat a zarolasokat, amelyeket idén meg-
tettek, a jov6 évi koltségvetés tervezésekor a bazisba
beépitették a bv-nél is és a titkosszolgalatoknal is, itt
kiemelten az NBSZ-nél. Ugy tfinik, mint ha tobb
pénz jutna nekik, ez egy csaloka szam, itt tobb szaz
milli6 forinttal kevesebb fog jutni egy-egy szervezet-
nek, mert az idén elvont pénzeket, még egyszer
mondom, bazisként jelentették meg.

Arra kérjiikk 6noket, hogy a modosit6 javaslata-
inkat, amelyeket Gjra beadtunk, hogy a BSZKI-nak
legyen pénze fejlesztésre, hogy a TEK keriiljon vissza
a rendOrség szervezeti rendszerébe, és hogy a bér-
emelés nevesitve szerepeljen a koltségvetésben, eze-
ket tAmogatni is sziveskedjenek.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP soraibol.)

(13.50)

ELNOK: Most Firtl Matyas képvisel§ trnak
adom meg a szot.

FIRTL MATYAS (KDNP): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Urak! Tisztelt KépviselGtarsaim!
A 2015. évi koltségvetés targyalasat megelGzGen fo-
gadtuk el az adotorvényeket, ellenzéki oldalrél erds
kritikaval. De kérdezem: mi az alapja annak, hogy
fenntartsuk a nagy alrendszereket, ha nem az adobe-
vételek? A 2010 6ta elinditott adopolitikank vélemé-
nyem szerint meghozta az eredményét, lehetGség
szerint mindenkit igyekeztiink bevonni az igazsagos
kozteherviselésbe.

Tisztelt Haz! Az el6ttiink 1év6 koltségvetés a
makrogazdasagi adatokat figyelembe véve 2015-ben
is folytatja azt a novekedési folyamatot, amelyen
elindultunk, amelyet az Eurépai Uni6 és az IMF is
elismer. Az Eurostatnak megfelel6en szdmoljuk az
adatainkat, és a kozos Osszefogasunk eredménye,
hogy a jatékszabalyokat betartva kénytelenek voltak
kiengedni benniinket a talzottdeficit-eljaras alol
2013-ban. Ezt azért hangsilyozom, tisztelt képvise-
16tarsaim, mert voltak ellendrukkerek, hogy egyalta-
lan ki fogunk-e valaha is keriilni a talzottdeficit-
eljarasbol. Es csak halkan kérdezem meg: kik voltak
2004-1t6] korményon, kik nem tudtak kivezetni ezt az
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orszagot a talzottdeficit-eljarasbol? Ezért van annak
jelentésége, hogy a magyar kormany megfelel6 mo-
don, megfelel§ koltségvetésekkel ki tudta hozni az
orszagot a talzottdeficit-eljarasbol.

A kormany fenntarthaté koltségvetési palyat
biztositd gazdasagpolitikajat a pénziigyi piacok is
elismerik. A 2014. év egészére 3,2 szazalékos GDP-
novekedés valbszintisithet6. A kormany tovabbra is
elkotelezett a koltségvetési hidny, valamint az allam-
adossag csokkend palyajanak biztositasaban. A GDP-
aranyos hianycél jovére 2,4 szazalék. 2015 egészében
2,5 szazalékos GDP-novekedés prognosztizalhatd. A
héaztartasok fogyasztisa 2,6 szazalékkal novekszik,
koszonhet6en az eddig bevezetett intézkedéseknek:
pedagogusbér-emelés, életpalyamodellek, rezsicsok-
kentés, a foglalkoztatottsag bdviilése. Az inflaciot 1,8
szazalékra varjuk, arra varhato.

Tisztelt KépviselGtarsak! Tisztelt Haz! Tegnap
Turi-Kovacs Béla képvisel6tarsamat hallgatva, aki
kisgazda megkozelitésben szolalt meg, jutottam arra
az elhatarozasra, hogy jomagam a német CDU-CSU-
hoz hasonl6 Fidesz-KDNP-szovetség keresztényde-
mokrata-keresztényszocialis megkozelitésébdl elem-
zem a koltségvetést. Eppen ezért szeretném leszo-
gezni, hogy az orszag sorsdban dont6 fontossaga volt
a KDNP és a Fidesz szovetségének a megkotése. Ez
az egyiittmiikodés Magyarorszag és az Unio legsike-
resebb konstrukci6ja. Meggy6z6désem, hogy az el-
vek, az értékrendek érvényesiilése, gyakorlatba vald
atiiltetése nagy aranyban benne van Magyarorszag
eddigi eredményeiben. Eszmerendszeriink alapjai a
1étezd legszilardabbak, ezért egy stabil pénziigyi hat-
teret és kiszamithato jogrendet feltételezd koltségve-
tés meghatarozasanal ezeknek az elveknek érvényt
szerez. Ezért j6 és szilard mindaz, ami a csaladok
megerdsitését, a gazdasagi novekedést elGsegitd
koltségvetés megalkotisahoz sziikséges.

A harom legfontosabb cél, amit a jov§ koltségve-
tésének el§ kell segitenie: a csaldidok megerdsitése, a
munkahelyteremtés és a gazdasidg névekedése. Ezek
nemcsak tAmogatanddk, hanem abszoltut egybeesnek
a legalapvet6bb kereszténydemokrata gondolatrend-
szerrel: a csaladok tAmogatésa, az értékek védelme, a
szocialis igazsagossag gondolata, a kozjo megterem-
tése, a nemzeti identitds megteremtése. XVI. Bene-
dek papa a Caritas in Veritate cim@ enciklikajaban
hangsilyozza, hogy Eurépaban a jolétek ma jellemzd
foka elképzelhetetlen a vallalkozé dinamikus alakja
nélkiil. A gazdasidgnak az embert kell szolgilnia,
gazdasagot pedig csak a vallalkozok tudnak teremte-
ni, sikeres gazdasagot sikeres véllalkozok. Ebben a
gondolatrendszerben a gazdasagi novekedés szolgal-
ja a kozjot. Ezért fontos a gazdasagi onrendelkezés, a
gazdasagfejlesztés.

Tisztelt Haz! Kereszténypolitikink szdmos as-
pektusa koziil egyetlent szeretnék kiemelni, ez a
fontos aspektus pedig a nemzeti elkotelezettség. Ez
méasmilyen perspektivabdl lattatja a koltségvetést. Az
erds nemzet erds kozosségeket jelent, erds csalado-
kat, erds gazdasagot és a jovére hittel tekint6 ma-
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gyarsagot. Mindabban a dontésben, ami a magyar
csalddokat helyezi els6 helyre, a gyermekvéllalas
0sztonzését, hogy a demografiai mutatok javuljanak,
hogy gyarapodjon a nemzet, a nevelést, amelyen a
jovénk mulik, az adoépolitikank, a gazdasagi onren-
delkezés, minden id6k legnagyobb gazdasagfejleszté-
si programja; ezek mind a nemzetben val6 gondol-
kodést, a nemzeti érdekek melletti leghatarozottabb
kiallast jelentik. Mi mindannyian felel6sek vagyunk
a magyar nemzetnek térben és id6ben minden don-
tésiinkért, amikor a magyar emberek, a csaladok, a
gyermekek, az idGsek, a vallalkozok életét befolyaso-
16 dontéseket meghozzuk. Ezért timogatjuk, segitjiik
és a magyar emberek érdekében megvalositjuk a
koltségvetésben megfogalmazottakat.

Néhany teriiletet kiragadva: els6 a csalad. Jov6-
re is csaladi adérendszerben ad6zunk, és a dolgozo
csaladok zsebében 240 millidrd forint marad. A kis
keresett, tobbgyermekes csaladok zsebében marad a
teljes brutté fizetés. A hazassagkotést is Gj adoked-
vezménnyel 6sztonozziik. Uj otthontadmogatasi prog-
ram indul. A banki elszdmoltatasnak koszonhet6en
1000 milliard forint jarhat vissza a magyar csala-
doknak, a torlesztGrészletek akar 25-30 szazalékkal
is csokkenhetnek. Még tobb ember szdmara lesz
elérhet6 a kozfoglalkoztatas, folytatédik a munka-
helyvédelmi akcioterv, és a kisgyermekes sziil6k
részmunkaidds foglalkoztatasa utan is jar az adoked-
vezmény. Ingyenes tankonyvellatas, pedagogusbér-
emelés, haroméves kortdl kotelezé 6voda. Tébb pénz
jut a sport tdmogatasira és fejlesztésére - ezt csak
egy mondattal jellemezném -, de t6bb pénz jut az
egészségligyben is fejlesztésre, adossagrendezésre, a
haziorvosok juttatdsanak névelésére. A sportba fek-
tetett tAmogatast annyian szoktak kritizalni, ezzel
kapcsolatban szeretném megjegyezni, ez az egyik
legjobb befektetés annak érdekében, hogy az egész-
ségiigyben ne jelenjen meg annyi ellatott ember.

A rendvédelmi dolgozokrdl az el6ttem sz6l6
Harangoz6 Tamas képviselGtarsam gy fogalmazott,
mintha nem lenne elégséges az, amit a kormany
ebben a koltségvetési évben tervezett, holott minden
agazataban, a belligyben, a bv-ben, a honvédelem
teriiletén a koltségvetés maga is novekedett, s ezen
feliil természetesen jon a 30 szazalékos illetményno-
vekedés, amit bar sokan kritizaltak, de mégiscsak el
kell ismerni, hogy ez megvalosul, és egy hosszt ideje
meglévs igényt fogunk kielégiteni. S itt is megje-
gyezném, hogy ezen tilmenéen a honvédelem teriile-
tén 1j lakastamogatasi program is elindul.

Aztan kiilon meg kell emliteni azt, hogy a mez6-
gazdasagi értékesit6 szovetkezetek nem fizetnek a
joveben helyi ipartizési adot. A sokak &ltal sokat
kritizalt afacsokkentéssel kapcsolatban is azért még-
iscsak tortént elGrelépés, hiszen a vagott sertés 5
szazalékos afaja mellett megjelent a vagott marha,
illetve a juh 5 szazalékos afalehetGsége, és természe-
tesen sz6 van még a forditott afa bevezetésérdl is
bizonyos teriileteken. Ezen az tton is elindultunk. Es
a mezbgazdasignal azt is meg kell jegyeznem, hogy
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tobb forras jut az iskolatejprogramra, t6bb forras jut
a gyermekek egészséges gyiimolcsellatasara, és al-
lamtitkar ar éppen tegnap jelentette be a mézzel
kapcsolatos javaslatat, amellyel szintén az egészséges
gyermekétkeztetés irdnyaba mozdulunk el.

(14.00)

A tegnapi nap folyamén, tisztelt Haz, foglalkoz-
tam jomagam is a Honvédelmi és rendészeti bizott-
sag tagjaként a honvédelmi fejezettel, de most egy
maésik bizottsag tagjaként, az Europai iigyek bizott-
sdganak tagjaként szeretném felhivni a tisztelt képvi-
sel6haz figyelmét, és nyomatékkal, mert ezt is, ha
ugy tetszik, egyfajta karorvendéssel fogadtak, hogy
mi is lesz Magyarorszag 2014-2020-as koltségvetési
forrasainak elnyerésével kapcsolatban. Hat, a kor-
many, tisztelt képviselGtarsaim, olyan sikeres targya-
last tudott lefolytatni, természetesen nem konnyi
targyalasok révén, hogy soha nem latott, 12 000
milliard forintos unio6s forras érkezik ebbe az orszag-
ba, tébb, mint valaha. Ez pedig mégiscsak a korméany
targyalasanak megfelelé eredmény. Ebbdl természe-
tesen kiemelt gazdasagfejlesztést tudunk megvaldsi-
tani az elkovetkezd idGszakban, hangstlyozottan
gazdasagfejlesztést, munkahelyteremtést.

Itt egy kis kitér6t engedjenek meg nekem, mert
a 2007-2013-as koltségvetési idészakban, amikor a
Szocialista Part hatarozta meg a regionalis operativ
programokat, mér akkor lehetG6sége lett volna gazda-
sagfejlesztésre sokkal tobbet forditani. Talan nem itt
tartana az orszag gazdasaga, ha 6k is egy kicsivel
tobbet szantak volna a gazdasagi szféra fejlesztésére,
és ezaltal a valsag idején nem olyan helyzetbe keriilt
volna az orszag, amilyen helyzetbe keriilt.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A 2015. évi koltségve-
tési torvényjavaslatban az elére nem vart kockazatok
kivédése érdekében ismételten lesz Orszagvédelmi
Alap, tovabba a kozponti koltségvetési szervek pénz-
iigyi problémainak kezelésére a céltartalékok kozott
60 milliard forint all rendelkezésre a jov6 évben, ami
a kormany dontését kovetGen hasznalhatd fel. Az
elGiranyzat lehet6séget biztosit az év kdzben a tarto-
zaséllomannyal 6sszefliggé gazdalkodasi nehézségek
rendezésére a leginkabb érintett agazatokban.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Mint azt mar az el6-
z6ekben is mondtam, a KDNP frakcidja tAmogatja a
2015. évi koltségvetésben megfogalmazottakat, és
azon lesz, hogy lehet6ség szerint a legnagyobb mér-
tékben meg is valésuljon mindaz, ami itt megfogal-
mazasra keriilt. Koszonom, hogy meghallgattak,
koszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Szérvdanyos
taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Most VAgo6 Sebestyén képvisel§ trnak
adom meg a szot.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Kosz6nom szépen
a szo6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! A 2015-0s
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koltségvetés kapcsan én elsGsorban, s6t kizarolag a
sajat szakteriiletemet érint6 kérdésekrdl, a szocialis
kérdésekrdl szeretnék beszélni. Els6ként arrol a
megdobbent§ tényrdl szeretnék beszélni, hogy a
2015-0s koltségvetésben a kormany altal lebegtetett
szocidlis életpalyamodellnek semmi jelét nem latjuk.
(Dr. Rétvari Bence: 12 milliard forint!) En is fordul-
tam szobeli kérdésben a korményhoz e tekintetben,
akkor azt a valaszt kaptam, hogy még egy érdekvé-
delmi szervezet bekapcsolodott a targyalasokba, de
formai hibak voltak a megéllapodasban, azért nem
sziiletett meg. Ehhez képest, hogy egy-két technikai
akadalyt kellene mar csak elharitani, hogy az életpa-
lyamodell, amire olyan sokan varnak egyébként a
teriileten, megvalosuljon, ehhez képest a 2015-0s
koltségvetésben ennek nyoméat sem latjuk. Ez azt
jelenti, hogy legk6zelebb 2016. januar 1-jét6l varhat-
jak a szféraban dolgozok, hogy emelkedik a bériik.

Pedig megéllapithatjuk azt sajnos, hogy ma Ma-
gyarorszagon egy szocialis teriileten dolgozo, kozép-
foku végzettséggel szocialis teriileten dolgoz6 ember
nagyon sok esetben kevesebb pénzbdl gazdalkodik,
mint azok a kliensek, akikkel neki a szakmajan beliil,
a hivatasan beliil foglalkoznia kell. Nagyon sokan
egyébként ténylegesen az éhhalal kiiszobén allnak.
Eppen ezért tapasztaljuk azt, hogy akar felsGfoka
végzettséggel, nagyon sok tapasztalattal és nagyon jo
képzettséggel rendelkezd szocialis szakemberek ahe-
lyett, hogy Magyarorszagon a végzettségiiknek, kép-
zettségiiknek megfelel6en kamatoztatnak a tudéasu-
kat, azt a tudast, amit egyébként magyar adofizet6k
pénzébdl szereztek, kénytelenek vagy fogyatékossag-
gal él6 vagy id8s személyt apolni, gondozni Nyugat-
Eurdpaban vagy a legrosszabb esetben egy szalloda-
ban mosogatni, vagy egy multinacionalis aruhazlanc
berlini, londoni vagy dublini d&ruh&zaban a polcokat
feltolteni.

Ez pazarlas. Ezt a pazarlast csak agy tudjuk
megallitani, ha ténylegesen annak a munkanak meg-
felel§ és annak a felel6sségnek megfelel§ bért meg-
kapjak a szféraban dolgozdk, ami megilleti Gket.
Elvarjuk t6liik a mindségi munkat, mert nagyon sok
mulik azon, hogy milyen mingségli munkat végez-
nek. Ehhez képest az allam ezt semmiféleképpen
nem probalja honoralni nekik, ezt az allam anyagi
szempontbdl sehogy nem prébalja meg biztositani a
szamukra. Itt elkovetkezhet az, hogy nem maradnak
a szakmaban olyan emberek, akik ezt a rendszert a
vallukon vinni tudjak.

Nagyon sok probléméanal feljon az a felvetés,
egyébként frakciotol fiiggetleniil, egy nagyobb prob-
1éma kapcsan el6keriil§ torvényjavaslat targyalasa-
nal minden frakcidbdl elhangzik az a mondat, hogy
ezt a kérdést komplexen kell kezelni. Egy kiragadott
példat szeretnék emliteni. Legutobb, amikor a pedo-
fil biincselekményekkel kapcsolatos torvényeket
targyaltuk, akkor is minden frakciobdl azt a kijelen-
tést hallottuk, hogy komplexen kell kezelni ezt a
kérdést is, csak egylittmiikodéssel oldhatd meg ez a
probléma, csokkenthet§ ez a jelenség.



4595

Ha ezt a kiragadott példat vessziik, ennek a
rendszernek egyik fontos alapkove, a probléma meg-
oldasaban legfontosabb segité eszkéz a szocialis és
gyermekvédelmi ellatorendszer. Ehhez képest azt
tapasztaljuk, hogy megvonasok lesznek errdl a terii-
letr6l a 2015-0s koltségvetés alapjan. Visszatérve
arra, amit az el6bb is mondtam, ha komplexen akar-
juk kezelni a problémékat, ha komplexen nézziik a
helyzetet, akkor hogy akarjuk, hogy akar a felisme-
résben, akar a prevencidban, akar egy félresikloban
1év§ vagy félresiklott életpalya megéallitasiban, meg-
forditdsaban megfelel6 szakmai és emberi segitséget
tudjunk nydjtani, ha ezekre a forras egyre jobban
csokken, ezekre a programokra és a szakmai tevé-
kenységre a forras csokken.

Igy ezeket a problémakat sem fogjuk tudni meg-
oldani, akar ezt sem. Egyébként véleményem szerint,
lehet, hogy szakbarbar vagyok, de gy gondolom,
rengeteg tarsadalmi és egyértelmtien persze szocia-
lis, de akar egészségligyi és mentalis problémét is
meg tud oldani, ki tud kiiszobolni, meg tud el6zni
egy jol mikodd szocidlis és gyermekvédelmi rend-
szer, amelyik id6ben felfedezi a problémakat, idében
felfedezi akar a problémas eseteket is, és arra megfe-
lel, helyi szinten vagy akar a probléma jellegének
megfeleld szinten segitséget is tud nytjtani. Es akar
a tovabbi karosodast meg tudja allitani, akar preven-
tiv jelleggel, igy egyaltalan a karosodas és a kar lehe-
t6ségét ki tudja zarni.

Tehat gy gondolom, ahelyett, hogy ezeknek a
programoknak kevesebb koltségkeretet adunk, eze-
ket a programokat inkdbb hevesebben, sokkal na-
gyobb elannal és sokkal nagyobb osszegekkel kell
tamogatni. Egy 2012-2014 ko6zotti, kormanytervekrél
sz6l6 hatarozatban szerepel, ha mar a komplex rend-
szert nézziik, az iskolai szocidlis munkas fogalma. Az
iskolai szocidlis munkas fogalma, amit elvileg 2013.
szeptember 1-ig kellett volna bevezetni, és azéta mar
az iskolakban szocialis munkasoknak kéne tevékeny-
kedniiik az el6bbi témakorokben elmondott problé-
mak kikiiszobolése, problémahelyzetek feltarasa,
krizishelyzetek megoldasa szempontjabol és annak
érdekében.

(A jegyzii székben Gelencsér Attilat
Moring Jézsef Attila valtja fel.)

Ehhez képest ennek nyomét sem latjuk még a
2015-0s koltségvetésben sem. Tehat mar eleve ha-
roméves csiszast lehet boritékolni. Egyébként pont
ezért, hogy ezt a mulasztisat, a sajat hatarozatival
szembeni mulasztasat a kormanynak kikiiszoboljiik,
illetve hogy segitslink kikiisz6bolni, mi beletettiink
egy ilyen tételt modositd inditvanyként a 2015-6s
koltségvetésbe, hogy igenis, ha mar akar kétéves
csuszassal is, de 2015. szeptember 1-jén ez a fajta
intézmény el tudjon indulni. Ezek az emberek aldo-
zatos és embereken segitG, gyermekeken segit§
munkajukat szeptember 1-jét6l meg tudjak kezdeni
az oktatasi intézményekben.
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Tapasztaljuk azt is a tarsadalomban, hogy a
drogprobléma egyre nagyobb probléma. Es azt is
tapasztaljuk, hogy az eddigi rendszer, akar a rafordi-
tott koltségeket nézziik, akar a programokat nézziik,
nagyon sok esetben nem célravezet6. A probléma
egyre n6. Eppen ezért nem értjiik azt sem, hogy méar
évek oOta az erre szant 0sszeg sem emelkedik. Eppen
ezért javasoltuk azt is, hogy a drogprevenciéra szant
0sszeg emelkedjen.

Egy kormanyparti felszolalasban hallottuk azt,
hogy a 2015-0s koltségvetésbél latszik, hogy el§
akarja segiteni akar a régota munka nélkiil 1évé em-
berek, és példaként mondta, a megvaltozott munka-
képességii személyek munkaba allasat. Ehhez képest
a megvaltozott munkaképességii emberek foglalkoz-
tatasi tAmogatésa 15 szazalékkal csokken a 2015-0s
koltségvetésben a '14-eshez képest, illetve a megval-
tozott munkaképességii személyek keresetkiegészi-
tése 17 szizalékkal csokken.

(14.10)

En pont az ellenkezgjét olvasom ki a 2015-0s
koltségvetésbdl, mint amit az elSttem felszdlalo
kormanyparti képviseltarsam mondott. Vagy ben-
nem van a hiba, vagy benne, vagy a rendszer gy,
ahogy van, rossz. Szerintem koztes megoldasokat
kéne ehhez talalnunk, hogy megvalaszoljuk.

A masik nagyon nagy probléma, amit mi mar
évek 6ta mondunk, és ombudsmani jelentés is szol
r6la, az nem mas, mint a gyermekpszichiatriak hely-
zete. Jelenleg Magyarorszagon 0Gsszesen 60-70
gyermekpszichiater dolgozik. Nagyon nagy a hiany a
gyermekpszichiatriai fekvGbeteg-ellatast nyujtd in-
tézményekbdl, ezzel szemben pedig latjuk azt, hogy a
jelenlegi gyermekek - most nem kezdem el sorolni,
hogy milyen hatasok kovetkeztében - milyen menta-
lis problémakkal rendelkeznek, mennyire megszapo-
rodott a 18 év alatti ongyilkossagi kisérletek szama,
ehhez képest azt latjuk a fekvébeteg-ellatast nyajto
intézmények terén vagy akar az orvosszdm terén is,
hogy Nyugat-Magyarorszagon példaul egyetlenegy
ilyen intézmény sincs.

Hogyan varjuk azt, hogy a gyermekeink menta-
lis problémé4ja megoldédjon, a gyermekek korében
tapasztalhat6 ilyetén problémak nagyon nagy szama
akar az eurdpai viszonyokat is tekintve vagy akar
eurépai viszonylatban is tekintve megvaltozzon,
hogyha erre nem forditunk nagyobb 0Osszegeket?
Hogyan varjuk el akar egy pélyavalasztis el6tt allo
orvostanhallgat6tdl azt, hogy a gyermekpszichiatriat
valassza, ha latja, hogy semmi lehet6sége nincs arra,
hogy akar a gyakorlati idejét letoltse, akar késGbb az
altala valasztott szakteriileten praktizaljon?

Ezekre varjuk a valaszokat, és egyébként modo-
sité inditvanyainkkal ezekre a problémakra meg is
probaltuk megadni a valaszt. Mar csak bizhatunk
abban, hogy ez befogadasra keriil. K6sz6nom szépen,
hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik padsoraiban.)



4597

ELNOK: Tisztelt Képviselgtarsaim! Schmuck
Erzsébet... (Jelzésre:) Elnézést, Rétvari Bence allam-
titkar arnak adom meg a szo6t.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen. A
képvisel6 asszony befejezheti a telefonalast, addig
reagilnék az imént elhangzottakra.

Amire a képvisel§ tr felhivta a figyelmet, alapal-
lasban nyilvan szinte mindenki egyetért azzal, hogy
azok az emberek, akik szocidlis intézményben dol-
goznak, az egyik legnehezebb munkat végzik fizikai,
lelki értelemben egyarant. Tényleg a tarsadalom
legelesettebb, legraszorultabb, akar gyermekkord,
akar felnSttkort személyeit gondozzak, akar idés
korukban, és ezért valébban mindenképpen a lehetd
legnagyobb elismerés illeti 6ket, nemecsak szavakban,
de tettekben is. A képvisel§ tr azt mondta, hogy
hianyolja - sz6 szerint azt mondta, nyomat sem lat-
ja-a 2015-0s koltségvetésben ezen emberek plusz-
megbecsiilésének. Van nyoma a koltségvetésben. Ezt
agazati bérpotléknak hivjak, ami meg is jelent a jovo
évi koltségvetésben, Gsszesen 12 milliard forint, amit
idén januar 1-jét6l fizetlink az itt dolgozdknak. Ez
van, akinek 7 ezer forintot, van, akinek 12 ezer forin-
tot jelent, ami mar érezhet6 mértékid Osszeg, de
messze nem annyi, mint amit nyilvan szeretnénk
ezeknek az embereknek adni, akik tényleg emberfe-
letti munkat végeznek az intézményekben. Eppen
ezért fontos az a szocidlis életpalya, amit 6n is mon-
dott, ennek az els6 1épése megvalosult idén januar
1-jétdl, és jov6 évben is biztositjuk ennek a fedezetét.

Ahogy azt 0n is tudja, az intézményrendszer at-
alakitasa utan pedig ugyanigy, ahogy a pedagogus-
életpalyat is kidolgoztuk, itt is egy életpalyat kiva-
nunk kinalni az itt dolgozoknak, de ehhez arra van
sziikség, hogy elGtte azt az intézményen beliili atala-
kitast megtegyiik, aminél tgy gondoljuk, hogy haté-
konyabban tudjuk f6lhasznalni, és jobb minségben
tudunk szolgaltatni vagy kozszolgaltatast végezni
ezeknek az embereknek.

A megallapodas aldirdsa miért nem sziiletett
meg? On is tudja, képvisel§ tr, hogy oktober 1-jén
ennek a szovegnek az alairasarol sziiletett egy megal-
lapodas, mind a két fél egyetértett, hogy milyen tar-
talom legyen ebben a szovegben, majd utana, amikor
eljott - azt hiszem, két héttel ezel6tt hétfén - az ala-
irds napja, akkor Czibere allamtitkar tr varta a szo-
bajaban a szakszervezetek képvisel@it, akik eljottek
és elmondtak, hogy igaz, hogy oktéber elején azt
mondtak, hogy alairjak ezt a széveget, de végiil még-
sem irjak ala. Aztan ra két-harom nappal tiintetést
szerveztek, akkor is mondta Czibere allamtitkar tr,
hogy akkor nem délel6tt, hanem a délutani 6rdkban
varja a korabban leegyeztetett szoveg alairasara 6ket,
nem jottek a szakszervezetek, akkor sem irtak ala.
Kozben az dgazatban dolgozokat képviseld egy masik
nagy szakszervezeti szovetség kifejezte, hogy 6 vi-
szont targyalna, és nem tartja reprezentativnak azo-
kat, akik kozben tiintetnek.
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Ugy gondolom, hogy ha mindenki egyet tudott
volna érteni a leegyeztetett szovegben és alairta vol-
na, amit egy hoénappal ezel6tt elfogadtunk, akkor
békésebb lenne itt a hangulat ezen a téren is. Mi
mindenesetre az agazati bérpotlékot mindenképpen
fontosnak tartjuk, mert az itt dolgozok a legfonto-
sabbak, hogy 6k megbecsiiltebbnek érezzék magukat
valamivel, mint par évvel ezel6tt. Bizunk benne,
hogy ez tovabb néhet.

A miniszterelnok tr hétfén az azonnali kérdések
és valaszok orajaban - valdszinileg 0n is itt volt - azt
mondta, azt az igéretet tette, hogy a jov6 évben ki-
dolgozzuk ezt az életpalyamodellt.

Ami a gyermekétkeztetés kérdését illeti - hiszen
ez is szorosan hozzatartozik ehhez a szocialis téma-
hoz -, 6n is nagyon j6l tudja talan, képvisel§ tr, hogy
négy és fél évvel ezel6tt 29 milliard forint volt a
gyermekétkeztetésre a koltségvetésben. Ez a 29 mil-
lidrd idén 53 milliard volt mér, jovére pedig 58 milli-
ard forint lesz, tehat 4 év alatt megkétszereztiik a
gyermekétkeztetésre forditandd Gsszeget.

150 ezer gyerek kedvezménnyel, 270 ezer gyerek
pedig teljesen ingyenesen ehet, igy biztositott az,
hogy majd a kotelez6 6vodaztatas bevezetésével 3
éves kortél nem lehet éhezd gyerek, mert akinek a
szililei nem tudjak ezt biztositani neki, annak az &l-
lam fogja biztositani. A sziil6kt6l ezt a feladatot - ha
valaki nem tudja vagy nem akarja ellatni - az allam
elveszi, és az 6vodaban, az iskolaban a napi tobbszori
egészséges étkezést biztositani fogja mindenkinek.

Ha a koltségvetést végignézi a képvisel6 tur, a
szocidlis szolgéltatasoknal, a gyermekvédelmi és
gyermekjoléti szolgaltatasoknal Osszességében 16
milliard forintos pluszforrast talal; az intézmények
szinvonalanak javitasara 2 milliard forintos pluszt
ebbdl.

Tehat gy gondolom, hogy ezen a téren, ha kis
lépésekben is, de messze az inflaci6t meghalado
mértékben igyeksziink javitani az itt dolgozok hely-
zetén. De nagyon jol tudjuk, hogy van még munkank
azzal, hogy ezeket a tételeket a késGbbiekben még
tovabb noveljiik. Koszonom szépen. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Most Horesik Richard képvisel§ trnak
adom meg a szot.

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz): Készondm a
szot. Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Allamtitkar Urak!
Kedves Képvisel6tarsaim! Engedjék meg, hogy a
2015-0s koltségvetéssel kapcsolatban mint az Euro-
pai ligyek bizottsaga elnoke is elsésorban az Eur6pai
Uniéval Osszefiiggd tételekrdl adjak egy rovid tajé-
koztatéast.

Mint nyilvan képvisel6tarsaim is tudjak, ebben
az évben volt hazank eurdpai unios csatlakozisanak
10. évforduloja, és az értékelések kozott sokszor hal-
lottuk kiilonb6z6 konferencidkon, ahol magam is
részt vettem - fliggetleniil att6l, hogy a kormanyhoz
vagy az ellenzékhez kozel 4ll6 eléadok mondtak el -,
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de egyvalami kozosen mégis elGjott ezeken a konfe-
rencidkon, tudniillik ez az allitas, hogy nem igazan
tudtuk kihasznalni az eurdpai unids tagsagunkbol
szarmazo6 elényoket az elmult 10 év alatt.

Ugy hiszem, hogy ilyen sommas vélemények egy
olyan felhivast, mondhatni olyan kihivast jelentettek
kiilonosen az elmult esztendében a kormany szama-
ra, hogy okulva az elmult periédus, tehat a 2007-13-
as unids palyazati rendszer hibaibol, hogy az 4j peri-
6dusban - a 2014-20 kozo6tti unios koltségvetési id6-
szakban - sokkal kevesebb, de koncentraltabb célt
tiizziink ki magunk elé, hogy valoban a realgazdasag
fejl6dését és a foglalkoztatas bévitését szolgald pro-
jekteket valositsuk meg; nem csak a sajat szempon-
tunkbol, hiszen a kormanynak megvan egy program-
ja, példaul a munkahelyteremtés, a teljes foglalkozta-
tas elérése, ami 0sszhangban van az eurdpai unids
direktivaval, amit ugy neveziink, Eur6pa 2020, ahol
szintén ezek a célok fogalmazodtak meg mar az el-
mult idgszakban.

Nos, gy vélem, tisztelt képviseltarsaim, hogy
mind a Miniszterelnokség, mind pedig a Nemzetgaz-
dasagi Minisztérium unids szakemberei jol dolgoztak
a 2014-20-as unids koltségvetési periddus EU-s pa-
lyazatai és pénziigyi rendszereinek megtervezésében,
mert péld4ul a mostani koltségvetést tanulmanyozva
gy latom, hogy a 2015-6s koltségvetést lehet sok
névvel illetni, de leginkabb azzal lehetne, hogy az
nem mas, mint az uniés forrasok koltségvetése is.
Hiszen a jov6 évben - mint ahogy ez tobbszor el-
hangzott az elmult altalanos vitaban - igenis minden
korabbinal talan a legtobb unios forras kifizetésére
van lehetGségiink, és ez bizony meghatarozza a ko-
vetkezl év koltségvetését is.

(14.20)

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kiindulasként szeret-
ném hangsulyozni, hogy az el6bb elmondottak alapja
nem mas, mint az Eur6pai Bizottsag és Magyar-
orszag kozott még a nyar folyaman véglegesitésre
keriilt igynevezett partneri megéllapodas, amely a
2014-2020 ko6zotti idészakban a legfontosabb eurd-
pai unio6s alapok, tehat az Eurépai Regionalis Fej-
lesztési Alap, a Kohézios Alap, az Eurépai Szocialis
Alap, az Eurdpai Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési
Alap és az Europai Tengeriigyi és Halaszati Alap
forrasai lehivasanak a feltételeit hatarozza meg.

Ahogy Varga miniszter tr is utalt rd az expozé-
jdban, a partnerségi megallapodds Magyarorszag
szamara tehat mintegy 25 milliard eurényi forrast
irAnyoz el6, amely kiegésziilve a sziikséges hazai
tarsfinanszirozassal, valamint az tgynevezett kolt-
ségvetésen Kkiviil folyositott agrartamogatasokkal
egylitt a 2014-2020 kozotti idGszakban Gsszesen 12
ezer milliard forint fejlesztést jelent.

Még kimondani is sok, olyan ez az 0sszeg. Visz-
szatekintve az elmult unios koltségvetési ciklusokra,
ugy hiszem, hogy nyugodtan kijelenthetjiik, barmely
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részén iiliink a patkdnak, hogy ennyi tAmogatas még
nem érkezett Magyarorszagra, mint ebben a koltség-
vetési ciklusban. Oriasi 0sszegekrdl beszéliink.

De mindez jelen pillanatban még csak egy lehe-
t6ség. Ez nem biankd csekken kiallitott pénz, amit
minden 6nkorméanyzat vagy valaszté megkap, hanem
ezért tenni kell. Ez egy oriasi felelGsség, elsGsorban a
kormany szamara, és gy hiszem, hogy éppen ennek
a rendszernek a kidolgozasaban latszik ez a felelGs-
ség, hogy megprobalja megkonnyiteni az unios for-
rasok lehivasat.

Ugyancsak felelGsséget jelent azoknak is, akik
palyaznak, akar véllalkozok, onkormanyzatok, hi-
szen egy palyazatot nemcsak megirni, nemesak be-
adni, nemcsak megnyerni kell, hanem megvalésitani,
és még legalabb 6t évig miikodtetni, hiszen ne felejt-
siik el, hogy nemcsak a magyar szervek, hanem az
eurdpai unios szervek is ellendrzik ezen pénzek meg-
valdsitasat.

Aztan ismételten szeretném kiemelni azt a tényt,
amit a részletes vitiban méar tobben megtettek, hogy
a kormany a forrasok 60 szazalékat a foglalkoztatas
és a versenyképesség novelésére épiil§ gazdasigfej-
lesztésre kivanja forditani.

Holgyeim és Uraim! Tehat ez a palyazok szaméa-
ra azt jelenti - egy fontos lizenet -, hogy a jovSben,
nemcsak a kovetkez6 egy évben, hanem az elkovet-
kezend§ hétéves ciklusban a korabbinal joval atlat-
hat6bb, egyszertibb és ésszeriibb palyazati eljarasok-
kal szamolhatunk.

Ugy hiszem, hogy innen is koszonet illeti a kiil-
iigyi kormanyzat azon tagjait, akik az elmult két-
hirom évben ennek a lehetéségét kidolgoztak, meg-
vivtak a sajat csatdjukat Briisszelben. Gondolok itt
példaul Gyéri Eniké allamtitkar asszonyra, aki létre-
hozta ,a kohézi6 baratai” csoportot, akiknek egylittes
lobbija nélkiil nem tudtunk volna ennyi uniés forrast
kiharcolni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6bbiekben mar
utaltam arra, hogy a 2004-es esztend§ egy torténel-
mi fordulépont, nemcsak azért, mert ekkor csatla-
koztunk az Eurdpai Unibhoz, de abban is fordul6-
pont volt, sajnos negativan, mert ebben az évben
indult az Eur6pai Uni6 eddig legtovabb htuzédo
talzottdeficit-eljarasa éppen Magyarorszag ellen,
amely kozel 9 esztendeig tartott, és amely a polgari
korméany fegyelmezett fiskalis politikajanak koszon-
hetden keriilt megsziintetésre.

Tehat amennyiben a jové évi koltségvetés kap-
csan az ugynevezett maastrichti kritériumokra is
tekintiink, gy vélem, hogy nincs mit szégyenkez-
niink, hiszen a koltségvetési deficit tovabbra is a 3
szazalékos kiiszob alatt marad, varhatéan a GDP 2,4
szazalékdban, a GDP-aranyos allamaddssag pedig a
GDP 75,4 szazalékara fog csokkenni. E kedvez§ fo-
lyamatokat el6segitik az uniés 6sszehasonlitasban is
magas GDP-névekedési adatok, amelyek folytan az
Eurbpai Bizottsdg Gszi el6rejelzésében a Magyar-
orszagra vonatkozo6 korabbi adatait is javitotta pozi-
tiv felhanggal.
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Tisztelt KépviselGtarsaim! Figyelvén az elmilt
két nap altalanos vitajat, a koltségvetési vitdban el-
hangzottakat, réviden, azt hiszem, érdemes az Euro6-
pai Bizottsdgnak a koltségvetési torvényjavaslattal
kapcsolatos esetleges szerepérdl is szolni. Ez az eu-
ropai szemeszter. Az elmult 3-4 év alatt az Eurdpai
iigyek bizottsagaban nagyon sokszor volt errél sz - s
kiilon Balcz6 képviselGtarsamnak volt ez kedvenc
témaja -, és nagyon sokszor koriiljartuk, akar ellen-
7€k, akar a korméanypart részérél. Igen, mert ez ko-
moly szuverenitasi probléméakat vet fol.

Szeretném elmondani, hogy az eurépai szemesz-
ternek hivott gazdasagpolitikai koordinacionak az a
célja, hogy a tagallamok kiilon-kiilon 6sszehangoljak
a Kkoltségvetési és gazdasagpolitikijukat az unids
szinten elfogadott célokkal és szabalyokkal - ami egy
roppant nehéz munka -, vagyis a mar el6bb emlitett
Eurépa 2020 stratégiaval. E cél érdekében az Euro-
pai Bizottsag a kormany altal minden évben benytj-
tott éves konvergenciaprogram, valamint a nemzeti
reformprogram kapcsan fogalmaz meg Ggynevezett
orszagspecifikus ajanlasokat.

Azt is szeretném hangsilyozni, hogy az Orszag-
gylilésnek van egy szakbizottsaga, az Europai iigyek
bizottsaga, ahol mi ezt a programot és az ajanlasokat
részleteiben tanulmanyoztuk és meg is vitattuk, és
mindig nemcsak a Nemzetgazdasagi Minisztérium
szakértGjét hivjuk meg, hanem az Eur6pai Bizottsig
képviseletében a nagykovet urat is meghivjuk, és itt
megismerjiik mind a korméany, mind az Eur6pai
Bizottsag allaspontjat.

Tisztelt Orszaggytilés! Ratérve az unios fejlesz-
tések témakorére, néhany sajatossagot szeretnék
kiemelni. Egyrészt fontos emlékeztetnem képvisels-
tarsaimat az n+2-es szabalyra. A 2015. év jelenti az
utols6é évet ebben a tekintetben, amikor a 2007-
2013-as fejlesztési ciklusban megitélt uniés forraso-
kat fel lehet, és hadd mondjam, fel kell hasznalni.
Tehat magyaran, azok a forrasok, amelyeket 2015.
december 31-ig nem tudunk kifizetni, 1ényegében
elvesznek. Eppen ezért ebbdl a szempontbél a tor-
vényjavaslat az orszag érdekeit szem el6tt tartva
teljes abszorpcioval szamol, tehat, ahogy mondta
miniszterelnok dr is, nem szeretnénk, ha egyetlen
cent is visszagurulna Briisszelbe. A cél, hogy ne ra-
gadjon bent uniés forras. Mindez azt is jelenti, hogy
még a jové évben is mintegy - ird és mondd - 1400
millidrd forintnyi unids forrast kell eljuttatni a pa-
lyazokhoz, a 2007-2013 kozotti idészak projektjeinek
sikeres lezarasa érdekében.

Ez egy oOriasi feladat. De Gigy hiszem, hogy a fel-
adat szép és a cél nemes, tehat hogy egyetlen cent se
guruljon vissza Briisszelbe. Es itt valoban egy olyan
4j rendszerre van sziikség, amit kiépitett a kormany,
masrészt pedig egy olyan egyiittmiikddésre - itt nem-
csak a vallalkozokkal, hanem az 6nkorméanyzatokkal
is és mindenkivel, aki eur6pai uniés palyazatot be-
nyujtott -, hogy azt meg is kell valositani.

A 2015. év mésik sajatossaga, hogy egyuttal a
2014-2020 kozotti idGszakbol is elGiranyoz unids
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tamogatisokat, mintegy 300 milliard forint érték-
ben. Az 1j id6szak projektjeit a hamarosan véglegesi-
tend6 operativ programok tartalmazzak. Reméljiik,
hogy ezt Briisszel december 31-ig jova is fogja hagyni.

Amint arra képviselGtarsaim is utaltak mar az
elhangzott vitakban, jovore a koltségvetésben a sziik-
séges hazai tarsfinanszirozassal egyiitt tobb mint
2500 milliard forint uniés tAmogatas lehivasara lesz
lehetGségiink. A koltségvetésen kiviil, tehat igymond
kozvetleniil a gazdaknak, a termelGknek juttatott
tételek Osszege pedig 389 milliard forint.

(14.30)

Ugyanakkor meg kell nézniink, a mérlegnek van
egy masik serpenydje is, ami nem mas, mint a befize-
tések. Ezt is meg kell emliteniink, az uniés koltségve-
tésbe fizetendd hazai hozzajarulast, ami 295 milliard
forintot tesz ki. A szamok itt is 6nmagukért beszélnek.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Engedjék meg, hogy a
jové évi koltségvetés kapcsan még harom tényezst
emeljek ki nagyon roviden: 1. az EU oner6 alapot, 2.
a helyi onkormanyzatok unibs fejlesztéseihez sziik-
séges sajat forras kérdését, valamint 3., a hatar men-
ti teriileti egylittmikodés iigyét.

Az eddigiekben is nagy segitséget jelentett az EU
onerd alap, jovére 26 milliard forintot iranyoz eld.
Ennek tehat a 6 célja az, hogy az eurdpai regionélis
fejlesztési alapbdl és a kohézids alapbdl tdmogatas-
ban részesiil§ allami kedvezményezettek Onerejéhez
tudjon tamogatast nydjtani. Mindig az 6ner6 volt a
legnagyobb akadalyozoja egyébként az unios pénzek
lehivasanak.

A masodik: az onkormanyzatok és a tarsulasaik
eurépai uni6s fejlesztési palyazatai sajatforras-
kiegészitésének tamogatasara pedig 16,9 milliard
forint all rendelkezésre. Itt is nagyon sokszor prob-
lémat jelentett az onkorméanyzatoknal az oner6 kér-
dése, amiért végiil is nagy nehezen mindig az allam
probalt meg jotallni.

Végiill a hatar menti teriileti egyiittmiikodés
kapcsan a magyar-roman, illetve a magyar-szlovak
viszonylatban a legintenzivebb a kooperaci6. Csupan
e két relacibban mintegy 10 milliard forint all jovére
rendelkezésre. Szeretném hangstlyozni, hogy ennek
konkrét megvalésulasa a hatar mindkét oldalan
érezhetd, és ezért fontos ennek a koltségvetésben
valo szereplése.

Hélgyeim és Uraim! Ugy hiszem, hogy valéban
ez a koltségvetés az eurdpai uniods palyazatok kolt-
ségvetése is lesz. Koszonom, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Most Schmuck Erzsébet képvisels asz-
szonynak adom meg a szot.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsa-
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im! A koltségvetés egy korméany gazdasag- és tarsa-
dalompolitikijanak az 0Osszefoglaléja. Ezt mondta
tegnap Varga Mihaly miniszter ar (Dr. Rétvari Bence:
Vagy tegnapelétt.) a felvezetGjében, és ezt mi is igy
gondoljuk.

A kérdés persze az, hogy milyen szempontok
szerint itéliink meg egy gazdasag- és tarsadalompoli-
tikat. Nézziik meg el6szor az 6nok vallalasai szerint!

A Sz£€ll Kalman-tervben 6nok osszefoglaltik a
2011-2015. évi f6 célkitlizéseiket és {6 programjaikat.
De mi tortént ez alatt a négy év alatt?

Azt igérték, azt mondtak, hogy 1,5 szazalék lesz a
koltségvetési hidny, 65 szazalékra csokken az adds-
sag. Azt mar tudjuk, hogy ez nem igy lesz, és ezek
nem teljesiilnek.

A takarékos allami gazdalkodas sem valosult
meg, sokkal tobbet kolt magara az allam, mint 2010-
ben. Bar a szocialis és nyugdijrendszeren mar akkor
is szoritani akartak, ezt azonban tulteljesitették, 132
milliarddal t6bbet vontak ki.

Az oktatési kiadasok 5,8 szazalékrol 4,7 szaza-
1ékra csokkentek. Ez 6nmagaban 350 milliard forin-
tos megszoritast jelent. Magyarul: nem sikeriilt elér-
ni azt a pénziigyi stabilitast - alacsony koltségvetési
hiany és csokkend adossag -, amit terveztek, mikoz-
ben mégis durva megszoritasok voltak, amelyek to-
vabb élnek a jelenlegi koltségvetési tervezetben is.

Minek koszonhet6 ez? Miért nem csokken pél-
daul az ad6ssag, mikozben a hianyt azért kinkeserv-
vel 3 szazalék ala szoritottak? Ennek egy mondatban
az oka: kudarcot vallott a kormany gazdasagpolitika-
ja, alapjaiban bukott meg. De megnézhetjiik az egyes
elemeket is.

A kormany legnagyobb kudarca az addssag szin-
ten maradasa. Eltapsoltak 3000 millidrd forintnyi
nyugdij-megtakaritast, ezzel egyébként implicit
adossagot csinéltak, megszoritasok sorozatat hajtot-
tak végre, az adossag mégsem csokkent.

A hazai stratégiai partnerségek megkdtése
semmit nem szamitott, a jévedelemkidramlas nem
csOkkent. R4dadasul pont a stratégiai partnerek jar-
nak élen abban, hogy tGjrabefektetés helyett hazavi-
szik a pénzt; 1000 milliard kertil ki az orszagbol.

Az egykulcsos ad6 is megbukott. 444 milliard
forintot hagytak a fels6 6t6dnél, mikozben 134 milli-
ardot elvettek a szegényebbekt6l. Utobbi hatisa nyil-
vanvaldéan az elszegényedés, el6bbinek azonban a
remélt fogyasztas- és beruhadzasélénkit6 hatéasa el-
maradt. Hogy miért? Arra most hosszt lenne kitérni,
a lényeg, hogy az egykulcsos adbd gazdasagpolitikai-
lag is kudarc.

A hazai t6keképzGdés elmaradasa miatt nem
csokkent exportfiiggfségiink. Tovabbra is néhany
nagy multi-vallalatcsoporttél fiigg a gazdasigunk,
mint 4 vagy 8 éve.

Nem csokkent a magyar piacon az alapvet6
sziikségleti cikkekben az import ardnya. Ezt admi-
nisztrativ er6vel meg lehet probalni alakitani, de
anélkiil, hogy versenyképes hazai, helyi termékek
lennének, nem lehet valtoztatni. Akkor csak az lesz,
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hogy a Tesco helyett majd a CBA hozza be az import
dolgot.

Nem csOokkent Kkiils§ energiafiiggdségiink.
Matolcsy Gyorgy 2010 marciusaban 500 milliardos
épiletfelqjitasi programot igért. Ha ez megval6sult
volna, most energiaszdmlank is sokkal kisebb lenne.
Nem fektettliink a jov6be, a megtjuld energiak kis-
vallalkozasokat tamogat6é fejlesztése helyett nya-
kunkba vettiink egy gigaadossagot és egy kezelhetet-
len 6riasprojektet: Paks II.

A kies6 bevételek miatt bevezetett kiilonadok
vonz6 dolgok, nem lehet aléluk kibtijni, biztos bevé-
tel, lehet célozni, csak sok mellékhatasuk van: csok-
kentik a beruh4zasokat, és ha nyakl6 nélkiil kezdik el
alkalmazni minden szektorra, sokszor politikai biin-
tet6 célzattal, akkor szétzilalja a gazdasagot. Ennek
hatasa mostanra be is érett.

Megfojtjak a gazdasagot, a szabad kezdeménye-
zést. Minden piacon olyan oligopolisztikus berende-
zést szeretnének, ahol a Fideszhez k6t6d6 oligarchak
uralkodnak. Ezzel forrasokat teremtenek maguknak
a hatalmon maradéshoz, a gazdasag motorjat jelent6é
kisvallalkozasokat viszont megfojtjak.

A magyar gazdasag egy feudalis mocsarba siily-
lyed, aki pedig el szeretne valamit érni és nem al-
kalmazottként, elmenekiil az orszagbol. Ennek nega-
tiv hat4sai mar kezdenek latszani.

Kivonjak a forrasokat az oktatasbol. Ennek
hatasa hosszabb tavon érvényesiil, de annal dur-
vabb lesz.

A pangd gazdasag és a holdudvar pénzéhsége
miatt elkezdték gyengiteni a kornyezetvédelmi felté-
telek ellendrzését, felosztani az eddig védett teriile-
teket, azaz felélik a meglévé természeti t6két. Ez
megint csak a talpra allas alapjait veszélyezteti.

Tehat azt igérték, hogy az orszag 2015-ben fenn-
tarthaté palyara all majd, és stabil lesz a koltségve-
tés. Tal azon, hogy minden vélemény szerint alulter-
vezték a tartalékokat, meg lehet nézni, hanyszor
modositottak az egyes években a koltségvetést. 2011-
ben 10 mo6dositas, ‘12-ben 14 mbdositas, 2013-ban 11
modositas, 2014-ben 6 modositas - megjegyzem,
hogy eddig; lehet, hogy lesz ez még tébb is. Azaz a
Fidesz eddig mindig olyan koltségvetéseket alkotott,
amelyek mar az els6 honapokban megbuktak, kiiga-
zitasok, megszoritasok sorozata kellett, hogy éallva
maradjon.

Ezek utdn nehéz elhinni, hogy ezutan masképpen
lesz. Tehat a Széll Kalman-tervben vallaltak messze
nem teljesiiltek, az igéretek igéretek maradtak.

Engedjék meg, hogy egy mas megkozelitésbdl is
kritizaljam az 6nok gazdasagpolitikdjat. Onok bebe-
tonoztak egy rossz gazdasagi struktarat, marpedig
egy adott struktira meghatirozza a lehetGségeket.
Egy rossz gazdasagi struktirdb6l nem is nagyon
johet ki j6 eredmény. Onok nemcsak a bankoknak,
de a befektetSi t6kének, a multinacionalis vallala-
toknak is az oldalara alltak a hazai kis- és kozepes
vallalkozasokkal szemben. Stratégiai partnerséget a
multikkal kotnek. J6l megtamogatjak Oket, hogy
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néhany - és ezt szd szerint értem - munkahelyet 1ét-
rehozzanak, és a nyereségiiket kivigyék az orszagbol.

Biiszkék az autoiparra, de elfelejtik, hogy valsag
idején autot nem vesz az ember. Es megjegyzem azt
is, hogy igencsak megdobbentd olyanokat olvasni,
mint ami ma az Index oldaldn van, hogy 6nok azt
igérték korabban, hogy az Audinak a gydri gyara
bévitésére 11,2 millidrd forintot adnak, és akkor ki-
deriil, hogy fii alatt a négyszeresét, 40 milliardot
koltenek erre. Egyszertien megdobbentd, hogy ho-
gyan gardzdalkodnak az adofizet6k pénzével! Es
egyébként ennek a folyamatnak a vége a kozmunka
éhbérért, amire 6nok nagyon-nagyon biiszkék.

Még szeretnék néhany szot szolni a mértékekrdl
és az aranyokrol. Nagyon-nagyon szeretnénk valaszt
kapni arra, hogy hogyan keriilhetnek be egy ilyen
idGszakban olyan tételek a 2015. évi koltségvetésbe,
mint a Magyar Miivészeti Akadémia 5,26 milliardja,
az olimpiai kozpont 44 milliardja, a stadionok 20
milliardja, a Miniszterelnokség Varba valo koltozte-
tésére 5 milliard, Paks II.-re 28 milliard.

(14.40)

Ez 0sszesen tobb mint 100 millidrd, és 6nok a
masik oldalon mondjak-mondjik azt, hogy 10 milli-
ardot adnak a haziorvosi halézatnak a fejlesztésére,
vagy pedig elnapoljadk a masodik gyermek utan jaré
kedvezmények 2015-t6l valé bevezetését, amit teg-
nap Turi-Kovacs Béla képvisel tr is kritizalt.

Azt gondoljuk, hogy itt lenne az ideje egy picit
lassitaniuk, az emberekkel és az ellenzékkel is be-
szélni, és valoban, egy kiutat mutatd, valéban az
emberek érdekeit szolgald gazdasagpolitikat megal-
kotni. K6sz6nom a figyelmet.

ELNOK: Most az els6ként jelentkezett fiiggetlen
képviselonek, Szab6 Szabolcsnak adom meg a szot.

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! En-
gedjék meg, hogy felolvassam a hozzaszblasomat az
id6re valo tekintettel. El6szor is szogezziik le, hogy a
2015. évi koltségvetés tervezete semmi Gjat nem
tartalmaz. Egyértelmiien azt az utat folytatja Ma-
gyarorszag jovore is, amit a masodik Orban-korméany
elkezdett, vagyis elvesz a szegényektdl, és ad a gaz-
dagoknak. Kivéreztetik a koznevelést, a felsGoktatast,
az egészségiigyet, nyaklo nélkiil tAimogatjak a stadi-
onépitéseket és a presztizsberuhazasokat, raadasul
szamtalan Gj adot vezetnek be, illetve emelik az ad6-
tételeket.

Ez a koltségvetés nem a magyar tarsadalom ér-
dekeit szolgalja, ez a koltségvetés a fideszes haveri
kor érdekeit szolgalja. Masként fogalmazva, azt is
mondhatnénk, hogy ez egy lazdlomban sziiletett
koltségvetés. Onok mindig azt mondjak, hogy egy jol
teljesité Magyarorszag, egy jobban teljesit6 Magyar-
orszag képe tarul elénk, mikozben csak azt latjuk,
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hogy a kézmunkasok, a szegények, éhezok, alultip-
laltak, iskolazatlanok orszaganak a képe tarul elénk.
De 6n6k ezzel nem hajlandbak foglalkozni.

Nézziik meg egy kicsit kozelebbrdl a gyerekek, a
szocialis kiad4sok, valamint az oktatas helyzetét! Ha
cimet kellene adnunk a koltségvetésnek ez alapjan,
akkor koriilbeliil az Gt a semmibe vagy az tt a sze-
génységbe és az elmaradottsagba cimet kellett volna
adni ennek a térvényjavaslatnak.

A bevezet6ben 6nok tgy fogalmaznak, hogy a
2015. évi koltségvetés meg6rzi a kormanyzas eddigi
eredményeit. Onok tényleg azt akarjak megdrizni,
hogy minden harmadik gyermek nélkiiloz? Ez
egyébként a 18 éven aluliaknak a 31,9 szazaléka.
Valoban meg akarjak &rizni azt a kasztrendszert,
amit a kéznevelésben kialakitottak? Valoban az a cél,
hogy a gimnaziumokban tanulok szamat csokkentik,
a szakiskoldkban tanulék szamat pedig novelik?
Valdban az a cél, hogy csokkentik az egyetemekre és
féiskolakra jarok szaméat? Valdban ez a XXI. szazadi
Magyarorszag, amire itt az eur6pai tdmogatasokat
mi kapjuk?

Az oktatasra forditott kiadasok példaul a GDP
aranyaban csokkennek, erre Schmuck képvisel6tar-
sunk is mar utalt. A koznevelésre forditott kiadasok
ezen belill erGsen alultervezettnek tekintheték. Az a
pénz, amit a KLIK-nek elSiranyoztak, egyébként az
MNB megallapitasa szerint sem lesz elegendd. Min-
denféleképpen erre majd jovére évkozben kell plusz-
forrasokat atcsoportositani, még akkor is, ha egyéb-
ként 2 ezer fével csokkentik a KLIK-nek a megenge-
dett keretszamot. Ugye, vagy el kell bocsatani embe-
reket, vagy nem tudjak a statusukat betdlteni. Es
még akkor sem lesz elegend6 ez a pénz, ha a most
benytjtott koznevelésitorvény-modositd alapjan az
onkormanyzatokra probalnak tovabbi koltségeket
attolni, hiszen ugye, tudjuk nagyon jol, hogy azért
nem volt nagyon sok iskoldban kréta, meg nem volt
flipchart, nem miikodott a digitalis tabla vagy a pro-
jektor, mert a KLIK-nek nem volt ra pénze.

A fels6oktatasban egy nagyon szerény emelést
irdnyoztak el§, de hozza kell tenni, hogy a néhany
évvel ezelGtti 6sszeghez képest ez is egy nagyon ala-
csony Osszegnek tekinthet6, marpedig pénz nélkiil
nem lesz mindségi oktatas. MinGségi oktatas nélkiil
nem lesz felzarkozas, igy csak azt érik el kormany-
parti képviselGtarsaim, hogy rosszul képzett, nyelve-
ket nem beszéld, Gj szakmat megtanulni képtelen
emberekkel 4rasztjak el a munkaerépiacot, akik az-
tan persze nem taldlnak munkat, csak kozmunkas-
ként tudnak majd dolgozni.

Az 6nok példaképe egyébként Oroszorszag, mint
ezt megtanultuk mar az utdbbi évben, tgyhogy en-
gedjék meg, hogy Lenintdl idézzek: tanulni, tanulni,
tanulni! - ucsitszja, ucsitszja, ucsitszja! Legalabb
neki fogadjak ezt el, hogy igaza volt, ha mar az ellen-
z€ki képvisel6kre nem hallgatnak.

Mi benytjtottunk néhiny szimbolikus jellegl
modosité javaslatot a felsGoktatasra a KLIK-nek, a
Pedagogiai Szakszolgalatnak, a mindennapos testne-
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velésnek a fejlesztése érdekében tornaterem-épitésre
irdnyoztunk eld, a paksi beruhazas, az Eximbanknak
nydjtott tdmogatasok, a Nemzeti Egyiittmiikodési
Alap terhére. Bizunk benne, hogy legalabb ezeket a
szimbolikus javaslatainkat tdmogatni fogjak, az
egész koltségvetési struktiuraval meg szamoljanak el
a lelkiismeretiikkel meg a valasztoikkal. Ez utébbi-
val, azt gondolom, hogy nagyobb probléméajuk lesz.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Most Rétvari Bence allamtitkar drnak
adom meg a sz6t.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
szot. Tisztelt KépviselS Ur! Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Héz! Azért arra hivnam fel a tisztelt képvisel§ ar
figyelmét, hogy amikor ilyen nagy szavakat mondo-
gat a valasztokkal kapcsolatban, azért tekintsen ra a
parlamenti aranyokra, hiszen a valasztok ebben az
évben haromszor véleményt mondtak, és 6nok nem-
hogy kormanyparti frakciét nem tudnak alapitani, de
még frakci6t sem. Es amikor a kritikat megfogalmaz-
za, akkor bizom benne, hogy 6n is demokrataként a
nép akaratat tartja legfébb dontéshozonak ebben az
orszagban.

Marpedig az emberek azt mondtak, hogy az el-
miult négy év politikdja nem az elszegényitésrdl szolt.
Az elmult négy év politikaja nem a tudastol valo elza-
rasrol szolt, hanem az elmult négy év egy olyasfajta
politikat hozott nekik, szemben Gyurcsany Ferenc és
Bajnai Gordon politik4javal, amelyiket gy gondol-
tak, hogy folytatni kell, és nem par szavazattal tob-
ben gondoltak ezt Ggy, hanem markansan tébben
gondoltak, hogy ezt folytatni kell. Tehat, amikor 6n
azt mondja, hogy négy évig elszegényités volt, és ez
az Ujabb koltségvetés ebbe a sorozatba illeszkedik
bele, akkor kérem, vegye figyelembe ne csak a part-
tarsainak a véleményét, hanem Magyarorszag kozvé-
leményének a véleményét.

Onnek is és Schmuck Erzsébetnek is mondandm
a kovetkezd par gondolatot, bar & - szokas szerint,
ahogy szinte mindegyik ellenzéki képvisel§ csinélja -,
amint befejezi a felszblalasat, maris veszi a kartyajat,
a kalapjat, és mar itt sincs, hiszen nem vitatkozni
jott, csak elmondja a ra kir6tt penzumot, és utana
mar itt sincs. Ezzel nagymértékben csokkenti a hite-
lességét, hogy utina megvédeni az allaspontjat mar
nem akarja, csak egyszertien felolvasni adott eset-
ben. Tisztelet a kivételnek, azon képvisel6knek, akik
itt vannak, ezaton is Kkifejezem elismerésemet
(Novdk Eléd: Nem, ez a dogoljon meg a szomszéd
tehene!), nem akarok olyan lenni, mint a rossz plé-
banos, aki az ott 1év6 hiveknek szidja azokat, akik
nincsenek ott. Tehat koszonom azoknak, akik itt
vannak. Az LMP-frakciébdl, most tigy latom, éppen
senki sincs bent a parlamentben.

Tehat képvisel§ asszony ugye, azt mondta, hogy
ez a megszoritasok koltségvetése. Szeretném kérdez-
ni, hogy abban az orszagban, ahol a nemzeti Ossz-
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termék 3,9 szazalékkal emelkedik ebben az évben, és
a jové évben is hasonlé mértékben, bizunk benne,
hogy emelkedni fog, ebben a 2-3 szazalék kozotti
savban mi sziikség van megszoritasra akkor
(Dr. Varga LaszIl6: Ezt kérdezziik!), amikor béviil az
orszagnak a gazdasiga. Megszoritasra akkor lenne
sziikség, amikor, mint a szocialistak idején, 7 szaza-
1ékkal csOkkent az orszig gazdasagi teljesitménye
2008-2009-ben, akkor 6k valoban ehhez az eszkoz-
hoz nyultak, de egy béviil gazdasag esetében sze-
rencsére arra van lehetfségiink, hogy egyes agaza-
toknal tobbletforrasokrol is donthessiink.

Azt is mondtAk, azt is mondta Schmuck Erzsébet,
talan fiiggetlen képviselGtarsam is, hogy noévekszik
Magyarorszagon az elszegényedés. En tgy latom,
hogy a foglalkoztatottsag né. Marpedig, ha egy or-
szagban tobb szazezerrel tobben dolgoznak, évrdl
évre egyre tobben, akkor azt mondhatjuk, hogy az
elszegényedés is csokken, hiszen a legnagyobb sze-
génységben nyilvan azok élnek, akiknek nincsen
munkaja, akik 20-30 ezer forintos segélybdl tenget-
ték az életliket, azok viszont most mar akar 70 ezer
forintos kézmunkabérbél vagy 100 ezer forint folé
emelt, legalabb minimalbérb6l tudnak megélni.
(Dr. Varga Laszlé: Ki kell mozdulni a belvarosbol!)
Ez még mindig nem egy nagy Osszeg nyilvanval6an,
de mar joval t6bb, mint amibdl korabban segélybdl
éltek.

Amikor 6nok az egykulcsos adét emlitik, akkor
kérem, hogy mindig tegyék hozz4, hogy ez egy egy-
kulcsos, csaladi tipusa ad6zas, hiszen 6riési differen-
cia az, hogy azok szamara, akik gyermeket nevelnek,
mind az ad6 mértékébdl, mind a jarulékbol olyasfaj-
ta kedvezményeket engedtiink, olyasfajta adomérté-
ket hagytunk a csaladoknél, ami taldn Franciaor-
szagban még fellelhet§, de mas eurdpai orszagban
nem nagyon, és ezt igy kell tarsadalompolitikai hat4-
saban értékelni; az egykulcsos ado teljesitményre
0sztonzését, az egykulcsos ado fehérit6 hatasat, hogy
a kis személyi jovedelemadé-kules nyilvanvaléan
0sztonoz arra, hogy mindenki a teljes jovedelmét
vallja be legalisan, megsziinjon az a rendszer, ami
azért 6t évvel ezel6tt mindenki elStt ismert volt, hogy
valaki be volt jelentve minimalbérre, és a maradék
pénzt zsebbe kapta. Ez senkinek nem j6, sem az ille-
tének, sem a munkaltaténak, sem az 4llamnak, sem
a kozkasszanak. Ezt kellett valahogy megéallitani,
ezért volt sziikség az egykulcsos alacsony addzasra.

(14.50)

Képvisel6tarsam emlitette a gimnaziumi féréhe-
lyek szdmanak a csokkentését. Arulja mar el nekem,
hogy melyik sorabdl olvasta ezt ki a magyar koltség-
vetési torvénytervezetnek. Honnan veszik a koltség-
vetésb6l ezt a szamot? Az kétségtelen, azt szeret-
nénk, hogy tobben tanuljanak szakmunkéisképzés-
ben, szakiskolai képzésben, hiszen a képzetlenség-
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bdl, a munkanélkiiliségbdl ez az egyik kivezetd 1it, ha
ilyesfajta végzettséget szereznek 3 év alatt, 4 év alatt,
de a kozépfokd oktatasra az idei 196 milliard forint
helyett jov6re 209 milliard forint, 13 milliarddal t6bb
szerepel a koltségvetésben. Azzal, hogy a 14-18 éves
korosztalyra tobbet koltiink, 6nék honnan vonjak le
azt a kovetkeztetést, hogy 24 szazalékkal csokken az
oktatasra forditott 6sszeg és mindemellett csokken a
gimnaziumi férGhelyek szadma; ez igencsak élénk
fantaziara utal, tisztelt képviselGtarsam.

De mondhatnam a felsGoktatés teriiletén is a
pluszforrasokat 7 milliard forint értékben, mondhat-
nam az Gj kutatasi-fejlesztési, innovacios nagy tamo-
gatasi csomagot, amelynek 70 milliard forint része a
koltségvetésbdl kiolvashatd, tovabbi 100 milliard
kiolvashat6 lesz az eur6pai uniés forrasok feloszta-
sabol. Ez 170 milliard forint a leginkadbb high-tech
kutatasokra, a leginkabb innovativ gazdasagi agaza-
toknak, egyetemi kutatasi irAnyoknak a fejlesztésére.
Emellett - ma mar én is elmondtam, masok is el-
mondtak - a szocialis életpalyanak az idén bevezetett
els6 1épésére 12 millidrd forintos pluszforras szere-
pel, a szocialis szolgaltatok, gyermekvédelmi szolgal-
tatasok esetében szintén stlyos millidrdokkal na-
gyobb 0Osszegek szerepelnek ebben a koltségvetésben.

Ugyhogy bizom benne, hogy ha az 6ndk timoga-
tasat ez nem is nyeri el, de ahogy az el6z6 négyévnyi
hasonlé politikai 1épésiinket utélag is a valasztok egy
egyontetd dontéssel jovahagytak, agy bizom benne,
hogy az 6 szandékaikkal talalkozik, hogy Magyaror-
szagon minél tébben munkabdl élhessenek, és minél
kevesebbeknek kelljen a szocialis ellatérendszerben
segélyekbdl élnie. Koszonom szépen. (Novdk El6d:
Kint a téren minden rendben van? Az nem érdemel
sz6t? - Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Most kétperces hozziszélasok kovet-
keznek, ennek értelmében Tukacs Istvan képvisel
urnak adom meg a sz6t.

TUKACS ISTVAN (MSZP): Koszondm szépen a
sz6t. Tisztelt EInok Ur! Firtl képviseltarsam hozza-
szblasara szeretnék reagalni két dologban, egyrészt
adoligyben, masrészt az egészség iigyében. Adoiigy-
ben azért, mert abban teljesen egyetértiink, képvise-
16tarsam, hogy adoézni azért kell, hogy tudjuk fizetni
a kozszolgaltatasokat, de ugye, abban meg ont ér
egyet velem, hogy egy adérendszer nem lehet olyan,
amely lobbiérdekeket kiszolgalva megprobal élelmi-
szerboltokat kiszoritani a piacrél, amely a biintetés
eszkoze, mint a reklamado6, amely kovetkezetlen,
mint a népegészségligyi termékdij, mert szappant
meg sampont is ad6ztat most mar a chips meg a koéla
mellett.

Nem lehet modernizicitellenes egy adoérend-
szer. Ez a félig visszaszivott internetad6 azért arra
utal, hogy nem volt ez egészen rendben a modernizé-
ciérol gondolkod6é kormanyparti tobbség koreiben.
Végiil nem lehet kovetkezetlen egy adoérendszer,
mert amikor 6nok azt mondjak, hogy onnan kell
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elvenni, ahol t6bb jovedelem termel6dik meg, és ezt
alkalmazzak, mondjuk, gazdasagi tarsasidgok eseté-
ben, kovetkezetesen tagadjak, hogy a személyi jove-
delemadoé-rendszerben pedig nem kellene kiilonbsé-
get tenni tehet6s meg nem tehetds, magyarul, sze-
gény meg gazdag kozott. Es hogy Rétvari képvisel6-
tarsamnak is mondjak egy kedves mondatot, akkor
kellett volna itt dicsérgetni a parlamenti képvisels-
ket, amikor az addévitaban 6nok kozil ketten, ird és
mondd, ketten iiltek itt, az &llamtitkaruk meg egy
képvisel6tarsuk, aki volt ehhez elég tiirelmes. (Novdk
Eléd: Vajon Rétvari Bence meddig marad itt ma?
Nemsokara indulnia kéne!)

Végiil stadioniigyben szeretném elmondani,
hogy izlés dolga, nekem nem tetszik, hogy van egy
hossza tablazat stadionfeltjitasokkal, de képviseld-
tarsam, attél még sem én, sem a gyerekem, sem az
unokam nem lesz egészségesebb, hogy ezekben a
stadionokban a magyar labdartagas sajatos valtozatat
lizve, mondjuk, 7-8 idegenlégitssal fociznak embe-
rek. Ehhez egy masfajta egészségpolitikai kozelités
kellene. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP
soraiban. - Hajra Diésgyér!)

ELNOK: Most Gyoparos Alpar képvisel§ trnak
adom meg a szo6t két percre.

GYOPAROS ALPAR (Fidesz): Kosz6nom a szot,
elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Schmuck képvisel6
asszony nekiment a felszblalasaban és jol oda is csa-
pott egyet a piaci munkaadoi nagyvallalati szféranak,
és nekiment, és jol odacsapott egyet a kézmunka-
programnak is. Nem tisztem megvédeni az Audi-
beruhézast, az Audit, illetve az Audi kormanyzati
tamogatasat, nem is tudom, hogy pontosan milyen
cikkre utalt, de azért azt hadd tegyem hozza, hogy az
Audi mégiscsak a Nyugat-Dunantal és az orszag
egyik legjelent6sebb nagyvallalati munkaaddja,
amely els6sorban szakképzett munkaerének ad
munkat. Tisztességes bért fizet, tobb ezer, tobb tiz-
ezer csaladnak biztositja az egzisztenciajat, kozvetve
és kozvetleniil 30 ezer embernek ad munkat. Ezt
azért kellett elmondanom, mert az LMP frakcidja
sajnos mar nem el6szor megy neki az Audi tevékeny-
ségének.

A miésik pedig a kézmunkaprogram. Mar tobb
felszblaldsomban is elmondtam korabban, kénytelen
vagyok elismételni magamat, hogy a kozmunkaprog-
ramra igenis igény van, és nemcsak a kormanynak és
a nemzetgazdasiagnak van ra igénye, és nemcsak az
onkormanyzatoknak van ra igénye, hanem a koz-
munkaprogramban részt vevGknek is igénye van ra.
A kozmunkaprogramban részt vev6k maguk is kere-
sik a munkalehet&séget ahelyett, hogy segélyeket
vegyenek fel; a kdzmunkaprogramban részt vevSk
hasznos tevékenységet végeznek jellemzGen; a koz-
munkaprogramban részt vevék gyakran termelGte-
vékenységeket végeznek - zoldségeket, gyiimolcsoket
termesztenek -, nemcsak kotelez6 oOnkormanyzati
feladatokat latnak el, hanem kvazi piaci szerepet is
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vallalnak igy az 6nkorméanyzatokkal karoltve, hova-
tovabb mar-mar a feldolgozopiacban is részt vesznek
akkor a kozmunkaprogramban részt vevék.

Tehat van igény a kézmunkaprogramra, és van
igény a kozmunkaprogramnak a 2015-6s koltségve-
tésben val6 tobblettamogatisara. Koszonom szépen.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Most visszatériink az elére bejelentett
felszolalokhoz, ennek értelmében Molnar Agnes
képvisel$ asszonynak adom meg a szot.

DR. MOLNAR AGNES (Fidesz): Koszoném a
szé6t. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Az orszag kolt-
ségvetése ugyan egy évre sz6l, de gy gondolom,
hogy a folyamatok megismerése érdekében a 2015-0s
koltségvetési torvényjavaslat vitajanal nem vonat-
koztathatunk el a korabbi kormanyok tevékenységé-
tél és az ebbdl fakad6 hatasoktol. (Burdny Sandor:
Ot éve kormanyoztok, Agi!) Nem mehetiink el sz6
nélkiil amellett, hogy a 2010 el6tti években a korabbi
szocialista kormanyok felel6tlen gazdalkodasa az
egészségligyben is stlyos karokat okozott. (Dr. Rétvari
Bence: Igy van!) Engedjék meg, hogy ennek alata-
masztasara néhany tényadatot ismertessek.

Az Egészségbiztositasi Alap egyenlege 2002-
2010 kozott - két év kivételével - negativ volt, rdada-
sul harom egymast kovet§ évben a hiany a
300 milliard forintot is meghaladta. A 2002-2006-
os évek teljes egészségiigyi alapot érint6 hianya
1226 milliard forintot tett ki, ez mai aron szamitva
kozel 2000 milliard forint. Ez a dobbenetes adat
oranként 45 milli6 forintot jelent, és azt is, tisztelt
képvisel6tarsaim, hogy az igy felhalmozott hiany
magasabb, mint a teljes egyéves magyar egészségiigy
koltségvetése.

A felel6tlen gazdalkodasnak koszonhetGen a
GDP-aranyos allamhaztartasi hiany 2006-ra torté-
nelmi mélypontra siillyedt, és elérte a 9,4 szazalékot;
ez elképzelhetetleniil magas adat. Az Eurdpai Unio-
hoz torténd csatlakozast kévetGen egyébként a balol-
dali kormanyoknak egyik évben sem sikeriilt teljesi-
teni a maastrichti 3 szazalékos hianycélt, ez viszont
az Orban-korméanynak immar a harmadik évben
sikeriilt. (Hiszékeny Dezs6: 2014-15-r6l beszélj!)

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnéke foglalja el.)

Még egy fontos kiegészités ehhez, ami jol mutat-
ja az akkori szocialista szemléletet: az o6riasi hiany
kialakulasdhoz hozzajarult az a 2002-es béremelés,
amelynek nem volt meg a fedezete, ezért ez tulaj-
donképpen nem volt mas, mint pénzért vasérolt
valasztasi gy6zelem. Félreértés ne essék, a béreme-
1ésre sziikség volt, azt azonban nem hitelbdl kellett
volna megvaldsitani, hanem Ggy, ahogy az elmult
négy évben tortént, tervszertien, valédi forrasokra
alapozva.
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A mostani kormanyzat felel6s gazdalkodasanak
koszonhet6en az egészségbiztositasi kassza hianyéat
sikertilt 1épésrol 1épésre, fokozatosan csokkenteni. A
hidnyt a 2009-es 149 milliard, majd a 2010-es
92 milliard forintrél 2013-ra sikeriilt kozel nullara
csokkenteni, s6t idén, a szeptember végi adatok
alapjan az egyenleg méar tobbletet mutat. Raadasul
mindezt agy sikeriilt elérni, hogy kozben az egész-
ségiigyben kozel 100 ezer dolgozo6 bérét tobb 1épcs6-
ben emeltiik, bevezettiik a rezidensek 6sztondijrend-
szerét, stabilizaltuk a gyogyszerellatast, a népegész-
ségiigyi rendszer alapjait leraktuk, 22 Gj ment6allo-
mast épitiink, és tovabbi 60 korszerisitése zajlik, 341
4j mentSautét allitottunk munkaba, 300 milliard
forint értékben fejlesztéseket inditottunk el, tobb
korben hajtottunk végre konszolidaciot a korhazak-
nél, s a finanszirozas emelésének készonhetéen jové-
re az alapellatasra 2010-hez képest mar 30 szazalék-
kal t6bb pénz jut.

(15.00)

A korményzat most folytatja az egészségiigy
megerdsitését, az agazat jovore még tobb pénzhez
fog jutni.

A kormanyzat 4ltal prioritasként kezelt hazior-
vosi rendszer megerGsitésére 10 millidrd forintos
tobblet a jov6 évi koltségvetési tervezetben lathato,
tobblet van tobbek kozott a mentés helyzetének a
javitasara, és biztositott az 1j rezidensosztondijakkal
kapcsolatos kiadasok fedezete.

Az Orban-korméany idején, 2010-hez képest ma
kozel 20 szézalékkal, egészen pontosan 18,8 szaza-
1ékkal forditunk tobbet az egészségiligyre. Védéndi
szolgaltatasokra 25 szazalékkal, otthoni szakapolasra
30 szazalékkal, mentésre 31 szazalékkal, a szakrende-
16kre és a kdrhazakra is 13 sz4zalékkal tobb pénz jut.

Folytatjuk és befejezzilk azt a tobb mint
300 milliard forint hatalmas értékli fejlesztést,
amely az intézményeinkben zajlik 400 projekt for-
majaban. A 2010-ben elkezdett munka folytatasat a
2015. évi koltségvetés tovabbra is biztositja. Ennek
eredményeként a népegészségligyi szempontokon
alapul6é egészségiigyi atalakitast folytatni tudjuk,
amely meger6siti 2015-ben, majd 2016-ban is az
alapellatast, amely fenntarthatéva teszi a fekvs- és
jarobeteg-intézményeket, amely életpalyamodellek
bevezetését teszi lehetGvé, ami a képzett munkaerd
megtartasat, megbecsiilését eredményezi, amely az
egészségligyi ellatorendszer miikodGképességének az
alapja.

K0szonom figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony.
Szeretettel koszontom képviselStarsaimat.

Folytatjuk a rendes felszolalasokat. A kovetkezd
felszblald az MSZP képvisel6csoportjabél Varga
Laszl6 képvisel§ ar.

Parancsoljon, képvisel§ tar!



4613

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Kosz6nom a szét,
elnok ur. Tisztelt Képvisel§tarsaim! Tisztelt Allam-
titkar Urak! Sok minden elhangzott korméanyparti
részrél az el6z6 felszolalasban és a korabbiakban is,
azonban ez egy olyan koltségvetés, amelyet megel6-
zOtt egy teljes kormanyzati ciklus az 6nok részérdl,
tehat szerintem nem elegans mar a ’10 el6tti id6-
szakra visszamutogatni, viszont komoly kovetkezte-
téseket lehet levonni a 2010 o6ta eltelt idészak kap-
csan is, hiszen ekkor nétt a lemaradas a régios or-
szagokhoz képest.

Az az egyensulyjavulas, amir6l nagyon sokat be-
szélnek, csak latszolagos, hiszen tulajdonképpen
még annyit sem javult az egyensily, amennyit a ma-
gan-nyugdijpénztari megtakaritasok allamositasaval,
elkobzasaval elérhettek volna. Ne felejtsiik el, az
3000 milliard forintnyi megtakaritasok elkobzasét
jelentette az 6nok részérdl, nagyjabol a 10 szazaléka
a GDP-nek, mondhatjuk. Azt gondolom, hogy ennek
latszania kellene az 4llamadéssagon. Nem latszik,
nagyjabol egy helyben topog a kormany ebben a
tekintetben.

Nyilvan a hidny, amely most 3 szézalékon beliil
talalhat6 ezekben az években, ez is részint ennek
koszonhet6, hogy ez a fajta jovonek val6 tartaléko-
l4s - talan a korosztalyunkbdl ezt egy j6 péaran ér-
tik - megsziint. Az a fajta nyugdijtartalék, az a fajta
rendszer megsziint, és nem szamithat ra mar a mai
30-as, 40-es korosztaly.

Altalanossagban megallapithat6, hogy nétt a
szegénység, nottek a tarsadalmi kiilonbségek, tobb
mint 4 milliban élnek a létminimum alatt. Az volt
frakcionk allitasa, és ezt tobb helyen is mondjuk, ez
alapjan a koltségvetés alapjan varhato, hogy akar az
5 milli6t is megkozeliti a 1étminimum alatt él6k sza-
ma az orszagban. Nyilvanvaléan tovabb nének igy a
kiilonbségek.

A foglalkoztatasi helyzet gyakorlatilag minimalis
javulast mutat, amit mutat, azt pedig jelentGs mér-
tékben a kozfoglalkoztatisnak, a koézmunkaprog-
ramnak koszonhetfen. Nyilvan vannak teriiletek,
ahol egyébként ez sok mindent jelent embereknek,
de azért végsé célként nem lehet megfogalmazni,
hiszen az elsédleges munkaer&piacon kell nekik he-
lyet talalni majdan.

A beruhézasi klima egyre rosszabb, aramlik ki a
t6ke az orszagbol. Meggyengiilt a forint, ez az el6z6
napirendi pontnal is, a devizahitelesek kapcsan is
egy fontos kérdés volt.

Az uniods forrasok kapcsan hallunk sokszor si-
kerpropagandat. Itt mondjuk ki, hogy realértéken
kevesebb ez a forras. Ennek t6bb oka van, nyilvan ez
évben inflacidé sem volt, de azért a korabbi években
volt, illetve jelentésen romlott a forint, ami nyilvan
azt jelenti, hogy ugyan forintban ki lehet mutatni
részint forrasbéviilést, de az Eur6pai Uni6tol meg-
kapott forrasok valdjaban realértéken nem néttek,
éppen ellenkezbleg.

Tehat sok megszoritast, tarsadalmi konfliktust
lathatunk a koltségvetésben, és mindezt egy olyan
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politikai klima kiséri, amikor az Orban-kormany
szigetel6dik el, tobb tekintetben is korrupciégyant
fogalmazodik meg, igy jelentds kockazatok vannak
ebben a koltségvetésben. Ezt a Koltségvetési Tanacs
is elmondta. Nyilvin a nemzetkozi konjunktiara ro-
molhat, egyre rosszabb hireket hallunk; 6nok egy
nagyon optimista verzidhoz kotik a koltségvetést.
Nagyon optimistak abban a tekintetben, hogy az EU-
forrasok bearamlanak. Ennek kapcsan is nem mi, a
Koltségvetési Tanacs fogalmazott meg kérddjeleket.
A fogyasztashoz kothet6 adobevételeket 6nok nagyon
novelnék. Azt latjuk, hogy azért ebben is vannak
kérddjelek.

Fokozatosan csokkentik ebben a koltségvetés-
ben a szocialis kiadasokra szant 6sszegeket, mikoz-
ben szadmos adbemelés kiséri a koltségvetést. Havon-
ta tobb ezer forintot fog kivenni ez a csaladok zsebé-
bél. Csak néhany tétel, hiszen volt itt internetado,
amibdl végiil is az o6riasi tomegnyomas és kozfelha-
borodas kapcsan meghatraltak, de a kafetéria ado-
terhének novelésérdl kell hogy beszéljek. Itt van a
szappanado; a népegészségligyi termékdij kiterjesz-
tése kapcsan az anomalidkat mar emlitették elGttem.
De a mosé6szeradot is emlithetném, illetve azt, amit
onok ezen a héten szavaztak meg, és nyilvan diszk-
riminativ is sokakkal, ez az élelmiszerar-emelkedést
is jelentd élelmiszer-feliigyeleti dij emelése. Hat nem
nagyon lehet megmagyarazni, hogy miért nem fog ez
emelkedést okozni, még ha 6nok kisérletet is tettek
ré, és egyébként meg nyilvan az ebbdl vald bevétele-
ket nem a feliigyelet kiterjesztésére, hatékonyabba
tételére koltik, hanem csak a nagyon pici részét. Iga-
zabdl ez a tétel nagyrészt beolvad a koltségvetésbe.

Nagyon picit visszakanyarodnék a devizahitele-
sek kérdésére, hiszen latszik, hogy az MNB komoly
arfolyamnyereséget mutatott ki 2014-ben, azonban a
koltségvetés ebbdl nem profital. Sokféle modja lenne
ennek, nyilvidn osztalékbefizetést is tehetne. Itt
400 milliardos nagysagrendrdl is beszélhetiink.

Ez azért érdekes szerintem, és az el6z8 napiren-
di pontndl is széba keriilt, mert pont ez lehetne az a
nagysagrend, ha mar az MNB keriilt szoba és a devi-
zahiteles-mentésrél szolt az el6z6 napirendi pont,
amelyet az arfolyam javitasaba, a devizahitelesek
helyzetének javitisiba belerakhatna az allam. Az
el6z6 napirendi pontnal nem céfoltdk a napirendi
pont végén azt a kovetkeztetésiinket, hogy az allam,
bankok és az addsok harmasabdl a forintositas jelen-
legi formaja egy az egyben az ad6sokra haritja majd
a devizahitelek torlesztésének terheit.

Majd beszélgessenek allampolgarokkal, nézzék
meg, hogy az 6 t6ketorlesztdjiik, mondjuk, egy 7-8
éve fizetett hitel utan hogy fog kinézni, hogy fog ki-
nézni maga a téketartozas egyben, hiszen nagyon
sokan, a tobbség tgy lesz vele, hogy tobbel fog tar-
tozni, mint amennyi hitelt felvett, mondjuk, 2007-
2008 tajan. Itt lenne egy lehetfség akar a koltségve-
tésben kezelni nagyrészt a probléméajukat. Nem te-
szik. Szerintem ez oriasi felel6tlenség. Hazudtak az
embereknek, a valasztasok elGtt nem ezt igérték nekik.



4615

A csalad- és szocidlis tamogatisok jelentGsen
csokkenni fognak, errél sokan beszéltek mar, mint-
egy 68 milliard forinttal. A munkanélkiili-ellatasokat
megkurtitjak. Szerte Eurépaban ellenkez6 folyama-
tokat inditottak el a kormanyok a valsagra reagalva,
azért, hogy bent tartsdk az embereket megfelel6en
abban a korben, ahol megfelel6en fenn tudjak magu-
kat tartani. Onok nem ezt teszik, inkdbb egy
unortodox politikat folytatva nemhogy az arok ira-
nyéaba taszitjak Gket, hanem még egy jo nagyot uté-
nuk is ragnak. Ez szerintem elfogadhatatlan; csak-
gy, mint a csaladi potlék és a gyermekek utan jaro
juttatasok 4 szazalékos csokkentése is.

Akarhogy is beszélhetjiik ezt, és nyilvan napokig
vitaizhatunk a Kkoltségvetésr6l, merében masképp
latjuk. A tarsadalmi kiilonbségek és az oll6 ilyen
moédon nyilik. Ez mindig ott tragikus, azokban a
tarsadalmi csoportokban, ahol a leginkabb raszorul-
nak, és azokon a teriileteken foldrajzilag az orszag-
ban, ahol t6bb ilyen raszorul6 van.

(15.10)

En kelet-magyarorszagi képvisel§ vagyok, ezért
ezeket mindig hangstlyozni fogom, és mindig el
fogom mondani, ha masként latom ezeket a dolgo-
kat. Teszem ezt az emberek érdekében.

Ennyit kérvonalakban, nyilvan, gondolom, fog-
nak reagélni, és fogunk még errdl vitazni. Azonban
néhany tételt hadd emlitsek meg, amelyeket hidnyo-
lok még a koltségvetésbdl, hiszen egyéni képvisel
vagyok Miskolcon és 6t telepiilésen, Sajobabonyban,
Parasznyan, Radostyanban, Varbon és Sajolaszlofal-
van. Nekem fontos ennek a térségnek a sorsa, és nem
igazan latok olyan egyedi tételeket, amelyek javita-
nak az itt él6k helyzetét, vagy fejlesztéseket general-
nanak. Mondhatjak nekem, hogy nem itt kell ezt,
hanem az EU-s forrasokért kell lobbizni, nem itt
kellene megemliteni, mégis egyre-masra szoktak
évrél évre a koltségvetések ilyen tételeket tartalmaz-
ni. Tudjuk jol, hogy a tartalékokbdl is sok ilyen egye-
di fejlesztés, tAmogatas torténik.

Meg kell emlitenem a torténelmi Avas rehabili-
taciojat mint egy fontos célt, az avasi kilatd évek ota
halogatott feldjitasat, a miskolci belteriileti utak
feltjitasat, hiszen siralmas allapotban vannak az
ottani utak, a sokat hangoztatott csaladbarat jarda-
hélozat kiépitését, a Herman Ott6 Emlékpark feltji-
tasat, tarsashazak és panelépiiletek rehabilitacidja-
nak folytatasat. Ebben nagyon komoly lemaradasok
vannak, az el6z6 ciklus zoémmel 4gy telt el, hogy nem
sikeriilt el6relépni. Itt a vagyonbiztonsagot is ki-
emelném.

Azt a problémat, amit t6bbszor az Orszaggytilés
asztalara tettiink, nem sikeriilt kezelni. Tobb helyi
probléma okan is komoly lakasszovetkezetek konszo-
lidacidja sziikséges. Miikodésképtelen lakasszovetke-
zetek tomege van Miskolcon, van, ahol kikapcsoltak
az aramot, nincs lift vagy vilagitas a 1épcs6hazakban.
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Ez tarthatatlan kozbiztonsagi szempontbol is. Mis-
kolctapolca fejlesztése: ma egy féllabas beruhézas
van, ez nem tarthat6. Tovabbi forrasok sziikségesek,
csakigy, mint az Avas Szélloda rehabilitacidjara.
Nyilvin a varb6i t6 kornyékének fejlesztésére is
sziikséges forras, illetve a parasznyai haziorvosi ren-
del6 feldjitasara, csakigy, mint a tobbi telepiilés
fejlesztése érdekében.

Ezekben az iigyekben modosité inditvanyokat
juttattam el 6nokhoz Gar Nandor képviselGtarsam-
mal egyetemben. Mind-mind olyan cél, amely picit
jobba teheti ezt a koltségvetést, amely altalaban véve
ugyan elfogadhatatlan, de azt gondolom, hogy ilyen
egyedi forrasokkal, tdmogatasokkal nagyon picit
javithatnak a helyzeten. Kérem, hogy az ott é16k ér-
dekében tamogassak ezeket a javaslatokat. Koszo-
nom, elnok ar. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Foly-
tatjuk a felszblalasokat. A Fidesz képviselGcsoportja-
bo6l Kovacs Sandor képvisel6 Gr kovetkezik. Paran-
csoljon, képviseld tr!

KOVACS SANDOR (Fidesz): Kosz6nom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStar-
saim! Engedjék meg, hogy a 2015-6s koltségvetési
évnek nagyon fontos tarsadalmi rétegét érint6 fejeze-
térdl, a nyugdijalaprol valtsunk néhany szoét. A kor-
maéanynak a nyugdijasok nemcsak kiadast jelentenek,
hanem egy olyan erétartalékot, amelyre szamitha-
tunk kés6bb és szamolunk is a tapasztalataikkal,
akar a képzéseknél, akar a mentori programnal, de
megemlithetjiik az eur6pai uniés forrasokat is. Az
egyik 75 éves baratom ugy fogalmazott, hogy szeret-
né ezt § is kihasznalni, mert amig az agya mozog, 4gy
gondolja, hogy fiatalos. Azt gondolom, a nyugdijas-
tarsadalomra ezzel a szemmel is tekinteniink kell.

Tehat a 2015. évi koltségvetési Nyugdij-biztosi-
tasi Alap alkalmas arra, hogy bizonyitsa a kotelezd
tarsadalombiztositasi nyugdijrendszer alapvetd cél-
kit{izéseit, a nyugdijellatasok értékallosaganak meg-
Orzését, valamint a nyugdijrendszer miikédésének
feltételeit. A nyugdijalap koltségvetése a hatalyos
jogszabalyokban meghatarozottak szerint mutatja be
a kotelez6 tarsadalombiztositdsi nyugdijrendszer
bevételeit és kiadésait. A bevételi oldal az ellatasok
finanszirozasat szolgalé jarulékokbol, szocialis hoz-
zajarulasi adobol és egyéb forrasokbol torténd befi-
zetések mellett a miikodési bevételeket tartalmazza.
A nyugellatasi kiaddsok oldalat az egyéb ezekhez
tartozo, valamint a kotelez6 nyugdij-biztositasi rend-
szerhez, nyugdij-biztositasi szervezetekhez tartozo
intézmények miikodtetésével kapcsolatos kifizetések
képzik.

A bevételi oldal alakulasat alapvet6en a brutt
keresettomeg 2015. évre tervezett 4,8 szazalékos
mértéki{i emelése hatarozza meg, a bevételek dontd
részét, egyiittesen 99 szazalékat a biztositottak altal
fizetett nyugdijjarulék, illetve a szocialis hozzajarula-
si ad6 foglalkoztatasi befizetései adjak. A kiadasi
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f60sszeg 99,4 szazaléka a nyugellatasi kiadasokra
kertil kifizetésre 2015-ben. A nyugellatasok 2015. évi
elGiranyzata tartalmazza a januarban végrehajtasra
keriill6 1,8 szazalékos nyugdijemelés fedezetét, a
nyugdijemelés mértéke a torvényi elGirdsoknak meg-
feleléen megegyezik a fogyaszt6i arindex tervezett
emelkedésével. A nyugellatasok realértékének meg-
Orzése tehat biztositott.

A bevételek, ahogy emlitettem: a nyugdijak 99
szazalékat a Nemzeti Ad6- és Vamhivatalt6l érkezd
szocialis hozzajarulds nyugdijalapot megilletd része,
valamint a biztositottak altal fizetett egyéni nyugdij-
jarulék osszege képezi. A munkaltat6 altal befizetett
rész 0sszege 2046,953 milliard forint, a biztositottak
altal befizetett 6sszeg 948 milliard 894 milli6 forint.
Egyéb jarulék cimén 12 millidrd 421,9 milli6 forint
bevétellel szamol a koltségvetés. Ezek 6sszegén beliil,
engedjék meg, hogy az egyszertsitett foglalkoztatas
utani kozterhet emeljem ki, mivel én is Kelet-
Magyarorszagrol jottem, és nagyon fontos, hogy az
ilyen egyszertisitett foglalkoztatasok, amelyek kiilon-
b6z6 alkalmi munkakat jelentenek, a 2010. évi
LXXV. torvény 8. §-anak (2) bekezdése alapjan tor-
ténnek, amely szerint a munkavallal6t a munkavi-
szony minden naptari napjara a mez6gazdasagi és
turisztikai idénymunka esetében 500 forint, az al-
kalmi munka esetében ezer forint, a filmipar-
ban - bar ez keleten nem jellemzd, de megemlitem —
3 ezer forint 6sszegben terheli. A késedelmi pétlékok
11,965 millidrd forintban, az egyéb bevételek 2,5
milliard forintban, az MVM altal kezelt vagyongaz-
dalkodas 1,5 milli6 (Sic!) forintban, a koltségvetési
szervek altali befizetések 1,8 millidrd forintban je-
lennek meg a nyugdijalap bevételeinél.

A 2015-6s kiadasoknal, ahogy az el6z6leg mond-
tam, a kifizetések 99 szazalékat a nyugdijak kifizeté-
se jelenti. Oregségi nyugdijra 2440 milliard 510 mil-
li6 forintot, hozzatartozoi nyugellatasra 381 milliard
8 milli6 forintot, egyosszegli méltanyossagi kifizetés-
re 500 milli6 forintot, szolgéltatasfiiggé nyugdijra
185 milliard 208 milli6ét, tehat a nyugellatasokra
0sszesen 3007 milliard 227 milli6 forintot tervezett a
kormany; egyéb kiadasokra 6,7 millidird forintot,
amelynek csak a postakoltsége 4,5 milliard forint. A
vagyongazdalkodasra es6 kiadasi rész 29,3 milliard
forint. A koltségvetésben a miikodési céla koltségve-
tés tervezésének alapja a Nyugdij-biztositasi Alap
fejezetébe tartozd koltségvetési szervek szamara az
1381/2014. VIIL. hé 17-ei kormanyhatarozatban fog-
lalt 50,2 milli6 forint 6sszegli zarolas szerinti csok-
kentett bazis tobblet-elGirdnyzata a koltségvetési
javaslatban nem szerepel.

Engedjék meg, hogy a végén néhany, tobb évre
athazodé projektet megemlitsek: egy EKOP-o0s prog-
ramot, amely az adatkezelési, adategyeztetési elja-
rashoz nagyon fontos beruhazas, egy masik EKOP-os
programot, amely a sajat szamlas nyugdijjarulék-
kezelés tigyfélfolyamatat fejleszti, egy adminisztrativ
adatokra épiil6 magyar mikroszimulaciés nyugdij-
modell fejlesztése. Ez mind azt jelenti, amit régen is
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értettlink alatta, hogy az egyéni szamla megvaldsita-
sahoz vezet§ utakra tobbet forditott a korméany, és
ezeknek a palyazatoknak a folytatisat is szem elGtt
tartja. (Dr. Szakdcs Laszl6: Most mondtak, hogy
nem lesz! Sajtétajékoztatén bejelentették, hogy
nem lesz!)

Azt gondolom Gsszefoglalva, hogy a nyugellata-
sok 2015. évi eliranyzata tartalmazza a januarban
végrehajtasra keriilé 1,8 szazalékos nyugdijemelés
fedezetét, a nyugdijemelés mértéke a torvényi elGira-
soknak megfeleléen megegyezik a fogyaszt6i arindex
tervezett emelkedésével, a nyugellatasok realértéké-
nek megdrzése tehat biztositott. A nyugdijalap be-
nyajtott koltségvetése nullszaldds, tehat a tervezett
bevételek fedezik a felmeriil6 kiadasokat Ezzel telje-
siil az allamhaztartasrdl sz6l6 2011. évi CXCV. tor-
vény elGirasa, valamint az a korményzati célkitiizés
is, amely szerint a felmeriil6 kiadasokat alapvetfen a
biztositottak és a foglalkoztatok befizetései fedezik.

2015-ben sem sziikséges tehat kozponti koltség-
vetési hozzajarulds a nyugdijalap egyensulyanak
fenntartasahoz. Megtisztel6 figyelmiiket megk6szo-
nom. (Taps a kormanypartok padsoraibol.)

(15.20)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez6 felszolald a Jobbik képviselGesoportjabol
Novak El6d képviseld tr. Parancsoljon, képvisel ar!

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszénom a szot, el-
nok ur. Tisztelt KépviselStarsak! Engedjék meg, hogy
az Orszaggy(lés népesedéspolitikai albizottsdganak
elnokeként ravilagitsak arra, hogy a csaladtamogata-
sok egyaltalin nem ndének, s6t a legtébb esetben
kifejezetten csokkennek. Amirdl legtobbet beszélnek,
az a masodik gyermek esetén jar6 adokedvezmény
megduplazisa, amire egyébként a Jobbik mar 2010-
ben javaslatot tett. Most 6nok ismét lesoporték azt,
hogy ez a jov6 évre bevezetésre keriiljon, és akkor
mar ne 10 ezer forint, hanem a duplaja, 20 ezer fo-
rint jarjon gyermekenként. LesOporték, és ez csak
2016-t6l, aprd 1épésekben - tulajdonképpen négy év
varakozassal - fog végre megvalosulni, mikozben
nagyon jol tudjuk, hogy a csaladok addig nem tud-
nak egyr6l a haromra 1épni, mig a mésodik gyermek
meg nem sziiletik. Tehat sz6 sincs arroél, akarmennyit
is beszélnek roéla, és akarmennyire is a kézmédiu-
mokban csak ilyesmirdl szolnak a hirek, és arrol
eshet sz6, hogy novekednének a csalddtaimogatéisok,
illetve annak a legnagyobb Gsszege, azt tudjuk, hogy
az adokedvezmények nem fognak.

Persze fog az els6 hazassig utan jarni egy jelké-
pes adbokedvezmény, de azért mégis ha a csaladok
tAmogatasarol beszéliink, akkor azt latjuk, hogy a
jelenleg mar meglév6 csaladok nem fognak tobbet
kapni. Tobbet kap majd az, aki ezutdn meghazaso-
dik. Nevezhetiink persze gyermek nélkiil is, f6leg egy
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frissen hazasul6 part csaladnak, de mégsem tekint-
hetjiik a csaladok gerincének és jelentés részének
azokat, akik akar csak ezen adokedvezmény hatasara
szanjak el végre magukat - persze nyilvanval6an tobb
méas okbdl is, és els6sorban mas okokbdl -, hogy
meghazasodjanak, de a csalaidok dont6 része azért
nem kap még annyit sem, mint az idén, mert nem
hajlandok a nyugdijrendszerhez hasonléan inflaci6-
kovet6vé tenni a csaladtamogatasi rendszert. Ez azt
jelenti, hogy évrél évre kevesebbet ér akar az a 10
ezer forintos adokedvezmény, akir az az anyasagi
tdmogatas, amelynek az éves keretosszegét most mar
nemhogy inflaci6kovetévé nem teszik, de még kifeje-
zetten csOkkentik is az idei évhez képest. Azért nytj-
tottunk be t6bb modosité javaslatot, hogy a nyugdij-
rendszerhez hasonléan inflaciokovet6vé tegyiik a
csaladtdmogatasi rendszert, példaul a gyest vagy az
anyasagi tamogatast. A gyermekapolasi tappénznél
még ezen tal is megylink, ott egyenesen megdupléaz-
nank, hiszen tudjuk jo6l, hogy milyen sokan vannak,
akik akar nem is mernek elmenni gyermekapolasi,
gyermekgondozasi tippénzre, mert félnek a munka-
helylik elvesztésétdl. Ezért fokozni kellene ennek a
tamogatasat.

Mikdozben tehat - Biszku Béla megnyugtatasara
is mondjuk el - a kommunista luxusnyugdijakat egy
forinttal sem csokkentik, tovabbra is kapjak a tobb
szazezer forintos luxusnyugdijukat, és &ltalaban a
nyugdijrendszer inflaciokovets, mindekozben a csa-
ladtamogatési rendszer egyaltalan nem az. A héazas-
sagok kotését valoban szorgalmazzak, bar kissé vic-
cesen hozzatehetjiik, hogy a lagzik dragabbak lesz-
nek, ha arra gondolunk, hogy az alkoholos italokat
megadobztatjak, de ezt azért nem rovom fel igazan,
mert ha mar valamit adéztatni akarnak, akkor azt
gondolom, helyes, hogy az alkoholos italokat ad6z-
tatjak meg.

Az viszont mar kevésbé koherens, hogy mikoz-
ben elvileg konnyiteni, szorgalmazni szeretnék a
héazassagkotést, akozben lesoporték példaul azt a
javaslatunkat, hogy az egyhazi eskiivé allami elisme-
rését végre foglaljuk torvénybe. Ami egyébként egy
régi fideszes programpont volt, miel6tt 2002-ben
elbuktak a valasztast - allamtitkar Gr bdlogat is -, de
az el6z6 ciklusban mégis hidba nytjtottam be ezt a
javaslatot, és hidba volt 6n is allamtitkar, ezt sajnos
lesoporték. Bizom benne, hogy ha jobbikos javaslat-
ként nem is megy, akkor 6n majd benyujtja, akar a
holnapi nap folyaman; csak el6 kell venni a régit,
Ctrl+C, Ctrl+V - Schmitt PAltdl lehet tanacsot kérni,
hogyan miikodik az ilyen -, és be lehet nytjtani egy
javaslatot egészen egyszertien. Es akar pénzeszkozok
nélkiil is tudjak szorgalmazni a hazassagkotések
szamanak az emelkedését, annal is inkabb, mert
2012-t6l atléptiink egy biivos hatart, amikortdl saj-
nos tobbségbe keriiltek a hazassagon kiviil sziiletett
gyermekek Magyarorszagon. Es nem csak nemzet-
gazdasagi, nemzetstratégiai érdek, mert elég, ha csak
a nyugdijrendszer fenntarthat6sdgarol beszéliink,
hiszen nem lesz fenntarthat6 ez a rendszer - ezt 6nok
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is nagyon jol tudjak - néhany évtizedes tavlatban, ha
nem sikeriil a jelenlegi katasztrofalis demografiai
folyamatokon valtoztatni, és a népességfogyast nem
sikeriil megallitaniuk, mint ahogy eddig nem sike-
riilt, tegyiik hozza. Tehat ha ezt nem sikeriil megalli-
tani, akkor nem lesz fenntarthaté a nyugdijrendszer
sem. Ezért kellene szorgalmazni valéban a hazassag-
kotések szamanak az emelését.

Nem minden pénzkérdés, ezt nagyon jol tudjuk,
elég, ha csak a szemiinket Karpéataljara vetjlik, amely
a Karpat-medence legszegényebb régidja, ennek
ellenére ez az egyetlen olyan régio, ahol nem fogy a
magyarsag, bar, mint mondtam, ez a legszegényebb
rész. Ez is mutatja, hogy ez nem pusztan pénzkérdés,
vagy talan nem is annyira pénzkérdés, de mégis, egy
koltségvetés vitdjaban most elsGsorban ilyen kérdé-
sekrél tudunk beszélni. Az egyéb, akar az el6bb emli-
tett hazassagkotést konnyits, nem pénzkérdést jelen-
t6 javaslat, vagy az egyhazi eskiivé allami elismerése,
vagy akar a csalddbarat intézmények megteremtésé-
re vonatkozo jobbikos javaslatok elfogadésa a korab-
bi asztalrol vald lesoprésiik utan elGsegithetnék a
demografiai fordulatot. De ha most itt koltségvetési
torvényjavaslatrol beszéliink, akkor csak azok mel-
lett a moddosité javaslataink mellett tudok érvelni,
amelyek példiul inflaciokévet6vé tennék a csaladta-
mogatasi rendszert.

Egyébként maga Balog Zoltdn miniszter ur
mondta legutobb a népesedési kerekasztal Gtéves
sziiletésnapi konferenciajan, hogy javaslatok vannak
béven, minden allamtitkarsaga készen all a demog-
rafiai fordulat elérésére, ezt célul tlizték ki, mar csak
a pénziigyminisztériumot kell megnyerni. Hat, ko-
szonjiik szépen! Magam is tudom, hogy az illetékes
elhivatott szakemberek ezt persze hogy fontosnak
tartjak, de amig a kormany, amig az Orszaggytilés,
amig onok, képvisel6k minden mast fontosabbnak
tartanak, addig nem lesz demografiai fordulat. Per-
sze mi a Népjoléti bizottsagban fontosnak tartjuk,
nem véletlen, hogy létrejohetett a népesedéspolitikai
albizottsag - ezliton is koszonom elnok asszonynak
és a bizottsag tagjainak -, mi ott érezziik ennek a
fontossagat, de orszaggytilési szinten ezt sajnos még
nem jelenthetjiik ki.

Intéztem is egy szobeli kérdést a miniszter ar-
hoz, az volt a cime, , Egyetért-e azzal, hogy a magyar-
sag legnagyobb probléméja a népességfogyas?”, erre
kérdeztem ra, de nem kaptam véalaszt. Nem merte
kijelenteni, hogy igen, ez a legnagyobb problémaja.
Nagyon o6riilok, hogy e hét hétf6jén allamtitkar asz-
szony mar elismerte, hogy ez az, ez egy nagy el6relé-
pés, de miniszteri szinten ez még nem keriilt kimon-
dasra. Pedig ha valoban az els§ helyre soroljuk a
népességfogyas megallitisanak a feladatat, akkor
nem lehet forrdshidnyra hivatkozva leszavazni a
demografiai fordulatot célzé javaslatainkat. Akkor
radikalis afacsokkentést kellene végrehajtani a
gyermekneveléshez sziikséges cikkeknél. Akkor &l-
lamilag tAmogatott otthonteremtési, bérlakas-épitési
és -vasarlasi programot kell kialakitani, hogy csala-
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dok johessenek létre itthon a kiilféldre menekiilés
helyett, mikozben Magyarorszagon térténelmi mély-
ponton van az éves lakasépitések szama. Be kellene
vezetni a szocialis kartyat, hogy a csaladtamogatasra
szant pénzek - amiket most a koltségvetésben is sok-
szor céltalanul, nem megfelel6en célozva kifolya-
tunk - ne a sziil6k gyermeknevelést nem érint6 igé-
nyeire vagy szenvedélyeire forditédjanak olykor,
hanem kifejezetten arra, amire az allam ezt szanja.
Ezért volna sziikség a szocialis kartya bevezetésére.

A csaladi adékedvezményt tobb mas adénemre
is ki kell terjeszteni. Azt is régota koveteljiik, hogy
ezt az alacsonyabb keresetli dolgozok is igénybe tud-
jék venni. Az idén volt ezzel kapcsolatban elGrelépés,
a jarulékokkal kapcsolatban, de t6bb mas adénem-
ben is gondolkozhatunk. Ha a gazdagok korménya
egy kis empatidval belegondol azok helyzetébe is,
akik nem keresnek tobb szazezer forintot, akkor
rajon, hogy mas adonemekre is ki kell terjeszteni
ahhoz, hogy igénybe tudjak venni ezt a sokat hangoz-
tatott mértékd, mondjuk, a harom gyerek utan jaré
99 ezer forintnyi adokedvezményt.

Es a negyedik gyermek esetén is emelni kell a
csaladi addkedvezmény gyermekenkénti Osszegét,
akar csak szimbolikus mértékben is. A négygyerme-
kes csaladmodell megbecsiilése, népszerisitése in-
dokolt volna. Nem valamiféle plafonként kellene
kezelni a harom- és tobbgyermekeseket, mint ha a
harom gyermek f6l6tt mar semmilyen j vallalasrél
nem beszélhetnénk. S6t, a masodik gyermektdl jard
kedvezményt szdmos olyan teriileten is be kellene
vezetni - példaul tomegkozlekedés, taboroztatas,
kozétkeztetés -, ahol ma még kizarolag a nagycsala-
dosoknak jar kedvezmény.

S bizony el kellene t6rolni az 6nok altal beveze-
tett boles6dei gondozasi dijat, és novelni kellene az
intézmények és féréhelyeik szamat az 6vodak eseté-
ben is. Egyébként Kapitany Balazs, a KSH Népesség-
tudoményi Kutaté Intézetének igazgatohelyettese is
az egyik legutobbi elGadasaban ravilagitott arra,
hogy ellentmondast figyelhetiink meg a korméanyzati
politikaban. Latszdlag persze probalnak demografiai
fordulatot célozni, mégis, mikozben a hazassagkoté-
seket szorgalmazzak, a Ptk.-ba beemelték az élettarsi
viszonyt.

(15.30)

Vagy kiemelte azt, hogy persze, harom évig
igénybe vehetGen bevezették a gyest, felemelték, de
ezt egy 6 6ras munkavallalsi korlatozéassal egészitet-
ték ki. Novelik a boles6dei féréhelyek szamat, de
fizet§ssé teszik. Es még sorolhatjuk azokat az el-
lentmondéasokat a korményzati intézkedésekben,
amelyek azt mutatjak, hogy nincs egy jol atgondolt
stratégia, vagy nem gondoljdk kelléen komolyan,
nem valljak azt, hogy a magyarsag legnagyobb prob-
1éméaja a népességfogyas, amellyel kapcsolatban na-
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gyon sok javaslatunk van; példaul az dgynevezett
lombikbébiprogram, amelyrél majd Szilagyi Gyorgy
képviselGtarsam is talan személyes vallomast is tesz,
és az ezzel kapcsolatos modosito javaslatunk mellett
majd még 6 fog hosszabban érvelni.

Ha maér igy, ilyen id6keretek kozé szoritottak ezt
a koltségvetési vitit, szemben minden mas olyan
altalanos napirendi ponttal, amikor elvileg id6korl4-
tozas nélkil szélhatunk hozza... (Dr. Rétvari Bence:
Harom napja errél vitatkozunk.) Nagyon sajnalom,
hogy az év legfontosabb térvénye esetén az altalanos
héazszabalyi rendelkezésekkel szemben idGkeretbe
szoritottak a vitat, és még a felvetéseinket is. K6szonom
figyelmiiket. (Szérvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen. Képvisel§ tr, a
kormany nevében Rétvari Bence allamtitkar ar kért
szo6t. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel Holgyek és
Urak! Tisztelt Haz! Csak kétszer két mondatban
reagalnék még Varga képvisel$ ur felszblalasara és
aztdn Novak képviseld ur felszolalasara. Varga kép-
visel§ arnak volt egy altalanos blokkja és egy specia-
lis miskolci blokkja. Engedje meg, hogy csak az alta-
lanosra valaszoljak itt és most.

Az els6 gondolata az volt, hogy a munkanélkiili-
ség csokkenése Magyarorszagon minimalis. Lehet,
hogy 6n tgy gondolja, hogy minimalis, de ennél az
Eurépai Unidban az elmult egy évben csak kisebbek
voltak. Mert annal nagyobb mértékben, mint Ma-
gyarorszagon, nem novekedett a foglalkoztatas, és
féként nem nagyon csokkent nagyobb mértékben a
munkanélkiiliség, mint Magyarorszagon. Tehat 6n
lebecsiilheti Magyarorszagon a munkanélkiiliség
csOkkenését, csak akkor valdszintileg a t6bbi eurdpai
unibés orszagot még ennyire sem tartja, hiszen ott
még ilyen mértékli sem volt a munkanélkiiliség
csOkkenése. De azért tegylik hozza, hogy négy év
alatt 11,1 szizalékrdl 7 szazalék kornyékére, majd-
nem 7 szazalékra csokkent a munkanélkiiliség Ma-
gyarorszagon.

On besz€lt arrdl, amit maskor masok is sokszor
mondanak. On azt mondta, hogy 4 szazalékkal csok-
kenni fog jovore a csaladi potlék. Tegylik hozza, hogy
ez nem igy van, mindenkinek ugyanannyi csaladi
potlék fog jarni jovére is, mint amennyi idén jart.
Tehat semmivel nem csokken a csaladi potlék ossze-
ge. Ez egy retorikai fordulat, amit 6nok idérél id6re
elmondanak, de a torvények egyértelmiiek ebben,
ugyanakkora csaladi po6tlék jar jovore is mindenki-
nek, mint amennyi idén jart. Semmi nem fog csok-
kenni, mindenki ugyanazt a juttatast meg fogja kap-
ni jovore is.

Amiben viszont né a tAmogatasok lehetGsége, és
erre felhivnam a figyelmét Novak képvisel6 arnak,
hiszen 6 a fiatalok lakhatasi kérdését emlitette, pon-
tosan a csalddok otthonteremtési kedvezménye,
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roviditve az Gj csok-program, amelyben szeretnénk,
ha a kovetkezd években mar 4 milliard forint 6sszeg-
ben hasznélnak ki a fiatalok ezt. Az idei évben koriil-
beliil a klasszikusan szocpolnak nevezett mostani
kedvezményben 700 milli6 forint az, amit a fiatalok
kihasznalnak. Mi bévitjiik a felhasznalas korét, mar
egygyermekesek is igénybe vehetik, nemcsak 1j, de
hasznalt lakis vételére is felhasznalhatjak. Ezért
gondoljuk, hogy sokkal tobben fogjak ezt igényelni,
és ennek a tobbletnek a fedezete meg is van teremtve
itt a jovo évi koltségvetésben. Bizunk benne, hogy
minél tobb fiatal teszi ezt meg.

Mar nem emlékszem, melyikdjiik mondta, hogy
Magyarorszagon csokken a lakasépitések szama. En
legutdbb arra emlékszem, hogy az elindult 4j lakas-
épitések aranya 30 szazalékkal nétt. Igy is nyilvan
még nincs a valsag el6tti szinten, de az el6z6 évhez
képesti 30 szazalékos novekedés, azt hiszem, szép
noévekedés. Es ha ebbe az iranyba megyiink, akkor el
fogjuk érni a valsag el6tti idészakot is.

A csaladi tipust adobzasban pedig szerintem
igencsak fontos, és ennél tovabb mar nagyon nem is
lehet menni, hogy a kis jovedelmii vagy atlagjove-
delmt, 2-3 gyermeket nevelS, azt mondom, 3 gyer-
meket nevel§ csaladoknal a brutt6 és nett6 jovede-
lem most méar egybeesik, ugyanannyi a bruttdja,
mint a nettéja a csaladoknak, semmifajta kozterhet
igy 6k nem fizetnek, hanem ugyanannyi pénzt visz-
nek haza, mint amennyit nekik bruttéként folyosita-
nak a munkaltatoik.

On mondta, hogy a negyedik gyermeknél is le-
gyen csaladi adokedvezmény. Hat nyilvan van a ne-
gyediknél is, csak nem ugrik ott az adoérendszeriink.
Ugye, Ggy van, hogy az els6 két gyermeknél most
62 500 forint, a harmadiknal ugrik ez 200 ezerre, és
igy megy tovabb a tovabbi gyermekeknél is. Ennek
ugye a 16 szazalékos része az a kedvezmény, amit
igénybe vehetnek. Tehat nyilvan, ha valaki még t6bb
gyermeket vallal, akkor még nagyobb része esik kiviil
a jovedelmének az adoézas rendszerén. Tehit még
nagyobb kedvezményben részesiil aranyosan, egy
negyedik gyereknél is annyi, mint a harmadik gye-
reknél, tobbszorose annak, mint az elsé vagy méaso-
dik gyereknél.

Az viszont egyértelmi, és majd négy év mulva
vagy harom és fél év mulva térjilink vissza ra, ugyanis
meg fogja valbsitani ez a kormany, amit most vallalt,
hogy négy év alatt a méasodik gyermekek utan jaréd
adokedvezmény mértékét is megduplazzuk, ponto-
san azért, hogy a masodik gyermek utdn a nagy ug-
rassal az adokedvezmény esetében a harmadik
gyermekek is vilagra jojjenek mindenhol, ahol ezt
szeretnék. Ez természetesen egy lehetGség, egy ta-
mogatas az allam részérdl.

A gyermekek szempontjabol indulunk ki, a
gyermekek érdekét tartjuk a legfontosabbnak, éppen
ezért, aki gyermeket vallal, hogy milyen koriilmé-
nyek kozott, azt az allam ilyen szempontbdl egyéalta-
lan nem tekinti, azoknak mindenképpen egyenl$ ked-
vezményeket adjunk mindenhol. K6sz6n6m szépen.
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ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar r.
Rendes felszblalasra a Fidesz-képvisel6esoportbol
Vigh Laszl6 képvisel6 ur kévetkezik. Parancsoljon!

VIGH LASZLO (Fidesz): K6szonom a szot, elnok
ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az idei
koltségvetés 2,5 szazalékos gazdasigi novekedéssel
szamol, ami '15-ben bizony meg is val6sul,2,4 sziza-
1ékos hiannyal, 1,8 szazalékos inflacioval és 75,4
szazalékos allamadossaggal. Azért mondtam el ezt a
sort, mert régen, amikor el szoktuk mondani ezt a
sort, akkor mindig elkezdték tAmadni az Uni6bdl, az
IMF-t6l, és mindenféle gazdasidgkutat6 mondta,
hogy a hidnyunk nem lesz 3 sz4zalék alatt. Es akkor
hozzatették, hogy a gazdasagi noévekedésiink meg
nem lesz annyi, amennyit mi terveztiink. Az idei
évben hasonl6képpen tettek veliink, azt mondtak,
hogy a gazdasagi novekedésiink 1 és 2 szazalék ko-
z0tt lesz, és mit ad isten, a gazdasigi novekedésiink
tobb mint 3 szazalék.

Ilyenkor azt varnank a kiilonbozé elemzdktol,
hogy azt mondjak nekiink, elnézést kériink, bocsas-
satok meg, ne haragudjatok, mar megint rosszul
riogattuk az embereket, mar megint nem volt iga-
zunk. Ez az els6 év, amikor sem az ellenzék, sem a
kiilonb6z6 gazdasagkutatok ezt a szdmsort nem té-
madjak.

En a hozziszélasomban ma inkabb az 6nkor-
manyzati szférara térnék ki, hiszen az 6nkorméanyza-
ti szféra, amelyben én is részes voltam, 20 évig vol-
tam polgarmester, azt gondolom, egy sikeragazat.
Amit az elmilt 24 évben a telepiiléseink fejlédtek, az
el6tt le a kalappal, 3177 telepiilésen meg lehet latni a
polgarmesterek, onkormanyzati képvisel6k munkéa-
jat. Hihetetlen, de 1990-ben, a rendszervaltaskor,
amikor attértiink a tanicsrendszerrél az onkormany-
zatisigra, volt olyan Zala megyei telepiilés, ahol még
a vezetékes ivoviz sem volt kiépitve.

Az6ta nagyon sok helyen rekonstrualtak a vil-
lanyhalézatot, mindenhol vizrendszer épiilt, gaz-
rendszer. Ami még taldn hidnyossag, és nagyon fon-
tos, hogy potoljuk, szennyvizrendszert kell még t6bb
telepiilésen épiteni. Vannak fehér foltok. Ami szintén
fejlesztésre méltd, és fontos, hogy odafigyeljiink ra,
oOriasi es6zések voltak sziikebb hazdmban, Zala me-
gyében szeptember-oktéber hénapban, és a Széviz-
Principalis-csatorna tisztitasa, igy gondolom, fontos,
hogy tdmogatasra szoruljon a kovetkez6 ciklusban.

Nagyon nehéz a telepiiléseket kiegyenliteni, hi-
szen azt vallaltuk, hogy a kiilonbségeket csokkentjiik.
Az én valasztOkeriiletembe tartozik az orszag legki-
sebb telepiilése, agy hivjak, hogy Iborfia. Ez a telepii-
1és 13 f6s. A telepiiléseink koziil a legnagyobb Zala-
egerszeg, amely 60 ezer fGs, és ha vessziik Budapes-
tet, az 1,7-1,8 millis, és ha ezeket ki akarjuk egyenli-
teni, nincs egyszerti dolgunk. Egyébként a kormany
olyat tett, amire az elmult 24 évben nem volt példa,
1300 milliard forintot adott addssagkiegyenlitésre,
az onkormanyzatok a hitelszamlaikon a kifizetetlen
szallitasi tartozasaikon 1,3 milliardot halmoztak fel.
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Azt gondolom, hogy ez egy 6riasi teher, ami elment
az 6nkorméanyzatokrol, és azok az onkormanyzatok,
amelyek nem adésodtak el, kaptak egy kis jutalom-
pénzt. Azt lJatom mostansag a valasztokeriiletemben,
hogy nagyon sok 1t, épiilet jul {6l ezekbdl a pénzek-
bél. Ugy gondolom, j6 célra ment, amikor azt mond-
ta a kormany, hogy mindent vigyiink el, ami az on-
korméanyzatok adossaga.

Azt gondolom, hogy a koltségvetés tisztessége-
sen kezeli az Onkorméanyzati rendszeren belill az
ovodat, az 6vodai elGkészitést, ami az iskolara valo
felkészitést szolgalja. Okos gondolat, azt gondolom,
tdmogatandd, hogy haroméves kortél a gyermekek
6vodaba jarjanak. Az is, Gigy gondolom, tAmogatan-
do, hogy az ne kapjon csaladi pétlékot, aki nem ja-
ratja 6vodaba a gyerekét.

(15.40)

Azt mondjak, hogy a gyermek, illetve a felnétt
élete elddl 3 és 7 éves kor kozott; azt gondolom, ez
egy nagyon fontos teriilet.

A masik fontos teriilet az alapfoka oktatas. Na-
gyon sok vita el6zte meg az allamositast. Amikor
elkezd6dott az allamosités, felhivott egy polgarmes-
ter telefonon, és azt mondta, hogy miért vissziik el az
iskolat a telepiilésér6l, hiszen most djitotta fel. Azt
kérdeztem téle, hogy valéban elviszik, vagy netalan-
tan ott marad. Azt mondta, igazsig szerint ott ma-
rad, de mégsem az 6véké. En azt mondtam neki, ha
feltjitotta, akkor az 6 fénye, az 6 disze az az épiilet,
ugyanagy odajarnak a helyi gyerekek, ugyanagy a
helyi pedagdgusok tanitanak.

A kormany mindosszesen annyit tett, hogy ki-
vette azt a vitat, amely éjfélig, hajnalig tartott, ami-
kor a telepiilések Osszejottek, hat-hét-nyolc fenntar-
toval, és azon vitatkoztak, hogy ki mennyit adjon egy
iskolai normativdhoz még, hiszen a végén mar ugy
tlint, hogy egy 100 millios koltségvetésii iskoldhoz 40
milliét kaptunk, tehat 60 milliét kellett hozzatenni,
ami felhalmozta forrashianyainkat. Azt gondolom, ez
nagyon helyes gondolat volt.

Egyébként az én telepiilésemen, ahol lakom, ott
példaul még azt csinaltuk a szocialista éraban, hogy
maganszemélyekkel 1étrehoztunk egy alapitvanyi
iskolarendszert azért, hogy megmentsiik az altalanos
iskolakat. Szeretném jelezni, hogy ma is o6t iskolat
miikodtetiink, és nagyon j6l miikodik. Igaz, hogy
nem 38 és 40 gyerek van egy osztilyban, hanem
mindosszesen 10-15 f6, hihetetlen, hogy milyen jo
tanitas folyik ezekben az iskoldkban.

A masik téma, amir6l gyorsan szeretnék még
beszélni, az a k6zos 6nkorményzati hivatal. A kozds
onkormanyzati hivatalokkal kapcsolatban az ellen-
z€k elmondta, hogy innentdl fogva vége a telepiilé-
seknek. Osszeélltunk mintegy kétezren, és azt latom
Zala megyében és az orszagban, hogy nem dontétte
el negativ értelemben a telepiilések sorsat. Azt re-
besgették, hogy néhany telepiilés bezar; egyetlenegy
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ilyen telepiilést nem lattam, amely bezart volna, és
negativ értelemben rossz dolgok indultak volna el.
Azt gondolom, az a folyamat, amit annak idején el-
inditottunk, folytatasra mélto.

Itt szeretném még megjegyezni, hogy a héazior-
vosi szolgalat, amely szintén egy nagyon fontos terii-
let, 10 milliard forinttal szintén tébbet kap.

Es az iskoldhoz még visszatérek egy gondolattal:
50 milliarddal tobbet tettiink be ebben az évben a
koltségvetésbe a KLIK-hez, és 38 millidrd forintot
kapnak a pedagogusok a béremelésre.

Czomba Sandor allamtitkar tr, azt hiszem, a hét
elején mondta itt a parlamentben, hogy el6szor for-
dult el6, hogy 11 hénapja 4 milli6 f616tt van a foglal-
koztatas, 3,7 milli6 ember helyett - amikor 2010-ben
atvettiik a kormanyrudat - 4,2 milli6 ember dolgozik,
ez 500 ezerrel tobb. Ez azért egy oOriasi szam és egy
oriasi mennyiségli embertomeg, akiket munkéaba
tudtunk allitani.

A valasztokeriiletemben volt - most mar nem
oda tartozik - egy kisvaros, Pacsa, ahol 1étrehoztunk
egy csirkefeldolgozdt, a csirkefeldolgozdban jelenleg
160-170 f6 dolgozik. Az ligyvezetd igazgatd megkere-
sett benniinket, hogy szeretne egy 30 fGs bovitést
csindlni. A mult héten Osszehiviam a LEADER-
kozosségiinket, amelybe 31 telepiilés tartozik, és azt
kértem, segitsenek abban, hogy ezt a 30 fGs 1étsza-
mot fel tudjuk tolteni. A polgarmesterek megigérték,
hogy mindazt a 2-3 embert elhozzak a 30 telepiilés-
r6l, aki nem dolgozik, nincs koézmunkiban; nem
nagy reményiink van arra, hogy ha odavisziink arra a
munkahelyre mintegy 100 f6t, hogy 30-cal tudjuk
béviteni a cég dolgozoi 1étszamat.

Ezt azért meséltem el, mert amikor arrél beszél-
gettlink, hogy mekkora szam a 3,7 millié helyett,
hogy 4,2 milli6 dolgozik, azt gondolom, az oriasi
teljesitmény, és nem az én teljesitményem, nem a
korméanyé, nem a Fidesz-KDNP-¢, hanem az egész
orszagé. Azt gondolom, ezt meg kell becsiilni, hihe-
tetlen, mekkora munka van abban, hogy ma 4,2 mil-
lié6 ember dolgozik.

Es itt térnék ra a masik témaénkra, a kozfoglal-
koztatasra, amely nagyon sok bantést és nagyon sok
kritikat kap az ellenzéki oldalrdl, és egy-egy kritika
utan, amikor kimegyiink a folyoséra, azt szoktam
kérdezni a képvisel6tdl, aki felszolalt, hogy héany
kozmunkisod van és hany Start-munkaprogra-
mosod. Es akkor szoktik mondani, hogy hit nekem
nincsen Start-munkaprogramosom meg kozmunka-
som, de tudom, mert hallottam.

Annyit szeretnék elmondani, hogy hiisz éve fog-
lalkozom Start- és koézmunkaprogrammal, azobta
vagyok polgarmester, és ki kell emelnem az 6 mun-
kajukat. Hihetetlen, hogy kistelepiiléseinken meny-
nyit dolgoznak, mennyi épiiletet Gjitanak fel. Csak az
én telepiilésemet alapul véve, paprikat, paradicso-
mot, burgonyat termelnek a helyi konyhara, hihetet-
len, hogy milyen tisztan tartjak falvainkat, telepiilé-
seinket, varosainkat. Nagyon fontos tevékenység az,
amit 6k csindlnak, azt gondolom, meg kell Gket be-
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csiilni, és nagyon fontos, hogy ezt a programot foly-
tassuk.

Azt szoktam mondani, hogy minden telepiilés
ugy fejlédik, ahogy a polgarmester és a képvisels-
testiilet az adott lehet6ségbdl a legtobbet ki tudja
hozni. Azt latom, hogy van egy-két olyan telepiilés,
amely kiilon lehetdségeket taldl; azt gondolom, a
miikodésnek ez mar egy magasabb szintje, ha olyan
dolgot tud kihozni a telepiilésébdl, ami nincs benne,
és mégis a helyi kreativitas megtalalja azt a dolgot,
amibdl még nagyobbra tud menni egy-egy telepiilés.

A parlamentben voltam, ez 6t-hat éve tortént:
felhivtak telefonon, hogy az egyik kis falumban le-
égett egy haz teteje, tudnék-e segiteni masnap. Kedd
reggel volt, kimentem a telepiilésre, és azt lattam,
hogy leégett a tetészerkezet, és egy apuka sirt az
udvaron két pici gyermekkel, az édesanya meg bent
fekiidt a hazban. Kérdeztem, hogy miben segithetek,
és azt mondtak, segitsek abban, hogy el tudjak ma
kezdeni az épitkezést, mert csiitortokre esét monda-
nak. Sikeriilt a technikai dolgokat 4tvariélni, elkezd-
ték az acsok épiteni a tet6t, sikeriilt mintegy 2400
cserepet ajindékba szerezniink, és csiitortokre allt a
héazon a tetd, Allt a cserép.

Ezt azért meséltem el 6noknek, mert az az igaz-
s4g, agy gondolom, minden reggel azért keliink fel,
azért dolgozunk, hogy az embereknek, a csaladok-
nak, a polgaroknak, a vallalkozasoknak, a telepiilé-
seknek jobban menjen. (Kézbeszélas a Jobbik sorai-
bol: Esett az es6?) Manapsag meg azt latjuk, sokan
azon dolgoznak, hogy mit tudnak azért tenni, hogy
minél rosszabbul menjen ennek az orszagnak. Azt
gondolom, nem ezen kéne dolgoznia az ellenzéknek,
nem ezen kéne dolgoznia a képvisel6knek, hanem
azért, hogy az adott telepiilésen, az adott valasztoke-
riiletben minél tébb minden megvaldsuljon.

Es hadd dicsekedjek azzal, hogy valasztokeriile-
tem kozpontjaban, Zalaegerszegen most azon dolgo-
zunk, hogy egy 1j szivcentrum épiiljon, azon dolgo-
zunk, hogy egy nagy cég egy 500 f6s munkahelyte-
remt6 beruhazast fog inditani. Ezért érdemes felkel-
niink mindennap és ezért érdemes dolgoznunk.

Ko6szonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormdanypartok soraibél. - Korézs Lajos hangosan
tapsol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6esoportjabol Szél Bernadett képviseld
asszony kovetkezik.

Parancsoljon!

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Készoném a
szot, elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Urak! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! En magam is tudnék szines torté-
netekkel szolgalni a vidéki Magyarorszagon tett lato-
gatasaimrol, még Zala megyébe is ellatogattam, ahol
az Orban csalad banyait vizsgaltam meg, hogy ho-
gyan miikodnek a Natura 2000-es teriileten, viszont
az LMP képvisel6csoportjanak sajnos nincsen annyi
ideje, hogy ilyen sok szines képpel illusztralja azokat
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a torvényjavaslatokat, amelyeket 6nok itt benyujtot-
tak, meg amelyeket mi probalunk médosit6zni.

Egyvalamiben teljesen egyetértek Vigh Laszlo
képvisel6tarsammal: itt azért kell felkelni minden
reggel képvisel6ként, hogy az orszag javat szolgéljuk,
de ezt nem szoktam hangsilyozni, mert nekiink ez
természetes, de ha a Fidesznek ezt ennyire mondani
kell, akkor nyilvan a Fidesz meglehetGsen nagy 1ét-
szamu frakcigjaban ez valami kohézids gyakorlat
lehet, viszont azt gondolom, hogy ami természetes,
arr6l nem kell feltétlenil tal sokat beszélni.

Oszintén sajnalom, hogy Rétvari Bence &llam-
titkar 4r mar nincs itt a koriinkben, mert igazabol ott
szerettem volna elkezdeni, ahol abbahagytuk egy
korabbi diskurzusunk soran, de o6rommel latom,
hogy Czibere allamtitkar tr itt van veliink, és azt
gondolom, § is fog tudni reflektalni azokra a pontok-
ra, amiket itt ki szeretnék emelni a mai felszblala-
somban.

Ott kezdeném, hogy tegnap Rétvari Bence &l-
lamtitkar Gr sajnos erésen félreértett minket, félreér-
tett engem, meg lehet, hogy ezt az egész témat is egy
kicsit félreérti, mert amikor mi arrél beszéliink, hogy
a vallalkozdova valast el§ kell segiteni ebben az or-
szagban, akkor példaul azokra a kisgyermekes nkre
is gondolunk, akik nem alkalmazottak, sziilnek egy
gyermeket, és utana szeretnének egy vallalkozast
inditani. Na most, tudja, allamtitkar ar, ezek a ndk,
ezek az asszonyok olyan probléméaval szembesiilnek,
hogy rogton az egész tb-t meg kell fizetniiik, holott
6k nem tudjak a vallalkozasukat kapasbol 8-10-12
oraban csinélni, merthogy kicsi gyermekiik van.

A Lehet Més a Politika méar évek o6ta kiall azért,
hogy legyen egy olyan megfeleld, fokozatosan beve-
zetendd tb-jarulék, hogy ahogy telnek az évek, az
els6 évben csak 25 szazalékot, aztin 50-et, 75-0t,
majd az egészet kelljen megfizetni annak érdekében,
hogy fokozatosan tudjon a vallalkozast tervezd ndé
visszatérni a vallalkozasaba, és ne fojtsdk meg az
egészet azzal, hogy kapasbol a nulladik pillanatban a
teljes tb-t meg kell fizetni.

(15.50)

Ez abszolut egy életbdl vett példa. N&i politikus-
ként, azt hiszem, kicsit konnyebb a nékkel szot érte-
ni, engem megkerestek azzal szakméajukat végzett
asszonyok, és mondtak, hogy jo lenne ezt elérni,
mert nekik ez egy komoly probléma, hogy otthon
vannak a kisgyerekkel, inditanak a vallalkozast, de
nem tudjik a tb-t kitermelni. Ugyhogy én azt gondo-
lom, hogy kompromisszum kell hogy legyen ebben a
parlamentben, hogy a nék iigye és a csaladok iigye
mindennél fontosabb, merthogy meglehetésen elha-
nyagoltuk a néket az elmult 25 évben, hogy csak par
évtizedet mondjak. En azt gondolom, hogy ez egy
olyan intézkedés lenne, amit j6 szivvel timogathatna
a Fidesz-KDNP is meg mindenki més ebben a par-
lamentben, hiszen azt gondoljuk, hogy ez egy olyan
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fontos dolog, ami szerintem mindenki altal tamogat-
hat6. Ennek megfelel6en mi le fogjuk tenni a javasla-
tot - mar le is tettiik - a mostani koltségvetésben is.

Hadd emeljem ki azt is, hogy ha ndéi foglalkozta-
tasrol beszéliink, akkor ne legyen az egy evidencia,
hogy csak alkalmazott n6krél beszéliink. Onok pro-
balnak - csak hogy egy kicsit boncolgassuk ezt a té-
mat - azoknak a n6knek megoldést adni, akik alkal-
mazottak, és megengedhetik maguknak azt, hogy
részmunkaidében dolgozzanak. Viszont van a ndk-
nek egy olyan csoportja, amely alkalmazott, de ru-
galmas munkara van sziiksége, mert részmunkaidé-
bél kapott bérbél nem él meg. Es van a néknek egy
harmadik csoportja, amely meg vallalkozoként sze-
retne dolgozni, példaul kozmetikus, és szeretné a
szakmajat folytatni gyermekvallalds utén is. En azt
kérem 0Onokt6l, hogy itt a kovetkezd idGszakban
olyan szemmel vizsgiljdk meg ezt a koltségvetést,
hogy err6l a két fontos csoportrél ne feledkezzenek
meg, én erre szeretném onoket inspiralni.

A szocialis nyari gyermekétkeztetésrol is szeret-
nék par sz6t mondani, mert én azt gondolom, hogy
egy olyan helyzetben... - tegnap ugye, volt egy jelen-
tés, amit letettek ebben az orszagban mértékado
tudodsok, szakemberek, és orszag-vilag el6tt nyilvan-
valova valt, hogy Magyarorszagon a 7 évnél kisebb
gyermekeknek csaknem fele szegénységben él. Sz6-
val, én azt gondolom, hogy 6nok emellett nem me-
hetnek el egy szdval. Ugye, Font Sandor képvisels-
tarsam tegnap azt mondta, hogy én tildramatizalom
a helyzetet itt a szegénység terén. En azt gondolom,
hogy 6nok nem néznek szembe a helyzettel.

Onok nem néznek szembe azzal a helyzettel,
hogy Magyarorszagon a gyermekszegénység az egek-
ben van, sereghajtok vagyunk olyan orszagok téarsa-
sdgaban, mint Roméania és Bulgaria. Es azt gondo-
lom, hogy azt is latnia kell, Czibere allamtitkar ar
pontosan tudja, hiszen szakembere ennek a téma-
nak, hogy a nélkiilozés Osszes mértékad6d indexe
nétt. En elég sokat leveleztem 6nnel, ismerem az 6n
allaspontjat, viszont én azt szeretném kérni, hogy
vegyék figyelembe azt, hogy 6noknek még béven van
adossaga a magyar gyermekek iranyaba.

Amikor eljon a nyar, akkor kezd6dnek a prob-
1émak. Onok nagyon biiszkék arra, hogy ha jol sza-
molom, 360 milli6 forinttal megnévelték a nyéari
szocidlis gyermekétkeztetés keretosszegét, ami most
igy 3 milliard forint. Csakhogy j6 sok kormany ota
nézziik azt a mozit, hogy ebben az orszigban van,
mondjuk, 550 ezer raszorul6 gyermek, akinek az
egyotode kap nyaron nyari szocialis gyermekétkezte-
tést. Ez azt jelenti, hogy a négyotode nem kap. Es én
azt gondolom, hogy nem az a helyes, hogyha 6nok
360 milli6 forinttal ezt megtoldjak, hanem én azt
gondolom - és ezt modosité javaslatban le is tettiik
az 6nok asztalara -, hogy 5, azaz 6tmilliard forinttal
kellene megtolni ezt az Osszeget, hogy egyetlenegy
gyerek se éhezzen Magyarorszadgon nyaron.

En azt elismerem, hogy abban van haladas, hogy
amig iskolaid6 van, addig legalabb egyszer kapnak
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meleg ételt. Ertem, de mi van nyaron? Mi van nya-
ron, amikor ezeknek a gyerekeknek a négyotode
kiesik a rendszerbdl? Es azért hangsilyozom, hogy
itt egyrészt pénzkérdésrdl van szd, de van itt, ami
nem pénzkérdés, hogy az 6nkorméanyzatok mennyire
tudjak teljesiteni a feltételeket. En elég sokat foglal-
koztam ezzel a témaval, akkor még Czibere allamtitkar
ar nem volt itt koriinkben, vegye figyelembe, legyen
kedves, azokat a javaslatokat, amiket letettem, én azt
gondolom, hogy ezek olyan javaslatok, amelyek
szakmai és - azt gondolom - emberi konszenzust is
kell hogy élvezzenek. En nem gondolom, hogy 6nédk
megengedhetik maguknak azt, hogy ez igy menjen
tovabb. 360 milli6 forint nem elég, 5 millidrd forint-
ra van sziikség. Példaul Orban Viktor is megfinanszi-
rozhatna ezt, ugyanis amennyit 6 kért arra, hogy a
Varba kolt6zzon, az pontosan ennyi. Orban Viktor ne
kolt6zzon a Varba, maradjon, ahol van, legyen olyan
szives, és adja ezt a pénzt a raszorul6 gyermekeknek,
hogy nyéron kapjanak egy tal meleg ételt. (Kordzs
Lajos: Eljen! - Taps az MSZP soraibol.) Legyen ez
miniszterelnok ur felajanlasa az iigy érdekében. El
fogjuk fogadni.

Még egy témat szeretnék behozni, helyesebben
kett6t. Szintén allamtitkar drra nézek, mert 6n pon-
tosan tudja, hogy a szocialis dgazatban milyen hely-
zet van. Es itt megint miniszterelnok urat kell egy
kicsit képbe hoznom, mert er6sen megdébbentem az
6 hétféi nyilatkozatan. Hétfén egy kérdésre adott
valaszaban miniszterelnok ur azt mondta, hogy ha
jol emlékszik, elkezd6dott a targyalas els6 kore a
szocialis agazattal. Ez az, amiben miniszterelnok
arnak pontosan képben kellene lenni, ugyanis 6k
azok az emberek, a szocialis agazatban dolgoz6 em-
berek, akik a nemzetgazdasag legrosszabbul fizetett
alkalmazottai. Es szeretném még egyszer mondani,
hogy amig mi itt {iliink és dolgozunk, addig a mi
gyerekeinkre ezek az emberek vigyaznak, a mi idGse-
inkre ezek az emberek vigydznak. Es ezek az embe-
rek 70-80 ezer forintot keresnek, és az & bériik
2008 6ta nem emelkedik, és 6nok - mar megbocsas-
sanak - folyamatosan hitegetik Gket, és egész egysze-
riien most is csak egy igéret van az asztalon, hogy
jovOre valamit emelnek, de 6noknek mar nem hisz
senki, mert egész egyszertien, amit eddig letettek az
asztalra, az szégyenletes volt. Ezeket az embereket
folyamatosan hitegették. (Kozbeszolds a Fidesz
soraibdl.)

Es azért azt hadd emeljem ki, allamtitkar tr,
hogy a Fidesz 2010-es programjaban ez benne volt.
Emlékeztetnék ra, hogy nyertek par valasztast...
(Kbzbeszdlasra reagalva:) -igen (Kozbeszolas a
Fidesz soraibol: Hanyat is?), és azt gondolom, hogy
akkor ideje lenne betartani, amit igértek. Kezdjék a
szocialis dolgozokkal, kezdjék azokkal az emberek-
kel, akik az idGseket, akik a betegeket, akik a gyere-
keket gondozzak!

Hozzateszem, hogy nagyon keveset kérnek ezek
az emberek. 30 milliordbol megoldhaté lenne. En
agy latom, hogy 10 millidrd van, teh4t 20 milliarddal
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kellene kiegésziteni. Most mondjam azt, hogy inkabb
ezzel kellene foglalkozni, mint Paks bévitésével, ami-
re 28 millidrdot beterveztek? Nézzék, az, amit mi
leteszilink az asztalra, a modositéjavaslat-koteg, an-
nak mind megvan a fedezete a koltségvetésben.
Ugye, koriilbeliil 500 mo6dositét nytjtottak be 6ssze-
sen, annak az egyotodét, tehat 8o-at az LMP frakcio6-
ja tette le az asztalra. Mi mindennek megtalaltuk a
fedezetét. En azt gondolom, hogy megvan itt a pénz,
csak 6ndk nem jo helyre teszik. Es ezek az emberek
nem kérnek sokat, csak annyit kérnek, amennyit az
egészségiigyi dolgozok kaptak. Nagyon kicsi emelést
kérnek, adjak meg nekik.

Hozzateszem azt is, hogy nem elég, mert életpa-
lyamodellre is sziikség van. Nem jé dolog az - hogy
finoman fogalmazzak -, hogy egy palyakezdd ugyan-
annyit keres, mint aki mar évtizedek 6ta a palyan
van. Es mindez, mondom, 70-80 ezer forint,
84 400 forint. Széval, ilyen pénzekrdl beszéliink, ez
igy nincs rendjén. A frakcionknak az a véleménye,
hogy itt azonnali és valédi béremelésre van sziikség,
nem bérpétlékra, be kell épiilni a bérbe. Nem toldoz-
gatni-foltozgatni kell, hanem rendes, valés béreme-
1ésre van sziikség, allamtitkar ar.

Es még egy téméval szeretném kiegésziteni az itt
elmondottakat, mert azt gondolom, hogy ez is a
Fidesz-KDNP-nek egy nagy adéssaga. Tudjak, ebben
az orszagban fogyatékossaggal él6 embertarsaink is
vannak, és vannak megvaltozott munkaképességii
embertarsaink is. Onok elkovettek egy nagyon stlyos
mulasztast, az orszagos fogyatékosiigyi program
2013. évi lejartaval 6nok nem gondoskodtak ar-
rél - holott torvény eldirja -, hogy a 2014-20-as id6-
szakra egy fogyatékosiigyi programot le kellett volna
tenni az asztalra. Azobta, én azt tudom, hogy 6nok
mar tarsadalmi egyeztetésre bocsatottak egyet, de
abban 4ltalAnossagok szerepeltek. Es ami ennek az
egésznek a fontosabbik része, a végrehajtasi terv, az
intézkedési terv. En azt nem tudom, hogy hogyan 4ll,
legyenek kedvesek, mondjak el, mar csak azért is,
mert 2015-ben ezt kell kezdeni végrehajtani.

A probléma az, hogy nem latom a fedezetét a
koltségvetésben, mibdl fogjak ezt megesinalni. Mi
agy latjuk, hogy koriilbeliil 8 millidird forintra van
sziikség; ha nem ennyire, akkor cafolja meg. En
mindenesetre OFP-végrehajtasra 8 milliard forintra
benytjtottam 6nokhoz egy modositd javaslatot. En
azt gondolom, hogy ez a legfontosabb feladataink
egyike. Ebben az orszdgban addig nincs rend, amig
megvaltozott munkaképességli és fogyatékkal él6
embertarsainkr6l nem tudunk gondoskodni a torve-
nyi elGirdsok szerint. Onok nem engedhetik meg
maguknak, hogy ebben mulasztas legyen.

Ezen tGlmenden még egy moddositd javaslatun-
kat szeretném az onok figyelmébe ajanlani. A meg-
valtozott —munkaképességiieck foglalkoztatasahoz
bértamogatast nytjtanak, de a szadmitasaink szerint
ezt koriilbelill 5 milliard forinttal meg kell emelni,
ennyivel tervezték alul onok a koltségvetést. Ezt
azért fontos latni, mert Magyarorszagon nagyon
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nehéz munkat talalni, de a megvaltozott munkaké-
pességli embertarsainknak még nehezebb munkat
talalni. Es kiilon neheziti a helyzetet, hogy 6k rehabi-
litacios kartyat nem kapnak. Ez egyébként megkony-
nyitené az elhelyezkedésiiket. Es az ket foglalkozta-
t6 nonprofit szervezetek nem tudjak kigazdalkodni
azt a bért, ami szamukra nyGjthato, ezért nagyon
nagy sziikség lenne arra, hogy 6nok megemeljék az
erre nytjthato forrasokat.

En szeretném felhivni az 6nok figyelmét arra,
hogy ha ez elmarad, tehat ha 6nok ezt a mddositd
inditvanyt elvetik, akkor ez azt fogja eredményezni,
hogy ezek az emberek még rosszabb helyzetbe fog-
nak Kkeriilni. Eddig se voltak j6 helyzetben, nagyon
rossz helyzetben voltak. En magam egy albizottsig
elnokeként funkcionaltam az el6z6 ciklusban, ahol
nagyon sokat foglalkoztam ezzel a témaval, azt gon-
dolom, hogy ez is egy olyan iigy, amely partok kozott,
frakciok kozott, parlamenti ercsoportok kozott kon-
szenzust kellene hogy élvezzen, hogy ezen a teriileten
eléremozduljunk.

(16.00)

Az ott kezdbdik, hogy a torvényeket betartjuk,
szeretném tudni, hogy hogyan all a végrehajtasi, az
intézkedési terv, és szeretném tudni, hogy ezt mibdl
kivanjak onok finanszirozni, mert borzaszté nyugta-
lanit6 azt szdmomra latni, hogy ebben a koltségve-
tésben egy csomd luxuskiadasra van fedezet; Orban
Viktor a Varba koltozik, stadionokat épitiink és foly-
tathatnam, és a legalapvet6bb human kotelessége-
inknek nem tesziink eleget, hogyha ez igy elfogadas-
ra keriil.

Ugyhogy tisztelettel kérem Czibere allamtitkar
urat és az Osszes tobbi, itt koriinkben helyet foglald
allamtitkart és minden egyes képviselGtarsamat,
hogy ilyen szemmel nézze az LMP képvisel6csoport-
janak a moddosité javaslatait, nem egy van koztiik,
amit akar onok is benyujthattak volna. K6szonom
szépen. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselé asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Tajékoztatom Onoket,
hogy a tegnapi naphoz hasonléan Balcz6 Zoltan kép-
visel§ 1ur, eurdpai parlamenti képvisel§ kozvetleniil
jelezte felszolalasi szandékat, igy a mai napon 3 per-
ces idGkeretben szdlalhat fel. Ez az idGkeret nem
szamit bele a Jobbik-frakci6 id6keretébe.

Megadom a sz6t Balcz6 Zoltin eurdpai unids
képvisel§ arnak.

Parancsoljon!

BALCZO ZOLTAN eurépai parlamenti képviseld:
Elnok Ur! Koszonom a szét. Tisztelt Orszaggytilés!
Az el6z6 felszolalasokban tobb korméanyparti képvi-
sel6 foglalkozott az uniés forrasokkal, és kis tilza-
sokkal olyan kép alakulhatott ki, hogy mi gyakorlati-

lag itt a tejjel-mézzel foly6 Kanadnba keriiltiink be,
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és ezt a képet szeretném egy kicsit arnyalni a valodi
mérleggel.

Az idei koltségvetésben a nemzeti stratégiai re-
ferenciakeret 1262 milliard forint unibés forrassal
szamol. Szeretném leszogezni, a Jobbik nagyon fon-
tosnak tartja ezt a forrast, ennek célszerti felhaszna-
l4asat; sajnos azért, mert a fejlesztéseink 9o szazalé-
ka, annal tobb uni6s forrasokbdl valésul meg. Saj-
nos, ez egy szegénységi bizonyitvany, hogy sajat,
onallé forrasaink nincsenek esetleg olyan célokra,
ami nem esik egybe az Uni tigynevezett prioritasaival.

Nos, amikor a soha nem latott forrasokrol hal-
lottunk, ott altaldban manipulalt szdmok szerepel-
nek. Hozzaadjak a sajat részt, és azt mondjak, hogy
ez onnan érkezik, Briisszelbdl. Az 6sszehasonlitasnal
pedig nem az eur6 6sszegét mondjik az el6z6 ciklus-
hoz képest, hogy mit értiink el, hanem az akkori
arfolyamon, az akkori forintot a mostani 300-310-
essel. Ezért szeretnék majd tényszdmokat mondani.

Es még egy dolgot hadd tegyek hozza: mint az
EU Bizottsag tagja az el6z6 ciklusban, végigkisértem,
és azt kell mondanom, hogy a korméany jobb poziciot
nem tudott elérni. Az a szomort, hogy jelenleg az
Uni6 azt nydjtja, amit itt latni fogunk. A nett6 pozi-
cionk tehat, a befizetést levonva, 23,3 milliardrol
val6ban novekedett 25,7-re, ez 300 forintos eurdval
évi 1000 milliardrdl - ez a nett6 - 1077. De dontéen
miért? Nagy biiszkén mondta a miniszter tr, hogy
500 millidrd forinttal megnovekedtek az agrarforra-
sok. Azért novekedett meg, mert elfogadtuk a 25
szazalékkal indul6 kezdeti helyzetet, ami olyan moé-
don hatarozta meg a magyar mez6gazdasag helyze-
tét, ami biin volt, és most, hogy eljutottunk az erede-
tihez, a szaz szazalékhoz, ez nem egy dicsGség.

A kohézids boritékban minusz 20 szazalékkal
tobb van, mint eddig volt. Ez ténykérdés, és az Unid
teljes koltségvetése 4,5 szazalékkal csokkent az el6z6
ciklushoz képest. Ilyen még nem volt; a szamunkra
fontos kohézids boriték 20 szazaléka, mert a teljes
kohézi6s alap 8,4 szazalékkal csokkent. Tehat azt
fejezte ki az Europai Unié tobbsége, hogy tovabb
folytatodik az a tendencia, ami az el6z6 ciklusban,
hogy az tigynevezett centrumorszagok és a periféria-
orszagok kozott a leszakadas tovabb fog folytatodni.
Ez a szomor valésag. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondom szépen, képvisel ar. A
kormany nevében Czibere Karoly allamtitkar ar kért
sz6t. Parancsoljon, allamtitkar ar!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszoném a szét, el-
nok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képviseld
Asszony! Harom olyan témét emlitett, amely a mi
allamtitkarsagunkhoz tartozik.

Azt gondolom, hogy eloljaréban atfogban meg
kell hogy koszonjem az észrevételeit mind a célok
tekintetében, mind az elkotelezettség tekintetében,
de azt gondolom, hogy egynémely javaslat tekinteté-
ben is ugyanazon az alapon allunk. Azt gondolom,
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hogy nemcsak most, hanem a jov&ben is fogjuk kérni
a segitséget, illetve varjuk a javaslatokat, és azokat
meg fogjuk fontolni, hogy hogyan tudjuk beépiteni a
sajat javaslatainkba valamennyi teriileten, mind a
harom teriileten.

Az els6 kérdés a gyermekétkeztetés volt. Azt
gondolom, hogy az meglehetGsen Osszecsiszasa a
szamoknak, ha azt mondjuk, hogy az rgyk-ban, a
rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben része-
siil6 gyermekeknek - akik valéban hatranyos helyze-
tek - a szamat Osszevetjik a gyermekétkeztetési
szamokkal, hiszen a gyermekétkeztetés alapvets
célja az, hogy ne fordulhasson el - és azt gondolom,
ez kozos ligylink - ma Magyarorszagon, hogy bar-
mely csaladban egy gyermek is éhezik. Azt gondo-
lom, hogy ez kozos alapunk kell hogy legyen. Ebben
tehat az 530 ezres szdm nem valid, hiszen az az rgyk-s
gyerekek szdma, és nem azoknak a gyerekeknek a
szama, akik valamilyen moédon érintettek abban,
hogy éheznek, mondjuk, az elmilt egy hénapban
el6fordult veliik, hogy éheznek, ezt a statisztikak
néhany tizezresre becsiilik.

Tehat ennélfogva azt gondolom, hogy alapvet6-
en arra kell céloznunk, hogy a nyari gyermekétkezte-
tésben, amely viszont 124-125 ezer gyermeket érint
alapvetden, a kovetkez6 évben tovabb tudjuk szélesi-
teni azoknak a gyermekeknek a korét, akiket ebbe be
tudunk vonni, és az, hogy 25 szazalékkal n6 az erre
forditott keret, az pontosan ezt teszi lehet6vé. Mi
magunk is most dolgozunk azon, hogy a jov6 évi
palyazaton, az 6nkormanyzatok szamara kiirt palya-
zaton hogyan lehetne még tobb oOnkormanyzatot
bevonni. Mi is érzékeljiik ezt a tartézkodast az on-
kormanyzatoktol.

Végeztiink egy felmérést, hogy koriilbeliil miért,
milyen okok miatt latnak az 6nkormanyzatok korla-
tokat. Ezeket mi fogjuk kezelni, vissza fogunk kér-
dezni olyan 6nkorméanyzatokra, amelyek nyilvanva-
l6an hatranyos helyzet( térségben vannak. Nyilvan-
valéan nagyon sok hatranyos helyzeti gyermek él
azon a telepiilésen, és ra fogunk kérdezni, hogy no, te
miért nem palyazol, miért nem palyaztal tavaly, és
ezeket a valaszokat, ezeket a reakcidkat fel fogjuk
dolgozni, és igyekezni fogunk olyan palyazatot kiirni,
hogy minél t6bb 6nkormanyzat részt tudjon venni. A
célzottsagat erdsiteni fogjuk ennek a programnak, és
ennek nyoman azt gondolom, hogy tovabbi gyermek-
ezrek tudnak bekapcsolddni a programba.

Azt is osztom, amit gy fogalmazott, hogy b6ven
van adossagunk a gyermekek felé, hiszen itt nem
lehet megallni. Tehat abban, hogy a tanévben, illetve
a nyari gyermekétkeztetésben a forrasok jelentésen
novekednek a kovetkez6 évben - az egyik 25 szaza-
1ékkal, a nyari gyermekétkeztetésben és 5,5 milliard-
dal a tanév kozben a kedvezményre fordithaté Osz-
szeg -, azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos
eredmény. De nem lehet megéllni, tovabb kell gon-
dolkodnunk, hiszen hétvége is van, amikor az intéz-
mények zarva tartanak. Azt gondolom, hogy a kovet-
kez6 év tavaszan ki kell dolgozni olyan szakpolitikat,
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amely azokra a tovabbi napokra is valamilyen lehe-
téséget ad, amelyek ebben a két rendszerben nincse-
nek lefedve. En minden erre iranyul6 javaslatot
orommel fogadok.

A maésodik kérdés az életpalya és a béremelés
kérdése. Azt gondolom, hogy megint kozos az igy. A
kormany ugyanigy, teljes mértékben tisztaban van
azzal, hogy ma a nemzetgazdasagban a leginkabb
alulbérezett szektor a szocialis, gyermekjoléti és
gyermekvédelmi dgazatban dolgozok. Azt gondolom,
hogy ugyanigy értékeli és nagyra becsiili a kor-
many - ahogy itt hallottuk miniszterelnok trto6l
is - az agazatban dolgozok munkajat. Azt gondolom,
hogy itt is van adoéssagunk, ez teljesen természetes,
de azt gondolom, hogy ez a kormany tett is ezen a
teriileten. Az On 4ltal is emlitett idei bérpotlék egy
fontos eredménye volt ennek, és az is fontos ered-
ménye volt, hogy januar 20-an elindultak az életpa-
lya-munkacsoportok, amelyek Gszre az els§ terveze-
teiket leraktdk mind a tovabbképzés, mind a rekreé-
ci6, mind a bértabla, mind az agazati egyeztetések
teriiletén, s6t egy 6todik csoport az agazatszabalyo-
zassal kapcsolatban is fogalmazott meg javaslatokat.
Tehat azt gondolom, hogy ezek elindultak, és szeret-
nénk ezeket a munkacsoportokat, amelyek a szakte-
riileti dial6gus fontos férumai, tovabb miikddtetni,
nemcsak az életpalya bevezetéséig, hanem azt kove-
téen is fontos, hogy legyen egy folyamatos egymasra
figyelés és egy folyamatos egymasra tekintés ebben
az egyeztetési folyamatban.

A kovetkezd 1épésnek annak kell lennie, hogy az
agazat kapacitasainak hosszti tavi terveit 6sszerak-
juk. Ahogy 6n is tudja, és szerintem masok is tudjék,
a szocialis és a gyermekvédelmi szektorban tigyneve-
zett kapacitasegyenetlenségek és finanszirozasi
egyenetlenségek vannak.

(16.10)

Vannak olyan teriiletei a szolgaltatasi szektor-
nak, szocialis, gyermekvédelmi szektornak, ahol
nagyon kemény munkat végeznek, viszonylag kevés
forras van ehhez allokalva, de vannak olyan részei is
ennek a szektornak, ahol - hogy mondjam - mér-
sékeltebb a szakmai eredményesség és a teljesit-
mény. Nem mondom nyiltan pazarlasnak, de azt
gondolom, hogy feliilvizsgalatra szorul egy-egy terii-
lete ennek a szolgaltatasi szektornak. Amig hossza
tava garanciakat nem tudunk letenni annak érdeké-
ben, hogy fenntarthat6, hossza tavon fenntarthato,
kiszamithat6 legyen a szolgaltatasi szektor kapaci-
tasstruktiraja mind teriilet-, mind szakteriilet-
specifikusan, addig, azt gondolom, nagyon nehéz mit
mondani a jévérél. En azt gondolom, a kormany
felelGssége az, hogy azt mondja, hogy itt van egy
kozéptava fejlesztési koncepcid, amely tehat hossza
tavon fenntarthatéva teszi a szolgaltatasstruktarat,
amelybdl kovetkezik az életpalya és a béremelés. Mi
arra tesziink igéretet, hogy a kovetkezd honapokban
ez a kozéptava fejlesztési terv elkésziil, és ennek
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megfelelen akar mar jaliustdl a béremelés kovetke-
z§ liteme meg tud val6sulni.

A harmadik pedig az orszagos fogyatékosiigyi
program. Az els6 teend6m volt az, amikor allamtit-
kar lettem, hogy ezt elGvettiik, meg is jelent, és most
készen van az intézkedési terv is. Valamennyi javas-
latot 6rommel vesziink, és be fogjuk fogadni. K6zos
iigy, hogy a fogyatékosiigyet megemeljiik, azt gondo-
lom, és a fogyatékosok iigyét elGtérbe helyezziik.
Koszonom szépen. (Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Most kettGperces felszolalasok
kovetkeznek. Els6nek Toér6 Gébor képvisel§ urnak
adok sz6t, a Fidesz képviselGesoportjabol. Parancsol-
jon, képvisel§ tr!

TORO GABOR (Fidesz): K6sz6nom a szot, elnok
ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Egy koltségvetési vita-
ban sokszor el6fordul, hogy az iiléspontok hataroz-
zak meg az allaspontot, de azt gondolom, hogy az
ellenzéki kritikai észrevételek mellett is néha bekol-
tozott az elismerés iranyunkba, még ha f(i alatt is.
(Dr. Szakacs LaszI6: Valamit félreérthettél.)

Harangoz6 Tamas hozzaszolasaban kifejtette,
hogy a renddrség utaztatisa hogy szerepel a koltség-
vetésben. Emlékezziink, 2002-2010 kozott mir6l
szOlt a koltségvetési vita: az 1-2 milliard forintos
adossagallomanyat hogyan fizetjiik ki a renddr-
ségnek.

Szoba keriilt Harangoz6 Tamas részérdl a tal-
orapotlék, hogy sporoljunk ezen a koltségvetés terti-
letén. Emlékezziink vissza 2002-2010 kozé, a tiizol-
tok potlékat 2010-ben a jelenlegi Fidesz-kormany-
nak kellett kifizetni, szintén tébbmillidrdos Gsszeg-
ben. (Dr. Horcsik Richard: Ugy van!) Emlékezziink
az életpalyamodellekre! Tobb képviselGtarsam kitért
erre. 2002 és '10 kozott arrdl szolt a média minden
szegmense, hogy fél hénap utin nem lehetett kihivni
a renddrséget, mert elfogyott az iizemanyag-koltség-
kerete.

Véago Sebestyén, Szél Bernadett szintén kitért az
életpalyamodellre. Azt gondolom, hogy megfelel§
vitdk utan megfelel$ koltségvetési hattérrel ezt végig
tudjuk targyalni, le tudjuk folytatni a vitat, és ahogy
a pedagogusoknal, tigy a tobbi dgazatban is ezt végre
lehet hajtani.

Szintén Varga Lészlora is kitérek, az adbelem-
emelésre azt tudom mondani, hogy példaul a szap-
panaddnal egy kilonal 11 forint, az egy tizdekas szap-
pannal egy forint 6tven fillért jelent. 2002 és 10
kozott 6nok az energiat duplajara emelték, a tavho-
szolgaltatast a duplajara emelték, Osszességében azt
tudom mondani, hogy ez nem szamottevé az 6nok
részérdl.

Es még egy masodpercet a hazudozésra. Jelen
pillanatban egy miniszterelnok hazudott, azt gy
hivjak, hogy Gyurcsany Ferenc, aki hazudott reggel,
délben meg éjjel. K6szonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soraibdl.)
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ fr.
Ugyancsak kétperces felszolalasra az MSZP képvisel6-
csoportjabdl Szakacs Laszl6 képvisel§ ar kovetkezik.
Parancsoljon!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszénom
szépen a szot, elnok dr. Az enyém a kovetkezd két és
fél perces, ha jol értettem, az el6z6hoz is viszonyitva.
Arra én most nem reagalnék. Ami egy forinttal tébb,
az pont egy forinttal t6bb, mint ami eddig volt, mert
az eddig nulla forint volt. (Moraj a Fidesz soraibél.)

Amire én reagalnék, amit Molnar Agnes képvi-
sel6 asszony is elmondott, az els6 (Az elnék csenget.)
fejezetével nem foglalkoznék a beszédének, hiszen az
inkabb a 2006-0s zarszdmadasi vitdban elmondott
lehet, csak kicserélték rajta a datumot nagy valoszi-
niiség szerint, de most egy 6nok altal végigkormany-
zott ciklus utani kovetkez6 koltségvetésnek az elfo-
gadasarol vitatkozunk, érdemes egyébként ezt rogzi-
teni. Amit 6n elmondott az egészségiigyrdl, az na-
gyon fontos, és nagyon j6 volna, ha mar a nullarél
indulva ezek a folyamatok elindulnanak. Csak joval a
nulla alatt vagyunk, képvisel6 asszony. Elmondom,
hogyan. 45 ezer f6 var pillanatnyilag a vardlistakon
miitétre, csip6protézisre 7326-an, térdprotézisre
8794-en, sziirkehalyog-miitétre 18 401 beteg var, és
a tavalyi koltségvetésben onok vallaltak, hogy ezt
3 ezerrel csokkentik. En tgy gondolom, hogy ez a
véllalas nem egy tal nagy vallalas a 45 ezerhez képest.

A kozmunkaprogram. Mi nem azt tamadjuk,
hogy ez van. Bdnom, hogy Vigh képvisel6tarsam mar
elment. En o6riilok, ha vannak olyan kistelepiilések,
mint az 6véi vagy éppen Boldog Istvan képviselGStar-
samé, aki mindig nagyon biiszkén elmondja, de ez
nagyobb telepiiléseken mar nem mikodik. A koz-
munkaprogramban, ha valaki roévid ideig dolgozik,
annak atmenetinek kell lenni, és onnan vissza kell
neki mennie a munkaerdpiacra. Oda nem tud visz-
szamenni, mert az 6nok altal elfogadott adérendszer
egész egyszerlien a versenyképességet, a novekedést,
a gazdasagot csokkenti, és ezzel nem teremtddnek,
hanem megsz{innek munkahelyek, és nem lehet oda
visszamenni dolgozni. Ez a baj a kézmunkaprog-
rammal.

Koszonom a figyelmet. (Taps az MSZP soraibol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviselS ar. Ismé-
telt felszolalasra a Fidesz képviselGcsoportjabol
Kovéacs Sandor képvisel§ ur kért szot. Azzal adom
meg a szot, képvisel6 ur, hogy oten varnak még on
utan a Fidesz-frakciobol tévé el6tti felszolalasra,
ennek megfeleléen kérem, hogy korlatozza a sajat
felszolalasat.

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszondm szépen,
elnok ar. Azt gondolom, hogy nagyon fontos fejezet-
r6l szeretnék beszélni, mégpedig a szocialis kiadasok
az onkormanyzat fejezetében. Allamtitkar tr tegnap-
el6tt tartott egy sajtotijékoztatot, ahol a segélyezés
atalakitasarol volt sz6. Azt gondolom, hogy meg kell
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vilagitani, hogy az allam és az 6nkormanyzatok segé-
lyezéssel kapcsolatos feladatellatasat élesen szét kell
valasztani, és ennek a korméanynak az a feladata,
hogy a nagyobb adoéerd-képességgel rendelkez6 6n-
kormanyzatok véallaljanak részt abbdl a szocialpoliti-
kai feladatbdl, amit a telepiiléseken él6 raszorultak-
nak segélyezés formajaban oda kell adni. Ugyhogy
ennek érdekében a hataskorok is tisztazodtak, és azt
gondolom, hogy nagyon fontos megemliteni, hogy
atlathato és visszaélésekt6l mentes szocialis szolgal-
tatasokat kell bevezetni.

Tehat nagyon roviden: meg fog szlinni néhany
ellatas, de ugyanakkor at is alakulnak. Egy nagyon
fontosat hadd mondjak el: a rendszeres szocialis
segély at fog alakulni. Harom, mondjuk 4gy, ellatotti
csoport jon be helyette: a nyugdijkorhatart 6t éven
beliil betolték, 6k foglalkoztatast helyettesit§ tdmo-
gatasra valnak majd jogosulttd; valamint van még
két csoport, az egészségligyi allapotukra tekintettel
nem foglalkoztathatok, illetve aki a 14 éven aluli
gyermeke feliigyeletét nem tudjidk megoldani; ezt
agy fogjak hivni, hogy egészségkarosodasi és gyer-
mekfeliigyeleti tamogatisban fognak részesiilni.

Nagyon fontos, hogy amint emlitettem, ezeket a
segélyeket a telepiilési tdmogatas fogja kivaltani,
hiszen ezekre a krizishelyzetekre az onkormanyza-
toknak valaszolnia kell, és lehet8ségiik lesz az ado-
erG-képesség hianyaban kozponti forrasok megren-
delésére is.

Ko6szonom szépen a lehet6séget. (Taps a kor-
manypartok soraibol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ tr. Ren-
des felszolalasra az MSZP képviselGesoportjabol
Heringes Anita képvisel6 asszony kovetkezik. Paran-
csoljon, képvisel6 asszony!

HERINGES ANITA (MSZP): K6szonom szépen
a szot. Hat, a koltségvetési torvénytervezet altalanos
indoklasaban a kornyezetvédelem megemlitésre sem
keriilt, de ezen mar meg sem lepddiink, hiszen is-
merjiilk mar a kormény kornyezettudatos gondolko-
dasat. Hiszen foldmivelésiigyi &allamtitkaruk is
munkatarsainak elmondta ugye, hogy nem kell
papabbnak lenni a papanal; ezt sokan gy is értel-
mezték rogton, hogy els6 a gazdasagi érdek - de mar
ezen sem lepédiink meg, hogy mindenek f6létt a
gazdasagi érdek all. Ezért ezen sem lepddtiink meg,
hogy a kornyezetvédelem sz6 meg sem jelenik az
altalanos indoklasban.

Pici segitséget szeretnénk nydjtani, hogy mik
azok az aprosagok, amiket moddositaniuk kéne ah-
hoz, hogy normalisan lehessen targyalni ezt a kolt-
ségvetést, és az emberek szamara is elfogadhato
legyen. Péld4ul beszéljiink most a termékdijrol, me-
lyet ugye ‘95-ben vezettek be.

A legfontosabb célja az volt, hogy a kornyezeti
veszélyeztetések, karok megel6zésének csokkentésé-
re pénziigyi forrasokat teremtsen. 2013-ban 6ndk
bevezették a lerakasi jarulékot, melynek eredeti célja
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nem mas volt, mint hogy a kevesebb hulladék terme-
1ését tAmogassa.

(16.20)

A 2015-6s koltségvetés-tervezetben a hulladék-
lerakasi jarulékbol szarmazo6 bevétel 9 milliard fo-
rint, a kérnyezetvédelmi termékdijb6l meg 63,3 mil-
lidrd forintot szamol a koltségvetés. Holgyeim és
Uraim! Ebben a 63,3 milliirdban mar benne van a
szappan- és mososzeradd is, ezt 10 milliard forinttal
szamolja a koltségvetés. Ez az, amit 6nok majd szap-
pan- és moso6szeradoként fognak befizetni.

Ami viszont érdekes, hogy eredetileg ezt arra
hoztak létre, hogy a hulladékgazdalkodési feladato-
kat tAimogassak. Mégis, a bevételekbdl 17,6 szazalé-
kot forditanak majd erre, ami 12,7 milliard forint.
Nagyon aranyos, hogy a szappanad6 80 szazalékat is
majd elnyeli a kozponti koltségvetés, melybdl ugye,
majd akkor stadionok épiilnek, mint latjuk. A sze-
gény, kiskeresetii emberek majd a szappanadoban
ezt befizetik, és kiviilrél nézhetik majd a stadionokat,
mert belép6re mar nem lesz pénziik. De mint tudjuk,
és tobbszor elmondtak mar képviselGtarsaim, sajnos
ez az elszegényedés koltségvetése, amit onok most
2015-re benytjtottak.

A hulladékgazdalkodast mar emlitettem, hogy
eredetileg a lerakéasi jarulék erre lett kitalalva, mégis
latjuk, hogy 80 szazalékban teljesen masra fogjak
kolteni, de legalabb majd az adofizet6k még fizethe-
tik az Gj atmeneti hulladék-kozszolgaltatassal kap-
csolatos kiadasokat, amely soron latjuk, hogy 4 mil-
liard forint talidlhaté rogton. Mar én tobbszor el-
mondtam 6noknek, hogy ezek a nonprofit onkor-
manyzati cégek éppen hogy fenntartani sem tudjak
magukat, és hogy a 2013-as szinten 6nok befagyasz-
tottak a lerakasi jarulékot, az nem megoldas, hiszen
eddig sem tudtak fizetni. Akkor az, hogy be van fa-
gyasztva ez az 0sszeg, nem fog valtoztatni ezen. Ta-
lan segiteni kellene a koltségvetésben ezen cégeken
is, hogy mondjuk, a kistelepiiléseken az embereknek
egyrészt ne kelljen ennyit fizetni a szemétszallitasi
dijért, masrészt az onkormanyzati cégek is fonn tud-
janak maradni, a szolgéltatonak se jelentsen prob-
1émat ez a szolgaltatas.

Nagyon-nagyon érdekes, onok tobbszor el-
mondtak, hogy az épiiletszigetelési programra majd
tobb pénzt fordit a kormany. Ahogy mi néztiik a
koltségvetést, az is nagyon-nagyon aranyos, hiszen
743 millié forintrél 654 milliéra csokkentik az erre
adott pénzt. Persze, majd arra fognak hivatkozni,
hogy majd az uniés forrasokboél kivanjak finan-
szirozni. Ez is azért bajos, barhogy nézziik, kedves
képviselGtarsaim, hiszen az uni6és forrasok jol
jonnek, de az uniés zaszl6t nem hajlandok megtiirni
a Parlament épiiletén, épiiletében.

Igazén érdekes az is, hogy mig 2008 és 2010
kozott az 6nok altal szidott, szidalmazott szocialista
kormany még 292 723 lakobegység feltjitasat tamo-
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gatta a szigetelési programban, addig 6nok 2011-ben
méar csak 4045-6t és 2012-ben mar csak 1082-t.
Barhogy nézziik, ez még a legkisebb szdmitasok és
hallomaés alapjan is nagyon durva csokkenést jelent.

Az allergidsoknak egy ideje méar az 1 szazalékot
nem tudjak a személyi jovedelemado6jukbol 6noknek
utalni. Ahogy Lazar Janos miniszter ar is elmondta,
hogy majd azt, amit egyébként 2009-ben felajan-
lottak 1 szazalékot - 1,1 milliardot ajanlottak fol az
ado6zok, abbdl 642 millibt 6nok masra koltottek el.
Mi vartuk azt, hogy a koltségvetésbdl ez latszodjon,
hogy ez az 0sszeg majd hol jelenik meg. Gondolom,
ez egy aproé tévedés, hogy ez nincs.

Kornyezetvédelmi civil szervezetek. Az el6z6
négy évben a kormany folyamatosan csokkentette a
z0ld és kornyezetvédelmi civil szervezetek miko-
dését és programjaik megvalositasanak tAmogatasat
allami forrasok keretébdl. 2002-ben, az els6 Orban-
kormany tavozasakor évi 1,2 milliard forint volt erre,
ma ehhez képest nagysagrendileg kevesebb, annak
ellenére, hogy a feladataik nem csokkentek. A
kormany 2015-ben 63,3 milliird forintos, mint
mondtam, termékdijbevételre szamit, ebbdl 12,7
milliard forintot szdn a hulladékgazdalkodasi
feladatok tamogatasara. Ebben az esetben véle-
ményiink szerint sziikségszer(i az allami feladatokat
atvallal6 kornyezetvédelmi és civil szervezetek
péalyézati tton torténé keretének megemelése.

Es mar csak egy aprosagot szeretnék megem-
liteni 6noknek. A paksi stadion is meguajulhat, és
nagyon-nagyon reménykediink, reménykedem benne
paksiként, hogy a mostandban felreppené hirek, hogy
az MVM megvonja a tamogatast a paksi futball-
csapatt6l, az nem arrdl szdl, hogy nem fideszes
varosvezetés van mostantol, mert ez eléggé kicsinyes
lenne.

Kosz6nom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
A TFidesz képviselGesoportjabdl Tapolczai Gergely
képvisel6 ur kovetkezik.

Parancsoljon, képvisel§ tar!

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): (Hozza-
szélasat jelnyelvi tolmacs kézremiikodésével teszi
meg.) KoOszonom szépen a szot. Tisztelt Képvi-
selétarsaim! Tisztelt Elnok Ur! A fideszes képvisel-
tarsaimra tekintettel vagyok, és rovidebbre fogom a
mondanivalémat.

Engedjék meg, hogy harom specidlis témat
emlitsek meg, mind a harom témahoz beadtam
modosito javaslatot.

Az egyik a fogyatékos személyek orszagos érdek-
védelmi szervezeteinek a tAmogatasa. Tudni kell, hogy
a 2009. évhez képest 60 szazalékkal csokkent az allami
tamogatas. Az elmilt években sikeriilt a 2009. évi
szintre, annak 95 szazalékara felhozni a tamogatas
Osszegét.

A mostani modosito javaslatom egyik célja, hogy
visszaalljon altaldban véve a 20009. évi szint.
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Azokon fo a szervezetek kapnak tamogatést,
akik egyben az Orszagos Fogyatékosiigyi Tandcsnak
a tagjai is. Id6kozben viszont valtozott az Orszagos
Fogyatékosiigyi Tanacs tagsaganak az Osszetétele.
Bekeriiltek olyan kisebb szervezetek is, amelyek
eddig nem kaptak miikodési tAmogatist. A javas-
latom masik célja pont ez, hogy 6k is kapjak meg ezt
a tamogatast. Ilyen az Afazia FEgyesiilet, a
Démoszthenész Egyesiilet, illetve szeretném egy olyan
szervezetnek is emelni a tAmogatasat, amelyek évti-
zedek Ota nagyon magas szinvonalon, magas szakmai
szinti munkat végeznek a fogyatékos személyekért,
illetve a fogyatékos gyermekek érdekében. Az egyik a
Dévény Anna Alapitvany, amelyik 80 szizalékos
hatékonysaggal gyogyitja a nem szervi betegségben
szenved$ gyerekeket. A masik pedig a KézenFogva
Alapitvany, aminek a szakmai munkajat is ismerik
szerintem a képviselGtarsaim.

A masodik téma pedig a jelnyelvi tolmacs-
szolgélatok és a vakok elemi rehabilitaci6ja soraval
kapcsolatos. A tervek szerint az erre betervezett
tdmogatast unios forrasbol kivanjak majd kiegé-
sziteni, &m ez egy olyan dtmeneti idGszakot feltételez,
ami valoszinileg szolgaltatasi problémékat fog okozni.
Ezért az ehhez kapcsol6d6 modosité javaslatom célja,
hogy az atmeneti varhat6 problémékat megoldja, és
visszaallitsa az el6z6 évi szintre, illetve a tolmacs-
szolgalatok novekedését is figyelembe kell venni. A
kiegészit6 tamogatast mar nem tudjak szaz
szazalékban jelenleg kifizetni a szolgalatok. Plusz-
tamogatast javasolnék a modositbmban erre a
teriiletre is.

A fogyatékosok sportjaval kapcsolatban: az 6sz-
szes, sportra fordithaté Kkoltségvetési tamogatas
emelkedett, csak a célokat nézve mas besorolasba
helyezték ezeket. Az én javaslatom célja, hogy a fo-
gyatékosok sportjara tervezett 0sszeg visszaalljon az
ez évi szintre, plusz nevesitve legyenek a jové évi
vilagjatékok ebben, a téli siketlimpia, a nyari specia-
lis olimpia és a szervatiiltetettek nyari vilagjatéka.
Ezek nevesitve kapjanak tamogatast, és plusz figye-
lembe vessziik a ’16-os paralimpiai jatékokat és az
erre valo felkésziilést, a kvalifikaci6s versenyen valo
részvételeket, ezek is megndvelt tAmogatast kellene
hogy kapjanak.

Nagyon kérem ebben a parlamenti képviselStar-
saim segitségét és tamogatasat. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

(16.30)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez6 felszdlaléo a Jobbik képviselGesoportjabol
Szilagyi Gyorgy képviseld tr.

Parancsoljon, képvisel§ tr!
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SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a szot, elnok tr. Tisztelt Haz! Nehéz helyzetben va-
gyok, mivel végignézve a tavalyi koltségvetési vita-
ban elmondott beszédemet, feltlin6en hasonl6 prob-
1émakrol szeretnék idén is szdlni. Ugyanazok a ten-
denciak és folyamatok mutathaték ki a 2015-6s kolt-
ségvetésben, melyek az elmult években mar kirajzo-
16dtak. Sajnélattal latom, hogy e folyamatok elsGsor-
ban negativ iranyba mutatnak és zajlanak.

Ambivalens érzéseim még inkabb feler6sodnek
azok utan, hogy a 2014. évben minden korabbinal
nagyobb 0sszegek jutottak a magyar sportba, a prob-
léma azonban ott van, hogy ezek az Gsszegek rossz
helyre és rossz szisztéma szerint &ramolnak a végfel-
hasznal6khoz, a sportolokhoz.

Tobbszor felhiviuk a figyelmet arra a tarthatat-
lan allapotra, hogy a Magyar Olimpiai Bizottsag,
mely vezetGségében t6bb sportagi szakszovetség
vezetGje jelen van, ellenérzi a szakszovetségeknek
juttatott tAmogatasokat, meghatarozza az idei évt6l
mar a sportag-felzarkoztatasi és -fejlesztési 0sszege-
ket. A felhasznal6 ellendriz. Tehat ezt mi probléma-
nak tartjuk, ez nem egy ideélis allapot, semmiképpen
nem nevezhet6 annak.

A sport-szakallamtitkarsagot lassan megfosztot-
tak minden dontési jogkorétdl. Ennyi er6vel meg is
sziintethették volna. A Fidesz altal hangoztatott
marketingszlogen, mely szerint stratégiai dgazat a
sport, azonban e forgatokonyv szerint nevetségesen
hangzott volna.

A koltségvetési sorokat atolvasva viszont arra le-
sziink figyelmesek, hogy nemcsak a sportszakmai
dontéseket, a pénzelosztast, hanem magukat az al-
lamtdl kapott koltségvetési pénzeket is privatizaltak,
els6sorban olyan sportszervezetek, melyek vezet6i
fideszes partkatonak lettek az elmult négy évben.

A sportlétesitmény-fejlesztésekkel kapcsolatban
is anomalidkat tapasztalunk. Feltételezhetnénk, hogy
a labdarago-sportlétesitményekre forditand6 Osszeg
mértékekor tébb, helyszinenként eltéré szempont-
rendszer és hattértanulmény alapjan keriilt megha-
tarozasra a labdartgd-stadionokra forditand6 erd-
forras-hozzarendelés meértéke. Feltételezhetnénk,
hogy egy harmadosztalyt labdarug6-sportlétesit-
ménynél az a cél, hogy sikeriiljon egy sportolasra
alkalmas, mondjuk, UEFA C-kategbrias stadiont
kialakitani, amely els6sorban a sportszakmat szol-
galja ki, mig egy budapesti els6 osztalyd, nemzetkozi
porondra kijutassal kecsegtetd sportklubnal az a cél,
hogy egy UEFA A-kategorias stadiont alakitsanak ki,
amely egyszeri keretek kozott, de maradéktalanul
megfelel az UEFA A-kategorias szabalyainak, kiszol-
gélva ezzel a szurkolok, a sportszakma, a média és a
szponzorok, VIP-néz6k minden alapigényét.

Azonban a szdmok nem ezt mutatjak, és méar
most fel szeretnénk hivni a figyelmet arra a tényre,
hogy az aranyokat nem sikeriilt megfelelGen eltalal-
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ni, a sportlétesitmények fejlesztésének tjragondola-
sa sziikséges, mivel igy megjelenhetnek Gjabb akasz-
t6i, dunatjvarosi vagy zalaegerszegi stadionkapaci-
tasi hidnyossagok, mig ott, ahol valodi igény jelent-
kezik példaul a szurkoldi vagy a nemzetkozi kihasz-
néltsigra, a nem megfelelGen el6készitett eréforras-
biztositas miatt nem tudnak hazai, nemzetkozi ren-
dezvényt rendezni.

Latjuk példaul a mez8kovesdi, a felcstti vagy a
kisvardai politikai hatteret, de nagyon bizunk benne,
hogy nem kizarélag a személyekhez kotott politikai
lobbieré az, ami a pénzeket iranyitja, és sikeriil a
tényleges igényeknek is megfelelni a stadionfejlesz-
tési er6forrasok meghatarozasakor.

Kérjiik a koltségvetési tervezetben jelolt tételek
ismételt visszaellendrzését, atgondolasat, a sziiksé-
ges er6forrasok pontositisat, mert a most elkdltésre
keriil6 Osszegek nagyban befolyasoljadk a sportag
eléremozdulasanak lehetGségeit.

Ezenkiviil érthetetlen az a tény, hogy a kozel-
miultban felépiilt vagy épiil6ben 1év§ sportlétesitmé-
nyek hasznositasara, iizemeltetésére sem az elézetes
tervezésnél, sem a koltségvetés tervezésénél nem
gondoltak. Epiteni, ugye, szeret mindenki. Nagy
pénzek mozognak, ki tudja, milyen irdnyokba. Azon-
ban nem elég valamit felépiteni, folyamatosan fej-
leszteni, miikodtetni kell, magas szinvonalon, maga-
san képzett szakembergardaval. Ez az a szempont,
amely megkiilonbozteti a magyar és a nyugat-
eurépai sportlétesitmény-fejlesztéseket. Sajnos a
Fidesz-kormany a szocializmus legrosszabb hagyo-
manyait kovetve nem gondol bele a felépiilt tanuszo-
dak, sportcsarnokok, stadionok iizemeltetési nehéz-
ségeibe. Ezen létesitmények fenntartdsa nehézkes,
mivel folyamatos veszteséget termel. Ha most nem
kiilonitiink el az tizemeltetésiikre pénzt, akkor gyor-
san elkezd6dik az amortizacié. Ennek a folyamatnak
kivalo példajat mutatja a jelenlegi Puskas Stadion.

Itt azért megjegyezném, hogy az épitéseknél is a
Puskas Stadionnal is megjelent egy olyan anomalia,
hogy mar most, a tervezési fazisban szinte botranyo-
san alakult, hiszen az NSK kotott a Koztivel egy
2 millidrd forintos tervezési szerz6dést, azt mondtak,
hogy az UEFA és a FIFA elGirasait mindenképpen
figyelembe veszik, majd most kideriilt, hogy annyira
vették figyelembe, hogy twjabb 650 milli6 forintra
kotottek a Koztivel szerzédést pottervezési munkak-
ra. Tehat nem kotbért kértek téliik, vagy megbiintet-
ték volna, hogy rossz volt a tervdokumentaci6, ha-
nem Gjabb 650 millié forintot adnak nekik. Tehat ez
a folyamat elkezdddott, és még sok létesitményt at
sem adtak.

A jov6 héten atadandd Tiiskecsarnok iizemelte-
tésére példaul a 2015-0s koltségvetésben egy fillér
elbiranyzat sem szerepel, annak ellenére, hogy 2015
nyaratodl a tervek szerint mér uszoda is lizemel majd
a teriiletén. A pénzt ezek utan a t6bbi, mar eddig is
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szanalmas helyzetdi sportlétesitménybdl kell majd
elvonni. Ez a példa kival6an mutatja a jelenlegi kor-
many dilettantizmusat.

A koltségvetési pénzek elosztasanak mikéntjével
nem kivanok most hosszan foglalkozni, mivel nyu-
godtan felolvashatnam a tavaly elmondott beszédem,
sokkal fontosabb most kiemelnem, hogy a helyzet a
2015-0s évben rosszabb lesz, mint idén volt, mivel
minden jelentds, tehat hangsilyozom, minden jelen-
t0s sportra vonatkozé tétel 10-15 szazalékkal csok-
kent az idei elGiranyzatokkal 6sszehasonlitva.

Ezenkiviil a 2015-6s koltségvetés nem gyogyitja
azokat a sebeket a magyar sportban, melyek az el-
mult években minden sportban él6 és dolgoz6 szak-
ember szamara nyilvanval6va valtak.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom torvény-
modosito javaslataiban az aprd, de mégis sok sporto-
16, sportolni vagyé magyar ember és a sportban dol-
goz6 szakember életét tenné konnyebbé, elGsegitve a
magyar sport sikerességének fenntartasat és a sport
népszertisitését. Ehhez kérem képviselGtarsaim se-
gitségét.

A modosito javaslatainkat végigtekintve az egyik
legfontosabb szempontnak a doppingellenes harcot
tekintjiik. Nem mulik el agy egyetlen nemzetkozi
sportszovetségi iilés sem, hogy a doppingellenes harc
ne keriilne teritékre. Sajnos nekiink, magyaroknak a
2004-es athéni olimpian torténtek miatt erre a té-
mara kiilonosen érzékenynek kellene lenniink. Ezt az
érzékenységet teljes mértékben hianyoljuk a koltség-
vetésbdl. A teljes magyar sportra szdnt majdnem
100 millidrdnyi 6sszegnek egy apré toredéke az, amit
a magyar kormany a doppingellenes harcra forditana
jovere. A 165,2 millié forint valoban nevetségesen
hat egy olyan vilagban, ahol a doppingszerek egyre
kifinomultabbak.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a dopping
nemcsak az élsportban van jelen, hanem egyre na-
gyobb aranyban jelenik meg a szabadiddsport teriile-
tén is. A doppingellenes harc nemcsak az olimpiai
valogatottat kell hogy érintse, hanem ki kell terjesz-
teni minden olyan teriiletre is, melyek jelenleg nem
voltak a fokuszpontban. Gyermekeink egészsége az
edz6termekben, konditermekben, az interneten va-
sarolt étrend-kiegészitGkon, hormonokon, szteroi-
dokon keresztiil egyre nagyobb veszélynek van kité-
ve. Emiatt egyre fontosabb minél t6bb amatér spor-
tol6 figyelmét felhivni a doppingolas veszélyeire,
illetve a doppingellenes harcot is egyre kifinomul-
tabb eszkozokkel kell vivnunk. Ehhez a koltségvetési
tadmogatas emelése sziikséges. Kérem képviselGtarsa-
imat, hogy segitsék a doppingellenes harcot, és ta-
mogassak javaslatunkat.

Nagyon fontosnak tartjuk felhivni a figyelmet
egy masik, mostohagyermekként kezelt teriiletre, a
fogyatékkal él6k sportjara. Itt mar az el6bb képvise-
I6tarsam elmondta, és mi is beadtunk egy modositod
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javaslatot, hogy erre a teriiletre 39,2 millié forinttal
tobbet szanjunk a koltségvetésbdl, és segitsiik a fo-
gyatékkal é16 sportolokat.

Az elmult évek egyik legfontosabb dontésének
tartjuk, hogy 2012 szeptemberét§l Magyarorszagon
az alap- és kozépfoku oktatasi intézményekben beve-
zetésre keriilt a mindennapos testnevelés. Biiszke-
séggel t0lt el minket, mivel a Jobbik 2010-es valasz-
tasi programjanak egyik f6 pontja volt a mindenna-
pos testnevelés bevezetése.

Az elmult évek tapasztalatait figyelembe véve
elmondhaté, hogy az iskolak tobbségében hely-,
illetve tornateremhiany miatt nehézségekbe iitkozik
mar az elsé évfolyamok szdmara is a mindennapos
testnevelésorak megtartasa. Sziikséges, hogy a torna-
termek szdma novekedjen, és a mindennapos testne-
velésordkat mélt6 koriilmények kozott lehessen
minden magyar iskoldban megtartani.

Emellett még fontos megjegyezni, hogy a torna-
termek bevételt is jelentenek az iskolak szamaéra,
mivel a déluténi, illetve esti 6rakban a szabad kapa-
citas terhére a termeket az iskolak bérbe adjak. Ezt
figyelembe véve gazdasagi szempontbol is hasznos a
tornatermek szamanak novelése. A tornaterem-
épitési programot a Jobbik 2,1 milliard forinttal ki-
vanja novelni a 2015-6s évben.

Egy perc tiirelmet kérek szépen mindenkitél, és
elnézést, meg vagyok fazva, igyhogy most tartok egy
par masodperces sziinetet. (A képvisels kifijja az
orrat.) Ko6szonom szépen.

ELNOK: Be fogom szimitani az idejébe, képvi-
sel6 ur.

(16.40)

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készoném szé-
pen. A mindennapos testnevelés mellett vannak
hosszt id6 6ta, tobb mint tiz éve futd sikeres prog-
ramok. Magyarorszag és a magyar sport alapjat az
utanpétlas-fejlesztd programok hataroztdk meg. A
londoni nyolc aranyérmiinkbdl hét versenyzd volt
részese a vilaghiri Héraklész-programnak. Ugy vél-
jiik, hogy e programok tamogatisa mindennél fonto-
sabb, és a programban részt vevé sportagak kiter-
jesztése is sziikséges lenne. Az utanpotlas-nevelési
feladatokhoz a Jobbik tovabbi 231,1 millié6 forintot
kivan hozzarendelni a koltségvetésbdl. Kérem 6no-
ket, hogy majd nézzék at ezeket a modositd javasla-
tokat, és tAmogassak a Jobbik ezen torekvéseit.

Most egy éles kanyarral még egy moddosito ja-
vaslatra szeretném felhivni az 6nok figyelmét, vagy
kérném a tdmogatasukat hozza. Ez a médosit6 javas-
lat arrdl szdl, hogy szeretnénk, ha a rendkiviili kor-
manyzati intézkedésekbdl 2 milliard forinttal az
egészségligyi Agazati elGirdnyzatoknal az asszisztalt
reprodukcidt, az IVF-et tdmogatnak. Nem nagyon
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szeretem, hogyha a képvisel6k, mondjuk, behoznak a
parlamentbe akar maganiigyeket, maginpélda-
kat - mindenkinek megvan a sajat maganiigye, és
van egy privat szférank -, de most mégis engedjék
meg, hogy sajat példat hozzak fol arra vonatkozoban,
hogy ezt a mbdosit6 javaslatunkat tAmogassék.

T6obb mint 20 éve élek egyiitt a feleségemmel,
van két szép kislanyunk. T6bb mint 10 évet vartunk
arra, hogy az els6 gyermekiink megsziilessen. Ami-
kor el6szor szembesiiltiink azzal, hogy valami nincs
esetleg rendben, akkor orvostél orvosig jartunk,
hozzateszem, nem tudtak az orvosok megallapitani,
hogy lenne barmilyen problémank. Sem nekem, sem
a feleségemnek nem volt semmi kimutathat6 prob-
1émaja, azt mondtak, hogy mind a ketten egészsége-
sek vagyunk, és nyugodtan tudunk gyermeket vallal-
ni. Ez mégsem sikeriilt, igyhogy egy id6 utan beleke-
riiltiink ebbe a programba, és mind a két kislanyom
a lombikbébiprogram keretében sziiletett meg, is-
tennek héla, igy sajat tapasztalatbol tudom, hogy
egy-egy hazasparnak, aki ezzel a problémaval kiizd,
mit kell atélnie egy ilyen beavatkozas soran.

Csak hogy tudjak, koriilbeliil egy ilyen beavat-
kozas olyan 1 millié forintba keriil az allamnak, 1-
1,2 milli6 forintba keriil egy ilyen beavatkozas. Ezt
természetesen a tb 6t probalkozasig tamogatja, de a
tAmogatas azt jelenti, hogy ezeknek a paroknak 6n-
er6bdl koriilbeliil 300-400 ezer forintot kell fizetni-
ik egy-egy ilyen beavatkozas soran. Amikor legeld-
szor elmentem a legels6 injekcios dozist kivaltani, és
azt mondtak a gyogyszertarban, hogy 80 ezer forint
lesz, akkor hirtelen megkérdeztem, hogy lehet-e
bankkartyaval fizetni ott helyben. Tehat nem egy
olcs6 dolog, és nagyon sok héazaspar, aki pedig na-
gyon szeretne gyermeket, nem tud részt venni,
mondjuk, ebben a programban, mert nincs 300-
400 ezer forint 6ner6, nem &ll rendelkezésre. Mi
talalkoztunk nagyon sok olyan hazasparral, akik vagy
eladtdk az autdjukat, vagy jelzaloghitelt vettek fol
éppen, és megterhelték a hazukat csak azért, hogy
ebben a programban részt tudjanak venni, és nagyon
sokan még ennek hatasira sem tudnak részt venni
benne.

Tehat ez a 2 milliard forint - az el6bb emlitet-
tem, a Puskas Stadion tervezése keriilt 2 millidrd
forintba -, gy érzem, ez a 2 milliard forint a koltség-
vetéshez mérten nem egy olyan nagy Gsszeg, ez ko-
riilbeliil egy évben olyan 6-8 ezer csaladnak vagy
hazasparnak tudna segiteni abban, hogy ha nincs
pénziik, akkor is részt vehessenek ebben a program-
ban. En azt mondom, hogy egy olyan népesedési
politikanal, amivel taldlkozhatunk akar a kormany
részérol is, és kifejezédik az, hogy az lenne a sziiksé-
ges, hogy minél t6bb magyar gyermek sziilethessen,
az olyan parokat és az olyan csaladokat, akik szeret-
nének és vallalnak ezeket a gyermekeket, s6t azt
mutatja a példa, hogy altalaban, akiket az IVF-
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program keretén beliil gyermekkel 4ld meg az isten,
azok mindent megtesznek azért, hogy az a gyermek a
legtokéletesebben betoltse az élete soran, azt az élet-
palyat irja le, ami neki megfelel§ vagy ami a tarsada-
lomnak hasznara valik, én Ggy érzem, hogy segiteni
kellene ezeket a csaladokat.

Tehat kérem 6noket, hogy tAmogassak ezt a mé-
dosit6 javaslatot, 2 milliird forinttal, az IVF-
program keretében jaruljunk hozza ezeknek a csala-
doknak ahhoz, hogy az almuk teljesiilhessen, és
gyermekeket nevelhessenek az életiik soran. Koszo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Szérvdanyos taps.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Tajékoztatom onoket, hogy a
Kereszténydemokrata Néppart képvisel6esoportja
idGkeretéb6l 6t percet atadott a Fidesz-képvisels-
csoportnak.

A kovetkez6 felszdlaldo a Fidesz képviselGeso-
portjabdl Molnar Agnes képvisel§ asszony, ismételt
felszolalasra. Parancsoljon!

DR. MOLNAR AGNES (Fidesz): Készoném a
szot, elnok dr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az
altalanos koltségvetési kérdések tisztazasa utan en-
gedjék meg, hogy most két olyan teriiletrél beszéljek,
amelyekkel a magyar emberek, a betegek a legtobbet
taldlkoznak a mindennapjaik soran. Az egyik a
gyogyszerellatas, a masik pedig az alapellatés iigyei.

A gyogyszerellatasban és az alapellatasban éven-
te tobb mint 100 milli6 orvos-beteg taldlkozas, és
kozel 60 milli6 gydgyszerész-beteg taldlkozas adja
meg az alapjat e két teriilet kiemelt jelent&ségének,
fontossaganak. Nagyon oromteli az a kormanyzati
célkitizés, hogy az egészségiigyi ellatorendszert nép-
egészségligyi szemlélettel kell atalakitani és tovabb
erGsiteni. A mai napon tobb képviselGtarsamtdl is
elhangzott, hogy mindenki aggodik gyermekei egész-
ségéért, sajat egészségéért, felelGsen szeretne gon-
dolkodni csaladja egészségéért. Kérem szépen, itt a
nagy lehet6ség, itt az ideje, hogy népegészségiigyi
szemlélettel elkezdjilk az egészségiigyi ellatorend-
szert rendbe tenni.

Ahhoz, hogy a népegészségiigyi szemléleti ella-
torendszer atalakitasdhoz hozzakezdjiink, ehhez
kulcskérdés, hogy a rendszer alapjait, méghozza az
alapellatast meg tudjuk erdsiteni. Ezt a kovetkezd
években a kormanyzat prioritasként kezeli. Az elmult
négy évben is mar jelent8s elérelépések torténtek,
tobb korben is sikeriilt emelni a finanszirozast,
amely a haziorvosok mellett a hazi gyermekorvoso-
kat, az iskolaorvosokat, a védénGket és a teriileti
ellatast végzo6 fogorvosokat egyarant érintette, a pra-
xisvaltd programmal pedig a fiatal haziorvosokat
tudta a kormany segiteni.

Ma mér 26 szazalékkal, s6t, ha a 2015-6s kolt-
ségvetési tervet nézziik, 6sszesen mar tébb mint 30
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szazalékkal t6bb pénz jut az alapellatis finansziroza-
séra, mint 2010-ben. Ugyanakkor azzal is tisztdban
vagyunk, hogy ez még nem elég, és tovabb is kell
Iépniink. Tehat olyan intézkedéseket kell hoznunk,
amelyekkel az alapellatis a mostaninal szakmai és
anyagi szempontbo6l egyarant megbecsiiltebb lesz. A
2015-0s koltségvetési tervezetben 10 millidrd forint
tobbletpénz van mar erre a célra, és korményzati
szandék, hogy a késébbiekben még tobb forras alljon
rendelkezésre, folytatddjék az alapellatds megerdsi-
tése 2016-ban is.

Nagyon fontos cél lesz az is, hogy a haziorvosok
a mostaninil magasabb szint{ ellatast biztositanak
szorosan ehhez kapcsol6dd népegészségiigyi felada-
tokkal. Tehat a jov6 atalakitdsaban az alapellatasa-
ban részt vev6 orvosoktdl azt varjuk, hogy a torzsét,
az alapjat adjak a népegészségligyi ellatorendszer
kialakitdsanak, és ebben aktivan vegyenek részt.
Vonzéva kell tenniink a haziorvosi, védénéi palyat,
és ehhez a jelenleginél is jobb személyi, anyagi és
miikodési feltételeket kell teremteni. Ha az alapella-
tast erésiteni tudjuk, azzal tudjuk tehermentesiteni a
korhazainkat, szakrendelGinket, és ez egyértelmiien
a betegeknek, az orvosoknak és a koltségvetésnek is
egyarant kedvezd lesz.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ha a gyogyszeriigye-
ket nézziik, talan a legfontosabb kérdés, hogy a bete-
geknek milyen gyogyszerterhekkel kell szembenéz-
niiik, azaz milyen a tdmogatasok rendszere. 2002-
2010 kozott az egyes gybdgyszer-tamogatasi kulesok
csokkentésével jelentésen, 60 millidrd forinttal no-
vekedtek a betegterhek a tamogatott gyogyszerek
korében.

(16.50)

Példaul egyes olyan nagy népegészségligyi jelen-
tGségli betegségek esetében rendszeresen szedett
gybogyszereknél, mint a magas vérnyomas, a kolesz-
terinszint-csokkentdk, a téritési dij megduplazodott.
Ezzel szemben az elmult években a gyogyszer-
tAmogatasi rendszer atalakitasanak kovetkeztében a
lakossagi gyogyszerterhek 10 milliard forinttal csok-
kentek. Nem tévedés, csokkentek. Mindezek mellett
az elmult években lehet8ség volt Gj gyogyszerek be-
fogadasara, tobbek kozott sziv- és érrendszeri beteg-
ségek, daganatos betegek, virusos maéjgyulladas,
sclerosis multiplex kezelése terén. Tehat a 2015. évi
koltségvetés a gybdgyszertamogatas rendszerének a
sziikséges egyenstlyat biztositja.

Ha a kozvetlen lakossagi gyogyszerellatast néz-
zlik, 2010-ben a helyzetet gazdasagi, szakmai és mo-
ralis valsag egyarant jellemezte. Minden negyedik
gyogyszertar veszteségesen miikodott. A patikalibe-
ralizaciéval kialakult struktra a népegészségligyi
célkitlizések végrehajtasara alkalmatlan volt. 2010-
t6] a kormany egy 4j gyogyszerellaté modell alapjait
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rakta le. Sziikség is volt ra. A lakossagi gyogyszerella-
tas ennek eredményeként tjra az egészségligy része,
a liberalizacio leallt, ismét érvényesiil a sziikségleti
elv, a gyogyszertarak gyogyszerészi tobbségi tulaj-
donl4sara vonatkozé dontések megsziilettek, és a
gyogyszerellatas els6 szam felelGse a gydgyszerész.

Mindezek mellett hdrom nagyon fontos és a
gyogyszerellatas megerdsitését biztosité finansziro-
zasi elem is megjelent a gyogyszertarak miikodteté-
sében. ElGszor is, a koltségvetés a patikaknak évi 3,6
millidard forintos tgynevezett generikus 0sztonzot
biztosit, hogy a betegek és a finanszirozo6 részére is a
legkedvez6bb art, preferalt generikus gyogyszerek
kiadasa torténjen meg. A gyogyszerellatas biztonsa-
gat, eredményességét, illetve a betegbiztonsagot
noveli a koltségvetésben szerepld 4,5 milliard forin-
tos gyogyszertari szolgaltatasi dij. Ezzel tovabb tud-
juk erdsiteni a gyogyszertarak mint népegészségligyi
talalkoz6 helyek ellatdsaban és a népegészségiigyi
mozgo6sitasban vallalt szerepét. Tehat fontos maso-
dik finanszirozasi elem a 4,5 millidrdos gyogyszertari
szolgaltatasi dij, ami a 2015-0s koltségvetésben sze-
repel. Ezenkiviil 700 millié forint &ll rendelkezésre
az egy telepiilést egyediil ellato, kis forgalma gyogy-
szertarak miikodési tAmogatisara, amellyel a kor-
méanyzat kozel Otszaz telepiilés folyamatos gyogy-
szerellatasat segiti. Ezeket a fontos gybgyszer- és
betegbiztonsagot garantal6 elemeket a 2015. évi
koltségvetés is biztositja.

Tehat 6sszességében elmondhato, hogy a delibe-
ralizaci6, valamint a jelzett finanszirozasi valtozasok
eredményeként a veszteséges gyogyszertarak szama
2013-ig az egyharmadara csokkent, az 4gazat ad6zas
elStti eredménye a 2010-eshez képest 2013-ban t6bb
mint két és félszeresére nétt, a beszallitdi tartozasok
pedig tébb mint 30 szazalékkal csokkentek. A gyogy-
szerellatas elindult kifelé a gazdasagi, szakmai és
etikai valsagbdl, és a stabilizici6 jeleit mutatja. Az Gj
modell gazdasagilag racionalisabb, szakmailag biz-
tonsagosabb és etikailag is érzékenyebb az el6zénél.
Koszonom figyelmiiket. (Taps a kormdnypartok
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
A kormany részér6l Rakossy Balazs allamtitkar ar
kért szot. Tajékoztatom Aallamtitkar urat, hogy a
kormany tagja barmikor soron kiviil felszblalhat,
id6korlat nélkiil. De a tv-idGkeretbdl Gsszességé-
ben... - miért megy a Fidesz-frakci6 ideje? Ment az
o6ra - a Fidesz-frakci6 idejébdl 8 méasodperc, a KDNP
idejébdl pedig 1 perc 12 masodperc van. Természete-
sen mind a kett6t elhasznélhatja, de gy gondolom,
ugy korrekt, ha ezt az idGkeretet allamtitkar ar be-
tartja. Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. RAKOSSY BALAZS nemzetgazdasigi mi-
nisztériumi allamtitkar: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
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Orszaggytilés! A koltségvetési torvényjavaslat vitaja
soran az eddig elhangzott f6bb kritikai észrevételek-
re szeretnék reagalni néhany széban. Tobb képvisel6
is érintette hozzaszoblasdban a kiilonb6z6 nemzet-
gazdasagi agazatokban dolgozok bérhelyzetét. Sze-
retném felhivni a figyelmiiket arra, hogy a benyujtott
torvényjavaslat alapjan a kormany 2015-ben is foly-
tatja a kozszféraban az életpalyamodellek kiterjesz-
tését. Ennek kapcsan a fegyveres és rendvédelmi
szervek dolgozdi els6 iitemben 2015. jalius 1-jét6l
jelent6s, 30 szazalékos béremelésben részesiilnek,
amire a koltségvetés 44 milliard forintot biztosit.
Ezenfelill tovabb folytatédik a 2013-ban elkezdett
pedagobgus-életpalyamodell keretében a keresetek
emelkedése, jovOre atlagosan 10 szazalékos mérték-
ben nének a bérek.

Mindezek mellett immar negyedik éve tobb 1ép-
cs6ben zajlik az egészségiigyi dolgozok béremelése
is, amelynek egyarant részesei az apolok, az orvosok,
a szakorvosok, a rezidensek, a héaziorvosok, a védg-
ndék és a fogorvosok. Az egészségligyi dolgozok voltak
az elsok, akiknek a kormany béremelési programot
inditott, tovabba Osztondijprogramot vezetett be az
orvosok és egészségiigyi dolgozok elvandorlasanak
megakadalyozasara, valamint az egészségligyi hiany-
szakmak poétlasara is.

A szocialis agazatot illetéen 2014. januar 1-jét6l
keriilt bevezetésre a szocidlis agazati bérpotlék,
amely a szocialis intézményekben dolgozok bérének
kiegészitésére nyujt fedezetet. KoOszonom szépen
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kérem, hogy a
KDNP idSkeretét is ezzel tordlni sziveskedjenek,
mert a jegyz6 arral egyeztetetten néztiik az id6t.

Most Varju Laszl6 fiiggetlen képvisel ar felszo-
lalasara keriil sor, a rendelkezésére all6 id&keret
terhére.

Parancsoljon, képvisel§ ar!

VARJU LASZLO (fiiggetlen): K6sz6ném szépen,
elnok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt Elnok Ur! Az elmult
két napban modom volt mér hozziszoélasban osto-
rozni ezt a kivalonak nem nevezhets koltségvetési
javaslatot, ezért most engedjék meg, hogy két olyan
témaval hozakodjak el6, ami inkabb pozitiv megité-
lésbe helyezi mindazt, amit 6nok, illetve a képviseld-
jik javasolt.

Szeretném jelezni, hogy dr.Tapolczai Gergely
urnak a fogyatékkal élok iligyében tett tGbbszords
javaslatat én orommel tudom tadmogatni, bar nem
tudom, hogy mely tématoél kivanja elvonni a forrast,
ez még nem deriilt ki, de ha ez kifejezetten példaul a
stadionokrol sz6l, ahol erre lehetGség van és jelentGs
forras all rendelkezésre, akkor szeretném jelezni,
hogy a tAimogatasomat birja a képviseld ur inditvanya.
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A maésik hasonléan fontos teriilet a nemzetiségiek
iigye. Ebben a vonatkozasban szamos targyalas volt,
és ugy lattam, hogy mindez eredményre vezethet,
azaz azok a modosité inditvanyok, amelyek itt el-
hangzottak az elmult id&szakban, mindenképpen
olyanok, amelyeket tAmogatni kell. Ezt abban a hely-
zetben is mondom, hogy 4ltalaban véve - ahogy ko-
rabban emlitettem is - 6Gnmagaban az egész koltség-
vetést ebben a formajaban tidmogatni nem lehet,
viszont ezt a két kezdeményezést igen.

Ez olyannyira igy van, hogy kritikaval kell éIni
ezzel a koltségvetéssel szemben, és azt kell monda-
nom, hogy az egészre vonatkozban nem szemlélet-
véltasra, hanem kormanyvaltasra van sziikség.

(17.00)

Ha ezt igy magiban meg tudja oldani a kor-
many, akkor legalabb a miniszter tir lemondéasa hoz-
zajarulna sokban ahhoz, hogy Magyarorszag 2015.
évi koltségvetése egy Uj elGterjesztéssel valdsigos
lehetGség legyen, gazdasagi fejlédésre, novekedésre
adjon moédot.

Ezt azért is mondom, mert az utolsé példam
nem tud pozitiv lenni az 6nok szdmara. Ez a példa
bizonyos értelemben hosszi lancolatbdl ér el ide, a
koltségvetésig, de az arcatlansagukat azt nagyon
egyértelmiien mutatja. Ez pedig az energiagazdalko-
das teriiletén a gazbeszerzésre vonatkozik. Az elmult
években 0nok kialakitottak egy olyan lehet6séget,
hogy a nemzetkozi gazarcsokkenés kihasznalasira
helyzetbe hoztak magancéget, magyar tulajdona
magancéget agy, hogy mindezt az MVM Rt. magyar
allami vallalat kozremiikodésével. Ez igy jott l1étre.
Ekozben pedig az MVM-nek itt, ebben a koltségve-
tésben 6nok kiilon juttatast akarnak nytjtani. Azt
gondolom, ez elfogadhatatlan, megdobbents. Ez
ellen mindenképpen tiltakozni kell.

Osszefoglalva, mindaz, amit 6nok itt koltségve-
tésben ilyen modon tettek, az elfogadhatatlan. Ko-
szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Tisztelt Képvisels-
tarsaim! T4jékoztatom onoket, hogy Varju képvisel§
ar felszolalasa kozben a tévékozvetités befejez6dott.
(Varju LaszI6: Letiltottak?) Folytatjuk a vitat.

Most nemzetiségi sz6sz6l6 felszdlalasara keriil
sor. A sz6sz0l0k Ggy egyeztek meg egymaéssal, hogy
15 és 5 percben osztjak fol a sz6sz6ldkra es6 20 per-
ces id6keretet.

Els6nek most megadom a szo6t Ritter Imrének, a
német nemzetiség sz6szo6ldjanak, aki felszolaldsanak
els6 mondatait immar hagyomanyosan németiil
fogja elmondani, de a hatarozati hizszabaly értelmé-
ben ezt 6neki sajat maganak le kell forditani. Ezek
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elérebocsatasaval adom meg a sz6sz616 trnak a szot,
15 perces id6keretben. Parancsoljon!

RITTER IMRE nemzetiségi sz0sz6l6: Sehr
geehrter Herr Vorsitzende, sehr geehrtes Parlament!
Erlassen Sie mir bitte meine Rede mit einem Zitat
von Johann Wolfgang von Goethe zu beginnen. Er
hat gesagt: ,Toleranz sollte eigentlich nur eine
voriibergehende Gesinnung sein: sie mufl zur
Anerkennung fiithren. Dulden heif3it beleidigen.”

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Parlament! Engedjék
meg, hogy a hozziszblasomat egy Johann Wolfgang
von Goethe-idézettel kezdjem, amely igy hangzik: ,,A
tolerancia csak egy atmeneti allapotot jelolhet,
mely elismeréshez kell vezessen. Az elfogadas on-
magaban sértés.”

Hadd fejtsem ki roviden Goethe idézetét nemze-
tiségi vonatkozasban! Az elfogadés, a tolerancia egy
nemzetiség szemszogébdl olyan, mintha csak meg-
tlirnék, elviselnék a jelenlétiiket. Holott évszazado-
kon keresztiil tették hozza tudasukat, munkajukat,
tehetségiiket az orszag boldogulasihoz, amelyben
éltek, s amelynek polgarai voltak. Ha kellett, életiiket
aldoztak érte. Magyarorszageért.

Az elfogadis tehat nem elég. Csak az elfoga-
das - 6nmagaban sértés. Tobbet szeretnénk. Tobbet
varunk. Elismerést. Az elismerésre Gseink élete elég-
séges alapot ad, mi még dolgozunk érte. Az elismerés
feltétele, alapja a megismerés.

Az elmult napokban itt a magyar parlamentben
ezen a téren 25 év mulasztasat probaltuk legalabb
részlegesen poétolni, attekintést adni a magyarorszagi
nemzetiségek és szervezeteik tevékenységérol, életé-
r6l, nehézségeikrol, lehetGségeikrél. Szoszold kollé-
gadim tudatosan torekedtek arra, hogy felszolalasuk
valéban atfogd és hiteles tajékoztatas legyen, és bi-
zom benne, hogy aki ezeket a felszblalasokat meg-
hallgatta, kozelebb keriilt ahhoz, hogy a tolerancia-
boél megismerés, netan elismerés lehessen.

Engedjék meg, hogy én most ezuttal els6dlege-
sen a 2015. évi kozponti koltségvetésrdl szold tor-
vénytervezetre vonatkozéan adjak egy rovid ossze-
foglal6 attekintést a Magyarorszagon él6 nemzetisé-
geket érint6 legfontosabb teriiletekrdl.

A nemzetiségi civil szervezetek. Az attekintést a
nemzetiségi civil szervezetek palyazati tamogatasaval
kezdem, hiszen 6k a nemzetiségi kulttira, a nemzeti-
ségi hagyomanyok, a nemzetiségi identitas letétemé-
nyesei. A nemzetiségi civil szervezetek miikodési,
illetve programtimogatiasa 2014-ben egyarant 110
millié forint volt, ami 2002 6ta, azaz 12 éve nem
emelkedett. Az Emberi Er6forras TamogataskezelS-
ho6z 2013. és "14. évben benyujtott érvényes palyaza-
tok azt mutatjak, hogy az igényelt jogos tamogatisok
toredékét, mintegy egynegyedét lehetett csak meg-
itélni, forrashiany miatt. A nemzetiségi anyanyelvi
didktaborokra biztositott 40 milli6 forintos keret
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még szlikosebb. Jellemz6 példaként: a jogos német
palyazati igények alig 15 szazaléka keriilt elfogadas-
ra, szintén forrashiany miatt.

Az egyedi dontésii tamogatasok teriilete. A nem-
zetiségi bizottsag lidvozli és koszonettel veszi, hogy a
kormanyko6zi nemzetiségi vegyes bizottsagok révén
tobb nemzetiségi kozosség - horvat, szlovak, szlovén,
szerb - jut rendszeresen tamogatashoz. Ugyanakkor
valtoztatni kell azon a helyzeten, hogy a magyaror-
szagi nemzetiségek tobbsége esetében ez a lehetGség
rendszerszerien nem all fenn, ezért erre kiilon forras
biztositasa sziikséges, annél is inkabb, mivel a nem-
zetiségi Onkormanyzatok altal atvett nemzetiségi
intézmények szamanak éromteli novekedésével az ez
irdnyu jogos igények mar jelent6sen emelkedtek, és
emelkedni fognak a jovében is.

Az orszagos nemzetiségi Onkormanyzatok. A
sz6sz016 kollégaim altal mar elmondott, rendkiviil
sokrétd és szertedgazd feladatokat ellatd orszagos
nemzetiségi 6nkorméanyzatok esetében az allamhéz-
tartasi jogszabalyok 2008. évi valtozasai, a 2012. évi
tovabbi torvényi valtozasok, majd a 2014. évi allam-
héztartasi és szamviteli atallas folyamatosan és tar-
tésan megemelték a mikodési koltségeket. Mind-
ezek ellenére azonban az orszagos nemzetiségi On-
kormanyzatok tdmogatasa 2008 és 2010 k6zo6tt mi-
nimalisan, az elmult négy koltségvetési évben pedig,
éppen a torvényekkel elGirt valtozasok, tobbletfel-
adatok idGszakaban, egyaltalan nem novekedtek.

A telepiilési és a teriileti nemzetiségi onkor-
manyzatok tAimogatasa. A telepiilési és teriileti nem-
zetiségi Oonkorméanyzatok tdmogatisi rendszerében
jelentGs valtozas tortént 2008-ban a feladatalapt
tdmogatasra torténd atallas bevezetésével. Ennek
seredményeként” viszont lehetetleniil alacsony 0sz-
szeglire valtozott a gyakorlatban az 4ltalanos miiko-
dési tamogatds mértéke, és befagyasztasra keriilt
annak Osszege is.

A telepiilési nemzetiségi onkormanyzatok éves
szinti mikodési tadmogatidsa atlagosan brutto
221 833 forint, ami havi nett6 14 556 forintnak felel
meg. Raadasul ez az atlagos miikodési tAmogatas, a
kisebb nemzetiségi onkorményzatok ennek is csak
egy részét, havi nett6 9000 forintot kapnak. Illetve
kapnanak, hiszen ebbdl a kotelez6 bankszamlaveze-
tés miatt még bankkoltséget is kell fizessenek.

Valamennyi felsorolt teriilet esetében azonban
nemcsak az a probléma, hogy hat-nyolc-tiz-tizenkét
éve nem noétt a tamogatas Gsszege, hanem legalabb
ilyen sulyos gond, hogy mar az indulasnal is mélyen
alulfinanszirozottak voltak. Ezen évtizedes, negativ,
egyre fojtogatdbb el6zményeket kévetGen a benytj-
tasra keriilt 2015. évi kozponti kéltségvetésrol szolo
torvénytervezet egyelére tovabbra sem tartalmaz
egyetlen forint emelést sem, s6t az egyedi dontésti
nemzetiségi tAmogatasok osszege 735 milli6 forinttal
még csokkentésre is keriilt 2014. évhez képest.
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Joggal mondhatjak erre sokan, hogy ez a kolt-
ségvetés-tervezet a hosszu évek 6ta a fulladés ellen
egyre faradtabban kiizd6 magyarorszagi nemzetisé-
geket még jobban a viz ala nyomja, hiszen akik ezt
mondjak, az eddig elmondottak alapjan is, ezt valos
allitasokkal, objektiv tényekkel tAmaszthatjak ala.

(17.10)

Mi, a magyarorszagi nemzetiségek sz0sz6l6i
azonban nem értiink egyet ezzel a megallapitassal.
Azt gondoljuk, hogy az életben semmit nem adnak
ingyen, mindenért meg kell dolgozni, meg kell kiiz-
deni. Ezért mar a nyaron elkezdtiik felmérni és 6sz-
szedllitani a magyarorszagi nemzetiségek 2015. évi
koltségvetéssel kapcsolatos igényeit. Javaslatainkat
mar joval a 2015. évi koltségvetés benytjtasa el6tt
megkiildtiik valamennyi frakcidonak, szaktarcanak.
T6bb héten at tarté folyamatos munkaval, tobb 1ép-
cs6ben tortént egyeztetéssel, kompromisszumkész
nyitottsaggal, még a koltségvetési torvénytervezet
altalanos vitajanak megkezdése el6tt eljutottunk egy
olyan, konszenzuson alapulé mobdosit6éjavaslat-
csomaghoz, melyet a szaktarcik szakmailag megala-
pozottnak itéltek, melynek tamogatasara minden
parlamenti frakcio és a fiiggetlen képvisel6k részérél
is igéretet kaptunk. Elére is koszonjiik.

Ez egyértelm(i attorést, érdemi, pozitiv elmoz-
dulast jelenthet a magyarorszagi nemzetiségek és a
magyar politika kapcsolataban, a kovetkez6k miatt.

1. Az el6z6 parlament 25 év utan biztositotta a
magyarorszagi nemzetiségek parlamenti képvisele-
tét, ennek koszonhet6en van lehetfségiink végre
kifejteni a magyar parlamentben a véleményliinket.

2. A 2013. évben a nemzetiségi intézmények
nemzetiségi onkormanyzati fenntartasba vagy tulaj-
donba vétele torvényi feltételeinek, lehetGségeinek
kibGvitésével és az atvett nemzetiségi koznevelési
intézmények miikodési tAmogatasanak érdemi eme-
1ésével és normativva tételével jelentds elGrelépés
tortént a kulturalis autonémia bévitése irdnyaba.

3. A 2015. évi kozponti koltségvetési torvényter-
vezethez a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga
altal benytjtasra keriil6, az érintett szaktarcakkal,
valamennyi parlamenti frakcidval és fliggetlen képvi-
sel6kkel is leegyeztetett mddosito javaslat parlament
altal torténo elfogadéasa végre érdemi, atfogd javulast
eredményezhet a magyarorszagi nemzetiségek
életében.

4. Végiil, de nem utolsésorban az Gj magyar par-
lament e dontése egyuttal sdlyt adhat és hitelessé
teheti a nemzetiségi sz6sz6l0k intézményét; azt je-
lenti, hogy a magyar politika valéban komolyan gon-
dolja a magyarorszigi nemzetiségek parlamenti je-
lenlétét, szerepét, végre valbban egyenrangi part-
nernek tekint benniinket.
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A 2013. évi kozponti koltségvetési torvényrdl ké-
szitett beszamoléval, zarszamadassal kapcsolatos,
néhany héttel ezelStti hozzaszolasomat azzal kezd-
tem, hogy konnyt helyzetben vagyok, mivel felel6s-
ség és kotottség nélkiill mondhatok Gszinte véle-
ményt, mivel nekiink, a magyarorszigi nemzetisé-
geknek a 2013. évi és az azt megel6z6 évek kozponti
koltségvetéseihez, azok elGkészitéséhez és elfogada-
sahoz sajnos semmi koziink nem volt.

Ezzel szemben a 2015. évi kozponti koltségve-
tésrél szolo torvénytervezetre vonatkozdé modositd
javaslatunkat 6nalléan allithattuk Ossze, egyeztethet-
tik végig a szaktarcdkkal és a frakcidkkal, annak
végosszegére vonatkozd politikai dontésnél a véle-
ményiinket érdemben figyelembe vették, s6t a vég-
0sszeg ismeretében, azon beliil az egyes nemzetiségi
teriiletek prioritasait, a részosszegek nagysagat és
bels§ aranyait mi magunk, a Magyarorszagon él6
nemzetiségek donthettiik el.

El6szor fordul el az elmult 25 év soran, hogy a
magyar parlament elé gy keriil majd dontésre a
kozponti koltségvetési torvényjavaslat és modosita-
sai, hogy annak a Magyarorszagon él6 nemzetisége-
ket meghatarozoan érint6 részeirél nem nélkiiliink
és a fejlink felett dontottek, hanem abban a Magyar-
orszagon él6 nemzetiségek véleményét érdemben
meghallgattidk és figyelembe vették. Ez méltan és
talzas nélkill nevezhet6 legalabbis a mi szempon-
tunkbdl torténelmi valtozasnak.

Végezetiill hadd emlékeztessek a 2014. janius
30-an tortént elsd, iinnepi parlamenti felsz6lalasom
zar6 gondolataira. A demokracia kétségkiviil a legfej-
lettebb politikai forma, annak ellenére, hogy a de-
mokraciadban a kisebbségben levé nemzetiségek koz-
vetleniil, szavazataikkal soha nem érvényesithetik
akaratukat. Mi, magyarorszagi nemzetiségek mar
csak azért sem, azon egyszeri okbdl kifolydlag, hogy
szavazati jogunk nincs. A nemzetiségek boldogulasa
attdl fiigg, hogy a tobbségi tarsadalom mennyire
lojalis, érzékeny, milyen jogos, pozitiv diszkrimina-
ciot alkalmaz a nemzetiségek javara. Ez a magyaror-
szagi demokracia érettségének is egy probaja lesz.
Mi, a magyarorszagi nemzetiségek sz6sz6l6i megtet-
tiik, amit lehetett, ami rajtunk mualt. Onékon, a ma-
gyar parlamenten a sor, hogy médosit6 javaslatain-
kat elfogadjak, megszavazzak. Ez mar az onok fele-
16ssége.

Ez a szavazas egyértelm@ien megerdsitheti és vi-
tathatatlanna teheti azt a mintegy két éve érezhetd
igen pozitiv valtozast, melynek 1ényege, hogy a ma-
gyar politika megértette és megérti: a nemzeti 0ssze-
tartozast, a nemzeti egység megteremtését itthon kell
megalapozni, a magyarorszagi nemzetiségek felkaro-
lasaval, valodi, garantalt nemzetiségi jogok biztosita-
saval. Csak ez adhat stabil alapot, hitelességet és
eredményességet a hataron kiviil é16 magyar nemze-
tiséggel kapcsolatos, altalunk tamogatott és teljesen
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jogosnak tartott torekvéseknek. Ez mindannyiunk
kozos érdeke. Ennek alapjan mi, a Magyarorszagon
é16 nemzetiségek is végre Gszintén, j6 szivvel, hitele-
sen képviselhetjiik Magyarorszagot anyaorszagaink-
ban és egész Eurdpaban, melyet kiemelt feladatunk-
nak tekintiink.

Danke fiir Thre Aufmerksamkeit - koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps.)

ELNOK: En is koszonom szépen, tisztelt sz6sz6lo
ar. Kovetkezd kori felszolalasok kovetkeznek. Elsé-
nek megadom a sz6t Becsd Zsolt képvisel§ urnak, a
Fidesz-képviselGcsoportbol.

Parancsoljon, képvisel§ ar!

BECSO ZSOLT (Fidesz): K6szonoém a szot, elnok
ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! 2010 6ta a kormany
jelent6s intézkedéseket tett a munkaalapa gazdasag
megteremtése érdekében. Ezek koziil is kiemelkedik
a 2012 nyaran bejelentett munkahelyvédelmi akcioé
elinditasa. 2015-ben is tovabb folytatbdnak azok a
foglalkoztatast 0sztonzé kormanyzati programok,
amelyek eddig 890 ezer ember foglalkoztatasat tet-
ték lehet6vé és 205 milliard forinttal csokkentették a
munkaltatok terheit. Jovére a munkahelyvédelmi
akcibban méar részmunkaidében is jar az adodked-
vezmény a kisgyermekes sziil6k utan, és a munkalta-
t6i szocialis hozzajarulasi adokedvezmény is kibéviil.
Jovore is megmarad a részmunkaidében dolgozd
ndék utani adokedvezmény, amit 2011-ben vezetett be
a kormany, amikor a tarsadalombiztositasi jarulékot
27 szazalékrol 20 szazalékra csOkkentette. 2015-ben
is folytatddik a gyed extra, amiben szintén adoked-
vezményekkel 0sztonozziik a munkaltatokat a kis-
gyermekes édesanyak foglalkoztatasara.

Tisztelt Haz! A kormany célja a csaladi adérend-
szer tovabbi bévitése, a masodik gyermek vallalasa-
nak Osztonzése. A kormény tervei szerint 2016-t6l
2019-ig tobb 1épcs6ben keriil sor a két gyermekkel
rendelkez6k adokedvezményének tovabbi novelésé-
re. Az egy éve bevezetett gyed extra 2015-ben is foly-
tatodik, mert egyértelmiivé valt, hogy alkalmas a
gyermekvallalas és a kisgyermekes édesanyak foglal-
koztatasanak jelentds Gsztonzésére. A kisgyermekes
sziil6k munkaer6-piaci helyzetének javitasa érdeké-
ben a munkahelyvédelmi akcié keretében nyujtott
munkaltatéi szocialis hozzajarulasi adokedvezményt
is béviti a korméany. A mddositas alapjan a kisgyer-
mekes sziil6k utan érvényesithet6 munkaltatéi szoci-
alis hozzajarulasi adokedvezmény a részmunkaidd-
ben foglalkoztatottak esetében is brutté szazezer
forintos Osszeghatarig vehetd igénybe.

(17.20)

Kiemelt feladat tovabba, hogy az aktiv korq,
munkéara képes emberek minél nagyobb aranyban
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jussanak munkajovedelemhez, ne legyen sziikség
jovedelempo6tl6 tAmogatéas folyositasara.

A munkaalapa tarsadalom megerdsitéséhez, a
versenyképes gazdasag miikodtetéséhez nélkiilozhe-
tetlen eszkoz a versenyképes szakképzés is, aminek
hatékony miikodtetése érdekében kiemelt feladat a
dualis alapon foly6 szakképzés rendszerének erésité-
se, valamint a szakképzés miikodtetésének, iranyita-
sanak hatékonyabba tétele. Ennek érdekében sziik-
séges a szakképzés egységes iranyitasi és végrehajta-
si rendszerének megteremtése.

Tisztelt Haz! A kormény a kozfoglalkoztatis
rendszerének kiterjesztésével még szélesebb rétegek
szamara teremtette meg az értékteremt§ munkiban
valo részvétel lehetfségét. A 2015. évnek az elmult
évekhez hasonléan kiemelt prioritisa a Start-
munkaprogram folytatasa, fokozatos Kkiterjesztése;
2015. évi célkitizés, hogy a program keretében lehe-
tGség szerint minél tobb dolgozni kivinb ember részt
vehessen értékteremt6 munkaban, kilonosen a
munkaerdpiacon hatranyban 1évék, az alacsonyabb
iskolai végzettségliek, a munka nélkiil 1évek, vala-
mint a megvaltozott munkaképességli személyek
foglalkoztatasat kivinja novelni a kormény. A prog-
ram atfogd célja, hogy elGsegitse a versenyszféraba,
az els6dleges munkaerépiacra torténd visszatérést.

A vallalkozasok komplex fejlesztése a prioritas
f6 célja, a novekedési potenciallal rendelkez6 vallal-
kozasok, elsGsorban a mikro-, kis- és kozépvallalko-
zasok véllalati kapacitasainak komplex fejlesztése,
jovedelemtermel6 képességiik novelése és a piaci
pozicioik javitasa érdekében. Ennek eléréséhez sziik-
séges a technologiaintenziv tevékenységek tovabbi
kiépitése, a magas hozzdadott értékd termelés és
stratégiai szolgaltatasok hazai meggyoOkereztetése,
tovabba kiemelten a kkv-szektor modernizacija,
foglalkoztatasban betoltott szerepének erdsitése.

A prioritasi tengelyben megjelen§ beavatkoza-
sok esetében kiilonosen fontos az egyes vallalkozas-
fejlesztési projekteken beliil a vallalati szervezet és a
humaén eré6forras fejlesztésének, a munkahelyterem-
tés, az infokommunikaciés technoldgia és alkalma-
zasok hasznalatanak, illetve az lizlet- és piacfejleszté-
si tevékenységeknek az integralasa.

Es végiil, de nem utolsésorban: a gazdasagi no-
vekedés tovabbi 0sztonzése érdekében a hazai kis- és
kozépvallalkozdsok tarsasagi addja valtozatlanul
alacsony marad. A kormany 2011-t6l csokkentette a
tarsasagi adot 19 szazalékrdl 10 szazalékra, 500 mil-
li6 forintos adbalapig, ezt jovére is fenntartja. Emel-
lett a kormany hatarozott célja, hogy egykulcsos
legyen a tarsasagi adé még ebben a ciklusban. J6vére
tarsasagiaddalap-kedvezményt vehetnek igénybe a
felsGoktatasi intézményeket tAmogaté vallalkozasok,
és valtozatlanul adékedvezményt kapnak a latvany-
csapatsportokat, az el¢adodi, miivészeti szervezeteket
és a magyar filmeket tAmogat6 vallalkozasok.
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Ko6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondom szépen, képvisel§ Gr. A
kovetkez6 felszélaldo az MSZP képviselGesoportja-
bol Hiszékeny Dezs6 képvisel6 tr, az Orszaggytilés
jegyzdije.

Parancsoljon, képvisel§ ar!

HISZEKENY DEZSO (MSZP): Kosz6nom a sz6t,
elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Olyan iigyrol
szeretnék szolni, ami nem szerepel a 2015. évi kolt-
ségvetésben, nem szerepel, de az én megitélésem
szerint szerepelnie kellene. Ez az iigy a panelépiile-
tek felajitasa.

Azt gondolom, ennek az iigynek van egy torténe-
te. Volt egy olyan id&szak, amely eltagadhatatlanul
sikeres idgszak volt, jelentGs szamban Gjultak meg
panel-lakéépiiletek, és ezen beliil természetesen az
abban talalhat6 lakasok is. Azt gondolom, ez sikeres
program volt, bar azt nem A&llitom, hogy teljesen
tokéletes volt. Bizonyara lehetett volna ezen finomi-
tani és javitani, de az mindenképpen elmondhato,
hogy azoknak a 35-40 éve épiilt épiileteknek, ame-
lyek jelent6s szamban taldlhatok az orszigban
- nagyrészt Budapesten vagy a megyei varosokban
nagy szamban épitettek ilyen épiileteket -, a 25-30
szazalékat a korabbi panelprogramban sikeriilt fel-
Gjitani.

Azoknak az épiileteknek a lakokozosségei, akik
vallaltak azt, hogy felajitjak az épiiletet, nemcsak azt
nyerték meg, hogy egy gazdasidgosabban miikodtet-
het6 épiiletben lakhatnak, kevesebb rezsit fizethet-
nek, hanem azt gondolom, esztétikai szempontbol is
ezek az épiiletek mast nydjtanak, mint korabban
nyujtottak, és szerintem azt sem szabad elfelejte-
niink, hogy ezeknek a lak4soknak, ezeknek az épiile-
teknek az értéke is jelentGs mértékben néitt.

Azt is tapasztalhattuk, hogy a kozelmultban ez
megvaltozott. Az elmilt idGszakban, gyakorlatilag
2010 6ta a kiirt palyazatok szama nulla. Ugy gondo-
lom, ez kellemetlen hir, és az még kellemetlenebb,
hogy komoly cstszasban volt a kormany, hiszen volt,
akit még a 2009-ben elfogadott palyazatok alapjan
2013-ban tudtak kifizetni, gyakorlatilag akkor valo-
sulhatott meg négy év csiszassal az, amit 2009-ben
sikeresen megnyertek ezek a lakokozosségek. Es
ahogy elnéztem a 2015. évi koltségvetést, azt tapasz-
taltam, hogy ez a szAm most sem fog néni.

Ugyanakkor azt is gondolom, hogy ebben az
iigyben gondolkodhatnank egyiitt, annal is inkabb,
mert hoztam egy idézetet, felolvasnaim oOnoknek,
Bencsik Janos allamtitkar tette ezt akkor még allam-
titkarként. 2010-ben egy panelprogrammal kapcso-
latos interpell4aciora valaszolva mondta a kovetkezd-
ket: ,,Az els§ évek soran egy lassabb felfutast beveze-
t6 szakaszban évi 100 ezer, majd fokozatosan gyor-
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sitva évi 150-200 ezer lakas egyenértéki ingatlan-
felajitasara keriilhet sor. Arra toreksziink, hogy a
palyazati rendszer kiszamithatéan miikodjon, ne
valtozzanak évrdl évre a palyazati feltételek, a lakok
és lakokozosségek évekre elére is tudjanak tervezni.
Egy létrehozand6 zoldbankon keresztiil kivanjuk
biztositani azt a hitelkonstrukeiot, amelynek torlesz-
térészleteit a beruhazis megtériilése alapjan fogjuk
megszabni annak érdekében, hogy a héaztartasok
napi kiadasait ne terhelje a felajitas elvégzése.”

Ezek szimpatikus és szép szavak, bar visszaem-
1ékszem, hogy 2010-ben mi tortént az allamtitkar
urral. Ha jol emlékszem, akkor egy frakcion beliili
bels6 harcnak esett dldozataul, de talan most orszig-
gytilési képvisel6ként az ebben a témaban benyujtott
modositoé javaslatomnak - amely megfelel az altala
elmondottaknak - lehet, hogy lesz egy tamogatdja a
Fidesz padsoraibdl.

ELNOK: Jegyz6 Ur! A koltségvetési torvény vi-
tajan vagyunk, tugyhogy tisztelettel arra kérem, hogy
ahhoz illeszked&en beszéljen - j6? K6szonom szépen.

A hazszabaly elGirasai értelmében, amennyiben nem
ez torténik, kénytelen vagyok megvonni 6ntdél a szot.

HISZEKENY DEZSO (MSZP): En tigy gondo-
lom, hogy a magyar tarsadalomban €16 t6bb szazezer
csalad lakohelyének feltjitasa a koltségvetéshez tar-
toz6 témakor.

ELNOK: Egyértelmf, én azt nem vitatom, de
Bencsik allamtitkar Gr multja pillanatnyilag nem az,
az az elmilt négy évhez kot6dott, és hogy milyen
koriilmények kozott hagyta el a frakeiot, az semmifé-
leképpen nem a koltségvetéshez illeszthetd téma.

HISZEKENY DEZSO (MSZP): Koszonom szé-
pen. Figyelemmel leszek arra, amit mondott, bar az
utébbi id6ben nagyon sokszor hallottunk nyolc évek-
r6l; én csak négy évet mentem vissza. Mindenesetre
probalom ehhez tartani magam. Azt gondolom, az,
amit én mondanék oOnoknek, egy olyan program
lehet, amely a Fidesz szamara is elfogadhat6, hiszen
minden elemében illeszkedik ahhoz, amit a Fidesz az
elkovetkezendé években tervez.

Mik ezek? Az egyik az, hogy szeretné a lakasok-
ban a rezsit csokkenteni. Azt gondolom, a valédi
rezsicsokkentés az, ha ezeket a lakasokat és ezeket az
éplileteket feldjitjuk. Azért mondom, hogy valbdi
rezsicsokkentés, mert ez igazsagos, hiszen a jelenlegi
rezsicsOkkentés azoknak kedvez, akik medencét,
szaunat, egyebeket miikodtetnek; itt viszont a lako-
épliletekrdl van szo6. Tehat azt gondolom, itt a rezsi-
csokkentés lehetne egy kozos pont az elkovetkezendd
idGszakban.

Célunk nekiink is és azt gondolom, a Fidesznek
is, s6t valamennyi partnak, aki az orszagban mtiko-
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dik, hogy a hazai épitGipar jusson megrendelésekhez.
Ez egy olyan program lehet, ahol a hazai épitipar
kiteljesedhet, és az allamnak is jo, a befolyt adok és
jarulékok, azt hiszem, novelhetik az allamkasszat.

A masik ilyen kozos pont lehet az 4j munkahe-
lyek teremtése. Azt hiszem, ha ezt k6zosen végiggon-
doljuk, akkor lathatjuk, hogy egy ilyen nagyszabasu
program vagy egy ilyen program valoban novelheti a
munkahelyek szamat. A kovetkezd ilyen kozos pont
lehet az energiafiiggGség és az energiaimport csok-
kentése. Folyamatosan errdl beszéliink, hogy ez
probléma, és ezért sziikséges tjabb és tjabb olyan
létesitményeket épiteni, amelyek ezt az igényt
kielégitik.

(17.30)

Akkor, ha csokkentjiik ezt az energiaigényt, azt
hiszem, hogy ennek is eleget tudunk tenni. Ezért azt
gondolom, hogy ha ezt végiggondoljak, és figyelem-
mel lesznek arra, hogy a Magyarorszagon él6 tébb
szazezer csalad arra var, hogy legyenek ilyen palya-
zati kiirasok, akkor ez lehet egy olyan kozos pont,
amiben egyiitt tudnink gondolkodni.

Végezetiil abban bizom, hogy az altalam benytj-
tott modositd inditvany, hiszen nem ellenkezik a
Fidesz elképzeléseivel, talan majd tAmogatasra talal.
Koszonom a figyelmiiket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, jegyz tar. A kor-
many nevében Nagy Istvan allamtitkar ar kért szot.
Parancsoljon, allamtitkar tr!

DR. NAGY ISTVAN foldmiivelésiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Készonom szépen, elnok ur. Tisztelt
KépviselGtarsam! Tisztelt Haz! Tobbedszerre esiink
abba a hibaba, amikor a magyar koltségvetést targyal-
juk, akkor olyan szegmenseit hianyoljuk, ami az euro-
pai unios finanszirozasbol torténik. A kérnyezetvédel-
mi beruhazasoknal pedig ez kifejezetten igy van.

Szeretném eloszlatni kedves képviselGtarsam-
nak a kételyeit, hiszen jémagam, korabban polgar-
mesterként ismerem ennek a miikodését, és nagyon
hélas vagyok azért a lehetéségért, hogy Mosonma-
gyarovar varosaban a panelok 9o szazalékat szige-
telni tudtuk, pontosan ennek a programnak a kovet-
keztében. Eppen ezért tudom, hogy mit jelent az
embereknek az a lehet&ség, hogy ezt meg lehet tenni,
a felére lehet visszavenni a koltségeiket, és nyilvan a
hézaik értéke panelenként 1,5-2 millié forinttal dra-
gabb. A sziikségességében egyetértiink, abban a kri-
tikdban, hogy nem foglalkozik vele a koltségvetés,
abban viszont nem, ezt engedje meg nekem.

De ha itt vagyunk a kérnyezetvédelemnél, akkor
felmeriilt néhany kérdés Heringes Anita felszolala-
saban is és Sallai R. Benedek képviselGtarsam felszo-
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laldsaban is. Engedjék meg, hogy néhany érintett
kérdésben, amit szintén a koltségvetésbdl hidnyol-
nak, ravilagitsak arra, hogy mindezek honnan, mi-
lyen forrasbol, hogyan tudnak megvalésulni.

El6szor is a ramsari egyezményr6l, annak finan-
szirozasar6l hadd ejtsek néhany szo6t, hiszen ennek
az egyezménynek a feladatait az FM-nek a kozponti
személyi dllomanyaval és a munkatarsain keresztiili
munkakori feladatként teljesitjiik. Tehat minden
évben megrendezziik a vizes él6helyek vilagnapjat,
melynek a forrasat a tarca biztositja. Miikodtetjiik a
Magyar Ramsari Nemzeti Bizottsagot, az abban sze-
repl6 érdek-képviseleti szervek tagjai - mint kutat6-
helyek, egyetemek, civil szervezetek, gazdalko-
dok - ingyenesen, 6nkéntesen, tarsadalmi munkaban
végzik a feladataikat kiemelt eredményességgel.

A nemzeti parki igazgatésagokkal kapcsolatosan
hadd vélaszoljak gy, hogy a 2015. évi koltségvetési
tamogatasuk megegyezik a 2014. évi tAmogatassal,
azonban a 2015. év soran jelent6sen befolyasolja
tobb bevételi tényezdjiiket a meghatarozo forrasok
modosulasa, az eddig résziikre is elérhet6 agrarta-
mogatasok csokkenése, illetve elmaradasa, a SAPS és
az AKG. Az igazgatosagok eddig is minden palyéazati
lehet6séget kihasznaltak, hogy sajat bevételeiket
tovabb noveljék. A 2014-20-as idGszakban varhat6an
a KEHOP- és a GINOP-konstrukcidk keretében kozel
50 milliard forint forras all majd rendelkezésre a
természetvédelmi feladatok ellatisara.

A tarca mindent megtesz, hogy az altala meg-
hirdetend? allattenyésztési tAmogatasokat az igazga-
tésdgok maximalisan kihasznalhassdk, tovabba
- amennyiben sziikséges - sajat tarcan beliili forras-
atcsoportositasokat is végrehajthat. Itt szeretném
megjegyezni, hogy Heringes képvisel§ asszony hia-
nyolja a parlagfiiakcioban meghirdetett és megalla-
podott pénz-visszafizetési forrasokat. Jelzem: az még
a 2014-es koltségvetés keretében, idén megvaldsul,
nem visszik at a kovetkez6 esztenddre, az RKI-bol
most keriil atcsoportositasra, tehat a siker sokkal
hamarabb érkezik, mint a kévetkezd koltségvetés.

Sallai R. Benedek képvisel6tarsam a CITES mi-
kodtetéséhez is flizott néhany észrevételt. A veszé-
lyeztetett, vadon él6 novények nemzetkozi kereske-
delmét szabalyoz6 washingtoni egyezménynek Ma-
gyarorszag 1985 Ota tagja. A régidban jelentGs szere-
piink van az allat- és névényfajok, a bel6liik készitett
termékek kereskedelmében, ennek ellenérzésében. A
jogellenes eredeti szallitmanyok felderitésében ha-
zank mindig is és most is az élen jar. Szigort hat6sa-
gi ellenérzési rendszert alakitottunk ki és miikodte-
tiink - vamszervek, rendérség, kornyezetvédelmi és
természetvédelmi feliigyel6ségek -, amelyek hatéko-
nyan képesek kiszlirni az illegalisan forgalomba ke-
riilt allatokat, novényeket. A jogellenes cselekmé-
nyek ellen a hat6sagok megfelels szigorral 1épnek fel,
és a cselekmény stlyaval aranyos szankciokat alkal-
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maznak. A tarca rendszeresen, évente tobb alka-
lommal képzi, tovibbképzi az érintett hatdsigok
tisztségviselGit.

Magyarorszag a vonatkoz6 eurdpai unios jog-
szabalyok alakitasdban is aktivan részt vett, ugyan-
akkor nemzetkozi szinten eddigi munkank elismeré-
seként hazankat 2013-ban bevalasztottdk az egyez-
mény allandé bizottsagaba is. Ezenkiviil regionalis
szerepiinket jol mutatja, hogy épp az idén nyertiik
meg egy Twinning-program megvalositasanak jogat
Szerbidban, melyben a magyar szakemberek fél éven
at képezték a szerb hat6sagok szakembereit a teriileten.

Meggy6z6désem, hogy Magyarorszag eddig is és
most is mindent megtesz az egyezmény végrehajtasa
és a hatalya ala tartozo6 fajok védelme érdekében. A
természetvédelem nincs mulasztasban a védett allat-
fajok okozta gazdasagi karok enyhitésének kotele-
zettségében, mert rendelkezésre allnak a meglévé
jogi rendelkezések és a szilikséges koltségvetési
fedezet is.

A természet védelmérdl szo6l6 torvény szabalyoz-
za a védett allatok kartételének megelGzését és a
karviselésre vonatkozé szabalyokat is. A torvény
szerint, amennyiben védett allat masnak kart okoz-
hat, a gazdilkod6nak, az ingatlan tulajdonosanak,
hasznal6janak, vagyonkezelGjének feladata az esetle-
ges kar megelGzése. A jogszabaly alapjan, ha a karté-
telt a gazdalkod6 nem képes megel6zni, kérheti a
természetvédelmi hatosag szakmai segitségét vagy a
természetvédelmi hatosagon keresztiil a kell§ szakér-
telemmel rendelkez6 szerv kozremiikodését. Ameny-
nyiben mégis bekovetkezett a kar, akkor a jogszabaly
adta keretek kozott a gazdalkodo jogosult kartalani-
tasra. A fenti jogszabalyok alapjan minden évben sor
keriil a jogos kartalanitasi igények kielégitésére.

Felmeriilt az eurdpai t4j egyezmény kérdéskore
is. Firenzében, 2000-ben, oktéber 20-an kelt az eu-
ropai taj egyezmény kihirdetésérdl szolo6 torvény,
torvényben hirdették ki itt, Magyarorszagon is. A
torvény végrehajtasahoz sziikséges intézkedésekrol a
természetvédelemért felelGs miniszter gondoskodik a
kulttraért felels miniszterrel egyetértésben és a
teriiletfejlesztésért és teriiletrendezésért felel6s mi-
niszterrel egyiittmiikédve. Ennek érdekében jott
létre az eurdpai taj egyezmény nemzeti koordinécios
munkacsoport is.

Az egyezmény hazai végrehajtasaban komoly
elérelépést jelent, hogy a taji szempontok beépiiltek
az orszagos fejlesztési és teriiletfejlesztési koncepci-
6ba, a fejlesztéspolitikai és teriiletfejlesztési célokat
0sszehangol6 integralt dokumentumba. Az orszagos
teriiletrendezési terv, valamint a Balaton-torvény
ovezeteket jelol ki a taj torvényi szintl védelmére, a
taj védelmének szempontrendszere beépiilt a telepii-
1ési tervezésbe és egyes egyedi hatosagi eljarasokba.

A lakossagi tajékoztatas, a téma iranti fogékony-
sag novelése érdekében tett intézkedések az alabbi-
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ak. A tajegyezmény végrehajtasaért felelGs tarcak az
Eurépa Tanics tajdija adomanyozasit megel6z6
évben nemzeti szintl palyazatot irnak ki az eur6pai
szintldl versenyre torténd felterjesztésre. A 2012. év-
ben a természetvédelemért felel6s miniszter a nem-
zeti szintd palyazati rendszer kapcsan megalapitotta
a magyar tajdijat, amelyet el6szor 2013-ban adtak at.
Kiadvanyokat jelentetnek meg, miihelykonferencia-
kat tartanak, és a TEKA-programot iizemeltetik.

A Karpatok-egyezményt is felhozta képviseld ur,
amely a 2014. szeptemberi miniszteri konferenci4jan
elfogadta a Karpatok-egyezmény fenntarthat6 tu-
rizmus stratégiat. A stratégiat osszeallitb munkacso-
port munkajaban tarcank is részt vett. Informéacionk
szerint a Miniszterelnokségnél folyamatban van az
egyezményhez kapcsolddo, a kulturalis orokség vé-
delmérdl szol6 jegyzokonyv.

A karpati védett teriiletek halézata munkacso-
port koordinalasaval a ,Biorégi6 a Karpatokban”
projekt keretében olyan szakmai dokumentumok
késziiltek el a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatdsag
kozremiikodésével, melyet a hazai nemzeti parki
igazgatésagok is eredményesen hasznosithatnak
majd a kezelési tevékenységiik, illetve a kezelési ter-
vek készitése alapjan. A munkacsoport tevékenysé-
gében természetesen a tarcank is részt vett.

Stlyos gondként meriilt fel a kisméreti szalld
pornak a kérdése, melynek csokkentése agazatkozi
intézkedési programjardl sz6l6 kormanyhatarozat 6t
beavatkozasi teriileten mintegy 23 f§ intézkedést
tartalmaz a levegé PM10-szennyezettségének csok-
kentésén, a PMio-kibocsatds minél hatékonyabb
mérséklésén keresztiil. A programban szerepl$ in-
tézkedések végrehajtasara 2013. év végéig megkoze-
lit6leg 100 milliard forintnyi, t6bbnyire palyazati
forras keriilt felhasznalasra, els6sorban a kozlekedé-
si szektorban.

(17.40)

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium 2014. évre
meghatarozott 54 millié forintos, valamint a 2015.
évre tervezett szintén 54 milli6 forintos fejezeti keze-
1ésii elGiranyzatanak kiragadasa a teljes raforditasi
0sszegbdl ezért meglehetfsen torz képet fest a tény-
leges helyzetr6l. A Foldmtvelésiigyi Minisztérium
elsé helyi felelGsségi korébe sorolt feladatok ugyanis
nagysagrendileg kisebb raforditast igényelnek, mint
a programban kiemelt szerepet kapott, kozlekedési
szektorban meghatarozott intézkedések végrehajtasa.

Mindemellett a tarca kerete kozvetleniil az FM
hataskorébe tartozd intézkedések megalapozisat
szolgal6 tanulmanyok, vizsgalatok, jogszabalyterve-
zetek, adatszolgéltatasok elkészitését célozza, és nem
tartalmazza azokat az egyéb, kormanyzati és eurdpai
unids forrasokat, amelyek kozvetleniil vagy kozvetet-
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ten jarulnak hozzé a kozlekedési és azon kiviili szek-
torokban el&irt feladatok megval6sitasidhoz.

A légszennyezettség-csokkentés iranyaba hat6
intézkedések tobbek kozott a most megjelent ,Ott-
hon melege” program, mely a f(ités-korszertisitési, a
nyilaszardcsere- és a héztartisigépcsere-programot
foglalja magaban, szdmos egyéb, korabbi energiaha-
tékonysagi program, mint példaul a panelprogram,
az Okoprogram vagy a zoldberuhazasi rendszer al-
programjai is.

A kozlekedési kibocsatascsokkentési intézkedé-
sek tobbek kozott a jelenleg is foly6 nagyméreti
buszcsereprogram és jarmu-korszertsitési feladatok
végrehajtasa, a kozlekedési szokasok befolyasolasat
szolgald, szemléletformald kezdeményezések folyta-
tasa, a munkahelyi kozlekedési tervek kialakitasa és
terjesztése és természetesen a folyamatos infrastruk-
tara-fejlesztési intézkedések megvalositéasa.

Mindezekre tekintettel hatarozottan kijelenthe-
tem, és reményeim szerint minden fennmarad6 ké-
telyt eloszlathatok a tekintetben, hogy az egészséges,
tiszta levegl biztositdsa és a PM10-szennyezettség
csOkkentése a kormanyzat eltokélt szandéka, ame-
lyért jelentSs er6feszitéseket tesz, és amire komoly
mértéki eréforrasokat szan.

Tobbszor keriilt ma széba a hulladékgazdalko-
das kérdése is, hiszen nem kizarélag a hulladékgaz-
dalkodast, nem kizarélag a kozszolgaltatast foglalja
magaban, annél sokkal sszetettebb szakteriilet. igy
a felvetésben jelzett tAmogatasnovekedés nem kiza-
rblag a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas teriile-
tét segiti, annak érdekében ugyanis, hogy az Eurdpai
Unio altal el6irt hasznositési aranyok teljesiiljenek, a
hulladékgazdalkodasi teriileten tevékenységet végzé
gazdalkodo szervezeteknek - nemcsak a kozszolgalta-
toknak - megfelel§ lehetSséget kell teremteni. Mind-
ez kiemelt feladata Magyarorszagnak, mivel a hasz-
nositasi kotelezettségek nem teljesitése az Eurdpai
Uni6 részérdl kotelezettségszegési eljarast és pénz-
birsagot eredményezhet. Mindezeknek megfelelGen
az Orsz4gos Hulladékgazdalkodasi Ugynokség orsza-
gos szinten szervezi és koordinalja az elkiilonitett
hulladékgytijtési, -feldolgozasi és -hasznositasi tevé-
kenységeket. Az OHU ennek érdekében megtervezi
és végrehajtja az orszagos hulladékgytijtési és -hasz-
nositéasi tervet.

Kiemelt feladat tovabba a hulladékgazdalkodas-
sal kapcsolatos hasznosité ipar fejlesztése, a lakossag
kornyezettudatos nevelésével kapcsolatos oktatasi,
nevelési és szemléletformalasi tevékenységek ellatasa.

Mindenesetre nagyon szépen koszonom, hogy
lehetGség van arra, hogy szét valtsunk, parbeszédet
folytassunk a kornyezettel kapcsolatos témakban.
Azt hiszem, ahogy eddig, ezutan is a foldmtvelésiigyi
tarca minden munkatarsa all minden kérdés elébe.
K6szonom szépen, elnok ar. (Taps a kormanypartok
soraibdl.)
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ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. A
Jobbik képviselGesoportjabél rendes felszblalasra
Széavay Istvan képvisel$ ur kovetkezik. Parancsoljon,
képvisel6 ur!

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszéndm szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsa-
im! Mindenekel6tt szeretném megkoszonni Ritter
Imre német nemzetiségi sz6sz616 el6z6 felszolalasat,
amit nyilvan nemcsak sajat, hanem a t6bbi nemzeti-
ségi sz6sz0l6 nevében is tett. Nagyon fontosnak és
példaértékiinek tartom mindazt, amit elmondott,
akar abbdl a szempontbol, hogy a magyar parlament
nemzetiségi sz6sz616i timogatjak a kiilhoni magyar-
sag torekvéseit, akar abbol a szempontbo6l, amit el-
mondott, hogy ennek a koltségvetésnek a rajuk esé
fejezetével gy alapvet6en meg vannak elégedve,
illetve olyan médosito javaslatokkal éltek, amit talan
befogadni latszik a kormany. Ezt természetesen mi
magunk is tdmogatni fogjuk. Nagyon sokszor el-
mondtuk, hogy mennyire fontosnak érezziik azt,
hogy a hazai nemzetiségek otthonuknak érezzék
Magyarorszagot, és Ugy érezzék, hogy azon jogok
teljességével rendelkeznek, amely jogok teljességét
mi magunk is fontosnak tartjuk, hogy a kornyez6
orszagokban €16 magyar kozosségek szamara biztosi-
tott legyen. Kiilon koszoném azt a mondatot, amely
arrdl szolt, hogy a nemzetiségek anyaorszaguk kor-
manyainal is ezekben a kérdésekben kézben fognak
jarni. Nagyon szépen koOszonOom még egyszer ezt
onoknek.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kedves Képvisels-
tarsaim! Alapvetfen a nemzetpolitikat érinté tamo-
gatasi részekrol, fejezetekrol kivanok beszélni, azon-
ban el6tte engedjenek meg még két masik modositd
javaslatot, amelyhez hozza szeretnék szolni. Az egyik
a Nemzeti Egyiittmiikodési Alap tAmogatasat érinti,
ahol most 5 millidrd 400 milli6 forintrdl beszéliink.
Oromteli, hogy a korabbi évekhez képest itt egy je-
lent6s novekményt latunk a korabbi 3-3,5 milliard
forinthoz képest. Lathatoan itt egy jelent6s noveke-
dés tapasztalhato. Két dolgot szeretnék ezzel kapcso-
latban megjegyezni, s6t harmat. Az els, hogy én
magam tovabbi 2,5 millidrd forintot szeretnék java-
solni a Nemzeti Egyiittmiikodési Alap koltségeinek
noveléséhez, méghozza azért, mert ezzel lesz csak
elérhet6 az az eredeti Osszeg, amellyel ennek az
alapnak az el6dje, a nemzeti civil alapprogram ren-
delkezett. Néhany évvel ezel6tt, s6t a korméanyval-
taskor még 7,7 milliard forint allt palyazati Gton a
hazai civil szervezetek rendelkezésére, amit egyarant
felhasznalhattak, illetve palyazhattak miikodési cél-
ra, illetve programjaik finanszirozasara. Tehat 6rém-
teli az, hogy a tavalyi évhez képest egy komoly no-
vekménnyel talalkozunk. Azonban ez még mindig
nem éri el azt a szintet, amely szinttel 6nok a kor-
manyt annak idején, 2010-ben atvették.
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Mésrészt viszont szeretném abbéli aggalyaimat
is kifejezni vagy félelmeimnek hangot adni, hogy
nagyon bizom benne, hogy ez a jelent6s névekmény
nem annak készonhetd, mert esetleg 6nok azon gon-
dolkodnénak, hogy a személyi jovedelemadd fel-
ajanlhat6 1+1 vagy legalabbis a civileknek felajanlha-
t6 1 szézalékat eltoroljék. Mar csak azért is, mert a
civil berkekben elterjedt ennek a hire az utébbi id6-
ben, és azért az 6nok civileket vegzalo és a civil szer-
vezeteket a kormény ald kényszerit6 és csak az
onokhoz kozel allo civil szervezeteket tamogat6 poli-
tik4jaba sajnos ez a 1épés nagyon beillene. En feltet-
tem egy irasbeli kérdést Tallai Andras allamtitkar
arnak két héttel ezel6tt, hogy tervezi-e a kormany az
1 szazalékok megsziintetését, és sajnos erre nem
kaptam egyenes és vilagos valaszt. Ugyhogy bizom
benne, hogy nem meriilt fel ez a szandék 6nokben, és
bizom benne, hogy a Nemzeti Egyiittmiikodési Alap
koltségvetési tdmogatasanak novelése mogott nem
ilyen szandék huzodik meg.

A masik egy olyan téma, amellyel mar tobb alka-
lommal foglalkoztam: a ,Nemzeti Kulturalis Alap,
onkormanyzati fenntartast kisvarosi mozik eszkoz-
fejlesztése” cimmel javaslom egy kiilon sor létreho-
zasat. Ugyanis a Nemzeti Kulturalis Alap az elmalt
években gyakorlatilag csak az artmozik szdmara irt
ki palyazati lehetGséget, és azok a vidéki kisvarosi
mozik, mar amelyek még egyaltalan miikédnek és
miikédni tudnak, gyakorlatilag nem jutnak pélyazati
forrashoz, nem tudjidk modernizalni az eszkozeiket,
ami természetesen hosszii tavon a nézGszdmon is
meglatszik. Ott, ahol még ilyen kis vidéki mozik mii-
kodnek, mint ahogy sziil6varosomban, Soltvadker-
ten is mitikodik, azok egyre nehezebb helyzetben
vannak palyazati céli lehet6ségek hijan. Tobbszor
beszéltiink mar ebben a Hazban, 6nok tobb alka-
lommal is ezt a javaslatot elutasitottik, én most is-
mét és Gjfent 6nok elé szeretném hozni.

Es akkor engedjék meg, hogy a nemzetpolitika-
rol osszefoglalboan beszéljek néhany mondatot. Egy-
részt fontosnak tartanank, hogy a kovetkez6 évben
ne folytatédjon az a gyakorlat, amely idén is, tavaly
is jellemzé volt, hogy a nemzetpolitikai koltségveté-
sen tul kifejezetten nagy Osszegli, akar milliardos
nagysagrendd tamogatasokat is folyositanak kiilon
korméanyrendelettel. Természetesen nem azzal van
problémank, hogy nemzetpolitikai célokra tjabb
forrasokat biztosit a kormanyzat - amennyiben per-
sze ezt ésszerlien teszi -, hanem azzal, hogy viszony-
lag nehezen tervezhet6 és atlathat6 igy a koltségve-
tés, hogy egy 14-15 milliardos teriiletet év kozben a
kormany még 2-3 milliard forinttal egyéni dontés
alapjan tdmogat.

Sajnos, négy év alatt sem sikeriilt 6noknek meg-
oldani a palyazati rendszer széttagoltsagat. Komoly
probléma az, hogy a Bethlen Gabor Alap mellett,
amit elvileg arra hoztak létre, hogy atlathat6an és
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egységes modon kezeljék a nemzetpolitikai céla ta-
mogatasokat, nos, emellett még a Miniszterelnoksé-
gen, a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztériumban és az
Emberi Er6forrasok Minisztériumaban is vannak
kiilonboz6 palyazati lehetéségek. Régota siirgetjiik,
most is megteszem, hogy probaljanak ezen a helyze-
ten valtoztatni.

(17.50)

A koltségvetési forrasok tekintetében egyébként
szintén fennall ugyanez a probléma, az egységes
rendszer helyett szamos kiilon fejezetben tobb mint
30 soron talalhatoak nemzetpolitikai céld tAmogata-
sok. Ami pedig az Gsszegszerliséget illeti, viszonylag
nehéz kiszdmolni pont a széttagoltsdg miatt. A tava-
lyi évben volt emelkedés a nemzetpolitikai céla ta-
mogatasok Osszegében a korabbi évekhez képest.
Akkor is féltiink, hogy ez egy valasztasi koltségvetés
lett. Sajnos azt kell latnunk, hogy ezek a félelmeink
azért megalapozottak voltak, 6sszességében azt kell
latnunk, hogy a kovetkezd évi koltségvetés kevesebb
pénzt, kevesebb forrast biztosit ezekre a célokra.

Es akkor engedjék meg, hogy néhany konkrét
javaslat mellett is érveljek! Nagyon régi probléma,
sokszor beszéltiink rola a Hazban is, beszéltiink rola
bizottsagi iilésen, miniszteri meghallgatdson, min-
den illetékes elismerte azt, hogy baj van a magyar-
ukran hataron. Es ez most fiiggetlen attél a helyzet-
t6l, ami Ukrajndban van. Egész egyszeriien a ma-
gyar-ukran hataratkelésnek a lehetGsége, annak a
gyorsasaga egész egyszerlien tragikus. Toébboéras
sorban allasok vannak. A megalaztatasokrol nem is
beszélve, itt mondja képviselGtarsam, ugye, ez nem a
koltségvetéshez tartozik, mi azért elég sok ilyen jel-
zéssel éltiink mér a Belligyminisztérium iranyaba,
hogy nagyon sok panasz érkezik hozzank azzal kap-
csolatban, hogy hogyan viselkednek, és hogyan ban-
nak ott a hataron, féleg a karpataljai magyarokkal,
akik atkelnének, vagy akik rendszeresen at szeretné-
nek kelni.

De ennél nagyobb probléma, és még egyszer
mondom, szeretném hangstlyozni, ezt az illetékesek
is tobb alkalommal elismerték, hogy bizony nem
megfelel6 az, ahogy a hatarellendrzés zajlik, féleg az,
amennyi ideig a hataratkelés meg tud torténni. Ugy-
hogy ide mindenképpen szeretnénk forrast el&ira-
nyozni, 500 milli6 forintot javasoltunk, bArmennyi-
nek nagyon-nagyon szivesen oriiliink, ami azt céloz-
na, hogy a hataratkel6nek a mtiszaki fejlesztése vagy
akar az emberallomanynak a megnovelése annak
érdekében, hogy gordiilékenyebb legyen a hataratkelés.

Nemzeti jelent6ségli intézmények, 4 milliard
126 millié forintrél van sz6. Ennek is indokoltnak
tartanank a novelését. Ugye, mirdl van sz6? Nemzeti
jelentGséglivé nyilvanitott a kormany szamos olyan
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kiilhoni magyar intézményt, ebben vannak oktatasi
intézmények, kulturalis intézmények, szinhazak,
egyetemek, de vannak civil szervezetek, példaul pe-
dagbgusszovetségek is, amelyeknek mar a korabbi
gyakorlattal ellentétben nem kell palyazniuk, hanem
valamilyen normativ adllami tAmogatasban részesiil-
hetnek. Ezt a rendszert mi elvileg tidv6zoltiik, he-
lyesnek tartottuk.

A megvalositasaval tobb probléma van. Egyrészt
nem elegend6 a forrasa természetesen, masrészt meg
azért ezt is sikeriilt gy megcsinalni, hogy mikozben
folyamatosan beszélnek 6nok a nemzetpolitikai kon-
szenzus sziikségességérdl, ennek a listanak az Ossze-
allitasdban még csak javaslattételi lehetGséget sem
kaptak a magyarorszagi ellenzéki partok, annak elle-
nére, hogy Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes tr
ezt két évvel ezel6tt a Magyar Allando Ertekezlet
iilésén megigérte. Egyrészt tovabbra is szorgalmaz-
zuk, hogy ehhez a lehetdséghez jussunk hozza, ha
mar ilyen nyugodt és konstruktiv légkorben zajlott a
Magyar Allandé Ertekezlet tegnapi iilése. Ugye, sza-
mos hiradasban taldlkozhattunk ezzel, bizunk benne,
hogy ez a konstruktivitas azért majd miniszterelnok-
helyettes trnak is eszébe fogja juttatni a két évvel
ezel6tt elmondott szavait.

Az oktatas-nevelési tamogatasok: 4 millidrd 820
milli6. Kedves KépviselStarsaim! Az oktatas-nevelési
tamogatasokra mar két évvel ezel6tt sem volt elég 5,5
milliard forint, tehat szamomra egész egyszerlien
teljesen érthetetlen, hogy miért ez az 0sszeg szerepel.
Tehat 5,5 milliard forint nem volt elég, azt 720 millié
forinttal kellett kiilon korményhatarozattal kip6tolni
annak érdekében, hogy minden palyaz6 kiilhoni
magyar szilé vagy pontosabban gyermek, ugye, ezt
az 0sszeget megkaphassa. Eljutottunk sajnos ahhoz a
gyalazatos helyzethez, tovabbra sincsen erre vélasz
egyébként, hogy miért, hogy a tavalyi év utan az idei
évben sem folyositottdk a teljes Osszeget. Ugye,
gyermekenként 22 400 forintroél beszéliink, ennek az
egynegyedét onok nemes egyszertiséggel visszatar-
tottdk tavaly is, akkor megigérték, hogy ki fogjak
fizetni. Itt igérte meg Répas Zsuzsanna allamtitkar
asszonyra val6 hivatkozassal Rétvari Bence, nem
tortént meg. Az idei évben erre méar igéretet sem
tettek, tovabbra is csak 17 200 forintot folyositottak,
holott ez az 6sszeg egyébként 12 éve mar valtozatlan,
tehat messze nem ér annyit eleve, mint amikor beve-
zették. Ehhez képest 6nok még ezt a pénzt is elvették
ezekt6l a magyar csaladoktol, de ahogy latom, a jov6
évi koltségvetés mar eleve gy van kalkulalva, hogy
ezt az 6sszeget nem kivanjak biztositani.

Na most, nemcsak arr6l van szo, hogy ezt a
pénzt abban a formaban kellene Kkifizetni, mint
ahogy megigérték, és ahogy egyébként ezt az érintet-
tek megpalyaztak, és ahogy a palyazatokat elfogad-
tak; ennek az Osszegnek a jelent6s emelésére van
sziikség, amihez hozzatenném azt, hogy a Jobbik
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véleménye szerint, és most talan elkezdddik egy vita
azzal kapcsolatban, hogy hogyan lehetne a rendszert
megvaltoztatni, jobba tenni. A Jobbik véleménye
szerint ezen 6sszeggel megegyez6 0sszegli tAmogata-
sokhoz kellene juttatni az oktatasi intézményeket, és
azokat az intézményeket, amelyek a gyermekeket
fogadjak. Nagyon szép dolog és nagyon nemes, hogy
magyar iskoldba kell jarni és a sziil6knek a nemzeti
identitasara hagyatkozni akkor, amikor szamos eset-
ben azt latjuk, hogy a magyar iskola sokkal rosszabb
allapotban van, alacsonyabb szinvonald oktatas fo-
lyik, rosszabb koriilmények kozott, rosszabbul fel-
szerelve, ezért nagyon fontosnak tartjuk, hogy a
gyermekek utan ilyen jellegli timogatasban a magyar
intézmények is részesiilhessenek annak érdekében,
hogy versenyképesek lehessenek.

Na hét, ez egy régi kedvencem, ezt mar igazabol
csak a rend kedvéért hoztam ide 6nok elé, hogy me-
gint tudjak réla beszélni: kiilhoni magyar stidiok
eszkozfejlesztésének tdmogatisa. Ezt négy éve min-
den évben behozom, négy éve mindig a bizottsagi
iilésen valaki megigéri, hogy ez nagyon fontos, de
azért nem fogjak most elfogadni, mert a médiaalap-
nal meg nem tudom, hol, mar folyamatban van az a
palyazati lehet6ség, amivel majd tamogatni fogjak a
kiilhoni magyar tévéstadiok eszkozfejlesztését. En
ezt most megint behoztam, megint javaslok 500
milli6 forintot arra a célra, amire mar 12 éve Ma-
gyarorszag nem nydjtott segitséget a hataron tali
magyar televizibknak, hogy eszkozfejlesztésre tudja-
nak tadmogatast adni. Es akkor varom megint, hogy
idén megint valaki megigéri, hogy jovére erre majd
mashonnan lesz pénz.

Szérvanygondnoki program. Kiilon Diaszpora
Tanacs van a Karpat-medencei Magyar KépviselGk
Foruman beliil, kiilon Szérvany Szakbizottsag mii-
kodik, illetve a Magyar Allandé Ertekezletnek is tag-
jai azok a szervezetek, amelyek tobbek kozott a
tombmagyarsag mellett a széorvanyban él6 magyaro-
kat is képviselik. Nagyon szeretnénk, hogyha ennek a
feladatnak a tdmogatasa kiilon és onallban megje-
lenhetne a koltségvetésben. A Jobbik véleménye
szerint szorvanygondnoki programokra, szorvany-
gondnoki iroddkra van sziikség szerte a Karpat-
medence azon régidiban, ahol a magyarsag mar csak
kis 1étszamban él. Gondoljunk akar a Fels6-Tiszara,
a Bansagra vagy Dél-Erdélyre. Ezen magyar kozos-
ségeknek a megmentésére kiilon programot kell
kidolgozni, és ez kiilon gondoskodast igényel az
anyaorszag részérdl, ezért szeretnénk erre a célra
300 milli6 forintot elGiranyozni.

Egy régi kérés mar, Semjén miniszterelnok-
helyettes Gr még 2010-ben igérte meg - ezt nagyon
fontosnak tartja -, ez pedig a magyarorszagi diakiga-
zolvany biztositasa a kiilhoni magyar didkoknak.
Szamos moédon elképzelhetd ez. Oriilnénk, ha ennek
a lehetGsége szintén 6nallban megjelenhetne a kolt-
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ségvetésben. Szamos modon elképzelhets, hiszen
most mar tobb ezer olyan kiilhoni magyar diak él és
tanul az elszakitott orszagrészekben, akik ottani
magyar felsGoktatasi intézményekben tanulnak,
ugye, biztosithatndnk a magyar diakigazolvanyt az &
szamukra is, hiszen olyan intézmények hallgatdi,
amelyeket a magyar allam tdmogat, s6t adott esetben
a létrehozasaban is a magyar allam vett részt. Mas-
részt megfontolhatjuk azt is, hogy minden magyar
didknak, aki az orszag hatarain kiviil tanul, fiiggetle-
nill az intézmény minGségétSl vagy nyelvétdl, de
magyar allampolgarsaggal rendelkezik, akkor sza-
mukra biztositani lehetne a magyarorszagi didkoké-
hoz hasonlé kedvezményt ado didkigazolvanyt.

A hadisirok gondozasa. Tudom, hogy ezzel kap-
csolatban van lehet6ség f6leg a Honvédelmi Minisz-
tériumnal, illetve torténtek az elmult években is kiil-
honban 1évé hadisirok gondozasara programok, il-
letve voltak ezzel kapcsolatos palyazatok, mégis jo és
fontos lenne, ha erre egy kiilon alap lenne megfeleld
osszeggel. 100 milli6 forintot szeretnénk erre a célra
eliranyozni annal is inkabb, hiszen idén van az els6
vilaghabora kitorésének a 100. évforduldja, majd a
kovetkez6 években zajlik szdmos megemlékezd {in-
nepség. Erdemes lenne végre feltirni, és minden
olyan sirt rendbe hozni, vagy legalabbis megprobalni
rendbe hozni, ami akar az elszakitott teriileteken,
akar a Karpat-medencén kiviil magyar elhunytakat,
magyar katonakat takarna.

Es még egy utolso javaslatot szeretnék onok elé
helyezni. Ez a Jobbik programjanak egy fontos eleme
volt a mostani valasztasokon. Ez pedig az, hogy va-
lamilyen hivatalos intézményesitett forméban is
segitsiik és tAmogassuk a magyarorszagi telepiilések
és a hataron tuali magyarlakta varosok, falvak testvér-
telepiilési, testvérvarosi kapcsolatainak a kiépiilését.
Mi azonban ennél tovabb mennénk, hiszen itt egy
sokkal bonyolultabb, sokkal sokrét{ibb hal6 is sz&hetd.

(18.00)

Hiszen nemcsak testvérvarosi kapcsolatrdl kel-
lene beszélni, illetve nemcsak ezt szeretnénk tamo-
gatni, hanem ha van két telepiilés, amely partnerségi
megallapodast kot, akkor ugyanilyen fontos a test-
vér-gylilekezeti egyiittmiikodés, amennyiben erre
lehet6ség van, a testvériskolai egylittmtikodés, a
testvérintézményi egyiittmiikodés, illetve az adott
telepiiléseken m(ikod§ civil szervezetek, legyen sz6
akar egy hagyomany6rz6 asszonykorusrdl, vagy
mondjuk egy vadasztarsasagrol, ezek egyiittmiikodé-
sének a segitése és batoritasa.

Ezért fontosnak tartjuk, hogy kiilon lehessen
olyan forrasokra pélyazni, amelyek ezt a komplex
egyiittmiikodést célozzak, és arra sarkallnak ma-
gyarorszagi telepiiléseket, hogy hozzajuk hasonlo
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kiilhoni magyar telepiilésekkel épitsenek ki ilyen
sokrét(i partneri intézményt. Ennek a jelentGségérél
talan nem kell sokat beszélnem 6noknek és ez el6tt a
parlament el6tt, hiszen a kormanypartok is szamos
alkalommal elmondtédk mar az elmilt években, hogy
mennyire fontosnak tartjak a kiilhoni magyar k6zos-
ségekkel valo kapcsolatok erdsitését.

En ezeket a javaslatokat szeretném tehét tiszte-
lettel az Orszaggytilés és a kormany figyelmébe ajan-
lani. Kérem, hogy fontoljadk meg G6ket. Nincsenek
azért elveszett illazioim a véleményliikkel kapcsolat-
ban, de bizom benne, hogy a javaslatainknak
- amelyek egyrészt, Ggy gondolom, szakmailag meg-
alapozottak, mésrészt pedig az elmult évek politikai
vitaihoz is kapcsolddnak - talan egynémelyike meg-
hallgatasra talal 6noknél. K6szonom szépen. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Most
nemzetiségi sz6sz016i felszolalas kovetkezik. Miel6tt
azonban megadndm Farkas Félix roma nemzetiségi
sz6sz6lonak a szot, az elnoklést atadom Hiller Istvan
alelnok arnak.

Sz6sz616 tr, 6né a szd, parancsoljon! (Kordzs
Lajos tapsolva: Koszonjiik, alelnék ur.)

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan, az Orszdag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

FARKAS FELIX nemzetiségi sz6sz6l6: Koszo-
nom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! ElGszor
is megkdszonom, hogy megvalasztadsom 6ta most van
lehet6ségem felszolalni itt a parlamentben, taldn a
legfontosabb napirendi pont targyalasanal, a kolt-
ségvetés témajaban.

A hazankban él6 nemzetiségi 6nkormanyzatok,
értem ez alatt mind a tizenharom nemzetiséget, mar
nagyon varjak, hogy a megemelkedett feladataikhoz
mérten megkaphassak a novelt finanszirozast is. Az
onkormanyzataink vezetSi mar a sajat fizetésiik egy
részét képesek aldozni arra, hogy egyaltalan miikod-
tetni tudjak 6nkormanyzataikat. Mint ahogyan Ritter
Imre sz6szOlotarsam mar elmondta, egy telepiilési
nemzetiségi onkormanyzat éves koltségvetése circa
220 ezer forint, egy teriileti 6nkormanyzat esetében
ez, mondjuk, 400 ezer forint. Ugye, tudjak, hogy ez
semmire sem elég?

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga altal
megbizott sz6sz6l6k a koltségvetés kapesan elGzetes
egyeztetéseket folytattak a kormanyzé partokkal, az
ellenzéki partokkal és természetesen a fiiggetlen
képvisel6kkel is. Az eddigi visszajelzések alapjan tgy
érezziik, hogy minden esetben pozitiv volt a fogadta-
tas. Ugy értem, megértették. Koszonjiik.

Kérjiik tehat 6noket, hogy amikor a koltségvetés
zarbszavazasara keriil sor, tAmogassak szavazataik-

Az Orszaggylilés 6szi iilésszakanak 17. tilésnapja 2014. november 21-én, pénteken

4672

kal e nehéz helyzetben miik6dé nemzetiségi onkor-
manyzatok koltségvetése emelésének igényét.
K0szonom megtiszteld figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: Udvozlom onoket. J6 estét, jo munkat
kivanok! A sz6sz6l6 ur felszblalasa utan elvileg mod
lenne kétperces vitakorre, de minthogy erre jelent-
kez6t nem latok, folytatjuk az el6re bejelentett fel-
szblalok hozzaszolasi sorat, és megadom a szét
Korézs Lajos képvisel6 tirnak, a Magyar Szocialista
Part frakci6jabdl. Parancsoljon, képviseld tr!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszonom szépen.
Erre meg én nem szamitottam, hogy ilyen gyorsan
sorra kerulok. Azzal szeretném kezdeni, annak f6lot-
tébb oriilok, hogy vannak olyan megszoélalasok, ame-
lyeket az ember pozitivan biral el, és szeretne hozza
kapcsolodni. Ilyen tobbek kozott Tapolczai Gergely
képviseld ar inditvanya, illetve felszdlalasa, amelyet
a legmesszebbmendkig tudunk tamogatni, annal is
inkabb, mert fol6ttébb nemes iigyr6l van sz6 a jel-
nyelvi tolmécsszolgalatok finanszirozasaban. Ugy-
hogy nagyon szépen kdészonom, hogy képvisel6 ar
beadta ezt a modosité inditvanyt. Egyébként tettem
én is ilyen probalkozast a modositasok kapcsan.

A masik dolog pedig a nemzetiségi sz6szolok
megszolalasa. Nekem nem volt még lehetGségem
arra, hogy ezt legalabb egy mondatban kifejtsem. Azt
gondolom, hogy ebben a hazban mindenki egy kicsit
nemzetiségi. Nincs olyan csalad, ahol ne lenne egy
német szarmazasu, ne lenne egy horvat vagy szerb,
ne lenne egy szlovak vagy roman. Ezt azért mondom
csak el onoknek, az én nagyapam soha az életében ki
nem tette a labat a Karpat-medencébdl, mégis a
csaladunkban van békési roman, bunyevac, felvidéki
szlovak és Baranya megyei svab. Tehat minden olyan
torekvést, amelyet a két nemzetiségi sz6sz0616
elmondott, a legmesszebbmendkig tudunk tamogatni.

Tisztelt Haz! A tegnapi nap folyaman emli-
tettem, hogy ma, ha még az idSkeretbe belefériink,
akkor néhany dologrol szeretnék szoét ejteni, tobbek
kozott az egészségiigy kapesan. Teszem ezt elsGsorban
azért, mert pontosan tudom -1évén, meglehetésen
hosszt ideje képviselskodom -, hogy a tarsadalmi
alrendszerek atalakitasa nem egy egyszerid feladat,
legyen barmilyen szini is egy kormanyzat. Az ilyen
nagy rendszerek, mint az oktatas, az egészségiigy
vagy a nyugdijrendszer atalakitdsa bizony nagyon-
nagyon alapos el6készit6 munkat igényel. Ezen
tilmenden pedig mi mar belekéstoltunk abba, hogy
mit jelent az, amikor a benne szerepl6k egy-egy
csoportja nem tamogat egy ilyen atalakitast, az
bizony borzaszté6 kudarcos tud lenni. Szeretnék
utalni a 2006 utan eldontott kezdeményezésiinkre
akar az egészségiigy atalakitasa kapcsan.

Kérem oOnoket - bar tgy latom, f6orvos asszony
éppen mar elment, de nem is ezért mondom, hanem
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igyekszem jobbité szandékkal elmondani a vélemé-
nyemet annak érdekében, hogy az sem mindegy,
hogy ha egy kormany lekoszon a mandatumarol, a
kovetkez6 kormany lehetGség szerint jobb allapotban
vegye at azt a teriiletet, mint ahogy atadta annak
idején. Ebbdl a megfontolasbol szeretnék kitérni az
egészségligy néhany problémajara.

Az vitathatlan, hogy ebben az évben t6bb forrast
szan a koltségvetés az egészségligy finanszirozasara,
de azért azt meg kell jegyeznem, hogy a tavalyelotti
szintet sem éri még el a j6v6 évi koltségvetés kiadasi
oldala, amelyet az egészségiigyre szeretnének
forditani. Csak hogy egy nagyon egyszerti példat
hozzak ra: a koérhazi tevékenységek és szolgaltatasok
finanszirozasara vitathatatlan, hogy tobb forrast allit
be a koltségvetésbe a kormany, de ez a tobb forras
nem éri el a 2013-as szintet sem. Kévetkezésképpen
le lehet vonni, hogy az elmult években bizony itt tobb
szaz millidird forintos kivonas tortént az egész-
ségiligyb6l. Ha j6l Osszeszamoljuk, az el6z6
kormanyzati ciklusban, mar a Fidesz kormanyzati
ciklusdban ez meghaladta a 300 milliard forintot.

Szamos elmaradasa van, azt gondolom, a
kormanynak a fejlesztések teriiletén. Volt itt egy
utalas, azt hiszem, Szakacs képvisel¢ ur utalt ra,
hogy bizony a vardlistak még hosszabbak, és a
miitétre var6 betegek szama ma mar eléri a 45 ezer
f6t. Ezt azért nem lehet a dics6ségtablara felirni.
Mindenki szamara elérhetd, ingyenes egészségiigy
biztositasarol beszéltek tobben is, az el6z§ allam-
titkar is, a jelenlegi egészségiigyi allamtitkar is, mi-
kozben azt latom, hogy a magankoérhazak avat6jan a
kormanyzati potentatok szivesen paroldznak a
kiilonboz6 egészségiigyi befektetékkel.

Egyes tervek szerint a kotelezd szilirésekrél valo
tavolmaradas - ez kideriill a dokumentumokbdl - a
teljes tarsadalombiztositisi jogosultsag elvesztését
fogja eredményezni. Nem mintha nem értenék egyet
azzal, hogy a lehet6 legtobb ember menjen el
sziirésre, mert az az elsé 1épés ahhoz, hogy a kés6bbi
problémékat megoldjuk. Mint ahogy egyetértek
féorvos asszonnyal, Molnar Agnes képvisels
asszonnyal abban is, hogy lehet6ség szerint az
alapellatasokat erdsitsiik annak érdekében, hogy ne
minden beteg automatikusan a koérhazakra szaba-
duljon ra-ezt idézdjelbe tettem természetesen -,
mert annal dragabb ellatds nincs, mint a kérhazat
finanszirozni.

(18.10)

Elképzelhet§ a mostani felvetések szerint, hogy
megyénként csak egyetlen korhaz marad.

Sokat elarul az orszag egészségi helyzetérdl és
allapotarol két olyan iigy, amelyet szeretnék megem-
liteni. Az eurdpai uni6s tagallamok koziil a sziiletés-
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kor varhat6 élettartam Magyarorszagon az egyik
legalacsonyabb, és erre nem lehet biiszke egyetlen-
egy kormany se, tébbek kozott az Orban-korméany se,
és Magyarorszagon sajnos az Eurdépai Unidban a
legmagasabb a korasziilések szama. Erre se lehet
biiszke senki.

Holgyeim és Uraim! A Magyar Koérhazszovetség
elnokét szeretném idézni. A jové évi koltségvetés
kapcsan azt mondja a Kérhazszévetség elnoke, hogy
»a koltségvetésben ugyan valoban t6bb pénzt szan az
egészségiligyre a kormény, ennek ellenére a dologi
kiadasok fedezetének inflalodasara, a minimalbér
emelésére nincs fedezet, a korhazi adossag Gjrater-
melddése ilyen médon pedig nem megakadalyozha-
t6”. Kiemelte a Korhazszovetség elnoke, hogy ,a
béremelésre sincs fedezet, mikézben a mozgdbérek
és a talérapénzek kritikusan alacsonyak, és semmi-
lyen fizetésemelésben nem részesiiltek a gazdaségi,
miszaki teriileten dolgozok”. Tehat hangstlyozom,
ezeket a mondatokat nem én mondtam, hanem a
Magyar Korhazszovetség elnoke.

Ha megnézziik a kiilonbo6z6 tételeket a koltség-
vetésben, akkor szeretném ezek koziil kiemelni el6-
szOr is a gyobgyitdo-megel6z6 szektor kapesan, hogy
minimalis tobbletforrashoz jut ugyan, de érdemi
javulasra itt sem lehet szdmitani meggy6z6désem
szerint.

A korhazak a csaknem 100 milliardos addssagu-
kat kénytelenek lesznek tovabbgorgetni maguk elétt.
Hangsulyozni szeretném, hogy az elsé félévben mar
akkora volt a koérhizak adossagallomanya, amely
szinte kezelhetetlennek latszott, és az nyilvanvald,
hogy korményzati beavatkozas nélkiil ezeket a prob-
1émakat nem lehet megoldani.

Nem szeretnék anekdotazni és otthonrdl hozni a
példat, de mégis megteszem most. Kedves Barataim!
En egy megyei korh4zzal szemben lakom, és a biz-
tonsagi 6rok elmondjak, hogy a kérhazba szallitott
gyogyszerek kapcesan a gépkocsivezetd és a kocsikisé-
r6 megkérdezi, hogy nézd meg a listat, kifizették-e az
el6z6 szallitas ellentételezését, mert ha nem, akkor a
gyogyszert vissza fogjak pakolni a trailerre, és el-
mennek. Magyarul, a gy6gyszerszallitok egy jelentds
része mar csak készpénzre hajlando a korhazaknak is
gyogyszert szallitani. Mikozben ecsetelte Molnar
képvisel6 asszony a gyogyszerkassza helyzetét. Ami
intézkedés tortént, annak egy részével egyet tudok
érteni, egy részével nem, de mégiscsak aldatlan hely-
zet az, hogy lassan 100 milliard forintra rag mar a
koérhazak adbssagallomanya.

Szeretném idézni Rétvari Bence Aallamtitkar
urat. Szerinte ,,60 millidrd forintos altalanos céltar-
talék szolgalja jovore a koltségvetés intézményeinek
adossagrendezését, ezen beliil a korhazakét is”. Gon-
doljanak bele! Azt mondja allamtitkar ar, hogy van
60 milliard forint a koltségvetési intézmények hia-
nyainak finanszirozasara, benne a korhazaké, ame-
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lyeknek egyediil tébb mint 100 milliard ad6ssaguk
van mar.

Az, hogy pontosan ennek hanyadrészét forditjak
majd a koérhazak adodssagainak csokkentésére, csak
év kozben deriil ki, és fiigg attdl is természetesen,
hogy a kérhazak milyen garancidkat vallalnak az
adodssaguk GjratermelGdésének elkeriilése érdekében.

Egy biztos, hogy ha nincs rendszerszerti beavat-
kozas, akkor ezek az addssagok ujra és Gjra terme-
16dni fognak, és nagy valbszintiséggel a jelenleginél
csak magasabbak lesznek.

Allamtitkar ar jelezte a rezidensek Osztondij-
programjat is, és azt mondta, hogy tovabb bdvitik
jovére, a jelenlegi 1700 résztvev6hoz tovabbi 700
rezidens csatlakozhat pluszforrasoknak koszonhet6-
en. A Rezidens Szovetség elnoke viszont azt mondja:
~A huméneréforras-bomba ketyeg az egészségiigy-
ben. A jelenlegi tendenciat alapul véve a 2013-as,
mar nagyon alacsony szakemberhianyos szintnek a
60 szazalékara csokken az orvosi létszim 2023-ra.”
Tehat nem én allitom, a Rezidens Szovetség elnoke.
Ezek kardinalis kérdések.

Kedves Barataim! Egybefiiggd teriiletet mondok.
Az Eszak-Jaszsagban csak egyetlenegy problémat, a
héziorvosi ellatottsag tigyét hozom fel példanak. Két
évvel ezel6tt, amikor megtiltottak, hogy nyugdij mel-
lett lehessen dolgozni, illetve pontosabban a térvényt
gy modositottak, hogy a miniszter kiilon elbiralhat-
ja, hogy kinek ad jogosultsagot ehhez, akkor engem
megkerestek ott é16 emberek, és elmondtak, hogy 23
telepiilésen - egybefiiggd telepiilésrendszerben, Eszak-
Jaszsagban - csak és kizarélag nyugdijas haziorvosok
vannak. Kedves Barataim! Az egész abadji térségben
az orvosoknak t6bb mint kétharmada 70 éven feliili.
Ezt csak igy marg szélén jegyeztem meg.

Ha 2023-ra ilyen allapotok lesznek a Rezidens
Szovetség felmérése alapjan - egyértelmi, hogy egy-
altalan nem csokken az orvoselvandorlas -, a 25-29
évesek tobbsége még a szakvizsga megszerzése el6tt
tavozik az orszagbol. Ezt is a Rezidens Szovetség
elnoke mondja. Hangstlyozni szeretném, hogy mir6l
van sz6, hogy a szakvizsga letétele el6tt elmennek
ebbdl az orszagbol. Ugy tiinik, hogy a kormany hiba
adott az el6z6 ciklusban 6sztondijat a rezidenseknek,
mert a szakvizsgaval vége a plusz 100 vagy 200 ezer
forintos allami tAmogatasnak, és az addig egyébként
kozel 300 ezer forintot kapott rezidens, amikor kez-
dé orvosként beall és megkapja az elsé fizetését, ez a
kozel 300 ezer forintos fizetés le fog esni 150-
160 ezer forintra. Kovetkezésképpen nem véllalja ezt
az életszinvonal-csokkenést, és még a szakvizsgaja
el6tt, ahogy mondja az elndk tr, elhagyja az orszagot.

Szeretnék egy masik ligyre is kitérni, az allamo-
sitas vagy nem allamositis kérdésére. Zombor Gabor
allamtitkar ar tett mar utalasokat arra, hogy a jové
évben a kormany hogyan viszonyul ehhez az ligyhoz.
Ennek kapcsan érdemes kiemelni, hogy a koltségve-
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tés altalanos indokoldsa szerint - hangstlyozni sze-
retném, most idézek a koltségvetésbdl — ,,a kormany
alapvetének tartja, hogy a tarsadalombiztositési
alapon miikodd allami egészségiigy teljes egészében
ingyenes lesz, pluszfizetési kotelezettség a betegeket
nem fogja terhelni”.

Két pici megjegyzést szeretnék tenni. Hivatalo-
san, kedves barataim, Magyarorszagon harom év 6ta
nincs tarsadalombiztositas. Az Alaptorvénybdl onok
ki tetszettek ezt hagyni, ez a sz6 benne sincs, hogy
tarsadalombiztositas. Kovetkezésképpen minden
olyan jogosultsig vagy jarandosag, legyen ez pénzbe-
li ellatas vagy szolgéltatas, amelyet ezen a rovaton le
akarnak csokkenteni vagy el akarnak venni, ezt bar-
mikor megteheti a kormany jogszertien, mert hivata-
losan Magyarorszagon nincs tarsadalombiztositas.

Ezek a folyamatok, ahogy én latom az allamtit-
kari megszolalasokat és szerepléseket, illetve a kor-
many kommunikaci6jat, meglehetésen ellentmon-
déak. Egyfel6l mostanaban uaton-utfélen arr6l be-
szélnek, hogy szétvalasztjak fizikailag is a magan- és
az allami egészségiigyet, de azt is tudjuk, hogy ekoz-
ben tamogatni akarjak a maganegészségiigy fejlesz-
tését is. Tehat tovabbra is homalyos, hogy a lopako-
do6 reformmal allunk szemben, vagy valéban csak
tisztazni akarjak a viszonyokat. Kérdés, hogy ennek
mi az 4ra, ja, és persze ki fogja majd megfizetni.

Kozel egy évtizeddel ezel6tt, amikor mi is bele-
keriiltiink abba a helyzetbe, hogy gondolkodnunk
kellett tobbek kozott ennek az alrendszernek az at-
alakitiasan, szaimomra vilagos volt: soha nem tud ez a
gazdasag, ez a tarsadalom ilyen jovedelmek mellett
annyi adoét és jarulékot beszedni, amely sziikséges
lenne az egészségiigy, az oktatas és egyaltalan az
allam mtikodtetéséhez.

Na most, kérem szépen, hogy ha ez igy van,
marpedig igy van, akkor utana kellene nézni valami-
lyen friss pénznek. Ilyen friss pénz lehetett volna
annak idején a 300 forintos vizitdij, amelyet éppen
ez a kormanyzd part torped6zott meg, pedig az a
pénz ott maradt az orvosoknal. Tévedés ne essék, én
nem sirom vissza ezt a helyzetet, csupan szeretnék
rautalni arra, hogy kérem szépen, nem tudjak meg-
spérolni, hogy ne legyen az egészségiigyben friss
pénz, 4j pénz, mert egyébként le fog pusztulni az
egész, mint ahogy a szemiink lattara pusztul lefelé az
egészségligyi ellatorendszer évrdl évre.

Szakért6k mondjak, és szerintiik mindezek alap-
jan tiszta, igazsagos helyzet, de szegény- és gazdagel-
latasra szakad6 egészségiigy is lehet az atalakitasok
eredményeképpen. Az els6 bejelentést kovetd bi-
zonytalansag utan egyel6re csak az irany biztos,
ugyanis a magan- és a kozellatas jelenleg meglehetd-
sen Osszekeveredik, legalabbis ami a tulajdonviszo-
nyokat, illetve az orvosok jogviszonyat illeti. Hangsu-
lyozom, ezt az egészségiligyhoz professzionalis szin-
ten ért6 emberek allitjak.
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(18.20)

Az 4llami koérhazakban példaul olyan miiveseal-
loméasok, képalkot6 diagnosztikai kézpontok és labo-
ratériumok is mitikodnek, amelyek magantulajdon-
ban vannak, de ellatjak az intézmény ellatasi teriile-
tén él6ket. Ugye, nem kell itt hosszan ecsetelni a
példékat erre. Bizonyos mennyiségii ellatasra szer-
z6dtek, amit az OEP finansziroz, emellett pénzért
maganellatast is nyudjtanak. Egyel6re valdszintileg
maradnak, ahogy az allamtitkar Gr szavaibol is kide-
riilt, az 4llam nem tudja kivasarolni 6ket, sem akkora
1éptékben nem tud 4j fejlesztéseket végrehajtani.
Tehét el3szor bemondanak valamit, aztan visszakoz-
nak bel6le, mert rajonnek, hogy azt nem lehet meg-
valositani, legalabbis gy, ahogy szeretnék.

Ha megengedik, néhany kovetkeztetést mégis-
csak le lehet vonni abbél, ami az elmilt egy honap-
ban tortént ezen a teriileten. Hangstlyozom, tobb-
szor hangot adott Zombor Gabor allamtitkar ar en-
nek. A kovetkeztetések: egyel6re nem lehet orvost,
korhazat, illetve rendel6t valasztani; egyelére nem
lehet. Még nem tudni, hogy pluszpénzért lehet-e
majd orvost, kérhazat vagy rendel6t valasztani. A
harmadik kovetkeztetés: nem kapja majd meg min-
denki a legjobb ellatast, és féleg nem gyorsan. A
negyedik kovetkeztetés: az allami intézményben nem
miikodhet privat szolgaltatd, de hat atmenetileg
mégiscsak miikodhet. S még egy kovetkeztetés: ma-
ganszolgéltatb nem kaphat OEP-finanszirozast, de
atmenetileg mégiscsak kaphat OEP-finanszirozast.
Végezetiil: a kozremiikodd szerz6déssel dolgozd kor-
hazi orvosok nem maganszolgaltatok. Ha ezeket
mind mint kévetkeztetést levonjuk, akkor engedtes-
sék meg az az egyetlenegy mondat, hogy borzaszto6
nagy a bizonytalansag, és az orvosok meg a korhaz-
igazgatok vannak a legjobban 0sszezavarodva.

Tisztelt Haz! Ugye, emléksziink még arra a szlo-
genre, hogy az egészségiigy nem iizlet. Ezt maga
Orban Viktor tobbszor emlegette 2008 6ta, akkor a
Fidesz még ellenezte, hogy az egészségiigyben megje-
lenjenek a maganbiztositok, s6t népszavazassal tet-
ték lehetetlenné, hogy az el6bb emlitett 300 forintos
vizitdijat megfizesse egy beteg, és az az orvoshoz
keriiljon, vagy ott maradjon az orvosnil. Viszont
2010-ben hatalomra keriilve Orban Viktor mar mast
gondolt. Azt mondta 2010-ben - sz6 szerint idézem -,
hogy Gj alapokra kell helyezni az egészségligyet, az
emberek méas egészségiigyi rendszert akarnak, mint
amit a kormany probal rajuk eréltetni. Az egészség-
iigyet ugy kell megajitani, hogy ne kdoszba vezessen,
mint ma, hanem hogy jobban miik6djon, Ggy kell
megujitani, hogy az emberek ne betegebbek legye-
nek, mint ma, hanem egészségesebbek. Az allam
tobb felelGsséget vallaljon, ne kevesebbet, tobb pénzt
koltson az egészségligyre és az oktatésra, és ne keve-
sebbet. Ezt maga a miniszterelnok Gr mondta. S arra
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is emléksziink, ugye, amikor azt mondta, hogy ne
arra figyeljenek, amit mondok, hanem amit csinélok.

Ahogy emlitettem, korabban szerepelt a régi al-
kotmanyban, hogy az allamnak kotelessége az egész-
ségligyi ellatas megszervezése és finanszirozasa, és ez
a tb atjan torténik, magyaran: jarulék fejében ellatas
jar az allampolgarnak. Ahogy emlitettem, az Alap-
torvényb6l ez a passzus kimaradt, még az allami
egészségiigyi ellatas biztositasara sem vallal kétele-
zettséget az allam. Az Alaptorvénybdl pedig a tarsa-
dalombiztositas kifejezést is torolték, ahogy emlitet-
tem az el6bb. Lényegében megsziintették a biztosi-
tasalapa egészségligyet, hiszen a munkaadoéi kotele-
zettségként befizetett 27 szazalékos tb-jarulékot at-
keresztelték szocidlis hozzajarulasi adoéra. Itt jegy-
zem meg, hogy ha ez szocialis hozzajarulasi ado és
nem tarsadalombiztositasi jarulék, akkor, kedves
barataim - itt {il a gazdasagi tarca képviselGje; én
ugyan szociolégus vagyok, de ezt még én is tudom -,
ez add. Az ado6 az kozteher. A kozteher utin meg nem
jar ellenszolgaltatas - hallgatas beleegyezés. (Vargha
Tamas: De vicces vagy!)

Azutan Orban ar kedvezményeket igért a profit-
orientalt maganbiztositoknak, modositottak az ado-
torvényeket annak érdekében, hogy a cégek ado- és
jarulékmentesen kothessenek magan-egészségbizto-
sitast a dolgozbik szdmara. Mindez a mostani folya-
matok szempontjabol meglehet6sen lényeges. A
forraskivonast csak egyszertisiti, ha egy kézbdl ira-
nyitanak mindent. Egyel6re azt latjuk, hogy amidta
az allam atvette a korhazak miikodtetését, nagyjabol
duplajara nétt az adossagalloméanyuk, ekozben szé-
pen bekasznak a magéanszolgaltatasok és a fizetGs
ellatasok.

Hat, kedves barataim, jol néziink ki itt az Ur
szine el6tt! Valdszintleg lesz a szegényeknek egy
egészségligyi ellatas, meg lesz a gazdagoknak magas
szinvonalon, amit jol meg tudnak majd fizetni. Hét
ebbe az irdnyba megylink, gy latom, de mi ehhez
nemigen fogunk asszisztalni. Nagyon szépen koszo-
nom, hogy meghallgattak. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Képvisels
ar biztatta a kormanyt, a kormény vette a lapot, én
meg megadom a szo6t Banai Péter Bend allamtitkar
arnak.

Parancsoljon!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szot, elnok
ur. Tisztelt Orszaggytilés! Korozs Lajos képvisel§ ar
tobb problémara hivta fel a figyelmet, ugyanakkor én
a szavaibol nemcsak a problémakat, hanem az elmult
évek eredményeit is kihallottam. Nézziink szembe
azzal, hogy milyen kihivasok alltak az orszag egésze
el6tt, és ha koltségvetésrol beszéliink, akkor emlitsiik
meg azt is, hogy milyen koltségvetési helyzetben
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kellett a korményzatnak az elmult id§szakban példa-
ul az egészségiigyi teriilet problémait kezelni.

En azt mondom, és sokadszorra ismétlem, a
szamok azt mutatjak, hogy abban az 4ltalanos kolt-
ségvetési gazdasagi helyzetben, amikor Eurdpa ad6s-
sagvalsaggal kiizdott, amikor az allamhéztartis hia-
nya Magyarorszagon tart6ésan magasan 3 szazalék
alatt volt, akkor gy sikeriilt rendbe tenni az allam
pénziigyeit, ugy sikeriilt érdemi gazdasagi noveke-
dést elérni, hogy szamos teriileten, igy az egészség-
iigyben is el6relépésrdl beszélhetiink. Képvisel6 ar
emlitette azt, hogy a rezidensosztondij elindult. Igen,
az elmult idgszakban indult el. Azt gondolom, hogy
ez kétségteleniil pozitivum. Ezt az 6sztondijprogra-
mot folytatja az el6ttiink 1év6 jové évi koltségvetési
torvény tervezete.

Képvisel6 ur emlitette, hogy a béremelés tobb is
lehetett volna. En rendkiviil nagy pozitivumnak tar-
tom, hogy Eur6pa szamos orszagaval ellentétben a
kozszféraban nem keriilt sor semmilyen teriileten
brutt6 bércsokkentésre. Emlékezhetiink arra, hogy a
nettd jovedelmek az 4j adérendszernek koszonhetd-
en sok esetben néttek, s6t brutté béremelés is elin-
dult t6bb teriileten a kozszféraban, igy az egészség-
iigyben is. Két 1épcs6ben, 2012-ben és 2013-ban 30-
30 milliard forintos béremelés val6sulhatott meg.

Képvisel§ ar emlitette, hogy a gyogyszertamoga-
tas rendszere atalakult. Igen, ez nemcsak az allam-
nak jelentett jelent6s megtakaritast és volt sziikséges
példaul annak érdekében, hogy a béremelések megva-
losulhassanak, hanem az ugynevezett vaklicitrend-
szernek koszonhet6en a generikus termékek hasz-
nalatanak el6térbe helyezésével tobb ezer gyogyszer
ara csokkent.

Azok az emberek, akik az emlitett atalakitas ke-
retében 1év6 gydgyszereket megvasaroljak, ma keve-
sebbet fizetnek, mint t6bb évvel ezel6tt. Azt gondo-
lom, hogy ezeket az értékeket meg kell becsiiljiik, és
azt gondolom, hogy ezeket az értékeket tovabbra is
tamogatnunk kell.

Képvisel6 tr t6bbszor tébb problémara hivta fel
a figyelmet. En egyetértek azzal, hogy mindazok a
folyamatok, amik elindultak az elmult években, 6n-
magukban még nem oldjak meg az egészségiigy 6sz-
szes problémajat. De mégis az elGttiink 1év6 koltség-
vetési javaslat ismét elérelépést tartalmaz, az elmult
évekhez hasonl6éan. Miért? Azért, mert a sokszor
emlegetett alapellatis egyébként az elmult években
mar megvaldsult forrasjuttatasan tal egy 10 milliar-
dos pluszforras-juttatisban részesiil, amennyiben a
tisztelt Orszaggytilés elfogadja a kormany altal beter-
jesztett javaslatot.

Pont a kérhazak tehermentesitése érdekében a
héziorvosi rendszer 10 millidrd forintos pluszban
részesiil. Ha megnézziik a javaslatot, az agy szdl,
hogy a haziorvosi rendszer megerdsitésének ez az
elsé iiteme, és a nyilvanos, a 2016-18 kozotti szamo-
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kat tartalmazd javaslat pedig tovabbi 10 milliard
forintot tartalmaz 2016-t6l.

Képvisel6 ar emlitette az adossagallomany kriti-
kus helyzetét. Egy Gj eszkozzel, az eddig nem latott
adossagkonszolidacié eszkozével kivan élni a kor-
manyzat 2016-ban. Ez azt jelenti, hogy 60 milliard
forint keriil elkiilonitésre a koltségvetési szervek
tartozasanak csokkentése érdekében az esetben, ha a
tartozascsokkentés egy hosszabb tavi, pénziigyileg
fenntarthatobb rendszer atalakitasaval parosul.

(18.30)

Azt gondolom, ez azért 1ényeges, mert nemecsak
egy meglévé probléma kezelésére tesz javaslatot a
kormanyzat, hanem egyidejtileg olyan atalakitasokat
is kilatasba helyez, amely hosszabb tavon meggatolja
az adossidg Ujratermelédését. Azt gondolom, ez
rendkiviil fontos. Nem elég egy problémat esetileg
kezelni, hanem hosszabb tdvon is meg kell oldani.
Latunk jo mintakat az elmult idGszakbdl, én az on-
korméanyzati ad6ssagkonszolidaciét ilyennek tekin-
tem. Nemcsak az adossagalloményuktdl szabadultak
meg az onkormanyzatok 1300 millidrd forintos ér-
tékben, hanem egy olyan 4j szabalyrendszer és olyan
4j feladatfinanszirozasi rendszer keriilt kialakit4sra,
amely meggatolja az adossag Gjratermel&dését. Azt
gondolom, ez jo példa az elGttiink 1évé problémak
megoldésa tekintetében is.

Végezetiill hadd értelmezzem az egészségligy
kérdését tagabban, és hadd idézzem én is miniszter-
elnok urat csaktgy, ahogy Kordzs Lajos képvisel6 ar
emlitette. A miniszterelnok dr azt mondta, a cél az,
hogy ne betegek legyenek az emberek, hanem egész-
ségesek. Képvisel§ ar, ha megnézzilk a korméany
elmult évekbeli tevékenységét, akkor azt latjuk, hogy
nemcsak az egészségligyi rendszer atalakitasara fo-
kuszalt, hanem pont az egészségesebb életmdd elter-
jesztése, erGsitése érdekében a mindennapos testne-
velés bevezetésérdl dontott, a népegészségiigyi prog-
ramok keretében az egészségesebb életmodot prefe-
rélta, vagy a dohényzas ellen szdmos intézkedést tett.
Kérem tehat, dtfogban nézziik azt, hogy mit tett a
kormanyzat, mit tett az Orszaggyiilés az egészsége-
sebb életmdd iranyaban.

Végiil engedjék meg, hogy a tekintetben is vitat-
kozzam képvisel§ arral, hogy az egészségbiztositasi
kasszaban a kiadasok teljesitésére nincs elegendd
forras, nem lehet elegend§ forras, a kormény nem
keres 1j forrasokat. Képvisel§ ar emlitette a szocialis
hozzajarulasi adé Osszegét. Kérem, nézziik meg azt
tényszertien, hogyan alakult ez az Osszeg, hogyan
alakult az a foglalkoztatas, ami utan a szocialis hoz-
zajarulasi adot fizetniiik kell a munkaltatoknak. Ez
az Osszeg jelentGsen novekedett. Miért? Mert hal’
istennek, Magyarorszagon egy érdemi gazdasagi
novekedés van, olyan foglalkoztatasi adatok vannak,
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amelyek huszonéves csticsokat dontenek meg. Eppen
ezért a szocialis hozzajarulasi ad6 6sszege novekszik,
és az Egészségbiztositasi Alap bevételei novekednek.

Képvisel6 tr, azzal is vitatkoznom kell, hogy a
kormany ne keresett volna Gj eszkozoket az egész-
ségiigyi kiadasok finanszirozasara. Mindenkit emlé-
keztetnék arra, hogy a népegészségligyi termékadd
az elmult idészakban keriilt bevezetésre. Nem egy-
szertien fiskalis eszkozrol volt sz6. Nem egyszertien
arrdl volt sz6, hogy az egészségiligyi kiadasoknak
talaljuk meg a fedezetét, hanem egy olyan eszkoz
keriilt bevezetésre, amellyel az egészségre karosabb
élelmiszerek fogyasztasat piaci, kézgazdasagi eszko-
zokkel probélta visszafogni a korményzat és az Or-
szaggytilés. Azt gondolom, itt elmondhatom azt,
hogy két legyet lehet iitni egy csapasra, hiszen ezek
az intézkedések két teriileten is eredményt érhetnek
el, és ismétlem, tobbletbevételt jelentettek az egész-
ségiigyi kassza szamara.

Képvisel§ Ur! Ismétlem azt, egyetértek onnel
abban, hogy feladatok vannak még el6ttiink. Kérem,
vegye azt figyelembe, hogy milyen intézkedéseket
tett az Orszaggytilés és a kormanyzat. Ezek az intéz-
kedések, azt gondolom, szaimos esetben kézzelfogha-
toéak voltak. Ma tobbet keresnek az orvosok és az
4polok, mint néhany évvel ezel6tt. Es kérem, fontolja
meg a koltségvetési javaslat szavazasakor azt, hogy
az ujabb tovabblépés lehet§ségét, az Gjabb forrasjut-
tatast, illet6leg az Gjabb, az egészségesebb életmdd
irdnyaba hat6 intézkedéseket tAimogatja-e vagy sem.

Ko6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen allamtitkar drnak.
Most visszatériink az el6re bejelentett felszélalokhoz,
és ezek soraban Gyongyosi Marton képvisel§ trnak
adom meg a sz6t, Jobbik.

Parancsoljon!

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Koszénom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A 2015-6s
koltségvetési torvénytervezet kiiliigyi fejezeteihez
szeretnék hozzaszolni. Nehéz dolgom lesz, ugyanis a
diplomécia, természetébdl és jellegéb6l adodoban,
némileg kilog a sorbdl. Nehéz dolgom lesz, mert a
koltségek nincsenek feltétleniil Osszefiiggésben a
hatékonysaggal. Maga a hatékonysag is relativ foga-
lom, és természetesen a célok fiiggvényében értel-
mezhetd, és mar az sem biztos, hogy a célok tekinte-
tében mindig egyetértiink, mar ami a diplomaciat és
a kiilligyi stratégiat illeti. Nem véletleniil fogalmazta
meg a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom szamos
alkalommal az elmilt 25 év kiilpolitikai stratégiaja-
nak kritikajat. Ilyen értelemben a koltségvetési tor-
vénytervezettel kapcsolatban is inkabb koncepcioné-
lis, nem pedig tételes és koltségvetési jellegli vitaink
vannak.
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Ahhoz, hogy a probléma jellegét szemléltessem,
szeretném felidézni azt a vitat, ami a jelenlegi kor-
many és a korabbi kormanyok kozo6tt volt a tekintet-
ben, hogy példaul hany kiilképviseletet nyitott meg
melyik kormany, és hanyat zartak be. Lehet ezen
természetesen vitatkozni, és versenyezni azon, hogy
ki hany diplomaciai intézményt zart be vagy kiilkép-
viseletet, és hanyat nyitott meg, ez azonban nem
feltétleniil a probléma lényege, és nem biztos, hogy
ez célravezetd.

Ugyanis nagyon sokféle modell 1étezik a kiiliigyi
dolgok tekintetében, a diploméacia tekintetében. Van-
nak olyan modellek a vildgban, amelyek nagyon ala-
csony infrastruktaraval, nagyon alacsony koltségek-
kel, de roppant hatékonyan érvényesitik egy adott
orszag diplomaciai érdekeit. Ilyen példaul Szingapir,
csak hogy egy példat mondjak. Vannak, tébbnyire
Nyugaton tal4dlhatbéak olyan orszagok, amelyek ma-
gas infrastrukturalis befektetésekkel, nagyon nagy
létszamallomannyal, nagyon sok orszagban vald
jelenléttel érvényesitik az orszag érdekeit. Van sza-
mos ilyen orszag is. Vannak olyan orszagok is, ilyen a
miénk, amelyik nagy infrastruktaraval, nagy koltség-
vonzattal, nagy 4llomannyal és nagyon kis hatékony-
séggal miikodik. Sajnos ilyen a magyar diplomAcia is.

A Kiilligyminisztérium hatékonysagarol nagyon
sokat elarul az a mondat, amit Simicska Lajos mé-
diabirodalma egyik bértollnokanak tulajdonitanak, 6
jegyezte meg, kivételesen nagyon talaléan és kritiku-
san, hogy ha nem lenne Kiiliigyminisztérium, nem
feltétleniil biztos, hogy észrevennénk, észrevettiik
volna az elmilt 25 évben. Félreértések elkeriilése
végett, az illet6 a Hir TV csatorngjan, a masodik
Orban-kormany idején tette ezt a kijelentést.

Talalo ez a kijelentés, mert eltelt 25 év, és el-
mondhat6, hogy mikozben atalakult koriilottiink a
vilag, teljesen Gj vilagrend van kialakuléban, és Ko-
zép-Kelet-Europa is teljes egészében atalakult, a
kornyezé orszagok nagyon nagy mértékben atalakul-
tak, és Magyarorszag volt talan az egyetlen olyan
orszag a régioban, amelyik nem volt képes a sajat
nemzeti érdekeit érvényesiteni.

Most nincs idém arra, hogy tételesen végigmen-
jek azokon az atalakulasokon, amik megtorténtek, de
hat mindannyian tudjuk, hogy mir6l van sz6. Szét-
hullott Csehszlovakia, széthullott a Szovjetunid, a
még Trianon romjain létrejott Jugoszlavia teriiletén
is vagy fél tucat allam, mar Szerbiabol is Koszovo,
Montenegré is kihullott tgymond. Az egyetlenegy
olyan Gsi nemzet, amelyik 1100 éve itt van a Karpat-
medencében, nem volt képes az érdekeit érvényesi-
teni, és még egy nyomorult teriileti auton6miat sem
kivivni a hatdron tali kisebbségeinek, semelyik
irAnyban, sem Szlovakia irdnyaban, sem Romaénia
irAnyaban, sem Ukrajna, Karpatalja iranyaban, sem
déli iranyban, a Délvidék iranyaban. Ez Magyar-
orszag. Szomoru tény, de ez sajnos igy van.
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Es akkor beszéljiink, ugye, a vilagrendrél is. Egy
egypOlust vilagrendhez igazitotta Magyarorszag a
mikozben a vak és az ostoba is lathatja, hogy egy
tobbpolusa vilagrend van kialakuloban. A Kiiliigy-
minisztérium egy koriilbeliil kétf6s allomannyal is
miikodhetett volna az elmult 25 évben, egy olyan
személlyel, aki tud egy faxgépet kezelni, és egy olyan
személlyel, aki a faxbol Briisszel és Washington ira-
nyabol beérkezett ukazt képes ékes angol nyelvrol
ékes magyar nyelvre atforditani. Mert koriilbeliil ez
tortént kis hazankban az elmult 25 évben, és ennek
isszuk a levét ma is.

Egy kis orszag el6tt alapvetGen két lehetGség all,
ha a nemzeti érdekeit a nagyvilagban érvényesiteni
akarja. Vagy nagyhatalomnak sziiletik, és keresztiil-
nyomja erébdl az érdekeit a vilagon; erre ma jelenleg
talan maradéktalanul egyetlenegy orszag képes, tgy
hivjak, hogy Amerikai Egyesiilt Allamok. Azt, hogy ez
mit valt ki a vilagbo6l, most hagyjuk. Minden mas
orszagnak egyetlenegy méas lehetGsége van, hogy
megprobalja a megfelel§ diagnbzist megvonni, meg-
probalja kiértékelni a vilagban zajlé eseményeket, és
azokat valahogy extrapolalni, kivetiteni a jovore, és
erre egy stratégiat felépiteni. Tehat az eldrelatas
képességét elsajatitani.

(18.40)

Ez elengedhetetlen, minden egyes orszag ezt
csinalja, még a legnagyobbak is, ehhez pedig kelle-
nek intézmények. Kell példaul egy olyan elemz§ in-
tézet, amelyik kutatja, feltarja, kielemzi a vilagban
zajlo eseményeket, és erre egy stratégiat dolgoz ki a
hivatalos diplomacia, és megprobalja a nemzeti ér-
dekeket ilyen mdédon érvényesiteni a nagyvilagban.
Magyarorszag 2007-ben jutott el arra a szintre el6-
szor, hogy folfogja ennek a probléménak a 1ényegét,
majd létrehivott egy olyan Kiiliigyi Intézetet, ame-
lyikben évente valtoztak a vezetGk, tehat ergo sem-
miféle folytonossag nem volt az intézményen és a
szervezeten beliil, semmiféle koncepcié nem volt a
szervezeten beliil, olyan is lett az egésznek a munka-
ja, ami a hattérelemzéseket illeti. Korlatozott kolt-
ségvetéssel dolgozott, korlatozott 1étszamkeretekkel,
a kutatok kozalkalmazottak voltak, ilyen értelemben
a mozgastere is elég sziikos volt. Tehat igy probalt a
Kiiliigyi Intézet érvényesiilni addig, amig az idei
évben meg nem szlint ez az intézet. Tudtommal mar
a latszat sincs meg ebbdl az intézetbdl, teljesen f6l-
szamoltdk. Nem tudom, hogy a Kiiliigyminisztéri-
umban van-e egyaltalan igény arra, hogy a vilagban
zajlo folyamatokat - mert vannak, elég turbulens
folyamatok zajlanak -, nem tudom, hogy egyaltalan
van-e olyan igény, hogy ezt elemezze, van-e arra
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koltségvetési szandék, hogy erre pénzt kiilonitsen el,
és létrehozzon egy olyan think tanket, amelyik elem-
zi, kutatja, és egy nemzetstratégiat épit ki az orszag-
nak és a nemzetnek a javara. En ezt nem latom, és a
koltségvetésbdl sem tudom kiolvasni.

Természetesen azt is lehet mondani, hogy atke-
reszteljiik a Kiiliigyminisztériumot kiiliigyi és keres-
kedelmi minisztériumnak, és innent6l kezdve csak
GDP-r6l, importrdl, exportrdl, stratégiai egyiittmi-
kodésekrdl és egyéb gazdasagi jellegli dolgokrol be-
széllink. Ez is természetesen nagyon fontos dolog, és
a gazdasagi diplomacia is nagyon fontos, az orszag
szempontjabol azonban tragédia lenne, hogyha a
klasszikus diplomaAcia terén az orszag nem probalna
meg a nemzeti érdekeit érvényesiteni, és nem pro-
balna meg azt, hogy itt a kelet-kozép-europai sor-
sunkat megprobalja a nagyvildgnak bemutatni és
elmagyarazni, hiszen ez is a diploméacianak a része.

Természetesen az elemzd intézet mellett felme-
riill az a kérdés, hogy a Kiilligyminisztérium rendel-
kezik-e példaul titkosszolgalati eszkozokkel. Kérdez-
hetik, hogy a titkosszolgalatoknak mi koze van a
kiiliigyekhez. Nagyon sok, kiilonosen a mai vila-
gunkban, amikor egy orszagot elsGsorban nem fel-
szinen érkez6 tamadasok érik, hanem a felszin alatt
érkez6 tamadasok titkosszolgélati eszkozokkel és
eszkozokkel, amit kizarolag titkosszolgélati eszko-
zokkel lehet kivédeni. Eppen ezért nem értem, hogy
az Informéciés Hivatal f6lott miért nem a Kiilligy-
minisztérium diszponal, miért keriilt az mashova,
ugyanis igy a Kiilligyminisztérium és igy az orszé-
gunk is pajzs nélkiil maradt egy olyan haboruban,
amelyik elsoporni latszik.

Nyilvanvalé az, hogy azok a timadésok, amelyek
Magyarorszagot érik, és amelyek a Kiiliigyminiszté-
riumot teljes mértékben felkésziiletleniil érik, azok
nemcsak ezt a korményt sijtjak, nemcsak ezt a kor-
manyt karositjak, hanem az egész orszagot és az
egész nemzetiinket. Ugyhogy nagyon fontos lenne,
hogy ne csak az események utan kullogjunk, hanem
probaljunk meg egy stratégiat kidolgozni. Nagyon jo
lenne, ha ez a koltségvetés tervezetében is visszako-
szonne, és ilyen értelemben az orszagunknak is egy
kiiliigyi diplomaciai stratégiat fel tudna mutatni ez a
korméany. Koszoénom szépen a figyelmiiket. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Képvisels ur felszo-
lalasa utan most kétperces szot kérSk kapnak szot,
de els6ként ismét a kormany jelentkezett, ezért meg-
adom a szo6t Magyar Levente allamtitkar drnak. Pa-
rancsoljon!

MAGYAR LEVENTE kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: Tisztelt elnok ar, k6sz6nom
szépen a szot. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
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sels Ur! Szeretnék roviden, tételesen reagélni az 6n
altal felvetettekre. Mindazonéltal azzal kezdeném a
mondanivalomat, hogy a legtébb hozzaszolast ko-
szonettel vettem, ugyanis valés problémakra muta-
tott ra a képvisel§ ar. A magyar kiilpolitikat az el-
miult 25 évben szamos kritika érte, ezek egy része
bizony joggal, ezeknek a korrekcidjara tesziink min-
dennap erdfeszitést a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisz-
tériumban. Egyébként nem kiiliigyi és kereskedelmi
minisztérium, ahogy a képvisel6 Gr mondta, hanem
Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium immaron fél
éve; On napi szinten foglalkozik magyar kiilpolitika-
val, tigyhogy ezt a valtozast ajanlom a figyelmébe,
most mar tébb hénapja igy hivjak a minisztériu-
munkat.

Hadd kezdjem azzal a kritikaval, képvisel§ fr,
hogy a klasszikus diplomaécia hattérbe szorul a kiil-
gazdasagi érdekérvényesitéssel szemben. Ezt a vitat
szamos alkalommal e Haz falai kozott is és egyéb
forumokon lefolytattuk, tehat szeretném hangsui-
lyozni a jol ismert alldspontunkat, miszerint sz6
sincs errdl. Tehat pusztan arrol van szo, tisztelt kép-
visel$ ur, hogy azon kiilgazdasagi nemzeti érdekér-
vényesités, ami az elmult idgszakban gyakorlatilag
hattérbe szorult az agymond klasszikus diplomaciai
feladatokkal és szempontokkal szemben, sokkal na-
gyobb teret kap a jelenlegi kiilpolitikai, kiiliigyi kur-
zus alatt, mint korabban. Azt gondolom, hogy éppen
azon geopolitikai valtozasokbol fakadéan, amelyek
rendkiviil intenzivek, és mélyen érintik Magyaror-
szagot is, fakad az az egyértelmi felismerés és a fel-
ismerés nyoman a gyakorlat, hogy at kell alakita-
nunk, rugalmasabbi kell tenniink a kiilgazdasagi,
kiiliigyi rendszeriinket, és els6sorban arra kell er6-
forrasainkat forditani, hogy egy novekv6 verseny-
helyzetben, egy fokoz6d6 versenyhelyzetben Ma-
gyarorszag megallja a helyét globalisan. Korabban
nem voltak kiépitve azok a struktarik, vagy ha a
csirdjuk meg is volt, nem kell6 kapacitassal miikod-
tek, amelyek biztositottak volna azt, hogy Magyaror-
szag gazdasagi érdekérvényesitése akar a Téavol-
Keleten vagy a vilag kozelebbi régidiban hathatésan
megjelenjen. Ez a munka gyakorlatilag most folyik, a
struktdra alapjait rakjuk le, és azt gondolom, hogy
hamarosan érdemi eredményeket varhatunk az 4j
rendszertdl.

Amit a ’9o-es évek elejének atalakulasairdl
mondott a képvisel§ tr, azzal tobbé-kevésbé egyet
kell értenem, valéban, a nemzeti érdekérvényesité-
siink az elmult 25 évben, azt gondolom, kimondhat,
hogy hagyott, hagy maga utdn kivannival6t. Ezen
mindenképpen - ugyan az a jelen koltségvetésbdl is
tiikroz6dik - a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium
jelentGsen megnovekedett eszkozalloménya biztosit-
ja azt, hogy valtoztassunk. Képvisel6 tr biztos lehet
abban, hogy mindennap azzal megylink be dolgozni
a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztériumba, hogy a
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nemzeti érdekeket elémozditsuk mind gazdasagi,
mind, ha tetszik, klasszikus diplomaciai értelemben.

A Kiiliigyi Intézet '97-es megalapitasa sem egy
mai torténet, ennek is idestova lassan 20 éve, azon-
ban pont azon hidnyossag miatt, hogy nem épiilt ki
az elmult 25 évben egy olyan stabil elemzéi, kiilpoli-
tikai elemzG6i kapacitis Magyarorszagon, amelyik
kormanyokon &tivel§ jelleggel tudta volna ennek a
specifikus szakteriiletnek a szempontjait elemezni,
megjeleniteni, ezen felismerésbél fakadbéan a Kiil-
gazdasagi és Kiiliigyi Intézet Gjjaépitése zajlik. Lat-
hatja a képvisel§ tr, hogy tobb mint 154 milli6 forin-
tot dedikal a 2015-6s koltségvetés ezen célra, tehat
tudataban vagyunk ennek a hianyossagnak, és igyek-
sziink azt orvosolni.

Ami a hatékonysag-hatékonytalansiag kérdésko-
rét illeti, képvisel6 ar azt mondta, kritikaként fogal-
mazta meg azt, hogy ha nem latszik egy kiiliigymi-
nisztériumnak napi szinten a miikodése, az egy hat-
ranyos vagy karos jelenség. En ezzel vitatkoznék,
tehat egy kiiliigyminisztérium szamara sok szem-
pontbol erény, hogyha nincsen a napi politikai csata-
rozésok, a napi politikai kommunikacié koézéppont-
jaban. Természetesen igyeksziink latvanyos eredmé-
nyeket felmutatni, igyeksziink latvinyosan ott lenni
a szinen, de 6nmagéaban az a tény, hogy a magyar
kiilpolitika nem képezi a napi kommunikéacio, a napi
politikai parbeszéd kozponti témajat, azt gondolom,
azt mutatja, hogy rendben mennek a dolgok, ugyanis
kiilpolitikai téren altalaban a turbulens helyzetek
kommunikacibja torténik.

(18.50)

A kiilpolitika els6dleges feladata pedig az - talan
ebben egyetértiink, tisztelt képvisel§ ar -, hogy bizto-
sitsa egy orszag békés miikodésének kiilfoldi koriil-
ményeit. Ha ezek biztositva vannak, akkor nincsenek
viharok, nincsenek is nagyon hirek. Azt gondolom
tehat, hogy itt vita 4ll fenn koztiink.

A nemzetpolitikai érdekérvényesitésiinkre visz-
szakanyarodva még egy sz erejéig, egy alapvets
paradigmavaltast tettiink a minisztérium részérdl e
téren, amennyiben a nemzetpolitikai célkit(izések
gazdasagi aspektusait szeretnénk szintén jelent6sen
er6siteni. Ugyanis barmilyen magasztos elvekrol
beszéliink, barmilyen magasztos szavak hangzanak
el a hataron tal é16 magyar kozosségekkel kapcsolat-
ban, barmilyen sok szimbolikus és érzelmi gesztust
tesziink, ha a hataron tali magyar 1ét gazdasagi alap-
jai nem adottak, és ebben jelentds szerepe van az
anyaorszagnak, hogy ezeket az alapokat megteremt-
se, akkor azt gondolom, a nemzetpolitikdinknak egy
alapfeltételét képezd aspektusa hianyzik. A Kiilgaz-
dasagi és Kiilligyminisztérium intenziven dolgozik
azon - és tudom sorolni az eredményeket -, hogy
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hogyan tudunk a hataron tdl él6 honfitarsaink sza-
mara minél t6bb, a gyakorlati életet segitG gazdasagi
lehetGséget kinalni, ami - még egyszer - a megmara-
dasnak, a helyben valé6 megmaradasnak és az identi-
tasérzésnek egy fontos eleme, ugyanis nyilvan itt
egzisztencialis kérdésekrdl is sz6 van.

Az egypoélusu vildgrend meghaladasardl nincs
koztiink vita. Természetesen egy tobbpdlusu vilag-
rend van kialakuléban, illetve mar részben ki is ala-
kult; ezek a folyamatok még zajlanak, képlékeny a
jelenlegi vilagrend ebben az értelemben. Sokkal ra-
dikalisabb volument és intenzitasa valtozasok zajla-
nak, mint barmikor korabban, legalabbis a hidegha-
bort befejezte 6ta. Ennek tudataban vagyunk, ezt
folyamatosan figyeljiik, elemezziik, és az egész keleti
nyitas cimd kiilpolitikai stratégia, prioritdsrendszer
ebbdl a felismerésbdl taplalkozik, hogy egy 1j vilag-
rendben nem miikddik az egy labon allas. Tobb 14-
bon kell allni, tobb térséggel kell napi szinten kap-
csolatokat apolnunk, gazdasagi kapcsolatokat épite-
niink, és meghaladott az a paradigma, mely szerint
csak a t6liink nyugatra fekv$ transzatlanti kapcsolat-
rendszeren kell alapulnia Magyarorszag nemzetkozi
aktivitasanak és stabilitasanak. Ilyen médon rendki-
viili szélesre nyitottuk a gazdasagi tevékenységilink
spektrumét. Ezzel tisztdban van a képvisel§ tr, hogy
a Kozel-Kelett6l a Tavol-Keletig, Latin-Amerikato6l
Fekete-Afrikaig nyitjuk a konzulatusokat, nyitjuk a
nagykovetségeket, nyitjuk a keresked6hazakat, igyek-
sziink a magyar gazdasag szamara felderiteni ezeket
a teriileteket, amelyek az elmilt 20-25 évben kike-
riiltek a magyar politika figyelmébdl, ugyanis min-
den kapacitast a transzatlanti integraci6 kotott le,
nagyon helyesen. Ezt a feladatot viszont elvégezte a
magyar diplomacia, és az ilyen moédon felszabaduld
eréforrasokat at tudjuk csoportositani a keleti iranyta
gazdasagi kapcsolatépitésre. Még egyszer: nem elha-
nyagolva a nyugati kapcsolatrendszert. Ha egyéaltalan
valamirdl beszélhetiink e tekintetben, az egy jelentGs
novekmény, egy jelentds elérelépés a nyugati diplo-
maciai jelenlétiinkben. Elég, ha azt emlitem, képvi-
sel6 ar, hogy két németorszagi fékonzulatust is nyi-
tunk a kovetkez6 hetekben, Diisseldorfban és Stutt-
gartban, de tudnék még mondani tovabbi képvisele-
teket. Tehat a keleti nyitas semmiképpen nem 6ssze-
egyeztethetetlen a nyugati kapcsolatrendszeriink
intenziv apolasaval.

Képvisel6 tr bizonyara ismeri azokat a szamo-
kat, amelyek a német gazdasagba vald kapcsoloda-
sunkat tAmasztjak ald. Német véllalatok tobb szaz-
ezer magyar embernek adnak munkat, kereskedelmi
forgalmunk egynegyedét Németorszaggal bonyolit-
juk, tobb mint 20 millidrd eurényi kozvetlen német
miikod6tGke-befektetés van Magyarorszagon. Sorol-
hatndm még a szdmokat. Irreélis azt feltételezni,
hogy a keleti kapcsolatépités a mar kiépiilt nyugati
kapcsolatok elhanyagolasat feltételezné, mi tobb, a
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nyugati gazdasagi kapcsolatépités soha nem latott
intenzitassal zajlik.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Ami a kiiliigyi rendsze-
riink egészének hatékonysagat illeti, ez is egy olyan
pont, ahol rengeteg teendénk van még. Batorsag a
részemrdl azt mondani, hogy itt minden rendben
van, és kell6 hatékonysaggal miikodik a rendszer.
Azt gondolom, meg kell taldlnunk egy olyan rugal-
mas miikddési struktarat, amely koltséghatékonyabb
a korabbinal. Val6 igaz, hogy a magyar egy nagy dip-
lomaciai halozat; ha a kornyékbeli orszagokat néz-
ziik, egy-két kivételt leszamitva, a legnagyobbnak
mondhaté6. Ez egy oOriasi potencialt hordoz, hogy a
vildg szamos orszigaban fizikailag is megjelenjiink
képviseleteink 4ltal, a mintegy 116 kiilképviseletiink
altal. Ugyanakkor meg kell talalni annak a modjat,
hogy hogyan tudjuk ezt a nagy infrastruktarat haté-
konyan miikodtetni. El kell azt a talan egészen maig
érvényes paradigmat felejteniink, hogy a diplomaciai
jelenlét vagy egy teljes értékii nagykovetségi jelenlé-
tet jelent, vagy semmit. A kett6 kozott rengeteg at-
meneti megoldas van.

Az On altal emlitett Szingapur egy kival6 példa.
A szingapuari Magyarorszagért felels utazé nagyko-
vet egy kivalé ember, aki 3-4 havonta felbukkan
nalunk, és gyakorlatilag tobbet latjuk 6t, mint azokat
a rezidens nagykoveteket, akik Budapesten élnek és
folyamatos jelleggel Budapesten tart6zkodnak. Ez
egy jo példa arra, hogy hogyan lehet viszonylag kolt-
séghatékonyan is intenziv kapcsolatokat apolni egy
olyan orszaggal is, amely tobb ezer, adott esetben
tobb tizezer kilométerre fekszik hazankto6l. Ez valo-
ban egy djfajta szemléletet kovetel meg, de a magyar
kiiliigyi vezetés rajta van azon, hogy ezeket a rugal-
mas eszkozoket megtalalja. Tehat lehet alkalmazni
utazé nagykovetet, lehet tarsulni szovetséges alla-
mokkal a képviseleteink tekintetében, lehet tigyneve-
zett laptopdiplomatat alkalmazni, aki a magyar &l-
lam képviseletében dolgozik egy szovetségesiinknek
az infrastruktirgjat hasznalva. Tehat nagyon sok
Ggymond soft vagy rugalmas médja van a diplomaci-
ai jelenlétnek.

Képviseld tr, koszonom a felvetéseket még egy-
szer. Ondknek koszondm a figyelmet, és kérem, hogy
a kiiliigyi koltségvetést jelen formajaban elfogadni
sziveskedjenek. Koszoném szépen. (Taps a kor-
manypdartok padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tr. Most
kétperces felszolalasra van mod. Szét adok Kordzs
Lajos képvisel§ arnak, két percben. Parancsoljon!

KOROZS LAJOS (MSZP): Tisztelt Haz! Egyet-
lenegy dolgot szeretnék szoba hozni. Az egészségiigy
kapcsan hallgattam allamtitkar urat. Nézzék, ponto-
san én voltam az, aki azt mondtam, hogy vélemé-
nyem szerint friss pénz kell az egészségiligybe. Remé-
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lem, hogy elgondolkodnak ezen a dolgon, és mond-
juk, hatékonyabba teszik a NAV miikodését.

Széltében-hosszaban beszélik ebben az orszag-
ban, hogy kozel ezermilliard forintot nem szedett be
a NAV a korrupcioé kapcsan. Hogy igaz-e ez az ezer-
milliard vagy sem, azt én nem tudom, de egyben
biztos vagyok: ha egy jsagir6 kétnapi raforditassal
végig tudja kovetni, hogy példaul a cukor afajat hogy
csaljak el ebben az orszagban, akkor nem lehet va-
lami nagy varazslas rajonni arra, hogy mit csinalnak
egy raklap cukorral! Hogyan utaztatjak Miskolc,
Kassa, Poprad, Pozsony, majd Mosonmagyarovar
vagy Gy6r iranyaba. Es ha mar nagyon felt{ing, hogy
le sem pakoljak a cukrot, csak mindig hivatalosan
persze megvasaroljak, és folyamatosan igénylik visz-
sza az afat, és hogy nehogy gyants legyen, még meg-
utaztatjdk Barcelonaba is ugyanazt a cukrot, hét
akkor én azt mondom, hogy van honnan friss pénzt
juttatni az egészségiigybe.

Allamtitkar tr, tele van a Facebook most egy iize-
nettel. A kormany januar 1-jével végelszamolni akarja a
magannyugdijpénztarakat, amelyek még talpon ma-
radtak. Olyan 60 ezer ember van benne. 3000 milli-
ard forintot tapsoltak el az elmalt harom és fél évben
ugy, hogy egy huncut fillér nincs mar beléle. S nem
lehet tudni, hogy hol van, mert amire szantik, azt a
feladatot meg nem végezték el. Ez a 60 ezer ember a
legelszantabb. (Az elnok a csengé megkocogtatasa-
val jelzi az idGkeret leteltét.) Allamtitkar dr, ha visz-
szamegy a minisztériumba, szdljon Varga miniszter
urnak, hogy kezdjen el pakolni. Ez a 60 ezer ember
fel fogja gydjtani a minisztériumot! (Vargha Tamds:
Fenyegetéziink?)

(19.00)

ELNOK: A kétperces hozzaszolas utdn maAr
majdnem megadtam a széot az elére bejelentett fel-
szolaloként jelentkezett Barandy képvisel6 urnak,
akitdl ismét tiirelmet kell kérni, mert allamtitkar ar,
Banai Péter Bend jelentkezett, és a hazszabaly sze-
rint neki kell megadnom a szoét. Allamtitkar tr, pa-
rancsoljon!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi &llamtitkar: Tisztelt Elnok Ur! Koszéndm
szépen a szot. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Orszag-
gytilés! Azt kell mondjam, hogy képviseld ar nyugod-
tan megszavazhatja a jové évi koltségvetési torvény-
javaslatot, hiszen az On altal emlitett egyik problé-
mara épp a jové évi koltségvetési torvényjavaslat
kivan megoldéast tenni.

Az 4ruk megutaztatasat emlitette. Mind a 2015-
0s Kkoltségvetési torvényjavaslat indoklasa, mind
ehhez kapcsolédban az idei koltségvetési torvény
modositisa pont ezen afacsalasok kisziirése érdeké-
ben vezeti be az aruforgalmi ellen6rz6 rendszert.
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Azért emlitem ennek kapcsian az idei koltségvetési
javaslatot is, mert 8 millidrd forintot meghalad6
osszegben keriil kiépitésre az a rendszer, amely az
informatikai hatteret biztositja az aruk megutaztata-
sanak megsziintetése és ezaltal az 4facsalasok vissza-
szoritasa érdekében.

Arra is emlékeztetnem kell mindenkit, hogy
nem ez az egyetlen 1épés a sokat emlegetett 100 vagy
1000 millidrdos sziirke- vagy feketezonaban 1évé
forrasok kifehéritése érdekében. Azt gondolom, a
kormanyzat bator volt, amikor 4j eszkozokkel, pél-
daul az online pénztargéprendszer bevezetésével
lépett egy komoly 1épést el6re ebbe az irdnyba. Az
idei koltségvetésben 150 milliard forintos tétellel
szamoltunk, és én azt latom a kincstari adatok alap-
jan, hogy ez nem volt talz6 becslés. Tehat sorolhat-
nam az intézkedéseknek a listajat, de képvisel§ tar
felvetésére ismét megerdsitem: igen, ezen a teriileten
is elérelép a kormany, tehat képvisel§ ar nyitott ka-
pukat donget.

Ami pedig a magan-nyugdijpénztari rendszert
illeti, hosszi vita volt arr6l, hogy mennyire jol,
mennyire hatékonyan mtikodtek ezek a pénztarak.
Azt gondolom, a nyilvanos adatok inkabb azt ta-
masztjak ala, hogy nem volt j6 1épés a kotelezd ma-
gan-nyugdijpénztari rendszer bevezetése, és azt gon-
dolom, az is elgondolkodtatd, hogy a nyugat-eur6pai
orszagok tilnyomo tobbségében nem is mikodik ez
a rendszer.

Ami pedig az Osszeget illeti, amely az 6nként,
dontésiik alapjan az allami nyugdijrendszerbe visz-
szalép6k vagyoninak allamhoz keriilését illeti, a
Nyugdijreform és Adbssagesokkentd Alap éves be-
szamol6ibol kristalytisztan lathato, hogy mire hasz-
nalta a pénzt az allam. Az allamaddssag csokkentésé-
re, illetleg 2011-ben a nyugdijkassza lyukainak a
betomésére. Tehat megvan a pénznek a hasznosula-
sa, és azt mondom, hogy ez is kozrejatszott abban,
hogy Magyarorszag azon harom orszag egyike az
Eur6pai Uniéban, ahol az 4llamado6ssag folyamato-
san csokken.

Azt gondolom, amit ezen tal ki kell emeljek, az
az, hogy mindnyajan tudjuk, hogy szamos magan-
nyugdijpénztar negativ hozamot ért el. Az oda befi-
zetett Osszeg csokkent. Ez mit jelent? A nyugdijba
mendknek a jovedelme csokkent volna. (Korézs Lajos:
Ez nem igaz, allamtitkar ur!) Képviseld ar, kérem,
nézze meg a nyilvanos adatokat. Szamos ember azt
valasztotta, hogy ehelyett az allami nyugdijrendszer
biztonsigara van sziiksége, és az elmult évek azt
mutattak, hogy az oregségi nyugdijak nemcsak hogy
megorizték a redlértékiiket, hanem példaul a rezsi-
csokkentésnek is koszonhetGen a nyugdijak realérté-
ke novekedett. Koszonom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Emlékeztetem
onoket, hogy a kétperces vitakornél tartunk, ezért
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most megadom a sz6t az ebben a korben jelentkezett
Simon Miklés képvisel6 arnak két percre, Fidesz.
Parancsoljon!

DR. SIMON MIKLOS (Fidesz): Koszonom szé-
pen. Tisztelt Orszaggytilés! Felhaboritonak tartom
Korézs Lajosnak a hozzaallasat.

Tisztelt Képvisel6tarsam! Mi ismerjik oOnt
(Korézs Lajos: En is ismerlek, Miklés!), merthogy
2004-ben 6n a kormany tagja volt. 2009-ben is
munkaiigyi allamtitkarként, az on... (Korézs Lajos:
Sose voltam munkaiigyi dllamtitkar!) - szocialis és
munkaiigyi minisztériumi allamtitkar, kedves képvi-
seltarsam. Az, amit 6n mondott az utols6 mondata-
val, az felhaboritd. Uszitja az embereket, kozben
bemutatkoztak, merthogy 2010-ben romokat hagy-
tak az orszagban. (Heringes Anita: Jaj, istenem!)
Eladoésitottak Magyarorszagot. Emlékszem arra,
hogy 2008-ban Veres Janos itt jelentette be, hogy az
IMF-hez fordulunk, és rank szabaditottdk az egész
vilagot akkor.

Tonkretették az orszagot, és maga uszit a Pénz-
iigyminisztérium felgytjtasaval?! Ezt felhaboriténak
tartom és visszautasitom, és azt kérem, hogy egy
kicsit mérsékelje magat, és nézzen magéiba. Koszo-
nom. (Korézs Lajos: Ellentétben veled, Miklés, én
nyugodt vagyok.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Most visszatériink
az el6re bejelentett felszdlalok koréhez, és megadom
a szoOt Barandy Gergely képvisel6 arnak, MSZP. Pa-
rancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Nagyon
szépen koszonom a szét. Elnok ar! Tisztelt Orszag-
gylilés! En mindig szivesen varok, annal is inkabb,
mert ritka jelenség az, amikor a kormény és a kor-
manyparti képvisel6k részt vesznek a vitaban és va-
laszolnak a mi felvetéseinkre és felszolalasainkra. Ez
egy iidits kivétel, és én ennek csak oriillok. Remélem,
hogy ennél t6bb vita is lesz majd, ahol varnom kell a
felszblalasra azért, mert a kormany ilyen rendszeres-
séggel kér szot az orszaggyilési vitaban.

Els6ként is az utolsd elGttem felszdlalo képvisels
urnak a szavaira mondanék két mondatot. Az egyik
mondat, hogy Simon képvisel ar, mi is ismerjiik
ont, de azt gondolom, nem 6riilne, ha elmondanam,
hogy honnan és milyen iigy kapcsan - ez az egyik. A
masik, hogy az on felszdlalasa nagyjabol ennyit ért,
ennél tobbet biztos nem.

Amit allamtitkdr Gr mondott a magannyugdij-
pénztarakkal kapcsolatban, tisztelt allamtitkar Gr, én
becsiilom azt, amikor valaki a szavakat jol hasznalja
és ligyesen, de az, amit 6n elmondott, az koriilbeliil
ennyi volt. Ugyanis a magannyugdijpénztarakban
volt 3000 milliard forintnyi Osszeg, az most nincs
sehol, ugye. Ez egy tény. Az is egy tény, allamtitkar
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ar, hogy 6nok atvették az adoéssigallomanyt 2010-
ben; na most, az nem csokkent. Marpedig hogyha
beleforgattak volna, és ezt az ad6ssagallomany csok-
kenésére hasznaljak, akkor -javitson ki, ha téve-
dek - nagyjabdl 10 szazalékot kellett volna hogy
csokkenjen az Aallamadéssag. (Korézs Lajos: Igy
van.) Ehhez képest most magasabb szinten van,
mint ahogy 6nok atvették.

Akkor, tisztelt allamtitkar ar, mit is nyertiink
azzal, hogy onok elloptak 3000 milliard forintnyi
magan-nyugdijmegtakaritast? Mert én azt gondo-
lom, hogy semmit az égadta vilagon. Az, amit 6n
mond, az jaték a szavakkal, hadd mondjam ezt.

Az, hogy a miniszterelnok ur annak ide-
jén - javitson ki, hogy ha rosszul mondom a szakkife-
jezést - egyéni szamlakat igért, ez hol van most? Hol
vannak jovairva az embereknek az elvett millioi,
amit a magannyugdijpénztarbdl gyakorlatilag az
allam allamositott? Hol van az a 3000 milliard fo-
rint? Mi haszna volt az embereknek abbdl, hogy azt
onok elvették? Merthogy 6noknek mi haszna van, és
ne vegye magara allamtitkar Gr, mert nyilvin nem
onre gondolok, hanem nagyjabol 6n is ki tudja talal-
ni, hogy kikre gondolok, széval, hogy ezeknek az
embereknek mi haszna volt beléle, azt én értem, de
hogy a tarsadalomnak és az embereknek semmi, azt
viszont egészen biztosan tudom mondani.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A magannyugdijpénz-
tarakkal kapcsolatban meg lehetett volna fontolni
azt, hogy ha ezt a rendszert felvaltjak egy mésikkal,
akkor az lett volna a tisztességes, hogy az embereknek
azt a pénzt, amit ott megtakaritottak, visszaadjak, vagy
legalabb jovairjak, ahogy onok igérték. De egyik sem
tortént meg, és a masik sem tortént meg.

A masik, amit az afacsalasokkal kapcsolatban
mondott allamtitkar Gr. Tudja, én azt gondolom,
hogy eddig sem és most sem az eszk6zok hidnyoznak
a NAV részér6l az afacsalasok felderitésére, hanem
az akarat, allamtitkar ar. Az akarat hianyzik, tudja?!

(19.10)

Azt gondolom, jobbak lehetnének ezek a sza-
mok, ha 6nok, ha a NAV azt az 1000 milliard forintot
beszedte volna a fideszes haveroktoél, beszedte volna
azoktol az oligarchaktol, akik ezt a pénzt a kdzosbol
elvették. Akkor valo6szintileg elébbre tartanank, és
akkor valdsziniileg bizonyos fejezetekben ez az 1000
milliard forint meg tudna jelenni mint pozitiv 6sz-
szeg. Es talan lehetne az egészségiigyre forditani,
talan lehetne az oktatéasra forditani, talan a szocialis
ellatorendszerbdl kevesebbet kéne elvenni, ha 6nok
ezt beszedték volna, de nem szedték be.

Nem azért, allamtitkar ar - és megint ne vegye
személyesen magara -, nem azért nem szedte be a
kormany, mert nem voltak rd modszerei, hanem
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azért, mert az akarat hianyzott; azért, mert az egész
allamrendszer korruptan miikédik; azért, mert in-
tézményesiilt a korrupcid; azért, mert ezt mar nem-
csak Magyarorszagon latjak igy - itt is csak gondol-
jon azokra a tomegekre, akik kivonultak az utcara
tiz- és szazezren -, hanem mas orszagokban is. Az,
tisztelt allamtitkar ar, hogy a NAV elnokét kitiltjak
korrupcibé miatt - szeretném hangsilyozni, korrupcié
miatt! - az Egyesiilt Allamokbol, és ez az asszony
még mindig a helyén van, nemcsak az 6 szégyene,
hanem a kormany szégyene is, és ezen keresztiil,
sajnos azt kell mondjam, az orszag szégyene is.

Az tehat, hogy ezek a pénzek nincsenek meg,
nem azért torténik, mert nincsenek onoknek eszko-
zeik arra, hogy ezt beszedjék, hanem azért, mert a
kormanynak és a NAV-ot feliigyel6 fels6 vezetésnek
nincsen szandéka arra, hogy ezeket a pénzeket be-
szedje. Ha jol emlékszem - ha jol emlékszem -, akkor
ennek egy része ligyében mar indultak is kiilonb6z8
vizsgalatok, most igy utélag - most igy utélag. Es az
is kideriilt, hogy azok a bejelentések, amelyeket a
miniszterelnok egy fecninek mindsitett, lehet, hogy
konkrétan akkor az volt, csak amogott meglehetGsen
komoly dokumentéacié 4ll rendelkezésre, és ezt mar
lényegesen korabban nyilvanvalova tették a NAV
szamara; ennek ellenére a NAV az égadta vilagon
semmit nem lépett. Tehat amikor az allamtitkar ar
azt mondja, hogy az afacsalasok iigyében 6nok min-
dent megtesznek, akkor az egyszertien nem igaz, gy
nem igaz, ahogy van.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A reakciorol attérve
egy picit a felszolalas talan tartalmibb részére: én az
igazsagligyi fejezethez és az ahhoz kapcsolodo fejeze-
tekhez szeretnék hozzaszolni, sajndlom, hogy éppen
az Igazsagiigyi Minisztérium részérél nem képvisel-
teti magat a kormany, de talan valamelyik allamtitkar
ur majd ebben is tud valaszolni a felvetésekre.

Azonban egy dolgot eloljar6ban engedjenek
meg, hogy kiemeljek; én ezt nem tettem eddig a kolt-
ségvetési vitdkban, de most megteszem. Ugyanis egy
jogasz szemével nézve is olyan dolgok szerepelnek
ebben a koltségvetésben, amelyeket nem hagyhatok
sz6 nélkiill. Nem hagyhatom sz6 nélkill azt, hogy
mennyi pénzt vonnak ki az oktatasbol. Nem hagyha-
tom sz6 nélkiil azt, hogy az onkorméanyzatoknak
nydjtott, a szocialis ellatashoz nyudjtott pénzbeli se-
gitséget 40 szazalékkal csokkentik. Nem hagyhatom
azt figyelmen kiviil - igaz, hogy més néven, de telje-
sen mindegy, minek nevezziik -, hogy gyakorlatilag
33 szazalékra emelik fol az élelmiszerafat. Nem
hagyhatom figyelmen kiviil azt, hogy a gyes 6,5 milli-
arddal, a csaladi p6tlék 13 milliard forinttal csokken.

Itt vezetném &t majd a fejezeti koltségvetési
szamokhoz, hogy az adéhivatal dolgozbi - de javitson
ki, allamtitkar ur, ha ebben tévedek - 25 milliard
forintnyi prémiumot kaphatnak a koltségvetés sze-
rint a kovetkezd évben. Ez azért érdekes csak, mert
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ha Osszevetjiilk most mar tényleg az igazsagiigy feje-
zetéhez tartozd szamokkal ezt, akkor, mondjuk, az
ligyészség teljes koltségvetése nincsen 40 milliard
forint. 40 millidrd forintot nem kap az iigyészség agy
altalaban, ehhez képest 25 milliard forintot prémi-
umként fognak kapni az APEH-vezet6k és az APEH-
dolgozok? En Gszintén remélem, allamtitkar ar, hogy
ezt nagyon rosszul olvastam a koltségvetésben, és
helyre teszi majd azt, amit én mondok, és azt mond-
ja, hogy semmi alapja nincs ennek a szamnak, amit
én most elmondtam 6nnek.

Egy dolog még - visszautalva arra, amit az on
felszolalasaban az egészségiiggyel kapcsolatban
mondott -, tisztelt dllamtitkar ar. Azt mondta, hogy
sokat tettek az egészségiigy jobba tétele érdekében,
és itt a dohanyzas elleni 1épéseket vetette f6l. Nos,
tisztelt allamtitkar ar, §szintén szolva, ezt talan on se
gondolja komolyan, ugye? Tehat az, hogy a trafikpa-
ly4zatokat leosztottak a haveroknak, nem azt jelenti,
hogy a dohanyzés karos hatésait csokkentették vol-
na, ezt egyetlen mutaté nem tudja igazolni, egyetlen-
egy sem. Azt igen, hogy egyébként hangfelvételekkel
bizonyithat6, hogy az 6ndk parttagjainak és szimpa-
tizansainak osztottak ki ezeket a koncesszidkat, és
hogy egyébként ennek még nincs vége, mert tovabbi
torvényjavaslatokat hoznak, hogy ezt a piacot hogyan
lehet még inkabb az 6nok felé hajlé modon elosztani,
de hogy ennek az egészségligyhoz az égadta vilagon
semmi koze nincs, azt bizton allithatjuk. En a t6bbi
allitasat nem tudom megitélni, mert nem értek hoz-
z4, de ha a t6bbi is ennyire megalapozott, akkor nem
nyugtatott meg, allamtitkar ar.

Koztarsasagi elnok: nem szeretnék itt sokat
id6zni, itt a szdamok nem valtoznak igazan. Egy dol-
got azért kiemelnék: akkor, amikor ilyen megszorita-
sokra van sziikség, amit ez a koltségvetés tartalmaz,
akkor bizony szimbolikus jelentGsége van annak - és
Gszintén érdekelne ennek az oka, hogy miért kell ezt
megemelni -, hogy a koztarsasagi elnok protokollki-
adasai 276 milli6 forintrél 355 milli6 forintra emel-
kednek. Ezek nem nagy szamok a koltségvetésben,
ezt még én is tudom jogaszként, csak tudja, amikor
az egészségligybol, az oktatasiligyb6l vonjuk ki a
pénzt Ggy, hogy egyébként igy sem miikodik mar jol,
akkor nem gondolja, hogy rossz iizenete van annak,
hogy egyébként protokollkoltségeket pedig 80 millié
forinttal megemelnek csak a Koztarsasagi Elnoki
Hivatalban, vagy hogy éppen 73 milli6 forintot szan-
nak a koztarsasigi elnok kozcéla felajanlasaira?
Ajanlana inkabb fel valamelyik kérhaznak, valoszi-
ntileg tobbre mennénk vele.

Attérve a birosagi fejezet koltségvetési szamaira:
nem sok el6nye van annak, tisztelt képviselGtarsaim,
hogy az Orszagos Bir6sagi Hivatalt egy fideszes kép-
viseld felesége vezeti. Egy el6nye talan van: itt a kolt-
ségvetési tamogatast nem csokkentették. Emlékszem
arra, amikor Solt P4l idején, az els6 Orban-korméany
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idején Gsszeveszett a miniszterelnok és a Legfelsébb
Birdsag elnoke, és akkor felére csokkentették a biro-
sagok koltségvetési tamogatasat. Most ez, hala isten-
nek, nem torténik meg, s6t, még talan par szaz millio
forintot szannak, kétszdznegyven-valahany millid
forintot szannak még beruhazasokra és feltjitasokra,
mondjuk, a tavalyi koltségvetési szdmokhoz képest
pluszban, de ezen kiviil semmi nem jelenik meg ott
pluszban.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Amikor onok azt
mondjak és joggal mondjak, hogy az igazsagszolgal-
tatison beliil az egyik legfontosabb dolog az eljara-
sok gyorsitisa és a mindGségi igazsagszolgaltatas,
akkor mindenki, aki ezen a teriileten szakember,
beleértve a Kiria elnokét is, azt mondja, hogy egyet-
len dologgal lehetne igazan fejleszteni ezt a teriiletet:
ha a birak mellé tobb asszisztencia jutna. A legutobbi
meghallgatason Dardk elnok ar ezt mondta el, de
mondhatom, hogy ezt evidenciaként mondta el, mert
mindenki igy gondolja a szakmaban, én magam is.

Ehhez képest egyetlen pluszfillért nem szannak
arra, hogy ez az asszisztencia megnévelhets legyen a
bir6sagokon. Tudjak, altaldban persze ez igaz az
egyes teriiletekre, hogy jogszabaly-modositasokkal el
lehet érni bizonyos eredményeket, de azért mégis-
csak a legnagyobb eredményt akkor lehet elérni, ha
tobb pénzt juttatunk annak a teriiletnek.

Tehat az eljarasok gyorsitasat sem a garancia-
rendszer megtizedelésével kéne elérni, hanem gy,
hogy egy kicsit tobb pénzt juttatunk az igazsagszol-
galtatasnak, és szeretném hangstlyozni, hogy ezek
azért nem olyan hatalmas nagy pénzek. A teljes éves
birdsagi koltségvetés nincsen 9o milliard forint, gy
az egész. Magyaran szdlva, ha ezt egy kicsivel ki tud-
nak egésziteni, akkor e teriileten 6riasi eredményt
tudnank elérni; én ezt javasolnam is a kormény jelen
1év6 képviselGinek, hogy fontoljak meg.

(19.20)

Ugyanezt mondhatom el az iigyészség vonatko-
zasdban is, ahol szintén a legf6bb iigyész személye
nyilvan garancia arra, hogy ebben a fejezetben nem
fog csokkeni semmi, de névekedni sem. Itt is szan-
nak némi pénzt a beruhazasi koltségekre, de hogy az
ligyészek asszisztencidjara, ami szintén az eljarasok
gyorsitasat és a mindségi igazsagszolgaltatas érdeke-
it szolgdln4, arra nem szannak egy fillér pluszpénzt
sem, az viszont egészen biztos.

Az Igazsagiligyi Minisztériummal kapcsolatos
szamokat, megmondom §&szintén, nehéz megitélni,
ugyanis teljesen mas feladatkort kapott, hiszen
szamtalan feladatot atvesz a Miniszterelnokség az
Igazsagligyi Minisztériumtol, ugyanakkor szamtalan
mas feladatkort meg megkap a tarca, ezért nem tu-
dom megmondani, hogy ott a tervezés helyes vagy
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nem helyes. En minddssze egy dolgot vetnék fol,
hogy eddig nem sikeriilt j61 megtervezni a miniszté-
rium koltségvetését, hiszen 2012-ben a minisztérium
tényleges kiadasa 366 milliArd forint volt, ehhez
képest a tamogatas 238 milliard forint, a 2013. év-
ben 294 millidrd, mig a timogatas csak 203 milliard
forint. Remélem, hogy ennél jobban sikeriilt az idei
koltségvetésben eltalalni a szamokat.

Ami még téma szerint idekapcsolodik, tisztelt
képvisel6tarsaim, én nem értem, de, allamtitkar ar,
mondja el ezt egyszer nekem, évek 6ta mondom, és
még sose kaptam ra valaszt, igyhogy tényleg mon-
dom, hogy érdekel a dolog. Hogy ha azt latjuk, hogy
a biintetGeljarasrol szol6 torvény alapjan megallapi-
tott kartalanitasnak a teljesiilése mindig magasabb,
lényegesen magasabb a val6sdgban, mint az el6-
irdnyzat, akkor miért nem lehet a val6saghoz igazi-
tani a szamokat? Ezt tényleg nem értem, hogy miért
van. Most méar tobb éve, ha j6l emlékszem, akkor
120 milli6 forintban &llapitjadk ezt meg, a valosag
meg mindig ilyen 300-320 millié forint kornyékén
jon ki.

De ugyanezt tudom elmondani a jogi segitség-
nyujtasroél, ahol 115 millié forinttal szdmolnak most
mar tobbedik éve. Most végre felemelik 182 millio
forintra, itt valéban van egy kis elmozdulés, de ezzel
szemben a valésag 250 milli forint. Nem értem,
hogy ha latszik, hogy ez ennyi, akkor miért nem lehet
a valosaghoz igazitani a szdmokat. En nem akarok
arra gondolni, hogy itt barmiféle triilkk6zés van a
koltségvetésben, mert, még egyszer mondom, nem
értek ehhez a téméhoz annyira, de még sosem kap-
tam véalaszt arra, hogy ezek a szamok miért nem
fedhetik a valosagot egyszer végre.

Ugyanez mondhato el a biincselekmények aldo-
zatainak karenyhitése vonatkozasiaban, ahol most is
100 milli6 forint a tervezett kiadés, az el6z6 évben is
ennyi volt, ott pedig 140 milli6 forint volt a val6sagos
kiad4sa ennek a fejezetnek.

Nos, tisztelt képvisel6tarsaim, azok a kritikak,
amiket az igazsagiigyi és az ahhoz kapcsolddo fejeze-
tekrdl elmondtam, azt gondolom, hogy szinte barme-
lyik koltségvetési vitaban képezhetnék egy felszolalas
targyat az ellenzék részér6l, ugyanis azt mondom - és
ezt kifejezetten pozitivnak szdnom -, hogy itt olyan
elképeszt§ probléma nincsen, mint mashol a kolt-
ségvetési fejezeteknél. Viszont azt, még egyszer
mondom, jogaszként is ki kell emelnem, hogy ha agy
tetszik, ez a teriilet, az iigyészségek, a bir6sagok feje-
zete kuribzumnak szamit e tekintetben a koltségve-
tésben. Mashol viszont elképeszt6en nagy probléméak
vannak. Es azokat a kritikdkat, amelyeket élesen
fogalmaztam meg, azokat nem a politikai 16zungok
szintjén tettem, hanem @szintén teszem, tisztelt al-
lamtitkar tr, tisztelt kormanyképvisel6k és kor-
ményparti képviselSk. En Gszintén remélem, hogy az
elmult idGszak eseményei fognak majd 6nokre any-



4697

nyiban hatni, hogy legalabb ezeket a karos tendenci-
akat egy picit tompitani fogjak.

Koszonom szépen a figyelmet. (Korédzs Lajos:
Eljen! - Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: En is koszénom szépen. El6re bejelen-
tett felszolaloként a Jobbik képviselGje, Gyiire Csaba
képvisel§ ar jonne, hogy ha nem nyomta volna meg a
gombot a kormany képviselGje, Banai allamtitkar
ar. Ezt csak azért mondom, hogy képvisel§ drtol
egy kis tiirelmet kérjek, allamtitkar trnak meg
megadjam a sz6t.

Parancsoljon!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: Koszonom szépen a szot, elnok
ar. Kénytelen voltam gombot nyomni, hiszen olyan
megfogalmazasokat, olyan Aallitasokat hallottam,
amelyek meggy6z6désem szerint téves informaci6-
kon alapulnak, minimum. Engedje meg, képvisel§
ar, hogy az elhangzottak sorrendjében reagaljak ra.

Az els6 kulceskérdés, hogy mi haszna volt az em-
bereknek abbdl, hogy a kotelez6 magannyugdijpénz-
tarbol visszaléptek az allami rendszerbe. A haszon a
nyugdijuk biztonsaga, amit 2010 utn az alaptorvény
rogzit. Ha maradtak volna a magan-nyugdijpénztari
rendszerben, akkor egy olyan pénziigyi folyamat,
amit 2008-2009-ben lathattunk, elvihette volna a
nyugdijuk jelent8s részét. Azt gondolom, hogy ezzel
nem lehet vitatkozni, hiszen ilyen volt a nyugdij-
rendszer. A magan-nyugdijpénztari rendszerben
1évBknek a tobbsége ezért tgy dontott - sokan meg-
tapasztalva azt, hogy a befizetéseik nemhogy hoza-
mot termelnek, hanem csokkennek -, hogy visszalép
az allami rendszerbe. Ez volt a haszna.

Ami pedig a pénzt illeti, megismétlem: nyilva-
nos szamokbol latszodik, hogy mire lett felhasznalva
ez a pénz. Az allamaddssagnal, képvisel6 ar, hogyha
az én szavaimat kétségbe vonja, akkor tisztelettel
kérem, hogy a nyilvanos eurdpai unids statisztikai
szamokat nézze meg. Ugye, az allamadossag tekinte-
tében a GDP-aranyos mutatd az, amit a befektet6k
figyelnek, amelyekre jogi szankci6 vonatkozik vagy
nem vonatkozik. Ezen szdmok alapjan sajnos a ma-
gyar allamado6ssag 2002 utdn radikalisan noveke-
dett, az 51-52 szazalékos szintrél 80 szazalék folé
n6tt. Egy olyan id6szakban, a kétezres évek kozepén,
amikor Eurépat prosperitas jellemezte, és az Unio
atlagos adobssaga csokkent. Mi tortént ezt kovetGen?
Megint, képvisel6 ar, kérem, nézze meg a nyilvanos
szamokat! Mi tortént? Magyarorszag ebbdl a csap-
dahelyzetb6l ki tudott torni. Erre, azt gondolom,
mindannyiunknak biiszkének kell lenni. Ugy tort ki
ebbdl a csapdahelyzetbdl, hogy az allamadodssagat
csOkkentette, a hidnyt leszoritotta 3 szazalék ala, a
munkanélkiiliség csokken, a foglalkoztatottsag nd.
Es igen, ennek az eredményeit az emberek érzékelik.

Az Orszaggylilés 6szi iilésszakanak 17. tilésnapja 2014. november 21-én, pénteken

4698

Az allamadossag, tehat a GDP-aranyos allamados-
sag, szogezziik le, csokkent.

A nominalis Osszeg természetesen noévekszik,
ebben képvisel§ arnak igaza van, de ameddig egy
koltségvetést hiany jellemez, ergo a kiadasok na-
gyobbak, mint a bevételek, addig a nominalis allam-
adossag novekszik. A befektetGk ezért nem a nomi-
néalis allamaddssagot nézik, hanem a GDP-aranyos
adobssagot, ami azt mutatja, hogy az orszag gazdasagi
erejéhez képest az addssaga hogyan alakul. Jelen-
tem, az orszag gazdasagi potencialja, gazdasagi ereje
nagyobb mértékben novekedett, mint az dllamados-
sag nominalis mértéke. Ezért van az, hogy jelenleg
sokkal olcsobb az allamadoéssagunkat finanszirozni,
mint néhany évvel ezelbtt.

Ami az afacsaldsokat illetGen az akaratot illeti:
mi sem bizonyitja jobban azt, hogy a kormanyzat
eltokélt és valtoztatni akar a jelenleg még sziirke-
vagy feketezonaban 1év§ pénzek helyzetén, mint az,
hogy merte az online pénztargép rendszerét bevezet-
ni, vagy az aruk megutaztatasinak gatat szabni, és
erre javaslatot tett vagy tesz az idei koltségvetésben
és a jovo évi koltségvetésben.

Képvisel§ ur, 6n azt mondta, hogy ne vegyem
személyesnek. Abszolat nem veszem személyesnek
az On folvetését, ezért kérem tehat, hogy 6n se vegye
személyesnek azt, amit mondok. Egy tanult, gyakor-
lott jogaszember, azt gondolom, t6lem, akinek korla-
tos jogi végzettsége van-némi jogi végzettségem
nekem is van -, ne vegye személyesnek, ha azt mon-
dom, hogy a vadat és a vidaskodast nem lehet Gssze-
keverni. Ugye, a NAV elnoke tekintetében is, amit
szigortan megfogalmazott az intézményesitett kor-
rupcié tekintetében, kiilonitsiik el a vadat és a va-
daskodéast! Képvisel6 ar, 6n mint jogaszember, pon-
tosan tudja azt, hogy mennyire més a jogi helyzete a
NAV megvadolt elnokének, mint mondjuk, annak a
volt partelnokhelyettesnek, aki jelenleg hazi Grizet-
ben van, akinek tekintetében az iigyészség vizsgalja,
hogy mibdl és hogyan tudott visszafizetéseket teljesi-
teni. Ismétlem, tegylink kiilonbséget vad és vadas-
kodas kozott!

(19.30)

A képvisel6 ar konkrét folvetéseit illetGen engedje
meg, hogy akkor a szavakon til szamokra utaljak.

Oktatési kiadasok. Kérem, hogy nézze meg az
el6ttiink 1évé jové évi koltségvetési torvényjavaslat
261. oldalat, ahol a kozponti alrendszer kiemelt terii-
letén egy konszolidalt pénzforgalom kiadésait lathat-
juk. Megnézhetjiik, hogy az oktatasi kiadasok hogyan
alakulnak, megnézhetjiik azt szdmos tablan keresz-
till, hogy az igazsagiigyi kiadasok hogy alakulnak. En
nem latok csokkenést ezekben a szamokban.

Ami pedig a tervezés pontossagat illeti, amig
koltségvetés lesz, addig semelyik kormanyzat és se-
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melyik orszdg kormanyzata nem fogja tudni ponto-
san eltalalni a koltségvetési szamokat, hiszen a mak-
rogazdasagi folyamatokra, novekedésre, foglalkozta-
tasra, normativ jellegli kiadasokra vagy bevételekre
csak prognozist lehet késziteni. En abban bizom,
hogy az el6ttiink 1évé jovo évi koltségvetési torvény-
javaslat e tekintetben is igazolni fogja a kormanyza-
tot, és e tekintetben is azt latjuk, hogy a kormanyzati
tervek Osszességében teljesiilnek, sot tilteljesiilnek.

Képvisel6 1r, biztos, hogy lesz az elfogadott
koltségvetésben 100-200 millids eltérés, oriilok,
hogyha csak ilyen lesz. Es abban bizom, hogy nem
lesz tobb szaz milliardos eltérés, mint - ismét tény-
szerien mondanom kell - az elmult évtizedben volt.
Azt gondolom, ez a sdlyos kérdés. Lathattunk olyan
koltségvetéseket, ahol a hiany a tervezett duplaja
volt. Az elmult évek tekintetében bizom abban, hogy
tudtunk javitani az eddigi gyakorlaton.

Abban mind képvisel6 ar szamara, mind az Or-
szaggylilés szaméara az eltOkéltségiinket kell mond-
jam, hogy ahol tudunk javitani a tervezés pontossa-
gan, ott ezt meg fogjuk tenni, és e tekintetben a lehe-
t6 legjobb tudasunk szerint fogjuk elGkésziteni a
2016-0s koltségvetési torvényjavaslatot is. Koszo-
nom szépen a figyelmiiket. (Szérvdanyos taps a kor-
manyparti sorokbél.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Soron ko-
vetkezik el6re bejelentett felszolaloként Gylire Csaba
képvisel6 ur, a Jobbik képviselGje.

Oné a szo6.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6sz6nom szépen
a szbt, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! En is az igazsagiigyi fejezet egyes ré-
szeihez szeretnék hozzaszolni jelen felszélalasommal.

Demokratikus alapelv Magyarorszagon - és nem-
csak Magyarorszagon, hanem a felvilagosodéas o6ta
minden orszagban - a hatalmi 4gak szétvalasztésa.
Harom hatalmi 4g, ezeknek a fiiggetlensége nyilvan
az egyik legalapvet6bb dolog, akkor beszélhetiink
csak demokraciarol. Jelen esetben a bir6i hatalom-
r6l, a harmadik hatalmi agrol szeretnék néhany gon-
dolatot elmondani, illetve ennek a koltségvetési feje-
zetét érintd, illetve ezzel pArhuzamosan az ligyészsé-
get érintd koltségvetési fejezetrdl szeretnék beszélni.

Nagyon fontos az ezen igazsagiligyi szakteriileten
1év6 dolgozok, birak, ligyészek fiiggetlensége. Na-
gyon fontos alapelv a biréi fiiggetlenség. Hogy miért
is fontos ez? Azért nagyon fontos, mert a birdk, az
iigyészek minden befolyastol mentesen kotelesek
eljarni. Az iigyfelekkel szemben tisztességes és par-
tatlan magatartast kell tandsitani. Kételes ezenkiviil
minden bir6é és az iigyész is tartézkodni minden
olyan megnyilvinulastol, amely a birdsagi eljarasba
vetett bizalmat vagy a bir6i tekintélyt csorbitana.
Fontos titoktartasi kotelezettségiik van, adott eset-
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ben minésitett adatokat kezelnek, ezzel is fokozott a
terhelésiik. Altalaban nem fogalmazhatnak meg vé-
leményt, illetve soha nem fogalmazhatnak véleményt
a folyamatban 1év§ {igyekr6l. Munkajukon kiviil az
igazgatasi intézkedéseket is teljesiteni kell. Részt kell
venniiik az utidnpoétlasuk szakmai nevelésében, a
fogalmazok, a titkarok tanitisaban. Folyamatosan
jarnak tovabbképzésekre. Munkaidén feliil kotelez-
het6k iigyeletre, készenlétre. Egyéb keresGtevé-
kenységet nem végezhetnek, néhany kivétellel.
Nagyon szigort 0Osszeférhetetlenségi szabalyaik
vannak. Nyilvan korlatozott a politikdban valo
részvételiik is.

Tehat nagyon sok olyan dolog van, ami korlatoz-
za Oket. Mindezekért mi az, amit valaszként meg-
kapnak? Nyilvan az egyfajta bizonyos juttatas, amely
a fizetésiik, a munkajuk, a megbecsiilésiik. Nagyon
fontos az, hogy a megfelel§ bérezés, megfelel jutta-
tas egyensulyban legyen azzal, amit elvarunk téliik.

A birdk jogallasarol és javadalmazéasardl szolo
2011. évi CLXII. térvény is kimondja, hogy a bir6t
hivatasa méltosaganak és felelGssége silyanak meg-
feleld, fliggetlenségét biztositd javadalmazas illeti
meg. Ez a javadalmazés lehet6vé kell hogy tegye a j6l
képzett jogaszok megszerzését, megtartasat és a bi-
rak életszinvonalanak a biztositasat.

Az Orszagos Biroi Egyesiilet megallapitja ezzel
szemben, hogy a jelenlegi bér nem alkalmas a biro6i
munka zavartalan fenntartasara sem. Elmaradasuk a
bir6i bérek tekintetében Eurdpaban és az Eurodpai
Uni6 teriiletén is latvanyos. Ha megnézziik azt a
kimutatast, amelyet nemrég készitettek el az Eurépai
Uni6ban, amely elemzi a birdk, illetve az iigyészek
fizetését, akkor azért dobbenetes adatokat fogunk
kapni. Osszehasonlitja az eurépai béreket, az europai
unio6s allamokban az igazsagiigyben dolgozok bérét,
a birdk és az ligyészek bérét. Azt fogjuk latni, hogy
Magyarorszag az utols6 helyen all, az utols6 helyen,
Romania is, Bulgaria is és barmelyik kornyékbeli
allam megel6zi.

Csak nézziik az adatokat: Ausztridban harom-
szoros a fizetés, Bulgaridban 10 szazalékkal maga-
sabb a birdk fizetése, Romanidban 60 szazalékkal
haladja meg a birak fizetése a magyarorszagi fizeté-
seket, és ugyanigy az iigyészeknél is, hiszen altalaban
minden eurdpai uniés dllamban a birak fizetése és az
ligyészek fizetése azonos. Tehat amikor errdl beszé-
lek, akkor mind a kett6 bért kell érteni rajta. Csehor-
szagban szintén kozel dupla fizetést kapnak a birak,
és még Oroszorszagban is mint Eur6pai Uni6n kiviili
allam teriiletén is magasabb a fizetésiik. Lengyelor-
szagban is kozel 60 szizalékkal magasabb, Horvator-
szagban is kozel 60 szizalékkal magasabb, Esztor-
szagban két és félszer akkora fizetést kapnak a birak.
Tehat a sajat térségiinkben is messze lemaradnak a
birak, ligyészek a sajat térségiink teriiletétdl, és utol-
s6 helyen allunk.
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Eppen ezért is adtam be e tekintetben modositot
a koltségvetési javaslathoz, amelyben azt inditvanyo-
zom, hogy 30 szazalékkal torténjen meg a birdk,
iigyészek, Kurian dolgozd birdk - tehat e fejezetek
személyi koltségvetése - egy 30 szazalékos bérfejlesz-
tése. Ha ezt megnézziik, és ezt hozzaadjuk a jelenlegi
fizetésekhez, és tételezziik fel, hogy a tobbi orszig-
ban sehol nem emelik a fizetést most a kovetkezd,
2015. évi koltségvetésben, azt latjuk, hogy akkor is
Magyarorszagon abban az esetben éppenhogy meg
fogja el6zni a magyar fizetés 30 szazalékos bérfej-
lesztés esetén a bulgariai fizetéseket, és el fogja érni
a litvan fizetések szintjét. Tehat akkor hatulrél a
harmadik helyre fog feljonni Magyarorszag egy 30
szazalékos bérfejlesztés mellett. Persze, mondhatjuk
azt, akik a koltségvetés készit6i, hogy igen am, kony-
nyd mondani, hogy emeljiik a bért, mindeniitt kelle-
ne bért emelni, mindeniitt le vagyunk maradva,
azonban ez egy fontos 6nall6 hatalmi ag.

Annak idején, amikor az alkotmanyt targyaltuk,
illetve az Alaptorvényt elfogadtuk, a Jobbik Magyar-
orszagért Mozgalom tett is arra vonatkozoban javasla-
tot, illetve mobdositd javaslatot, hogy Ggy legyen
meghatirozva a bir6sagok és iigyészségek koltségve-
tési fejezete, a koltségvetés nagysiga, hogy minden-
kor az Alaptorvény szabalyozza egy bizonyos szaza-
1ékban, a koltségvetés bizonyos szazalékaban, hogy
ne a mindenkori Orszaggytilés tudja a koltségvetési
torvényben meghatarozni a birdk fizetését meg a
bir6sagok juttatisait, mert igy a bir6sagok fiiggetlen-
sége, a biroi fiiggetlenség keriil veszélybe, hiszen az
egyik hatalom, a torvényhozo6i hatalom kézben tartja
anyagilag a birésidgok intézményét. Tehat ez mar
kérdGjelessé teheti a birdsagok fliggetlenségét és a
birdi fiiggetlenséget.

Ahhoz, hogy szakmailag megfelelGen felkésziil-
tek legyenek, hogy a bir6sagok, ligyészségek megfele-
16 utanpotlassal legyenek ellatva, sziikség van a meg-
felel6 bérre, és nyilvan akkor beszélhetnénk arrol is,
hogy azért is fontos, hogy a birak ne lehessenek kor-
rumpalhatok, ne érje meg nekik csaszopénzt, barmit
elfogadni, és errdl ne is beszéljiink tobbet, de mar
ezért is nagyon fontos lenne.

(19.40)

Ha megnézziik a birak, iigyészek alapilletménye-
inek a valtozasét, akkor azt latjuk, hogy gyakorlatilag
2002-t kovet6en, a 2002-es korményvaltast kovet6-
en harom 1épcsében emelték meg a birak fizetését, és
gyakorlatilag azéta nem nyultak ehhez. Egy-két na-
gyon pici bérfejlesztés volt, legutoljara latszolagosan
2012-ben, amikor is az alapilletmény megemelke-
dett, de hat azt mar mellé kell tenniink, hogy a 13.
havi fizetésiiket a biraknak akkor meg is vontak, és
annyit emeltek, amennyi a 13. havi fizetések megvo-
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naséaval csokkent. Osszességében valbjaban egy 0,5
szazalékos tényleges bérfejlesztésrél beszéliink. Es
akkor még nem mondhatjuk ki, hogy realbér-
emelkedés lenne, hiszen folyamatosan az inflaciét
sem kovette a birdk és az ligyészek dijazasa. Tehat
realértékben ezekben az években, az elmult tiz évben
jelentGsen csokkent a birak, tigyészek fizetése.

Es ha mar itt tartunk, azért picit 1épjiink a biré-
sagi rendszeren beliilre. Amikor ott il egy biro, és
igénybe veszi az eljaras soran az eljar6 szakértSket
szakkérdésekben, akkor azt latjuk, hogy ezek a szak-
ért6k is oradijban is joval tobbet fognak kapni, mint
azok a birak, akik majd meg fogjak hozni a dontést,
akik az itéletet meg fogjak hozni. Tehat aki a legma-
gasabb szakmai csticson van, ¢ kapja a legkisebb
dijazast, hiszen az 6nallé birésagi végrehajtok is,
akik ott lesznek az igazsagszolgéltatasi rendszer vé-
génél, 6k is nagyobb oradijjal dolgoznak, 6k is joval
nagyobb jovedelemmel rendelkeznek. Tehat ennek
az egyenlGtlenségnek a kiegyenlitése miatt lenne
fontos az, hogy valahol legalabb az inflaciét megha-
ladban jelen pillanatban, mivel nagyon lemaradtak
ezek a bérek, legalabb annyira emeljiik. Ezért kér-
ném majd, hogy ezt a modositonkat a kormanytobb-
ség is tAmogassa.

Ko6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik
soraibdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Képvisels
ar felszolaldsa utan kétperces hozzészblasra van
mod. Megadom a szot két percre Barandy Gergely
képvisel§ trnak, MSZP. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6nom
szépen, elnok ur. Hat mindenre nem fogok tudni
reagalni, amit allamtitkar ar elmondott, de ami két
percbe belefér, arra igen. El6szor is azoknal a fejeze-
teknél, ahol én megemlitettem azt, hogy nagyon
alultervezett a koltségvetés, ott évek oOta nagyjabol
ugyanannyi a tényleges kiadas, tehat nem kell nagy
jostehetség kitalalni, hogy koriilbeliill mennyi lesz,
mert évek 6ta ugyanannyi, csak mindig a toredékére
van tervezve. Ezért érdekelne az, hogy az elmult évek
tapasztalatai alapjan egyszer miért ne lehetne realis
szdmokat mondani.

A masik, allamtitkar tr, és én ezt nagyon szeret-
ném most tisztazni, igen, tudom, mi a kiilénbség a
vad és a vadaskodas kozott. On emlitett két esetet.
Két dolgot mondanék ra, s6t harmat. Az egyik, hogy
az sem j6, ha korrupt politikusok lopnak, de az vi-
szont egyenesen tragédia, ha az allami miikodés
alapul intézményesitett korrupciora. Ez az egyik. A
masik megjegyzésem, hogy azt is tudom, tisztelt
allamtitkar tr, hogy mi a kiilonbség a vad és az itélet
kozott, és szeretném emlékeztetni arra, hogy azok-
ban a politikai indittatasa biintet6iligyekben, ame-
lyekben az ligyészség vadat emelt, sorra mentik fel
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azokat a baloldali politikusokat, akiket az iigyészség
megvadol.

A harmadik megjegyzésem pedig e korben, tisz-
telt allamtitkar ar, hogy tudja, van egy olyan szd is,
és ez nem egy altalam kitalalt, hanem legitim sz,
amit gy hivnak, hogy feddhetetlenség. Es tudja,
allamtitkar ar, bizonyos allami vezet6knek nemcsak
hogy biintetlen elGélettinek kell lenni, nemcsak hogy
nem megvadoltnak kell lenni, hanem feddhetetlen-
nek kell lenni. Pontosan ennek a hidnyat érezte at az
a tobb tizezres tomeg, amelyik a NAV-elnok lemon-
dasat kovetelte, ugyanis a rendszervaltozés, 1990 6ta
nem tudunk olyan allami vezet6rél, akit korrupcid
miatt tiltottak ki az Egyesiilt Allamokbél.

Ha mast nem, allamtitkar r, legalabbis a fedd-
hetetlenségét a NAV-elnoknek ez megkérdGjelezi,
ami azt kellene hogy eredményezze, hogy lemondjon.
Ko6sz6nom szépen. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Visszatériink az elére bejelentett fel-
szblalok sorahoz, és ott Sneider Tamas alelnok tr-
nak, a Jobbik képvisel6jének adom meg a szo6t. Pa-
rancsoljon!

SNEIDER TAMAS (Jobbik): Koszénom, elndk
ur. Tisztelt Haz! Tisztelt kitarté KépviselGtarsaim!
Hat mar sokan nem vagyunk itt, 6t ellenzéki képvisels
van, és a kormany sorai kozott mar csak az allamtit-
karok harcolnak a jelenlegi ellenzékkel szemben.
(Dr. Rétvari Bence: Ot-6t, paritdsos. Az igazsag a
mi oldalunkon van.) Igen, még egyenld az arany, de
azért nem artana, ha lenne itt képvisel§ is a kor-
manypartok koziil a vita soran. De hat megszoktuk
azért mar ezt természetesen.

Nos, igazabol sok id6m mar nincs, viszont arra,
remélem, lesz idém, hogy egy nagyon fontos javas-
latrol, a Jobbik altal beterjesztett modosito javaslat-
r6l beszéljek, egy olyan javaslatrol, amely mar ta-
vasszal is nagyon erételjesen megfogalmazodott a
part valasztasi kampanyaban, és amely rendkiviil
széles tarsadalmi réteget érint, gyakorlatilag minden
férfiembert Magyarorszagon, aki 65 évnél fiatalabb.

Hogy mir6l is van sz, ra fogok térni, de el6szor
azért egy kis felvezetést szeretnék megtenni, hiszen
talan a felvezet6bdl is kideriilt, hogy itt azért nyug-
dijkérdésrél lesz szo. Es valoban, arrél a nyugdijkér-
désrdl lesz sz6, ami az utdbbi években, mondhatjuk
gy, hogy mostohagyermekként van kezelve, vagy
mondhatjuk 4gy, hogy a 2009-es évtdl kezdve egy
olyan idészak indult el Magyarorszag torténetében,
amikor a nyugdijasok vagy a nyugdijvaromanyosok
egyre rosszabb helyzetbe keriilnek fokozatosan, kii-
16nb6z6 kormanyzati intézkedéseknek a hatasara.

Csak néhanyat emelnék ki, hiszen itt mar volt
vita azért nyugdijrol, és itt ilyenkor kicsit olyan cent-
rumhelyzetben van a Jobbik, hiszen innen is el-
mondjak, hogy az egyik kormanyzat mit tett a nyug-
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dijasokkal vagy a nyugdijvaromanyosokkal szemben,
és a méasik oldalrdl is ugyanez elhangzik. Hat igen, ez
a helyzet, hogy volt két tipusi kormanyzat, mind a

cs 02

7 7

a nyugdijvaromanyosok lehet6ségeit. Hol kezd6dott
a torténet? Mindenki tudja, én Ggy gondolom, ott
kezd6dott, amikor sikeriilt 62 évr6l 65 évre meg-
emelni a nyugdijkorhatart. Ugye, ez még a szocialista
id6szakban, a Bajnai kormanyzasa alatt volt, majd a
kovetkezd nagy csapast, nyilvanvaléan rendkiviil
érzékeny csapast a 13. havi nyugdijnak az elvétele
jelentette. Sok kisebb, egyéb intézkedés is volt, de
ezeket emelném ki. Majd jott a Fidesz-kormanyzat,
és akkor, ahogy mar itt elhangzott, egyszer csak el-
tlint 3000 millioird forintnyi magan-nyugdij-
biztositasi pénztari vagyon, amely valdban eltiint.
Eltiint az allamadoéssag Gtveszt6i kozott, és agy, hogy
ahogy itt mar elhangzott, és teljesen joggal, kozben
ennek koszonhetGen egyaltalan nem csokkent az
allamado6ssag mértéke.

Ezzel nem 4llt meg a tendencia, hiszen a kor-
kedvezményes nyugdijrendszer is megsz{int Magyar-
orszagon, éppen most, december 31-én keriil kiveze-
tésre végérvényesen ez a nyugdijrendszer. Majd még
ugyancsak fontos, hogy a munkaadéi nyugdijjarulé-
kot is megsziintette a kormanyzat, amely alapjat
jelentette egyébként a nyugdijrendszernek. Ma mér
ugye szocialis hozzajarulasi adonak hivjak, amit
mindenre lehet kolteni, kolt is egyébként a kormany-
zat, mig elézbleg a nyugdijjarulékokat csak nyugdij
kifizetésére lehetett kolteni. Ez egy nagyon fontos
jogi biztonsag volt. Ez az el6torténet, ezt szerintem
mindenki ismeri. Ebbdl 1athato, hogy teljesen mind-
egy, hogy milyen szinezet(i kormany volt az elmult 6-
7 évben Magyarorszagon, a nyugdijasok ezzel nem
jartak jol, azzal, hogy most realértékben megmarad
azon a szinten a nyugdij, ahol mondjuk, volt tavaly vagy
tavalyel6tt, az annyit jelent, hogy rosszabbul sem
jartak az éppen nyugdijban 1évek jelen pillanatban.

Nos, hat ezt a folyamatot, mi gy gondoljuk,
hogy meg kell allitani. Meg kell allitani, mert nem
mehetiink el sz6 nélkiil amellett, hogy ha igy folyta-
toédik a nyugdijrendszer lebontésa, akkor Magyaror-
szagon rendkiviil szegény emberek tomegei vagy
szazezrei lesznek majd par év milva, akik 60-65
évesnél id6sebbek.

Tudjuk, hogy két oka van a nyugdijrendszer
megnyirbalasanak és egyre rosszabb helyzetbe kerii-
1ésének, alapvet6en egy demografiai, amir6l most
nem kivanok beszélni, hiszen ez rengeteg kérdésfel-
vetést jelent, a Jobbik mar ezernyi javaslatot megfo-
galmazott ezzel kapcsolatban, és hat van a gyenge
gazdasagi helyzet, aminek koszonhet6 ez a sok rovid
tavinak mondhat6 intézkedés, ami par év alatt zaj-
lott le ezen a teriileten.

En most igazabol ezekkel a révid tavi dolgokkal
szeretnék foglalkozni, és ezen szeretnénk valtoztatni.
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Hogyan? Ugy, hogy ha mar egyszer megsziint a
nyugdijrendszerben a korkedvezményes nyugdij-
rendszer, ha mar a szolgalati nyugdijaknak a lehetd-
ségét elveszik a jovendd nyugdijasoktol, akkor legyen
lehetdség arra, hogy a férfiak is 40 év munkaviszony
utan nyugdijba vonulhassanak. Ez a mi nagyon hata-
rozott allaspontunk, azért, mert megérdemlik a férfi-
ak is azt, hogy 40 év munkaviszony utan nyugdijba
vonulhassanak. Megérdemlik, hiszen sajnos Ma-
gyarorszagon fogy a leggyorsabban a férfiak szama
60 év kornyékén. Talan Europaban csak egy-két
olyan orszag van, ahol kevesebb idgs ember él, mint
Magyarorszagon.

(19.50)

Magyarorszagon, ahogy Kopp Maria is irta - és
ezt bele is tettem a mo6dosito javaslat indoklasaba -, a
65. életévet koriilbeliil a férfiak 64 szazaléka éli meg,
mig Svédorszagban ez 83 szazalékot tesz ki. Ebbdl is
latszik, hogy elhasznaloédnak a magyar férfiak. El-
hasznalodnak, mert egyszerre tobb munkat kell vé-
gezniiik rendkiviil alacsony fizetésért, és altalaban
sokkal rosszabb munkahelyi koriilmények kozott,
mint mondjuk, Svédorszagban vagy barmely nyugat-
eurdpai allamban. Ezért mondjuk mi azt, hogy egy-
két-harom vagy néhany év megilletné a férfiakat is a
nyugdijba vonulasuk utan, hogy békében, nyuga-
lomban eltolthessenek ilyen idészakot.

Ennek koszonhetGen els6ként a Nyugdij-bizto-
sitasi Alap 15 milliard forintos megemelésére tettiink
javaslatot, ezzel is jelezve, hogy szeretnénk elkezdeni
ennek a rendszernek a kialakitasat. Természetesen
tisztaban vagyunk azzal, hogy nem lehet egyszerre
mindenkit bevezetni ebbe a rendszerbe, de azt
mondjuk, hogy az olyan munkakorokben, ahol az
emberi szervezetre veszélyes vagy fokozott igénybe-
vétel van, ott minél hamarabb meg kell teremteni a
lehet6ségét annak, hogy negyven év munkaviszony
utan nyugdijba lehessen vonulni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Allamtitkar Urak!
Ugy gondolom, azt senki sem gondolhatja komolyan,
hogy példaul egy 65 éves ment6s a negyedik emelet-
r6l egy 140 kilés beteget le tud vinni hordagyon a
mentSautbdig. Ezek a lehetetlenségek. Viszont ugy
néz ki, hogy a mostani kormanyzat ezt mégis igy
gondolja, hiszen semmilyen lehetdsége nincs egy 64
éves mentdsnek. Persze hozza kell tennem, hogy
nem létezik ez a kategoéria, mert 55 év kornyékén egy
mentdsnek odavan a dereka, és onnantol kezdve neki
mar rokkantnyugdij vagy valamilyen el6rehozott
jaradék jar, mar ha még lesz egyaltalan. Tehat nem is
létezik ilyen, mert fizikailag lehetetlenség. Nyilvan
senki nem gondolja, hogy ez elvarhat6 egy magyar
férfitol vagy egy barmilyen magyar embert6l. Es még
szamos ilyen munkacsoportot lehetne felsorolni.
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Itt vannak a jarmiivezetdk, akikre azt mondjak,
hogy ma mar sokkal konnyebb a feladatuk, ezért
nem kell, hogy korai nyugdijaztatasban részesiilje-
nek. Kérem szépen, lehet, hogy konnyebb a kuplun-
got hasznalni egy modern buszban, és nem kell hoz-
za olyan fizikai erd, mint eddig, vagy a kormanyzas-
hoz, de amikor erds fizikai erd kellett, akkor egy busz
még csak 40-50 kilométeres sebességgel haladt az
utakon 1ugy, hogy alig volt forgalom, most viszont
90-100-120 kilométeres sebességgel kell haladni.
Igaz, hogy fizikailag konnyebb vezetni, szellemileg
viszont sokkal nehezebb, mert ma mar sokkal na-
gyobb forgalom van.

Sajnos, csak annyi idém volt, hogy erre az egy
javaslatra hivjam fel a figyelmiiket. De szeretnénk,
ha a korméanyzat atgondolna az eddigi intézkedéseit,
és megteremtené annak a lehetGségét, hogy a férfiak
negyven év munkaviszony utan nyugdijba vonulhas-
sanak.

Ennek sok egyéb aspektusa is van egyébként,
amiket sajnos mar nincs idém elmondani, de kérem
a kormanyzatot, hogy fontolja meg ennek a javaslat-
nak a tAmogatasat. Koszonom szépen. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen képvisels tr felszo-
laldsat. A kormany nevében pedig Rétvari Bence
allamtitkar tr jelentkezett.

Parancsoljon!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak &llamtitkara: Koszonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt
Haz! Felszolalasanak csak arra a részére reagalnék,
ami a koltségvetési torvénnyel szorosabb Gsszefiig-
gésben van. Azokra, amelyek altaldban méas torvé-
nyeket érintenek, e vita keretei kozott talan nem is
hazszabalyszert, hogy reagaljunk.

Ez a kormanyzat valoban egy olyan nyugdij-
rendszert hozott létre, amelyik Onfenntartd. Azt
mondtuk, hogy a nyugdijjarulékokbdl tudjuk kifizet-
ni a nyugdijakat minden nyugdijas szimara, és azért
kellett 4talakitani a rendszert, hogy ez stabil legyen.
Abban az id6ben a Jobbik allaspontja a kotelezd
magannyugdijpénztarakkal kapcsolatban még koriil-
beliil 180 fokkal tért el a mostanitdl, hiszen akkor
még a valasztasi programjukban is kovetelték ennek
a kozépsd pillérnek a megsziintetését. Eltelt par év,
és valahogy a Jobbik is valtoztatott ezen az allas-
pontjan. De nem csak ebben a kérdésben, mert lat-
tuk, hogy a Jobbik négy év alatt mekkora fordulato-
kat tudott hozni mas fontos kérdésekben is. Nos,
azota egy olyan nyugdijkasszank van, amit nem kell
tomkodni, nincsenek rajta lyukak, hanem évrél évre
a sajat maga bevételébdl tudja fedezni a sajat kiada-
sait, nincs 400 millidrd forintos allami kisegitésre
sziikség évrdl évre a koltségvetési torvényben.
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A jov6 évi torvényiink is inflacibkovetd nyugdij-
jal szamol, 1,8 szazalékkal fognak emelkedni a nyug-
dijak a jov6 évben is, ezzel biztositjuk a nyugdijak
az inflacioé sok esetben joval alacsonyabban alakult a
tervezettnél, ezért 3-4 szazalékos realnyugdij-emel-
kedés volt tapasztalhaté minden nyugdijasnal, hi-
szen ha néne év kozben az inflaci6 mértéke, akkor
emelnénk a nyugdijemelés mértékét, de ha kisebb az
inflaci6 annal, mint ahogy terveztiik, akkor ezt a
nyugdijasok megkaptak, kvazi megnyerték. A kor-
many helyes gazdasagpolitikaja, amelyik leszoritotta
az inflaci6t, a nyugdijasok szdméara duplan is el6ny-
nyel jart.

Ezen tilmenGen mig a szocialistak az IMF utasi-
tasat vagy ukazat kovetve 2008-2009-ben elvették a
13. havi nyugdijat a nyugdijasoktol, és ezzel csokken-
tették a nyugdijak értékét - amire nagyon ritkan volt
példa azért a modernkori demokraciak torténetében,
hogy a nyugdijasoknak nemcsak hogy nem emelnek,
de még el is vesznek t6liik 8 szazaléknyi nyugdijat -,
ehhez képest mi a rezsicsokkentéssel koriilbeliil egy-
havi nyugdijosszeget tudtunk megspoérolni a nyugdi-
jasoknak. Ha maés oldalon is, nem a koltségvetési
kiadasi oldalon, hanem az arcs6kkentési oldalon ezt
az egyhavi nyugdijosszeget ott tudtuk hagyni a
nyugdijasoknal, amit magukra tudnak kolteni, nem
pedig a rezsikoltségekre kell hogy elkoltsék.

Az pedig, hogy hosszi tavon fenntarthat6 legyen
a nyugdijrendszer, ahogy 6n is mondta, képvisel? tr,
egyrészrél a népesedési folyamatok pozitiv befolya-
solasanak a fliggvénye. Nagyon sokat beszéltiink mar
ebben a haromnapos vitaban is arrél, hogy a csalad-
politikdban minden évben, amikor polgari kormany
van, van el6relépés, nincs olyan koltségvetés, nincs
olyan ado6torvény, ami a csalddokat valamiben ne
hozna kedvez6bb helyzetbe a polgari kormény id6-
szaka alatt, mint az el6z6 évben. Ez mas korméanyok-
ra nem volt elmondhaté.

Ezen tdl pedig a munkahelyteremtés az, amire
ebben a kormanyzati ciklusban sokkal tébbet fordi-
tottunk, akar a munkahelyvédelmi akciétervben,
akar a kozmunkaprogramban.

Ugy gondolom, ha 6n fenntarthaté nyugdijkasz-
szat szeretne, akkor talan jo lenne, ha a Jobbik is
ebben a két iranyban gondolkozna. Azt hiszem, hogy
a népesedési kérdésben nagyjabdl egyetértiink, s6t a
Hérom Kiralyfi, Hairom Kiralylany Mozgalom petici-
6jat vagy javaslatat az Osszes parlamenti part elfo-
gadta az el6z6 ciklusban, s volt egy nemzeti mini-
mum ebben a kérdésben, de arra kérem énoket, hogy
tdmogassak a korményzat munkahely-teremtési
politikajat, akar a kozmunkak tekintetében, akar a
piaci munkahelyteremtés tekintetében, mert ez fog
fenntarthatdé nyugdijat biztositani mindenkinek, a
most 65 év alattiaknak, tehat a mi generacionknak is.
K06szOnom szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen allamtitkar tr fel-
szo6lalasat. Most kétperces hozzaszolasra van méd.
Megadom a sz6t Heringes Anita képvisel§ asszony-
nak, MSZP.

Parancsoljon!

HERINGES ANITA (MSZP): K6szon6m szépen
a szot. Azt tudjuk, hogy ez a kétharmados kormany-
tobbség nem egy szocialisan érzékeny kormany, nem
elsGsorban az emberek érdekeit nézi, hanem, mint
ahogy lattuk, elsGsorban gazdasagi érdekeket néz
még a kornyezetvédelemben is.

De reagalva: vannak olyan szdmok ebben a kolt-
ségvetésben, amelyek azt gondolom, hogy minden
joérzésti embernél kiverik a biztositékot. Ilyen pél-
daul a korhatar el6tti ellatds minusz 36 milliardja
vagy a csaladi p6tlék minusz 13 milliardja, vagy a
gyes minusz 6,5 milliardja.

Oriasit vagnak 6nok a szocidlis kiadasokon, hi-
szen a tervekhez képest t6bb mint 150 millidrdot
spérolnak az embereken a szocialis kiadasokkal,
azokon az embereken, akik a legjobban raszorultak
ezekre az ellatasokra.

S ami nagyon-nagyon érdekes, hogy még az al-
laskeresési tAimogatast is csokkentik 6nok, 6 milli-
arddal kevesebbet fognak erre kolteni. Nem elég,
hogy a szocialis kiadasokban latjuk a minusz szdmokat,
hanem még azoktol az emberektdl is, akik elveszitik az
allasukat, a munkahelyiiket, elvesznek pénzt.

De ami tényleg a legfelhaboritobb szam, és ezt
szerintem tobbszor is hangoztatni kell: jovére Ossze-
sen kozel 120 millidrd forintot fordit a korméany
sportra. Ebbdl a legnagyobb 0sszeg a Nemzeti Olim-
piai Kozpont kialakitasa 44,2 milliard forinttal, ami
onmagaban tobb, mint az Orszagos Mentdszolgalat
teljes koltségvetése.

Azt gondolom, hogy ezek a szamok minden em-
ber szaméra felhaboritéak. Nem értem, hogy lehet
egy ilyen koltségvetést benytjtani, még akkor is, ha
onok nem baloldaliak. Kosz6nom szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Rétvari allamtitkar tr jelezte, hogy
sz6lni kivan.
Parancsoljon!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak &llamtitkara: Koszonom szépen.
Azt elfelejtette hozzatenni a képvisel§ asszony, hogy
az Orszagos Ment@szolgalat és a helikopteres mentés
koltségvetési tételei nagymértékben béviilnek, az
egyik 500, a masik 400 milli6 forinttal, tehat joval
tobbet koltiink mentésre. Es azt is elfelejtette el-
mondani, hogy lecseréltiik j mentSautokra az el-
milt idgszakban a ment6knek koriilbeliil a 70 szaza-
1ékéat, és kialakitottunk 22 j mentSallomast. Ezeken
a teriileteken tehat igenis el6rehaladtunk.
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(20.00)

Szerintem azért faj onoknek a stadionépitések
programja, mert volt 6noknek is egy ifjasagi és
sportallamtitkaruk, aki a part elndke is lett, aki
ugyanugy meghirdette a stadionépitési programot,
csak 6noknek ezt programszintig sikeriilt elvinni, és
nem sikeriilt megvalésitani. Ha 6n azt mondja, hogy
a stadionépités a szocialis érzéketlenség jele, és a
Magyar Szocialista Part elfogadott Mesterhazy Attila
vezetésével egy stadionépitési programot, nem a
part, az akkori kormanyzat, 6nok is megfogalmaztak
erre egy tervet, és 6n azt mondja, hogy aki stadiont
épit, annak nincs szocialis érzékenysége, akkor ezzel
sajat partjanak szocialis érzékenységérol beszél.

Mi egyébként nem igy gondoljuk. Az, hogy Ma-
gyarorszagon 3,9 szazalékos gazdasagi novekedés
volt az elmult idGszakban, az tobbek kozott az épits-
ipar fellenditésének és a hasonl6 nagy allami beru-
hézasoknak is koszonhetd. Es amirél 6n beszél, hogy
szocialis téren vagy mashol megszoritasra lenne
sziikség egy olyan orszagban, ahol nem Ggy, mint a
Bajnai-Gyurcsany idészakban, amikor 7 szazalékkal
csokkent az orszag gazdasigi termelése, hanem 3,9
szazalékkal nd, és a kovetkez6 koltségvetési idGszak-
ban is 2-3 szazalék kozotti novekedéssel szamolunk,
akkor nincs sziikség sehol sem a visszavagasokra. On
is nagyon jol tudja, hogy a szocialis kasszaban, ha
annak a résznek az Gsszetételét nézziik pontosabban,
és ha azt tekintjiik, hogy 1ényegében a kézmunka is
egy szocialis eszkoz a reménytelenségb6l, a nyomor-
bol val6é kikeriilésre, akkor sokkal tobbet koltiink
szocidlis kiad4sokra.

On is nagyon jol tudja, hogy egy ember segélye-
zése harmadannyiba keriil, mint egy embernek
munkahelyet teremteni. Marpedig mi az utbbbira
igencsak sokat forditottunk. On is nagyon jél tudja,
ha végigolvassa a koltségvetést, hogy a kiilonb6zé
szocialis szolgaltatasokra, a gyermekjoléti szolgalta-
tasokra, a szocidlis szolgaltatasokra 16 milliarddal
tobb szerepel a koltségvetésben, az intézményrend-
szer javitasara is 2 millidrddal tobb szerepel a kolt-
ségvetésben. Azt pedig kiilonosen kérem, hogy amit
mondanak a csaladi p6tlékkal és a gyessel kapcsolat-
ban, hogy barmennyivel is csokkenne ennek az 6sz-
szege a jOvO évben: nem, ugyanakkora Osszeget fog
mindenki csaladi pétlékban és gyesben kapni, mint
amennyit idén kapott.

Az kétségtelen, hogy Magyarorszagon, bar csok-
ken a népességfogyas iiteme - a 80-as évek ota el-
szor az utolsd nyolc honapban csokkent a népesség-
fogyas, 3 ezerrel tobb gyerek sziiletett, mint egy éve,
és ez tobb mint 3 szazalékos népességfogyasi iitem-
csOkkenést jelent-, de ettdl fiiggetleniil csokken,
tehat kevesebb gyerekre nyilvan kevesebb csaladi
potlékot fognak igénybe venni. De ez nem azt jelenti,
hogy barmelyik gyerekre jutd csaladi poétlék csok-
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kenne, csak egész egyszerfien sajnos még mindig
kevesebb gyerek sziiletik. Higgye el, ha tobb gyerek
fog sziiletni jovére, mint ahdnyan meghalnak Ma-
gyarorszagon, akkor orommel fogjuk ezt a tételt azon
nyomban névelni. De mindenkinek biztositjuk az
eddigi alland6 juttatasokat. Es azt 6n is tudja, hogy a
csaladok egyébként adokedvezmény szintjén a jové
évben is igencsak kedvezs helyzetben lesznek.

Mi 700 milliard forintot hagytunk ott a csala-
doknal az elmult négy és fél évben. Egy adtlag magyar
csaldd ma 20 ezer forinttal t6bbdl tud gazdalkodni,
20 ezer forinttal tobb marad ott, mint 2010-ben volt
naluk. Ennyivel vannak havonta el6rébb a magyar
csaladok. K6szonom szépen.

ELNOK: Na, kérem! Az a helyzet, hogy van, aki-
nek van ideje, de nincs képviselGje, van, akinek van
képviseldje, de nincs ideje. Aki a két el6z6 kategoria-
ba nem esett bele, attol kérdezem, hogy kivan-e szot
kérni. Latom is, hogy kivan élni ezzel a lehetGséggel,
ha nem is korlatlan idében, de mintegy két és fél

percben, Barandy képvisel§ aré a sz6. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszénom
szépen a sz6t, elnok tr. Azt gondolom, hogy helyesen
és roviden foglalta Gssze elnok ar azt, ami itt a hely-
zet, és ami itt a probléma: azt, hogy egyetlenegy
fideszes és egyetlenegy KDNP-s képvisel6 nem vesz
részt most mar hosszu ideje a vitiban.

ELNOK: Megtisztels a dicsérete, nagyon ko-
Szonom.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Bocsanat, a
kormany képviselsit nem szamolom ide. Es ez azért
probléma, tisztelt allamtitkar urak és ellenzéki kép-
visel6tarsaim, mert ugye a frakci6vezetének vagy a
frakciovezet6-helyetteseknek lenne joguk atadni az
id6keretbsl. Onoknek erre nincs joguk, tigyhogy ezt
nem is tudom kérni. Ez itt a probléma. Mert ha mar
nincs mondanival6juk a fideszes képvisel6knek a
koltségvetéssel kapcsolatban, legalabb egy embert
hagynanak itt, aki az id6keretet at tudja adni az el-
lenzék részére, amelynek viszont volna mondaniva-
16ja a koltségvetést illetGen.

Rétvari allamtitkar ar megszoélalasdhoz két do-
log. Az egyik, hogy képvisel6tarsam nem szdmokroél
beszélt, hanem aranyokat mondott, és valoban az,
hogy az egyik témara mennyit koltenek és a masikra
mennyit, az az emberben tud felhaborodast kelteni.
Méghozza jogos felhdborodast, még akkor is, ha
onok egyébként kordbban mentSautdkat vasaroltak,
hogy a témanal maradjunk. Ett6l fliggetleniil, azt
gondolom, taldn nagyobb hasznara valna a tarsada-
lomnak, ha a stadionokra szant pénznek legalabb egy
részét arra szannak, hogy egyébként a nem tal jo
allapotban 16v6 ezen agazatot tovabbfejlesszék. Ugy
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hiszem, allamtitkar trral abban talan nincs vitank,
hogy azért még j6l jonne oda a pénz, ugye? Ebben
talan nincs vitank.

A masik: hat, azt majd meglatjak, hogy szomort
mementoként allnak majd ezek a stadionok, az 6nok
kormanyzasara emlékeztetve, ugyanis a probléma az,
hogy egyébként ebben latogaté nem nagyon van,
néz6 nem nagyon van. Ezt valamelyik hirportal szé-
pen kiszamolta az elmult id6szakban, magyaran
teljesen feleslegesen épitik Gket. Az, hogy Alcsitdo-
bozon egy akkora stadion, vagy Felcstton - nem
tudom, hol van ez, ahol a miniszterelnok tr sziiletett,
magyaran szolva a sajat varosat, sajat falujat és a
sajat hobbijat veliink fizetteti meg, én azt gondolom,
ez nincs rendben.

Azt kérem a maradék 15 masodpercben, hogy a
képviselGtarsaim és a mar jelen nem 1év6 kormény-
parti képvisel6k fontoljdk meg azokat a moddositd
inditvanyokat, amiket mi benytjtottunk. Tényleg a
jobbité szandék vezérelt minket, és szeretnénk azok-
ra a teriiletekre atcsoportositani koltségvetési forra-
sokat, ahol arra igazan sziikség van.

Ko6sz6nom szépen a figyelmet. (Szoérvanyos taps
az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Tisztelt Képviselsk! Jelentkezést latok,
de ez nem hozta meg az idét. Igy aztin szeretném
jelezni képvisel6 arnak, hogy regisztraltam, Szilagyi
képvisel§ tr, a Jobbikbdl, hogy 6n szivesen beszélne
és lenne gondolata. A kett6 egyébként nem elég ah-
hoz, hogy f6lszblaljon, mert ideje nincs.

gy aztin szeretném megkérdezni a kormanyt,
illetve a kormany képviselGjét - azaltal, hogy tobb
jelentkez6t nem latok, illetve nem latok olyan jelent-
kez6t, aki a hazszabaly szerint felszélalhatna -, hogy
az 4ltalanos vitat lezarva, kivan-e a kormany képvi-
selGje a vitaban elhangzottakra reagalni. Latom,
hogy Banai allamtitkar ar ezt jelzi. Oné a sz6. Felhi-
vom a figyelmét, hogy maximum fél 6ra 4ll rendelke-
zésére. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szét, igyek-
szem az id6kereten beliil maradni. Tisztelt Elndk Ur!
Holgyeim és Uraim! Az altalanos vita lezarasaként
engedjék meg, hogy ismét 6sszefoglaljam a kormany
altal beterjesztett jov6 évi koltségvetési torvényjavas-
lat legfontosabb célkitiizéseit, és néhany olyan folve-
tésre is reagiljak, amely a parlamenti vita soran
tobbszor is szoba keriilt.

A kormany az elmult években jelent8s struktu-
ralis atalakitasokat hajtott végre, tobbek kozott a
munkaerdpiac, a nyugdijrendszer, az adérendszer, az
oktatas és a kozigazgatas teriiletén. Az eredmények
azt mutatjadk, hogy a Kkoltségvetési és pénziigyi
egyensuly helyreéllitasa, az dllamado6ssag csokkenté-
sére, valamint a gazdasagi novekedés tjrainditasara
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irdnyul6 torekvések meghoztik eredményiiket. En-
nek egyik fontos eredménye volt, hogy Magyarorszag
2013-ban kikeriilt a talzottdeficit-eljarasbol, a néve-
kedés érdemben meghaladja az eur6pai unids atla-
got, és ennek pozitivumait szamos teriileten az em-
berek is érzik.

A korméany az egyes agazatokban, teriileteken
érvényesitett szakmai prioritasok, elképzelések vég-
rehajtasa mellett tovabbra is elkotelezett a koltségve-
tési stabilitas, a gazdasagi novekedés és az allam-
adossag tovabbi csokkentése mellett. E szandéknak
megfeleléen a 2015-6s koltségvetés is fegyelmezett
allami gazdalkodast vetit el6re. A benytjtott torvény-
javaslat 2,5 szazalékos gazdasagi novekedéssel, 2,4
szazalékos uniés mobdszertan szerinti hiannyal és
75,4 szazalékos év végi GDP-aranyos allamadossag-
gal szamol az Alaptorvény, illetve a stabilitasi tor-
vény szabalyai szerint.

Tisztelt Haz! A jov6 évben is a kormany tovabb-
ra is kiemelten kezeli a csaladok tdmogatasat. Az
eddig meghozott csaladi ad6- és jarulékkedvezmé-
nyek rendszere megmarad. Mindezeken feliil beveze-
tésre keriil az elsé hiazasok adokedvezménye, ami az
els6 gyermek sziiletéséig, de legfeljebb két évig jar. A
friss hazasok egyiittesen 5 ezer forint/hé adoked-
vezményben részesiilnek, igy két év alatt akar 120
ezer forintos tobbletjovedelemhez juthatnak a
csaladok.

A munkahely és a csalad kozotti egylittmiikodés
erGsitésének érdekében a munkahelyvédelmi akciod
keretében kibéGviilnek a foglalkoztatast 0sztonzd
kedvezmények. Ujdonsag, hogy 2015-ben mar a kis-
gyermekes sziil6k részmunkaidds foglalkoztatasa
utan is jar a magasabb adokedvezmény. A foglalkoz-
tatas bdviilése azt eredményezi, hogy az allamnak
kevesebbet kell majd koltenie segélyekre és jovede-
lempo6tl6 tAmogatasokra.

A 2015. évi koltségvetés egyik prioritasa a koz-
munkaprogram folytatasa, kiterjesztése. Az eddigi
atlagos, évi 200 ezer kozfoglalkoztatotton feliil 2015
masodik felében tovabbi tobb tizezer f6 kaphat lehe-
téséget a kozfoglalkoztatasban valo részvételre.

(20.10)

Erre a jov6 évi koltségvetés 270 milliard forintot
iranyoz el6. A jov6 évben folytatodik a kozszféraban
az életpalyamodellek kiterjesztése. Ennek kapcsan a
fegyveres és rendvédelmi szervek dolgozoi jelentGs,
atlagosan 30 szazalékos mértékidi béremelésben ré-
szestilnek 2015. julius 1-jétél, tovabba folytatodik a
megkezdett béremelés az egészségiigyben, illetve a
pedagogusok esetében is.

A korméany kiemelt figyelmet fordit a nyugdija-
sok helyzetének javitasara. A nyugdijak 2015-ben az
inflaci6 mértékével fognak névekedni, tehat megor-
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zik az eddigi redl-nyugdijnovekedést is. Emellett az
idGsek terheit mérsékelte a rezsicsokkentés is,
amelynek eredményét a kormany a nemzeti kozm-
szolgaltatasi rendszer elinditdsaval szeretné meg-
drizni.

2015 a bankok elszdmoltatasanak éve, életbe 1ép
a fair bankokro6l sz6l6 torvény. Januar kozepétdl
egészen az év végéig zajlik majd a devizahitelekkel
kapcsolatos elszamoltatas. Ezzel tovabb csokkennek
a lakossagi terhek.

A korabbi évekhez hasonlban kiemelten kezeljiik
az uniés tdmogatasok felhasznéldsat. A kovetkezd
hét évben a hazai tarsfinanszirozassal egylitt 6ssze-
sen 12 ezer milliard forint unioés forras érkezik majd
Magyarorszagra. A kit(izott cél az, hogy a fejlesztési-
beruhazasi tAmogatasok 60 szazalékat gazdasiagfe;j-
lesztésre és munkahelyteremtésre forditsa hazank.
Ez az elkotelezettség mar a jovo évi koltségvetésben
is jol tiikkr6z6dik.

Mindekozben a 2007-13-as idGszak programjai-
nak utolsé6 meghatarozé éve jon, ténylegesen bein-
dulnak tovabba a 2014-20-as idészak j programjai-
nak kifizetései is. A jov6 év tehat két eurdpai unios
idGszak egyiittes forrasfelhasznalasat tartalmazza,
mindez érdemben a gazdasagi novekedést és a fog-
lalkoztatést segitheti.

Tisztelt Haz! A jové évi koltségvetési javaslat al-
talanos vitaja soran tobb olyan teriilet el6térbe ke-
riilt, melyekre nagyon réviden szeretnék kitérni.
El6szor is felhivom a figyelmet arra, ahogyan ezt
Rétvari Bence Allamtitkar ar is kiemelte, hogy a
korméanyzat joléti intézkedéseit nem kizardlag a jolé-
ti kiadasok alakulésa fejezi ki. A foglalkoztatasi prob-
Iémakat a kormany nem segélyek ndvelésével, ha-
nem val6s munkahelyteremtéssel és emellett a koz-
munkaprogramok bévitésével kivanja kezelni. Ez a
stratégia a koltségvetés kiadasi szerkezetében is val-
tozast okoz. A joléti kiad4sok alakuldsa 6nmagaban
tehat csak részben fejezi ki a korményzat elkétele-
zettségét a csaladok életének javitdsdban. A kormany
nagyobbrészt az adorendszer keretében, azaz a bevé-
teli oldalon jelentkez$ intézkedésekkel kivanja a
csaladok életét segiteni.

A joléti kiadasok és szolgaltatasok tekintetében
pedig kiemelném azt, hogy tappénzre, anyasagi vagy
ideiglenes rokkantsagi juttatasokra, illetve a legna-
gyobb tételt képvisel6 nyugdijkiadasokra forditott
Osszegek nominalisan is emelkednek az idei évhez
képest.

Az oktatasrol is sok szd volt. Ismét kiemelem,
hogy a torvényjavaslat indoklasdban tényszeriien
bemutatésra keriilt az, hogy az oktatasi tevékenység-
re és szolgaltatasokra forditott Osszegek jovore az
idei évhez képest novekednek. Mindez igaz a kozne-
velési és a felsGoktatasi kiadasokra is. Ezek az Embe-
ri Er6forrasok Minisztériumanak fejezetében sze-
repelnek.
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A vita soran t6bbszor is szoba keriilt a Nemzeti
Csalad- és Szocialpolitikai Alap kiadasi elGiranyzata-
inak idei évhez képesti csokkenése. Tajékoztatom
onoket arrol, hogy ez az alap tartalmazza a Nyugdij-
biztositasi Alapbol kikeriilt korhatar el6tti ellataso-
kat, a csaladi tAmogatasokat, a jovedelempotlo és
jovedelemkiegészit§ szocialis tAmogatasokat, tovab-
b4 a kiilonféle jogcimen adott téritések koltségvetési
forrasait, 0sszesen 646 millidrd forintos Gsszegben.
Az alapon beliil a korhatar alatti ellatasok esetében
az idei évhez képesti csokkenést a jogosultak szama-
nak jelentés véltozasa indokolja, tekintettel arra,
hogy az érintettek fokozatosan egyre nagyobb szam-
ban elérhetik a vonatkoz6 nyugdijkorhatart, igy
oregségi nyugdijra lesznek jogosultak. Ennek kovet-
keztében az ellatas finanszirozasa atkeriil a Nyugdij-
biztositasi Alaphoz. Tehat az érintettek nem marad-
nak ellatas nélkiil, csak az allamhéztartason beliil
mas kasszabol jutnak forrashoz.

Ismét felhivom a figyelmet arra, hogy a csaladi
tadmogatasok jovo évi elGiranyzatainak kialakitasakor
figyelembe vettiik a jelenleg kedvez&bb demografiai
folyamatokat és a korabbi kedvez6tlen folyamatok
athtzo6d6 hatasait is. Fontos ezért kiemelni, hogy a
2004-ben elindult és 2015-ben folytatddd népese-
déspolitikai akcié hatisara né a sziiletések szama,
ami e tdmogatasi rendszerbe belépd érintettek 1ét-
szamanak oOrvendetes ndévekedését jelenti, azonban
ez a novekedés még mindig nem tudja kompenzalni
a kikeriil6 tAmogatottak szdmat. Ez latszik a torvény-
javaslat szamain. A lényeg tehét az, hogy az egyes
ellatasok forintosszege a csaladtdmogatasoknél nem
csokken.

Tébias Jozsef képvisel§ ar beszédében egy na-
gyon fontos teriiletre, a gyermekek étkeztetésére
hivta fel a figyelmet. Szeretném Onodket tajékoztatni
arrdl, hogy a jov6 évi torvényjavaslat a 2014. évinél
10 széazalékkal magasabb forrast biztosit az onkor-
manyzatok gyermekétkeztetési feladatainak ellatasa-
ra. Ezen feliil 15 szazalékkal n6 a nyari gyermekét-
keztetés tamogatasa is. Soha egyetlen kormany nem
novelte olyan mértékben a gyermekétkeztetés forra-
sait, mint ahogy a jelenlegi kormanyzat teszi. A
2010. évben a koltségvetés altal biztositott 28,7 mil-
liard forintos tételhez képest a folyamatos emelkedé-
seknek koszonheten idén 52,6 milliard forint ezen
kiadasi tétel, jovore pedig 58 milliard forintra nd.
Emellett a nyari gyerekétkeztetés forrasai 2,4 milli-
ard forintrél 3 milliord forintra nének ugyanezen
idészakban.

Tisztelt Orszaggytilés! A Jobbik képvisel6i tobb
esetben az allami jovedelemcentralizaci6val kapcso-
latos tényekre, szamokra mutattak ra, illetleg arra,
hogy a GDP aranyaban az allami centralizacio, for-
rasbevonds és tjraelosztds mértéke mintha nem
csokkenne. Felhivom a figyelmet arra, hogy az allam
Osszes bevétele a GDP aranyaban jelentGs részben
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azért nétt, mert hazank unibs tagga valasa utan az
allam bevételeként jelennek meg az évrél évre no-
vekvl 0sszegll eurdpai uniods forrasok. Ezen tételek-
nek a nagysaga 2013-ban mar 3,2 szazalékpontot ért
el, és ahogy emlitettem, ez az 6sszeg a GDP aranya-
ban is az elkovetkezendd id6szakban névekedhet.

Ami lényeges, az az, hogy a kormanyzat Osszes-
ségében csokkentette az addelvonast a 2009-es, ’10-
es szinthez képest. Az adocentralizacidé mértéke 38,4
szazalékot tett ki 2013-ban, és ezt a csokkentést ra-
adasul agy tette meg, hogy egyes teriileteken bovitet-
te a kozteherviselés rendszerét, tobb forrast vont be,
mig a hazai kis- és kozépvallalkozasoknal és a csala-
dok tekintetében csokkentette az adoterheket.

Tobbszor elhangzott az afakules mértéke és a fe-
ketegazdasag teriilete. Egyértelmtien el kell mond-
jam azt, hogy a rejtett gazdasag, az tgynevezett feke-
te-, sziirketeriilet 2010-ben még a GDP mintegy 23,3
szazalékat érte el, ez csokkent, a legutdbbi hivatalos
2013-as adat alapjan a GDP 22,1 szazalékat tette Kki.
Ezzel a mutatéval Magyarorszag az Eur6pai Unio
kozépmezonyébe tartozik. Az elmult id6szak 1épései
és az el6ttiink allo 2015. évi koltségvetés folyamata
alapjan, ha a javaslatot a tisztelt Orszaggytilés elfo-
gadja, azzal szamolhatunk, hogy ez az arany csok-
kenni fog, a gazdasagfehérit6 eszkozok és intézkedé-
sek csokkentik a feketegazdasag mértékét. Igy tehat
a jovo évi koltségvetési torvényjavaslat szamos intézke-
dést tartalmaz ezen mérték csokkentése érdekében.

Ezen intézkedések kozott ismét kiemelem az
elektronikus kozati aruforgalmi ellenérzé rendszer
kiépitését, melynek célja az, hogy az aruk valds utja-
nak nyomon kovetése, valamint az arubeszerzések,
értékesitések soran keletkez6 kozterhek megfizetésre
keriiljenek.

Gelencsér Attila s. k.
jegyz0

Mirkécezki Adam s. k.
jegyz0
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Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Haz! A kormény
altal benytjtott 2015. évi koltségvetési torvényjavas-
lat véleményem szerint biztositja a korméany azon
vallalasait, amelyek hozzajarulnak a gazdasagi stabi-
litds megoOrzéséhez, egyben fokozatosan érezhetd
pozitiv valtozasokat eredményeznek az emberek és a
vallalkozasok mindennapi életében.

(20.20)

Biztos vagyok abban, hogy a mddosit6 javasla-
tokkal ez a koltségvetési torvényjavaslat még modo-
sulni fog, de azt gondolom, hogy ha az alapvetd ira-
nyokat megérzi, akkor 2015 is egy emelked6 nemze-
tet, egy novekvl gazdasagi teljesitményt és novekvd
foglalkoztatast fog eredményezni. Kérem ezért 6no-
ket, hogy a 2015. évi koltségvetésrdl szolo torvényja-
vaslatot a szavazas soran majd tAmogatni szivesked-
jenek.

K6szonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen allamtitkar trnak.
Tisztelt Orszaggy(ilés! Mai napirendi pontjaink tar-
gyaldsanak végére értlink, napirend uténi felszola-
lasra sem jelentkezett senki. Ezért tajékoztatom 6no-
ket, hogy az Gszi iilésszak kovetkezd, varhatéan
haromnapos iilésére 2014. november 24-ét6l
kezd&dden keriil sor.

Megkoszonom munkajukat, az iilést bezarom.
Mindenkinek nyugodalmas jé éjszakat kivanok! Vi-
szontlatasra!

(Az iilés 20 6ra 21 perckor ért véget.)

Hegediis Lorantné s. k.
jegyzo

Moéring Jozsef Attila s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

(/gt/

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi f6igazgaté-helyettese
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