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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
12. iilésnapja
2021. november 10-én, szerdan
(9.04 6ra - EIn6k: Lezsak Sandor
Jegyzbk: dr. Aradszki Andras és Araté Gergely)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel ké-
szontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévék is le-
tilnek.) Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggytilés Gszi
iilésszakanak 12. iilésnapjat megnyitom. T4jékoz-
tatom 6noket, hogy az iilés vezetésében Aradszki And-
ras és Aratd Gergely jegyz6 urak lesznek segitségemre.

Koszontok mindenkit, aki figyelemmel kiséri mun-
kankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az egyes
biintetdjogi targyt és ehhez kapcsol6doan egyéb
torvények modositasarol szl torvényjavaslat
altalanos vitdja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés
T/17438. szamon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Volner Pal arnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium &llamtitkaranak, a napi-
rendi pont elSterjesztéjének. Allamtitkar tr!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6adéja: Koszoném a
szot, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az
Onok el6tt 16v6 T/17438. szam torvényjavaslat az el-
mult évek tapasztalatait, javaslatait feldolgozva igyek-
szik végrehajtani mindazon modositasokat, amelyek
a jogrendszer koherenciajat erdsitik és a jogalkalma-
z6k munké4jat segitik, ahol lehet, megkonnyitik.

A torvényjavaslat tobb mint egyharmadat a ha-
rom biintetGjogi kodex, a biintet§ anyagi, eljarasi és
végrehajtasi torvény modositasa teszi ki. E valtoztata-
sokhoz kozvetleniil vagy kozvetett moédon kapcso-
l6dva azonban szamos egyéb biintetGjogi targya tor-
vény, valamint biintetjogon kiviili jogszabaly médo-
sitasat is elvégzi a javaslat. A kovetkezGkben a legfon-
tosabb, kiemelt jelent6ségii valtoztatasok rovid be-
mutatasara torekszem, mig a részletek megismerésé-
hez javaslom a torvényjavaslat kellGen alapos indoko-
lasanak attanulményozésat.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslat tobb olyan prob-
1émaét, hidnyossagot igyekszik kezelni, amely jellegé-
nél fogva nem egy jogszabaly, hanem egyméssal 6sz-
szefiiggd torvények koherens modositasa atjan orvo-
solhat6 csak. Ennek egyik eklatans példaja az alap-
vetd jogok biztosa altal feltart azon szabalyozési el-
lentmondas, amely a kétszeres elvonas tilalmanak el-
vét nem engedi érvényesiilni. Az anomaélia feloldasa
érdekében az adozas rendjérdl szol6 torvény és a biin-
tet6é torvénykonyv egyidejii moédositasa sziikséges,
amelynek hatisara a parhuzamosan folytatott eljara-
sokban az eljard szervek a mésik eljarasban mar meg-
allapitott, ugyanolyan jellegli vagyonelvonast figye-
lembe kell hogy vegyék.

Ehhez hasonl6an tobb torvény modositasa révén
volt kezelhet§ a ne bis in idem elvét csorbité azon
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visszassag, amely szerint jelenleg csak a szabalysér-
tési eljaras soran eljar6 bir6sag hatarozataval elbiralt
szabalysértés eredményez itélt dolgot biintetGeljarasi
szempontbdl, a helyszini birsag vagy a szabalysértési
hatoség altal elbiralt szabalysértés nem.

Az illetéktorvény 2021-es modositasa hivta életre
a torvényjavaslat azon valtozésait, amelyek egyrészt a
biintetbeljaras soran felmeriil§ illetékfizetési kotele-
zettség szabalyait egyszer(isitik, teszik koherenssé,
maésrészt az adminisztrativ és pénziigyi terheket csok-
kentik.

Olykor bizonyos intézményi atalakulasok vezet-
nek a gyakorlatban olyan problémakhoz, amelyek ke-
zelése atfogd megoldast kivan. Ez a helyzet az idegen-
rendészeti hat6sag jogkorének valtozasa tekintetében
is. A korabbi biintet6 torvénykonyv ugyanis a kiutasi-
tas mellékbiintetésre vonatkoz6an nem hatarozott
meg konkrét tartamot, hanem annak ut6bb, hataro-
zatban tortén6 megallapitasat az idegenrendészeti
hatosag hataskorébe utalta. Id6kozben a hat6sag e jo-
gosultsdga megszlint, ezért az idGtartam utélagos meg-
allapitasanak lehetGségét sziikségessé valt Gj mod-
szerrel, a biintetGeljarasban egy 1j, kiilonleges eljaras
bevezetésével biztositani. Ezzel pArhuzamosan a vég-
rehajthat6sag megsziinésének megallapitasara alkal-
mas 4j biintetés-végrehajtasi biroi eljaras bevezetése
is sziikségessé valt.

A kormany biintet6politikaja az elmult években
prioritasként kezelte a blin6zés vagyoni hasznanak, a
biincselekménybdl szarmazé vagyonnak a hatékonyabb
elvonasat. Habar e kovetelmény a biintetéjogi szaba-
lyozasban megfelelGen teret nyert, tovabbra is felfe-
dezhet6k nehézségek a jogagak olyan hatarteriiletén,
ahol a biinligyi vagyonvisszaszerzési érdek az egyéb
jogos érdekekkel keriil konfliktusba. Ilyen, jelenleg
problémaés konfliktushelyzet 4ll fenn a felszamolas-
ban megjelend hitelezdk - gyakran a biincselekmény
miatt karosult személyek - és az allam vagyoni igényei
kozott.

A térvénymodositas célja, hogy az érdekek ssze-
iitkozése esetén megfelel6 6sszhang alakuljon ki. Ez
akkor biztosithato, ha a biintet6jogi intézkedéssel
érintett tArsasag vagyona nem értéktelenedik el, a jog-
szerlien szerzett hitelez6i jogok érvényesiilése nem le-
hetetlentiil el, a fontosabb igényekre tekintettel a hat-
rébb sorolt igények nem szenvednek sziikségtelen ka-
rokat, és az egyes igények kozotti fontossagi sorrendet
a torvény kovetkezetesen rogziti.

A torvényjavaslat e célkit(izések érdekében lehe-
t6vé teszi a felszamol4si vagyont érintd egyes biintet6-
intézkedések esetén, hogy ha az adés vallalkozas fize-
tésképtelen, megindulhasson a birdsagi felszamolés,
ne keriiljon sor a felszdmolési eljarasok felfiiggeszté-
sére, hanem az allamnak a biintet6eljarasban keletke-
zett, pénzfizetésre iranyul6 igényei biintetGjogi igény-
ként a felszamolasi eljarasban keriiljenek érvényesi-
tésre. A felszamoléasi eljarasban az osszhitelezéi érde-
keket az is szolgalja, ha a blintetGeljaras nem késlelteti
a felszdmolasi eljaras lezarasét, és az adds vagyona sem
veszit értékébdl a felszamolas elhtzoédasa miatt.
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A csbdeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szold
torvény modositasa szerint a felszdmolasi eljarasban
az allam képviseletében az 4llami ad6- és vamhatosag
biiniigyi hitelezdi igényt jelent be és érvényesit azok-
ban az esetekben, ha az ados vallalkozas vagyonara
biintet6eljarasban elrendelt, zar ala vételbdl, vagyon-
elkobzasbdl, pénzbirsdgbol vagy biinligyi koltségbdl
szarmaz6 pénzbeli igényt érvényesit.

Fontos hangsilyozni, hogy nem valamennyi biin-
tetGjogi igény vonhat6 be a felszamolasba. Nem tar-
toznak ide azok az esetek, ha a biintet6iigyben lefog-
lalast, elkobzast rendelnek el, vagy olyan vagyonel-
kobzast, zar ala vételt, amely szerint az allam biinte-
tGjogi igénye nem egy pénzosszeg biztositasara ira-
nyul, hanem magara a vagyontargyra vonatkozik, an-
nak tulajdonjogét vonja el. Ez utébbi esetekben valto-
zatlanul a biintet8eljarasi, biintetés-végrehajtasi és a
rajuk épiil§ szabalyok szerint torténik az adostol a va-
gyontargy elvonésa, hiszen ezekben az esetekben a
jogi természetd vita nem egy kovetelés érvényesitésé-
rél, egy pénzosszeg behajtasarol, hanem az adott va-
gyontargy tulajdonardl szol.

A szabalyozas ijdonsaga tehét, hogy a biintetd-
igény fedezeteként zar al vett vagyontargy értékesit-
het$ a felszamolasi eljarasban a felszamolasi eljaras
szabalyai szerint, azonban az allam a biintetd hitele-
zGi igénye alapjan részesedik a vételarbdl, illetve a va-
gyonfelosztasra keriilt vagyonbdl.

A torvénymodositis szamol azokkal a kockaza-
tokkal is, ha egyes hitelez6k csalard moédon, nem va-
16s koveteléssel 1épnek fel a felszamolasi eljarasban,
csokkentve ezzel a tobbi johiszemi hitelezd részére
torténd kifizetések fedezetét.

(9.10)

Az ilyen kockazatok megfelel$ ellensilyozasara
4j jogintézményt hoz létre. Ha biintetGeljarasban a
gyanithatban fiktiv kovetelés zar ala vételét rendelik
el, akkor a felszdmolasi eljardsban erre a hitelez6i
igényre kifizetés nem torténik, de a hitelezé feltételes
jogszerzését nyilvantartasba veszik. Ezutan, ha a biin-
tet6eljarasban ezt a hitelez6i kovetelést a hitelezére
vonatkozo vagyonelkobzassal elvonjik, akkor a javas-
lat névuma szerint a hitelez6 nem szerez semmit, vi-
szont a ra es6 vagyont nem az allam, hanem az adés
gazdalkod6 szervezet szerzi meg. Ennek eredménye-
ként megakadélyozhat6, hogy a fiktiv hitelez6 a kove-
teléséhez jusson, helyette a valds hitelezdk - koztiik a
maga igényével az allam is - megszerezhetik a kérdé-
ses vagyont.

A torvénymodositas a cs6édtorvény szabalyaival
vald 6sszhang érdekében a biintet6jogi rendelkezések
modositasat is elvégzi. Ennek legfontosabb része,
hogy a biintetGeljarasi torvény és a jogi személy biin-
tetGjogi felelGsségérol szold torvény modositasaval a
zar ala vételrdl rendelkez6 hatarozat kellékei kiegé-
sziilnek, amely alapjan egyértelmiien eldonthetd,
hogy mely esetekben vonhat6 be a felszamolasba az
érintett vagyon. Tovabbi lényeges rendelkezés, hogy a
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biintetGeljarasi zar ala vétel nem sziinik meg a felsza-
molasi eljaras soran, csak a targya valtozik, elGszor a
hitelez6i igény 1ép az eredeti targy helyébe, utobb pedig
a felszamolasban felosztott vagyon. Mindezekre gy
keriil sor, hogy errél kiilon hatarozatot nem kell hozni.

Végiil az 1Gj rendszer miikod6képessége sziiksé-
gessé tette az adovégrehajtasrol szol6 torvény modo-
sitasat, hogy a biintet6jogi vagyoni igények tobbségét
egyébként végrehajt6 allami ado6- és vaimhatosag ezzel
kapcsolatos feladatai egyértelmiien rogzitve legyenek.

A torvényjavaslat mindezekkel egyiitt a vagyon-
rendezési eljaras Gjragondolasat kezdi meg, a cégnyil-
vanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamo-
lasrol sz6l6 2006. évi V. torvény modositasaval. Va-
gyonrendezésre keriil sor, ha a cégnyilvantartasbol
torolt cég tulajdondban all6 vagyon keriil el6. Jogi
alapvetés, hogy a vagyonrendezési eljarasnak nem az
a célja, hogy az elGkeriilt vagyontargy jogos tulajdo-
nosat fellelje, hanem az, hogy az értékesitésbdl befo-
ly6 vételarbol a hitelezdk kielégitést nyerjenek. Val-
toztatni kell ugyanakkor ezen az alapvetésen, ha a va-
gyontargyra tulajdoni igényt jelentenek be, és a tulaj-
donjog megallapitasa irant pert inditanak. Ebben az
esetben a jovoben a vagyonrendezési eljarast fel kell
fliggeszteni a per befejezéséig.

A vagyonrendezési eljaras tovabba megteremti a
specialis szabalyokat arra az esetre, ha a vagyontargy
olyan cégé, amelyet felszamolasi eljarasban utobb to-
roltek. A vagyonrendezésnek ebben az esetben a fel-
szamolasi eljaras utdeljarasaként kell miikodnie, és
érvényesiilnie kell a hitelezdi besorolason alapul6 ki-
elégitési sorrendnek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A biintet6 torvény-
konyv modositasa mogott elsGsorban a jogalkalmazoi
tapasztalatok, javaslatok htizédnak meg. A joggyakor-
lat részérdl értelmezési eltérésekhez vezetett, hogy mi
a teendd akkor, ha a természetes vagy a torvényi egy-
ségbe tartozo részeselekmények a biintetGeljaras alatt
is folytatédnak, az eljaras targyanak, a peranyagnak a
folyamatos kiegészitésére azonban nincs lehetéség.

A hatélyos szabélyozas akadélyat képezheti an-
nak is, hogy az tjabb cselekmény elkovetése miatt a
hatosagok 4j eljarast folytassanak le. Ha pedig a ko-
rabbi eljarasba az Gjabb cselekmény mar nem von-
hat6 be, azzal nemcsak az allam biintetdigénye, de a
sértettek érdeke is szamottevGen csorbulhat. A tor-
vényjavaslat ennek megoldasa érdekében biztositja,
hogy a biintetGeljaras bizonyos pontjan tal az Gjabb
részcselekmény elkovetése esetén mar ne tartozhas-
son a blincselekményegység korébe.

A kiutasitas biintetés ténylegesen akkor érvénye-
siil, és tekinthet6 megkezdettnek a végrehajtas, ha az
elitélt Magyarorszag teriiletét elhagyja. Ezzel szem-
ben a Btk. jelenleg tgy rendelkezik, hogy a kiutasitas
az ligydontd hatarozat jogerére emelkedésével kezd6-
dik. A megfelel6 Osszhang biztositasa érdekében a
torvényjavaslat elvégzi a Btk. sziikséges modositasat.

A biinszervezetben torténd elkovetés vonatkoza-
saban a jogalkot6i szandék egyértelmi kozvetitése ér-
dekében a torvényjavaslat vildgossa teszi, hogy ha a
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biintetd anyagi jogszabaly a korlatlan enyhitést a blin-
szovetségben elkovetés esetére nem teszi lehet6vé,
ugy a korlatlan enyhitésre a biinszovetséghez képest
salyosabb tarsas blinozési forma, a bilinszervezetben
elkovetés esetén sincs lehetGség.

A biintetGjogi szabalyozas moédositasat kivalto
okok mogott egyre gyakrabban all a nemzetkozi jog
altal meghatarozottaknak val6 megfelelés. Az Europa
Tanacs kulturalis 6rokséggel kapcsolatos biincselek-
ményekrdl szold egyezményének hazank altali ala-
irasa és ratifikilasa sziikségessé tette a biintet6 tor-
vénykonyv és a kulturalis orokség védelmérél szolo
torvény feliilvizsgalatat és az egyezményben megha-
tarozott kovetelményekhez igazitasat, amely feladat-
nak szintén eleget tesz a torvényjavaslat.

Tisztelt Haz! Nagyobb volument képvisel a tor-
vényjavaslaton beliil a blintetéeljarasi torvény modo-
sitasa is. Ennek keretében rendezésre keriil példaul a
kiilf6ldon elbiralt részcselekményhez fiz6d6 jogerd-
hatas kérdése abbol a célbol, hogy a magyar biintet6-
igény ne enyészhessen el pusztdn azon az alapon,
hogy a blincselekményegységbe tartozo valamely rész-
cselekményt kiilfoldon elbiraltak.

A torvényjavaslat a ,Digitélis jolét” program ke-
retében kidolgozott, rovid tdvon megvalosithato Gji-
tasoknak is teret enged a biintetGeljarasban azéltal,
hogy utat nyit az elektronikus kapcsolattartasba be
nem vont, altalanosan elterjedt elektronikus csator-
naknak, mint példaul az e-mail, valamint megfeleld
garanciak mellett biztositja a telekommunikacios je-
lenlét bvitését is.

A biintetGeljarasi torvény 2021. januar 1. napja-
tol - az izlandi Barnahus-moddszer mintajara - megte-
remtette az igazsagszolgaltatas és a gyermekvédelem
intézményes egyiittmiikodését az eljarasi cselekmé-
nyek soran. A szabélyozas lehet6vé teszi, hogy a Barna-
hus-mobdszer mellett mas, a gyermekek védelmét, ki-
méletét elGsegitd, szakmailag megalapozott modszer is
felhasznalhat6 legyen. Az Gj szabalyozéssal Osszefiig-
gésben felmeriilt elméleti és gyakorlati kérdések feldol-
gozasa érdekében folyamatos szakmai egyeztetés folyik
az érintett jogalkalmazo szervek, illetve gyermekvé-
delmi szakemberek kozott, hogy a gyermekek védelmét
és kiméletét szolgalo specidlis eljarasrend a gyakorlat-
ban is miikodhessen. A torvényjavaslat a szakmai visz-
szajelzések fényében pontositja az ezzel kapcsolatos
biintet6eljarasi szabalyokat.

A 10/2021. Ab-hatarozat megallapitotta, hogy
alaptorvénysérto a letartoztatas fels6 hataranak a hi-
anya az életfogytig tart6 szabadsagvesztéssel is biintet-
het6 blincselekmények terheltjeinek esetében. A tor-
vényjavaslat a probléma orvoslasa érdekében megha-
tarozza e cselekmények kapcsan is a letartoztatas fel-
s6 hatarat, mégpedig azok silyahoz, jellemz&en bo-
nyolult megitéléséhez igazododan 6t, illetve bizonyos
esetekben hat évben. A gyakorlat részérél érkezé ta-
pasztalatok alapjan a torvényjavaslat biztositani ki-
vanja, hogy a részjoger6 megéllapithato legyen akkor
is, ha az tgynevezett klasszikus jarulékos kérdésekrdl
sz616 rendelkezésekkel szemben az arra jogosultak
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fellebbezést jelentettek be, vagy a fellebbezésre ré-
sziikre nyitva all6 hataridé még nem telt le.

Az Alkotmanybir6sag hatarozataban vizsgalta a
relativ eljarasi szabalysértés esetén a feliilvizsgalat
terjedelmének kérdését. A torvényjavaslat a testiilet
megéallapitasaival 6sszhangban Gjraszabélyozza a kér-
dést, és az tgynevezett relativ eljarasi szabalysértések
feliilbiralatara is lehetGséget teremt.

(9.20)

Tisztelt KépviselGtarsaim! A koronavirus hazankba
torténd betorésével szamos olyan helyzetre kellett a
biintetés-végrehajtasnak is reagalnia, amelyre korab-
ban nem volt példa. Habar a virus okozta kényszer-
helyzet bizonyos sziikségmegoldasok bevezetését el-
keriilhetetlenné tette, a tapasztalatok ramutattak, hogy
egyes djitasoknak, specialis rendelkezéseknek a kii-
I6nleges jogrendi idGszak megsziinését kovetGen, a
hétkoznapi miikodés visszatérésével is 1étjogosultsa-
ga lehet, ezért a biintetés-végrehajtasi kodex ilyen ira-
nyd modositasat is elvégzi a torvényjavaslat.

Ilyen mébdon a torvényjavaslat az tigyirat egysze-
riisitett kézbesitésével, valamint a telekommunikacios
eszkoz Gtjan biztositott jelenlétnek az eljaras résztve-
vGje sajat eszkozével torténé megoldasaval Ossze-
fliggs egyes szabalyok bilintetés-végrehajtasi ligyszak-
ban tortén6 alkalmazasat is lehetévé kivanja tenni.
Ugyancsak a veszélyhelyzet mutatott ra, hogy a fogva
1év§ elitélt és egyéb jogcimen fogvatartott esetében a
jelenlét telekommunikacibs eszkoz Gtjan torténé biz-
tositasa jol funkcionaldé megoldéas, ezért célszertinek
tlinik ezt a format f6szabalyként meghatarozni a biin-
tetés-végrehajtasi biroi eljarasokban.

A fogvatartotti koriilményekhez val6 sikeres al-
kalmazkodas elGsegitését szolgalja, hogy két j speci-
alis részleg keriil kialakitasra a biintetés-végrehajtasi
intézetekben. Az els6 alkalommal végrehajtando sza-
badsagvesztésre itéltek részlege az tigynevezett els6
biintényes elkovetSk esetén hivatott a bortonartalma-
kat minimalizalni és a tarsadalomba val6 visszaillesz-
kedést minél hatékonyabban el&segiteni. Az ilyen el-
itéltek tekintetében a kapcsolattartas mingségére jo-
val nagyobb hangsily helyezendd, annak gyakorisaga
pedig fokozottabb kell hogy legyen a tarsadalmi kap-
csolatok fenntartasa, erdsitése és igy a reszocializacid
sikeressége érdekében.

Az idGskortak részlegére a hatvanadik életéviiket
betoltott elitéltek helyezhet6k. Az 6 tekintetiikben a
specialis bandsmoédot egyrészt a bortonhierarchian
beliili jellemzden alacsony statuszukkal jar6 veszélyek
csOkkentése indokolja. Emellett gyakori e korosztaly-
nél a kognitiv képességek és az egészségligyi allapot
romlésa, a szocialis kapcsolatok leépiilése, illetve az
aktiv életmdd elsorvadasa. Mindez indokolja, hogy e
fogvatartotti réteg vonatkozasaban a jo egészségi és
mentalis allapot fenntartasa, valamint a kapcsolattar-
tas nagyobb hangsilyhoz jusson a fogva tartas soran.

A biiniigyi nyilvantartasi rendszerrdl szo6l6 tor-
vény modositasa mogott allo legf6bb ok az Eurdpai
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Biinligyi Nyilvantartasi Informaciés Rendszer, roviden
az ECRIS kibéviilése. Az ECRIS teszi lehet6vé a tagal-
lami biiniigyi nyilvantartasokb6l szarmaz6 informa-
ciok cseréjét a tagallamok illetékes hatdsagai kozott,
azonban a rendszer korabban nem biztositotta a har-
madik orszagbeli allampolgarokkal kapcsolatos meg-
keresések gyors és hatékony lebonyolitasat. Ezen val-
toztatott a 2019-ben elfogadott két Gj unids jogi aktus,
amelynek révén a kibGviilt ECRIS immar a harmadik
orszagbeli allampolgarokra vonatkozé megkeresések
teljesitését is lehet6vé teszi. A torvényjavaslat ezekkel
osszhangban kivanja modositani a biiniigyi nyilvantar-
tasi rendszerrel kapcsolatos hazai szabalyozast.

A nemzetkozi bliniigyi jogsegélyrdl sz016 torvény
modositasa egyrészt az Eur6pai Unib Bir6sdganak ité-
letére vezethetG vissza, amely szerint a harmadik or-
szag kiadatasi kérelme okan az ideiglenes letart6zta-
tasba helyezésre csak akkor keriilhet sor, ha az a ne
bis in idem elvét nem sérti. Masrészt a torvény modo-
sitasat tette sziikségessé az is, hogy 2021. januar 1-jé-
t6l Nagy-Britannia és Eszak-Irorszag Egyesiilt Kiraly-
saga harmadik orszagnak mindsiil, igy a kiadatasi sza-
balyok pontositasa elkeriilhetetlenné valt.

Az eurotpai elfogatéparancsrol és a tagallamok
kozotti dtadési eljarasokrol szo6l6 tanacsi kerethataro-
zat nem teljes kor( atiiltetése miatt hazankkal szem-
ben kotelezettségszegési eljarasok indultak. Az ezek
soran Magyarorszaggal szemben meghatarozott ko-
vetelményeknek tesz eleget hazank az Eurdpai Unid
tagallamaival folytatott bilniigyi egylittmiikodésrdl
sz016 torvény modositasa révén.

Emellett a moédositas nyoméan orvoslasra kertiil-
nek egyes, a gyakorlati tapasztalatok altal felszinre
hozott szabalyozasi hidnyossagok a biniigyi koltség
végrehajtasanak atadasa, a sértett és a koz javara tor-
téné jovatétel atvétele és atadasa, illetve a parhuza-
mosan kiadott eurdpai elfogatoéparancsok vonatkoza-
séban.

Végiil részben az elmilt évek biintetjogi valto-
zasainak atvezetése céljabdl, részben szakmai vissza-
jelzések alapjan keriil sor egyes nem biintetGjogi tar-
gyu torvények modositasara is. Ezek koziil az adézas
rendjérdl sz6l6 torvényt kivinom kiemelni. A modo-
sitas megteremti annak feltételeit, hogy ha a koltség-
vetési csalas elkovetdje altal az okozott vagyoni hat-
rany megtéritésére sor keriil, akkor a NAV 4ltal kezelt
elkiilonitett szamlara torténd befizetés jogi statusza
megfelel6en rendezett legyen.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ahogy a legtobb ha-
sonlo terjedelmt és komplexitast torvényjavaslatnél
elmondhat6, az 6ndk el6tt fekv6 javaslatra is igaz,
hogy az jelen forméajat komoly egyeztetési folyamatot
kovetGen, a tarsszervek és a jogalkalmazas résztvevs-
ivel folytatott aktiv parbeszéd révén nyerte el. Az Igaz-
sagligyl Minisztérium a torvényjavaslat elGkészitGje-
ként kiemelt figyelmet forditott arra, hogy a tarstar-
cak mellett a jogalkalmazok, a szakértdi szervek, vala-
mint a szakmai érdekképviseleti szervek javaslatai,
meglatasai is beépitésre keriilhessenek a végleges
normaszovegbe.
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Mindezekre tekintettel kérem a tisztelt Orszag-
gytilést, hogy timogassa a T/17438. szamu torvényja-
vaslatot. K6szonom a figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6szénom szépen, Volner P4l allamtit-
kar ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
sz6lal4sokra kertiil sor. Els6ként megadom a szt Ova-
di Péter képvisels trnak, a Fidesz képviselGcsoportja
vezérszonokanak.

OVADI PETER, a Fidesz képviselScsoportja részé-
rél: Készonom szépen a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Az el6ttiink fekvs, meglehetGsen nagy
terjedelm{ javaslatcsomag szamos biintetGjogi targya
torvény modositasara iranyul, illetve az ezekhez kap-
csolodd egyéb torvénymodositasokat is magaba fog-
lalja. Az atfogd modositast eredményezd torvényjavas-
lat tobb okbdl is idGszerlinek tekinthetd, mind a kohe-
rensebb anyagi jogi szabalyozas megteremtése, a kor-
szeriibb biintetSeljaras elémozditasa, mind pedig az
europai unids és nemzetkozi kotelezettségek teljesitése
miatt.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A biintet6 anyagi jogi
szabalyozas mddositasat a koherencia megteremtése
teszi sziikségessé. A Btk. szerinti blinszovetség mint
mindGsitett eset megvalosulasa esetén a korlatlan eny-
hités lehetGsége tobb tényallasnal kizart, ugyanakkor
kifejezett torvényi rendelkezés hianyaban a biinszerve-
zetben torténd elkovetés esetén korlatlan enyhitésre
kertilhet sor. A bilinszervezet a szervezett blinelkovetés
legstlyosabb, torvényben nevesitett formaja, ezért fon-
tos, hogy ha a biintet§ anyagi jogszabaly a korlatlan
enyhitést a blinszovetségben elkévetés esetére nem te-
szi lehet6vé, gy korlatlan enyhitésre a blinszovetség-
hez képest stilyosabb tarsas biinézési forma, a blinszer-
vezetben elkovetés esetén se legyen lehetdség.

Tisztelt Haz! A lazadas tényéallasdban jelenleg
nem szerepel az Alkotmanybirésag, ezaltal az olyan
tomegzavargasban val6 részvétel, amelynek kozvetlen
célja az Alkotmanybirosag erdszakkal vagy ezzel fe-
nyegetve tortén6 akadalyozésa, illetve intézkedésre
kényszeritése alkotmanyos jogkore gyakorlasaban je-
lenleg nem mindsiil 4llam elleni blincselekménynek.
Az Alkotmanybirosag jelzése alapjan a javaslat meg-
teremti annak a lehet8ségét, hogy az ilyen cselekmé-
nyeket is ldzadasként lehessen szankcionalni.

A torvényjavaslat modositasokat eszkozolne a
biintetGeljaras és a felszdmolas vagyoni érdekeinek
rendezése, valamint a vagyonrendezés megujitasa
érdekében, melynek az a célja, hogy a felszdmolési
vagyont érint6 biintetdintézkedések esetén, ha az
ados vallalkozas fizetésképtelen, megindulhasson a
birésagi felszamolas, és ne keriiljon sor a felszamo-
l4si eljarasok felfiiggesztésére, hanem az allamnak a
biintetGeljarasban keletkezett pénzfizetésre iranyuld
igényei biintet6jogi igényként a felszamolasi eljaras-
ban keriiljenek érvényesitésre. A szabalyozas ezaltal
az Osszhitelez6i érdekeket fogja szolgalni, mivel a
biintetGeljaras nem késlelteti a felszdmolasi eljaras
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lezarasat, és az ados vagyona sem veszit értékébdl a
felszamolas elhuzodéasa miatt, tovabba a felszamo-
14si eljaras a biintetGeljaras miatt nem hazodik el, és
ennélfogva nem keletkeznek az ad6s vagyonanak ke-
zelésével, allagmegdvasaval 6sszefliggo felesleges ki-
adasok.

A biintet6eljaras els6 novellajja 2021. januar 1.
napjatél megteremtette az igazsagszolgaltatas és a
gyermekvédelem intézményes egyiittmiikodését az
eljarasi cselekmények soran. A javaslat a telekommu-
nikacibs eszk6zok hasznalataval, jegyz6konyvezéssel,
a szaktanacsado kozremiikodésével kapcsolatos ren-
delkezések modositasaval pontositja e rendelkezése-
ket annak érdekében, hogy a mddszerek biintetSelja-
rasba torténg integralasa zokkenémentesen megvalo-
sulhasson.

El6remutat6, hogy a javaslat utat nyit az elektro-
nikus kapcsolattartasba be nem vont, altalanosan el-
terjedt elektronikus csatornaknak, mint példaul az e-
mail, valamint megfelel6 garancidk mellett teret en-
ged a telekommunikacios jelenlét b6vitésének is.

(9.30)

Ezek a rendelkezések a biintetGeljaras korszerti-
sitésére irAnyulnak, hiszen valljuk be, van béven te-
endo ezen a folyamatosan valtozo teriileten is.

Tisztelt KépviselStarsaim! Amint azt mar emli-
tettem, az el6ttiink fekv§ javaslat megalkotasat eur6-
pai unibs és nemzetkozi kotelezettségeknek vald meg-
felelés is sziikségessé teszi. Ilyen tobbek kozott az Eu-
ropa Tandcs kulturalis 6rokséggel kapcsolatos biin-
cselekményekrol sz616 egyezményének kihirdetésérdl
sz016 torvényjavaslathoz kapcsoldéddan az egyezmény
rendelkezéseinek vald megfeleléshez sziikséges, a kul-
turalis orokség védelmérdl szol6 torvény és a Btk. egyes
tényéallasainak, nevezetesen a miiemlék vagy védett kul-
turdlis javak megrongélasa, a lopés, rongalas, sik-
kasztas és jogtalan elsajatitads modositasa.

A javaslat modositana a bir6sagok szervezetérdl
és igazgatasardl sz6l6 torvényt is, a Velencei Bizott-
sagnak a jogegységi eljarasra vonatkoz6 megallapita-
saira figyelemmel. A javaslat a jogegységi eljarast a jog-
egységi panaszeljarasba integralja, és az ehhez sziik-
séges modositasokat vezeti végig a birdsagok szerve-
zetétdl az igazgatasrol sz6l6 torvény vonatkozo eld-
irasain.

Tisztelt Orszaggytilés! A felsoroltakon kiviil a
Haz el6tt fekvd torvényjavaslat egyéb technikai, il-
letve jogalkalmazast segit6 moddositasokat is tartal-
maz, tovabba biztositja az alkotmanybirésagi és biro-
sagi hatarozatokban, valamint az alapvet6 jogok biz-
tosanak jelentésében foglaltaknak valé megfelelést.
Mivel ez az atfog6 moddositas valamennyi elemében
arra irdnyul, hogy a jogrendszeriink koherensebb le-
gyen, a gyakorlati tapasztalatok beépitésre keriilje-
nek, a kiillonb6z6 anomalidk pedig megsziintetésre
keriiljenek, a Fidesz képvisel6csoportja a torvényja-
vaslatot tamogatni fogja. K6szon6m megtisztel6 fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanypartok padsoraibél.)
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ELNOK: Készoném szépen, Ovadi Péter képvi-
sel6 tr. Most megadom a sz6t Gyiire Csaba képviseld
urnak, a Jobbik képviselGesoportja vezérszonokanak.

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képvisel6csoportja
részér6l: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képviseld-
tarsaim! Ismét egy olyan torvény fekszik el6ttiink,
amely jo6 néhany jogszabalyt tartalmaz és valtoztat.
Gyakran szoktuk ezt biralni, hogy nincs 6sszefiiggés
azok kozott, amiket a minisztérium elénk terjeszt, és
nyilvan nem szeretjiik azokat a sal4tatorvényeket.

Nyilvan, amikor a multkor meghallgattuk az Igaz-
sagiigyi bizottsdgban igazsagligyi miniszter asszonyt,
6 elmondta, hogy igyekszik azért olyan javaslatokkal
idejonni az igazsagiigyi tarca, ahol szoros Osszefiiggés
van ezek kozott a torvények kozott. Ez most zomében
egy olyan javaslat, amely valoban nem egymaéssal tel-
jesen ellentétes és egymassal semmilyen formaban
0Ossze nem fliggé modositasokat tartalmaz, hanem eb-
ben valoban van Osszefiiggés. Illetve nagyon fontos
dolog azt kiemelni, hogy a legfontosabb az lenne az Gj
jogszabalyok megalkotasanal, amire az altalanos in-
dokolas itt is hivatkozik, hogy az élet tapasztalataibdl,
a mar fennall6 torvényeknek az érvényesiilésébdl, az
ott felmeriil6 problémakbdl, a végrehajto szervek altal
leirt javaslatokbdl probalnak szintetizalni egy olyan
megfelel6 javaslatot, ami jobba teszi az adott torvé-
nyeket. Az 4ltalanos indokolas ezt gyakorlatilag tar-
talmazza, hogy itt errél lenne sz, egyrészrél.

Masrészrol az unios és a nemzetkozi kotelezett-
ségeknek valo elégtétel, illetve az Alkotmanybirosig
hatarozatainak val6 megfelelés, az alapvet6 jogok biz-
tosanak ajanlésai, illetve ahogy mondtam, a jogalkal-
mazo6 szervek, a végrehajté szervek visszajelzései tet-
ték sziikségessé ezt a torvényjavaslatot, amely jo né-
héany jogszabaly-modositast tartalmaz, és a biintets-
joggal, a biintetd eljarasjoggal és az ezekhez kapcso-
16d6 nemzetkozi szerz6désekkel kapcesolatos.

Ha ratériink ezekre, akkor latjuk azt, hogy egye-
sével jo néhany jogszabalyt modosit, illetve az Alkot-
manybirosag és az alapvetd jogok biztosanak ajanla-
sait tartalmazza, ilyen példaul a vagyonelkobzésra vo-
natkoz6 szabalyok 6sszhangja, a pairhuzamosan foly-
tatott eljarasok figyelembevétele, hogy a masik elja-
rasban is legyen figyelembe véve a vagyonelvonas.
Idetartozik tobbek kozott a ne bis in idem elvének a
kérdése, amely ebben a javaslatban t6bbszor is meg-
jelenik. Ez egy romai jogi eredet(i irAnyelv, ami erede-
tileg a nemo debet bis vexari pro una et eadem causa
elvbdl fakad, hogy senkinek sem Kkell elszenvednie
ugyanazon cselekmény miatt kétszer is eljarast ellene.
Tehat romai jogi eredetii jogintézményrél van szd,
mint olyannyiszor, a magyar és az eur6pai jogrend-
ben, tehat egy tobb ezer éves kialakult jogrend alapjan
nyugszik. Nyilvin méar az j Alaptoérvény is tartal-
mazza ennek az elvnek a megfogalmazasat. Persze, ez
nem 4jitas a magyar jogban, hiszen a magyar jogrend
is tartalmazta, csak korabban ez alaptorvényi, illetve
alkotmanyi szinten nem jelent meg. Most prébalnak
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osszhangot talalni ebben is a szabalysértési eljarasok
tekintetében, hogy tartozzon ide az is, amikor valaki el-
len nem folytatjak le a szabalysértési eljarast, hanem
mondjuk, helyszini birsag alapjan kap valamilyen bir-
sagot.

Az illetékfizetési kotelezettséggel kapcsolatban is
modosit a jogszabaly. Itt az egyértelmisitésre vald t6-
rekvés, az egyszer(isités, az ellentmondasok feloldésa,
az adminisztrativ terhek csokkentése és egyes esetek-
ben az illetékfizetési kotelezettség megsziintetése a
célja a jogszabaly-modosité javaslatnak.

Aztan a kiutasitassal is foglalkozik. Mi, a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom akar a kiutasitassal, akar
a migraci6val kapcsolatban sok dologgal egyetértet-
tiink, ami tortént az elmult idgszakban, de nem telje-
sen mindennel, hiszen a Jobbik a migraci6val kapcso-
latosan kovetkezetesen a zéro toleranciat fogalmazta
meg. Mi ezzel kapcsolatban nem voltunk egy vélemé-
nyen a kormény azon allaspontjaval, hogy a pénzes
migransokat beengedjiik az orszagba, mig a nem pén-
zeseket pedig ne engedjiik meg, tehat mi kovetkezete-
sen a nulla megoldéas hivei vagyunk, illetve ezt is hang-
sdlyoztuk eddig is. Mindenesetre, ami tovabbi szigo-
ritassal jar, azokat a Jobbik 4ltaldban minden esetben
megszavazza, igy az ezzel kapcsolatosakat, igy akar a
kiutasitassal kapcsolatos szigoritasokat is.

Aztan egy fontos probléma a biintetGeljaras és a
felszamolas vagyoni érdekeinek a rendezése. A jog-
szabalytervezet indokolasa tartalmazza, hogy a kor-
many biintetépolitikaja fontos prioritasként kezeli a
biin6zés vagyoni hasznanak hatékonyabb elvonasat
és a biiniildozést is egyben. Ezzel kapcsolatban nyil-
van valéban voltak az elmult id6szakban olyan jogsza-
bélyok, amelyek ez irdnyba iranyultak. A Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom kovetkezetesen rendparti,
mibta bent van a parlamentben, és a Jobbik biintetd-
jogi politikajat is ez a rendpartisag, a megfelel6 szigor
alkalmazasa, a gyorsasag és a kovetkezetesség jel-
lemzi.

Ezzel kapcsolatban a korméany nyilvan megfo-
galmazza a sajat allaspontjat, azonban azt is figye-
lembe kell venni, hogy val6ban vannak eredmények
a blintetGjog teriiletén, illetve bizonyos esetekben
valoban csokkent az esetszdm bizonyos biincselek-
ményeknél, azonban itt a mérleg serpenydjébe min-
denképpen bele kell tenni azt is, hogy viszont komoly
rosszabbodas van, hiszen az elmalt 11 év alatt Ma-
gyarorszag a korrupcios vilagranglistan eléggé, jelen-
t6sen hatranyba keriilt, illetve hattérbe szorult. Vagy,
ha gy nézziik, hogy hol 4all elol, akkor az Eur6pai
Uni6 legeslegélmezényébe keriilt, hiszen most mar
Bulgariaval holtversenyben az élen all ebben. Tehat a
legkorruptabb orszag ahhoz képest, hogy amikor az
Orban-kormany 11 és fél évvel ezel6tt hatalomra ke-
riilt, akkor Magyarorszag az Europai Uni6 kozépmezs-
nyében volt ezen a ranglistan, mara pedig a legrosz-
szabb helyre keriilt, tehat vannak olyan teriiletek, ezt
egyértelmiien a kormany figyelmébe ajanlanam, amin
lehetne valtoztatni, és el6rébb lehetne haladni ezen a
téren. Természetesen akkor, ha erre vonatkozoban, a
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korrupcié felszaimolasara semmilyen kormanyzati aka-
rat nincsen, akkor ellenzékbdl nyilvan elég nehéz, de
nyilvan kormanyra keriiléssel ezen lehet valtoztatni,
és kell is valtoztatni.

A kovetkezd témakor a kulturalis 6rokséggel kap-
csolatos biincselekményekrdl sz6l6 egyezmény. Azért
furcsallom ezt, mert most fogadtuk el az ezzel kapcso-
latos jogszabalyt, amely kapcsan latszik is, az indoko-
14s is tartalmazza, hogy kipontozott torvényhely rati-
fikalja az egyezményt magyar részrél, tehat az elég ér-
dekes, ha mar moédositjuk, amit most fogadtunk el, és
az még hatalyba sem lépett.

Aztan egy fontos kérdés a biintetGeljaras és a fel-
szamolasi eljaras taldlkozéasa. Gyakorlati tapasztalat,
hogy sajnos elég gyakran talalkozik ez a két teriilet,
hiszen nagyon gyakran egy felszamolasi eljarasra
azért is kertil sor, mert akar blincselekmények elko-
vetése is felmeriilhetett ennek soran. Nyilvan itt el-
s6sorban vagyoni jellegli biincselekményekrdl be-
széliink.

(9.40)

Itt a jogszabaly-moédositas célja az, hogy ha konf-
liktus keletkezik a blintetGeljaras, felszamolasi eljaras
soran, akkor a jogszer( hitelezéi igények és a biinte-
t6jogi vagyoni igények kozott kell megfelelGen, kovet-
kezetesen eljarni. Itt kiillénosen a vagyonelkobzas, a
pénzbirsag végrehajtiasa az, ami 1ényeges, a biiniigyi
vagyoni igények bevonésa a felszamolasba, ez eddig is
megtortént, az allami vagyonszerzés viszont mas johi-
szemi személyek karara nem torténhet. Tehat ebbdl
a szempontbol iidvozlendd, ha megfelel§ besorolas
fog torténni a felszamolasi eljaras soran, és az allam e
tekintetben nem fog elényt élvezni abban az esetben,
ha johiszemi harmadik fél a szereplGje a felszamolasi
eljarasnak hitelezdi oldalrol. Ezzel talan igazsagosabb
lesz ebben maga a rendszer is. Kivételt képez termé-
szetesen az, ha a vagyonelkobzas egy bizonyos vagyon-
targyra vonatkozik, amely a biincselekménynek volt,
mondjuk, adott esetben a targya vagy az eszkoze. Eb-
ben az esetben a biintetGjogi igény a vagyonelkobzas
targyara fog vonatkozni, amire tovabbra is a régi sza-
béalyok érvényesek.

A felszamolasi eljaras kotelezd felfiiggesztésének
megsziintetése is egy lényeges 1épés, korabban ezt meg
kellett 1épnie a birosagnak, tehat felfiiggesztette biin-
tetGeljaras esetén a felszamolasi eljarast. Ez a kotele-
zettség ebben az esetben majd e térvényjavaslat ha-
talybalépésével megsziinik. Nyilvan itt a bir6 mérle-
gelésébe fog tartozni az, hogy valoban sziikséges-e ez,
de nem lesz kotelezd a megsziintetése.

Ugyanezen a teriileten van a vagyoni értékesitést
akadalyoz6 talbiztositasnak a felszamolasa. Egyér-
telm, hogy itt az értékesitésnek a valés gazdasagi ér-
téken kell megtorténnie.

A csalard fedezetelvonas megakadélyozasa egy
kovetkezd 1épés, csak zar ala vétellel terhelt tulajdon-
jogot lehet majd szerezni a zar ala vétellel biztositott
dolgon. Ez mindaddig fennall, amig maga az eljaras



32369

be nem fejez6dik, és ezért meglesz a megfeleld bizto-
siték a zar ala vétellel biztositott vagyontargy el nem
tlinésére.

A blinszovetség, blinszervezet esetén lesz egy kis
modositas. Itt a jogalkotdi szandék az, hogy korlatlan
enyhitésre a bilinszovetséghez képest silyosabb tarsas
bilin6zési forma, a bilinszervezetben elkovetés esetén ne
legyen lehet&ség. Ezzel, mint mar mondtam korabban,
a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom mint rendparti
part egyetért azzal, hogy bizonyos esetekben a torvény
megfeleld szigorral csapjon le, igy amennyiben valoban
biinszervezetben val6 elkovetési mod van, ez esetben
se legyen meg ez a lehetGség a korlatlan enyhitésre.

Fontos 1épés a gyermekek védelme a biintetGelja-
ras soran. Itt egyértelmd, hogy amennyiben az aldo-
zat gyermek, de ha nem gyermek, akkor is nagyon
fontos az dldozatvédelem, a személyiségi jogok bizto-
sitasa, illetve a gyermekek lelki épségének, pszichés
épségének a biztositasa. Nyilvan, amikor egy gyerme-
ket tobbszor hallgatnak ki egy biintetSeljaras soran,
az sokszor viseli meg a gyermeket, ahanyszor meg-
hallgatjak, mindig. Tehat itt arra val6 torekvés van,
hogy az § meghallgatasuk minél kevesebbszer tortén-
jen meg. Ez is egy fontos jogalkotoi szandék, azt gon-
dolom, ez is mindenképpen tamogatando.

Aletartoztatas fels6 hatara egy kovetkezd pont az
életfogytig tart6 szabadsagvesztéssel is biintethetd biin-
cselekmények esetében. Ezt megint a gyakorlat mu-
tatta, hogy a négy év maximaélis fels§ hatar az elGzetes
letartoztatas esetén nem volt mindig betarthato, bar
azt gondoljuk, hogy fontos lenne, hogy azért négy év
alatt a jogalkalmazo szervek jussanak el odaig, hogy
itéletet tudjanak hozni. Sajnos, a tapasztalat azt mu-
tatja, hogy ez nem mindig betarthat6, és nyilvan, ha
négy év utan szabadlabra keriil egy stlyos, nagyon si-
lyos, életfogytig tartdé szabadsagvesztéssel is biintet-
het6 biincselekmény elkévetése esetén az a vadlott,
akkor bizony nehogy szabadlabra keriiljon négy év el6-
zetes utan, hanem az meghosszabbithat6 legyen akar
Ot évig, akar hat évig is. Tehat ez is egy olyan dolog,
ami tAmogathat6, timogatando.

A tagallamok biiniigyi nyilvantartasi rendszeré-
nek modositésa is egy fontos 1épés. Itt az Eurdpai Biin-
tigyi Nyilvantartasi Informaciés Rendszer, az ECRIS
két 4j jogi aktussal béviilne ki, mégpedig a harmadik
orszagbeli allampolgarokra valé informéciocserére
vonatkozik ez a modosités, illetve a harmadik orszag-
beli allamokkal és hontalan személyekkel szemben
hozott itéletekre vonatkoz6 informacioval rendelkezd
tagallamok azonositasara szolgalo kozpontositott rend-
szer, az ECRIS-TCN létrehozasara. Ez egy unids szinten
kozpontositott, személyes adatokat tartalmazo6 rend-
szer, amelynek segitségével a tagallamok kozponti ha-
tosagai kiderithetik, hogy mely mas tagallamok ren-
delkeznek biiniigyi nyilvantartasi informaciokkal egy
harmadik orszagbeli 4llampolgérra vonatkozo6an. Nyil-
van ez megint egy olyan rendszer, amely a biiniildo-
zést fogja segiteni, és nyilvan cél az EU-n beliili infor-
macios rendszerek kozotti atjarhatosag bovitése, le-
het6vé tétele.
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Az utols6 dolog, amit még szeretnék megemliteni,
a biiniigyi elkiilonitett szdmlaval kapcsolatos problé-
miék feloldasa. Allamtitkar tr is jelezte, hogy bizonyos
esetekben korlatlanul enyhithetd a koltségvetési csa-
14s, ha az okozott vagyoni hatranyt a videmelés el6tt
megtéritik. Ez egy olyan szamlara folyt be a NAV-nal,
amivel most nem tudnak mit kezdeni, nyilvan ennek
a 13 milliard forintnyi befizetésnek a sorsat tisztazni
kell. Tehat ez is tAmogatando.

Mi tgy latjuk, hogy ez a torvényjavaslat alapve-
téen egy iranyba mutat és akar tdmogathato is. Ko-
szonom szépen megtisztel§ figyelmiiket. (Taps az el-
lenzéki sorokbdl.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Gyiire Csaba képvi-
sel6 ur. Most megadom a sz6t Vejkey Imre képviseld
urnak, a Kereszténydemokrata Néppéart képviselGeso-
portja vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Készonom a szoét. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az egyes biintetd-
jogi targyd és ehhez kapcsol6dd egyéb torvények
mobdositasarol sz6l6 T/17438. szamu torvényjavas-
lat Gsszesen 37 torvény modositasat tartalmazza,
els6dlegesen azzal a céllal, hogy koherensebb le-
gyen az anyagi jogi szabalyozas, tovabba a biintetd-
eljaras és a felszamolasi eljaras vagyoni érdekeinek
rendezése érdekében, a kiutasitis biintetés hatéko-
nyabba tétele érdekében, a korszeri biintetSeljaras
megvalositasa érdekében, valamint az alkotmany-
birésagi, birdsagi hatirozatokban, az alapvet§ jo-
gok biztosanak jelentésében foglaltaknak valé meg-
felelés érdekében.

Ezen célok koziil kett6t emelnék ki: egyrészt a ki-
utasitas biintetés hatékonyabba tételét, masrészt az
alkotmanybirdségi, birésagi hatarozatokban, az alap-
vet6 jogok biztosanak jelentéseiben foglaltaknak valo
megfelelést.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A kiutasitis a Btk.
hatélyos rendelkezései szerint az tigydonté hatarozat
joger6re emelkedésével kezd6dik, a biintetés azonban
ténylegesen akkor érvényesiilhet, ha az elitélt Magyar-
orszag teriiletét elhagyja. Erre tekintettel a javaslatot
akként terjeszti el a kormany, hogy a kiutasitas tar-
tama azzal a nappal kezd6djon, amikor az elitélt Ma-
gyarorszag, illetve az Eur6pai Unié teriiletét az ide-
genrendészeti jogszabalyok alapjan, a kiutasitis vég-
rehajtasarél hozott végzésben meghatarozottak sze-
rint elhagyja.

Reintegracids Grizet esetén az elitélt kijelolt la-
kasban tolti a biintetést. Bar a végrehajtas ellendrzése
soran a mozgasat elektronikus tavfeliigyeleti eszkoz-
zel nyomon koveti, de mégis fennall a veszélye annak,
hogy az idegenrendészeti kiutasitassal érintett elitélt
a végrehajtas al6l kivonja magat, tovabb4a esetiikben
az orszagban a biintetés-végrehajtasi intézeten kiviili
tartézkodasra nincs jogalap. Ezért indokolt kizarni
ezen itéletek esetében a reintegracios 6rizet lehetésé-
gét.
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(9.50)

A biintet6 torvénykonyvrél szold 1978. évi IV.
torvény hatalybalépését6l 1999. februar 28. napjaig a
kiutasitas mellékbiintetésre vonatkoz6an nem hata-
rozott meg a Btk. konkrét tartalmat, azt az idegenren-
dészeti hatdsag utdbb, sajat eljarasban, hatarozattal
allapitotta meg. Id6kozben az idegenrendészeti hato-
sag e jogosultsaga megsziint, ebbdl kovetkez6en hosz-
szabb tartamu szabadsagvesztés esetén, illetve a Btk.
idébeli hatalya figyelembevételével a gyakorlatban
még az Gj Btk. alapjan és most is el6fordul olyan eset,
amikor a kiutasitas tartama az ligydont6 hatarozat-
ban nem keriilt megallapitasra, ugyanakkor a kiutasi-
tas végrehajtasakor azt mar az idegenrendészeti hat6-
sag sem allapithatja meg.

A probléma kezelése érdekében a torvényjavaslat
egy 1j, kiilonleges eljarasi rendet vezet be, melynek
révén az adott iigyben els6 fokon eljart birésag az el-
kovetett cselekmény targyi silya és a kiszabott biinte-
tés mértéke alapjan meghatérozhatja a kiutasitas tar-
tamat. Emellett Atmeneti szabalyt is megéallapit a tor-
vényjavaslat a kiutasitas tartamanak meghatarozisa-
hoz, és rendezi azon elitéltek helyzetét, akikkel szem-
ben a hatirozatlan tartamu kiutasitas végrehajtasra
keriilt, illetve azért nem keriilt végrehajtasra, mert
az idegenrendészeti szabalyok azt mar nem teszik le-
het6vé.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az alapvet6 jogok
biztosanak 1084/2020. szimu iigyében sziiletett je-
lentése szabalyozasi problémakat allapitott meg a két-
szeres elvonas tilalmanak érvényesiilésével kapcso-
latban abban az esetben, ha az adohat6sagnak az ad6-
hianyt megallapité hatirozata a koltségvetési csalas
miatt vagyonelkobzast elrendeld itélet meghozatalat
kovetGen valik véglegessé. Ennek kapcsan sziikséges
biztositani az Art. és a Btk. vagyonelkobzasra vonat-
kozd szabalyainak az 6sszhangjat, ezért a torvényja-
vaslat megteremti annak normativ alapjat, hogy par-
huzamosan folytatott eljarasokban figyelembe vegyék
amasik eljarasban mar megallapitott, ugyanolyan jel-
leg(i vagyonelvonast.

A Budai Kozponti Keriileti Birosag C-131/21.
szdmu KI el6zetes dontéshozatali kérelme nyoman a
Be. 4. § (5) bekezdésében foglalt, a szabalysértési és a
biintetGeljaras tekintetében a ne bis in idem elvének
érvényestilését biztositdé szabalyozas feliilvizsgalata-
nak eredményeképp sziikséges a Btk., a Be., a szabaly-
sértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysér-
tési nyilvantartasi rendszerrél sz6l6 2021. évi II. tor-
vény és az ligyészségrél szolo 2011. évi CLXIII. tor-
vény moddositasa. A torvényjavaslat megteremti a le-
hetéséget arra az inditviny nyoman, hogy ne csak a
szabalysértési eljaras soran eljar6 bir6sagi hatarozat-
tal elbiralt szabalysértés eredményezzen itélt dolgot a
biintetGeljaras szempontjabol, hanem a helyszini bir-
sag vagy a szabalysértési hatosag altal elbiralt sza-
béalysértés is.

A 10/2021. Ab-hatarozat pedig megallapitotta,
hogy alaptorvénysértd a letartoztatés fels6 hataranak
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a hianya az életfogytig tarté szabadsagvesztéssel is
biintethet6 bilincselekmények terheltjeinek esetében.
Jogosnak mondhato az a tarsadalmi igény, hogy a cse-
lekmény targyi stlyahoz, jellemzéen bonyolult meg-
itéléséhez igazoddan a torvény biztositsa a letartozta-
tas jelenlegi maximalis fels§ hatéarat, a 4 évet megha-
lad6 tartamu kényszerintézkedés lehetGségét. Ennek
megfelelGen e blincselekmények esetében a torvény-
javaslat a kényszerintézkedés fels§ hatéarat 5, illetve
meghatarozott esetekben 6 évre emeli fel.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A KDNP parlamenti
frakcidja tAimogatja a térvényjavaslatot, kérem, tamo-
gassak onok is. Koszonom megtisztel§ figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6nom szépen, Vejkey Imre képvi-
sel6 tr. Most megadom a sz6t Varga Laszlo jegyz6 tr-
nak, képvisel6 trnak, az MSZP képvisel6csoportja ve-
zérszonokanak.

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselécso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Ahogy el6t-
tem elhangzott, 37 torvény modositasarol beszéliink
ennek a salatatorvénynek a tekintetében, és nyilvan
nagyon sokszor elmondtuk, hogy ez a mddszer, tehat
a salatatorvény mint olyan, nagyon nehézzé teszi
néha az ellenzéki képvisel6k dolgat, hogy megitéljék
egyetlen gombnyomaéssal, adott esetben egy zarbsza-
vazason ennyi jogszabaly modositasanak a sorsat.

Most nem biztos, hogy ez a leger&sebb érv ebben
a szituicibban, mert zommel olyan modositasokat
tartalmaz ez a csomag, amelyek indokoljak ezt a fajta
targyalast. Tehat van, amikor tényleg olyan, egymas-
sal 6sszefiiggd élethelyzeteket, viszonyokat szabalyoz
vagy tervez modositani egy-egy ilyen csomag, amikor
tényleg inkabb segit az, hogy egyben targyaljuk ezt,
tehat ilyenkor mondjuk el ezt is. Van persze természe-
tesen néhany olyan elem, ami nem teljesen érthetd,
hogy miért van a csomagban, ezek azonban talan
szam szerint kevesebben vannak, illetve vannak azért
kritika targyava teheté modositési javaslatok is ebben
a csomagban. Nyilvan én elsGsorban erre igyekszem
majd felszolalasomban szoritkozni, azzal, hogy sokan
elmondtak mar, kiemelték mar az el6remutato6 eleme-
ket, nyilvin igyekszem nem ismétlésekbe bocsat-
kozni.

Tehat, ahogy elhangzott, a javaslat szdmos, a
biintetdeljarashoz kapcsol6do részletkérdéssel, illetve
az abban érvényesitett anyagi jogi igényekkel foglal-
kozik els6sorban. Ennek keretében tobb helyen az
alapvet6 jogok biztosanak vonatkoz6 jelentéseire te-
kintettel valtoztatja meg a hatalyos jogszabalyokat, il-
letve erre tesz javaslatot. Ennek irdnya alapvetGen
kettGs. Egyrészt a javaslat biztositja, hogy ugyanazt a
tényt ne értékeljék, szankcionaljak két kiilonbozé el-
jarasban. Ez a javaslat indokolésa alapjan akkor for-
dulhatott el6, amikor ugyanaz az iigy biintet6eljaras-
ban és szabalysértési hatdsag altal szabalysértési elja-
rasban is elbiralasra keriilt. Mig el6bbinek van itélt
dolog hatésa, az utébbinak nincs, igy kétszeresen is
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értékelhet6vé valik ugyanaz az {igy. A ne bis in idem
elvét a javaslat tobb mas helyen is atvezeti, részben
nemzetkozi jogi kotelezettségbdl szarmazo rendelke-
zések vonatkozéasaban.

Maésrészt a javaslat célja, hogy a biintetGeljarasi igé-
nyek ne akadélyozzak a felszamolasi és hasonl6 eljara-
sok lefolytatasat, ne hiizodhassanak ezen utobbi eljara-
sok el a biintetdeljaras befejezéséig indokolatlanul. Ep-
pen ezért a javaslat gy modositja ezeknek az eljarasok-
nak a szabalyait, hogy azok befejezhetdk legyenek a biin-
tetGeljaras befejezése el6tt is, a biintetGeljarasban felme-
riil§ vagyoni igények kielégitésének biztositasa mellett.

Két elem vagy két {6 irany mellett azért egyéb ele-
mek is talalhatok a javaslatcsomagban, péld4ul a biin-
tetGeljarasok és a kapcsol6do eljarasok vonatkozasan
tal is tartalmaz a biintetGeljarassal és a biintetés-vég-
rehajtassal, valamint a biintet6 anyagi joggal kapcso-
latos rendelkezéseket is a csomag. Ezek a korabban
részletezettekkel 6sszhangban f6ként valoban gyakor-
lati tapasztalatokon alapul6 szakmai javaslatok. Eb-
ben a kdorben olyan médositasokat tartalmaz a javas-
lat, mint amely a kiutasitis kezd6 id6pontjanak pon-
tos meghatéarozasat teszi lehetévé példaul, vagy amely
a blinszervezetben elkovetett biincselekmények ese-
tén a korlatlan enyhitést kizarja, ha az egyébként mar
blinszovetség esetén is kizart lett volna. Ilyen rendel-
kezés az is, hogy bizonyos életfogytiglani szabadsag-
vesztéssel biintetendd biincselekmények esetén a le-
tartoztatas maximaélis hossza az eddigi 4 évnél maga-
sabb, 5 vagy 6 év is lehessen akar. Ebben a kérben em-
lithet6 tovabba biintetGeljarasban fizetendd illetékbe-
fizetési kotelezettségnek az eltorlése is. Nyilvan ilyen
kérdések abszolut tAmogathat6k a javaslatban.

Még egyszer mondom, tehat elsGsorban ezek szak-
mailag indokolhat6 javaslatok, de van talan néhany
korményzati hianyossagrol vagy szakpolitikan tali in-
dittatasrdl arulkodo elem is ebben a javaslatban. Rog-
ton ilyen a korabbi hianyossagokkal kapcsolatos, tu-
lajdonképpen az egyik {6 elem, a kétszeres értékelés
tilalma.

(10.00)

Az Alkotmanybirésag ebben a korben kifejtett
harmincéves gyakorlata arra az elvre épiil, hogy a két-
szeres értékelés tilalma - és most idéznék egy Ab-ha-
tarozatbol - ,egyfeldl alapjogi rendelkezés az allami
biintet6hatalom visszaélésszerli gyakorlasaval szem-
ben, méasfeldl pedig a jogbiztonsag érvényesiilésének
érdekében miikod6 szabily, hiszen garantalja az ér-
demi bir6sagi dontések végleges jellegét”. A javaslat
tantisaga szerint is olyan helyzet all fenn Magyaror-
szagon, hogy ugyanazon tényall4s miatt valakit tobb
esetben is szankcionélni lehet, ami 6nmagaban is
problémaés, azonban az a tény, hogy ezen koriilmé-
nyek kilencéves jogszabélyok vonatkozasidban fenn-
allnak, azért a legprobléméasabb allaspontom szerint.

Bar a helyzet felhaborit6 ilyen értelemben, de
mégiscsak érthetd. Erthetd, mert Orban Balazs 4llam-
titkar ar egy konferencia alkalméaval is megjegyezte,
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hogy az Orban-kormany nem fordit akkora figyelmet
a hatasvizsgalatok elvégzésére, szeretik inkabb a gya-
korlatban kiprébalni az otleteiket. Ez a gyakorlatban
is miikodik, nem csak elvben. Az Igazsagiigyi Minisz-
tériumbol szarmaz6 kozérdekdadat-igénylésekbdl
lathatjuk, hogy az Igazsagiligyi Minisztérium még azt
sem tartja nyilvan, hogy csinalt-e egyaltalan javasla-
tokra hatasvizsgalatot, de a Belligyminisztériumnal is
hasonl6 adatokat lathatunk. Példaul a 2016-17-es év-
ben 0sszesen minddssze egyetlenegy utélagos hatas-
vizsgalatot készitettek, egyetlenegy esetben tartottak
fontosnak, hogy vizsgaljak, mégis mi a megalkotott
jogszabalyok hatasa.

Tulajdonképpen azt latjuk, hogy az el6bb emlitett
kisérletezgetésnek elengedhetetlen kelléke volna,
hogy legalabb vizsgaljak utblag, hogy milyen hatasa
van egy-egy jogszabalynak. Ilyen szituacidéban nyilvan
érthet6, hogy a jogrendszerben olyan rendelkezések
maradnak, amelyek massziv és rendszerszint(i, embe-
rek alapvet6 jogait sért6 rendelkezéseket is tartalmaz-
nak, de ha ez igy van, akkor természetesen helyén-
valo, ha ezeket kijavitja a korméany, vagy legalabb ja-
vaslatot tesz ezek kijavitasara idénként.

Masrészt a szakmai szempontbdl furcsa rendel-
kezések kapcsan el kell mondani, ki kell emelni a 1az-
adas tényallasanak jelen javaslatban megjelené mo-
dositasat is, amelyet sokan elmondtak méar elGttem.
Itt az Alkotmanybirosaggal egészitené ki a legutobbi
Btk. hatalybalépése 6ta viltozatlan formaban meg-
1év6 1azadas tényallasat. Ezzel az Alkotméanybirsagot
agy tekinti, mint egy olyan fenyegetett szervet, amely
sérelmére alazadas blincselekményét el lehet kovetni.
Mi t6bb, a javaslat elismeri, hogy erre a modositasra
az Alkotménybir6sag kifejezett kérése utan keriil sor.
Szinte érthetetlen, hogy erre a modositasra miért
most van sziikség, vagy amennyiben tényleges jogal-
kot6i szandék volt az Alkotmanybirésag védelmére,
ez miért csak most keriil be. Kilenc éve alkottik meg
a Btk.-t, ezt csak azért teszem az asztalra, hogy ezt le-
hetett volna abban az esetben is latni. De az elmult
idészakban példaul az Alkotmanybir6sag egyes tagja-
inak mégiscsak politikai iztinek mingsithet6 megnyi-
latkozéasai kapesan ez talan érthetd, hogy miért most
kertilt az asztalra.

Harmadrészt kiemelend6nek latom szakmai
szempontbol azokat a rendelkezéseket, amelyek a kis-
kortak biintetGeljarasara vonatkoznak. A javaslat ak-
ként érvel, és itt idézném: ,A Be. egyik legfontosabb
célkitiizése volt egy olyan eljarasjogi szabalyrendszer
kialakitasa, amely lehet6vé teszi a blincselekmények
gyermekkoru sértettjeinek biintetfeljaras soran el-
szenvedett masodlagos viktimizacidjanak megakada-
lyozasat.” A javaslat a késGbbiekben kiemeli a szexu-
alis kizsakmanyolas aldozatava valt gyermekekkel
kapcsolatos eljarasi nehézségeket, a gyermekek biin-
tetGjoga kapcsan azonban kifejezetten nem teljesit jol
a magyar allam sajnos. 2020-ban 19, 2019-ben 30,
2018-ban 54 gyermeket itéltek el azért, mert aldozat-
ként szexualis blincselekményekben vettek részt - ezt
nyilvan idézGjelben mondom. Minden ponalizalt
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gyermek lany volt. 2020-ban ugyan hatalyba 1épett az
a modositas, amely értelmében nem lehet elitélni a
gyermekeket azért, mert adldozatként szexualis biin-
cselekményekben vettek részt, azért a rendszer elké-
peszt6en komoly atalakitasokra és feliilvizsgalatokra
szorul valtozatlanul. Eppen ezért az iidvozlendd, hogy
a jelen javaslat javitani probal a gyermekek biintet6-
jogaval kapcsolatos gyakorlaton, de ennél talin még
tobbre van sziikség a késGbbiekben, vagy akar még
most is e javaslat targyalasa soran a Haz el6tt.

Végezetiil meg kell emliteni, hogy 1j, tobbletdija-
zassal jaro tisztségeket hoznak létre a Legfébb Ugyész-
ségen a fétitkar és a fétitkarhelyettesi vezets tisztség
létrehozasaval. Ezen vezetGk kinevezése a legfébb
tigyész kinevezési idejére sz6l, amely azért a levaltha-
tatlan vagy a szinte levalthatatlan Polt Péter esetén egy
egészen biztos allasnak tlinik. Arrél nem is beszélve,
hogy micsoda fiigg6 helyzetet teremt ez a munkakort
bet6lt6k szamara. Ami viszont a legérdekesebb a torté-
netben, hogy sem az altalanos, sem a részletes indoklas
nem ad semmi indokot arra vonatkozoéan, hogy ezen
tisztségek létrehozasara miért volt sziikség, illetve az
egyetlen indok, amit a javaslat emlit, az, hogy ,mert a
Kirian is van”. Ez azonban nem érdemi indok és nem
lehet érdemi cél sem, igy igazan indokolt volna megva-
laszolni a jogalkoténak, pontosan miért is van sziiksége
Polt Péternek f6titkarra és f6titkarhelyettesre. Nehéz
ugyanis masképpen szemlélni ezt a rendelkezést, mint
egy jutalomnak, amellyel a Polt Péterhez személyében
hii ligyészeket is dijazhatjak.

Felszolalasom utols6 részében kritikai észrevéte-
leket tettem, de ahogy kezdtem, 37 torvényt tartalmaz
ez a csomag, és az eddigieknél sokkal indokolhatobb-
nak latom a salatatorvény jellegét ennek a csomag-
nak. A javaslat zome szakmai jellegti, fontos és elGre-
mutat6 valtozast tartalmaz, azonban nem mehettem
el észrevételek tétele nélkiil a javaslat mellett. Arra
kérem allamtitkar urat és a tisztelt kormanyparti kép-
viselGket, hogy ezeket a javaslatokat, észrevételeket
vegyék figyelembe, és ennek megfelelGen alakitsik a
jogszabaly végsd szovegtervezetét. Koszonom, elnck
ar. (Taps az ellenzéki padsorokbdl.)

ELNOK: K6szoném szépen, Varga Laszlo jegyzd
ur, képvisel§ ar. Most megadom a sz6t BGsz Anett
képvisel6 asszonynak, a DK képviselGcsoportja vezér-
szonokanak.

DR. BOSZ ANETT, a DK képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Nagy terjedelm és
szerteagazo, szamos jogszabalyt is érint6 modosito ja-
vaslat fekszik el6ttiink. Osszesen 37 jogszabalyt érint,
de 0Osszefiiggd, koherens modon a térvényalkotok ko-
vetkezetes feliilvizsgalati szdndéka tetten érhetd eb-
ben a javaslatban. Ahogyan az el6ttem sz6l6 emlitette,
igy tehat a salatatorvény-jelleg az eddigieknél joval
indokolhatobb az el6ttiink fekvé modositd javaslat-
ban. En is csak néhany javaslatra koncentralnék, ami-
hez vagy kritikai, vagy tAmogat6 észrevételem volna.

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 12. iilésnapja, 2021. november 10-én, szerddan

32376

Az els6 az, hogy a javaslat médositja a Btk. 396. §
(8) bekezdését, és a bilinszovetség mellé beiktatja a
bilinszervezetre torténd utalést is, ezzel kizarva a kor-
latlan enyhités lehet6ségét. Ugyanakkor a mostani
modositas nem érinti és tovabbra is benn hagyja a
jogalkotbnak ezt a sokat vitatott rendelkezését a kolt-
ségvetési csalas blincselekményénél, hogy korlatla-
nul enyhithetd annak biintetése, aki meghatarozott
koltségvetési csalassal okozott vagyoni hatranyt a
vademelés el6tt megtériti. Mint emlitettem mar, ez
egy sokat vitatott kérdés, j6 volna, ha részletesebb
vitat is tudnénk folytatni az Orszaggytilés szakbizott-
sagéaban, illetve itt a plenaris iilésen és megfontolna
akar allamtitkar ar, akar a korményparti tobbség,
hogy az altalam emlitett masodik pontot is médo-
sitsa.

A kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi
L. torvény 7. §-anak (2) bekezdése szerint masodfokon
a Kiria itélkezik. Ezt a szoveget most gy modositot-
tak, hogy masodfokon itélkezik a Karia. A modositas
mindossze annyi volt, hogy gyakorlatilag megcserél-
ték a szavak sorrendjét, ami jelentésbeli valtozast
nem hozott, raadasul igy magyartalanna valt ez a be-
kezdés. Megfontolasra ajanlanam a régi mondatot
hasznélni, vagy ha esetleg - nézek allamtitkar arra - a
szavak sorrendjének cseréje mégiscsak valamilyen je-
lentésbeli tartalmat is takar, akkor kérem oOnt tiszte-
lettel, hogy szdmoljon be errdl a valaszaban.

Az, hogy a biintetések, az intézkedések, egyes
kényszerintézkedések és a szabalysértési eljaras vég-
rehajtasarol szold 2013. évi CCXL. torvény modosi-
tasra keriilt ebben a torvénycsomagban, 1étrehoz két
4j részleget sajatos kezelési igényti elitéltek szamara.

(10.10)

Az egyik az els¢ alkalommal végrehajtandé sza-
badsagvesztésre itéltek részlege, a masik pedig az
id6skortiak részlege. Itt emliteném azt a pozitivu-
mot, amit tAmogatandoénak tartok, és allamtitkar ar
is elmondta az expozéjaban: idvozlendd, hogy a fog-
vatartottak mentalis, illetve fizikalis egészségi alla-
potéért tenni kivannak. Higgyék el, hogy amikor
nagy vitdkat folytattunk itt az Orszaggytilés el6tt az
onok altal bortonbiznisznek nevezett kartéritési pe-
rek iigyében, akkor errdl beszéltiink, hogy a fogva-
tartottak életmindsége egyaltaldn nem mindegy ab-
bél a szempontbodl, hogy a biintetés végrehajtasat ko-
vet6en 6k hogyan tudnak majd visszailleszkedni a
tarsadalmunkba. Itt felhivndm arra az alapelvre is a
figyelmet, tisztelettel, amely mindenképpen szem
el6tt tartandd, nevezetesen, hogy a biintetés-végre-
hajtas nem egyfajta megtorlas, hanem sokkal inkabb
a tarsadalomba val6 reintegraci6é és annak az esz-
koze, hogy hogyan lesz egy biinelkovet6bdl ismét
majd jogkovetd allampolgar.

Szeretnék kitérni egy olyan pontra, ami a javaslat
altal is targyalt adoiigyi szabalyokat érinti. Felmertil-
het, hogy itt a felszamolokat és a hitelezéket el6nyhoz
juttatja a javaslat, ami visszaélésre adhat alkalmat. A
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késébbi joggyakorlat soran bebizonyosodhat, hogy bi-
zonyos cégek, illetve személyek jogtalan el6nyhoz jut-
hatnak egy felszamolas soran, mondjuk, olyan forma-
ban, hogy adott vallalkoz6 ellen megindul az adétar-
tozas és koltségvetési csalas miatti eljaras, és megje-
lenik egy hitelezd, akinek jelentGs 6sszeggel tartozik a
vallalkozo; 1étez6 példa, hogy amikor bizonyos vallal-
kozo, akinek adobtartozésa volt, és eljaras indult el-
lene, méltanyossagi kérelmet adott be. A kérelmeket
altalaban két nap alatt elbiraljak, az tigyintézé mérle-
gelésétol fiiggben ez az id6 30 napra hosszabbodott,
amig elbiralhatjak ezt a kérelmet, és ez id6 alatt
egyébként a vagyont ki lehet menteni. Most egy olyan
gyakorlatot emlitek, allamtitkar ar, amit egyelére fel-
tételeziink csak, de a Demokratikus Koaliciéval dol-
goz6 jogaszok egybehangz6 véleménye alapjan ez a je-
lenlegi modosité javaslat erre lehetGséget ad a gya-
korlatban.

Az aldozatvédelemmel kapcsolatosan annyit
szeretnék emliteni, amit, azt hiszem, kivétel nélkiil
emlitettek képviselGtarsaim, hogy timogatandé, hogy
a gyermekek kihallgatisanak mennyiségét csokken-
teni tudjuk, de szeretném felhivni az 6nok figyelmét
arra is, hogy a kihallgatasok minGsége is nagyon fon-
tos. Amikor egy gyermek, akar szemtanuja, akar el-
szenveddje példaul csaladon beliili ergszaknak, ak-
kor sok esetben azt tapasztaljuk, és szamos szakér-
tovel egyeztetve mondhatom, hogy az még nem egy
gyermekbarat kihallgat6szoba, ha egy mackét felfes-
tenek, mondjuk, a kihallgat6szobanak a falara, vagy
ha jatékok talalhatok az asztalon, ahol iil ez a gyer-
mek. Nagyon fontos a szokészlet hasznalata, fontos
az, hogy a kihallgatasban részt vev6 gyermeket ne ré-
mitsék meg tovabbi kifejezésekkel. Nyilvanval6an
mar az emlékek felidézése is egy rendkiviil nehéz és
terhes folyamat egy gyermek szaméra. Azt hiszem,
hogy itt is elsGsorban a mentalis egészséget kell el6-
térbe helyezni.

Itt a felsz6lalasom utols6é gondolatat annak is
szentelném, hogy szakért6k, akik csalddon beliili
erészakkal foglalkoznak, illetve kihallgatott gyerme-
kekkel, sokszor emlitik azt, hogy a rend6rségi képzé-
sek, amelyek megsziintetésre keriiltek néhany évvel
ezel6tt, azok jelentGsen befolyasoljak akar a csala-
don beliili erészak felismerését, mar a kiérkez6 rend-
Orok esetén, illetve a kés6bbi kihallgatasi proceda-
rak alatt is nagyon megnehezitik a valosag felgon-
gyolitését. Ilyen értelemben tehat tisztelettel kérem
allamtitkar urat, hogy probaljon meg reagélni erre,
akar itt most sz6ban, és nagyon oriilnék, ha az el6t-
tiink fekvd javaslatba még egy olyan médositas is be-
keriilne, ami egy torekvést feltételez a kormény ré-
szérdl arra, hogy visszaépiiljenek a gyermekeket ily
mobdon védS, nemcsak a paragrafusok, hanem azok
a mechanizmusok, amelyekben szakemberek segitik
nemcsak az dldozatvédelmet, hanem a tanikihallga-
tasok, illetve az aldozati kihallgatasok soran azokat
a gyermekeket, akik ilyen helyzetbe kényszeriilnek.
Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Dr. Gytire Csaba
tapsol.)
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ELNOK: K6sz6nom, Bész Anett képvisel§ asz-
szony. Most megadom a sz6t Keresztes Laszl6 frakeio-
vezet6 irnak, az LMP képviselGesoportja vezérszono-
kanak.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP
képviselGesoportja részérdl: Koszonom szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Azon gondolkodtam, hogy milyen fur-
csan érezheti magat allamtitkar tr, hogy egy ilyen
rendkiviil hosszd, 162 oldalas salatatorvény kapcsan
ilyen sok pozitiv visszajelzést kap az ellenzéki vezér-
szonokok részérél. En azt gondolom, hogy ebben a
parlamenti ciklusban ilyenre még nem volt példa, de
ez egy visszajelzés nekiink is. Erdemes volt elmondani
azt a sok-sok kemény kritikat az ilyen salatatorvé-
nyekkel kapcsolatban, gy latszik, egy kicsit Gssze-
szedte magat az Igazsagligyi Minisztérium, és sikeriilt
most egy valéban koherens és logikusnak t{iné tor-
vényjavaslatot beterjeszteni, igy valoban megbocsat-
hat6 ez a fajta salatatorvény-jelleg, igyhogy tekintsiik
ezt egy kozos eredménynek. Egy picit javult az Igaz-
sagligyi Minisztérium jogalkotasi minGsége, és ez egy
pozitiv visszajelzés szamunkra is.

Varga Laszl6 képvisel6tarsam utalt ra, hogy ez a
salatatorvény-jelleg az ellenzéki képvisel6k munkajat
megneheziti - ez, mondhatjuk, hogy mar egy ilyen
alapvetés valoban -, az ellenzéki képvisel 6k munkajat,
akik elolvassak, és értékelik ezeket a torvényjavasla-
tokat. A kormanyparti képvisel6knél nincs probléma,
mert a szavazasi kottdban megvan, természetesen ta-
mogatni kell, de nyilvan normalis esetben egy salata-
torvény-jelleg egy kormanyparti képvisel6 munkajat
is meg kellene hogy nehezitse. Nyilvan arra sem lat-
tunk még példat, hogy 6k panaszkodtak volna, hogy
tal hosszi egy torvény vagy tal szertedgazo, nyilvan
kritikak abbdl az iranybol nem meriiltek f6l.

Nagyon koszonom ellenzéki képvisel6tarsaim-
nak a hosszi-hosszi, részletes és egyébként nagyon
megalapozott és jo minGségli felszolaldsokat és bira-
latokat. Semmiképpen nem szeretném megismételni
azokat, amik elhangoztak, illetve allamtitkar ar is igen
részletesen ismertette magat a torvényjavaslatot, tgy-
hogy igyekszem nem ismétlésekre hagyatkozni. Bar,
ugye, egy ilyen, valéban szerteagazo térvényjavaslat-
nél Allamtitkar tr is gyakorlatilag kivalasztott néhany
részt, amit részletesebben ismertetni tudott, de egy
ilyen rendkiviil hosszi torvényjavaslatot nem lehet
azért itt bemutatni sz6ban.

Néhany dologra azért mindenképpen szeretnék
utalni én is. Mondhatjuk, hogyha ki kéne emelni két
olyan mddositast, ami a leginkabb pikans, mondjuk, a
jelen politikai helyzetben, igy sziik fél évvel egy orszag-
gytilési valasztas el6tt, akkor az egyik az, amire BGsz
Anett képviselGtarsam is utalt, itt a koltségvetési csalas
biincselekmény esetén a biintetés enyhitésének a lehe-
tdsége az okozott kar megtéritésével, illetve a vagyon-
elkobzasokkal kapcsolatos médositasok. Mind a kett6,
mondjuk Ggy, hogy pikins abban az esetben, hogy a va-
lasztasok el6tt az ellenzéknek az egyik legfontosabb
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igérete az elszamoltatas. Tehat, mondjuk, minimum,
azzal egylitt, hogy adott esetben nem biztos, hogy szak-
mai alapon éppen biralni kell ezeket a modositasokat,
de ezek mindenképpen érdekesek.

Nagyon fontosnak tartom, ezt tobben megemli-
tették képviselGtarsaim, azért én is roviden utalnék
r4, hogy a gyermekvédelemmel, dldozatvédelemmel
kapcsolatos modositasok pozitivak. Mi mindig hang-
sulyt fektettiink erre, probaltunk is nyilvanvaléan a
magunk részérdl ezzel kapcsolatban inditvanyokkal
éIni. En itt is szeretném megerésiteni, annak ellenére,
hogy altalaban a propaganda ezt elfedi, de az ellenzék
az ilyen intézkedéseket mindig tamogatja, akkor is,
amikor sokszor olyan salatatérvényekbe csomagolva
érkeztek ilyenek, amit 6sszességében nem tudtunk ta-
mogatni. De ezek fontos iranyok, ezért utalni minden-
képpen szerettem volna ra.

Negativ - erre is utalt Varga Laszl6 képviselGtar-
sam - a Legf6ébb Ugyészség esetében az 1j poziciok
létrehozasa, de 6 errdl részletesen beszélt.

Kulturalis 6rokségvédelem tekintetében osztom
Gylire Csabanak az értetlenségét vagy részbeni értet-
lenségét. Ugye, a nem oly régen elfogadott térvényja-
vaslat kapcsan mar itt vannak Gjabb inditvanyok, mo6-
dositasok. En inkabb arra szeretném felhivni a figyel-
met, hogy itt nagyon-nagyon sok tennival6é van még,
ami, azt gondolom, most mar egy 4j kormanyra harul:
elképesztd pusztitast latunk sajnos, ha nem is a kultu-
ralis orokségvédelem, de a miliemlékvédelem terén.
Tehat dobbenetes mértékben pusztulnak a hazai mi-
emlékek, és ezzel kapcsolatosan a jogi védelem és a
kormanyzati munka is megalapozatlan és hianyos. De
nyilvan ezt csak emlités szintjén szeretném felhozni,
ez majd egy kovetkez6 kormany feladata lesz, hogy
valoban olyan jogi kornyezetet alakitsunk ki, ami a
kulturalis o6rokségvédelem és a mtiemlékvédelem te-
rén is a jelenlegi, egyébként rendkiviil aggaszt6 hely-
zethez képest egy pozitiv elmozdulast jelenthet.

Es még egy dologra szeretnék utalni, és ennek le-
het, hogy egy kicsit politikai ize is van, ami szaindékos.
Itt a semmisségi torvény kapcsan a kommunista dik-
tatara alatt torvénysértd elitélések kapcsan megho-
zott torvényekkel kapcsolatos modositasok indokla-
sat ha megnézziik, akkor itt nagyon erételjesen hang-
sulyozza a részletes indoklasban az elSterjeszts a tar-
sadalmi igények meglétét, hogy valo6ban van-e tarsa-
dalmi igény, hogy ezeket az eljarasokat le lehessen
folytatni akkor is, hogyha mar elhalalozott az érintett.

(10.20)

En azt gondolom, hogy ugyanilyen tirsadalmi
igény jelenik meg és van jelen a kommunista tigynok-
aktak nyilvanossaga tekintetében, és itt, egy ilyen tor-
vényjavaslat indoklasaban elismeri a kormény a tar-
sadalmi igényt, a mésik esetben pedig, amikor nem
oly rég huszonnegyedik alkalommal is leszavaztak az
LMP javaslatat az iigynokaktak nyilvanossagarol, ak-
kor pedig abba az irdnyba probaljak terelni, hogy mit
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akarunk mi mar itt harom évtized elteltével. Azt gon-
dolom, ez teljesen megalapozott, hogy ebben a tor-
vényben beszélnek a tarsadalmi igényrdl, az indoklas-
ban haszniljak, és valdban megalapozottak ezek a
modositasok, ezeket is tAimogatjuk. De én azt gondo-
lom, hogy ilyenkor legalabb mindenképpen gondoljak
at azt, hogy valoban sziikséges még b6 harom évtized-
del a rendszervaltas utin is ezt a hatalmas mulasztast
kezelni.

Azt tudom mondani, hogy az ij kormany biztosi-
tani fogja végre b6 harom évtizeddel a rendszervaltas
utan az aktanyilvanossagot és ilyen m6don a szembe-
nézést a kommunista diktatara biineivel.

Osszességében azt tudom mondani, hogy a tor-
vényjavaslat alapvetéen pozitiv, koherens, logikus, és
ilyen médon komoly mérlegelés targyava teszi az
LMP-frakci6 ennek elfogadasat. Koszonom szépen.
(Taps az ellenzéki partok padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Keresztes képvisels
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Kétperces felszolalasra, to-
vabbi képvisel6i felszolalasra jelentkez6t nem latok.
Az altalanos vitat lezarom.

Megadom a szét az elGterjeszt6nek, Volner Pal al-
lamtitkar urnak (Dr. Véolner Pdl szolasra emelkedik.),
aki lathat6an valaszolni kivan a vitdban elhangzottakra.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkar: Koszonom a sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz!
ElGszor is koszonom a tamogatd hozzaszolasi eleme-
ket, amelyek a torvényjavaslatot kisérték. Elhangzott
néhany kérdés, amire részben, remélem, tudok vala-
szolni, de nyilvan a részletes vita soran is kitérhetiink
ezekre; illetve ha volt ilyen modositasi javaslat, hiszen
a képvisel6knek, frakcidknak is megvan a joguk, hogy
akar ilyeneket elGterjesszenek, tigyhogy ezeket nyil-
van a bizottsagokban mérlegelni fogjak.

Két helyrél is elhangzott a kulturalis javakrol
sz60l6 egyezmény kapcsan, hogy ennek a modositasa
lenne. Nem, azt ratifikaltuk, tehat az rendben van. Itt
magahoz az egyezményhez kapcsolddd jogszabalyok
harmonizalasat szolgaldé modositasokrdl beszéliink,
amelyek egyéb jogszabalyokban fellelhetdk, tehat re-
mélem, hogy akkor igy elfogadhat6va vilik ez a fajta
tartalmi elem.

A gyerekekkel kapcsolatos kihallgatoszoba és egye-
bek kérdéskorében. Gyakorlatilag valoban, ez a kate-
gbria most kiilonleges banasmodot igényl§ szemé-
lyek, akik lehetnek fogyatékosok és egyéb olyan fogya-
tékkal é16k, akiknek ilyenre szintén sziikségiik van, te-
hat egy tagabb kornek, de ugyanolyan kiilon eljarast
vagy kiilon banasmodot tudunk biztositani ezekben
az esetekben.

A koltségvetési csalasnél elhangzott a korlatlan
enyhitéssel kapcsolatban: pontosan most, a mostani
modositas egyébként egy szigoritast tartalmaz, hiszen
biinszervezet esetén nem enyhithetd. Egyébként ez egy
korébbi szabalyozas. Nyilvan a koltségvetési érdekek és
egyéb szempontok is alakitottak korabban, hogy ez a
szabalyozas igy alakult.
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A legfébb ligyész titkaraval és helyettesével kap-
csolatban: mindig egyfajta kovetkezetes igényként je-
lenik meg a birdsagi, ligyészségi szervezetek részérol,
hogy hasonl6 legyen a szabalyozas, akar a bérezésre is
gondolhatunk. Volt is olyan id8szak, amikor ez fe-
sziiltségeket jelentett. Tehat ez is egyfajta, a szerveze-
tek kozotti kiegyenlitést szolgald szabalyozas lesz
majd a tovabbiakban.

A Kkétszeres értékelés tilalmanal annyit, hogy hang-
zottak el kritikak. Azért azt hangstlyoznam, hogy ezek
marginalis esetekre vonatkozoak és részletesen tag-
laltak, és inkabb a jogalkalmazast kivanjak el6segi-
teni, tehat nyilvan voltak eddig is jogalkalmaz szer-
vek, akik meg tudtak ugrani ezt a dolgot, de akkor
most egyértelmten leszabalyozzuk ezeket a teriilete-
ket, pontosan az § észrevételeik alapjan.

Ugyhogy koszondm szépen a hozzaszolasokat, és
kérem, hogy timogassak a javaslatot. A bizottsagok-
ban pedig varjuk a modositokat, amennyiben illeszt-
het6ek a torvény szerkezetéhez. K6szonom a figyel-
met. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modositd javaslatok benytjta-
sara csiitortokon 16 6raig van lehetGségiink.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az alla-
tok védelme érdekében sziikséges egyes biin-
tetGjogi targya torvények modositasarol szo6l6
torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A Kocsis
Maté, Ovadi Péter, Nyitrai Zsolt, Balla Gyorgy, Gyo-
paros Alpar, Borocez Laszld, Tiba Istvan és Vigh Laszlo
fideszes képvisel6k altal benytjtott elGterjesztés
T/17434. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Ovadi Péter képvisel
urnak, a napirendi pont el6terjesztGjének.

OVADI PETER (Fidesz), a napirendi pont el6-
adoja: Koszonom a szot. Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt Haz! Ugy gondolom, hogy az 4llatvédelem szem-
pontjabol az egyik legfontosabb torvényjavaslat-cso-
mag keriilt most az Orszaggytilés elé.

Amikor engem tavaly oktéber 1-jén kinevezett a
miniszter ar allatvédelmi biztosnak, akkor azt a fel-
adatot kaptam téle, hogy mérjiik fel azt, milyen prog-
ramokat kell megvalésitanunk annak tekintetében,
hogy az allatvédelmet 6t éven beliil Europa élmez6-
nyében tudhassuk. Azonnal elkezdtem a munkat. En
mindig a csapatmunkaban hiszek, ezért is probaltam
meg kikérni azoknak az embereknek a véleményét,
akik mar nagyon régéta vannak az allatvédelemben,
és tesznek érte nap mint nap.

Ezért fordultam a civil szervezetekhez, és ezért is
oriilok annak, hogy az Allatvédék Erdekvédelmi és
Szakmai Szovetsége mindenben megprobalt tdmo-
gatni engem, és eljuttattdk hozzdm azokat a javaslato-
kat, amelyeket most itt a torvénymodositdé csomag-
ban viszont is lathatunk.

De ahogy mondtam, rengeteg olyan munkank
van az allatvédelem teriiletén, amire megfelels valaszt
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kell adnunk. Ezért is inditottunk ttjara az Allatvédelmi
Kozponttal kozosen - és koszonom Vetter Szilvidnak
ebben a munkajat - egy oldalt, hiszen a gazdijogsi.hu
internetes feliilettel megteremtettiik azt az online felii-
letet, ahol aki ma Magyarorszagon felelGs gazda sze-
retne lenni, el tudja itt sajatitani azokat az ismeret-
anyagokat, amire ebben mindenképp sziikség van. Ab-
bol is latjuk, hogy milyen a honlap latogatottsaga, lat-
juk azt, hogy mennyire sziikség van egy-egy ilyen fej-
lesztésre.

De ha azt nézziik, akkor a civilekkel, amikor egyez-
tettem, mindig odéig jutottunk, hogy mit kell csinalni:
ivartalanitasi program, ivartalanitisi program, ivar-
talanitasi program. Ezt hallottam téliik. Ezért is indi-
tottuk el a ,Magyar falu” program keretein beliil meg-
valosul6 felelGs allattartasra val6 felhivasunkon, prog-
ramunkon keresztiil az ivartalanitasi programot. Na-
gyon Oriillok annak, hogy 479 gy6ztes 6nkorméanyzat
palyazatat tudtuk sikeresen elbiralni. Ott is az egyiitt-
miikodésre helyeztiik a hangsilyt, hiszen az 6nkor-
méanyzatnak egyiitt kell miikbdnie a civil allatvéde-
lemmel, egyiitt kell m{ikodni az allatorvossal, illetve a
haté6sagi allatorvosokkal. Ezzel is arra szerettiik volna
felhivni a figyelmet, hogy csak csapatmunkaban ér-
hetd el az allatvédelemben eredmény.

Majd amikor a felel@s allattartasrol beszéliink, ak-
kor azt is szamba kell venniink, hogy most mar 6vodai,
iskolai kérnyezetben is meg kell mutatnunk a gyerme-
keinknek azt, hogy mi is a felelGs allattartas. Azt gon-
dolom, hogy nagyon sok 1épést tudtunk egy év alatt
megtenni kozosen csapatban. Amit mindig el szoktam
mondani - de igaz is -, hogy a civil szervezetek adjak az
allatvédelem f6 gerincét, és természetesen ket min-
den erénkkel tAmogatnunk kell. Oriilok annak, hogy
mar 67 szervezetet tudtunk tAimogatni. Természetesen
ez még csak a 1épcsd els6 foka, és szeretnénk olyan ta-
mogatéasi formékat 1étrehozni, ahol ezek a civil szerve-
zetek célzott tAmogatasban tudnak részesiilni.

Es hogyha nézziik azt, hogy mi ennek a kozos
munkéanak az eredménye, akkor azt is lathatjuk, hogy
a szakma, a civil szervezet, illetve a kormanyzat is
egyiitt tud miikodni. Ezért is oriilok annak, hogy 1ét-
rejott a Nemzeti Allatvédelmi Tan4cs, ahol a civilek is
szerepelnek. A Hangya Kozosség egyesiiletvezetGje
az, aki a Nemzeti Allatvédelmi Tanacsban adja ne-
kiink a szakmai tanicsokat. Innen is koszonjiik Krisz-
tanak ezt.

Azt gondolom, hogy az egy év alatt 1étrejott egylitt-
miikodés tényleg 1j alapokra helyezte Magyarorsza-
gon az allatvédelmet, és ennek fiiggvényében szeret-
nénk tovabbra is dolgozni.

(10.30)

Ennek a kozos munkénak az eredménye, azt gon-
dolom, tényleg mérfoldks az allatvédelemben, amit
a térvényjavaslat-csomagunk mutat.

Belenéztem egy kicsit az 6nok sajtotdjékoztato-
jéba, ezért el is szeretném mondani 6noknek a részle-
tes indokolast, mert latom, hogy néhanyuknak nem
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sikeriilt ezt elolvasni, iigyhogy inkdbb elmondanam
onoknek, miel6tt belemegyiink majd a vitaba. Elmon-
danam, hogy itt vannak azok a civil szervezetek, ame-
lyek naprol napra probaljak az allatvédelmet el6re-
mozditani, tehat probaljak majd meg ezen a szakmai
uton képviselni 6nok is az allaspontjukat.

Az allatok védelme érdekében sziikséges egyes
biintetGjogi targyd torvények modositasarol szolo ja-
vaslatunk célja - az &llatvédelmi konzultaci6 eredmé-
nyére figyelemmel - az allatvédelemhez kapcsol6do
jogszabalyi kornyezet szigoritasa és a felelGs allattar-
tas biztositdsa. Ennek érdekében a javaslat az allat-
kinzas tényallasaba Gj mindsitett esetek 1étrehozasa-
val megteremti a szigorubb biintetGjogi fellépés lehe-
tGségét, valamint a biintetSeljaras soran az allat hely-
zetének kezelésével kapcsolatos szabalyokat.

Nincs alaptorvényi akadalya, hogy a biintetdiigy
joger6s befejezését kovetben az allatvédelmi hatosag
is eljarhasson egy adott iigy kapcsan. A javaslat értel-
mében, ha a biintet6iligyben eljar6 birsag arrol érte-
siti az allatvédelmi hatosagot, hogy allatkinzas vagy
tiltott allatviadal szervezése biincselekmény miatt az
allattart6t jogerdsen elitélte, az allatvédelmi hat6sag
a ra iranyt ad6 szabalyok szerinti eljarasban hatésagi
ellend6rzést folytat.

A javaslat a Btk. jelenlegi szabalyozasahoz képest
kib&viti a természetkarositas, az allatkinzas és a tiltott
allatviadal szervezésének mindsitett eseteit is, tekin-
tettel azokra a jelenségekre, amelyek az utobbi id6-
szakban egyre gyakoribba valtak, illetve amelyek az
allatoknak okozott 1ényeges szenvedésen tul a tarsa-
dalom tagjaiban széles korben valtanak ki megbot-
rankozast, és amelyeket emiatt stilyosabban indokolt
biintetni. A javaslat ennek jegyében szigorabban ki-
van fellépni tobbek kozott a mérgezéses esetekkel, a
kiilonos visszaes6kkel, a haszonszerzési céllal miikod-
tetett szaporitotelepekkel, illetve azokkal szemben,
akiket korabban mar az allatok tartasaval 6sszefiiggd
tevékenységtdl eltiltottak.

A javaslat az elkobzott allatok védelme érdeké-
ben egyértelmiivé teszi, hogy az allatra vonatkozo kii-
16n0s szabalyok végrehajtasa soran az elkobzas végre-
hajtasanak altalanos 1épéseit - kiillonosen megsemmi-
sités - nem kell elvégezni.

A javaslat torvényi szintre emeli a lefoglalassal
biintetGeljarasi kényszerintézkedések hatalya al4 ke-
riil6 gerinces allatok kiméletének szabalyait is. A mé-
dositas célja, hogy a biintet6eljaras soran a lefoglalt
allatok kedvezétlen elhelyezési koriilmények kozott
csak a legsziikségesebb ideig tarthatok. Ezeket jelez-
ték nekiink a civil szervezetek, és azt gondolom, na-
gyon fontos egyébként, hogy ezek is be tudtak keriilni
a javaslatunkba.

A javaslatunkban, ahogy mondtam, megjelenik a
természetkarositas, egy Gjabb mindsitett esetét hata-
rozzuk meg. Az elmult hénapokban nyilvdnossagot 14-
tott hirek, valamint az allatvédd szervek elmondasa
alapjan kijelenthetd, hogy a mérgezéses esetek még
mindig komoly természetvédelmi karokat okoznak
itthon és kiilfoldon is egyarant; egyre tobb esetben
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van hato6sagi fellépésre sziikség akkor, amikor t6bb
szaz védett allatfaj, példaul barna rétihéja, barna ka-
nya és tobb védett allatfajnak nem tekinthet6 allat,
példaul kutya, macska, roka szenvedését és pusztula-
sét el6idéz6 mérgezést kovetnek el.

A tomeges mérgezést legtobbszor egy olyan ideg-
016 méreggel végzik, amely az allati szervezeten kiviil
sokszor az emberi szervezetre is haldlosnak mindsiil.
A természetet megkarosito és az allatok életét veszé-
lyeztet6 méreg elhelyezése, alkalmazisa gyakran a
nemzeti parkok teriiletén, maganteriileteken és beke-
ritett helyiségben okoz stlyos, tobbmilliés nagysag-
rendd természeti karokat is. A mérgezés, illetve az élet
kioltasara alkalmas csalétek kihelyezésével Ossze-
fiiggd esetek elszaporodott mivoltara figyelemmel és
ezéltal a természetkarosito cselekmények visszaszori-
tasa és megel6zése céljabol sziikségessé valt az ilyen
modon elkovetett, allatok életét veszélyeztetS cselek-
mény biintetGjogi szankcionélsa.

Most vélaszolnék is az egyik ilyen feltett kér-
désre: mar a természetkarositas mindsitett eseteinek
elGkésziiletét rendeli biintetni. Figyelemmel a napja-
inkban egyre inkabb elszaporodd, a védett allatfa-
jokra is veszélyt jelentd vagy akar elpusztulasukat is
magaban hordozé blincselekmények szamara, indo-
kolt a természetkarositas mindsitett esetei kapcsan is
biintetdjogi védelem el6bbre hozéasa és igy az el6ké-
sziileti cselekmények is biintetend6vé tétele. Az el6re
meghatarozott szamu allat elpusztulasat el6idéz6 mé-
reg vagy csalétek kihelyezése ugyanis mar onmaga-
ban veszélyt jelenthet.

Ha 1j tételt néziink, hogy mit hoztunk még be,
akkor biztos, hogy az egyik legfontosabb, hogy behoz-
tuk azt, ha a nagy nyilvanossag el6tt valaki allatkin-
zast kovet el. A technikai fejlédés adta Gj lehetGségek
az allatkinzok szamara is szabad utat biztositottak
arra, hogy az allatkinzast nagy nyilvanossag el6tt mint
online kozonség el6tt is elkovessék. Tekintettel arra,
hogy egyre tobb é16 kozvetitésre keriil sor - ilyenek
példaul a Facebook live-ok - az allatok kinzasaval, vég-
s6 soron az allatkinzas mindsitett esetként val6 szaba-
lyozéasa indokoltta valt. Az allatkinzas alapesetén feliil
az allatok és a természet védelme megkdoveteli, hogy
az &llatkinzas megbotrankoztatast kivalté és széra-
koztatasnak szant él6 kozvetitését mindsit6 koriil-
ményként hatarozza meg a jogalkoto.

Héatranyos kovetkezményként értékelhet6 to-
vabba a gyermekek egészséges fejlédésére gyakorolt
negativ hatas, az allatkinzas népszertsitése, a nézett-
ség novekedése miatti motivacio arra nézve, hogy az
elkovetd vagy més tovabbi ilyen cselekményt valosit-
son meg, ezért minden eszkozzel fel kell 1épni.

Ujként hoztuk be azt, hogy allatkinzas elkovetése
tiltott allatviadal szervezését vagy allatkinzast kévetd
két éven beliil, ha ez megtorténik, a javaslat (ij miné-
sitett esetként hatarozza meg az allatkinzas vagy a til-
tott allatviadal szervezése miatt torténé elitélést ko-
vet6 két évben elkdvetett Gjabb allatkinzast. (Sic!) Ezt
az a gyakorlati megfontolas indokolta, hogy stilyosabb
legyen a biintetés a hasonl6 biincselekményt rovid
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id6n beliil ismételten elkovetd személy esetében ak-
kor is, ha nem mindsiil kiillonos visszaes6ének, mert a
korabbi biincselekményei miatt nem végrehajtandé
szabadsagvesztésre itélték.

Es amit elmondtam, nagyon fontos az, hogy in-
nent6l nemcsak az allatviadalok szervez6i, hanem
akik az allatviadalon részt vesznek, azok is biintethe-
t6k legyenek, hiszen nemegyszer volt példa arra, hogy
a renddrség, a civil szervezetek és mindenkinek az
egylittmiikodésével probaltak ilyen allatviadalt fel-
szamolni, és nagyon nehéz volt a bizonyitasi szakasz-
ban azt megmondani, hogy mégis ki szervezte ezt az
allatviadalt. Ezért is 6riilok annak, hogy a civil szerve-
zetek felénk jelezték azt, hogy a résztvevdk is kapja-
nak akér letoltendd bortonbiintetést is. En azt gondo-
lom, hogy ez nagyban vissza fogja szoritani az allatvi-
adalok szamaét.

Ahogy mondtam, rengeteg plusz mindsitett ese-
tet is hoztunk be a biintetd térvénykonyv modosita-
saba, nem szeretném mindegyiket kiemelni, de talan,
ami a legfontosabb, a méreg alkalmazasaval vagy az
élet kioltasara alkalmas csalétek kihelyezésével t6bb
allat pusztulasat okozva torténd elkovetés. A termé-
szetkarositas vonatkoz6 rendelkezéseivel 6sszhang-
ban az allatkinzas egy mindsitett eseteként kivanja
szankcionalni a javaslat azt az esetet, amikor az alla-
tok pusztulasat az elkovetd az allaton alkalmazott mé-
reg vagy az €élet kioltasara alkalmas csalétek kihelye-
zésével okozza. Ezen eset fokozott tarsadalomra ve-
szélyességére figyelemmel minGsitett esetként valo
szabalyozasa indokolt, az allatkinzas alapesetén feliil
ugyanis a természetet aljas médon kihasznal6é méreg
vagy csalétek kihelyezésével és annak elfogyasztasa-
val t6bb allatnak is olyan szenvedést okozna, aminek
kovetkeztében a méreg vagy csalétek okozta hosszi
kinl6das utan az allatok tomeges pusztulasat is elG6-
idézheti.

(10.40)

Ahogy beszéltem mar az allatviadalokon val6
részvételrdl, illetve a mindsitett eseteknek a vizsgéla-
sarol, itt is azt lathatjuk, hogy rengeteg 4j intézkedést
tudtunk behozni, amivel Eurépaban taldn az egyik
legerésebb allatvédelmi intézkedéseket hozzuk meg.

Utols6ként szerettem volna emliteni, de talan az
egyik legfontosabb javaslatunk az, hogy fellépjiink az
illegalis szaporitok ellen. Hiszen emlékezziink csak a
karcagi esetre, ahol az itt jelen 1év§ civil szervezetek-
nek a hathatés egyiittmiikodésével tudott a rendor-
ség, a hatosag tobb mint szaz kutyat lefoglalni. Aldat-
lan allapotok voltak ott, Karcagon, a felngtt kutyak-
nak még a hangszalait is elvagtak azért, hogy a szom-
szédok ezeket a kutyakat ne hallhassak. Eur6piban
egyediilallo modon létrehozunk egy olyan szerkezetet,
amiben az illegalis szaporitokat felelGsségre tudjuk
vonni, egytdl ot évig terjedd szabadsagvesztésre lehet
Gket itélni.

A koronavirus-jarvany azt is hozta magaval,
nemcsak egy egészségiigyi vilagjarvany volt, hanem
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megnovekedett az igény a tarsallatok irant, és az ille-
galis szaporitok tevékenyen részt is vettek ezeknek a
keresleteknek a kiszolgalasaban. Sokszor el szoktuk
mondani, de igaz is az, hogy akkor is az allatvédele-
mért tesziink, hogyha 6rokbe fogadunk egy tarsalla-
tot, és akkor is, hogyha tenyészt6tdl vessziik. Az ille-
gélis szaporitok azok, akik olyan tevékenységet foly-
tatnak, ami szamunkra nemcsak kimeriti az allatkin-
zas fogalmat, hanem minden szakszertitlen, amit el-
végeznek, ami nagyon karos az allatvédelemre.

Ezért oriilok annak, hogy ha 6ndk is megszavaz-
zak ezt a modositd javaslatunkat, akkor Eur6paban
elGszor tudjuk kimondani azt, hogy ki az illegalis sza-
porit6. En azt gondolom, hogy ez a legnagyobb 1épés,
amit tehetiink az allatvédelem teriiletén. Hiszen el-
mondjuk azt, hogy mekkora a kéborallat-allomany,
elmondjuk azt, hogy hogyan lehet ivartalanitasi prog-
ramot létrehozni. Pont ott voltunk Tiszabdn, ahol
tényleg nyomon lehet kovetni azt, hogy az orszag
egyes részein milyen stlyos probléméat okoz a kobor-
allat-allomany, és hogyan tudja ezzel a Maltai Szere-
tetszolgalat a Beliigyminisztériummal kozosen fel-
venni a harcot. Innen is koszoném az allatorvosoknak
a hozzaallasat, hiszen a civil szervezetek mar régota
kérték azt, hogy mobil ivartalanitébuszt helyezziink
szolgalatba, de ehhez, ahogy mondtam, az allatorvo-
soknak és a civil szervezeteknek is kell az egyiittmii-
kodése.

Tényleg nem gy6zom elégszer elmondani azt,
hogy mennyit koszonhettiink ebben az idGszakban
annak, hogy a k6zos munka 1étrejott. Ezért is oriilok
annak, hogy itt van az Allatvédelmi K6zpont vezetéje,
és itt vannak azok a civil szervezetek, amelyek folya-
matosan tAmogatjak az 6 munkajukat.

Remélem azt, hogy 6nok is latjak, hogy a kor-
manyzat mennyire elhivatott az allatvédelem teriile-
tén. Meglehet, hogy 6néknek ez mosolygasra ad okot,
hogy megpréobalunk a civilekkel egyiitt dolgozva...
(Kdall6 Gergely felé fordulva:) Majd meg tetszik mon-
dani, képvisel§ ar, hogy Dunatjvarosban milyen
problémékat sikeriilt feltarni, és ott milyen intézkedé-
sekkel tudtak ezekre reagalni.

De én mégis azt kérném 0noktdl, hogy a kor-
maényzatnak ezen eredményeit ne vitassak, és probal-
junk meg ebben tényleg egyiittmiikodni. Hiszen min-
dig el szoktam mondani, hogy kozos iigyiink az allat-
védelem, és azt csak ugy tudjuk egyiitt, k6zosen meg-
csinalni, hogyha 6nok is tAimogatjak ezt a programot.
Az él6 kozvetitésiikon nem azt lattam, hogy ezt any-
nyira tAmogatni szeretnék, hanem inkabb azt 1attam,
hogy megfogalmazzik azokat a kritikikat, amit eset-
leg valahol hallanak.

De én azt javaslom, hogy menjenek el a civil szer-
vezetekhez, én azt javaslom, hogy menjenek ki te-
repre, menjenek ki az Allatmenhelyekre, és akkor
onok is latnak egy redlis képet, menjenek ki az ebren-
dészeti telepekre. (Potocskané Kérosi Anita felé for-
dulva:) Majd elmondja a képvisel§ asszony, amikor
onnél lesz a sz6. Menjenek ki olyan helyekre, ahol
tényleg tesznek az allatvédelemért és tenni is akarnak.
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Ugyhogy én nagyon szépen koszonom, és remé-
lem, hogy tAmogatni fogjak a térvényjavaslat-modo-
sit6 csomagunkat. K6szonoém, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszondm szépen, Ovadi Péter képvi-
sel6 ar. Megkérdezem, hogy a kormany nevében Vol-
ner Pal allamtitkar r fel kivan-e szdlalni. (Jelzésre:)
Igen, 6né a szd.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szét, elnok ar. A korményzat
tadmogatja az elGterjesztést. (Szorvdanyos taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszo-
noki felszoélalasokra keriil sor. Els6ként megadom a
sz6t Nyitrai Zsolt képvisel6 trnak, a Fidesz képvisel6-
csoportja vezérszonokanak.

NYITRAI ZSOLT, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Tisztelt Allatvédsk! A Fidesz or-
szaggytiilési képviselGcsoportjanak vezérszonokaként
tisztelettel koszontom onoket. Ugyan ez a mostani el6-
terjesztés a Btk. szigoritasardl szol, de most engedjék
meg, hogy elGszor az el6zményekrdl beszéljek itt a tisz-
telt Haznak, arrol, hogy hogyan is jutottunk el idaig,.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Magyarorszag Kormanya
kozéleti munkajat a parbeszédre alapozza, ezért min-
dig megkérdezziik az emberek véleményét, és azokat fi-
gyelembe is vessziik a fontos dontések el6tt. Eddig mar
14 témakorben, 14 alkalommal tartottunk konzulta-
ciét, a magyar polgarok 14 alkalommal tudtak elmon-
dani két valasztas kozott is a véleményiiket. Ezeknek a
konzulticioknak, véleménykéréseknek mindig az volt a
célja és mindig is az a célja, hogy egyetértési pontokat
talaljunk a magyar tarsadalom szaméra, amelyeket az-
tan a kormanyzat beépithet a dontéseibe.

Egyetértési pontokat kerestiink és talaltunk az l-
latvédelem és a felelGs allattartis iigyében is, amit
Magyarorszag Kormanya felhasznal a dontései meg-
hozataldhoz. Az allatvédelmi felmérés egy Gj iranyt je-
lent a magyarorszagi allatvédelem teriiletén.

A kérdések megfogalmazasat tobb egyeztetés
el6zte meg szakemberekkel, allatvéds civil szerveze-
tekkel, a szervezetek vezetGivel, onkénteseivel, akti-
vistaival, kiilonb6z6 kormanyzati szereplékkel, allat-
orvosokkal, és az elézetes kutatasok soran kérdeztiik
meg az allampolgarok véleményét. K6zos egyetértés
sziiletett abban, hogy a felmérésben szerepld 13 kér-
dés az, amelyekre miel6bb valaszt kell taldlnunk.

A kitoltés egy honapos idGszaka alatt kozel
263 ezren mondtak el a véleményiiket. Azok a konzul-
taciok, amelyeket Magyarorszag Korméanya folytat,
sosem maradnak kovetkezmények nélkiil, ezt mindig
koveti valamilyen korményzati vagy orszaggytilési
dontés és 1j szabalyozas.

Magyarorszagon kozel kétmillié kutyat és vala-
mivel tobb mint két és fél milli6 macskat tartanak. Az
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allatvédelem talan még soha nem kapott akkora fi-
gyelmet, mint most, a XXI. szdzadban, igy az eszko-
zOknek is XXI. szdzadiaknak kell lenniiik.

A kitoltések kiemelkedd szama a tarsadalmi 6sz-
szefogas sulyat mutatja, és rendkiviili lehetdség el6tt
allhat ez a teriilet, ez a kérdéskor. Az allatvédelem fej-
16dését szolgaldé kormanyzati intézkedések szorosan
illeszkednek az agazat versenyképességét tamogato
dontések sorozataba.

A kérdésekre adott valaszokbdl egyértelmiien ki-
rajzolodott az igény az allatmenhelyek és allatvédelem-
mel foglalkoz6 civil szervezetek tamogatisara. A ma-
gyar polgarok egyhangi véleményként mondtak el
azt, hogy a felel6s allattartisra val6 nevelést mar kis-
gyermekkorban el kell kezdeni, a hatésagoktdl a ma-
gyarok szigorubb fellépést varnak, azt gondoljak, hogy
megoldast jelenthet, ha a harom csapasként ismert
biintet§jogi szabalyozas mintajara szigortibban biin-
tetnénk akar azt, aki tobbszor is allatkinzast kovet el
vagy tiltott allatviadalon vesz részt.

A vélemények szerint egy orszigos ivartalanitisi
programra is sziikség van, és meg kell reformalni a ko-
bor kutyak befogadasat. Fontos az allatok sérelmére el-
kovetett cselekmények miatt inditott eljarasban a ban-
talmazott allatok sorsanak miel6bbi rendezése.

(10.50)

A konzultéciot kitolt6k fontosnak tartottak azt is,
hogy egy haszonéllatok szamara létrehozott menhely
alapitasa is torténjen meg, j6 otletnek tartottak, és az
Orszagos Allatvédelmi és Allatjoléti Tan4cs miikodé-
sének tarsadalmasitiasat is célszerlinek talaltak, a
dontéshozok figyelmébe ajanlottak.

UtkozGpontként jelent meg ebben a konzultacio-
ban a pirotechnikai eszk6zok engedélyezésének meg-
reformalédsa és a cirkuszi vadallatok szerepeltetésé-
nek a betiltasa.

A konzultacionak tehat ezek voltak a legfontosabb
kérdései, és itt el tudtdk mondani a magyar polgarok a
véleményiiket. Mindig az a fontos, hogy a konzultaciot
mi koveti, és - ahogy az el 6bb emlitettem 6noknek - Ma-
gyarorszagon eddig egyetlen konzultaci6 sem maradt
kovetkezmények nélkiil, valaszok nélkiil. En nagyon
oriilok, hogy a magyar kormanyzatban felel6s gazdai
vannak a teriiletnek, ilyen Nagy Istvan agrarminiszter
és ilyen Ovadi Péter miniszteri biztos, akik folyamatos
kapcsolatban és parbeszédben éallnak az allatvédé civil
szervezetekkel és érdekképviseletekkel.

Tisztelt Orszaggytilés! A jogszabalyi hattér kiala-
kitasanal figyelembe kell venni az ember és allat egytitt-
élésének legkézzelfoghatobb eszkozeit. Gondoljunk
csak arra, hogy bevezetésre kertilt a kotelez6 csipezés,
vagy arra, hogy tobb sziz milli6 forintot biztositot-
tunk ivartalanitisi programra - ezek mind a felel&s 4l-
lattartast segitik el6, és a kéborallat-populéci6 szdméat
igyekeznek csokkenteni.

Fontos az allatvédsé civil szervezetekkel torténd
kozos munka. En kiilon koszontom azokat az allat-
védbket, akik itt vannak ma a paholyban a magyar
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Orszaggytilésben; koszonjiik az eddigi jelzéseiket, és
szdmitunk erre természetesen a jév6ben is. Magyar-
orszag Korméanya folyamatosan torekszik az allatok
védelmét szolgalo intézkedések bevezetésére és a ci-
vil szervezetek tAimogatasanak a bGvitésére.

Az el6bb emlitett felmérés kiértékelését kovetGen
tobb eredményes valasz sziiletett mar mostanaig is,
engedjék meg, hogy ezek koziil a legfontosabbakat el-
mondjam itt 6noknek.

Magyarorszag Kormanya pénziigyi tAmogatas-
sal segiti kozel szaz allatvédé civil szervezet munka-
jat. A kormany év elején inditott allatvédelmi online
parbeszéde, felmérése nyoman sziiletett meg ez a
dontés, hiszen ott erre egy nagyon komoly igény ala-
kult ki.

Megalakult a Nemzeti Allatvédelmi Tanécs, en-
nek a tanacsnak egyértelmten az a célja, hogy a kii-
16nb6z6 témakorben megsziiletett legfontosabb kér-
déseket és pontokat megvitassa, a témakorben meg-
szliletett jogszabalyokat pedig feliilvizsgalja, és akar
javaslatot tegyen 0j szabalyozis megsziiletésére is.

A ,Magyar falu” program keretein beliil ivartala-
nitasi program indult.

Létrejott az allatvédelmi kodex, amelynek a meg-
sziiletése és kialakitasa azért is rendkiviil fontos és je-
lent6s, mert a hazai allatvédelem torténetében gya-
korlatilag el6szor a hatosagok, a szakmai szervezetek,
a civil szervezetek, a tudoméany képvisel6i, a kor-
manyzat képviselbi elfogadtak egy k6zos nyilatkoza-
tot, rdadasul az allatok vilagnapjan tértént mindez. Ez
egy etikai szandéknyilatkozat, amelynek az a célja,
hogy az abban szerepl6 pontokat a mindennapok fo-
lyaman mindegyik részt vevl szervezet betartassa a
sajat teriiletén.

Elindult a ,,gazdajogsi” online képzés, amelyrdl a
miniszteri biztos r is beszélt, és folyamatosan zajla-
nak, mennek el6re az egyeztetések a nemzeti allatvé-
delmi program kialakitasaval kapcsolatban a jogsza-
bélyok valtoztatasarol, szigoritasarol - ennek kapesan
jottiink ma itt 6ssze a magyar Orszaggytilésben.

A mostani térvénymodositas az illegalis szapori-
tokkal, allatkinzokkal szembeni szigoribb fellépést
siirgeti, valamint kiemelten foglalkozik a visszaesGk
esetével.

Tisztelt Orszaggytilés! Magyarorszag Kormanya
nemcsak beszél az allatvédelemrdl és a felelGs allattar-
tasrol, hanem tesz is érte. Az intézkedésekbdl és a kon-
zultacib, a felmérés eredményére adott valaszokbol 1at-
hat6, hogy Magyarorszag Korméanyanak igenis fontos
az emberek véleménye, meghallgatja azokat, és mun-
kaja, dontései soran figyelembe veszi a javaslatokat.

Az el6ttiink fekvé javaslatot a Fidesz orszaggy-
1ési képvisel6csoportja tAmogatja, és erre biztatjuk
a tobbi parlamenti frakci6t is. K6szonom szépen,
hogy meghallgattak. (Taps a kormdanypdrtok sora-
iban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Nyitrai képviseld ar.
Most megadom a szdt Kallo Gergely képvisel6 trnak,
a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.
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KALLO GERGELY, a Jobbik képviselGcsoportja
részérél: Koszonom, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Az elején szogezziik le, hogy a Job-
bik és az egész ellenzék - mint ahogy azt elére jelez-
tiik - tAmogatja a torvényjavaslatot. Nagyon sajna-
lom, hogy Ovadi trnak sikeriilt egy ilyen személyes-
kedd nyitast megiitnie annak ellenére, hogy az el6z6,
on altal emlitett sajtétajékoztatd témaja sem szidal-
mazésrol és személyeskedésrdl szolt, hanem jobbitd
szandékunkat fejeztiilk ki és jobbit6 javaslatainkat
mutattuk be személyeskedés nélkiil. Jobb, ha ezt igy
az elején leszogezziik.

Igen, igen, harminc év égbekidlté hianyossagai
utan hadd legyiink egy icipicit kritikusak! Es ezt nem
a Fidesz szamlajara irom, hanem a harminc év szam-
lajara irom. A magyar allatvédelemmel a civileken ki-
viil harminc éve senki nem foglalkozott, senki. Hadd
legyiink egy Kkicsit kritikusak, nem?! K6szonjiik, hogy
megengedi. Es a dunatijvarosi allatvédsk és az eb-
rendész nevében kikérem magamnak, amit mondott,
és az onkormanyzat nevében is.

Hianyossagokat soroltunk fel, olyan hianyossa-
gokat, amelyek egy nemzeti konzultici6 utan, egy
tobb honapnyi el6készit6 munka utan szerintem jogo-
sak. Szerintem egy ilyen munka utan - amit eziton is
koszonlink 6noknek - nemesak a Btk.-t kellett volna
szigoritani az allatvédelem kapcsan, hanem egy sok-
kal szélesebb kort torvényjavaslatot lehetett volna le-
adni. Szerintiink.

Mit javaslunk mi, illetve mit javasol az én part-
csaladom is a konkrét szigoritasok kapcsan? Ahogy
mondta a képviseld ur is, igen, itt az ideje, hogy Ma-
gyarorszag megismerkedjen a szaporitok fogalméval,
és akar nemzetkozileg ez egy jo példa, ez mindenféle-
képpen tamogatand6. Tamogatando az is, hogy végre
biintetjiik a szaporitokat, hiszen szerintem az allatok
és nemcsak az allatok, hanem a gazdaik ellen is a leg-
nagyobb merénylet a szaporitas fogalma, illetve a sza-
poritas gyakorlata. Mert nemcsak genetikailag sériilt
allatokat hozunk létre, hanem bizony a gazda, miutan
megveszi ezeket az allatokat, § is akar egy hossza
szenvedésnek van kitéve azaltal, hogy egy ilyen szen-
vedé allatot anyagilag kezeltet s a tobbi, s a tobbi, te-
hat ezt meg kell szilintetni.

Nekiink kétszer volt alkalmunk személyesen be-
szélni, talan mind a kétszer emlitettem onnek, hogy
szerintem az egyik leghatékonyabb, a biintetésen, a
magas biintetésen Kkiviil az egyik leghatékonyabb
megoldas a szaporitdk elleni kiizdelemben az lenne,
hogyha megsziintetnénk a kereskedelmi feliileteiket.
Ha megnézziik, hogy ezeket a szaporitott allatokat hol
tudjak leginkabb értékesiteni, azt latjuk, hogy a ma-
gyar internetes kiskereskedelmi oldalakon. Van jo
példa, van olyan kereskedelmi oldal, amely tiizzel-
vassal torli, és nem engedi ezeket a hirdetéseket. Ez
szerintem egy igen hatékony dolog lenne, ugyanis
fegyvert sem lehet arulni ilyen helyeken, drogot sem
lehet arulni, akkor szaporitott kutyat se lehessen
arulni! Ha csokkentjiik a kinalatot, lehet, hogy a ke-
reslet is csokkenni fog ezaltal.
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Oriasi igény van a magyar tarsadalomban az 4l-
latvédelmi rendérségre. Egy online petici6 is indult,
amelyet tobb tizezren irtak ala; ebbdl latszik, hogy a
magyar tarsadalomban van igény egy ilyen szerve-
zetre. Ugyanakkor figyelembe kell venni a korlatjain-
kat. Magéban a renddrségi allomanyban is 6riasi a hi-
any, ezért el kell gondolkodni azon, hogy hogyan tud-
nank egy ilyen allatvédelmi szervet felallitani. A mi ja-
vaslatunk ezzel kapcsolatban szerintiink egy elég ha-
tékony javaslat, ugyanis egy bizonyos 1élekszam felett
hatoségi jogkoroket adnank az ebrendészeknek. Ami-
kor a civilek mentenek egy allatot, akkor mindig egy
hosszas procedura, hosszas eljaras elébe néznek, en-
gedélyek, s a tobbi, s a tobbi. Hogyha - mondom, egy
bizonyos 1élekszam felett - hatésagi jogkort adnank
egy ebrendésznek, aki mondjuk, rogton eljarhat a hely-
szinen, aki rogton elkobozhat kutyat a helyszinen, és
tudja hova adni, az egy hatékony megoldas lenne els6
1épésként. Ezt lehetne tovabbfejleszteni, szerintiink
ebben van fantazia.

Az orokbefogadés népszertisitését is jo lett volna
egy ilyen javaslattal az asztalra tenni. Itt is vannak ja-
vaslataink, az ellenzék itt is egy nagyon erds és nagyon
aktiv kampanyt folytatna mind iskoldkban, mind a
csaladokban, mind a kézmédidban abban, hogy az
orokbefogadast propagaljuk.

(11.00)

De ha mar Dunadjvarost szoba hozta: hogy mi-
kodik ez Dunatjvarosban? Amikor az Gj 6nkormany-
zat felallt, az egyik elsé dolgunk az volt, hogy az allat-
védelmi szervekkel, illetve az ebrendésszel leiiltiink
targyalni. Dunadjvarosban jelenleg gy miikodik a
dolog, hogy mind az 6nkormanyzat oldalan, mind pe-
dig az Gjsagban rendszeresen megjelennek az ebren-
dészet orokbe fogadhat6 allatai, rendszeresen propa-
géljuk azt, hogy inkabb fogadjanak 6rokbe, mint hogy
vasaroljanak. Igy miikodik ez tobbek k6z6tt Dunatj-
varosban, ha mar kérdezte a képviseld tr.

Az ivartalanitisi programnak is oriiliink. De azt,
ugye, nem gondoljuk, hogy elég az, ami eddig tortént.
Ezt tényleg orszagossa kell tenni. S nemcsak falvakba
kell elmenni, hanem nagyobb telepiilésekre is el kell
menni. Ez is egy javaslatunk. Ezt is hidnyossagnak
tartjuk, és pénzt rendelnénk hozza.

Még nem voltam olyan rég parlamenti képvi-
sel§, amikor az egész allatvédelmi javaslat a parla-
ment asztalara keriilt a pirotechnikai eszk6zok hasz-
nélatan keresztiil. Aznap levették ezt a javaslatot, és
azt mondtak, hogy majd kés6bb lesz egy szélesebb
kort javaslat. Ugyanakkor tényleg nem mehetiink el
sz6 nélkiill a pirotechnikai eszkézok alkalmazésa
mellett. En azon a véleményen vagyok, hogy sem
szilveszterkor, sem méaskor pirotechnikai eszk6zok-
nek a kertekben, az utcdkon, a panellakasok kozott
nincs helye. Ezeket én tiltanam. Ha egy szilveszter
utdn megnézik azok, akik olvasnak allatos oldalakat,
allatok keresésével foglalkoz6 oldalakat, azt 14tjék,
hogy radikalisan megnének a szamok. Miért hagyjuk
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ezt? Tehat én a pirotechnikai eszkozoket - s erre javas-
latot is fogunk tenni - az utcikroél kitiltanam. Ugyanak-
kor hadd jegyezzem meg, az eredeti javaslat az volt,
hogy a stadionokba beengedném. Ez is az allatvéde-
lem része, oriilnék annak, ha a pirotechnikai eszko-
z0k hasznéalatat is rendezné az allatvédelmi térvény-
javaslat.

Képvisel6tarsam emlitette, hogy szigoritanak, és
a bortonévekrdl is beszélt. Ennél mi egy picit mesz-
szebbre mennénk. Az allatviadalok szervezGinek 3-5
évet javasolunk 1-5 év helyett, és bevennénk a vissza-
es@ allatviadal-szervezdket, Gket 5-8 évig terjed§ biin-
tetésre javasoljuk.

Szo6ba keriilt a mérgezd csalétkek témaja a képvi-
sel6 artdl, ahol a javaslat tobb allat elhullasat emliti.
(Ovadi Péter: Ez mar modositasra keriilt.) Ha ez mo6-
dositasra keriilt, akkor ennek szivbél oriilok. Nem is
feltételeztem, hogy ez szantszandékkal keriilt be.

Ugyanakkor, ha mér ilyen javaslatrél beszéliink,
akkor feltétleniil beemelnénk a maradandé testi karo-
sodast vagy halalt okoz6 csapdékat a javaslatba. Ezek-
nek a mai technikai vivmanyok mellett Magyarorsza-
gon ne legyen helye. Tiltsuk meg ezek hasznalatat!
Szerintem mar vannak olyan eszk6zok, amelyekkel le-
het agy allatot elfogni, hogy az ne legyen sériilésnek
kitéve.

Végezetiil, konzultaltam a dunatjvarosi ebrendész-
szel, Létai Attilaval. Itt van egy szam, amit képvisel -
tarsaim elmondtak: 141 milli6 forinttal timogattak 67
allatvédelmi szervezetet. Ez mindenféleképpen dicsé-
retes, csak azért ezt osszuk le. Ez allatvédelmi szerve-
zetenként 2 milli6 forint. Most, hogy csinaltunk Létai
Attilaval az ebrendészeti telepen egy két nagyobb
testii kutya befogadasara alkalmas kennelt, csak a ke-
rités volt 200 ezer forint. A hémérsékleti ingadoza-
soknak és a kutyak ragiasanak ellenéllé kutyahaz 60
ezer forintba keriil. Az ebrendészeti telepnek eb-
bdl - erre is megtalaltuk, hogy hogyan fizessiik ki - té-
lire tiz darab kell. Tehat mar elkolt6ttem 800 ezer fo-
rintot, és még nem etettem meg a kutyakat.

Ennyit jelent 2 milli6 forint egy allatvédé szerve-
zetnek. Dicséretes az odaadasa, de kevés az Gsszeg.
Folytatni fogom. K6szo6n6m a sz6t. (Taps a Jobbik so-
raiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Kallo Gergely képvi-
sel6 ur. Most megadom a szdt Vejkey Imre képviseld
arnak, a Kereszténydemokrata Néppart képvisel6cso-
portja vezérszénokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt elnok ar, koszondém a szot. Tisztelt
Héz! Tisztelt KépviselStarsaim! Az allatok védelme
érdekében sziikséges egyes biintetjogi térvények
modositasarol szol6 T/17434. szamu torvényjavaslat,
mint ahogy hallottak, silyosabban biintetné az alla-
tok megmérgezését, szigorubban 1épne fel a szapori-
tok ellen, tovabba az allatviadalokon valo részvételt is
biincselekménynek mindgsitené. Az allatvédelmi kon-
zultacioé eredményére figyelemmel a térvényjavaslat
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célja az allatvédelemhez kapcsolodo jogszabalyi kor-
nyezet szigoritasa és a felelGs allattartas biztositasa.
Innen is koszonom Ovadi Péter képviselGtarsamnak
és a civil szervezeteknek a gazdijogsi.hu létrehozasat,
mert nagyon nagy segitséget ad nemcsak a fiatal, ha-
nem az idésebb gazdiknak is.

A torvényjavaslat a biintetd torvénykonyv jelen-
legi szabalyozasidhoz képest bGvitené a természetka-
rositas, az allatkinzas és a tiltott allatviadal szervezé-
sének mindsitett eseteit. A torvényjavaslat szigortb-
ban lépne fel tobbek kozott a mérgezéses esetekkel, a
kiilonos visszaesGkkel, a haszonszerzési céllal miikod-
tetett szaporitotelepekkel, illetve azokkal szemben,
akiket korabban mar az allatok tartasaval 6sszefiiggd
tevékenységtdl eltiltottak. A biintetGjogi felelGsség
alapjan a méreg vagy csalétek allatok életét veszélyez-
tet6 modon torténd kihelyezése is a biincselekmény
targya lenne. Ez azt jelenti, hogy a torvényjavaslat
mar a méreg kihelyezését is biintetné, vagyis maga az
el6késziileti cselekmény is mar biincselekmény lenne.
Ezt rendkiviil fontosnak tartom.

Lényegesen béviil az allatkinzas mindGsitett esetei-
nek kore a nagy nyilvanossag el6tti elkGvetéssel, az al-
lattartastol valo eltiltas alatti allatkinzassal. Fontos tgy
preventiv szempontbol, mint megtorlé szempontbdl is,
hogy magasabb biintetési tétel lenne kiszabhaté a mé-
reg alkalmazisaval vagy az élet kioltasara alkalmas
csalétek kihelyezésével tobb allat pusztulasat okozva,
illetve kiilonos visszaes6ként torténd elkovetéskor.

A torvényjavaslat rendelkezik a szaporitotevé-
kenység biintetGjogi szabalyozasardl is. Jelenleg a
szaporitokat az allatok rossz koriilmények kozott tar-
tasara figyelemmel allatkinzas miatt biintetik, de a sza-
poritotelepek terjeszkedésének, novekedésének meg-
akadalyozasa céljabol mindsitett esetként torténd
szabalyozasra van sziikség, és ennek tesz eleget a tor-
vényjavaslat.

A torvényjavaslat szerint tovabba4, aki a jovében
allatviadalon pusztan csak részt vesz, az is vétséget
kovet el, és vétség miatt 2 évig terjedd szabadsagvesz-
téssel lenne biintetendd.

Az elkobzott allatok védelme érdekében nagyon
fontos az a torvényjavaslati rendelkezés is, mely egy-
értelmiivé teszi, hogy az allat esetében az elkobzas
végrehajtasanak altalanos 1épéseit, igy kiilonosen a
megsemmisitést nem kell elvégezni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Keresztényde-
mokrata Néppart parlamenti frakciéja tdmogatja a
torvényjavaslatot. Kérem, tdmogassidk onok is. Ko-
szonom megtisztel$ figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Vejkey Imre képvi-
sel§ tr. Most megadom a szét Kunhalmi Agnes kép-
visel§ asszonynak, az MSZP képviselGcsoportja vezér-
szonokanak.

KUNHALMI AGNES, az MSZP képvisel6csoportja
részérdl: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Ovadi Ur! Tisztelt Civilek,
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akik itt vannak veliink most a Hazban! Es mindenkit,
civil szervezeteket és az ezzel a teriilettel foglalkozo
szakembereket, allatszeretd és allatvéd6 embereket,
akik most elég nagy szaimban kovetik ezt a kozvetitést,
1idvo6zIok én is.

(11.10)

Az els6 sz6 a koszoneté, Ovadi ar, mert azért egy
kormanyparton beliil is - lattam kozelr6l kormany-
zast - bizony, kellenek olyanok, akik hajtjak ezt az
iigyet, akik fontosnak tartjak, 6sszefogjak, raveszik a
sajat korméanyzati képviselGjiiket, adott esetben a kor-
many tagjait, hogy foglalkozzanak ezzel az iiggyel, és
egyaltalan kormanyon is lobbiznak azért, hogy ez mi-
kodjon.

Egy olyan torvénycsomaggal és javaslatcsomag-
gal allunk szemben, amit allatszeret6 emberek, allat-
védok, civil szervezetek nagyon régota kértek, nagyon
régbta szorgalmaztak, de nyilvanvaléan ez csak egy
részteriilet.

Sajnos nem mulik el olyan hét Magyarorszagon,
amikor ne keriilne a szemiink elé egy olyan eset, amely
joggal botrankoztatja meg a magyar tarsadalom tal-
nyomo tobbségét. A teljesség igénye nélkiil: az elmult
hetekben, napokban is olvashattunk olyan eseteket,
amikor akar a Népszavaban jelent meg, legalabbis én
ott olvastam, hogy élve felkotottek egy kutyat és bal-
taval addig verték, amig ki nem lehelte szegény para a
lelkét. De nagyon hires eset volt az elmult években,
amikor egy asszony auté utan kotott egy kutyat, és
élve huazta végig a f6utcan. Sajnos a napokban jétt eld
még egy hir, hogy fiatalok tobbedmagukkal allatokat
nyaztak meg élve, kimondottan egyfajta aberracio ki-
elégitése végett. De sok-sok eset van, amikor ott hagy-
jak magukra az allatokat, kikotozik, és tulajdonkép-
pen esélyt sem hagynak arra, hogy valamilyen m6don
4j esélyt kapjanak.

De idesorolhaték azok a szaporitok, akik a ha-
lalba elletik példaul a kutya- meg cicamamaékat, és
természetesen meg kell emliteniink azt is, amikor ha-
szonallattartas végett kereskedelmi céla tartas van,
hogy minél tobbet adjanak el minél oles6bb fenntar-
tas mellett, minél dragabban. Micsoda kinokat élnek
at azok a haszonallatok, akiket kereskedelmi céllal
tartunk! Tehat nem csoda, ha egy embernek 6sszeszo-
rul a gyomra ilyen hirek olvasasa kapcsén, és kinyilik
a bicska a zsebilinkben, és megbotrankozast valt ki.

Eppen ezért egyébként, és errél szolt az osszellen-
z€ki hatparti sajtotajékoztatonk is, természetesen elfo-
gadjuk ezt a torvényt, pontosabban: ezt a csomagot ta-
mogatni fogjuk; azzal kiegészitve, hogy 2010 utén,
amikor 6nok el6szor hatalomra keriiltek nagyon nagy
arannyal, kétharmaddal, akkor kellett volna ezeket az
intézkedéseket meghozni. Eltelt tiz-tizenegy év, és
egész egyszerlien nem tortént elérelépés, ezért mond-
tuk azt, hogy megkésettnek tartjuk ezt az intézkedés-
csomagot. Minden eszkoz és lehetség meglett volna a
kormany kezében, és a civilek, akikre 6nok is nagy sze-
retettel hivatkoznak, kongatjak a vészharangot mar
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elég régen, tehat megkésettnek tartjuk. Jonnek a va-
lasztasok, nem egészen 6t honap mulva parlamenti va-
lasztasokat tartanak Magyarorszagon, az ilyen nagy
tarsadalmi érdeklédésre szamot tart6 ligyeket, mint az
allatvédelem, nyilvanvaléan a valasztasok el6tt, nem
véletleniil most hoztak be.

Azt mar elmondtam, hogy régota kért javaslatok-
r6l van sz6, de az allatvédelem teriiletén még rengeteg
a teendd. Szeretném azt is elmondani, hogy az egyik
legfontosabb el6relépés lenne - miel6tt ratérnék arra,
hogy a hat péart milyen korszerd javaslatokat tesz
onok elé és az orszag elé -, elmondom, hogy a jogsza-
balyi kornyezet kialakitasa soran az allatok jogalany-
nya mindsitése lenne az egyik legnagyobb elGrelépés,
amelyt6l talan még egy kicsit messze vagyunk, ha jog-
torténetileg nézziik a fejl6dését a magyar allatvéde-
lemnek, de azt mondhatom, hogy enélkiil is egyéb-
ként nagyon sok problémajat az allatvédelemnek meg
lehet akadalyozni.

Fontos megjegyezni, annak ellenére, hogy az 4l-
latok jogalanyisaga vitatott ma még Magyarorszagon,
az allatok igenis érzé lények. A fajdalom, illetve a 1ét-
sziikségleteik kielégitésének hianya nagy szenvedést
okoz szamukra. Védelmiik érdekében nekiink, embe-
reknek kell fellépni, mert csakagy, mint a gyermekek,
az allatok sem képesek a sajat érdekeik érvényesité-
sére és védelmére.

Egyébként szeretném elmondani, hogy az allat-
kinzas tilalmat az el6z6 baloldali korméany vitte be a
Btk.-ba elGszor, 2004-ben. Akkor egy 2003-as eset
egy hatalmas tarsadalmi felhaborodést okozott. Ha-
rom biztonsagi 6r folkoncolt egy kutyat, aki ezt termé-
szetesen nem élte tl, erre valaszul pedig egy népi kez-
deményezés indult 2003-ban és 2004-ben Magyaror-
szagon. Négyszazezer valasztopolgar irta ala, kikény-
szeritve ezzel az akkori Orszaggytiléstdl, hogy napi-
rendre tiizze a kérdést. Talan érdemes megemlékezni
arr6l most, hogy erre ma a népi kezdeményezés intéz-
ményének 2014-es eltorlése miatt példaul nem lenne
lehet6ségiik a civil szervezeteknek, illetve a magyar
allatszeretd polgaroknak. En ezt a népi kezdeménye-
zést a '14-es eltorlése utan visszaéllitandm, méar csak
a magyar allatvédelem érdekében is.

Tovabba fontosnak tartom azt is hangstlyozni,
hogy meggy6z6désem, és ez talan az elsd javaslatunk
és javaslatom is, hogy a torténelmi és a tarsadalmi fej-
16dés eljutott arra a fokara Magyarorszagon is, hogy
javasoljuk az allatok és az allatvilag védelmének az al-
kotményban val6 rogzitését. Ez nagyon-nagyon fon-
tos kitétel lenne egyébként a jogszabalyi kornyezet ki-
alakitasaban, a bilintetésben, az eljarasokban, a jogal-
kotas és a jogalkalmazas soran leginkabb.

Ezek utan elmondom, hogy melyek azok a konk-
rét, korszerd javaslatok az &llatvédelem alkotméany-
ban rogzitése utdn, amit mi javaslunk. ElGszor is egy
orszagos allatvédelmi alapot létre kellene hozni a
magyar nemzeti koltségvetésben, kiilon soron kell
szerepeltetni. Az 4llatvédelem &allami {igy. Minden
tisztelet a civileknek, kozos iigylink természetesen,
de nem hagyatkozhatunk ma mar csak arra, hogy a

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 12. iilésnapja, 2021. november 10-én, szerddan

32396

civilek a sajat erejiiket, pénziiket, idejiiket, munka-
jukat nem kimélve védik Magyarorszagon az allato-
kat. Az allami szerepvallalasnak konkrét labat kell
nyitni magyar koltségvetésben, az orszagos allatvé-
delmi alap olyan elkiilonitett allami pénzalap lenne,
melynek célja az allatvédelmi feladatokat ellat6 civil
szervezetek és allami fenntartasd intézmények, vala-
mint egyéb allatvédelmi célt programok koltségve-
tési tAmogatéisa. Az alap feladata lenne az elkobzott
allatok befogadasat szolgald, legalabb megyei szin-
ten miikod6 - megyei szinten egy miikddne -, orsza-
gos telephelyhal6zat 1étrehozéisa és fenntartasa. Na-
gyon fontosnak tartjuk, hogy minden megyében
megnyiljon arra a lehet6ség, hogy akar a haszonal-
lat-elkobzasnal, akar a tarsallatok tekintetében le-
gyen egy olyan allamilag fenntartott, allamilag fi-
nanszirozott telephely, ahova ezeket az allatokat le-
het vinni, és megfelel§ védelemben és kdrnyezetben
részesiilnek.

Tovabba az allatvédelmi feladatokat ellatd civil
szervezetek miikodésének, valamint tevékenységiik fej-
lesztésének, bévitésének tdmogatiasa palyazati rend-
szeren keresztiil, amire egy viszonylag nagyobb Gssze-
get kellene elkiiloniteni az orszagos allatvédelmi ala-
pon beliil, és ehhez egy nagyon komoly min8ségbizto-
sitasi rendszert is ki kellene dolgozni - ez 6riési el6re-
1épés lenne a magyar allatvédelemben.

Természetesen az orszagos ivartalanitasi program
elismerésre mélto, amit kiharcolt erre pénzt Ovadi ar,
de orszagos ivartalanitasi programok szervezését és
finanszirozasat minden évben meg kell ismételni és
ezt is az orszagos 4llatvédelmi alap keretének a ter-
hére. A gazdatlan allatok 6rokbefogadasanak a nép-
szertisitésére, tajékoztatasra, tarsadalmi céla tajékoz-
tatasra, oktatasra, nevelésre természetesen ebbdl az
alapb6l menne pénz. Minimumoésszeget tudok 6nok-
nek mondani, egy 15-20 milliardos koltségvetési for-
réas, de inkabb 25-30 millidrd. Nyilvan lehetne a csil-
lagos eget is mondani, de alapvetGen azokat a felada-
tokat, amelyeket mi els§ korben meghataroztunk,
tisztességgel és becsiilettel probaltam bearazni. Ha
nem is teljesek a szamok nyilvan, de vita alapjat sze-
rintem birja.

Tovabbmenve, az allatvédelmi ombudsman felal-
litasat javasolja egy esetleges kormanyvaltas utan a
hatparti ellenzék. Az allatvédelmi ombudsman figye-
lemmel kiséri az allatvédelmi feladatok ellatasat, és
rendszeresen tajékoztatja az Orszaggytilést, az érin-
tett intézményeket, szervezeteket, valamint a nyilva-
nossagot az allatvédelem teriiletén szerzett tapaszta-
latair6l. Felhivja az Orszaggytilés, az adott korméany
és az érintett intézmények és természetes személyek
figyelmét az allatokat érint6 jogsértések veszélyére.

(11.20)

A hataskorrel rendelkez6 nyomozé hatésagnal
biintet&eljaras lefolytatasat kezdeményezheti az om-
budsman. A jogszabaly modositasat kezdeményezheti
az ombudsman az arra jogosult szervnél, valamint az
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allatvédelmi ombudsman feliigyeli az alap miikodé-
sét, javaslatot tehet az allatvédelmi alap altal timoga-
tand6 palyazatokra, programokra.

Az allatvédelmi ombudsmant az Orszaggytilés kép-
visel6csoportjainak vezet8i kozosen jelolik; az Orszag-
gyilés a képviselGk tobbségének tAmogatasaval 6t év-
re valasztja meg. Az allatvédelmi ombudsmannak min-
den olyan, az orszaggyilési képvisel6k valasztasan va-
laszthat6 magyar dllampolgar megvalaszthatd, aki az
allategészségligy, illetve az dllatvédelem teriiletén leg-
alabb tiz év szakmai tapasztalattal rendelkezik. Az al-
latvédelmi ombudsman munkajat hivatali szervezet
segiti. Nagyon fontosnak tartanank, a mar létrehozott
févarosi allatvédelmi ombudsman mintajara orszago-
san is meg kellene ezt csinalni.

Kall6 Gergely képvisel6tarsam beszélt arrol, hogy
hogyan lehetne letiltani a netrdl azokat a szaporitasi
reklamokat és kereskedelmi céla hirdetéseket, amik
az allatkinzasnak mindsiil6 ebszaporitis tilalméaba
tartoznak és ennek eszkozei lehetnek. Tehat tilos az e
torvény szerint allatkinzast megvaldsité ebszaporitas
folytatasa. Allatkinzast megvaldsito ebszaporitasnak
kell tekinteni kiilonosen a haszonszerzés céljabol foly-
tatott olyan szaporitast, mely a tenyészeb egészségé-
nek leépiiléséhez, kronikus betegségének kialakulasa-
hoz, az utdédoknak genetikai betegségek atadasahoz,
az llat elhullasahoz vezet, vagy arra alkalmas.

Tovabbmenve: a fentebb elmondott bekezdés sze-
rinti tevékenység reklamozésa, hirdetése tilos. Ameny-
nyiben az e tevékenységet folytaté személy internetes
honlapon reklamot hirdet és helyez el, a médiatarta-
lom-szolgaltat6 koteles a reklamhirdetés megjelené-
sét megakadalyozni, az elhelyezett tartalom elérését
megsziintetni. Amennyiben a médiaszolgéltaté ezen
bekezdés szerinti kotelezettségét elmulasztja, az e tor-
vény szerinti allatvédelmi birsaggal stjthato, és ezek
djra meg ujra kiszabhatoak.

Tovabbmenve, Kall6 Gergely képviselGtarsam
mar beszélt err6l: az allatviadaloknal én differencial-
nam - még inkabb szigoritasparti vagyok, és még egy
szigoritast tennék - a szervez6t és a nézét. A nézé o0-2
évig terjed6t kap, és ez nagyon jo, hogy bekeriilt; 1-5
évig terjed6t kapnak a szervezék, de én 3-5 évig ter-
jed6 biintetést szabnék ki, és természetesen, aki visz-
szaes( szervezd, azt megjeleniteném ebben a csomag-
ban, és az meg 5-8 évig terjedd biintetést kapjon. Te-
hat itt beemelnék egy 1j elemet is, és szigoritanék is.

Amit Kall6 képviselGtarsam mar szintén megem-
litett, és azt hiszem, 6 reagélt is r4, hogy a mérgezési
esetekhez, tehat a mérgez6 csalétkekhez oda volt irva,
hogy ez tobb allatot érintene. Egy allat esetében is
fontos, tehat nem csak tobb esetében, de azt hiszem,
hogy ezt mar modositottak, és ez dicséretes. Ezt ki-
egésziteném azzal, amit Kallo6 képvisel6tarsam mar
elmondott, hogy a maradand¢ sériilést és halalt okozo
élvefogo csapdik tiltasat is bevenném ebbe a korbe, a
mérgezb csalétkek és az egyéb sériilést okozb csalét-
kek korébe, természetesen megkiillonboztetve mind-
azon befog6eszkozoket, amelyek az allatok védelmére
hivatottak.
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Nagyon fontosnak tartom tovabba a javaslataim
kozott - ez a sajat torvénymaodositasi javaslatom, ame-
lyet sajnos a MezGgazdasagi bizottsag leszavazott, de
hala istennek, a hatparti frakciok ezt tAmogatjak, és
arra kérem Ont is, hogy ne leszavazza, hanem segitsen
ezt megvalositani - az orszagos allatorvosi iigyeleti
rendszer kiépitését iinnepnapokra és hétvégékre. Ez
onkéntes alapon menne, egy 2,5 millidrdos 6sszegbdl
meg lehet tenni. Az allatorvosi kamara ezt tamogatja;
nagyon fontosnak tartanam.

Az 4llatvédelmi rendSrség megvizsgalasa szintén
célunk. Természetesen, amit én személyesen javas-
lok, hogy a renddérségen beliil legyen egy ilyen dolog.
Szerintem reélisan ma ott megvalosithat6.

Végezetiil az oktatas: a Nemzeti alaptantervben
kotelezd jelleggel kellene az allatok szeretetére, védel-
mére oktatni a gyermekeket. Emlékeznek biztos - és
lejart az id6m, elnok ar, még 3 masodpercet kérek - a
szurikata esetére, amikor is egy gyermek benyult a
ketrecen beliilre, és a vemhes szurikata odakapott.
Nem direkt csinaltak, biztos szbltak a gyerekeknek, de
a kozoktatasban jelenjen meg kotelez6 jelleggel az ok-
tatas. Elnok ar, tisztelettel kszon6m a 18 masodper-
ces idétullépést. (Taps az ellenzéki partok padsorai-
ban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Kunhalmi Agnes kép-
visel§ asszony. Most megadom a szdt Aratoé Gergely

jegyz6 trnak, képvisel§ arnak, a DK képviselGesoportja
vezérszonokanak. Jegyz6 ar!

ARATO GERGELY, a DK képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen. Az allatvédelem olyan iigy,
amiben konnyt vagy talan kénnyebb mindannyiunk-
nak félretenni a szokasos partpolitikai csatarozaso-
kat. En is erre fogok torekedni, bar Ovadi képviseld tr
expozéja néhany ponton engem is vitara ingerelne, de
ezeket most félrerakom, mert azt hiszem, hogy nem
ezek a fontosak.

Azt szeretném elmondani - és tal4n ez a legfonto-
sabb, és ez egyszerre kritika és dicséret - , hogy az el-
miult egy évben tobb tértént, mint a Fidesz-kormany
el6z6 tiz évében. Ez szerintem jé dolog, hogy valami
elindult. Alapvet&en ennek kell 6riilniink, és azt gon-
dolom, hogy miutan itt mindannyian az eddigi vitabol
lathaté mddon is elsdsorban az iigyet nézziik, éppen
ezért szerintem ismerjiik el azokat az eredményeket,
amik torténtek, és ismerjiik el azt, hogy jo, hogy végre
el6ttiink van ez a torvényjavaslat. Jo, hogy végre el6t-
tiink van egy olyan javaslat, ami néhany kritikus pon-
ton valédi segitséget, valodi tAmogatast jelent.

Elmondhatjuk, el is fogjuk mondani, hogy ez ta-
lan tal kevés, és tul késén, de mégiscsak olyan dolog,
ami elérelépést jelent, éppen ezért én is szeretném
megerdsiteni azt az ellenzéki konszenzust, hogy ezt a
javaslatot alapvet6en igy tudjuk tAmogatni.

Bajunk nem azzal van, ami benne van ebben a ja-
vaslatban, hanem azzal, ami kimaradt. Mi még sok
minden mast is szeretnénk. Ha mar egyszer végre mo-
dot adott a kormanytobbség arra, hogy allatvédelemrol
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targyaljunk a parlamentben, hiszen tiz éven keresztiil
konzekvensen utasitottak el minden 4llatvédelemmel
kapcsolatos ellenzéki kezdeményezésnek még a napi-
rendre vételét is, ha most van erre mod, akkor ezt sze-
retnénk arra felhasznalni, hogy szélesitsiik ezt a kon-
szenzust, hogy keressiink még olyan Gj témakat, ami-
ket bele tudunk venni ebbe a térvénybe, és amiben
most meg tudunk egyezni és meg tudunk allapodni.

A Demokratikus Koalici6 részérél tamogatom
mindazokat az ellenzéki javaslatokat, amikrdl itt eddig
beszéltiink; csak felsorolasszertien néhanyat kiemel-
nék koziiliik. Ilyennek tartom, remélhet6leg majd egy
4j alkotmanyozas keretében az allatok védelmével kap-
csolatos tigyeket és az allati jogok alkotmanyos védel-
mét. Ilyennek tartom azt, és az egyik legfontosabb 1é-
pésnek egyébként, hogy 1étrehozunk olyan koltségve-
tési forrast, ami dedikaltan az allatvédelemre szolgél,
amelyik nem eseti kormanydontésektél teszi fiigg6vé
azt, hogy kapnak-e civil szervezetek taimogatast és hogy
milyen mértékid tamogatast kapnak.

Nyilvan képvisel6 tr 6rommel beszél arrdl, hogy
hany szervezet kapott ilyet. Hozzank eljut nagyon sok
olyan panasz is, hogy hany olyan szervezet van és hany
olyan fontos tevékenység van, amire nem jutott. De en-
nek megvan a parlamentaris demokraciakban a modja:
csinéljunk erre egy koltségvetési sort, csinaljunk egy at-
lathat6 modon elosztott allatvédelmi alapot. Ez modot
ad majd arra, hogy kiilénb6z46 civil, 6nkorméanyzati vagy
allami tevékenységeket is ebbdl finanszirozzunk meg.

Ilyennek tartjuk az ombudsman iigyét, és ilyen-
nek tartjuk, nyilvan nekem ez amugy is sziviigyem, az
oktatasban az allatvédelem megjelenését, még akkor
is, hogyha talan képvisel§ asszonnyal egy arnyalatnyit
abban vitatkoznék, hogy én ezt nem elsGsorban tan-
anyagkérdésnek tartom, sokkal inkabb nevelési kér-
désnek, de ez oktataspolitikai megkozelités kérdése
is. Mivel 6nok hisznek a tananyagalapt megkozelités-
ben, valéban, a megoldast ebben a pillanatban itt az
jelenti, hogyha a Nemzeti alaptantervbe keriil bele
hangstlyosan ez a nevelési cél.

Harom dologrol beszélnék egy picit még részlete-
sebben, mégpedig a biintetjog és a biintetd igazsag-
szolgaltatas vonatkozasaban. ElGszor is, a Btk.-modo-
sitas kapcsdn nem szeretném megismételni azokat a
tételeket, amiket képvisel6tarsaink emlitettek. Egy
sarokpontot szeretnék mondani viszont, amit nagyon
fontosnak gondolok.

A mostani jogi szabélyozas valtozasa is csak a mi-
ndsitett esetekre vonatkozik. Tehat nem szigorit a
nem mindGsitett esetekben az allatkinzas biintetésén,
ami a jelenlegi birésagi gyakorlat mellett azt jelenti,
hogy tovabbra sem fognak az egyébként tudatosan,
szdndékosan A4llatokat kinz6 polgartarsaink letol-
tend{ biintetéseket kapni.

(11.30)
Es azt kell mondanom, hogy ez nincs rendben

igy. Vejkey képvisel6 tr, aki nalam a biintetGjogi
szakkérdéseknek is sokkal jobb tuddja szerintem,
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majd elmondja, hogy a tarsadalmi veszélyesség, egy
viselkedésnek az elterjedtsége igenis indokol biinte-
t6jogi valtozasokat, szdmos alkalommal targyalunk
ilyeneket a parlamentben.

Az a tarsadalmi felhdborodas, ami az allatkinzas-
sal kapcsolatban szerencsére ma a tarsadalomban
van, és azok a felhaborit6 események, amelyek tortén-
nek, szerintem ma megkovetelik azt, hogy itt merjiink
egy nagy leveg6t venni, és a részletszabalyok modosi-
tasa mellett egészében tekintsiik at az allatkinzasra
val6 Btk.-s biintetési tételeket.

Mésodsorban, az llatrenddrségiigyben is sze-
retnék még hatarozottabban fogalmazni, mint kép-
visel6tarsaim. Fog nélkiil a torvény er6tlen, a ma ér-
vényes allatvédelmi jogszabalyok jelentds részét sem
tudjuk betartatni, és az az intézményrendszer akar
haté6sagi oldalon, akar rendészeti oldalon, amely ma
miikodik ezen a teriileten, nem képes a problémat
kezelni.

Megint csak azt kell mondanom, hogy ez a kor-
many aztan éppen nem fukarkodott azzal vagy nem
félt attol, hogy rendészeti eszkozokkel kezeljen tarsa-
dalmi problémakat. (Dr. Vélner Pal: 2006!) Na, ez
most pont egy olyan iigy, amelyben valoban lenne he-
lye a rendészeti megkozelitésnek. Sok mas esetben
nem volt ez talan helyénval6, de ezen a teriileten he-
lyénvald lenne, ezen a teriileten sziikség lenne arra,
hogy legyen egyértelmtien allatvédelemért felelés ren-
dészeti szerv.

Mint azt képvisel§ asszony is emlitette, a mi ja-
vaslatunk arra iranyul, hogy ez a rendérség mellett
miikod6 6nallo szervezet legyen, de biztosan kompro-
misszumkészek lennénk masfajta jogi megoldasban
is, a lényeg azonban az, hogy ez nem meguszhaté.
Vannak pozitiv példak, Kall6 Gergely képvisel6tar-
sam emlitett ilyet, amikor az 6nkorméanyzati hatas-
korben 1év6 allatvédelmi és egyéb hataskorok lehe-
t6vé teszik, ha nehezen is ezeknek a feladatoknak az
ellatasat, de ne felejtsiik el, hogy nem csak nagyva-
rosok vannak, nem csak erds onkorményzatok van-
nak. Szamos olyan onkormanyzat van, ahol ez nem
megoldhat6 feladatot jelent.

Mi azt gondoljuk, sziikség van arra tehat, hogy
egy szakmai szempontok alapjan felépitett, érdemi
hatéaskorrel rendelkezé és megfelelGen finanszirozott
allatvédelmi 6rség, allatrendészet, allatrendbrség joj-
jon létre.

Végiil a harmadik iigyet azért is emlitem, mert a
javaslat ebben tesz egy pici 1épést, csak egy nagy 1é-
pést kellene tenni. A javaslat az allattartastdl valo el-
tiltas esetében egyszertisiti az eljarast, ezt mi helyesel-
jiik, de azt gondoljuk, hogy ez kevés, ez nem jo meg-
oldas. Hogy értsék, mirél van szé: ilyen esetekben,
ugye, az torténik, hogy 1ényegében polgari peres elja-
rasban torténik meg az allattartastél valé eltiltés.

Van ennél egy sokkal egyszertibb megoldas, a
Btk. tartalmazza més esetekben: a Btk.-ba kell mel-
1ékbiintetésként beépiteni ezt az elemet. Azt kell mon-
dani - mint ahogy egyébként, mondjuk, a koziigyektdl
vald eltiltast el lehet rendelni egy Btk.-s itéletben,
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hogy ezt a nagyon egyszerti példat hozzam -, hogy ha-
sonldképpen legyen kiszabhaté mellékbiintetés az al-
lattartastdl valo eltiltas, és ebben az esetben nem kell
azt a furcsa eljarast alkalmazni. Tényleg javul a hely-
zet avval, hogy a birdsag hivatalbol megkiildi az ilyen
iigyeket nem is tudom, kinek, mindegy, hivatalbdl az
allatvédelmi hatésagnak, aki majd kezdeményezi a
nem tudom, mit, de nincs erre sziikség. Legyen egy-
szerlien része a biintetGeljarasnak ez a mellékbiinte-
tés, igy pedig a Btk.-ban rogzitett moédon is legyen ki-
szabando ez a mellékbiintetés ilyen esetekben. Meg-
int csak van erre Btk.-s precedens, nem nagyon bo-
nyolult, be fogjuk nytjtani.

Végiil zarszoként még egy dologra szeretném fel-
hivni a figyelmet, ami talan mar talnyulik ennek a tor-
vényjavaslatnak a lehetfségein. Mindannyian szeret-
nénk egy olyan orszagot, ahol bizonyos dolgok nem
torténhetnek meg, példaul nem torténhet meg az,
hogy a gyepmesteri telepeken egészséges allatokat al-
tatnak el fér6helyhidny miatt - ez nem térténhet meg.
Meg lehet oldani, még ha vitakkal is, de az Illatos Gton
meg lehetett oldani. Lehet, hogy ez nem ennek a tor-
vényjavaslatnak a targya, lehet, hogy ebbe a torvény-
javaslatba ez nem fér bele, de a kormanynak van médja
és lehetGsége arra, hogy erre a problémara megfeleld
forrasokat biztositson.

Tehat ez részben anyagi kérdés, ezt is értem, meg
érdekeltség kérdése is, hogy miben tessziik érdekeltté
az onkormanyzatokat, miben tessziik érdekeltté a te-
lepek fenntartoéit. Tehat anyagi érdekeltséggel, szaba-
lyozéssal, kicsit tobb pénzzel el lehetne érni ezt a célt
is. Azt gondolom, ez alapvet&en erkolcsi kérdés is: ha
elfogadjuk azt, hogy az allati élet is értékes, akkor nem
lehet az, hogy csak helyhiany miatt 6liink meg, pusz-
titunk el allatokat. K6szonom szépen. (Taps az ellen-
zéki sorokbdl.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Arat6 Gergely jegyzd
ar, képvisel§ ar. Most megadom a sz6t Schmuck Er-
zsébet képvisel§ asszonynak, az LMP képviselGeso-
portja vezérszonokanak.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
KépviselStarsaim! En a felszblalasomat azzal kezdem,
hogy visszautasitom Ovadi képvisel$ irnak azon fel-
tételezéseit, amelyeket a felvezetGjében elmondott,
hogy az ellenzék nem fogja megszavazni ezt a torvény-
javaslatot, és § ezt annak alapjan feltételezi, hogy alli-
tolag meghallgatta az ellenzék kozos sajtotajékoztatod-
jat. Szeretném itt elmondani, hogy az ellenzék meg
fogja szavazni ezt a torvényjavaslatot.

En most nem fogom részletezni azt, képviselStar-
saim el6ttem elmondtéik, hogy az ellenzék k6zos ja-
vaslatokat fog beadni ehhez a torvényjavaslathoz, és
ennek az az oka, hogy vannak olyan fontos 1épések,
fontos feladatok, amelyeket, gy gondoljuk, minél
el6bb meg kellene tenni, és hidnyoznak ebbdl a cso-
magbol. Arra kérném a tisztelt korméanyparti tobbsé-
get, hogy ugyandgy, ahogy mi meg fogjuk szavazni az
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onok torvényjavaslatat, tegyék meg az ellenzék modo-
sit6 javaslataival, mert egyiitt valoban egy sokkal at-
fogobb allatvédelmi torvényt modositd javaslatot tud-
nank elfogadni.

Most a hozzaszolasomat szeretném folytatni
Széchy Agnesnek, a Fauna Egyesiilet egykori elnok-
ének a szavaival, aki fantasztikus elhivatottsaggal,
elszantsaggal kiizdott az allatok jobb l1étéért, aki ve-
zetd szerepet toltott be az allatvédelmi torvény meg-
alkotasaban. O azt mondta, hogy az allatvédelmet az
emberré nevelés eszkozeként kellene hasznalni. Azt
gondolom, ezek megfontoland6 szavak, viszont azért
azt is latjuk, tisztelt kormanyparti képviselStarsaim,
hogy ebben a feladatban 6n6k nagyon nagy lemara-
dasban vannak mind politikai, mind morélis érte-
lemben.

Vegyes érzelmekkel szblok hozz4 az el6ttiink 1év6
torvényjavaslathoz zoldpolitikusként. Eppen most
csak harom kutya és t6bb mas allat gazdajaként is el
kell mondanom, hogy nagyon o6riilok, hogy ez itt van
az Orszaggy(ilés asztalan, és végre beszélhetiink az al-
latvédelemmel kapcsolatos feladatainkrél és a kor-
manyzati teend6krél, ugyanakkor azért egy kicsit el-
keseredve kérdezem, hogy miért csak most, a valasz-
tasok el6tt egy fél évvel kezd el foglalkozni a Fidesz-
kormény a minket koriilvevé érzé 1ények helyzetével
és szenvedésével. .

Tisztelt benydjté Képvisel6tarsaim! Onok 11 éve
vannak kormanyon, kétharmados t6bbséggel. Az 4l-
latvédelem raadasul egy olyan iigy, amelyben teljes
tarsadalmi tdmogatottsagot élveznek, és mégiscsak
most cselekednek. Miért? - ezt a kérdést fel kell tenni.
Kérdezem azért is, mert az elmult években civil szer-
vezetek, civil allatvéddk, illetve ellenzéki partok ren-
geteg hasznos javaslatot fogalmaztak meg az allatvé-
delem teriiletén, azonban eddig ezekkel kapcsolato-
san szinte semmilyen el6relépés nem tortént. Sok
ezer allat életét menthettiik volna meg, ha 6nok elfo-
gadjak a korabbi javaslatainkat, de azt tapasztaltuk,
hogy onok ezt politikai okok miatt nem tették meg.
Azt lattuk szinte mindennap, hogy amit az ellenzék
beadott, 6nok azt nem fogadtak el.

Egyébként félre ne értsék, nem vagyunk hitak,
mi 6rommel vessziik azt is, ha 6nok a javaslatainkat
tartalmaban megfelel§ tervezetekkel hajlandok sajat
el6terjesztésben megtargyalni. Eppen ezért korab-
ban, az ezt megel6z6 parlamenti ciklusban az LMP
frakcibesoportja még azt is megtette, hogy amikor egy
atfogo allatvédelmi torvényt modosité csomagot ké-
szitett el a civilekkel, és ezt 6nok nem engedték targy-
sorozatba venni, akkor ezt a csomagot elkiildtiik az il-
letékes miniszternek, mert szimunkra az volt a fon-
tos, hogy a sziikséges 1épéseket megtegyiik az allatvé-
delem tigyében.

(11.40)
Ondk azonban azt a javaslatot akkor is a fiok mé-

lyére siillyesztették, és még ilyen moédon sem voltak
hajlanddk az Orszaggytilés elé engedni. Ez sajnos azt
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mutatja, hogy az elmult 11 évben 6noknek az allatvé-
delem, az allatok ligye nem volt fontos.

Persze véletleniil sem akarom most 6noket azzal
untatni, hogy tételesen felsoroljam, hogy az LMP
2010 6ta hanyszor és milyen tartalma allatvédelem-
mel kapcsolatos javaslatokat fogalmazott meg, de
azért legalabb az utébbi par évben benytjtottak ko-
ziil a legfontosabbakat ismertetném. Emlitenem sem
kell, hogy sajnos a korményparti képviselGecsoport
ezek koziil a javaslatok koziil egyetlenegyet sem fo-
gadott el, egyetlenegynek a targysorozatba vételét
sem tamogatta, hogy legalabb itt, az Orszaggytilés-
ben beszélgethessiink, vitatkozhassunk ezekrél a
kérdésekrdl.

Tényleg a teljesség igénye nélkiil: javaslatot nyuj-
tottunk be az allatkinzasok biintetési tételeinek szigo-
ritasarol - oriiliink, hogy most itt van az asztalon -, a
tlizijatékok betiltasarol, a menhelyek finanszirozasa-
nak megteremtésérol - tudjuk, hogy ez is rendkiviil
fontos kérdés, és egy-egy kis Osszeg is nagyon sokat
javitott volna a menhelyekben 1év4 &llatok helyze-
tén -, a haszonallatok védelmérdl, a hazi méhek és mas
beporzé rovarok védelmérdl, a méhgyilkos glifozat be-
tiltasarol, a kdbor allatok humanus befogasardl és ivar-
talanitési programok inditasarol, az allatvédelemmel
foglalkozo civil szervezetek forrashatterének meger6-
sitésérol.

Igen, én nagyon Oriil6k, és koszontom itt a civil
szervezetek képviselGit, de biztos vagyok abban,
hogy minden egyes allatvédelemmel foglalkozé civil
szervezetnek nagyon-nagyon fontos lett volna egy ki-
csit a finanszirozasi problémaiknak a segitése, és
hogy megfelel6 anyagi tAmogatast kapjanak a felada-
taik ellatasahoz. Javaslatokat nytjtottunk be az al-
latvédelmi oktatis bevezetésérdl az alap- és kozép-
fokt oktatisban. Remélem, hogy most a korméany-
parti tobbség el fogja fogadni azt a modosit6 javasla-
tot is, hogy a Nemzeti alaptantervben tegyiik kotele-
z6vé az allatvédelemmel kapcsolatos ismeretek ok-
tatasat. Ajanlom a képviseld urak figyelmébe ezeket
a régebbi javaslatainkat is, hatha ihletet kapnak, és
talan, ha most nincsenek is itt, de az Orszaggytilés
elé keriilhetnek.

Az el6ttiink 1év6, most benyujtott torvényterve-
zet célja az allatvédelemhez kapcsolodo jogszabalyi
kornyezet szigoritasa, ezzel a felels allattartas bizto-
sitdsa. Ez nagyon helyes, és természetesen tdmogatni
fogjuk. Az indoklas szerint ugyanakkor a térvényja-
vaslat kidolgozasa az allatvédelmi konzultacioban ér-
kezett valaszok alapjan tortént. En azért itt szeretném
megjegyezni, hogy ezt nem ezzel kellene indokolni.
Sokkal inkabb latni kell, és mar korabban is latni kel-
lett volna, hogy nagyon sok kozfelhaborodast kivalto,
kiemelten kegyetlen allatkinzisos eset volt, példaul
nem olyan régen a ragadoz6 madarak tomeges, szan-
dékos megmérgezése, és azért annak oriiliink, hogy
végre itt van ez a javaslat. Bar az is felmeriil, én gon-
dolom, nem vonjak kétségbe, hogy miért csak most,
miért csak 6t honappal a kovetkez6 orszaggytilési va-
lasztasok el6tt.
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A javaslat az allatkinzas tényallasaban j minési-
tett esetek létrehozasaval megteremti a szigoru biin-
tetGjogi fellépés lehetGségét, valamint a biintetGelja-
ras soran az allat helyzetének kezelésével kapcsolatos
szabalyokat. Megint csak azt tudom mondani, hogy
ezt a javaslatot tAimogatni sziikséges, és tAmogatni is
fogjuk. Az LMP, Magyarorszag zoldpartja, csak ebben
az évben kétszer nyujtott be az allatkinzasért kiszab-
hat6 biintetési tételek emelésére vonatkoz6 javasla-
tot. Korabbi javaslatunk tartalmaban le is fedi a most
onok 4ltal benyujtott tervezetet, ezért megint csak el-
mondom - tehat nem szeretnénk késébb visszahal-
lani -, tAmogatni fogjuk a torvény elfogadasat. Azon-
ban gy gondoljuk, teljes joggal - korabban a Fidesz-
KDNP képvisel6i nem voltak hajlandok targyalni a
biintetési tételek szigoritasat -, hogy ez tényleg fontos,
és hogy kozosen, konszenzussal tamogatni fogjuk.

Mindamellett, hogy a jelenlegi torvényjavaslat
egy sziikséges 1épés, ugy véljik, hogy messze az al-
latvédelem teriiletén ez nem elégséges. Amig nin-
csen kell6 forras az allatvédelemmel foglalkoz6 civi-
lek és hat6sagok munkéajara, az allatvédelem oktata-
sara, a kobor allatok humanus ellatisara és orokbe-
fogadéasara, és amig azt a képet sugalljak 6nok a fia-
talok felé, hogy az 4allatokat jobb lel6ni, kitomni és
muzeumi darabként mutogatni, mint tisztelni és
mego6vni a természet részeként, addig 6nmagukban
a biintetési tételek szigoritasa nem fogja radikalisan
csokkenteni az allatkinzasos esetek szaméat. Ezzel
arra akarjuk felhivni a figyelmet, hogy ez fontos 1é-
pés, de nem elegendd.

Ezért arra kérem a kormanyparti képviselGket,
hogy a t6liink érkezd javaslatokat, melyek az 6t ellen-
z€Kki frakcio kozos javaslatai, tamogassak. K6szonom
szépen a figyelmet. (Taps az ellenzéki padsorokbél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Schmuck Erzsébet
képvisel§ asszony. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink.

Kétperces hozzaszolasra igényt nem latok, ezért
megadom a sz6t az elére bejelentett felszolalonak,
Bdsz Anett képvisel§ asszonynak.

DR. BOSZ ANETT (DK): K8sz6nom a sz6t, elnok
tir. Tisztelt Képvisel6tarsaim! En is szeretettel ko-
szontom a koriinkben megjelent szakértGket, allatvé-
ddket, és azokat, akik segitették ezt a munkat, ugyanis
valoban talalkozik az el6ttiink fekvd torvénymodosito
javaslat azzal a tarsadalmi igénnyel, ami régdta hizo6-
dik - ezt most elmondtak itt az el6ttem sz616 képvise-
16tarsaim -, hogy valoéban évek 6ta vartunk egy ilyen
torvénymodosito javaslatra. Fontosnak tartom elmon-
dani, hogy minden olyan kritika, illetve minden olyan
kiegészit6 hozzaszolas, amit latni szeretnénk még eb-
ben a térvényjavaslatban, az jobbit6 szandékkal kertil
ide a Haz elé, abban bizva, hogy a lehet6 legjobb meg-
oldast talaljuk gy a tarséallatok, mint a haszonallatok
szamara.

Szeretném elsGsorban kiemelni azt, hogy régota
meglevl torekvése az allatvédGknek az allatvédelmi
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ombudsmani intézmény létrehozasa, illetve az allat-
renddrség létrehozasa. Talalkozik ugyan a javaslat az-
zal a tarsadalmi igénnyel, amely szerint legyen tény-
legesen let6ltendd tébbéves bortonbiintetése az allat-
kinzoknak, ugyanakkor hidnyossagként tudom emli-
teni, hogy a javaslat nem kell6en koherens, az éllat-
kinzas szamos esetében fenntartja azt a lehetGséget,
hogy az allatkinzést az egyéb koriilmények figyelem-
bevételével ne lehessen biintetni érdemben. Elérelé-
pésnek tartom ugyanakkor, hogy a természetkarosi-
tast is emliti a javaslat, a méreg vagy csalétek kihelye-
zése két évig terjed§ szabadsagvesztéssel biintetendd.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A javaslat sz6vege szerint - és itt mar a hidnyos-
sagot mondom, képvisel§ ar, az el6terjesztGk felé
fordulva - ez akkor van igy, ha tobb allat életének ve-
szélyeztetését fedezziik fel egy cselekményben. En
azt gondolom, hogy egyetlen allat veszélyeztetése is
okot ad arra, hogy a korabbinal sokkal salyosabb
biintetést szabjanak ki. Es tartassuk is ezeket be,
nem pusztan azért, merthogy ennek talan van visz-
szatart6 ereje, hanem azért, mert ha mi itt err6l be-
széliink, hogy egyetlen allat élete is értékes, akkor,
azt hiszem, hogy ez el6bb-utébb el fog jutni azokhoz
is, akiknek egymas kozt kell beszélniiik errdl, akar
szomszédokrol, akik észreveszik azt, hogy nem kell
ahhoz mérget kihelyezni, hogy egy allat utana kinok
kozt lelje halalat, éppen elég az, ha valaki felel6tleniil
tart egy allatot. Eppen elég az, ha valaki tigy tart egy
allatot, hogy lancra veri, és mondjuk, nem veszi
észre azt, hogy a 40 fokos nyari h6ségben példaul az
4llatnak nincs hova elbtjnia a kertben. Es ha rané-
ziink ezekre a szomszédokra, akik mégiscsak felelGs-
séget éreznek, és mondjuk, a helyi 6nkormanyzat il-
letékes szervét értesitik, akkor azt kell mondjam,
hogy példaul a kiérkezd hivatalnokok kozt a legrit-
kabb esetben talilunk jelen pillanatban szakembert,
olyan allatvédét vagy allatmenté6t, aki pontosan meg
tudja mondani, hogy ez az allat most milyen allapot-
ban van, és hogy egészen pontosan milyen ellatisra
van sziiksége.

(11.50)

Ez azért lenne rendkiviil fontos, mert azt 1atjuk,
hogy jelen pillanatban a civil vilag egy nagyon fontos
allami, vagy Oonkormanyzati-én az onkorményzati
mellett érvelnék - feladatot 14t el gy, hogy egyébként
a forrasaik nagyon sokszor bizonytalanok és adoma-
nyokbol szarmaznak.

Amikor lefoglalnak egy allatot, mert észreveszi
akar az illetékes szakhatdsag, hogy nem megfelelGen
tartottak, és a lefoglalt allat, mondjuk, nem egybdl az
orokbe fogadokhoz, hanem menhelyhez keriil, nem
tudjuk példaul, hogy ez az allat egy jobban traumati-
zalt helyzetben taldlja meg végiil azokat a szeretd
orokbe fogadd gazdikat, akik majd egy jobb sorsot
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biztositanak szdméra. Erdemes lenne tehat ezzel is
foglalkozni ebben a mo6dosito javaslatban.

A javaslat konzekvensen a tiltott allatviadal kife-
jezést hasznalja, egytttal azt sejtetve, mintha lenné-
nek Magyarorszagon engedélyezett allatviadalok. De
ez nem igy van, tisztelt képvisel6tarsaim. Minden al-
latviadal tiltott, ily m6don tehat arra kérem az elGter-
jeszt6t, illetve akar az Igazsagiigyi Minisztériumot,
hogy korrigalja ezt a szoveget, mert azt gondolom,
hogy tarsadalmi igény azirant is teremt6dott, hogy is-
merjiik el, minden allatviadal tiltott ma Magyarorsza-
gon, ami annak rendje-moédja szerint helyes is. Azt
gondolom, ezzel képviseld ar is egyetért, jo lenne te-
hat, ha ez tiikkr6z6dne a torvényjavaslat szovegében.

Fontos megemliteni, hogy ha a bir6sag joger6sen
elitélte az allattartot allatkinzas vagy tiltott allatviadal
miatt, akkor értesiti az allatvédelmi hatésagot, és
utdbbi hat6sagi ellendrzést folytat. Ez a torvény altal
emlitett szovegrészlet. Hadd erésitsek ra arra, amit
Arat6 Gergely képviselGtarsam mar emlitett, hogy az
egész jelenlegi szabalyozis hibas. Ha megallapitjak
ugyanis az allatkinzast, akkor kiilon polgari peres el-
jarasban kell eltiltani az allattart6t, vagy kiilon polgari
peres eljarasban kell eltiltani az allattartastol az elko-
vet6t. Azt gondolom, hogy nyugodtan eltilthato, aho-
gyan Aratd Gergely képvisel6tarsam elmondta: ha
van olyan, hogy koziigyektdl eltiltanak valakit, akkor
az allattartastol is lehessen eltiltani.

Nekem volt személyesen egy ilyen tapasztalatom.
Tényleg rémiilten kerestek fel szomszédok, mert 14t-
tak egy kutyat, akinek sem élelem, sem viz nem volt
kikészitve az elmilt két napban, és csak abban re-
ménykednek, hogy ez a rovid lancra vert allat lesz elég
okos ebben a kiéhezett és szomjas allapotaban is ah-
hoz, hogy bebijjon a kutyahazra félig raboritott ajté
ala, amely még vetett némi arnyékot. De nem érnek at
a keritésen, hogy vizet és élelmet biztositsanak neki.
Azt gondolom, tisztelt képviselGtarsaim, hogy ilyen
helyzetbe nem lehet hozni egy é161ényt, egy érz6 1ényt,
és azt hiszem, aki eljut idaig egy kutyaval akar csak
néhany napig, az igenis legyen eltiltva az allattartastol
legalabb néhény évre.

Ezzel kapcsolatos a kovetkezd javaslatom. Azt ja-
vaslom, hogy vélaszthasson valaki akozott, hogy meg-
fizeti a pénzbirsagot, ha azon kapjak, hogy nem jol
tartott egy allatot, vagy onkoltségen beiratkozik egy
kutyaiskolaba és azt mondja, hogy én meg akarom ta-
nulni, én nem akartam rosszul tartani a sajat allamo-
mat, én szeretnék... (Ovdadi Péternek:) Tisztelt képvi-
sel6 ur, azt gondolom, nem mosolyogni vald ez a ja-
vaslat. Szeretnék megtanulni egylittm(ikodni a sajat
allatommal, szeretném megtanulni a viselkedését,
szeretném megtanulni, milyen az, amikor valamire ad
egy reakciot, de én azt félreértettem és lehet, hogy eb-
bél eredGen rosszul reagalt és adott esetben ratdmadt
valakire vagy ram. Azt gondolom, messzemendkig ko-
moly kérdésekr6l beszéliink, és igenis jogos igény
azoktol az allatvéd6ktol is, akik kozvetleniil foglalkoz-
nak olyan &llatokkal, akik traumatizalva keriilnek a
latoteriikbe, pontosan azért, amir6l mar Kunhalmi
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Agnes képviselStarsam és Aratd Gergely is beszélt,
hogy a Nemzeti alaptantervbdl egy az egyben kimarad
a felelGs allattartas.

Persze, lehet mosolyogni azon, hogy valakit,
mondjuk, arra koteleznek, hogy nem tartott jol egy
allatot és menjen el kutyaiskolaba, csak azt gondo-
lom, hogy ha ezt idejekoran megtanuljuk, akkor nem
tartunk rosszul egy allatot. Akkor pontosan tudjuk,
hogy kell vele egyiittm{ikodni, és pontosan tudjuk,
hogyan kell 6t élelmezni, hogyan kell 6t jutalmazni,
hogyan kell 6t fegyelmezni, hogyan lehet 6t keritésen
beliil tartani. Gondolok példaul az ilyen esetekre,
amikor pénzbiintetés kiszabhat6 egy kutyatartora,
mert rendre elszokik téle a kutya, és amikor vissza-
viszik hozza az allatmentdk, 6 azt mondja, hogy de
hat itt jol érzi magat. En ezt nem is értem. Azt hi-
szem, akkor valami gond van a rendszerben, tisztelt
képvisel6tarsam.

De mondok néhany olyan dolgot, ami szintagy
kimaradt ebbdl a torvénymaodosité javaslatbol. Valo-
ban, ahogy elhangzott itt a képviselGtarsak részérél az
ellenzéki padsorokban, nem azt kritizaljuk, hogy 1ét-
rejott ez a modositas, hanem azt, ami kimaradt beléle.
Példaul a pirotechnikai termékekkel valo visszaélés
biintetése, vagy a petardazas biintetése. Erre egyéb-
ként korabban volt is javaslat, de végszavazas el6tt
visszavontak. Fideszes javaslat volt. Nem tudom, mi-
ért vontak vissza. A cirkuszi allattartas tiltasa, a ku-
tydk védelme a vadaszokt6l, a méhek védelme, ez
mind-mind kimaradt.

Beszéltiink arrol, hogy micsoda elérelépés a ko-
telezd csipeltetés. Igen, csak nem feltétleniil lehet
betartani, nem feltétleniil lehet betartatni. Latjuk az
allatment6k beszdmol6ibdl, hogy hany olyan csip
nélkili kutyaval talalkoznak, aki nem is feltétleniil
koéborol, csak azon kaptak, hogy rosszul tartjak és el-
kobzasra keriilt. Akkor, tisztelt képviselGtarsaim,
létre kell hozni egy olyan 1j intézményrendszert,
amely ezért felel. Létre lehet hozni! Nemcsak az el-
lenérzés a feladatunk, hanem ezeknek az 4llatoknak,
amelyek mar megsziilettek és élnek - majd hamaro-
san, a felszoélalasom vége felé a szaporitokra is kité-
rek -, a jolétéért mindnyajan feleliink, legf6képpen
azok, akik allattartok vagyunk. Példaul a kotelezd
csipeltetés, a kotelez6 oltas vagy a kotelez6 ivartala-
nitas segitéséért... - mert ha véradékamiont be tu-
dunk rendezni, akkor allatorvosi kamiont is be tu-
dunk rendezni. Ha sziir6kamiont be tudunk ren-
dezni, akkor be tudunk rendezni olyan teherautot is,
amelybe be tudnak menni az ellatatlan allatok, és azt
tudjuk mondani, hogy végre van csipje, végre be van
oltva, végre tudjuk, hogy milyen allapotban van egy-
altalan, merthogy a legtobb kutyagazda, ahol elha-
nyagolt allatot talalnak, egyébként ezt nem tudja.
Fontos lenne, és ez is egy allatvédd igény, hogy az
ebosszeiras ellenérzése sokkal szorosabban tortén-
jen meg. Ebben az esetben méar lehetne tudni azt,
hogy az 6sszeirt kutyaknak hany szazaléka oltatlan,
hogy amelyek be voltak oltva, 6ket mikor oltottak be
legutoljara.
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Az egy dolog, hogy a szaporitokkal szemben 1ép-
jiink fel, de amikor mar megtortént a szaporitas, a le-
het6 leghatékonyabb és a lehetd legegészségesebb al-
lapotban tortén6é orokbeadast igenis segiteni kell.
Igenis hidnyolom az erre val6 torekvést is. Az engem
nemrégiben felkeres6 allatvédék kérése alapjan na-
gyon tamogatnék egy olyan onkorményzati rendszer-
be juttatott megfelel§ keretosszeget, amely a ment6-
akciok mellett az ivartalanitasi programokat, az allat-
jardrszolgalatot és az elérhetd allatorvosi tligyeletet is
tudja biztositani az allattartoknak. Szembe kell néz-
niink azzal, hogy az allatorvosi klinikak arai bizony
olyan tarsadalmi oll6t nyithatnak ki kozottiink allat-
tartd és allattartd kozott, ahol a kevésbé jo anyagi
helyzetbdl jov6 gazdik, akik ugyantgy szeretik az alla-
taikat, mint a naluk jobb méda honfitarsak, bizony
hatranyba keriilnek az allatorvosi ellatast tekintve.
Rendkiviil fontos lenne az, hogy ezekre megfelels for-
ras teremt6djon.

Még egyszer mondom: el6remutaténak latom a ja-
vaslatot, képvisel6 ur, timogatandénak tartom ugyan-
agy, ahogy az ellenzék egésze, szamithatnak arra, hogy
koz6s modosito javaslataink lennének.

(12.00)

Nagyon fontos lenne tovabba az, hogy szakembe-
rekkel lassuk el azokat az énkormanyzatokat, ame-
lyek igenis el szeretnék latni a veszélyben levé allatok
védelmét, csak éppen eddig sem forrast, sem szakem-
bert nem biztositottak szdmukra. Szerintem ez egy
helyes torekvés lenne. Nagyon bizom abban, hogy az
ellenzéki moédosité javaslatokat éppagy tamogatni
tudja majd a kormanyt6bbség, mint ahogy a sajat ja-
vaslataikat. K6szonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszondom szépen, képvisel§ asszony.
Szeretettel koszontom képviselGtarsaimat. Folytatjuk
munkankat, a kovetkez§ felszolalo Kocsis-Cake Olivio
képvisel§ tr, a Parbeszédbdl. Parancsoljon, képviseld
ar, oné a szo.

KOCSIS-CAKE OLIVIO (Parbeszéd): K6szonom
a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Hat,
nagyon vartuk mar miniszteri biztos ir munkajat, hi-
szen amiota kinevezték 6t, azota is tobb alkalommal
nyujtottunk be allatvédelemmel kapcsolatos javasla-
tot, és elGtte altalaban indoklas nélkiil soporte le a
kormanypart ezeket a javaslatokat az asztalrél. Annyi
ujdonsag volt a miniszteri biztos kinevezése utén,
hogy utana mar azt mondtak, hogy 6 elkezdte a mun-
kajat, és majd 6 fog egy atfogo javaslatot ezzel kapcso-
latban benytjtani, és éppen ezért mar nagyon vartuk,
hogy akkor ez megtorténjen. Koszonjiik szépen. Orii-
liink neki, hogy elérkezett ez az id6, egy kicsit szinte
mar le volt bénulva itt a torvényhozas az allatvédelem
teriiletén, de ez az id6§ is eljott.

Ellenzéki képvisel6tarsaimmal egyetértve azért
tényleg musz4j feltenni azt a kérdést, hogy hol marad-
tak az elmult 11 évben ezek a javaslatok, és ez nyilvan
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nem miniszteri biztos arnak szol, hanem a kormany-
partoknak, akiknek tobbsége volt itt az elmilt 11 év-
ben. Miért csak most, 11 év utan keriil barmilyen ilyen
javaslat az asztalra?

Azt gondoljuk, a Parbeszéd azt gondolja, hogy
ezek jo irdnyok, de tal kicsi és tal késén sziiletik ez, és
abba bele sem merek gondolni, hogy hany allat esett
aldozatul a késlekedésnek, és hany olyan civil van, aki
folaldozta sajat pénzét, sajat maganidejét azért, mert
itt a torvényhozas késlekedett megfelel6 jogszabalyo-
kat alkotni.

A Parbeszéd csak legutobb egy atfogo javaslatot
tett le az asztalra, volt egy kiilon javaslatunk is itt a
vadallatok cirkuszi szerepeltetésével kapcsolatban, hi-
szen ha allatvédelemrél beszéliink, akkor errél is be-
szélni kell, hogy a vadallatok is érz6 1ények, és az el-
mult években is tortént tobb olyan halaleset, elpusz-
tult elefantok, amik val6szintileg azért pusztultak el,
mert nem megfelelGen voltak kezelve a cirkuszi masi-
néria soran. Tehat ezek is nagyon fontos kérdések.
Epp ez a kritikink ezzel a javaslattal, hogy itt most
csak a biintet6jog egy szeletét érinti ez a javaslat, amik
tamogathatoak, és itt én is leszogezem, hogy a Parbe-
széd meg fogja szavazni ezt a javaslatcsomagot. Ezzel
kapcsolatban az ellenzéki médositd csomag tesz to-
vabbi javaslatokat a torvény biintetGjogi aspektusara,
kérjiik azt, hogy a kormanypartiak ezt legalabb nézzék
at, és amennyiben nem értenek egyet, akkor indokol-
jak, hogy miért nem értenek ezekkel egyet. Ha nem,
akkor ezeket épitsék be, és fogadjak el.

Viszont vannak itt tovabbi kérdések, ha az allat-
védelemrdl beszéliink, hiszen a biintet§jog az egyik
fele. Nyilvan nagyon fontos, hogy visszatarto ereje le-
gyen, illetve nyilvan, hogy retorzi6 legyen, ha valaki
ilyen dolgokat elkovet, de ennél sokkal fontosabb,
hogy megel6zziik azt, hogy ezek a helyzetek kialakul-
janak. Ezzel kapcsolatban tettiink mar javaslatot.

Itt az elsG és a legfontosabb - errdl tobben beszél-
tek - a civil szervezetek szerepe. Nagyon oriiliink, hogy
ez a tAmogatas napirenden van, és kapnak a civil szer-
vezetek tAimogatast, de ezek nem elégségesek. Elhang-
zott itt, hogy kicsit jarjunk-keljiink, és beszéljlink civil
szervezetekkel, egyébként azok a javaslatok, amiket
letettiink az Orszaggylilés elé az elmult idGszakban,
azok is civil szervezetek altal elére konzultalt javasla-
tok voltak, amiket leszavaztak. Jarunk-keliink, és na-
gyon sok civil szervezettel taldlkozunk, akik forrashi-
anyosan, sajat pénzbdl, sajat er6bdl, hisiesen végzik
a tevékenységet. Tehat mi is azért kapesolatban va-
gyunk ezekkel. Tehat én is azt ajanlom, hogy kormany-
parti képvisel6tarsaim is ezt tegyék, és minél széle-
sebb korben egyeztessenek civil szervezetekkel.

Eppen ezért elengedhetetlen, amit az ellenzéki
modosito javaslat is tartalmaz, hogy legyen egy kiilon
civil szervezeteket szolgalé forras, amely még jobban,
még tobb forrast nytjt az allatvédelemmel foglalkozo
civil szervezeteknek.

Régi javaslatunk az allatvédelmi ombudsman ki-
nevezése. Ez nem miniszteri biztos Grt6l venné el a
feladatot. Azt gondolom, hogy elfér egymas mellett ez
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a két pozicid. Fontos, hogy legyen egy gazdaja, egy ci-
vil gazdaja az allatvédelemnek, egy olyan, akihez a ci-
vilek tudnak fordulni, aki jogszabalyokat kezdemé-
nyezhet akar itt a parlamentben, és aki tényleg folya-
matosan monitorozza ezt a problémat, ezt az ligyet.
Az éllatrenddrség, valamifajta allatrend6rség 1étreho-
zasa is borzasztéan fontos lenne, akik hatékonyan,
gyorsan és szakmai alapon tudnanak eljarni ilyen
iigyekben. Ezt is kidolgoztuk, és ezt is letettiik az asz-
talra.

Es amire még felhivndm a figyelmet a mi javasla-
taink kozott, ami mar itt is megemlitésre keriilt, de
nem gy6zom hangsilyozni, hogy a koézoktatasi tan-
anyag részévé tegyiik az allatvédelmet. Nekem az a ta-
pasztalatom, hogy a legtobb esetben - nyilvan az em-
beri gonoszsag és hasonl6 problémék is benne van-
nak, de a legtobb esetben - igenis tudatlansag és t4jé-
kozatlansag 4ll a kiilonb6z6 allatkinzasok mogott, és
ha ezek az emberek megfelel§ informacioval rendel-
keznek, ha mar a legalsobb szinteken az altalanos is-
kolaban talalkoznak azokkal a kérdésekkel, amik az
allatvédelemre vonatkoznak, akkor sokkal kevesebb
ilyen esettel fogunk talalkozni. Eppen ezért ez a kez-
dete és nyilvan a bilintetGjog a vége annak, hogy az 4l-
latvédelem hatékony legyen.

Tehat Osszességében, Gsszefoglalva, azt gondol-
juk, hogy ezek a biintet6jogi 1épések jok, de nem elég-
ségesek, ezeket kiegészitettiik szamos olyan javaslattal,
amit ellenzéki képviselGtarsaim itt elmondtak. A kor-
many szeret altalaban ilyen salatatérvényeket letenni
a Haz asztalara. Az utobbi idészakban ezeket meg-
szokhattuk, kiillonb6z6, egymassal teljesen Osszefiig-
géstelen torvényjavaslatokat gydrnak egybe. Most itt
lett volna az alkalom egy igazi j6 salatatorvénynek,
amely nyilvinval6an nemcsak a biintetGjogi aspektu-
sat vizsgélja ennek a kérdésnek, hanem szamos mas
teriiletét is. Szerintiink egy ilyenre lett volna sziikség.
Ez most egy kérdés is, hogy ez most egy els6 1épés, és
varhat6-e a kormanytol tovabbi 1épés ezekben az ligyek-
ben, vagy most akkor ezzel kimertiilt az allatvédelem a
kormanyzati részrél, és csak a biintet§jogi modosita-
sokat fogjak kezdeményezni.

Ugyhogy bizunk abban, hogy a kormény elfogadja
az ellenzéki modositd javaslatokat, és bizunk abban,
hogy sikeriil egy atfogd, ennél atfogobb, komplexebb
javaslatot elfogadni annak érdekében, hogy egy haté-
kony allatvédelem legyen Magyarorszagon. Koszo-
nom a szét. (Taps az ellenzék soraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkezd felszoblalo Szél Bernadett képvisel§ asszony.
Parancsoljon, 6né a sz6.

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Koszonom
a szoét, elndk ur. Tisztelt Orszaggytilés! Udvozlom,
hogy ez a téma, az 4llatvédelem kérdése a magyar par-
lamentben fokuszba keriilt, és koszoném mindenki-
nek a munkajat, aki azért tett, hogy ez megvalosulhas-
son. Nagyon fontosnak tartom, hogy ez a beszélgetés
és vita, amit folytatunk, egy olyan egyiitt gondolkodas
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legyen, ami arrél szél, hogy hogyan tudjuk tovabb-
vinni azokat az er6feszitéseket, amelyeket letettek az
asztalra.

Ugyanis zajlik egy tomeggyilkossag nagyjabol az
egész vilagon, ha az allatvédelemrdl beszéliink, ez pe-
dig a beporzokat illeti.

(12.10)

Szeretném 6noket egy kicsit sokkolni, mert a hely-
zet tényleg sokkold, és nem gondolom, hogy egy kor-
szeri magyar kozéleti vita, ha allatokrol beszéliink,
megsporolhatja maganak azt, hogy a beporzévéde-
lemrdl és a méhekrdl beszéljlink.

Konkrétan az ennivalonk kétharmada elt{inne,
hogyha a méhek eltlinnének, és a hanyatlas {6 oka a
vegyipari mez6gazdasig. (Sic!) Egy kicsit probaltam
szamszerisiteni is a helyzetet. Nagyon sokan gy gon-
doljuk, hogy tulajdonképpen végtelen a kar; tehat ha
6k eltlinnek, akkor az behozhatatlan. De talaltam egy
érdekes szamot még 2013-bol. Azt szamszerdsitették
azok az emberek, akik ezt az elemzést elvégezték,
hogy a rovarbeporzas vilaggazdasagi haszna 265 mil-
lidrd eurd, tehat ennyi munkat végeznek el nekiink a
méhek. Es fontosnak tartom azt is elmondani, hogy
Eur6péban a termesztett élelmiszernévényeinknek a
77-80 szazaléka méhbeporzasi, és egészen egysze-
rlien innentdl kezdve nem megoldhaté a kontinens
élelmezése a beporzok nélkiil.

Van egy masik, nagyon fontos magyar aspektusa is
ennek a torténetnek. Ez konkrétan a méztermelés. Nyu-
godtan mondhatjuk minden nagyképiiség nélkiil, hogy
méznagyhatalom, méztermelé nagyhatalom vagyunk.
Rengeteg olyan magyar csalad van, aki kifejezetten mé-
zet termel, és nagyon régbta panaszkodnak a vegyszerek
miatt, hogy egyszertien nincsenek tekintettel a méhekre
és az 6 munkajukra azok az emberek, akik hagyjak eze-
ket a vegyszereket folyamatosan létezni.

Az egyik allando6 kiizdelmiink a biologiai szi-
nyogirtassal kapcsolatos. A deltametrint folyamato-
san a fejiinkre sz6rjak, és nemcsak a mi fejlinkre, ha-
nem a méhek fejére is. Egyébként ez azért érdekes tor-
ténet, mert elvileg eurdpai unibs szinten most mar a
1égbdl torténd kiszorasat tiltanak, de a veszélyhelyzet
alatt valamiért ezt Gjra engedélyezték, egy kiskaput
megtalalva. A masik, ami nagyon fontos, és amir6l na-
gyon fontos beszélniink, az a neonikotinoidok fel-
hasznalasa. Ez egy olyan vegyszer, ami bizonyitottan
karositja a méheket élettani hatasukban, tehat nem
ugy fejlédnek a méhek, gylijtogetési szokasaik meg-
valtoznak, egyszertien nem tudnak tgy tajékozddni,
és a taplalkozasuk is megvaltozik. Tehat mindenkép-
pen nagyon erésen kirositja Sket. Es egyébként az
el6vigyazatossag elve alapjan, ha valamilyen vegy-
szerr6l bebizonyosodik, hogy az rossz az allatoknak,
az tilt6listara kell hogy keriiljon, ezeket az agrokemi-
kalidkat vagy mez6gazdasagi vegyszereket egyaltalan
nem szabadna hasznalni.

Az Eurdpai Uni6 meg is tette a kotelességét. Ugy
tudom, 2013-ban probalkoztak elészor egy sziikebb
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korii tiltassal, *18-t6] be is tiltottak. Es itt van az, hogy
Magyarorszag szégyenszemre azon orszagok kozé tar-
tozik, amelynek kormanya ’18 6ta - és ez a Fidesz-
KDNP-kormany - azért lobbizik, hogy Magyarorsza-
gon ezeket a neonikotinoidokat lehessen hasznalni a
mezdgazdasagban. Ez tobb, mint problémas, hogy ez
az irdnya még mindig a magyar kormanynak. Nagyon
furcsa indoklasok vannak, probaltam bevinni a Mez4-
gazdasagi bizottsag elé egy ilyen tiltast korabban, és
egyszerlien olyan érveket kaptam valaszul, amelyek
vagy nem igazak, vagy nem korszertiek. Mondjuk, azt
mondjak, hogy nincsenek kutatasok Magyarorsza-
gon. Egyrészt miért nincsenek? Tehat akkor legye-
nek! Méasrészt pedig hogyha kiilf6ldon vannak, és be-
bizonyitottik, hogy a méhekre karosak, akkor mond-
jdk meg nekem, hogy milyen olyan sajatos hungari-
kum van itt Magyarorszagon, ami megvédi a magyar
méheket a neonikotinoidoktdl; a kiilfoldieket nem si-
keriilt.

Ami itt nagyon fontos, hogy kiilfoldi orszagok
vagy az Eur6pai Kozosségben 1évé tobbi orszag na-
gyon jol elboldogul e nélkiil a vegyszer nélkiil, nem
omlott 0ssze a mezégazdasagi termelése. Tehat itt is
egy olyan rendszerhibarol van sz6, amit itt cipeliink
magunkkal, és nem valtoztatunk rajta, mert valaki ott
a kormany héza tajan azt gondolja, hogy a deltamet-
rinek mellett a neonikotinoidok is kellenek nekiink
ahhoz, hogy itt mez6gazdasagi miivelés menjen. Nem,
nem kell, nem ez a helyzet!

Ugyhogy tisztelettel kérem 6noket, hogy véltoz-
tassanak ezen. Ha tehat A&llatvédelemrdl beszé-
liink - nagyon helyesen és nagyon fontosan -, akkor
van ennek egy olyan szelete, amit beporzévédelemnek
neveziink. A méhek is allatok, fiigglink t6liik, sziiksé-
giink van rajuk, és szerintem is van a Btk.-n tul vilag,
soprogessiink egy kicsit a sajat hazunk el6tt! Azt gon-
dolom, hogy aki a kormanyban illetékes, az az tigyben
1épjen.

Nagyon fontosnak tartom azt is elmondani, hogy
van egy kormanyparti szovetségesiink ebben az egész
iigyben, ugyanis felkaptam ra a fejemet, és el is men-
tettem minden létez6 modon azt az informacio6t, hogy
Nagy Istvan agrarminiszter alairta azt az egyébként
sikeres eurdpai polgari kezdeményezést, ami kdke-
ményen kiebrudalna az ilyen méhgyilkos és sok szem-
pontbdl veszélyes mérgeket a mezdgazdasagbol. Na-
gyon helyesen, az Europai Kozosségnek van is egy
biodiverzitasi stratégiaja, ami egyébként 2030-ra 50
szazalékkal a n6vényvédds szereket, 20 szdzalékkal pe-
dig a miitragyakat is visszafogna. Ezzel parhuzamo-
san negyedével emelné az ckologiai gazdalkodas ara-
nyéat az Europai Kozosség teriiletén.

Néztem 6noknek egy adatot, csak hogy el tudjuk
helyezni magunkat, hogy hol jarunk mi 6kolégiai gaz-
dalkodas terén. Ez borzaszt6 fontos, mert a természet-
ben minden mindennel &sszefiigg. Es akkor, hogyha
védjiik a méheket, az azt is jelenti, hogy olyan mez6-
gazdasagi modokat helyeziink el6térbe, ami méhbarat
vagy beporzobarat, és visszaszoritjuk azokat, ami meg
gyilkolja Gket. A vetésvaltas, az Okologiai teriiletek
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gazdasagon beliili novelése, a biogazdalkodéasi mod-
szerek tAmogatasa csupa ilyen méhbarat modszer. Er-
dekes 2019-es adat az Eur6pai Statisztikai Hivataltol:
elsé helyen - ha 6kologiai gazdalkodast néziink a me-
z6gazdasagon beliil - Ausztria all, 25,3 szazalékkal. Ttt
vannak, t6liink nem messze, és 6k az els6k. Mi megint
sereghajtok vagyunk. Van egy olyan blokk, hogy 6 sza-
zaléknal kevesebb az Gkologiai gazdalkodassal ren-
delkezd orszagok kore. Magyarorszag idetartozik, na-
lunk 5,7 szazalék a részesedése az 6kologiai gazdalko-
dasnak a mez6gazdasagbol. Tényleg a skala két végén
van Ausztria és Magyarorszag, holott szomszédos or-
szag vagyunk. Tehat nyilvanvalo, hogy itt kormanyzasi
problémardl van sz6, nem arrél van szo, hogy Ausztria
egy masik bolygon lenne.

Ugyhogy én azon a véleményen vagyok mindenki-
vel, aki a parlamentnek ezen a térfelén l, mert konk-
rétan ez a kozos ellenzéki programunkban is benne
van, hogy széles korti hazai programot kell inditani an-
nak érdekében, hogy ezt a bizonyos eurdpai unios bio-
diverzitési stratégiat eredményesen végre tudjuk haj-
tani Magyarorszagon. Es ebben kékeményen benne
van a gazdalkodok bevonasa és az § érdekeltté tételiik,
és benne van a civilekkel val6 egyiittmiikodés is, ami
szerintem minden hatékony kormanyzati vagy allami
program végrehajtasanak egy sziikséges része.

Es szeretném onoknek kézzelfoghat6va is tenni
egy kicsit ezt az egész torténetet, méghozza azzal,
hogy ha most kimegyiink ebbe a gyonyor( §szbe, lat-
juk ezt a sokféle szint, amit példaul az én valasztoke-
rilletemben folyamatosan élveziink - hiszen nagyon
sok erdd van nalunk, és nagyon probalunk is rajuk vi-
gyazni -, rengeteg Gszi névény van, ami gyonyord,
ezer szinben pompazik. Ezeknek a vadnévényeknek a
90 szézaléka a méhektdl fiigg. Tehat még tobb, mint
azon élelmiszerek fiiggése, amelyeket taplalékul fo-
gyasztunk el.

Nagyon sok méhész is él, akikkel magam is kere-
sem a kapcsolatot, és igyekeztiink a mi javaslataink
kozé betenni olyan javaslatokat is, amelyek kimélik az
6 méhészetiiket is, egész egyszerlien azokat a méhe-
ket, akik a méztermelésen dolgoznak - informaciéim
szerint egyébként koriilbeliil 35 ezer magyar csaladrol
beszéliink orszagszerte -, hogy kiméljiik a méheket a
vegyszerekkel val6d talalkozast6l. Ez egy folyamatos
kiizdelem. Nagyon sok probléma van ezzel, és én na-
gyon kérem az illetékeseket, hogy halljak meg a méz-
termel 6k, méhészek segélykérd szavat. Szakmai szer-
vezetiik is van. Egyszerlien a szinyogirtastdl elkezd-
ve, a mezdgazdasagi vegyszerek hasznéalataig itt ko-
moly reformokra van sziikség annak érdekében, hogy
védjiikk a méheinket. A méhpopulacié6 Magyarorsza-
gon egy becslés szerint egyharmad részben érintett.
Beszéltem olyan méhészekkel, akik szerint még ennél
is durvabb a probléma.

Amir6l még beszélni akartam oOnoknek, hogy
még kézzelfoghatobb legyen ez a torténet, ott van az
alma - mindannyian szeretjiik, essziik, mondjak is,
hogy napi egy alma az orvost tavol tartja, az egészsé-
ges taplalkozas része -, az eper, a paradicsom, a
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mandula. Ezek az 4gazatok mind veszélybe keriilnek,
ha a beporzdk veszélybe keriilnek.

(12.20)

De igazabol, hogyha kimegyiink a természetbe,
nem nagyon tudok énoknek olyan helyet mutatni, ami
gy maradna, hogyha méhek nem lennének. Méhek
nélkiil csak rosszabb és még rosszabb megoldés van.

Ugyhogy én tisztaban vagyok ezzel, és tamoga-
tom a torvény egészét, messzemendkig, a modositok-
kal egyiitt. En azt gondolom, hogy ez egy eléremutat
és fontos vita vagy egyiitt gondolkodéas. Végre megtor-
ténik, végre fokuszban vannak ezek a torténetek, amik
egyébként sok magyar ember szdméara okoztak iszo-
nyatos problémakat. Kérték is nagyon sokan évek 6ta,
hogy végre legyen ez fokuszban a magyar parlament-
ben. Ugy latom, hogy most a kormanypértok eljutot-
tak odaig 2021-ben, hogy végre 1épjenek. De nem baj,
az a fontos, hogy lépnek.

Viszont azt gondolom, hogy legyiink 6szinték sa-
jat magunkkal, és legylink Gszinték a sajat helyze-
tiinkkel, mondjuk ki, hogy a szabalyok pontosan any-
nyit érnek, ami abbol betarthat6. Tehat hogyha ezeket
megszavazza a magyar parlament, reményeim szerint
szaz szazalékkal, akkor utana tartassuk is be ezeket a
szabalyokat. Tisztelettel kérem 6noket, hogy ne feled-
kezzenek meg ezekrdl a nagyon kicsi 4llatokrol, a mé-
hekrél és a beporzokrol, és arrél sem, hogy mi a kéte-
lességiink jogalkotoként, dontéshozoként a maért és a
holnapért, hogyha méhekrol beszéliink.

Szinte kozhelyszert, de el fogom 6néknek mon-
dani, hogy Albert Einsteinnek tulajdonitjak azt a mon-
dast, hogy ha a méhek kipusztulnak, akkor az emberi-
ségnek sincsen sok hétra. Klimavalsag van, klimaval-
tozas van. En azt gondolom, hogy nemzeti konszenzus
kellene hogy legyen z6ldkérdésekben, nekem ez az el-
képzelésem is, hogy minél inkabb abba az iranyba
menjiink, hogy megtalaljuk egyméssal a hangot,
hogyha zoldkérdésekr6l van sz6, ha itt, a parlament-
ben ez nem is miikodik; a zoldre festést tobbet latom,
mint a valédi zéldgondolkodast.

En azt latom odakint, az emberek kozott, hogy a
klimavalsag egyszertien rank ragta az ajtét, és min-
denki érdekeltté valik abban, hogy végre cseleked-
jink. A klimavalsag megoldasaban a méhek, a bepor-
z0k védelmének nagyon fontos szerepe van, ebben ké-
rem mindenki egylittmiikodését, és kérem, hogy ta-
mogassak azokat az ellenzéki javaslatokat, amelyek
ezt a célt szolgaljak. Koszonom, hogy meghallgattak.
(Taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels asszony. A
kovetkezd felszolaldé Demeter Marta képvisel§ asz-
szony, az LMP képviseletében. Parancsoljon, képvi-
sel6 asszony, 6né a szd.

DEMETER MARTA (LMP): K8sz6nom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Az alla-
tok joléte is fokmérGje a tarsadalom jolétének. En is a
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beszédemnek az elején szeretném hangsilyozni, hogy
természetesen meg fogjuk szavazni ezt a javaslatot,
am tényleg rendkiviil megkésett javaslat, és nem én
szeretnék lenni a szizadik, aki ezt elismétli. Am azért
kell ezt megtenniink, mert akkor, amikor 6nok atvet-
ték a kormanyzast, mondhattak, hogy esetleg nem ez
a legégetSbb probléma, amit meg kell oldani, nyilvan
minden kormanynak mésok a prioritasai. Az persze
sajnalatos, hogyha ez a téma nincsen kozotte, de 6nok
ezt mondhattak.

Am azéta nagyon sok minden tortént, most azon
tal, hogy egyébként eltelt tizenegy év. De hogyha egy
korméanynak ez nem prioritasa - ez a jelenlegi ellen-
z€k esetében biztos, hogy nem igy lesz, szamunkra ez
priorités lesz -, de hogyha 6néknek nem az volt, akkor
is legalabb azok a tarsadalmi figyelemfelhivo jelek,
események és egyébként tragédidk, amik torténtek,
oda kellett volna hogy vezessenek, hogy korabban
cselekedjenek.

Igy péld4ul emlékeztetnék, hogy tobb szornyti és
tragikus eset nyoman 2016-ban egy hatalmas 4llatvé-
delmi tiintetés volt civil szervezetek Gsszefogisaval,
tényleg allampolgarok, politikusok, civil szervezetek,
érintettek, rengetegen részt vettek ezen az esemé-
nyen. Elindult egy kidolgoz6 munka, amiben egyéb-
ként részt vettek kormanypartiak, részt vettek ellen-
zékiek és rengeteg civil szervezet. Szamos torvényja-
vaslat készult, ami konkrétan le lett téve az 6nok asz-
talara - mindent les6portek. Tehat, ha mas nem, eze-
ken a pontokon mindenféleképpen 1épni kellett volna.

Ezt azért tartom fontosnak hangstlyozni, mert
lehetnek olyan témak, aminél ezt egyébként meg tud-
jak tenni korabban. En javaslom, hogy ne varjanak
eddig, mert igen, ahogy Kocsis-Cake Olivio képvisel6-
tarsam is emlitette, nem tudhatjuk, hogy egyébként
mennyi allatnak az élete milt ezen. Reméljiik, hogy
kevesebbé, de sajnos én sokkal negativabban allok eh-
hez a dologhoz, és sokkal szomortubban latom.

Szeretnék idehozni még egy szempontot. Kutata-
sok garmadaja bizonyitja, hogy azoknak az emberek-
nek, akik allatokat bantalmaznak, a j6 része ugyantgy
bantalmazza a kiszolgaltatott embertarsait is. ElsG6-
sorban sajnos ez a csalddban tapasztalhato, tehat a ki-
sebb gyermeket, a fogyatékossaggal él6 gyermeket
vagy csaladtagot, vagy az idds, kiszolgaltatott sziil6t
sokkal nagyobb eséllyel bantalmazzak ezek az embe-
rek. Tehat nyilvinvaléan még a legelején kell ennek
megalljt parancsolni, és a legelején kell a legeslegszi-
gorubb biintetést kiréni.

Ahogy Schmuck Erzsébet frakci6vezetG-helyettes
asszony is emlitette, az LMP-nek volt konkrét kidol-
gozott csomagja, egyébként rengeteg moddositast is
beleépitettiink ebbe az évek soran, hiszen még Sallai
R. Benedek képvisel6tarsunk volt az, aki kezdemé-
nyezte ennek a kidolgozésat, és azota tényleg rengeteg
munka van ebben. Ennek a modositécsomagnak is az
elemeit be fogjuk nyajtani ehhez a javaslathoz, és ter-
mészetes, hogy a kozos ellenzéki programnak is, ami-
vel ez teljesen koherens, a képvisel6tarsaim altal mar
ismertetett elemeit be fogjuk nytjtani.
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Tehat amennyiben tényleg valos a szandék, hogy
itt érdemben legyen valtozas, és egyébként még egy-
szer hangstlyozva, hogy igen, kell a szigoritas, sét,
egyébként, ha rajtam mulna, akkor meg is duplazhat-
nank ezeket a biintetési tételeket, és a hatar tényleg a
csillagos ég, mert ezeket az embereket nem szabad
hagyni egyszertien a tarsadalomban valtozatlan ko-
riillmények kozott, blintetés nélkiil, akik ilyen tragikus
eseményekhez vezet6 cselekményeket csinalnak.

Viszont ha 6n6k komolyan gondoljak, akkor be-
fogadjak ezeket a javaslatainkat, amiket tesziink, hi-
szen, ahogy emlitették képviselStarsaim, itt van szigo-
ritas, és ez nagyon helyes, végre, viszont nem egy
komplex csomagot latunk még a mai napig, és tényleg
mindig az szamit, hogy egy torvénybdl mennyit lehet
betartatni. Nagyon sok esetben most is problémat je-
lent az, hogy ha ilyen allatkinzasi eset van vagy tome-
ges mérgezés vagy mas tragikus eset, akkor egysze-
riien nem kapjak meg a megfelel6 vagy akar most ki-
szabhat6 biintetést azok a személyek, akik elkovetik
ezeket.

Tehat mindenféleképpen az intézményrendszert
fejleszteni kell, mind az ombudsmannal, mind pedig
maganak a végrehajtas rendszerének az atvizsgalasa-
val és nagyon szigort ellenérzésével, mind pedig az
adott 1épcs6fokokon eljarokat érzékenyiteni és ké-
pezni kell.

A renddrségen beliil egyértelmiien sziikség van
az allatrendGrségre. Nyilvanval6an ezzel a rendGrség
alloményat, annak egy részét is megfelelGen képezni
lehet ezeknek az eseteknek a felismerésére és kezelé-
sére, és ugyanigy egyébként az igazsagszolgaltatas te-
riiletén is, mint ahogy mas, példaul a csaladon beliili
ergszakkal szemben fellép6 komplex programok is
egyértelmiien javasoljak és alaptételnek emlitik ezek-
nek a nagy rendszereknek a felkészitését, hogy egyéb-
ként a latencia minél jobban csokkenhessen, és a biin-
tetési tételek pedig ténylegesen megvaldsulhassanak
és a torvény betartathat6 legyen.

Egyértelmiien a felel6s allattartasra val6 nevelést
be kell emelni mind az alaptantervbe, de a tarsadalmi
kozbeszédbe is. Ez egy elvaras kell hogy legyen az em-
bereknek egymaéssal szemben. Nyilvan ebben is szem-
1életformalé kampanyra van sziikség, és itt a kampéany
sz6t nyilvan alapvetGen a technikaja miatt emlitem.
Nyilvan ez egy hosszas folyamat, tehat itt évtizedes
kampanyra van sziikség, nem pedig egy egyszeri alka-
lomra, egy egyszeri 0sszeg raforditasara. Egyértelmi,
hogy érdemi védelmet kell adni mind a tarsallatok
szamara, mind pedig a haszonéllatok esetén is.

Szamos probléma és jelzés érkezik be hozzank is.
Tapasztaltunk olyat is, hogy egyrészt jelezték, hogy na-
gyon kevés kutya van ahhoz képest csipezve, amennyi
allatot még csipeztetni kellene, nyilvan ebben is 1épni
kéne. De ezeket a csipeket le is kellene olvasni, tehat
hogyha befognak egy allatot, akkor nyilvan ez is alap-
vetd fontossagn kell legyen. Nyilvan ha annak az allat-
nak és a gazdinak szerencséje van, akkor olyan allat-
védo szervezet és civil szervezet talalja meg azt az alla-
tot, vagy olyan renddr, aki egyébként ebben abszolut
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képben van és nagyon tisztességgel jar el; szerencsére
rengeteg ilyen eset van, viszont sajnos taldlkoznak az
emberek mas példakkal is.

Itt szeretnék kitérni a szervezetek tAmogatasara,
a civil szervezetek tAmogatéasara, a menhelyek tamo-
gatasara. Hiszen amilyen szamokat Ovadi képviseld
ur emlitett, hogy kicsit t6bb mint 140 milli6 forintot
osztottak szét 67 allatvéds szervezet kozott, ez korul-
beliil kétmilli6 forintos Osszeg szervezetenként. Na-
gyon sok helyen, ha csak 50-60 allat elhelyezésérdl
beszéliink, ami mar egy nagyon szép szam egyébként,
ott egyébként ez a koriilbeliil kétmilli6 forint van,
hogy az allatok egyhavi ellatasat nem fedezi.

(12.30)

Tehat egyébként nagyon j6 minden egyes forint,
amit erre forditottak, de azt kell mondjam, hogy ez a
XXI. szazadban Magyarorszagon egy alapvetd dolog
kell legyen, viszont ezeket a forrasokat egyértelmtien
novelni kell, és ugye, mar el is mondtuk, hogy ebben
mit tartunk megoldéasnak.

A kotelez6 ivartalanitas kérdése szamos alkalom-
mal jon veliink szembe. Lehet errdl vitatkozni, hogy
ezt kotelez6vé kell tenni, vagy pedig bizonyos kampa-
nyok folytatisaval, allami tAmogatassal, vagy egy al-
lami szervezet vagy akar az allatorvosi lehetGség biz-
tositasaval olyan emberek szaméra, akik szdmara ez
nem megfizethet6, nem elérhet6 a jelenlegi korilmé-
nyek kozott. Hogy igy kell egyébként végezni az ivar-
talanitast, vagy pedig ezt kotelez6vé kell tenni, ezen is
lehet egyébként vitat folytatni, de a probléma Gjrater-
mel6dését, tehat azt, hogy rengeteg allat keriil na-
ponta, hetente, évente utcara, és folyamatosan ujra-
termelddik a probléma, azt mindenféleképpen meg
kell oldani, meg kell akadalyozni. Az allamnak egyéb-
ként ebben is rengeteg tennivaldja van, és 1évén, ugye,
a legtobb forras az allamnal tal4lhatd, azt gondolom,
ezeket a feladatokat nem lehet az 6nkormanyzatokra
testélni.

Beszélniink kell a gyepmesteri telepekr6l is, hiszen
van, ahol nagyon-nagyon tisztességgel miikodnek, és
sajnos sok hely van, ahol pedig egyaltalin nem. Es
egyébként egy pillanatig fel sem meriilhetne senkiben
az, hogy egy teljesen egészséges allatot tényleg csak a
fér6hely hidnyanak okan elaltassanak, és kioltsdk az
életét, tehat mindenképpen érdemi 1épés kell ebben.
Ezt sem lehet, azt gondolom, az 6nkormanyzatokra
bizni, hiszen rengeteg feladatuk van, nagyon kevés for-
rasuk van, borzasztoan tilterheltek, és itt nem a szan-
dékukat vonja senki kétségbe, hiszen 6k is megteszik az
erGfeszitéseket, am sem human, sem pedig anyagi ka-
pacitas nincsen arra, hogy ezek sok esetben megfele-
16en keriiljenek iizemeltetésre, vagy az a cég, amelyik
{izemelteti, ezt nem teszi meg megfeleléen. Ugyhogy
ebben is mindenképp 1épni kell.

Most tehat ez a torvényjavaslat egy nagyon fon-
tos 1épés, végre megvannak ezek az alapvet6 szigori-
tasok. Ezaton is nagyon kérem, hogy ezt a térvény-
javaslatot egészitsék ki az ellenzéki javaslatokkal,
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amelyekre egyébként furcsa azt mondani, hogy el-
lenzéki javaslatok, merthogy ebben, ezek kidolgoza-
sdban egyébként korabban rengeteg civil szervezet
részt vett, s6t volt, amikor a kormannyal tortént
egyeztetés ennek a kidolgozasaban, tehat ezek ab-
szolit nem idegen dolgok; ezeket épitsék be! Es ami
rendkiviil fontos lesz, és sajnos a térvények 9o sza-
zalékanal elmarad, hogy meg kell nézni, hogy a nor-
maszoveg, amely elfogadasra keriilt, hogyan néz ki a
végrehajtasban, és annak milyen problémai, milyen
anomalidi vannak, ami nem partpolitikai kérdés,
mert miutdn ez megszavazasra keriil, és tényleg min-
denki meg fogja szavazni, utdna bizonyara nem a Fi-
desz biine lesz az, hogyha az X. Y. éppen nem olyan
biintetési tételt kap, vagy ha nem gy tortént a felde-
ritése egy adott esetnek akkor, ha ez egy komplex ja-
vaslat, tehat hogyha 6nok kiegészitik, mert, ugye,
azért még sok minden hianyzik beldle.

Tehat pontosan ezért kérem, hogy nézzék meg
ennek a végrehajtasat, hogy ez j6l miikodik-e, és ha
nem, akkor korrigaljanak. Nyilvan hogyha ez aprilisig
torténik, akkor is mondhatom, hogy szdmithatnak a
tamogatasunkra ebben, hogy korrigaljak, és még néz-
zlik meg, hogy hogyan lehet ezt jobba tenni, és nyilvan
az ezt kovet( id6szakban sem lesz ez partpolitikai kér-
dés. Az, hogy egyébként ez valakinek prioritasa vagy
nem, na, az partpolitikai kérdés, ez volt az, amit én az
elején kifogasoltam.

Az allatorvosok bevonasara pedig azért is sziikség
van, mert nagyon sok esetben azért a latencia itt is
tényleg hatalmas mértéki, tehat nagyon sok allatkin-
zasi eset, felel6tlen allattartasi eset nem keriil napvi-
lagra. Az allatorvosok azok, akik kozvetlendil az allatot
l4tva azonnal meg tudjak mondani, hogy az a szegény
para tényleg leesett a masodik emeletrdl, és a felel6t-
len allattartas okan szenvedte el azt a sériilést, vagy
pedig egy iszonyatosat belertgtak, és emiatt. Ezt egy
allatorvos azonnal meg tudja mondani. Oriasi sziikség
van tehat rajuk, és igen, arra az allatorvosi ellatasra is
sziikség van, amely a szegénységben él6 emberek, de
egyébként tisztességben az llataval egylitt 16 embe-
rek esetében tud szamukra ellatast biztositani.

Szeretném tehat kérni, hogy tAmogassak az ellen-
z€ki javaslatokat, ez alapvetGen egy el6remutaté do-
log, és tényleg akar k6z6sen monitorozzuk, hogy ho-
gyan néz ki a gyakorlatban ez a javaslat. A civil szer-
vezeteknek pedig mindenféleképpen néveljik az
anyagi tAmogatast és a rajuk iranyul6 figyelmet is, hi-
szen egy olyan Covid-helyzetben vagyunk megint,
ahol az elmilt méasfél évben Gk is rengeteg dolgot ta-
pasztaltak. Rengeteg ember volt, aki nagyon tévesen
kidobta az &llatat azért, mert elterjedt egy pletyka,
hogy 6k terjesztenék a Covidot, ami természetesen
nem igaz. Olyan esetekkel szembesiiltek, amikor egy-
részt nekik is csokkentek a bevételeik, amde sokkal
tobb allatot kellett ellassanak, és egyel6re sajnos agy
néz ki, hogy ez a helyzet nem javul, hanem folyamato-
san romlik, tehat nagyobb tdmogatéisra és nagyobb fi-
gyelemre lesz sziikség ott is. K6szonom szépen. (Taps
az LMP, a DK és a fiiggetlenek soraiban.)
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ELNOK: K6sz6ndom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Most van lehetGség kétper-
ces felszolalasokra. Meg is adom a sz6t Kunhalmi Ag-
nes képvisel§ asszonynak. Parancsoljon, képvisel§
asszony!

KUNHALMI AGNES (MSZP): Nagyon szépen
koszonom. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Négy apro - nem is apro - dologra hivnam fel a figyel-
met nagyon gyorsan az id6keretem révidsége miatt.

ElGszor is nagyon szeretnék lobbizni a hétvégi és
az iinnepnapokon torténg iigyeleti rendszer kialaki-
tasa mellett. Kérem Ovadi urat és a korméanyparti
képviselGket, hogy a MezGgazdasigi bizottsagon ezt
megjartak, allitolag csak azért szavaztak le, mert az el-
lenzék javasolta. Kérem, gondoljak at, tegyék magu-
kéva ezt a javaslatot!

A mésodik, ami miatt szolok - és err6l kevés sz6
esett ma -, a haszonallattartas. Sajnos Magyarorsza-
gon is tobb olyan eset volt az elmilt id6szakban, ami-
kor is kereskedelmi forgalomba szant haszonallatok
tartasanal elképesztd koriilmények kozott tartottak az
allatokat, és amikor az allatvédék kimentek, és kihiv-
tak a hatodsagi allatorvost, egypar mondat utan kide-
riilt, hogy bizony az a telepi a piaci alapon mikodd al-
latorvos is egyben, tehat végig tudta, hogy mi torté-
nik, végig asszisztalt hozza. Tehat vannak ilyen ossze-
fondédasok. Demeter képviselGtarsam azt mondta,
hogy a végrehajtasban nagyon kell figyelni, és bar a
jogszabalyokban a papir mindent elbir, de a val6 élet-
ben sokszor ilyen Osszefonddasok vannak. Kérem,
amikor torvényt alkotnak vagy az eljarasokat szaba-
lyozzak, erre is legyenek tekintettel.

Fontosnak tartanam tovabba az 6vodai nevelési
alapprogramot. Beszéltiink méar a Nemzeti alaptan-
tervr6l és az allatvédelemnek a kozoktatasban valo
megjelenésérdl tananyag szintjén. Az 6vodai nevelési
alapprogram azért fontos, mert ott az 6von6k mar
megismertetik a gyerekeket az allatok szeretetével, az
allatok ismeretével, mar ott el lehet iiltetni egyébként
a helyes allattartas és az allatvédelem szabélyait, és
minél korabban kezdjiik ezt, annal sikeresebbek tu-
dunk lenni.

Es végezetiil: amikor a biintetést kiszabja a hat6-
sag, kérem az oOnkormanyzatokat, kérdezzék meg,
hogy adott esetben egy tanyan azért nem tartjak jol az
allatot, mert szegény maga a gazda, mert meghalt a
férje, mar nincs masik nyugdij, vagy..., tehat hogy tu-
datosan kinozzdk-e azt az allatot, vagy sem. Nagyon
szépen koszonom.

(Ovadi Péternek:) Engedje meg, el kell men-
nem tobbek kozott az allatorvoshoz a vizslammal,
ugyhogy nem tiszteletlenség lesz, hogy nem hallga-
tom végig, de vissza fogom nézni, hogy mit mon-
dott, és koszonom a pluszid6t is. Viszontlatasra!
(Dertiiltség. - Taps az LMP, a DK és a fiiggetlenek
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony.
Kérdezem tisztelt képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még
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valaki felszblalni a vitaban. (Senki nem jelentkezik.) Je-
lentkez6t nem latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Ovadi Péter képvisel6 urat mint
el6terjesztot, hogy kivan-e valaszolni a vitdban. (Ovddi
Péter jelzésére:) Latom, kivan. Parancsoljon, képvisel§
ar, 6né a szo.

OVADI PETER (Fidesz): Koszondm szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Na-
gyon sok minden elhangzott, és tényleg nagyon szé-
pen koszonom azokat az épitd jellegli hozzaszolaso-
kat, amelyek a torvénymodosité csomaghoz érkeztek,
és nagyon szépen koszonom innen is azoknak a par-
toknak, amelyek majd ezt tAmogatni fogjak. Nagyon
oriilok egyébként annak, hogy magaval a torvénymo-
dosité csomaggal nagyon egyikéGjiiknek sem volt ki-
vetnivaléja, s6t tAmogatjak ezt.

(12.40)

Nagyon kivancsi leszek arra, hogy milyen médositd
inditvanyokat juttatnak majd el hozzank, amiket termé-
szetesen meg fogunk nézni. Alapjaban azért szeretnék
egy-két olyan reagalast, amit jo, ha itt tisztazunk.

Kall6 Gergely képviselStarsam és Arato képvisels-
tarsam is emlitette a hirdetések szabalyozasit. Nem tu-
dom, tudjak-e - kérdezzék meg a civil egyesiiletektdl -,
hogy a szaporitok sajnos nem ezeken a hirdetési feliile-
teken hirdetnek. Azok nem azok a szaporitok, akiket
mostanéban... (Kall6 Gergely: Dehogynem!) Hallgas-
son végig, j0? Ezek olyan online csoportokban vannak,
amiket nagyon nehéz felderiteni, viszont minden esz-
kozzel megprobalunk elleniik valamit tenni. A nagy sza-
poritok nem ezeken a feliileteken adjak kozzé azt, hogy
nekik milyen tevékenységiik van, hanem titkos csopor-
tokban probaljak ezeket a tarsallatokat értékesiteni.

Az ebrendészeti telepek miikodésérdl nagyon at-
fogo vizsgalatot rendeltiink el, s van egy korméanyren-
delet-modositasunk is, remélem, hogy nemsokara
mar meg is jelenik. Szerintem itt kell kezdeniink, ott,
hogy az ebrendészeti telepeket feliilvizsgaljuk, a mii-
kodésiiket feliilvizsgaljuk, és transzparenssé tessziik a
miikodésiiket. Ova inteném képviselStarsamat attol
az igényétdl, hogy hatdsagi feladatokkal vértezziik fel
az ebrendészeteket. Nem tudom, tudja-e, hogy Duna-
ujvaroson kiviil hogyan miikédnek az ebrendészeti
szolgaltatasok. Szerintem ott kell kezdeni, hogy az Al-
latvédelmi Kozpont is megprobal olyan javaslatokat
kidolgozni, hogy hogyan tudjuk ezeket az embereket
képezni, mert ez nagyon hianyzik, és utana lehet majd
elbeszélgetni arrél, hogy milyen jogosultsagokat kap-
janak. Azt gondolom, hogy most még nem ennél a sza-
kasznal vagyunk. Nagyon oriilok annak, hogy Duna-
djvarosban az ebrendészeti szolgaltatast civil szerve-
zet latja el, de van olyan, hogy egy-egy vallalkozd, egy-
egy ebrendész 60-70 telepiilést 14t el.

Nagyon fontos és mindannyian emlitették azt,
hogy éallatrenddrséget kell 1étrehozni valamilyen for-
maban. En azt tapasztaltam - s mar ezt is sokszor el-
mondtam -, hogy az egylittmiikodésben rejlik az,
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hogy milyen sikeresek vagyunk az allatvédelem tekin-
tetében. Inkabb egyértelmiisiteni kellene, hogy kinek
mi a feladata. S 6va inteném attol is, hogy a rendérség
keretein beliil 1étrehozzunk egy allatrend6rséget, mert
akkor pont a civileket fogjuk kivenni ebbdl a tevékeny-
ségbdl, pedig az 6 tapasztalataikra nagyon nagy sziik-
ségiink van. A civileknek kell tudni j6l egylittm{ikodni
a hatbsaggal, a hatésdgnak meg a civilekkel. Erre is
mar nagyon j6 példakat tudunk hozni orszagos szinten.

Arat6 képvisel6tarsam azt mondta, hogy létre kell
hozni valamilyen olyan egységet, amely majd felel az
allatvédelemért. Hat, minden 6nkormanyzatnal van
egy jegyz0, aki az allatvédelmi hatbsagi feladatot el-
latja. Ez tehat jol koriil van irva, amit persze természe-
tesen feliil fogunk vizsgilni. De azért azt gondolom,
fontos az, hogy ezekrdl beszéliink, és fontos az is, hogy
ezekkel a tényekkel tisztaban legyiink. Mint mondtam,
nagyon sok olyan dolog van, amiben probalunk elére-
1épni. A gazdijogsi.hu, az allatvédelmi kdédex, a civilek
tamogatasaval nagyon sok olyan 1épést tettiink elére,
amikrdl 6nok is mindannyian beszéltek. S annak is
orilok, hogy ezeket 6nok is emlitették.

Még egyszer szeretném megkoszonni a civil szer-
vezetek segitségét, s nemcsak azért, mert erén feliil
teljesitenek nap mint nap, hanem azért is, mert ellat-
nak minket j6 tanaccsal. Koszondm Pompér Aginak,
Edinanak, Kinganak, Krisztanak és Fetter Szilvinek
is, hogy eljottek a mai napra és meghallgattak a vitan-
kat, ami olyan szempontb6l taldn nem is volt vita,
hogy az allatvédelem ko6zos ligylink. Azt kérem 6nok-
6l is, hogy olyan dolgokat probaljunk egy-egy modo-
sitassal - ezt 6nok is nagyon sokszor elmondtak -, ami
kivitelezhet6 és végrehajthato, s ne csak utbpisztikus
gondolatokat fogalmazzunk meg.

A civil szervezeteket pedig kérdezziik meg arrél,
hogy hol tartunk ma, és hova kell 1épésrél 1épésre el-
jutni. Ezért van a Nemzeti Allatvédelmi Tanacs, ezért
van az Allatvédelmi Kozpont, és ezért van a civil szer-
vezeteknek a szakmai foruma, hogy 6k tudjak nekiink
elmondani, hogy mire van sziikség. Ova inteném kép-
viselGtarsaimat att6l, hogy mi, politikusok talaljuk ki
azt, hogy mire van sziiksége az allatvédelemnek. Oket
kell meghallgatnunk, és azokat kell 1épésrol 1épésre
torvényjavaslatok, kormanyrendeletek és kormany-
zati intézkedések formajiban megjelentetni. Akkor
lesz kozos a siker, ha ezeket a 1épéseket tessziik meg.

S még egy dolog: 6nok is elmondték és én is el-
mondtam az elején, milyen fontos az, hogy a felel6s
allattartasra felhivjuk a figyelmet. A gazdijogsi.hu igy
indult, és a kolléganédmék inditottak el annak idején
azt, hogy az allatvédelem mar az 6vodai, iskolai kor-
nyezetben is megmutatkozhasson. Nagyon oriilok an-
nak, hogy ezeket kozos tligynek tekintjiik. Azt kérem
onoktdl is, hogy igy alljanak hozza, és kérem, hogy a
torvényt tAmogassak. Nagyon szépen koszonom, hogy
meghallgattak. (Taps a kormdanypdrtok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! KépviselGtarsaim! A modositd javasla-
tok benytjtasara csiitortokon 16 oraig van lehetGség.
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Soron kovetkezik a Foldmegfigyelési Infor-
macios Rendszerrdl, valamint ezzel 6sszefiig-
gésben egyes torvények modositasarol szold
torvényjavaslat altalanos vitija a lezarasig. A kor-
many-elGterjesztés T/17430. szamon a Haz informa-
tikai hal6zatan valamennyiiink szdméara elérhetd.

Most megadom a sz6t Azbej Tristan allamtitkar
urnak, a Miniszterelnokség allamtitkaranak, a napi-
rendi pont el6terjesztGjének. Parancsoljon, allamtitkar
ar, 6né a szo.

AZBEJ TRISTAN, a Miniszterelnokség allamtit-
kara, a napirendi pont el6addja: Készonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Napjaink
novekedési stratégiai egyértelmiien a digitalizaciéra
és az innovativ modszerekre épiilnek, aminek egyik
1ényeges eleme a foldfelszin aktualis informacidinak
megértése. A globalissa valt vildgban a fenntarthat6
fejlédés - amelyhez a miiholdas adatok nélkiilozhetet-
len informaci6forrast biztositanak - egyre kiemeltebb
szerepet kap a kozép- és hosszt tava stratégiak kiala-
kit4sa soran.

A miiholdas foldmegfigyelési képességeknek az
Eurdpai Uriigynokség teljes jogu tagjaként Magyaror-
szag is haszonélvezGje. Annak pedig a kormany allas-
pontja szerint alapveté kovetelményként kell érvé-
nyesiilnie hazankban, hogy a foldmegfigyelési adatok
ne csak a kutatok szamara legyenek elérhet6ek, ha-
nem feldolgozott, konnyebben felhasznalhat6 forma-
ban a kormanyzat, az iizleti szféra és a lakossag sza-
mara is hasznos informaciékkal szolgaljanak.

Ennek hazai eszk6zeként keriil megvalositasra a
miiholdas tavérzékelt felvételeken alapulé foldmegfi-
gyelési informaciés rendszer; a tovabbiakban erre
FIR-ként fogok hivatkozni. Az FIR célja tehat nem-
csak az, hogy a kozigazgatas kiemelt szakmai hattér-
intézményeit, hanem a gazdasag kis és nagy résztve-
véit, valamint az allampolgarokat relevans, részletes,
konnyen hozzaférhetS és naprakész foldmegfigyelési
adatokkal l4ssa el.

A {6 cél elérésével olyan foldmegfigyelési infor-
macids rendszer valosulhat meg, amely egységesen és
integraltan, értéknovelt adatszolgéltatasként a koz-
ponti infrastruktiran miikodve és e-ligyintézési kere-
tek kozt nyajt majd szabadon elérhetd és kereske-
delmi foldmegfigyelési adatokra épiil§ szolgaltataso-
kat. Az el6ttiink fekv§ torvényjavaslat ennek elérése
érdekében megteremti a f6 célt6l elvalaszthatatlan
alapként sziikséges jogszabalyi hatteret a szabvanyo-
sitasi és folyamatszabalyozasi feladatok meghataro-
zasaval.

(12.50)

Tisztelt Haz! Az FIR els6dleges jogi hatterét az Eu-
ropai Parlament és a Tanacs Copernicus-program létre-
hozasardl sz616 rendelete, mig adatait az Eur6pai Unid
4ltal finanszirozott és az Eurépai Uriigynokség iizemel-
tetésében és fejlesztésében megvalosuld, a Copernicus-
program miiholdjai 4ltal szolgéltatott felvételek adjak.
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Az Euré6pai Uni6 ezen miiholdak altal szolgaltatott infor-
maécidkhoz koti szamos kornyezeti, klimavédelmi, to-
vabba agrarfolyamatok monitorozasat.

Az FIR rendszer miikodésével a programban
részt vevl hat6sagok, igy tobbek kozott az erdészeti, a
viziigyi, a katasztrofavédelmi vagy az agrartaimogata-
sok kifizetését koordinalé hat6sagok olyan folyamato-
san frissuld, miiholdakkal el$allitott és az FIR altal
feldolgozott adatokhoz jutnak hozza, melyeket a ha-
tosagi eljarasaikban bizonyitasi eszk6zként is felhasz-
nalhatnak.

Sziikséges kiemelni viszont, hogy a FIR nyitott
rendszer, igy a rendelkezésre 4116 adatok speciilis fel-
dolgozasa révén més hatésagok szamara is hozzafér-
het6 lehet. Emellett az FIR informatikai rendszere a
természetes személyek, tehat a lakossag szamara is le-
het6vé teszi az el6feldolgozott adatokhoz valé dijmen-
tes hozzaférést, tovibba segitséget nytjt azon szerve-
zetek kereskedelmitirfelvétel-beszerzéséhez, amelyek
a kozbeszerzési torvény hatalya ala esnek.

Tisztelt Haz! A kormany célja az, hogy a Sentinel
miiholdak altal biztositott, a Copernicus-programban
is elérhetd adatokat egy tiikr6zott weboldal 1étrehoza-
saval Magyarorszagon is nyilvanossa és kozzétegye.
Bar a Sentinel mtiholdcsaladok felvételei téritésmente-
sen hozzéaférhet6k a szervezet sajat feliiletén, ugyanak-
kor az elérés korlatozott jellegli az adatok méretére te-
kintettel. A sziik letoltési lehet8ség kiterjed az egy-
szerre hozzaférhet6 mennyiségre és a felvételek hoz-
zaférhet6ségének idSbeliségére is, tehat az idGbelisé-
gében is korlatozottak ezek az adatok.

Jelenleg az Eurdpai Uriigynokség csak kilenc ho-
napra visszamenoleg teszi elérhetévé barki szamara
trfelvételeit, az ennél korabbi id6pont beszerzése ko-
riilményes vagy éppen lehetetlen. Eppen ezért az FIR
elényei kozott kiemelhet tobbek kozott az is, hogy az
Eurdpai Uriigynokség szolgaltatasanak idSkorlatjatol
fliggetleniil hazai, magyarorszagi platformon keriil-
nek tarolasra a tavérzékelt felvételek, amelyeket az
felmend rendszerben archivél és szolgaltat.

A torvényjavaslat alapjan az FIR-en keresztiil le-
hetévé valik a Copernicus-program Eurdpai Uriigy-
nokség altal rendelkezésre bocsatott adatainak feldol-
gozott formaban a nemzeti felhasznalok felé torténd
tovabbitasa. A rendszer igy leveszi a felhasznalok val-
larol a leginkabb eréforras- és tudasigényes folyama-
tok elvégzését, akik mar felhasznélasra kozvetlendil al-
kalmas alap- vagy tematikus informaci6hoz juthatnak.

Mivel a rendszerben a felvétel elkésziilése utan
par oraval megjelenik a feldolgozott felvétel, igy egy
esetleges krizishelyzetre, amely példaul arviz, belviz,
erdétiiz vagy aszalykar is lehet, az FIR alapjan gyors
valasz dolgozhato ki.

Az FIR gyakorlati hasznosuldsa szdmos eljaras-
ban tetten érhet6 lesz, hiszen a naprakész informé-
ciok altal noveli azokban a transzparenciat. A rend-
szerbdl nyert adatok felhasznilhatok tobbek kozott a
novénytermesztés teriiletén, a terméshozamok becs-
1ésénél, tovabba a jogszeri teriilethasznalat és beépi-
tettség ellendrzésénél, emellett még a klimavaltozas

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 12. iilésnapja, 2021. november 10-én, szerddan

32424

kihivasaira valo felkésziilés egyik elengedhetetlen
eszkoze is lehet ez a rendszer, amely altal térségi szin-
ten elemezhetévé valnak a természeti rendszereket
érint6 valtozasok is.

Megjegyzendd tovabba az is, hogy a teriiletalapt
tamogatasok kifizetése varhatoan az Eurépai Uriigy-
kotve. Ezt az elvarast pedig a rendszer szintén képes
lesz kiszolgalni.

Tisztelt Orszaggytilés! Osszességében tehat el-
mondhat6, hogy a rendszer az adatszolgaltatason tul
kialakit hazank szdméara egy Osszetett elemzéképessé-
get. Magyarorszag Korméanya a torvényjavaslattal jog-
harmonizaciés kotelezettségnek is eleget tesz, ezen
tilmenden a hatbsagi eljarasokat kivanja tovabb egy-
szertisiteni, tovabba kiszélesiti a miiholdas megfigye-
1ésbdl ad6do lehetSségeket, valamint az abbdl nyer-
het6 adatok hozzaférhet6ségét. Mindezek alapjan ké-
rem a tisztelt Orszaggytilést, hogy a torvényjavaslatot
tamogatni sziveskedjen. K6szoném a megtiszteld fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt KépviselStarsaim! Most a vezérszonoki felszolala-
sok kovetkeznek. A Fidesz képviselGesoportjanak ve-
zérszonoka Pbcs Janos képvisel ar. Parancsoljon,
képviseld tr, 6né a szo.

POCS JANOS, a Fidesz képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom, elnok tur. Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Magyarorszag az Eur6pai
Unib és az Eurépai Uriligynokség stratégiai céljainak
megfelel6en egy magyarorszagi tirtavvezérlési adat-
kozpont kialakitasat tlizte ki célul, amely egyrészrdl
biztositja egyes kormanyzati tirtavvezérlési ernyGké-
pesség kialakitasat, masrészrél biztositja a Coperni-
cus-program foldmegfigyelési adatainak elérését,
feldolgozasat, valamint a feldolgozott adatok nem-
zeti felhasznalok felé tovabbitasat szolgaltatasok for-
méjaban.

Magyarorszag az unids tagsaga révén résztulaj-
donosa annak a Foldet ativel6 miiholdcsatornanak,
melyet a Copernicus-program keretei kozott fejleszt
Euro6pa. A projekt f§ célja egy olyan atfogd kozponti
kormanyzati rendszer kialakitasa, amely a kozigazga-
tast, a szakigazgatisi rendszereket a versenyszféra-
ban, tovabb4 a teljes magyar tarsadalmat érint6 rész-
letes, konnyen hozzaférhet és naprakész foldmegfi-
gyelési adatokkal 14tja el. A program lehet&vé teszi a
foldmegfigyelési nyersadatokat, melyek feldolgozasa
mar a tagorszagok feladata.

A 1§ cél elérésében olyan foldmegfigyelési infor-
maécios projekt valosul meg, amely az egységes és az
integralt rendszerben el6feldolgozott, értéknéveld in-
formacios szolgaltatasként miikodik a kézponti infra-
struktiran, e-ligyintézési keretek kozott szabadon
nyujt foldmegfigyelési szolgaltatasokat a tarsadalom,
a gazdasag, valamint a kozigazgatas kiemelt hattérin-
tézményei szamara az adatszolgaltatasi igényeknek
megfelelGen.
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A 16 célok mellett t6bb masodlagos cél meghata-
rozasra keriil, mint példaul a kozigazgatasi megfigye-
1ési szolgaltatasok Kkifejlesztése, a foldmegfigyelési
adatkozpont létrehozésa, a foldmegfigyelési operativ
kozpont kialakitisa, az orszagos operativ monitor-
ingrendszer kifejlesztése, Magyarorszag Copernicus-
adat-elérésének biztositasa, a jogharmonizaci6 bizto-
sitasa.

A torvény hatalya a foldmegfigyelési informacios
rendszer mikodtetésére, fenntartasara és fejleszté-
sére, tovabba a foldmegfigyelési operativ kozpont
miikodtetésére és fenntartasara terjed ki.

A foldmegfigyelési informéaciés rendszer elsGsor-
ban foldmiivelésiigyi, erd6gazdalkodasi, honvédelmi,
viziigyi, katasztrofavédelmi, valamint kozigazgatasi ha-
tosagi iigyek vonatkozéasaban olyan 4j adatbazist bizto-
sit, amely az (irtavvezérlési adatok és a foldmegfigyelési
adatok hosszu tavi felhasznalasat teszi lehet6vé.

A foldmegfigyelési adatok a nemzetgazdasag sza-
mara szamos teriileten kiemelt jelent6séggel birnak,
hiszen az online elérhetd, a naprakész tirfelvételek se-
gitségével nyomon kévethetd a bolygonk allapota, az
épitett kornyezet, a természeti folyamatok, valamint a
krizishelyzetek is. Olyan kozszolgaltatasok minGségé-
nek javitisa a cél, amely az allami intézmények elja-
rasat teszi hatékonyabba.

A f6ldmegfigyelési informacios rendszer adatba-
zisdnak alapjat képez6 tirtavérzékelési adatok a Sen-
tinel miiholdak segitségével érkeznek. Az Eurépai Ur-
iigynokség altal a Sentinel mtiholdakrol szolgaltatott
nyersadatokbol informatikai Wton, automatikusan
olyan téradatokat allitanak el6, amelyeket a hat6sagi
eljarasban bizonyitasi eszkozként lehet majd felhasz-
nalni.

(13.00)

Fontos megjegyezni, hogy a rendszer és a kapott
nyers adatok kapacitisa minimalis fejlesztéssel bvit-
hetdk, hogy mas hat6sagok is felhasznalhassak eljara-
saikhoz. Az (irtivérzékelési adatok gytjtése és feldol-
gozasa allami feladat. Ezért a torvényjavaslat az al-
lami feladatok ellatasdhoz sziikséges eszkozrendszert
és intézményi kereteket hatarozza meg.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Ezt a tor-
vényt a fent elmondottakon feliil azért is tAmogatom,
mert a foldmegfigyelési informécios rendszer alkal-
mas lesz erdétliz, arviz, elontés észlelésére, tovabba a
novényzet analizisére, a felszinboritas és a foldfelszin
mozgéisanak vizsgalatdra. A rendszer alkalmas lesz
mezbgazdasagi kockizatelemzési rendszer tamogata-
séra, parlagfii-informaci6s rendszer miikodtetésére,
illetve a teriiletalapd tAmogatasok ellenérzésére. Az
infrastrukttra létrehozasa mellett a digitalis gazdasa-
got is tAmogatja, b6viil vele az allami digitalis szolgal-
tatasok kore.

Tovabba a foldmegfigyelési informéaciés rendszer
az induléskor a kovetkez8 hatosagi eljarasokhoz nytjt
majd tAmogatast: fa- és erd6hasznalat térbeli lehata-
rolasa; erd6 miivelési agbol vald kivonasa; erd6 mas
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foldhasznalati kategéridba keriilése, fadllomanyok
megsziintetése; erds és fasitas, szabad rendszert erdé
nyilvantartasa; 1égi tavvezérlés engedélyezési eljara-
sa; tavvezérlési adatok hasznalatanak szakfeliigye-
lete; teriiletalap tamogatésok tavvezérlése ellenérzé-
séhez kapcsolodd valtozasbevezetés; novénytérkép
elallitasa; kiemelt jelentfségli vizi létesitmények
miiszaki megfigyelése.

Ezen gondolatok jegyében koszonom tisztelettel
képviselStarsaim figyelmét. Koszonom, elnok ar. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Haz! A Jobbik képvisel6csoportjanak vezérszonoka
Potocskané Kérosi Anita képvisel§ asszony. Paran-
csoljon, képviselG asszony, 6né a szo.

POTOCSKANE KOROSI ANITA, a Jobbik képvi-
sel6esoportja részér6l: Koszonom szépen a szot. El-
nok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel§tarsaim! Tisz-
telt Allamtitkar Ur! Az el6ttiink fekvé torvényjavaslat
a foldmegfigyelési informécios rendszer és a kapcso-
16d6 szervek jogszabalyi kereteit rogziti. Azt gondo-
lom, hogy ezzel a jogszaballyal, mint ahogy elhangzott
az expozéban is, egyet lehet érteni, és igenis, fontos az
a feladat, amelyet ez a FIR, ahogy 6n is mondta, el fog
majd latni az elkovetkezendd idében.

Igen, fontos az, hogy olyan tirprogramokhoz csat-
lakozzunk, amelyek azt segitik el6, hogy megfigyeljiik
az orszag teriiletén zajl6 folyamatokat, és kiilonGsen
fontos ez a tekintetben, hogy a katasztr6favédelmi,
honvédelmi, erd6gazdalkodéasi feladatokat segitve eze-
ket az érkez6 adatokat egyiittesen konszolidaljuk és ab-
bol a kovetkeztetéseket levonjuk. Azt 1dtom, hogy az el-
mult idGszakban a kormanyzat az (irtevékenységgel
kapcsolatosan egyre jobban kinyitotta a kapukat, fogal-
mazhatnék igy is, és az elmult években sok-sok milliard
forintot koltott arra, hogy az irkutatassal és az tirtevé-
kenységgel foglalkozzon. Nyilvanvaloan én is tisztaban
vagyok azzal, hogy ez az el6ttiink fekvé torvényjavaslat
a mitholdprogram és a Sentinel-miiholdhéal6zat adata-
inak Magyarorszagon val6 digitalizalasat és a konnyebb
hozzaférést biztositja, de elnézést, ha emellé teszek egy
olyan javaslatot vagy egy olyan kérdéskort, hogy 2019-
ben és 2020-ban t6bb mint 8 milliard forintot koltott
el a kormanyzat az (rtevékenységre és trkutatasra
akkor, amikor Magyarorszagon a Covid-19-vilagjar-
vany alatt ennek az 6sszegnek jobb helye is lett volna.

Nagyon kivancsi lennék egyébként, és allamtit-
kar urat kérdezem is, hogy mennyibe fog ez az or-
szagnak kertilni, mind a f6ldmegfigyelési informacios
rendszer, mind pedig ez a foldmegfigyelési operativ
kozpont. Szerintem nem mehetiink el amellett, hogy
ma Magyarorszagon kozel harommilli6 ember él a
létminimum alatt, teh4t amikor egy ilyen 4j innovativ
eszkoz bevezetése... - amivel, még egyszer mondom,
egyet tudok érteni, ha annak bevezetési id6pontja ak-
tualis. Azt latom, ha ez szintén millidArdos nagysag-
rendd tétel, mert nyilvinval6an hiaba az eur6pai uni-
6s tagsdgunkkal Osszefligg, mondhatnank azt, hogy
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lehet6ség, hogy ezt a miiholdprogramot, az adatokat,
a digitalizalast kihasznalva segitsiikk az 6n Altal is
felsorolt tevékenységeket és kozigazgatasi eljaraso-
kat, mégis mindig ott van annak a veszélye, hogy nem
megfelel§ id6pontban 1épiink be ebbe a rendszerbe.

Tehat még egyszer el szeretném mondani, hogy
természetesen tudjuk tAmogatni ennek a kézpontnak
és a rendszernek a felallitasat abban az esetben, ha
ennek koltségei és koltségvetési vonzata nem akkora
mértéki, ami, azt gondolom, hogy a mai veszélyhely-
zetben 1év6 koltségvetésben, és latjuk, hogy egy Osz-
szetett valsagrol, gazdasagi valsagrol beszélnek 6nok
maguk is... - nem biztos, hogy ennek most van itt az
ideje. Varom allamtitkar ar valaszat. K6szonom szé-
pen.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviselé asszony.
Tisztelt Haz! A KDNP képvisel6csoportjanak vezér-
szonoka Vejkey Imre képvisel§ ar. Parancsoljon, kép-
visel§ tr, 6né a szo.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Nem kivinva megis-
mételni az Azbej Tristan allamtitkar ar altal elmon-
dottakat és a Pbocs Janos képviselGtarsam altal mér
elmondottakat, de mindenképpen fontos hangsilyoz-
ni, hogy a térvényjavaslat célja a foldmegfigyelési in-
forméciés rendszer, a foldmegfigyelési adat-infra-
strukttra és az adatszolgaltatasok kialakitasa elneve-
zésti projekt torvényes kereteinek a biztositasa. A FIR
olyan atfogo6 kozponti korményzati rendszer, amely a
kozigazgatast, szakigazgatasi rendszereket, a privat
szférat, tovabba a teljes magyar tarsadalmat relevans,
részletes, konnyen hozzaférhet§ és naprakész fold-
megfigyelési adatokkal latja el.

AFIR els6dleges jogi hatterét a Copernicus-prog-
ram létrehozasarol sz6l6 2014. aprilis 3-ai eur6pai
parlamenti és tanicsi rendelet adja. 2005-ben az
Europai Unid stratégiai dontést hozott arrol, hogy az
Eurépai Uriigynokséggel kozosen a kornyezetvédel-
mi, biztonsagi szolgaltatasok nytjtasara szolgalo fiig-
getlen eurdpai foldmegfigyelési kapacitasat kifejlesz-
ti. Az igy 1étrehozott Copernicus-program alapjat az
Eurépai Unid, az ESA és a tagallamok kozotti partner-
ség képezi, melynek megfelelS eurdpai és nemzeti ka-
pacitasokra kell épiilnie, kozosen kidolgozott 4j esz-
kozokkel kiegésziilnie.

Az EU-rendszerrel 6sszhangban a FIR els6sorban
a foldmtivelésiigyi, erdégazdasagi, honvédelmi, viz-
iigyi, valamint katasztroéfavédelmi, kozigazgatasi hat6-
sagi tigyek vonatkozasaban pedig olyan 4j adatbazist
biztosit, amely az (rtavérzékelési adatok és a fold-
megfigyelési adatok hossza tava felhasznalasat teszi
lehet6vé. A FIR indulaskor tobbek kozott a kovetkezd
hat6sagi eljarasokhoz nyidjt majd tamogatast: fa- és
erdGhasznalatok térbeli lehataroldsa, erdémuvelési
agbol valo kivonasa, erdd- és mas foldhasznalati kate-
goriaba keriilése és fadllomany megsziinése; erdd,
fasitas szabad rendelkezésti erdévé nyilvanitasa; 1égi
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tavérzékelés engedélyezési eljarasa; tavérzékelési ada-
tok hasznalatanak szakfeliigyelete, teriiletalapt tAmo-
gatasok tavérzékeléses ellendrzéséhez kapcesolodo val-
tozasvezetés; novénytérkép elGallitasa; kiemelt jelen-
t6ségli vizi 1étesitmények miiszaki megfigyelése.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A KDNP parlamenti
frakcidja tdmogatja a torvényjavaslatot. Fontosnak
tartjuk, hogy azokkal az 4j technoldgiakkal, amelyek
rendelkezésre allnak, most mar az (irb6l lehet ezeket
a kiilonboz6 dolgokat megfigyelni, a valtozasokat
szintén regisztralni és olyan vitdknak is elejét venni,
mint amelyek akar birtokvitdknak, akar talépitési
vitdknak is a polgari jogban megfelel$ bizonyitékokat
szolgaltatnak. Ugy gondolom, hogy ez is a jogallami-
ségot fogja er6siteni Magyarorszagon. Kérem még
egyszer, tamogassak a torvényjavaslatot. K6szonom
megtiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

(13.10)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az MSZP képvisel6csoportjanak
vezérszonoka Varga Laszl6 képvisel§ ur. Parancsol-
jon, képvisel§ tr, 6né a szo.

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselcso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Igazdn nem
akarom a felszolaldsomat elviccelni itt az elején, hi-
szen nagyon komoly dologrol beszéliink, de a feliiletes
hallgat6 szdméara nyilvin érdekes lehet, hogy van
olyan elGterjesztés az Orszaggytilésben, amikor az 4l-
talanos vitaban legalabb 6tvenszer elhangzik a megfi-
gyelés szd, és mégse valt ki intenziv politikai vitat az
egyes felek kozott az adott elGterjesztés.

Nyilvan ez a sz6, hogy megfigyelés, lehet egy picit
rossz kontextusu adott esetben az allampolgarok sza-
mara, mégis két médon lehet megkdzeliteni ezt az el6-
terjesztést. Az egyik végiil is a jogharmonizaci6s célja.
Tehat ha leegyszer(isitem, akkor az szokott torténni
technikai értelemben az Orszaggy(ilés el6tt, hogy
amelyik el6terjesztés az eurdpai unios jogharmoniza-
cibt szolgalja, ott nem szoktak nagyon nagy vitak len-
ni az Orszaggytilésben. Nagyon ritka az az eset, ami-
kor nagy vitak sziiletnek. Itt is, ahogy el6ttem elhang-
zott, a Copernicus-programrol szolé eurdpai parla-
menti és tanacsi rendeletnek tulajdonképpen egyfajta
lekovetése a jogrendszerben ennek a foldmegfigyelési
informaciés rendszernek a kialakitasa, amir6l mar
el6ttem szoltak. Tehat jogi értelemben akar igy is el-
intézhetnénk ezt az el6terjesztést.

Tartalmi értelemben egyébként nagyon Osszetett
a dolog, és szerintem rendkiviil eléremutaté is lehet,
hogyha egyébként ezt az dllampolgarok javara tudjuk
a késébbiekben hasznalni, hiszen az tirkutatason tal
azért itt a katasztrofavédelem tekintetében, akar az
ingatlan-nyilvantartas vagy sok hatdsagi iigy tekinte-
tében, vagy az agrarium érdekeit szolgalé modon
nyerhetd ezaltal rengeteg olyan informaci6, ami valés
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id6ben egészen pontos képet mutat majd arrdl, hogy
mi van a F6ldon, a Fold felszinén, és pontosan példaul
a magyar polgarok vagy a cégek hogyan és milyen mo-
don hasznaljak adott esetben az orszag teriiletét.

Mindezt Ggy kell csinalni, ezt természetesen az
elGterjesztés is tartalmazza, hogy ez ne legyen hazank
nemzetbiztonsagi és honvédelmi érdekeit sérts. En
két felvetést tennék itt most az el6terjesztés kapcsan.
Talan nem is a kozvetlen szovegével kapcsolatos az
els6, hanem a késébbiekkel - bar a méasodik is ilyen
végs6 soron. ElGszor is nyilvan az, hogy egyre ponto-
sabb képiink lesz a valds helyzetr6l Magyarorszag te-
riiletén is, példaul az agrarium tekintetében, sokszor
tér el a hagyomanyos nyilvantartasoktdl az, amit az
ilyen komoly rendszerekben lehet l4tni.

Az, hogy eltérés van, az lehet, mondjuk, vissza-
élésbdl fakado is, tehét adott esetben van egy teriilet,
ahol erdének kéne lenni, de valamiért nincsen, mert
valamilyen visszaélés tortént, vagy bilincselekmény
adott esetben, sorolhatndm, természetkarositas tor-
tént. Ezekben az esetekben az igy nyert informéaciok-
kal nyilvan hatarozottan kell eljarni a hat6sagoknak.
Megjegyzem, olyan rendszerek természetesen mér
most is vannak, amik ezekben segitik a hat6sagokat.
Tehat lehet egy ilyen el6nye a dolognak.

De természetesen az, hogy a hagyomanyos nyil-
vantartasok eltérnek adott esetben egy-egy ilyen na-
gyon fontos, tényleg a miiholdak altal alkotott képtdl,
az lehet néha a foldhasznalat problémaibdl eredd jo-
hiszemi probléma is. Ezekben az esetekben nyilvan
méltanyosnak kell majd lenni a késGbbiekben, hogy-
ha ezek a rendszerek tovabbfejlédnek és alakul at a vi-
lagunk. Tehat a hagyomanyos nyilvantartasokbol az
ilyen irdnyokhoz val6 attérésre rendkiviili méltanyos-
sag kell szerintem az atlagfelhasznalok, az atlagpolga-
rok szamara, hiszen valtozik a vilagunk.

A masik kérdés, amit képvisel6 asszony elGttem
mar feltett, de teljesen jogos egy ilyen koltségvetési
helyzetben, nagyon magas a megbetegedésszam saj-
nos ma is, amit a reggeli 6rakban tapasztalhattunk az
adatokbdl a Covid-jarvany tekintetében, és nem tud-
juk pontosan, hogy ez milyen egészségiigyi és gazda-
sagi hatasokkal lesz a kovetkezd honapokra.

Tehat ahhoz, hogy egy ilyen elGterjesztést tamo-
gasson az ellenzék, egyrészt mégiscsak kell né-
hany - egyfajta megnyugtaté jellegii - adatvédelmi
mondat ebben a tekintetben esetleg allamtitkar ar ré-
szérél, masrészrdl pedig koltségvetési tekintetben né-
hény mondat. Tehat ha egészen konkrétan el tudna
mondani, hogy milyen koltségvetési forrasokat jelent
ez az egész dolog, ez az FIR, mondjuk, mar a kévet-
kez6 koltségvetési évet tekintve, akkor szerintem le-
het, hogy meg is tudné nyugtatni az ellenzéki képvise-
16ket, és ha nincs itt semmi latnivald, akkor nyilvan
lehet, hogy kozosen meg tudnank ezt szavazni, de ne-
kiink ebben azért koriiltekintGen kell eljarni. Koszo-
noém, elnok ar.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6csoportjanak vezérszonoka Keresztes
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Laszl6 Lorant frakciovezetd tr. Parancsoljon, frakcio-
vezetl ar, 6né a szo.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP
képviselGesoportja részérdl: Koszonom szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Egy zoldpart frakciovezetGjeként nyil-
van nagyon 0riillok, hogy a fenntarthat6sag emlitésé-
vel kezdte a felszo6lalasat, hogy ez a torvényjavaslat, ez
a torvénymodositas is olyan iranyba vihet minket,
hogy a fenntarthat6sag szempontjait jobban lehet ér-
vényesiteni.

Nyilvan mi meggy6z6désb8l mondjuk azt, hogy
ehhez alapvet6en egy olyan kormany kellene, amelyik
nemcsak sz6lamok szintjén, hanem a politikajaban is
érvényesiti ezeket a szempontokat, és ezt alapvetéen
egy kormanyvaltassal lehet elérni. De nyilvan azon
beliil is, hogy az alatt a sziik fél év alatt, amig nem jon-
nek el a kovetkezo évi orszaggytilési valasztasok, ad-
dig beszéljiink ezekrdl a szakpolitikai kérdésekrél, ez
pozitiv.

En indokoltnak tartom ellenzéki képviselStar-
saim felvetését, itt az tirprogramrol beszéltek féleg a
kormanyparti frakcidk vezérszonokai, és azok alap-
jan, hogy az elmilt 11 évben az alapvetd kozszolgalta-
tasok biztositasa, a kozmiihal6zat miikodése, az egyik
kozlekedési reform vagy éppen a vidéki utak fenntar-
tésa is olyan kihivast jelentett az Orban Viktor vezette
korméanynak, amivel nem tudtak megbirkézni, akkor,
hogy gy mondjam, egy picit szkeptikusan fogadjuk
itt a Trabant-tirprogrammal meg az egyéb furcsa, az
4j tirhajossal kapcsolatos bejelentéseket, tigyhogy le
kell tisztazni, hogy a kormany ambicioi e tekintetben
pontosan meddig terjednek, milyen koltségvetési for-
rasokkal gazdalkodnak.

Es nyilvan az ilyen science fictionbe ill§ bejelen-
téseket, illetve az ilyen irdnyokat nem tudjuk tamo-
gatni, ugyanakkor minden olyan eljarast, minden
olyan jogszabaly-valtoztatast, ami a kiillonb6z6 euro-
pai egylittmiikodésekhez és az ilyen, egyébként a mi-
holdas informacidk feldolgozasat és hasznélatat je-
lent6 tevékenységekhez kapcsolodik, azt pedig termé-
szetesen igen.

Es az sem lep meg, hogy képviselstarsam emli-
tette, hogy a megfigyelésnek ma Magyarorszagon
igen furcsa és, hogy Ggy mondjam, tobbletjelentése
van, és én azt gondolom, hogy ez sem véletlen, hogy
a magyar emberek megrettennek egy picit, amikor a
megfigyelés szot hallhatjak, f6leg ezekben a hetek-
ben, hénapokban, amikor lathatjuk, hogy silyos
visszaélésekre gyanakszunk, aztan Kbésa Lajos 6szin-
teségi rohama, vagy nem tudom, elszblasa alapjan
juthatunk mélyebbre az informaciok tekintetében,
hogy konkrétan mit is mivelt a korméany. Nyilvan
majd egy kormanyvaltas utan fogjuk latni mélységé-
ben, hogy pontosan milyen jellegli megfigyelések és
milyen jellegii visszaélések voltak a kormany részé-
r6l, de én azt gondolom, hogy ennek a térvényjavas-
latnak a targykorében a ,megfigyelés” szot akar te-
kinthetjiik pozitivnak is.
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Nyilvan nagyon-nagyon fontos az az irany, amit
egyébként ez az alapvetfen egyébként jogharmoniza-
ci6s torvényjavaslat is jelent, és o6riasi sziikség van
arra, hogy ezeket az informéaciokat, a mtihold segitsé-
gével kinyerhet6 informaciokat ezen fontos és az al-
lamtitkar ar &ltal is felsorolt teriileteken hasznalni
tudjuk.

En itt egy pici inkoherenciat azért érzékelek, hi-
szen mas egyéb technologiak is vannak, amik ezek-
nek a feladatoknak az ellatasdban segithetnek min-
ket, példaul a drontechnolbgia, ami egy egészen ko-
moly robbanast él 4t. Nagyon-nagyon sok helyen ter-
jednek el a dronok, elérhetd ara késziilékekkel na-
gyon-nagyon j6 mindségi felvételekhez lehet hozza-
jutni, és a kormany mintha megproébaln4 tlizzel-vas-
sal 1ildozni ezeknek a felhasznalasat, és olyan indo-
kolatlan adminisztrativ terheket és olyan, egészen elké-
peszts - csillagszati, hogy legyiink stilszertiek - biinte-
tésekkel val6 fenyegetéseket alkalmaz, minthogyha
iild6zné az 1j technologiakat, amik egyébként itt az
on altal is sorolt fontos teriileteknél mindenképpen
pozitivak lehetnének. Tehat itt egy ellentmondast ér-
zékeliink, de akkor bizunk abban, hogy a m{iholdak-
kal kapcsolatos vagy a miitholdak segitségével nyer-
het6 informacidk felhasznaladsat nem kivanjak ilyen
modon iildozni.

Valéban az erdégazdalkodas, az erd6k védelme
szempontjabol is egy rendkiviil fontos lehetGségrdl
van sz, és nyilvan pozitiv, tAmogatando, hogy hasz-
néaljuk ezeket az adatokat, de akkor itt megint felme-
riil a kérdés, hogy a kormany miért nem csatlakozik
az erd6k védelme érdekében megsziilet6 kiilonb6z6
nemzetkozi egyezményekhez, kotelezettségvallala-
sokhoz.

(13.20)

Szerintem pozitiv lenne egy korben, ha nemcsak
az informécidk kinyerése szempontjabol tartana ezt
fontosnak a kormany, hanem a cselekvésre ezt le ki-
vanna forditani.

Sz6t ejtettiink mar az éghajlatvaltozasrol, a fenn-
tarthat6sag kérdéseir6l. Valoban, itt egészen elké-
peszt6 kihivasokkal szembesiiliink, és tudjuk azt,
hogy az éghajlatvaltozassal kapcsolatban egyre gyak-
rabban tapasztaljuk az extrém idgjarasi koriilménye-
ket. Korabbi sztenderdeket, szabvanyokat kell feliilir-
nunk, lathatjuk, hogy milyen gyakran jonnek kiilon-
b6z6 felhGszakadasok, villamarvizek, olyan extrém
koriilmények, amelyekkel kapcsolatban a védekezés
alapvetd érdekiink. Itt nemcsak a kiillonb6z6 szakha-
tosagoknak, de az onkormanyzatoknak is meg kell
adni az informaécioét, a tudést és a finanszirozast is,
hogy a védekezést el tudjak végezni, és ilyen moédon
nyilvan a vizgytijt6 teriiletek megfigyelése és ehhez
kapcsolododan a fontos viziigyi infrastruktarak allapo-
tanak a felmérése, ezeknek a védelme és az ezekkel
kapcsolatos tervezési feladatok segitése szempontja-
bol is alapvet6 sziikségiink van ezekre a miitholdas
adatokra.
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Fontos, hogy az 6nkormanyzatok megkapjak a
megfelel6 forrasokat a kiilonb6z6 kivitelezési mun-
kakhoz, és hogy mar a gondos tervezéshez is ezek az
alapvetGen nélkiilozhetetlen miiholdas adatok ren-
delkezésre alljanak; nyilvan a szakmanak is, a kiilon-
b6z6 maganszervezédéseknek is, akik ezeket a terve-
ket elkészitik, hiszen igy lehet az egyre komolyabb
kornyezeti kihivasoknak megfelelni és megvédeni a
magyar emberek érdekeit és természetesen a bizton-
sagat.

Hasonloképpen a fenntarthatésig, a kornyezet-
védelem szempontjait erdsiti, hogy ilyen médon a
miitholdas megfigyelés segithet az illegalis hulladékle-
rakok elszaporodasa elleni kiizdelemben. Igy is infor-
macibt lehet nyerni, adott esetben olyan informéci6-
kat, amelyekhez mas modon - féleg igy, hogy a dro-
nok hasznéalatat {ild6zik - nem lehet hozz4jutni, és ak-
kor nem kovethet el, mondjuk, egy korméanyhivatal se
olyan stlyos hibat, mint amit példaul elkovetettek Ta-
masiban, hogy lathat6an egy varoson beliili teriiletre
tobb ezer kobméternyi, Olaszorszagbol szarmaz6 mi-
anyag szemét felhalmozasat engedélyezték, holott, ha
egy kicsit koriiltekint6bben jartak volna el, akkor 1at-
hattak volna, hogy adott esetben a kornyezd, kozeli
vizfolyast is veszélyezteti ez, vagy éppen 150 méterre
a csaladi hazaktol egy ilyen dolgot nem lehetett volna
engedélyezni.

Szintén a kornyezetpusztitis mas megjelenési
formaéi ellen is hatékony lehet a miiholdas megfigye-
1és, példaul egyébként az illegilis banyaszati tevé-
kenység lefiilelésére. Ezzel kapcsolatban az elmult
masfél-két évben tobb bejelentést tettem; az egyik egy
egészen botranyos eset egyébként, amibe a Baranya
megyei banyakapitany, igy leegyszer(isitve, mar bele
is bukott. Itt is egyébként mas modon sikeriilt hozza-
jutni az informéaciokhoz, hogy illegalis banyészati te-
vékenység folyik. Azt gondolom, ha hozzajutunk ilyen
miholdas informécidékhoz, akkor nem lesz vita, és
egészen biztos, hogy sokkal nagyobb hatékonysaggal
tudnak a hat6sagok fellépni.

Szintén méar képviselGtarsaim emlitették, hogy
oriasi kihivas a kiilonb6z6 foldhivatali nyilvantarta-
sok rendezése. Nagyon-nagyon sok vitat generalnak a
kiilonb6z6 olyan probléméak, hogy a foldhivatali nyil-
vantartasok a valosaggal sokszor nem esnek egybe.
Azt gondolom, ezen a teriileten is mindenképpen po-
zitiv és nem is csak pozitiv, hanem nélkiil6zhetetlen,
hogy ezeket az informacidkat alkalmazzuk.

Tehat Osszességében azt tudom mondani, hogy
maga az, ami itt a torvényben szerepel, alapvetGen po-
zitiv irdny, és nagyon-nagyon bizunk benne, hogy
ezen a téren legalabb, mondjuk, eltéréen a dronos
szabalyozastol vagy az egyéb megfigyelési anomaliik-
161, a kormanyt a j6 szandék vezérli. Ezzel kapcsolat-
ban nyilvidn pozitivan viszonyulunk a javaslathoz,
hogy az emlitett probléméak kapcsan nemcsak az in-
formaciogytijtést, hanem végre a cselekvést tartja fon-
tosnak. Ezért is mondjuk azt, hogy Magyarorszagon
ezen fontos szempontok figyelembevételével és ezen
fontos célok elérése érdekében is a kormanyvaltas
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lesz az, ami valédi, érdemi valtozast jelent. K6sz6nom
szépen. (Taps az ellenzéki sorokbdl.)

ELNOK: Ko6szénom szépen, frakcidvezets tr.
Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Haz! Ezzel a vezér-
szonoki felszolalasok végére értiink.

Most megkérdezem képviselGtarsaimat, hogy ki-
van-e valaki még a vitaban felszélalni. (Senki sem je-
lentkezik.) Jelentkez6t nem latok, az altalanos vitat
lezarom.

Megadom a szdt Azbej Tristan trnak, a Minisz-
terelnokség allamtitkaranak, a napirendi pont el6ad6-
janak, elGterjesztGjének a valaszadasra. Parancsoljon,
allamtitkar ar, oné a szo.

AZBEJ TRISTAN, a Miniszterelnokség allamtit-
kara: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Or-
szaggytilés! Orommel és koszonettel hallgattam a ve-
zérszonoki felszdlaldsokat. Azt hiszem, helyesen alla-
pitom meg, hogy alapvetfen a torvényjavaslat célja-
ban egyetértés van, valamint abban is, hogy a f6ld-
megfigyelési informacios rendszer kiépitésére nem-
csak szlikség van, hanem az az élet, az allamigazgatas,
illetve a természetvédelem, a gazdasag teriiletén sza-
mos elénnyel jar. A konstruktiv hozzaszolasokat is ko-
szonom, illetve az elhangzott kérdésekkel kapcsolat-
ban igyekszem minél teljesebb korti valaszt adni.

ElGszor is: félig humoros megjegyzésként keriilt
emlitésre a ,megfigyelés” szonak a megjelenése a
foldmegfigyelési rendszerben, a humor és a konnyt
szivii eszmecsere mogott talan volt egy kis rosszindu-
latt feltételezés is. Ezzel kapcsolatban azt szeretném
elmondani, hogy az adatbazis részét képez6 adatok
semmilyen m6don nem tartoznak az GDPR hatalya
ala. Praktikusabban fogalmazva: itt 10 méteres fel-
bontast adatokrél van sz6, amelyek egész egyszertien
ilyen felbontas mellett nem érintettek, nem alkalma-
sak természetes személyek adatainak a kozvetlen
megismerésére, sGt a rendszer kiépitése és az adatba-
zis nyilvanossa tétele az adatszabadsagot is erdsiti, hi-
szen természetes személyek is bongészhetik ezeket az
adatokat, raadasul téritésmentesen.

A mas nyilvantartasoktol vald eltérés kapesan
feltett kérdéssel kapcsolatban szeretném elmondani,
hogy az adatok hat6sagi bizonyitasi eszkézként fog-
nak szolgélni, ez az adatbazis, és egy adott hat6sag
donti el, hogy mit fogad el: més nyilvantartas adatait
vagy az FIR, a foldmegfigyelési informacios rendszer
adatait. Altalanossagban véve olyan természetii, ti-
pusy, jellegli adatokrol van szo6, hogy az esetek nagy
tobbségében mas hatbésagoknal nem all majd rendel-
kezésre alternativ adat az adott eljarasban val6 don-
téshozatal soran.

Tobben is feltették a kérdést az ellenzéki padso-
rokbdl méas-més megfogalmazisban, hogy mennyit
tervez a kormany kolteni erre a rendszerre, és ez vajon
megéri-e azok mellett a kihivasok mellett, amelyekkel
szemben all Magyarorszag, illetve a magyar emberek.
Ennek kapcsan egy konkrét kérdésre konkrét valaszt
tudok elmondani: a rendszer kifejlesztése a KOFOP
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keretében és annak finanszirozasa 7,35 milliard fo-
rintba keriilt.

Most ez elindithat egy olyan kérdést, hogy ez vajon
megéri-e a magyar embereknek, Magyarorszagnak. Ne-
kiink hatarozott meggy6z6désiink, hogy igen, ez egy meg-
tériil6 beruhazas. Csak néhany tAmpontként azt szeret-
ném kérdezni a képviselS asszonytdl, a képvisels uraktol,
hogy vajon egy arviz, egy belviz pontos eldrejelzése meny-
nyit ér ennek az orszignak; vajon egy illegalis fakiterme-
1és észlelése mennyit ér ennek az orszagnak; vajon a ki-
emelt vizmiivek allapotanak figyelése, katasztr6fak meg-
el6zése, életek megmentése mennyit ér ennek az orszag-
nak. De ezek csak egy Kicsit elvontabb kérdésfeltevések.

Az mindenfajta kozgazdasig- vagy agrartudo-
many nélkiil biztosan allithatd, hogy ez a digitaliza-
ci6s forma, ez az adat-rendelkezésreallas egyediil az
agraragazatban tobbszorosen meghozhatja a magyar
gazdalkodok szamara azt a forrast, amit befektet a
kormany a KOFOP keretében. A Copernicus-program
ugyanis 2020-ig mintegy 445 milli6 eur6 bevételt ge-
nerélt az Eurépai Unib tagallamai szamara, és mi azt
szeretnénk, hogy ebbdl a bevételb6l Magyarorszag
minél nagyobb mértékben részesedjen, ehhez viszont
ki kell épiteniink a sajat megfigyelési adatszolgaltatasi
rendszeriinket. Ennek a rendszernek egyébként rend-
kiviil magas a hardverigénye, és 4j szoftveres megol-
dasok kifejlesztését is igényli.

Tehat a terepi miitargyak tervezése el6tt csupan
a foldmegfigyelési adatok alapjan felmérhet6vé és
nagy pontossaggal becsiilhetévé valnak a terepkiala-
kitas koltségei, a biomasszanak, a felszini novényzet-
nek, a terepnek az atalakitasara vonatkoz6 miiszaki és
koltséghatasok, igy rendkiviili mértéki koltségmegta-
karitas érhet6 el az ilyen programoknal.

(13.30)

Azt is szeretném emliteni, hogy a mezdgazdasagi
tamogatasok és karenyhitési juttatasok Kkifizetéséhez
sziikséges rendszer mar jelenleg is nagy részben az {ir-
felvételekre épit, és az Eur6pai Uni6 elvarasai kozott pe-
dig szerepel, hogy a tagorszagok a tamogatasi célok
megvalosulasat tavérzékelés alkalmazasaval monitoroz-
zak. Ugy, hogy az eurdpai iigynokség rendszerén keresz-
tiil csak korlatozott idGtartam és adatmennyiség all ren-
delkezésre, ez igy nem célszer(i, nem hatékony és nem is
koltséghatékony. Az orszag nagy teriileteit lefed6 adatok
egységes kiértékelésével gyorsan elérhets, homogén in-
formaciokat tud a FIR nyujtani példaul a viziigyi teriilet
szamara orszagos belviz vagy arviz esetén.

Es nem is folytatom ezt a sort a kiilonb6z6 kar-
események megel&zésével, remélem, hogy ezzel egy
teljes valaszt tudtam adni a kérdésekre. Kosz6nom a
figyelmet, és kérem, hogy a tovabbiakban is tamogas-
sék a torvényjavaslatot.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt képviselStarsaim figyelmét felhivom, hogy a moé-
dosit6 javaslatok benyujtasara csiitortokon 16 oraig
van lehet6ség.
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Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Haz! Soron kévet-
kezik az ingatlan-nyilvantartasrol sz6l6 2021.
évi C. torvény hatalybalépésével oOsszefiiggo
atmeneti rendelkezésekroél, valamint egyes, az
ingatlan-nyilvantartassal, teriiletrendezéssel,
telepiilésrendezéssel kapcsolatos és kultura-
lis targya torvények moédositasarol szolo tor-
vényjavaslat altalanos vitija a lezarasig. A kormany-
elGterjesztés T/17443. szamon a Haz informatikai ha-
l6zatdn valamennyilink szdmara elérhets. Bejelen-
tem, hogy az elGterjesztést nemzetiségi napirendi
pontként targyalja az Orszaggytilés.

Most megadom a szbt Azbej Tristan allamtitkar
urnak, a Miniszterelnokség allamtitkaranak, a napi-
rendi pont elGterjesztGjének. Parancsoljon, allamtit-
kar ar, 6né a szo.

AZBEJ TRISTAN, a Miniszterelnokség allamtit-
kara, a napirendi pont el6ad6ja: K6szonom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A kormany
kiemelt célja a kozigazgatdshoz kapcsolédé admi-
nisztraciés terhek csokkentése és a kiszamithato,
megbizhat6 elektronikus iigyintézéshez sziikséges in-
formatikai hattér biztositisa az allampolgarok ré-
szére, amelyet az Orszaggytilés altal 2021. évi C. tor-
vényként mar elfogadott Gj ingatlan-nyilvantartasi
torvény rendelkezései is szolgalnak. Tekintettel arra
azonban, hogy a jelenleg hatélyos ingatlan-nyilvan-
tartasi torvény és az 4j Inytv. egyes anyagi jogi és el-
jarasjogi rendelkezései jelentésen eltérnek egymastol,
sziikséges rendelkezni arrol, hogy a jelenleg hatalyos
ingatlan-nyilvantartési torvény hatalya alatt indul6 és
az Uj Inytv. hatalybalépésekor folyamatban 1év§ elja-
rasokat mely szabalyok alkalmazasaval kell lefoly-
tatni. Ugyanigy sziikséges megteremteni az agazati
jogszabalyok és az 1j ingatlan-nyilvantartasi torvény
Osszhangjat is.

Fontos ugyanakkor azt is kiemelni, hogy az el6t-
tiink fekvd térvényjavaslat mindemellett jelentGs
valtozasokat vezetne be a kozokiratok kezelése terén,
az ingatlan-nyilvantartashoz kapcsolodé iligyvédi te-
vékenység vonatkozasaban, tovabba épitésiigyi, te-
riilletrendezési kérdésekben is. Ezen teriiletek kap-
csolodasi pontja az innovacié altal vezérelt tarsa-
dalmi igényekre reagal6d gyakorlati konnyitések be-
vezetése.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Engedjék meg, hogy
ezen valtozasok koziil parat részletesebben is ismer-
tessek. Tekintettel arra, hogy az Gj Inytv. alapjan az
ingatlan-nyilvantartasi ligyekben mar nem minden
iigyvédi tevékenységet gyakorl6 jarhat el, és az ingat-
lan-nyilvantartasi iigyben val6 eljarasi jogosultsag
meghatarozott feltételekhez kototté valik, ezért a tor-
vényjavaslatban az ligyvédi megbizasok egy részének
specidlis jogi feltételei keriiltek meghatarozasra. Ha
az ligyvéd vagy iigyvédi iroda nem rendelkezik leg-
alabb egy arra jogosult taggal vagy alkalmazottal, ak-
kor a megbizast nem vallalhatja el. Emellett a tor-
vényjavaslat tisztzza, hogy csak a kozhiteles tigyvédi
kamarai nyilvantartisba bejegyzett jogosultsiaggal
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rendelkezd iigyvédek, alkalmazott ligyvédek és kama-
rai jogtanacsosok lathatnak el ingatlan-nyilvantartasi
bejegyzéshez kapcsolodo tevékenységet.

Ezenfeliil az iigyvédi torvény modositasa az
elektronikus ingatlan-nyilvantartasi eljaras sajatos-
ségai - mint példaul az automatikus dontéshozatal le-
hetGsége - miatt, a megnovekedett felelGsségnek és
kockazatoknak a kezelése érdekében kiegészitd fele-
16sségbiztositast ir el§ a jogosultsag megszerzéséhez
és fenntartasahoz. Az eljarasi jogosultsaghoz kapcso-
16d6 magasabb szintd felelGsséggel Gsszhangban pe-
dig a modositas Gj fegyelmi biintetésként hatarozza
meg az ingatlan-nyilvantartasi tigyektdl valo eltiltast.
Arroél szeretném tajékoztatni az Orszaggytilést, hogy a
felvazolt modositasok minden 1épésérdl természete-
sen egyeztettiink a Magyar Ugyvédi Kamaraval.

Az ingatlan-nyilvantartasi szabalyozas korében
kiemelend6 tovabba az az Gjitas, amely a jogi szemé-
lyek atalakulasaval, egyesiilésével, szétvalasaval kap-
csolatos egyes jognyilatkozatok megtételét6l eltekint,
és amely szerint az atvezetéseket a cégbirdsag veszi at
a jogi személyektdl, igy biztositva, hogy a relevans
adatok fennakadas nélkiil megjelenjenek az ingatlan-
nyilvantartasban. Mindez a kormany céljainak meg-
felelGen a tehermentesitést és az adminisztracios aka-
dalyok lekiizdését szolgalja.

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Ahogy mar jelez-
tem, az el6ttiink fekvs térvényjavaslatban szerepld
rendelkezések kihatassal vannak a kiilonféle szervek
és adatbazisok hasznélatara is, azok szakszeriibb és
praktikusabb kezelését biztositva, ami tovabb kony-
nyiti az allampolgarok mindennapjait. Ehhez kapcso-
16do6an sziikséges kitérnem a kozfeladatot ellat6 szer-
vek miikodése soran keletkezd koziratok megfelelé
kezelésének kérdésére.

A kozokiratok egy része nem csupén igyviteli ér-
tékkel bir, hanem maradandé értéket is képvisel, és
igy nemzeti kulturalis 6rokségiink részét képezi. A le-
véltarak, kozfeladatot ellato szervek ellenGrzése soran
szerzett tapasztalatok azonban ramutattak, hogy a
koziratok kezelése, érzése gyakran nem felel meg a
jogszabalyi kovetelményeknek. A térvényjavaslat ezért
tartalmazza a levéltari torvény modositasat is, amely
alapjan a Magyar Nemzeti Levéltar hat6sagi jogkort
kap, igy orszagos levéltari hatosagként marasztal6 in-
tézkedéseket hozhat kozfeladatot ellatd szervek vo-
natkozésaban esetleges hidnyossagok tapasztalasa
esetén.

Alevéltari torvény modositasa egyben a gyakorlat-
ban felmeriilt szabalyozasi igényeket is lekoveti, igy a
kozlevéltarak illetékességi korén tal az altaluk ellatott
feladatokra vonatkozo szabalyok egyértelmiisitésére és
kiegészitésére is irdnyul. Emellett a torvényjavaslat
rogziti a kézokiratok védelmére iranyul6 hatbsagi elja-
ras szabdlyait, és a hatékony iratkezelést segiti el a
hasznélati céla digitalis masolat készitése altal. Mind-
emellett a tisztelt Haz el6tt fekvd torvényjavaslat kitér
a nemzetiségi onkorméanyzati levéltar fogalmara is, és
pontositja a megsz{ing kozlevéltar levéltari anyaganak
elhelyezésére vonatkozo6 szabalyozést.
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Osszegezve, a torvényjavaslat ezen részével kap-
csolatban elmondhat6, hogy a javaslat a levéltari
szakmai szervezetek széles kort bevonésaval, kimon-
dottan iratkezelési és levéltari szakmai szempontok
alapjan keriilt kidolgozasra. A levéltari torvény modo-
sitasara vonatkozo6 javaslatok elfogadéisa elGsegiti a
nemzeti kulturalis 6rokség részét képezd, maradando
értékd iratok megdbrzését és azok megismerhetGségét.

Tisztelt Orszaggytilés! A technologiai fejlédéssel
valo 1épéstartas mellett jelen torvényjavaslat a tarsa-
dalmi elvarasokra is kivan reagalni a természeti erd-
forrasok és a kulturalis értékek fokozott védelme ér-
dekében. A torvényjavaslat épitésiigyi, teriiletrende-
zési és kulturalis 6rokségvédelmi torvényeket modo-
sit6 rendelkezései el6remutatéak, valamint Magyar-
orszag egyik nemzeti kincsének, a j6 mindségii termo-
foldnek a megérzését és észszerd hasznalatat is el6-
irdnyozzak, a meguajuléenergia-termelés szempont-
rendszerét is figyelembe véve. Epp ezért irja el a tor-
vényjavaslat, hogy a napelemes er6mfvek elhelyezhe-
tGségére vonatkozod teriiletrendezési hatosagi enge-
dély csak akkor adhato ki, ha az a lehetd legkisebb
mértékid termdéfoldteriilet igénybevételével jar. A ki-
valé termdéhelyi adottsagi szantoteriileteken pedig
csak haztartasi méretti, tizemléptéki kiser6mivet le-
het létesiteni. Ez egy egészséges egyensuly a mi szem-
pontrendszeriink szerint.

(13.40)

Nagyobb hangsilyt fektetve a vizmegtartasra,
alapelvként keriil rogzitésre az is, hogy a csapadékvi-
zek 0sszegytjtése és helyben tartasa els6bbséget élvez
a mihamarabbi elvezetéshez képest.

Szintén a telepiilésfejlesztéshez kapcsolodod 4j
szabaly, hogy a fejlesztési tervek Gsszeallitasaba ter-
mészettudomanyi, gazdasagi és szociologiai végzett-
ségli személyeket, szakembereket is be kell vonni,
hogy olyan jovGképe sziilethessen a telepiiléseknek,
amely korunk kovetelményrendszeréhez jobban il-
leszkedik. Miemlékvédelmi kévetelmény a kastély-
parkok, egyhazi ingatlanegyiittesek, ipari épiilet-
egyiittesek fizikai valgjukban, egységként val6 fenn-
maradésa. Ezért a torvényjavaslat leszogezi, hogy az
ilyen mliemlék egyiittesek fekvése szerinti telkek
megosztasat el kell kertilni és a telekhatarok megéal-
lapitasanal a védett értékek fennmaradasat biztosi-
tani kell.

Az épitésiigyi torvény mddositidsa kapcsdn meg
kell emlitenem a jogbiztonsagot erésit6 egyik rendel-
kezést: azokon a telepiiléseken, ahol nincs helyi épi-
tési szabélyzat vagy az egyes kérdéskorokr6l nem ren-
delkezik, Ggy lehet épitési tevékenységet végezni, ha
az éplilet illeszkedik a kornyezetéhez. A telepiilésren-
dezési illeszkedési kovetelmények viszont nem jog-
szabalyban jelennek meg, elfogad4sukhoz nem tarsul-
nak eljarasjogi garanciak. Az épitési tevékenységhez
kapcsolodd szubjektiv elemek kizarasaként éppen
ezért kimondasra keriil, hogy az 6nkormanyzatoknak
rendeletbe kell foglalniuk a beépitési szabalyokat, és
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ott kell azt is rogziteniiik, hogy az egyes épitési Gveze-
tekben milyen rendeltetésii épiilet helyezhet§ el.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Jelen torvényja-
vaslat a kozigazgatas- és kozszolgaltatas-fejlesztés
operativ program keretében az ,E-ingatlannyilvan-
tartas” cimi projekt kapcsan megvalosuld, ingatlan-
nyilvantartas elektronizalasdhoz és modernizalasa-
hoz igazod6 Gjabb jogi szabalyozasi alapokat teremti
meg. Az elGterjesztés célja tehat az Gj Inytv. hatalyba-
1épésével Osszefiiggé atmeneti szabalyok lefektetése,
a jogbiztonsag megteremtése és a technikai fejlédés
altal sziikségesnek bizonyul6 tjitasok bevezetése.

A fentieken til a torvényjavaslat a kozokiratok
védelmének erdsitését, valamint az egyes eljarasok
és illetékességi szabalyok jogértelmezésének egysze-
riisitését is elvégzi, tovabba a teriiletrendezéssel, te-
lepiilésrendezéssel és a kulturalis 6rokség védelmé-
vel Osszefliggh torvények aktualizalasara is javasla-
tot tesz.

Kérem mindezek alapjan a tisztelt Orszaggytilést,
hogy a torvényjavaslatot timogatni sziveskedjen. Ko-
szonom a figyelmet. (Taps a kormanypartok padso-
raibol.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Most a vezérszonoki felszblala-
sok kovetkeznek. A Fidesz képviselGesoportjanak ve-
zérszonoka Pocs Janos képvisel6 ur. Parancsoljon,
képviseld ar, 6né a szo.

POCS JANOS, a Fidesz képviselGcsoportja részé-
r6l: Koszonom. Tisztelt EIndk Ur! Tisztelt Orszaggyfi-
1és! A Haz asztalan fekv$ torvényjavaslat t6bb na-
gyobb egységre is bonthat6. Egyik ezek koziil az Or-
szaggytilés 4ltal elfogadott 2021. évi C. torvény miatt
sziikségessé valb jogszabalyok modositasa.

Az elfogadott, ingatlan-nyilvantartasrol szo6ld
torvény az ingatlan-nyilvantartas elektronizalasét és
az ehhez sziikséges jogi kornyezet megteremtését is
magéaban foglalja. A 2021. évi C. toérvénynek az elekt-
ronikus ingatlan-nyilvantartas miikodését biztositd
rendelkezései azonban majd csak 2023. februar 1-jé-
vel 1épnek hatalyba. Ezért sziikséges rendezni, hogy
az ingatlan-nyilvantartasrol sz616 1997. évi CXLI. tor-
vény hatélya alatt indul6 és az 4j ingatlan-nyilvantar-
tasi torvény hatalybalépésekor folyamatban 1év6 elja-
rasokat mely szabélyok szerint kell lefolytatni. Ennek
alapjan a mar folyamatban 1év6 eljarasokat fGszabaly
szerint a megindulaskor hatalyban 1év6 jogszabalyi
rendelkezések szerint kell lefolytatni.

A torvény meghatirozza az ingatlan-nyilvantar-
tasrol szol6 torvény hatalybalépésekor folyamatban
1év6 eljarasokra vonatkozé kivételszabalyokat is, ami-
kor tgy rendelkezik, hogy a megismételt eljarasban az
ingatlan-nyilvantartasrol szo6ld torvény 1. és II. rész-
ének rendelkezéseit hatalybalépésiiket kovetGen az
ingatlaniigyi hat6sagi eljardsok cselekményeire kell
alkalmazni. Valamint a 2023. februar 1-jén folyamat-
ban 1évG, 2023. februar 1-jét megel6z6en tobb féva-
rosi és megyei kormanyhivatal illetékességébe tartozo
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eljarasokat a 2023. februar 1-jén hatalyos illetékes-
ségi szabalyok szerint kell lefolytatni.

Szamos érintett 4gazat jogszabaly-moddositasa
valik indokoltt4 azaltal is, hogy az Gij ingatlan-nyilvan-
tartasi torvény eltérd fogalmakat hasznal. Az Gj ren-
delkezések hatalybalépését kovetGen példaul megszii-
nik a jog bejegyzése. A tény feljegyzése az adatok at-
vezetése kozotti kiilonbségtétellel az egységes foga-
lom a bejegyzés lesz, akar jogrol, akar tényrdl, akar
adatrol beszéliink. (Sic!)

Tisztelt Haz! Az épitett kornyezet alakitasarol és
védelmérdl sz6l6 torvény modositasa 4j telepiiléster-
vek hatékony elkészitését, eredményes alkalmazisat
segiti el6. Sziikséges elkeriilni, hogy az 6nkormanyza-
tok helyi épitési szabélyzatba foglalas helyett a beépi-
tési szabalyokat telepiilésrendezési illeszkedési kove-
telményként hatarozzdk meg, és e célbol az onkor-
manyzati rendeletiiket hatalyon kiviil helyezzék. A te-
lepiilésrendezési illeszkedési kovetelmények ugyanis
nem jogszabalyban jelennek meg, elfogadasukhoz
nem tarsulnak eljarasjogi garanciak, és a tervkészités-
nél véleményezésre jogosult allamigazgatasi szervek
szerepe sem érvényesiil.

Osszességében a telepiilésrendezési illeszkedési
kovetelmény egy kisegit6 eszkoz arra az idBszakra,
amikor még nincs helyi épitési szabalyzat. Tekintettel
arra, hogy az elGiras az 6nkormanyzatok feladatella-
tasat érinti, ezért elengedhetetleniil sziikséges torvé-
nyi szinten szabalyozni.

A kulturalis 6rokség védelmérdl szold torvény
modositasa kiterjeszti a védetté nyilvanitott kultura-
lis javak kereskedelmi forgalomban torténé atruhaza-
saval kapcsolatos, kereskedét terheld bejelentési ko-
telezettséget. Ennek eredményeképpen a kereskedelmi
forgalomban torténd értékesités céljabol atadott, vé-
detté nyilvanitott, kulturalis javakra vonatkozo beje-
lentésre a kereskedd akkor is koteles, ha az értékesités
meghitsul, ha nem torténik atruhazas. A rendelkezés
alapjan a védetté nyilvanitott kulturalis javak tulajdo-
nosa, birtokosa személyazonossagat hitelt érdemlén
koteles kozolni a javakat értékesités céljabdl atvevd
kereskeddvel, tekintettel arra, hogy az ilyen célbodl
atvett, védetté nyilvanitott kulturalis javak esetén a
keresked6t bejelentési kotelezettség terheli a hato-
sag felé.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A kozlevéltarak jelen-
leg is széles korti ellenérzési jogosultsagokkal rendel-
keznek az illetékességi koriikbe tartozo kozfeladatot
ellaté szervek koziratainak megérzése vonatkozasa-
ban. Ugyanakkor az ezek meg6rzését silyosan veszé-
lyeztet6 koriilmények hatékony kezelése érdekében
indokolt a koziratok védelmére irdnyul6 hatdsagi el-
jards megteremtése. Ennek érdekében a Magyar
Nemzeti Levéltar hatosagi feladatkore béviil a kozira-
tok védelmére iranyuld hatosagi eljaras létesitésével.

A levéltarakra vonatkozd szabalyozassal kapcso-
latban megemliteném még, hogy a személyes adato-
kat tartalmazd levéltari anyag az érintett halalat kove-
téen 30 éves védelmi id6 lejartaval valik barki sza-
mara megismerhet6vé. Ettdl eltéréen allapitja meg a
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kiemelt tarsadalmi érdekl6désre tekintettel a torvény
az els6 és a masodik vilaghabord soran elhurcoltak
korét, akik esetében a védelmi id6 az elhalalozasuktdl
szamitott 6t év.

(13.50)

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc esemé-
nyeiben részt vevGk esetén hasonléan indokoltnak
latszik a megismerési feltételek konnyitése és az 6t-
éves védelmi id6 alkalmazasa, amely révén nagy
mennyiségli, ezen id§szak eseményeinek jobb, széles
kori megismertetését segit6 iratanyag, az adatbazis
valhat az interneten elérhet&évé.

Ezenkiviil fontosnak tartom hangstlyozni, hogy
a levéltari anyag digitalizalasa nem csupan egysze-
riisiti azok megismerését, hanem olyanok szamaéra is
elérhet6vé teszi, akik mas esetben nem keresték
volna fel a levéltarakat. Ezaltal kozmiivel6dési célo-
kat szolgal, valamint elérhet6vé valik a kozoktatas
szamara is.

Tisztelt Orszaggytlés! Az el6ttiink fekvs torvény-
javaslat tobb szabalyozési targykort érint, ugyanakkor
valamennyi modositasi javaslatnak a valtoz6 techni-
kai, jogi kornyezethez vald alkalmazkodasa biztosit
emellett olyan tarsadalmilag fontos célkit(izéseket is,
mint a koziratokhoz kapcsoléd6 védelem biztositasa,
valamint a kulturélis 6rokség védelmének még maga-
sabb szintre emelése.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elhangzottakra te-
kintettel a Fidesz képvisel6csoportja a térvényjavas-
latot tAmogatja. Kérem, tamogassidk 6nok is. K6szo-
nom megtisztel§ figyelmiiket. K6szoném, elnok tr.
(Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ tar. A Job-
bik képvisel6csoportjanak vezérszonoka Potocskané
K6rosi Anita képvisel§ asszony. Parancsoljon, képvi-
sel6 asszony, 6né a szo.

POTOCSKANE KOROSI ANITA, a Jobbik képvi-
sel6csoportja részér6l: Koszonom a szoét, elnok dr.
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Amikor latjuk
azt, hogy megjelennek a parlament honlapjan a jog-
szabalyok, hogy mirdl is fogunk targyalni, akkor én
mindig megoriilok, amikor a teriiletrendezéssel, tele-
piilésfejlesztéssel kapcsolatos jogszabalyok vitajara
keriil sor, hogy éppen megint mit talaltak ki, és mifelé
veszik az iranyt. Ez nagyon-nagyon fontos, az orszag
érdekeivel azonosulni kellene lenni mindenkinek,
hogy igen, a telepiilések tervezése, a telepiilések ren-
dezése egy olyan irdnyt vegyen, amely mindenki sza-
mara megfeleld.

Erre, mikor megnyitom a jogszabalyt, hogy néz-
ziik meg, hogy milyen valtozasok lesznek, hat, nem az
van benne, amire mi szamitottunk. En nagyon szimi-
tottam volna arra, hogy, mondjuk, a kiemel$ kor-
manyrendeletre, amely alapjan a helyi épitési sza-
balyzatokat feliilirjak, tesznek valamilyen utalast.
Nyilvanval6an én is tudom, hogy ez kormanyrendelet,
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azt majd 6nok tudjak hatalyon kiviil helyezni, de mi-
lyen j6 lenne, ha az onkormanyzatoknak megmarad-
na az a privilégiuma, hogy eldonthessék, hogy mi épiil
az adott telepiilésen. Es milyen j6 lenne, ha ezt nem
onok hataroznak meg, amikor jon egy olyan befek-
tet6, egy olyan haver, egy oligarcha, aki kiszemel egy
teriiletet, és akkor azon kénye-kedve szerint, a helyi
épitési szabalyzatban meghatarozott épitményma-
gassagokat tallépve vagy a zoldteriilet-felhasznélés-
nal kisebb mértéket meghatarozva kapna engedélye-
ket. Hat, ez ebben a jogszabalyban nem jelenik meg.
Ez egy kozel 50 jogszabalyt modosito salatatorvény.

Nekiink, ellenzéki képvisel6knek, amikor meg-
nyitjuk ezeket a jogszabalyokat, akkor rogton az a
kérdés, hogy na, vajon mi az, amit ebben elrejtettek,
hol van benn az a kiskapu, amelyet megint megnyit-
nak sajat maguknak, és valoban mi lehet ennek a
jogszabalynak a célja. Aztan nézve a jogszabalyt lat-
hat6, hogy a legtobb modositasi inditvany egy ige-
kot6 feleserélése: most mar nem feljegyzik, hanem
bejegyzik az ingatlan-nyilvantartasba az adatokat.
Ezt vezetik at szamos jogszabélyon keresztiil. De
sokkal tébb mindent kellene tenni az ingatlan-nyil-
vantartasokkal Osszefiiggésben, és igen, el kellene
most mar jutni odaig, hogy az 6ssztarsadalmi igé-
nyeket hatarozzak meg a jogszabalyokban, és nem
csak agy koncentralnak egy-egy 1épésre, ahogy az
onoknek szimpatikus.

Csak emlitenék par példat, ami az elmult id6-
szakban nemcsak nalunk, ellenzéki képvisel6knél, ha-
nem a helyi lakossagnal is kiverte azt a bizonyos biz-
tositékot. Az egyik: Balatonvilagoson a Club Aliga te-
kintetében dontottek gy, hogy feliilirjak a helyi épi-
tési szabalyokat. Akkor, ha atmegyiink Tihanyba, ott
is van egy ugyanilyen probléma és lehetGség, ahol van
egy onkorményzati ingatlan, amit értékesitettek, és
akkor hirtelen most mar az 6nok jovoltabol gyakorla-
tilag barmi is épithet6 oda. Vagy nézziik, mondjuk,
Szentendrét, ahova lakoparkokat szeretnének agyba-
fébe épiteni. Ezek mind-mind olyan beruhazasok,
amelyeket... - szintén ebben a jogszabalyban van
olyan, hogy tarsadalmasitas és széles korti érdek-
egyeztetések. Hat, ezek az érdekegyeztetések mégis
hol zajlanak? Merthogy ezeket a polgarokat 6nok nem
tajékoztatjak.

Latjuk azt, hogy akar a Balaton partjan, de barhol
az orszagban, ami most frekventalt és vonzo a fiatalok
és csaladosok szamara, szamtalan laképark-beruha-
zas zajlik, és akkor meg kellene vizsgalni, hogy a koz-
miivezeték-rendszer vajon alkalmas-e arra, hogy ezt a
nagyobb beruhazast és az ottani tébbletterheket el-
birja. Ez telepiilésfejlesztés és teriiletrendezés, ezzel
kellene 6noknek foglalkozni, mert lathat6éan ezt sze-
retik besoporni a szényeg ala.

Mi azt latjuk, hogy olyan épitési beruhazasok
folynak az orszagban, amelyek egy bizonyos kor érde-
keit szolgaljak, és nekiink, azt gondolom, hogy mini-
mumkérdésként kellene feltenniink, és fel is tessziik,
hogy miért van erre sziikség. Es miért engedélyezik
ezeket a beruhazasokat?
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Persze, nyilvan a jogszabalybdl is egypar gondola-
tot és inkabb figyelemfelhivast teszek: a tarsashazakkal
kapcsolatosan egy apr6 modositas van, ami, azt gondo-
lom, mégiscsak egy fontos modositas, ha az szmsz-iiket
modositjak. Azt eddig id6korlat nélkiil kellett benyj-
tani az ingatlaniigyi hatésaghoz, most ezt 15 napban
hatarozzdk meg. En azt gondolom, hogy ez a 15 nap
rendkiviil kevés, nem érthet6 szamomra, hogy a tirsas-
hézak kozossége - hiszen a kozosséget kotelezik ezek-
nek az adatoknak vagy dokumentumoknak a benytjta-
séra - vajon fogja-e tudni teljesiteni tgy, hogy eddig ez
hatarid6 nélkiil volt. Lehet, hogy célszer(ibb lenne a 15
nap helyett 30 napot meghatarozni.

Vagy ilyen példaul, ami szimomra nem vilagos,
hogy a vilagorokség részét képezd épitett és természeti
kornyezet esetében eddig megvoltak, hogy kik azok a
szerepl6k, akik annak a testiiletnek a tagjai lehetnek,
akik eldonthetik, hogy mi legyen majd kés6bb, tehat
dontés-el6készits és javaslattevs testiilet. Ondk egész
egyszer(ien gyakorlatilag lehaztak ezt a névsort, és most
mar nem tudjuk, hogy kik fognak arrél donteni, hogy mi
fogja a vilagorokség részét képezni. Szerintem ez is egy
olyan dolog, hogy egyszertien nem latom az értelmét,
vagy megint azon gondolkodom, hogy most mar min-
denki mindenhez is ért. Tehat miért volt baj az, hogy az
UNESCO-16] és mas olyan szervezetektdl voltak benn
tagok? Miért kell ezt kivenni ebbdl a jogszabalybol?

Még egy dolgot szeretnék mondani, amit viszont
pozitiv dolognak értékelek: kitoltak a hataridét a tele-
piilésfejlesztési koncepciok elkészitésére ’22. junius
30-aro6l december 31-ére, és igy az 6nkorményzatok-
nak van még egy kis lélegzetvételnyi lehetségiik,
hogy ezt a koncepcidt 1étrehozzak és megalkossak.

(Az elnéki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Hozzéateszem, hogy most mar gyakorlatilag min-
den Onkormanyzatnal alkalmazni kellene egy-egy
szakembert, aki ezeket el6késziti, mert 6noknek folya-
matosan, gyakorlatilag egy-két évente mindig tdmad
valami 4j oOtletiik, ami alapjan 4j telepiilésrendezési
eszkozoket vagy akar integralt telepiilésfejlesztési stra-
tégiat vagy barmilyen fejlesztési dokumentumot kell
1étrehozni, és az onkorméanyzatok gyakorlatilag semmi
mast nem csinalnak, csak ezzel foglalkoznak. Ez persze
akkor helyes és jo, ha ez valdban a telepiilés érdekeit és
a telepiilésen él6k érdekeit szolgalja, de amikor egy-egy
jogszabaly-modositas miatt kell végigfuttatni a rend-
szeren a teljes telepiilésrendezési eszkoznek a modosi-
tasat, akkor az komoly koltségvetési tételeket eredmé-
nyez. Elég, ha csak visszautalunk a telepiilésképi arcu-
lati kézikonyv megalkotasara, amely szintén minden
egyes telepiilésnek problémaét okozott.

(14.00)
Persze, nyilvan adtak 6nok hozza egy forrast, ezt

nem is tagadom, de értsék meg, hogy a folyamatos
telepiilésrendezési eszkozben torténé modositasi
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felhivas az onkorményzatoknak nemcsak szakmai,
hanem koltségvetési teher is.

(A jegyzoi székben dr. Aradszki Andrast
Foldi LaszIlo6 valtja fel.)

Azt gondolom, hogy ez a jogszabalytervezet,
amely most itt a H4z el6tt van, 6sszefoglaldsa az in-
gatlan-nyilvantartasi rendszeren keresztiil torténd at-
vezetésnek, és nem érdemi modositasokat tartalmaz.
Sokkal nagyobb médositasokra lenne sziikség. En ezt
vartam volna, sajnos most ebben ezt nem olvashat-
tuk. K6szonom szépen, elnok tr. (Taps az ellenzéki
partok padsoraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, Potocskané Korosi
Anita képvisel§ asszony. Megadom a sz6t Vejkey Imre
képvisel6 trnak, a Kereszténydemokrata Néppart
képviselGesoportja vezérszonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérol: Tisztelt Elnck Ur! Koszonom a szét. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az ingatlan-nyilvan-
tartasrdl sz0l6 2021. évi C. torvény hatalybalépésével
osszefiiggd atmeneti rendelkezésekrdl, valamint egyes
ingatlan-nyilvantartéassal, teriiletrendezéssel, telepii-
1ésrendezéssel kapcsolatos és kulturalis targya torvé-
nyek modositasarol sz6l6 T/17443. szama torvényja-
vaslat, mint ahogyan azt Azbej Tristan allamtitkar ar
expozéjaban mondta, 6sszesen 48 torvényt modosit.
Ezek a mddositasok koherensek.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az allamtitkari ex-
pozé utan fontosnak tartom kiemelni, hogy az utébbi
id6ben fokozott igény mutatkozik naperémiivek tele-
pitésére, illetve térségi jelent6ségii egyedi épitmény
megyei teriiletrendezési tervbe torténd beillesztésére
iranyul6 teriiletrendezési hat6sagi eljaras lefolytata-
séra, amennyiben a megvalositani kivant er6mivet a
teriiletrendezési terv nem tartalmazta.

Teriiletrendezési hat6ségi eljaras soran indokolt
szakkérdésként megvizsgalni a term6fold minéségi
védelmére vonatkoz6 kérdéskort, mely sajnos az ed-
digi tapasztalatok alapjan eddig gyakran elmaradt. Az
épitett kornyezet alakitasarol és védelmérél szo6l6 '97.
évi LXXVIII. torvény modositasa az 0j telepiiléster-
vek hatékony elkészitését és eredményes alkalmaza-
sat segiti el6.

A kulturalis 6rokség védelmérol sz6ld6 2001. évi
LXIV. torvény modositasa pedig kiterjeszti a védetté
nyilvanitott kulturalis javak kereskedelmi forgalom-
ban torténé atruhazasaval kapcsolatos, a keresked6t
terhel§ bejelentési kotelezettséget. Ennek eredmé-
nyeképpen a kereskedelmi forgalomban torténd érté-
kesités céljabol atadott, védetté nyilvanitott kulturalis
javakra vonatkozo6 bejelentésre a kereskedd akkor is
koteles, ha az értékesités végiil meghitsul, és nem tor-
ténik atruhazas.

A telekalakitési eljarasi szabalyokkal valé Ossz-
hang megteremtése érdekében sziikséges meghata-
rozni a telekalakitas soran kovetendd Gjabb elveket.
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Mitiemlékvédelmi kovetelmény a kastélyparkok, egy-
hazi ingatlanegylittesek, ipari egyiittesek, népi vagy
mas épliletegylittesek fizikai val6jaban és az egyiittes
elemek érvényesitését elosegit6 modon torténd, egy te-
lek egységben val6 fenntartasa. Ezt annak idején Ggy
fogalmaztuk meg, amikor egy miiemlékvédelmi épiilet
volt, hogy a mliemlékvédelmi épiilet egy birtoktesthez
tartozik, és az egy birtoktest szintén védettség ala keriil.

A vilagorokségrdl szold 2011, évi LXXVIIL. tor-
vény modositasara azért van sziikség, mert a Vilag-
orokség Szakbizottsag megsziinésével 2022 januarja-
t6l 1étrejon a kulturalis 6rokség védelméért felel6s mi-
niszter vilagorokséggel kapcsolatos 1j javaslattevd,
véleményezd és dontés-el6készits testiilete.

A Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek te-
riiletrendezési tervérdl szol6 2018. évi CXXXIX. tor-
vény modositasa: az alternativ energidk elGallitasa,
igy kiilonosen a naperémiivek elhelyezése jelentGs te-
riiletfoglalassal jar egyiitt. Az egyre terjedé naperd-
mivek teriiletfoglalasdnak anomaélidira - mint ahogy
azt bevezetémben is mondtam - valaszolva, orszagos
szinten szilikséges a telepités teriileti korlatozasa, a jo
mindségli term6foldeknek, tovabba az ckologiailag
értékes teriileteknek a védelme érdekében. A Trtv.
modositasa erre tesz javaslatot, egyben a telepiilés-
rendezési szabalyokban 2021 jaliuséval bekovetkezett
valtozasok is sziikségessé tették az egyes rendelkezé-
sek pontositasat.

Az Ltv.-re vonatkoz6 modositasok, kiegészitések
érintik a levéltari illetékesség fogalmat, egyes levélta-
rak illetékességi korét, a megsz{ing kozlevéltar elhe-
lyezésével kapcsolatos rendelkezéseket. A kozlevéltari
illetékesség kérdése egységes fogalomhasznalatot te-
remt, és egységesen jeleniti meg a kozlevéltari illeté-
kesség korébe tartozo, jelenleg is megléve, de szétta-
goltan megjelend feladatokat, ezaltal konnyitve a jog-
alkalmazast. Az illetékes levéltar jogosult és kotelezett
az illetékességi korébe tartozo szervek maradando ér-
téki iratainak az atvételére, a kozfeladatot ellato szerv
iratkezelésének ellenGrzésére, az iratselejtezések jo-
vihagyéasara, a szerv iratkezelési szabalyzatanak jova-
hagyasara, a maradand6 érték iratok korének meg-
hatarozasara.

A kozokiratokrdl, a kozlevéltarakrol és a magan-
levéltari anyag védelmérdl szo6l6 ’95. évi LXVI. tor-
vény modositasanak elGkészitését az Emberi Er6for-
rasok Minisztériuma végezte a Levéltari Kollégium,
valamint a levéltari szakmai szervezetek bevonasaval.
Az elkésziilt javaslat széles korti tarsadalmi egyezte-
tést kovetGen, a levéltari és iratkezelési szakmai szem-
pontok alapjan keriilt véglegesitésre, igy keriilt elénk
benyujtasra.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A KDNP parlamenti
frakci6ja mindezek alapjan tAmogatja a térvényjavas-
latot. Kérem, tAmogassak 6nok is. Koszonom meg-
tisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: K6sz6nom, Vejkey Imre képvisel§ tr.
Most megadom a sz6t Varga Laszlo képvisel6 drnak,
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jegyz6 urnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt Képviselgtarsaim! Valo-
ban, egy nagyon nagy terjedelmi moédosit6 csomag-
rél van sz, 48 torvény modositasardl. Inkabb az el6-
terjesztés cimére utalok; a f§ csapésiranya ennek
nyilvan az ingatlan-nyilvantartasrol sz6l6 2021. évi
C. torvény hatalybalépésével osszefiiggd modosita-
sok, amelyek nyilvan nagyon széles korben ismer-
tetésre keriiltek itt az el6z6ekben. Ezeket nem kiva-
nom megismételni feltétleniil, és nem szeretném,
hogy azok, akik kovetnek minket, emiatt elveszitsék
az érdeklédésiiket. Inkabb onnan indulnék ki, hogy
az ingatlan-nyilvantartasnak az eredendé és eredeti
el6terjesztés kapesan az e-ingatlan-nyilvantartas 1ét-
rehozasa volt ennek az elGterjesztésnek az elsddle-
ges célja, ez egy kovetends és fontos cél. En is an-
nak tartom.

Ha az elejérdl indulunk, a nulladik ponttél, tehét
még az el6z6 torvény altalanos vitajatol, akkor azt tu-
dom mondani, hogy tegylik fol a koltGi kérdést, hogy
van-e ezzel Magyarorszagnak addssaga a polgarai fe-
1é, akkor nyilvan hatalmas adéssiga van. Az elmult
évtizedekbdl direkt mondok tobb mint tizet, tehét az
elmilt évtizedekbdl tobb évtizedes adbssaga van eb-
ben a tekintetben Magyarorszagnak a polgérai felé.

Minden, kizarélag ez iranyba mutato, az allam-
polgarok szamara a szolgaltato jelleget erésit6 modo-
sitast tAmogatni szeretnénk. Ezt tudom mondani a
frakciénk nevében, de ahogy kezdtem, 48 torvényt
modosit ez a salatatorvény.

Es hogy egyébként igazsagos legyek, a biintetd-
jogi targyi modositasoknal reggel elmondtam, hogy
az egyébként érthet6 csomag abban a formaban, és
amiért a salatatorvény van vagy mint miifaj 1étezik,
az az, hogy egyébként egymashoz nagyon szorosan
kapesolodo életviszonyokat, jogintézményeket moé-
dositasi szdndékban megfogalmazé csomagok 1ét-
rejojjenek, az lehet, hogy egyszeriisit. Mert akkor
egyszerre meg lehet ezt vitatni, komplexitasaban
latni.

(14.10)

Ebben a torvényben szerintem vannak olyan ele-
mek, amelyek nem indokolhaték ebbél a szempont-
bol, és akkor azt gondolom, hogy szofisztikalt voltam.
A torvénynek a zome kozvetleniil 6sszefiigg az el6z6
jogszabaly elfogadasaval, de, mondjuk dgy, kritika-
ként fogalmaznam meg, hogy mar azt a torvényt is
modositja ez a csomag, tehat nemcsak a hatalybalépé-
sével fligg Ossze, hanem vannak olyan szakaszok,
amelyek azt a jogszabalyt mddositjak. Nyilvan felhiv-
nam itt a figyelmet a pontos el6készitésre, a jogszaba-
lyokat meg kell hogy el6zzék hatastanulmanyok és
megfelel6 normaszoveg-kidolgozas, és akkor erre nin-
csen sziikség.
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(Aratoé Gergelyt a jegyzoi székben
Tordai Bence valtja fel.)

Sok tekintetben emelt ki pontokat Potocskané
Kérosi Anita képviselStarsam. En ezeket nem ismé-
telném meg. Vannak olyan kérdéskorok, amiket én
kritika targyava tennék, ezeket elmondanam, és akkor
itt jon az, hogy az ellenzéki képvisel6 hogy tud erre egy
szavazasban igent, nemet vagy tart6zkodast nyomni
nyugodt lélekkel - nyilvan nagyon nehéz.

Tehat a javaslat zomében az Gj torvénnyel, tehat
a 2021. évi C. torvénnyel val6 6sszhang megteremté-
sét szolgal6 modositasokat tartalmaz, azonban szam-
talan, nagyobbrészt technikai részletszabaly kozott el-
rejt bizonyos olyan mddosité javaslatokat is, amelyek
visszaélésekre adnak lehetGséget az alabbiak szerint.

A kozokiratokrol, kozlevéltarakrol és a maganle-
véltari anyag védelmérdl sz6lo toérvény modositasa is
szerepel itt a javaslatcsomagban. A 2022. januar 1.
napjan hatalyba 1ép6 mddositas kovetkeztében a Ma-
gyar Nemzeti Levéltar barmely kozfeladatot ellatd
szervet kotelezhet arra, hogy az irattarat vagy annak
egy részét a kiilon kormanyrendeletben megéllapitott
kozponti szolgéltatonal helyezze el. A modositas lehe-
t6vé teszi, hogy a fenti kotelezésre az MNL minden
elézetes figyelmeztetés nélkiil jogosult legyen, ameny-
nyiben a kozokiratok megé6rzése csak azonnali intéz-
kedéssel biztosithato.

Noha a kozokiratok kézponti szolgéltatonal tor-
tén6 elhelyezése a torvény alapjan csak akkor lehetsé-
ges, ha az adott kozfeladatot ellat6 szerv a kozokiratok
megGlrzését veszélyezteti, nincs koriilirva, hogy a koz-
okirat megé6rzésének veszélyeztetése alatt pontosan
milyen tevékenység értendd, rdadasul az irattarak nagy
volumenii mozgatdsa nemhogy orvosolja a kbzokira-
tok mego6rzésének veszélyeztetését, hanem éppen el-
lenkezdleg, noveli annak kockazatat, hogy bizonyos
iratok elttinjenek, akar eltinjenek.

A fentiek alapjan alapos a gyantija annak, hogy a
javaslat célzatosan azért iktatta be a kozokiratok vé-
delmére iranyul6 eljarast, hogy a kormanynak lehet6-
sége nyiljon akar bizonyos iratok eltiintetésére a ko-
vetkezG id6szakban. Hat, ez annak fényében, hogy ta-
vasszal valasztasok lesznek, azért nyilvan felvet kér-
déseket. De mar hogy igy a felvezetésemben eredeti-
leg is megfogalmazottakat erésitsem, hogy ez milyen
Osszefiiggésben all a 2021. évi C. térvénnyel, illetve
annak hatalyba l1éptetésével, nyilvan azért ehhez elég
élénk fantaziara van sziikség.

Masrészrol: a vilagorokségrol szolo torvény mo-
dositasa kapcsan a modositas szintén 2021. januar 1.
napjatol teljesen megsziintetné a vilagorokségrol
sz016 torvény 4. § (2) bekezdésében és az 5. §-ban rog-
zitett feladatok tekintetében a szakmai kontrollt.
Ugyanis nem lenne kotelez6 a torvény 6. § a)-h) pont-
jaiban megjelolt személyek kozremiikodése, ezaltal a
javaslattevd, dontés-el6készitd és véleményezd testii-
let teljes mértékben a miniszter altal jelenleg nem is-
mert szubjektumok alapjan kivalasztott személyekbol
allna.
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Magyaran: az eddigi transzparens szituaciokban,
amik a vilagorokségi teriiletekre vonatkoztak ebben a
tekintetben, egy szubjektiv elemeket tartalmazo sze-
mélyi Osszetételd, személyekbdl all6 testiilet dont-
hetne, illetve vehetne részt dontés-el6készitésben, vé-
leményezésben. Ez semmiképpen nem el6remutatd
allaspontunk szerint. Az e mogott a moédositas mogott
rejlé indokok egyel6re nem ismertek, azonban a
transzparencia eltiintetése a torvénybdl alappal en-
ged kovetkeztetni a kormany vilagorokségi kérdést
érint6 minimum megkérddjelezhet6 terveire. Azt hi-
szem, hogy itt a korabbi tapasztalataink mondatjak
ezt velliink, nem valamifajta megel6legezett rosszin-
dulat, higgye el ezt, allamtitkar ar.

Szoval, Osszességében véve: minél t6bb szamu
torvényt modosit egy salatatorvény, annal nagyobb a
kockazata annak, hogy egyébként ebben olyan mas,
eltérg§ életviszonyok vagy szakaszok is belekeriilnek,
ilyeneknek a szabalyozasa, amik nem az eredeti célt
szolgaljak. Ez most is sikeriilt. Tehat azt gondolom,
hogy nagyon nehezen latom az 6sszes kételyeinket el-
oszlathatonak, az altalanos vita végéig végképp nem,
de mondjuk, a parlamenti szakaszban még talan ez
megeshet.

Ugyanakkor szeretném leszogezni, hogy azt a
tobb évtizedes adossagot, amit az ingatlan-nyilvan-
tartas kapcsan a digitalizacio6 elhuzodésa, elmaradéasa
okoz, annak a feloldasat mi is szeretnénk természete-
sen. Az ezt kozvetleniil szolgal6 dontéseket, torvény-
javaslatokat tamogatni szeretnénk itt az Orszaggyt-
1ésben, csak akkor teremtsiink ra lehet&séget, hogy
csak azt kelljen tAmogatnunk, ne kossiik Ossze ezt
olyan szakaszokrol valé dontéssel, ami nincs is érde-
mi 0sszefliggésben ezzel. K6szonom, elnok ar. (Szér-
vanyos taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: K6szo6ndm szépen, jegyzé tr. A kovet-
kezg el6re bejelentett felszolald Keresztes Laszlo Lo-
rant frakci6vezetd ur, LMP.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ko-
szonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Tisztelt Allamtitkar Ur! Ellenzéki képviselStar-
saim viszonylag részletes biralatot adtak ezen tor-
vényjavaslathoz, ebben az esetben sem szeretném
megismételni azokat a gondolatokat, amiket megfo-
galmaztak.

En alapvetéen arrdl szeretnék beszélni, hogy itt a
torvényjavaslat elGterjesztése kapcsan az informécio-
hidny, illetve a rossz el6készités az, ami nagyon-na-
gyon kiolvashat6. Nem latjuk pontosan, illetve gy is
fogalmazhatnék, hogy latjuk, hogy nem tortént meg-
felel§ tarsadalmi és szakmai egyeztetés a torvényja-
vaslat el6készitése kapcsan, és olyan alapvetd infor-
maéciokat sem csatoltak az elGterjesztéshez, hogy pél-
déul a jogi szakmai szervezetek, gondolhatunk itt az
Ugyvédi Kamarara vagy éppen az Orszagos Birosagi
Hivatalra, milyen mddon fejezték ki a véleményiiket
elGzetesen a torvényjavaslat kapcsan és azt figyelem-
be vette-e a Miniszterelnokség.
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Nem tudjuk azt sem, hogy az énkormanyzati ér-
dekvédelmi szervezetekkel, 6nkormanyzati szovetsé-
gekkel milyen modon folytattak egyeztetéseket. Na-
gyon nagy mértékben érinti az 6nkorményzatok miiko-
dését a térvényjavaslat, illetve a tervezett modositasok
sora, és azt sem tudjuk ilyen médon, hogy részt vet-
tek-e érdemben az egyeztetésben, illetve hogy milyen
véleményeket csatoltak és azt figyelembe vették-e.

T6bbszor esett sz6 a mliemlékvédelem kérdésé-
r6l, azt sem latjuk, hogy a mtiemlékvédelem szerepldi,
szakmai szerepl6i adtak-e ezzel kapcsolatban rele-
vans véleményt, egyaltalan volt-e erre modjuk.

Azt sem latjuk, hogy tortént-e vagy késziilt-e meg-
felel6 hatisvizsgalat. Nagyon szertedgazo, kiterjedt
modositasokat irdnyoz el§ a javaslat, és szintén nem
tudjuk, hogy el6késziilt-e vagy megkezdték-e leg-
alabb az el6készitést az allam részérdl, hogy a jelentds
valtozasokat itt az elektronikus ingatlan-nyilvantar-
tas terén példaul képes lesz-e lekezelni informatikai
oldalrél, mondjuk, az allam. En azt gondolom, hogy
err6l is mindenképpen szolni kellene az elGterjesz-
tésnek.

Itt van egy nagyon-nagyon komoly aggalyunk is:
nincs arra vonatkozbéan konkrét adat, informacio,
hogy a megval6sitand6 informatikai rendszer meny-
nyire lesz biztonsagos, tehat hogy milyen biztonsagi
megoldasokat biztositanak, hogy a jov6ben milyen
modon lesz biztositott adott esetben az elektronikus
aton 1étrejové okiratok sérthetetlensége, megsemmi-
siilés elleni védelme. En azt gondolom, hogy felelGs
dontést ebben a helyzetben csak akkor hozhatnak az
orszaggytlési képviselk, hogyha ezzel kapcsolatban
részletes informaciokat kapnak. Ez elmaradt. En azt
gondolom, hogy mindannyian atlatjuk, hogy ezeknek
a dokumentumoknak a sérthetetlensége, hogy itt adott
esetben nemcsak a megsemmisiilés, hanem a beavat-
kozas elleni védelem milyen alapvetd fontossaga, na-
gyon-nagyon komoly joghatasok kapcsolédnak ezek-
hez az elektronikus nyilvantartasokhoz.

Es akkor nagyon-nagyon roviden néhany gondo-
lat konkrétan a torvényjavaslat egy-két, az elGttem
sz0l16 felszblalok altal citalt részével kapcsolatban.
Nagyon pozitivnak tartjuk egyébként itt a napelemek
telepitése kapcsan, hogy az 6kologiailag értékes terti-
letek esetében, illetve a j6 termd6foldek esetében kor-
latozzak ezeknek a telepitését, ezt fontosnak tartjuk.
Nyilvan nagyon erételjesen tAmogatjuk a napelemek
1étesitését, de alapvet6en tigy gondoljuk, hogy mond-
juk, az épiiletek tetejét kéne ezekkel telerakni, semmi-
képpen nem a terméfoldeken kellene zoldmezds mo-
don napelemparkokat l1étesiteni.

De itt felvet6dik a kérdés, hogy ez mar egy 1épés
a korméany részérdl, tehat pozitiv 1épés, hogy az dko-
logiailag értékes teriileteken, illetve az 6koldgiai halo-
zat, 6kologiai folyosé esetében is megtette ezt a 1épést.
De hogy nem gondol a kormany példaul arra, hogy
ilyen teriileteken - és példaul a kiemelten védett ter-
mészetvédelmi teriileteken -, mondjuk, elérjék, hogy
nem lehet atomtemet6t épiteni, mert sajnos ez a hely-
zet.
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(14.20)

Jelenleg egy kiemelten védett teriileten, a nyu-
gat-mecseKki teriileten készitik el6 az atomtemet6 meg-
valositasat, ott vannak kutatofrasok, s a tobbi. En te-
héat azt gondolom, hogy itt is egy kicsit nem is félolda-
las, hanem igazabdl csak ilyen, nem tudom, szorva-
nyos a kormanynak a figyelme az ilyen 6koldgiai szem-
pontok tekintetében.

Es akkor még egy dologra szeretnék utalni, illetve
itt konkrétan kérdéseim is lennének. Ugye, itt a m-
emlékvédelem kérdésére mindkét kormanyparti frak-
ci6 vezérszonoka utalt. Pocs képvisel6 ur egész ponto-
san ugy fogalmazott, hogy a kulturalis 6rokségvédel-
met még magasabb szintre kell emelni, tehat a jelen-
legihez képest még magasabb szintre. Hat, mi agy lat-
juk, hogy ezen a téren is, f6leg a miemlékvédelem te-
riiletén 6riasi karokat szenvedett a magyar nemzet,
Magyarorszag, ugyanis a kormany alapvet6en szét-
verte a miemlékvédelemnek az intézményrendszerét,
és itt a szakmai szempontok mér alig-alig tudnak ér-
vényesiilni, és alapvet6en a Miniszterelndkség az a
minisztérium, amely ezen a téren alapvet6en mozgas-
térrel bir, amelynek mozgastere van. Es mi rengeteg
jelzést kaptunk itt az elmult években a mtiemlékvéde-
lem kapcsan, példaul sorozatban fordult eld, hogy a
Miniszterelnokség kiilonb6z6 szerepl6k kérésére
adott esetben levett miemléki védettséget olyan eset-
ben, mondjuk, egy kastélyhoz tartozo6 egykori mellék-
épiilet tekintetében, ahol ez nem lett volna indokolt.

Vejkey képvisel§ ur is utalt annak a fontossagara,
hogy az egykori birtoktesteket is kellene védeni, nyil-
van ami megmaradt bel6le, mondjuk, adott esetben
egy kastélypark esetében. Mi azt gondoljuk, hogy a mii-
emléki védettséggel rendelkezé melléképiileteket is vé-
deni kellene, arrél nem is beszélve, hogy ezekr6l meg-
felel6 nyilvantartast kellene végezni, megfelel6 transz-
parenciat kellene biztositani, hogy ne fordulhasson elg,
hogy adott esetben a korméanyhoz kozel all6 szerepl6k,
mondjuk, ilyen médon probaljak a miemlék besoro-
lasu épiiletek esetében a meglévd allagmegodvassal kap-
csolatos kotelezettségek aldl mentesiteni magukat,
hogy levetetik bizonyos épiiletekrél a miemléki védett-
séget. En tehat azt gondolom, hogy ezen a téren gya-
korlatilag egy olyan feladatra van sziikség, hogy jja
kell épiteni a miiemlékvédelemnek a rendszerét.

A konkrét kérdésem az lenne az allamtitkar tr-
hoz, hogy hol és milyen moédon tudunk hozzaférni
olyan informaci6khoz, hogy az elmult években, akar
mondjuk, csak 2018 6ta hany ilyen jellegli megkere-
sés érkezett a Miniszterelnokséghez, hogy adott eset-
ben feliilvizsgilni kiilonb6z6 mtiemléki besorolasu
épiiletek esetében ezt a besorolast, és hogy ezeknek az
informaciéit milyen médon tudjuk megkapni. Na-
gyon 0riilok, hogyha errél kapok informaci6t, ha nem,
akkor majd nyilvan irasban is szivesen felteszem ezt a
kérdést.

Osszességében azt tudom mondani természete-
sen, ahogy képvisel6tarsaim is elmondtak, hogy alap-
vetGen természetesen a jogszabaly gerincét képez6
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irany és az ezzel kapcsolatos elGkésziiletek alapvetéen
nyilvan megkeriilhetetlenek, tehat nyilvan ez 6nma-
gaban fontos, csak, ugye, rengeteg mas, hozza kap-
csolodo intézkedés vet fel kérdéseket; illetve amit
emlitettem mar, a salatajellegbdl fakad6an idekeriilg
szabalyozasok és az ezzel kapcsolatos elégtelen kor-
ményzati munka mondatta ki velem ezeket a kritikai
elemeket.

Es akkor még egy zarogondolat. Itt szintén Pocs
képviseld ar utalt arra, hogy joga van a tarsadalomnak
bizonyos informaciékhoz hozzajutni, illetve - a levél-
tarakkal kapcsolatban esett errdl szob - hogy fontos
dokumentumoknak a nyilvanossaga, az alapveté ér-
dek. Egyszertien nem tudom kihagyni azt, hogy ez a
fajta gondolat miért nem jelenik meg 6noknél, amikor
egy tobb mint harom évtizedes mulasztast, sulyos
mulasztast, ugye, a kommunista allambiztonsaggal
kapcsolatos iratok, az iigynokaktdknak a nyilvanos-
sagra hozatalat és internetes publikaciojat szeretnénk
végre elérni. Onok 24 alkalommal érdemi vita nélkiil
ugy mondtak nemet a javaslatunkra, hogy nem en-
gedték targysorozatba venni, és nem készitettek sajat
javaslatot.

Ugye, illazi6im nyilvdn nincsenek, hogy miért
nem jelent meg ezen a téren is 6noknél ez a fajta elko-
telezGdés, és miért nem latjak be, hogy ezeknek az
adatoknak a kozzététele, az gyakorlatilag a rendszer-
valtas lezarasanak egy nagyon-nagyon fontos eleme a
mai napig, és hogy miért nem fogadjak el azt, hogy a
diktattira titkaira nem lehet demokraciat épiteni. En
azt gondolom, itt is, ezen a teriileten is elérhetd és tet-
ten érhet§ az az ellentmondés, amit egyébként na-
gyon sok kormanyzati intézkedés kapcsan megfigyel-
hetiink, de ez csak egy zarojeles megjegyzés volt egy-
szerlien azért, mert a kormanyparti vezérszonoki fel-
szolalasok eszembe juttattak ezt a nagyon-nagyon ko-
moly hidnyossagot.

Osszességében azt tudom mondani, hogy az
LMP-frakcié mérlegelni fogja a térvényjavaslat meg-
szavazasat, bar én most gy tippelném meg a torvény-
javaslat jelen allapotaban, hogy a dontésiink valoszi-
niileg az lesz, hogy nem fogjuk tudni azt tAimogatni.
Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik és az MSZP sorai-
ban.)

ELNOK: Koszondm, Keresztes képvisel§ ur, frak-
cibévezet$ ur. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki
felszolalasok végére értiink. Most a nemzetiségeket
képvisel§ bizottsag altal felkért nemzetiségi sz6sz616
felszolalasa kovetkezik. Megadom a sz6t Kissné Koles
Erika szlovén nemzetiségi sz6szo6lonak, aki nemzeti-
ségi nyelvén ismerteti felszolalasdnak els6 mondatait,
majd magyarra forditja azokat. Oné a szo.

KISSNE KOLES ERIKA, a Magyarorszagi nem-
zetiségek bizottsadganak el6adoja: Hvala za besedo,
gospod predsednik Spostovani gospod Predsednik,
cenjeni Zbor! Ko6szonom a szo6t, elnok ar! Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Haz! Az Orszaggytilés Magyaror-
szagi nemzetiségek bizottsaga a 2021. november 8-
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ai ilésén targyalta az ingatlan-nyilvantartasrol sz616
2021. évi C. toérvény hatalybalépésével 6sszefiiggs at-
meneti rendelkezésekrdl, valamint egyes, az ingat-
lan-nyilvantartassal, teriiletrendezéssel, telepiilés-
rendezéssel kapcsolatos és kulturalis targyta torvé-
nyek moédositasardl szolé T/17443. szam torvény-
javaslatot. Bizottsagunk a magyarorszagi nemzeti-
ségi kozosségek, illetve a nemzetiségi onkormanyza-
tok érintettsége miatt kérte a Hazbizottsagtol a tor-
vény targyalasidhoz valo kapcsolodas lehetfségét, a
bizottsag altal kijelolt szoszoloként osztom meg
most 6nokkel a bizottsag véleményét a torvényjavas-
lathoz kapcsol6doan.

A kormany altal a T/17443. szamon benyujtott, a
2023. februar 1-jén hatalyba 1ép6 ingatlan-nyilvan-
tartasi torvény modositasarol szolo torvényjavaslat
célja egyebek mellett az elektronikus iigyintézésre
torténd atéllashoz sziikséges dtmeneti szabalyok biz-
tositasa. A XXI. szazadban az eur6pai orszagok digi-
talis megoldasokat alkalmaznak sajat ingatlan-nyil-
vantartasaik kezelésére, ennek magyarorszagi megte-
remtése is célként jelenik meg.

A nyilvantartasi rendszer fejlesztésének fontos
alloméasa az adatok rogzitésén és tarolasan, kezelé-
sén tul az elektronikus ingatlanbejegyzési eljaras
bevezetése, ahogy ez Eur6paban és a kornyezs or-
szagokban mar régbta fennallé gyakorlat. Magyar-
orszagon tervezetten 2023-t6] szlinik meg a papir-
alapu ligyintézés, bar a papiralapd szerz6déskotés
tovabbra is fennmarad. Az ilyen tipusu jogszabalyi
valtozédsok a korszerti, XXI. szazadi eljarasokkal
természetszertien konnyitik az érintett tigyfelek, igy
a nemzetiségi kozosségekhez tartozdk ligyeinek in-
tézését is.

Az el6ttiink fekvé torvényjavaslat szamos, 48
targykort érint, melyek a meglévé célszertiség okan az
egyes torvények jogtechnikai, koherenciat biztosito
modositasaira vonatkoznak. A nemzetiségi kozossé-
geket és maganszemélyeket leginkabb érintd targyko-
rokre igyekszem koncentralni, bar mint magyar al-
lampolgarokat, minket is minden torvény és minden
torvényi valtozas egyarant érint.

A jelen torvényjavaslatban megfogalmazodott
modositasok masik nagy targykore a koziratok védel-
mének erdsitése, az egyes eljarasok és illetékességi
szabalyok jogértelmezésének egyszertisitéséhez sziik-
séges pontositds, valamint a koziratokrol vezetett
nyilvantartasok adatkorének és a nyilvantartasba ve-
endg iratok korének egyértelmi torvényi meghataro-
zasa. A torvényjavaslat atiilteti a jogrendszerbe a koz-
iratokrol, a kozlevéltarakrol és a magéanlevéltari anyag
védelmérol szold 1995. évi LXVI. térvény alkalmazasa
soran Osszegytlt tapasztalatokat, amelyek iratkeze-
1ési, adatkezelési, fogalmi és levéltari illetékességi
kérdéseket érintenek.

A torvényjavaslat 10. pontja érinti a legkozvetle-
nebb moédon a nemzetiségi kozosségeket, mely a koz-
iratokrol és a kozlevéltarakrol, tovabba a maganlevél-
tari anyag védelmérdl sz0l6 1995. évi LXVI. torvény
modositasaval foglalkozik.

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 12. iilésnapja, 2021. november 10-én, szerddan

32452

A torvényjavaslat 16. § (1) bekezdésének b) pontja
a kozfeladatot ellato szerv fogalmanak egyértelmiisi-
tése. Kozfeladatot ellatd szervnek tekintjiik az orsza-
gos, teriileti és helyi nemzetiségi nkormanyzatokat
is. Ugyanitt a (2) bekezdés r) pontja az illetékes koz-
levéltar, a (3) bekezdés t) pontja pedig a metaadatot
definialja.

A torvényjavaslat 17. §-a kiegészitésében a koz-
feladatot ellaté szerv kotelességét hatarozza meg, a
18. §-a a levéltari torvény 10. § (1) bekezdés ¢) pontjat
modositja oly médon, hogy a levéltari torvény 10. §-
aban meghatarozott kivételek mellett egyedi iratkeze-
1ési szabalyok kiadasat jeloli ki egyebek mellett a
nemzetiségi onkormanyzatok hivatalai szamara is.

(14.30)

A torvényjavaslat 19. §-a mintegy atvezeti a ko-
rabbi rendelkezéseket a kozfeladatot ellato szerv ira-
tainak védelme és iratkezelésének rendje, illetve az
ebbdl fakado sziikséges intézkedések egyértelmiisité-
sével, majd a 20. § a koziratok védelmére iranyul6 ha-
tosagi eljarast konkretizalja, és kijeloli kozigazgatasi
hat6sagi hataskor gyakorlasara a Magyar Nemzeti Le-
véltarat.

A kozirat a kozfeladatot ellatd szerv irattari
anyaga, vagyis ,a keletkezés idejétdl és az 6rzés he-
lyétdl fiiggetleniil minden olyan irat, amely a kozfel-
adatot ellaté szerv irattari anyagaba tartozik vagy
tartozott”.

A torvényjavaslat a kozfeladatot ellato szerv irat-
tari anyaganak szabalyszer(i meg@rzését stilyosan ve-
szélyeztet6 koriilmények fennallasa esetén érvénybe
1ép6 eljarasrol szintén hataroz, miszerint a Magyar
Nemzeti Levéltar rendelkezik olyan hataskorrel, hogy
mint hatésag felhivja a kozfeladatot ellatd szerv fi-
gyelmét a szabalysértésre, jogkdvetkezményekre, és
kotelezi a veszélyeztetés megsziintetésére.

A nemzetiségek jogairél szol6 2011. évi
CLXXXIX. torvény 2. § 5. pontja a nemzetiségi felada-
tot ellaté kozgylijtemények kozott nevesiti a levélta-
rat. Nemzetiségi feladatot ellat6é kozgytjtemény tehat
olyan konyvtar, levéltar, muzealis intézmény, kép-, il-
letve hangarchivum, amelynek alapit6 okiratiban
szerepel a nemzetiségi feladatellatas, vagy amelynek
dllomanyaban nemzetiségi nyelvii vagy nemzeti-
ségre vonatkoz6 dokumentumok 25 szazalékot elérd
aranyban talalhatok, fiiggetleniil a fenntart6 szerve-
zet tipusatol.

A levéltarak a torténelmi malt megismerésének
els6dleges forrasaul szolgald, illetleg a kozfeladatok
folyamatos ellatasahoz és az dllampolgari jogok érvé-
nyesitéséhez nélkiilozhetetlen, a nemzet kulturalis
orokségének részét képezé maradando értékd iratok
tartds megG6rzésének, feldolgozasanak és rendeltetés-
szeri hasznélatdnak biztositasa céljabol miikods in-
tézmények. A demokratikus elvekre épiil§ allam tar-
sadalmi kontrollja szempontjabol nélkiilozhetetle-
nek, egyuttal a nemzeti identitas leghitelesebb doku-
mentumainak az 6rz6i.
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A nem selejtezhetd koziratokkal kapcsolatos fel-
adatokat ellato levéltarak a kozlevéltarak, amelyeket
a kozfeladatot ellaté szervek tartanak fenn.

A torvényjavaslat 21. §-a szabalyozza, hogy a koz-
levéltarak atveszik és megérzik az illetékességiikbe
sorolt, nem selejtezhet§ koziratokat, valamint a ma-
radandé értékdi maganiratokat. A meg6rzott levéltari
anyag szakszer( tarolasa és feldolgozasa, valamint
felhasznéalhat6va tétele a kozlevéltarak feladata; 1asd
levéltari torvény 13. §.

A nemzetiségi kozosségek szaméara fontos doku-
mentumok 6rz6i lehetnek a felsGoktatasi levéltarak
is, illetékességiiket a torvényjavaslat 24. §-a szaba-
lyozza.

A torvényjavaslat 25. §-a a levéltari torvény 20. §
(1) bekezdése helyébe a kovetkezbt illeszti: ,,A telepii-
1ési vagy nemzetiségi 6nkorméanyzat a képvisel6-tes-
tiilet, a hivatala és intézménye, valamint ezek jogel6-
dei, tovabba a telepiilési 6nkormanyzat kozigazgatasi
teriiletén, a nemzetiségi 6nkormanyzat miikodési te-
rilletén mikodé vagy miikodott, a telepiilési vagy
nemzetiségi onkormanyzat tobbségi tulajdondban
all6 gazdasagi tarsasag iratkezelésére és irattari anya-
gara kiterjed? illetékességgel kozlevéltarat 1étesithet.
A levéltar a fenntart6 telepiilési vagy nemzetiségi 6n-
korményzat kozvetlen felligyelete és iranyitasa alatt
miikodik.”

A nemzetiségi kozosségek szamara kiemelt jelen-
t6ségli ez a modositas, ez a bekezdés korabban csak a te-
lepiilési 6nkormanyzatokat nevesitette ugyanis. A koz-
levéltarak soraba tehat bekeriilnek a nemzetiségi 6n-
korményzatok levéltarai is, ezaltal pontositasra keriil
a nemzetiségi marando értékd maganokiratok gytjté-
sének és meglrzésének torvényi kerete. A nemzetiségi
onkormanyzatok kozlevéltirai esetében a kozlevéltar
vezetdjét palyazat Gtjan a kultaraért felel6s miniszter
véleményének kikérésével nevezi ki a fenntartd és
menti fel.

A kozfeladatot ellato szervek, akarcsak mas irat-
tari anyaggal rendelkezd szervek és személyek kote-
lesek a maradand6 értéki iratok megdvasat biztosi-
tani, azok ugyanis a jelentds értékkel bird, a torté-
nelmi mualt kutatdsdhoz és megismeréséhez, vala-
mint a kozfeladat ellatdsahoz és az allampolgari jo-
gok érvényesitéséhez sziikséges iratok. Ez az alap-
szabaly a nemzetiségi onkorményzatok képvisel§-
testiilete, hivatala és intézményei miikodése révén
keletkezett iratanyagra egyarant érvényes. Bel6liik
szdmos eléremutat6é tanulmany, elemzés is késziil-
het, mely a nemzetiségi szervezetek vagy éppen ma-
ganszemélyek fejl6dése érdekében hordoz jol fel-
hasznélhat6 informéaciokat.

A kulturalis 6rokség védelmérol sz6ld6 2001. évi
LXIV. torvény szabélyozza a védetté nyilvanitast és a
védettség megsziintetésének torvényi feltételeit, az el-
tlint kulturalis javak felkutatasara vonatkozé szaba-
lyokat, valamint a javak kiilféldre torténé kivitelének
modjat.

A tovabbiakban a torvényjavaslat a nyilvanos
maganlevéltarakrol és vallasi kozosségek levéltarairol
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hoz jogszabalyi rendelkezéseket. Az egyhazi kdzossé-
gek levéltarai szamos esetben tartalmaznak a nemze-
tiségek torténelmére, kultarajara és egyéb értékeire
vonatkoz6 levéltari anyagot, a nemzetiség torténel-
mének kutatisa szamara tehat kival6 forrasanyagot
6riznek; fontosak a szamunkra.

A torvényjavaslat Gj felhatalmazé rendelkezést
allapit meg a kultaraért felel6s miniszternek az Orsza-
gos Idegennyelvii Konyvtar jogallasdnak meghataro-
zasara vonatkozoan, figyelemmel arra, hogy az Orsza-
gos Idegennyelvli Konyvtar torvény alapjan a magyar-
orszagi nemzetiségek anyanyelvli konyvtari ellatasat
koordinal6 bazisintézmény.

A torvényjavaslat 42. pontjdban a telepiiléskép
védelmérdl szol6 2016. évi LXXIV. torvény modosita-
sanak soraban a térvényjavaslat 94. §-a a hivatkozott
torvény 12.§ (4) bekezdésében felsorolja azokat a
szervezeteket, melyekkel a telepiilésterv, kézikonyv és
telepiilésképi rendelet készitéséhez partneri egyezte-
tést javasol a telepiilési 6nkormanyzatoknak. A nem-
zetiségi kozosségek sajatos hagyomanyokon nyugvo
épitett kornyezete, épitészeti hagyomanyai megoér-
zése érdekében a nemzetiségi 6nkormanyzatokat cél-
szer(i lenne a partnerek soraba beépiteni. Javasoljuk
ennek a megfontolasat, illetve potlasat.

Osszességében a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga a torvényjavaslatot a magyarorszagi nem-
zetiségek érintettsége vonatkozasidban eléremutato-
nak itéli, javasolja annak elfogadasat. Hvala za po-
zornost! Koszénom a figyelmet. (Taps.)

ELNOK: K6sz6n6m, Kissné Koles Erika sz6szo6l6
asszony. Tisztelt Orszaggytilés! Kétperces felszobla-
l4sra jelentkez6t nem latok. Tovabbi képvisel§ neve
felszblalasra nem jelent meg a monitoron. Az altala-
nos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, Azbej Tristan al-
lamtitkar urat, hogy kivan-e valaszolni a vitaban el-
hangzottakra. (Azbej Tristan jelzésére:) Jelzi, hogy
igen. Oné a sz06, allamtitkar ar.

AZBEJ TRISTAN, a Miniszterelnokség allamtit-
kéra: K6szondm a szét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt HAz!
A vitat hallgatva szeretném visszajelezni, hogy az épit§
jellegti javaslatokat, felvetéseket megfontoljuk, és a to-
vabbi vitaszakaszokban fogjuk targyalni. A kritikus fel-
vetésekre, a kritikus élti kérdésekre szeretnék vala-
szolni, vagy csak altalaban a feltett kérdésekre.

A kritikus él megjegyzéseket két csoportba osz-
tandm. Az egyik csoport elsGsorban nem a javasolt
szabalyozasra, a torvényjavaslatra vonatkozott, ha-
nem azt kifogasolta, hogy miért nem szerepel t6bb eb-
ben a javaslatcsomagban. Ezzel kapcsolatban szeret-
ném emlékeztetni a képviselS asszonyokat és urakat,
hogy a nagyobb volument, az ingatlan-nyilvantar-
tasra vonatkoz6 szabélyozési, jogalkotasi aktus a
2021. évi C. torvény volt az ingatlanszabélyozasrol,
most az atmeneti szabalyozasrol, a finomhangolasok-
r6l beszéliink, ez fekszik el6ttiink a torvényjavaslat-
ban. Példaul az emlitett torvény 2023 februarjaban
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hatalyba 1ép6 {6 rendelkezései el6tt megindult eljara-
sokra vonatkoz6 atmeneti szabalyozast tartalmazza ez
a javaslatcsomag.

(14.40)

A tovabbi kritikus megjegyzések el6tt sok esetben
értetleniil 4llok, mert nemcsak a jogalkot6i, az elGter-
jeszt6i szandékkal ellentétes szandékokat vélnek kiol-
vasni ebbdl a szabalyozasbol, hanem maganak a ja-
vaslatcsomagnak a targyaval és a tartalmanak a célja-
val ellentétes szandékokat vetnek a szemiinkre.

Az egyik ilyen Potocskané képvisel§ asszonytol al-
talanossagban nem minden politikai toltetet nélkiil6z6
megjegyzés volt, ami arra utalt volna, hogy itt a teriilet-
rendezési szabalyoknak a lazitisa lenne az érdekiink,
hogy ez utat nyisson mindenfajta beruhazasoknak, ho-
lott, ha megnézziik a javasolt intézkedéseket, tokélete-
sen az ellenkezdjérol van sz6. Egy ilyen példat emlitve:
azt ismerte fol a korméany, az el6terjeszt6, hogy a tele-
plilésrendezési illeszkedés kovetelményei jelenleg jog-
szabalyban nem jelennek meg, és ez azért probléma,
mert amelyik onkormanyzat nem rendelkezik helyi
épitési szabalyzattal, annak nem lehet szankciokkal be-
tartatni, hogy az adott intézkedés, beruhazas illeszked-
jen kovetelményként a telepiilésrendezési illeszkedési
megfontolasokhoz. Ugyhogy éppen ez az, amit orvo-
solni kivan ez a torvényjavaslat, a telepiilésrendezési il-
leszkedés kovetelmény egy kisegit6 eszkoz arra az id6-
szakra, amikor még nincs helyi épitési szabalyzat. Te-
kintettel arra, hogy az el6iras az 6nkormanyzatok fel-
adatellatasat érinti, ezért szerintiink, az elGterjesztd
szerint elengedhetetleniil sziikséges torvényi szinten
ezt a kérdéskort szabalyozni.

Emlitette a képvisel§ asszony a balatoni beruha-
zasokat is, és a javaslatcsomag értelmében a teriilet-
rendezési torvény modositasa éppen az elért védett-
ségi szint megnovelését szolgalja a Balaton-parti me-
z6gazdaségi teriileteken is, ha mar ez a téma szoba ke-
riilt itt.

Egy nagyon rosszindulati megjegyzést engedett
meg maganak Varga képviselG ar, amikor arra tett egy
ovon aluli utalést, hogy kézokiratok eltiintetése lenne
a korményzat célja az itteni torvényjavaslattal. Meg-
int a feketére tervezi azt mondani, hogy fehér, mert ez
a torvényjavaslat-csomag azt mondja ki, hogy ameny-
nyiben kozokiratok fennmaradisa stilyosan veszé-
lyeztetett, akkor hatosagi felszolitast kovetGen ren-
delhet6 el azoknak a kézponti szolgaltatonal valo el-
helyezése. Tehat éppen hogy a kozokiratoknak a meg-
mentését célozza ez a torvényjavaslat, és hatékonyan
érheti is el azt.

Nem emlékszem, hogy melyik képvisel6 ar kifo-
gasolta azt, hogy megszlinne a vilagorokségi tanacs.
Errdl sz6 sincs, 22 tagh testiilet lesz a vilagorokségi
tanacs, megfelel§ szakemberekkel. Varga képviseld
urnak az az allitasa, hogy ezt a tanacsot egy miniszter
fogja kijelolni, finomitva a véleményemet, valbtlan,
téves, kormanyrendelet fog ennek a vilagorokségi ta-
nacsnak az 6sszetételérdl rendelkezni.
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Szintén Potocskané képvisel asszony felvetésére
valaszul szeretném elmondani azt, pontosabban ki
szeretném javitani egy téves allitasat, ez a jelen tor-
vényjavaslat nem rendelkezik arrél, hogy az 6nkor-
maéanyzatoknak 4j telepiilésfejlesztési, telepiilésrende-
zési tervet kellene elkésziteni, errél egy korabbi tor-
vény rendelkezett, de ez a véleményliink szerint nem
r6 athaghatatlan, megoldhatatlan terhet az onkor-
manyzatokra. Az a torvény, az a szabalyozas Ggy ren-
delkezik, hogy ezeket a terveket 2027-ig kell elkészi-
teni, tehat hat év 4ll rendelkezésre. Rdadésul a kor-
many 3,5 milliard forint forrast biztosit az ezzel meg-
novekedd feladatoknak az ellatasara.

A miiemlékvédelmi védettség eltorlésére vonat-
kozban annyit szeretnék itt rogziteni, hogy minden
ilyen védettségnek az eltorlése, megsziintetése az
orokségvédelmi torvénnyel 6sszhangban és a szaba-
lyoknak megfelelGen tortént meg. A kormany elkote-
lezettsége a kulturalis orokségvédelem mellett szi-
lard, ezt nemcsak a szavak szintjén allitjuk, hanem
azért tudom ezt az aktust idecitalni, mert pont én vol-
tam itt a kormany képviselGje a parlamentben az al-
talanos vita soran. A kormanyzat kezdeményezésére a
parlament néhany héttel, talan néhany nappal ezel6tt
ratifikalta az Eur6pa Tanacs kulturalis 6rokséggel kap-
csolatos biincselekményekrdél sz616 nicosiai egyezmé-
nyét. Mi voltunk az 6todik ilyen orszag, amelyik rati-
fikalta ezt, és az egyezmény alapokirata alapjan pont
a magyarorszagi ratifikalassal 1épett hatalyba ez az
egyezmény.

Végezetiil: kérdéseket, illetve kritikat kapott az
elGterjeszt6 azzal kapcesolatban, hogy milyen szakmai
egyeztetéseken esett at ez a csomag. Ezzel kapcsolat-
ban azt szeretném elmondani, hogy a kozokiratokrol,
a kozlevéltarakrol és a maganlevéltari anyag védelmé-
r6l sz616 1995. évi torvény modositasanak el6készité-
sét az Emberi Er6forrasok Minisztériuma végezte, a
levéltari kollégium, valamint a levéltari szakmai szer-
vezetek, igy a Magyar Levéltarosok Egyesiilete, a Ma-
gyar Levéltari Vezet6k Tanacsa, a Magyar Egyhazi Le-
véltarosok Egyesiilete, a Magyar FelsGoktatasi Levél-
tarosok Szovetsége bevonasaval. Az elkésziilt javaslat
széles kort tarsadalmi egyeztetést kovetSen a levél-
tari és iratkezelési szakmai szempontok alapjan ke-
riilt véglegesitésre és benytjtasra.

Amint azt az expozéban is emlitettem, az tigyvédi
torvény 4j rendelkezéseinek az el6készitésekor a Ma-
gyar Ugyvédi Kamarat bevontuk az el6készit6 mun-
kaba, valamint az onkormanyzati érdekszovetségek-
kel is volt egyeztetés a torvényjavaslatok el6készitése
soran.

Részben a szakmai egyeztetésre vonatkozd kér-
déssel, részben Keresztes képvisel§ tirnak az informa-
cidbiztonsaggal kapcsolatban feltett kérdésével kap-
csolatban szeretném azt megemliteni, hogy a végleges
javasolt normaszoveget a Nemzeti Adatvédelmi és In-
formaci6szabadsag Hatbsag szaméra is megkiildtiik,
és az altaluk tett észrevételeknek megfelel6en modo-
sitottuk a torvényjavaslatot, illetve a térvényjavaslat
tervezetét. Ennek a vitanak és a torvényjavaslatnak
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természetesen nem targya az, hogy az egyes technikai
megfontolasokat részletezziik, gy gondolom, hogy a
NAIH bevonasa garancia, hogy az informaciobizton-
sagi szempontokra is gondolt az el6terjeszts.

Mindezeknek a megfontolasaval koszonom még
egyszer a lehetéséget, a figyelmet, és kérem a torvény-
javaslat tAmogatasat. (Taps a kormanypartok sorai-
bél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Azbej Tristan 4llam-
titkar tr. Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javasla-
tok benyujtasara csiitortokon 16 oraig van lehetGsé-
giink.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az egy-
kori Rozmaring Mezdgazdasagi Termel$szo-
vetkezet miikodési teriiletén karpétlasra varo
személyek helyzetének rendezésérol sz6lo tor-
vényjavaslat altalanos vitija a lezarasig. A kormany-
elGterjesztés T/17427. szamon a parlamenti informa-
tikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Nagy Istvan agrarmi-
niszter arnak, a napirendi pont elGterjeszt6jének. Mi-
niszter ur!

DR. NAGY ISTVAN agrarminiszter, a napirendi
pont eladéja: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Kedves Képvisel6tarsaim! A rendszervaltast ko-
vetGen a karpoétlasi és részaranykiadasi torvény ren-
delkezései szerint a mezégazdasagi szovetkezeteknek
a kozos hasznalataban allo, tovabba a barmilyen ci-
men tulajdonaba keriilt f6ldekbdl helyrajzi szam sze-
rint meghatarozva kimutatasokat, agynevezett fold-
alapokat kellett készitenie. Ezekben a foldalapokban
el kellett kiiloniteni a részarany-foldtulajdonosok tu-
lajdonaban 1évé foldet, a szovetkezetben a szovetke-
zeti tagok és alkalmazottak f61dhoz juttatasa céljabol
meghatarozott féldalapot, a magyar allam tulajdoné-
ban 1évé foldeket és a karpotlas term6foldben torténd
biztositasa érdekében arverés céljara meghatarozott
aranykorona-értékd foldteriileteket.

(14.50)

A foldalap-kijelolés a vonatkozo6 torvényi elGira-
sok alapjan olyan el6zetes 1épés volt, amely a tovabbi
folyamatok el&feltételét képezte. Ennek nyoman valt
lehet&vé, hogy a kiilonb6z8 jogosultsagi korokbe tar-
toz6 személyek szamara a vonatkozd eljarasokkal a
foldek kiadhatok legyenek. Annak érdekében, hogy a
foldtulajdonviszonyok véglegesen rendezddjenek, a
torvény Osszekapcsolta a folyamatot a karpétlasi tor-
vényben meghatarozott foldek felosztasaval. Ennek
megfelelGen a szovetkezetek feladata volt kijel6lni a
részarany-tulajdonosok és az allam foldje mellett a
foldtulajdonnal nem rendelkezé tagok és alkalmazot-
tak, valamint a karpotlasra jogosultak f6ldhoz jutasat
szolgal6 foldteriileteket.

A Rozmaring Szovetkezet a hetvenes években
tobb, korabban 6nallban miikodd helyi mezdgazda-
sagi termelGszovetkezet 6sszeolvadasaval jott 1étre. A
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torvényi szabalyozas lehet6vé tette, hogy a korabban
Osszeolvasztott szovetkezetek 1996. év végéig koz-
igazgatasi teriiletenként Gjjaalakuljanak és foldjeik-
kel egyiitt kivaljanak. Ebbdl és az igy 1étrejott arany-
talansagbol alakult ki az a konfliktus, amely a mai
napig megoldatlanna és befejezetlenné tette a kar-
potlasi ligyeket.

A Rozmaring Szovetkezet esetében az orszagban
egyediiliként nem sikeriilt megképezni a foldalapo-
kat, ugyanis az arra vonatkoz6 dontéseket rendre
megtamadtak, és a bir6sag minden esetben 4j eljaras
lefolytatisat rendelte el. A szovetkezet utols6 fold-
alap-kijelolési tervezetét az ingatlaniigyi hatosag ké-
szitette el, mely fellebbezés folytan masodfokra, majd
bir6sagi szakig jutott el, ahol 2018-ban itélettel hata-
lyon kiviil helyezésre keriilt, és a bir6sag az els6foka
hatosagot 1j eljaras lefolytatasara kotelezte. Uj fold-
alap kijelolésére azonban 2020. december 31. napjaig
ezen 1j eljaras keretében sem keriilt sor.

Fiitotte a problémat, hogy Budapesthez kozeli,
igy agglomeracios okokbdl felértékelt ingatlanokrol
van sz0, annak ellenére, hogy tényszertien, dontGen
mezbgazdasigi miivelés alatt allnak. Ez a spekulacios
nyomas megjelent a banyaszati, valamint kozit-, il-
letve vasttfejlesztési célbol tortént kisajatitasok vo-
natkozasiban is. Tovabbi nehézséget jelent, hogy
1995-ben az Alkotmanybirésag dontése, majd az az
alapjan elfogadott, a védett természeti teriiletek vé-
dettségi szintjének helyreallitasar6l sz6lo torvény
megsziintette a védett és a védelemre tervezett terii-
letek foldalapba torténd kijelolését, és elGirta azok
allami tulajdonba vételét. A Rozmaring Szovetkezet
foldjeinek egy része a Budai T4jvédelmi Korzet terii-
letén fekszik, igy azok magantulajdonba adasa fel sem
meriilhetett.

A részaranykiadasi eljarasok lezarasa érdekében
a 2020. évben elfogadott, a termelGszovetkezeti fold-
hasznélati jog alatt 4116 foldrészletek tulajdonjoganak
rendezésérol és egyes foldiigyi targyt torvények mo-
dositasarol sz6lo torvény alapjan a szovetkezeti f6ld-
hasznélati joggal érintett foldek 2021. januar 1-jével
allami tulajdonba keriiltek, ezaltal egyrészrol az allam
kezében biztositott a foldek sorsa, méasrészrél pedig a
szovetkezet esetében a foldalap-kijel6lés eredeti sza-
balyok szerinti lefolytathatdsaga ellehetetleniilt.

A részaranyjogosultak tekintetében a helyzet
rendezése biztositotta valt az emlitett torvény alapjan,
amely az egész orszagra nézve az eljarasokat ugy ren-
delte lezarni, hogy a még ki nem osztott, szovetkezeti
kiilon lapon nyilvantartott részarany-jogosultsagok
fejében aranykorona-jogosultsigonként 50 ezer fo-
rint mérték{i pénzbeli kartalanitast tett lehetévé. Egy-
idejlileg a részaranyjogosultak altal korabban bir-
tokba vett foldek tekintetében lehetdséget biztositott
arra, hogy vételi joggal élve tulajdonba kaphassak az
ingatlant, ha lemondanak a pénzbeni kompenzacid-
r6l. Ez a megoldas a szovetkezet vonatkozasaban a
még ki nem adott részarany-jogosultsagok esetében is
alkalmazando, és az érintett részaranyjogosultak kar-
talanitaséara is megoldést biztosit.
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Rendezetlen maradt azonban a karpotlasra jogo-
sultak helyzete. A karpétlasi jeggyel rendelkez6k sza-
mos mobdon hasznalhattdk fel karpotlasi jegyiiket,
amelynek egyike volt a foldszerzés lehetGsége. A sz6-
vetkezet solyméari miikodési teriiletén a karpotlasra
jogosultak esetében azonban a karpétlasi jegyiik fold-
vaséarlasra iranyul6 hasznositasara foldalap-elkiiloni-
tés hianyaban az orszagban egyediiliként soha nem
nyilt lehet8ség. Ez a stlyosan méltanytalan helyzet
mintegy 300 solymari csalddot érint, akik a masodik
vildghaborat kovetéen, a kommunistak rémtetteit6l
elszenvedett sérelmeik utan a mai napig nem része-
siilhettek igazsagban.

A torvényjavaslat j kompenzacios eljarast tar-
talmaz a helyzet rendezésére. Az eljaras nem automa-
tikusan, hanem kérelemre indul. Elsé korben ellen6-
rizni szlikséges a kompenzacibra val6 jogosultsagi fel-
tételeket, majd meg kell allapitani a karpotlasi jegyek-
ben, illetve karpotlasi utalvanyban nevesitett jogo-
sultsag valorizalt aranykorona-értékét, és csak ezt ko-
vetGen keriilhet sor a tényleges kompenzaciora.

Erre tekintettel a kompenzacios eljaras kettd sza-
kaszbol all. Els6 1épésként - annak érdekében, hogy a
harminc éve hiz6d6 folyamat gordiilékenyen és haté-
konyan lezarhat6 legyen, és a kompenzacioéra jogosul-
tak belathat6 idGszakon beliil érvényesiteni tudjak
igényeiket -, 2022. janudr 1. napjatol harom hénapon
beliil nyilik lehet6ség a kompenzacids jogosultsig
fennallasinak megallapitasat és a karpotlasi jogosult-
sag aranykorona-értékének meghatarozasat kérni az
illetékes foldhivataltol.

A kompenzacibra jogosultak esetében a jogosult-
saguk igazolasat kovetGen személyenként Osszesiteni
sziikséges az Osszes jogcimen fennallo és karpotlasi
jegyben, illetve karpotlasi utalvanyban meghatéro-
zott, forintban kifejezett jogosultsagot, majd meg kell
hatarozni a karpdtlasi 6sszegnek megfelel6 aranyko-
rona-jogosultsdg mértékét. Az atvaltas soran a tor-
vényjavaslat 1000 forint értéki karpotlasi jegyet vagy
utalvanyt 1 aranykorona értékiinek feleltet meg. Ez a
szamitasi metodus biztositja a méltanyos valorizaciot.

Az eljaras soran az érintett karpotlasi jegyek to-
vabbi felhasznalhat6saganak megakadélyozasa érde-
kében az érintett karpotlasi jegyek bevonésra keriil-
nek. A kompenzacios jogosultsag a hozzatartozékon
kiviili személyre nem ruhazhat6 at, azonban termé-
szetesen Orokolhet6. A kompenzicios jogosultsag
fennalldsanak és a jogosultsag mértékének aranyko-
ronaban torténé megallapitasat kovetSen a jogosultak
vélaszthatnak a fold tulajdonjoganak megszerzésére
irdnyul6 vagy pénzbeli megvaltassal valé kompenzi-
cio kozott. Az eljaras hatékonyabba tétele érdekében
a valasztas joganak gyakorlasa a kompenzaciéra jogo-
sultakat egyszer illeti meg az eljaras soran, és az leg-
kés6bb 2022. junius 30-4ig gyakorolhato.

A pénzbeli kompenzacid igénylése esetén a meg-
allapitott aranykorona-jogosultsagonként 50 ezer fo-
rint kifizetése igényelhetd. Ez az 0sszeg megegyezik a
részaranykiadasi eljarasokat lezar6 torvény alapjan a
részarany-tulajdonosok 4ltal igényelhetd kartalanitas
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Osszegével, illetve a karpotlasi arveréseken hasonlo
teriiletek esetében atlagosan kialakult arakkal. A
kompenzacibs 0sszeg megfizetésérdl az ingatlaniigyi
hato6sag hatarozattal dont. A kifizetésekre a kompen-
zaci6 megfizetése iranti kérelmek beérkezésének a
sorrendjében keriilhet sor.

Azok a jogosultak, akik foldteriiletben kérik a
kompenzaciot, igényiiket legkésébb 2022. junius 30-
aig a Nemzeti Foldiigyi Kozponthoz kell bejelenteni-
iik. A kompenzaciora jogosultak részére kiadasra ke-
riil6 foldteriileteket a Nemzeti Foldiigyi Kozpont ala-
kitja és jeloli ki az allami tulajdont és a tulajdonosi
jog gyakorlasa alatt al16 foldek koziil. A f6ld juttatasara
iranyul6 eljaras soran a kompenzaciora jogosultak 4ltal a
kompenzaci6 targyat képezd ingatlan meghatarozasara
tett barminemd javaslatot vagy igényt - példaul annak
elhelyezkedése, helyrajzi szama, miivelési 4ga - nem
lehetséges figyelembe venni.

(15.00)

A kompenzacioként juttatando foldteriileteket a
jogosultsagok mértékének megfelelGen kell csoporto-
sitani, amelynek soran figyelemmel kell lenni a tele-
piilésrendezési eszkozokre: példaul a kis jogosultsag-
gal rendelkezdk szamara ott keriiljenek kialakitasra a
kis parcelldk, ahol a telepiilésen, a kornyéken most is
ilyen miivelési teriiletek vannak.

A kompenzacios eljarasban is cél, hogy érvénye-
siiljenek a gazdasdgosan miivelhet6 birtokok kialaki-
tasanak elvei. Erre valo tekintettel a foldteriilet-jutta-
tast azok a kompenzaciora jogosultak kérhetik, akik-
nek a kompenzacids jogosultsag aranykorona-értékét
megallapitoé hatarozata alapjan legalabb 15 aranyko-
rona értékd jogosultsaga van. Abban az esetben, ha a
kompenzaciés jogosultsdg aranykorona-értéke a 15
aranykoronat nem éri el, kizarélag pénzbeli kompen-
zaci6 igénylésére van lehetGség, kivéve, ha tobb jogo-
sult kifejezetten kézosen kéri az osztatlan kozos tulaj-
dont ingatlan felajanlasat, és az aranykorona-jogo-
sultsagok egylittes mértéke eléri a 15 aranykoronét.

Az ingatlanok kompenzaciora jogosultak részére
torténd felajanlasat, majd az ajanlat hataridében tor-
ténd elfogadasat kovetGen az ingatlanok tulajdonba
adisa targydban a Nemzeti Foldiigyi Kozpont kot
szerzGdést a jogosultakkal. A foldjuttatassal torténd
kompenzacid keretében kizardlag szanto, sz6l6, kert,
rét, legelS, nadas és fasitott teriilet miivelési agua, vé-
dett természeti teriileteken kiviil es6, bejegyzett fold-
hasznalattol és terhektél mentes, kifejezetten az osz-
tatlan kozos tulajdon kialakitasa iranti kérelem hia-
nyaban I/I-es tulajdoni hidnyadd ingatlan adhat6 a
kompenziciéra jogosult tulajdonaba.

A kompenzacios eljaras soran szerzett fold eseté-
ben a jov6beli mezdgazdasagi miivelés biztositasa ér-
dekében, a tulajdonjog-atruhazasi szerz6dés kereté-
ben biztositani sziikséges a f6ld hasznositasi kotele-
zettségének és a szerz6 fél altali miivelésének teljesti-
1ését, tovabba ot éves idGtartamra kizart a fold mas
céla hasznositisa, és-a karpotlasi eljarasok idején
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hatélyban volt szabalyokkal azonos modon - az ingat-
lanokat 6téves elidegenitési tilalom terheli.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Kedves Képvise-
16tarsaim! Arra kérem onoket, hogy targyaljak meg e
torvényjavaslatot, értsék meg benne azt a szandékot,
annak a harom évtizedes meg nem itélt jogos kartala-
nitasnak a lehetGségét, mondjak el véleményiiket, és
a végén kozosen tudjuk majd elfogadni, és pontot
tenni végre a méltatlanul sokaig huiz6d6 igazsagtalan-
sag végére. Kérem 6noket erre, és varom a javito, job-
bité szandéka hozzaszolasaikat e torvénymodositas-
hoz. Koszoném szépen megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Nagy Istvan minisz-
ter tr. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szo6lalasokra keriil sor. Els6ként megadom a szét
Czervan Gyorgy képvisel6 arnak, a Fidesz képvisel6-
csoportja vezérszonokanak.

CZERVAN GYORGY, a Fidesz képviselScsoportja
részérdl: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Minisz-
ter Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6tar-
saim! Kevesen emlékeznek mar a karpotlasi foldalap
kifejezésre és annak bonyolult szabalyaira. Ez annak
az oromteli kortilménynek koszonhetd, hogy a Kkar-
potlasi és részaranykiadasi folyamatok a rendszerval-
tast kovetGen a kilencvenes évek vidéki kozbeszédét
jellemezték, de néhany év leforgasa alatt sikeriilt azo-
kat agy lefolytatni, hogy mara csak torténelmi epizdd-
ként gondolunk vissza rajuk.

Ma mégis ilyen régi szakkifejezések hangzanak el
az Orszaggytilésben, amikor t6bb mint negyed évsza-
zaddal kés6bb ezt a torvényjavaslatot targyaljuk. En-
nek pedig az az oka, hogy maradt egy olyan k6zosség
Magyarorszagon, akik ilyen hosszi id6t kdvetGen sem
tudtak hozzajutni ahhoz a karpo6tlashoz, amit a még
korabban, mintegy hetven éve, a masodik vilaghabo-
rat kovet6en a kommunistik altal okozott sérelmeik
miatt jogosultak lennének megkapni.

Eloljaréban szeretném kifejezni a koszonetemet
és tiszteletemet ezen emberek felé, akik tiirelemmel
varakoztak, hogy megkaphassak végre az ifjisaguk-
ban elszenvedett igazsagtalansagok kompenzalasat,
vagy hogy az 6 elhunytuk esetében az 6rok6sok meg-
kaphassak az el6deik jussat.

Nem lehetiink ugyanis biiszkék arra a folya-
matra, amin nekik az elmult évtizedekben keresztil
kellett menniiik. Az dllamigazgatasi szervek és birosa-
gok ezen hossz id§ alatt nem voltak képesek tigyiiket
még az els6 1épés megtételéig sem eljuttatni. Az or-
szagban egyediiliként ugyanis csak ebben az ligyben
nem sikertilt a foldalapokat megképezni, amely 1épés
a kiindul6pontja lehetett volna a solymari karpo6tlasra
var6 személyek foldhoz jutasanak.

Mar magénak az érintett Rozmaring Szévetke-
zetnek a torténete is fordulatokkal teli, ahogy azt az
imént hallhattuk a miniszteri expozéban. Nem kony-
nyitette meg a helyzetet a f6ldek Budapesthez ko-
zeli fekvése sem, ami sokak fejében spekulacios
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gondolatokat ébresztett. Hallhattuk, hogy nehezi-
tette tovabba a kérdést a teriiletek nagy részének ter-
mészetvédelmi mindsitése.

Nyilvanval6va valt az iigyben érintett valamennyi
szerepl6 szamara, hogy a korabban megalkotott jog-
szabalyokkal kijelolt Gt esetiikben jarhatatlan. Ide sa-
jatos és kifejezetten egyediesitett megoldas kell, ami - a
gordiuszi csomo atvagisahoz hasonléan - gyors megol-
dast tud jelenteni. Az 1j szabalyoknak ugyanakkor ga-
rantalniuk kell azt a biztonsagot is, hogy illetéktele-
nek ne élhessenek vissza a helyzettel, azaz pontosan
lehatérolt legyen azok kore, akik esetében méltanyos,
hogy az allam egyedi rendelkezéseket alkosson. Mas
ponton azonban kell§ rugalmassagot kell biztositani,
hiszen az eltelt idére figyelemmel a jogosultsagot iga-
zol6 dokumentumok mar nem biztos, hogy maradék-
talanul fellelhetGek.

Kiilon vizsgalandé kérdés a kompenzacié 6sz-
szege. A kilencvenes évek elején kiadott karpotlasi je-
gyek értékiik jelent8s részét mara elveszitették. Ezek
az emberek azonban hangsilyozottan nem spekula-
ci6s célbol nem hasznaltak fel és tartogattak a mai na-
pig a karpétlasi jegyliket, hanem egész egyszer(ien
nem volt lehetdségiik azt foldre valtani. Ellenben bi-
zalommal voltak az allam felé, hogy valamikor rende-
z6dhet az 6 tgylik is.

A karpotlasi jegy olyan értékpapir, amit forint-
ban megallapitott 6sszegli névértékre allitottak ki, és
csak egy meghatarozott ideig, 1991. augusztus 10. és
1994. december 31. kozott, a jegybanki alapkamat 75
szazalékaval kamatozott. Azota viszont inflalodott az
értéke, igy valorizalni sziikséges.

A torvényjavaslat konkrét atvaltasi arfolyamot
tartalmaz, amikor 1000 forint 6sszegi karpétlasi je-
gyet feleltet meg egy aranykorona-értéknek. Ha figye-
lembe vessziik, hogy pénzbeli kompenzacié valasz-
tasa esetén aranykoronanként 50 ezer forint Gsszeg
jar, akkor Kkijelenthetjiik, hogy méltinyos atvaltasi
mértéket tartalmaz a torvényjavaslat.

Figyelemmel kell lenni arra is, hogy a jogosult
személyek mara mar nem feltétleniil gondolkodnak
ugyanugy a palyajukrél, mint a karpotlasi jegy ki-
valtasakor, vagyis akar koruknal, akar megvaltozott
élethelyzetiiknél fogva mar nem feltétleniil a mez6-
gazdasagi termelés all elképzeléseik homlokteré-
ben. A torvényjavaslat ezért lehetGséget biztosit a
valasztasra, hogy a kompenzaciéra pénzben vagy
foldjuttatasban tart igényt az arra jogosult személy.
Az allam tulajdonaban all6 Solyméar kornyéki fol-
dek mennyisége alapvetGen hatart szab a foldosztas-
nak, hiszen a korabbi perek egyik okozo6ja az volt,
hogy az igények mennyisége meghaladta a rendelke-
zésre all6 szovetkezeti foldek teriiletét. Nyilvanvalo,
hogy védett teriilet, valamint erd6 kiaddsara nem ke-
riilhet sor.

Nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy id6koz-
ben a foldforgalmi szabélyok is alapvetd véltozason
mentek keresztiil, aminek egyik sarokpontja, hogy az
szerezhet foldet, aki azon gazdalkodni is fog. Tovabba
az osztatlan kozos tulajdoni viszonyok felszamolasa
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kapesan megtanultuk, hogy keriilni kell a tlzott elap-
r6zodast.

A torvényjavaslat figyelemmel van az elmondott
szempontokra, és az ott szerepl6 hatarid6k megnyug-
taté garanciat jelentenek arra, hogy a folyamat egy
éven, azaz belathat6 id6n beliil befejezésre keriilhes-
sen. A foldspekulacioval szemben megfelel$ biztosi-
ték, hogy - a foldforgalmi szabalyokkal egyez6 mo-
don - 6t évig nem vonhat6 ki a kapott fold a mez6gaz-
dasagi miivelésbdl, és az allam javara ot évig elidege-
nitési tilalom keriil bejegyzésre.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Jelen torvényjavaslat az érintett 300 solymari csalad
szamara végre igazi elégtételt tud adni a mésodik vi-
laghaborut kovetSen, a kommunista rendszer alatt el-
szenvedett sérelmekért, ezért jo lelkiismerettel javas-
lom, és kérem mindannyiuk tAmogat6 szavazatat. A Fi-
desz-frakci6 természetesen tamogatja az elGterjesz-
tést. Koszonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok padsoraibél.)

(15.10)

ELNOK: K6szonom szépen, Czervan Gyorgy kép-
visel§ ar. Most megadom a sz6t Magyar Zoltan képvi-
sel§ arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszono-
kanak.

MAGYAR ZOLTAN, a Jobbik képvisel6csoportja
részér@l: Koszonom a lehet6séget, elnok ur. Tisztelt
Miniszter Ur! Nem lesz hosszi a hozzaszblasom. Egy-
részt maga a térvényjavaslat is rovid, illetve miniszter
ar az elGzetes torténetét, hogy mégis hogyan jutot-
tunk el idaig, jol osszefoglalta, igy nincs is értelme ezt
megismételnem.

Ertsék meg a szandékot, kérte miniszter ur, és ezt
meg is fogjuk tudni tenni, a Jobbik-frakci6 fogja tudni
tAmogatni ezt a torvényjavaslatot.

Néhany technikai jellegd, illetve olyan kérdésem
lenne, amit az érintett csaladok koziil néhanyan eljut-
tattak, hiszen olvastak a tervezetet, de szamukra nem
minden pontja egészen vilagos, vagy éppen lennének
egyedi igények ezzel kapcsolatban. Ha esetleg minisz-
ter ar meg tudna vilagitani, hogy van-e mo6d még az §
kérdéseiket megfogalmazni és a jogszabalyba betenni,
azt megkoszonném.

Egyrészt van ez a 15 aranykoronés értékhatér,
ami gyakorlati okokbdl vilagos, hogy miért sziiletett,
ugyanakkor mivel relativ kevés embert érint most ez
a probléma, nem hiszem, hogy orszagos szint(i fel-
bolydulést okozna az, ha a birtokapr6zodas jogos el-
keriilését itt most nem vennénk figyelembe, és azt
mondanank, hogy ha mér évtizedek 6ta varnak a meg-
oldasra, de mégiscsak ragaszkodnanak, még ha kis
foldteriiletrdl is lenne sz0, ahhoz, hogy hozzajussanak
foldhoz, akkor ebben az esetben talan eltekinthetnénk
ett6l a 15 aranykoronas minimumértéktol.

Erdekelne tovabba az is, hogy ez az 50 ezer fo-
rintos aranykorona-értékbeli, pénzbeli kompenzacid
milyen atlag alapjan jon ki, hogy képzeljiik el ezt.
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Egy orszagos atlagbdl indultak ki, amikor agy fogal-
maztik meg, hogy ez megfelel§ 6sszeg, vagy pedig
akar a helyben 1év6 foldpiacot is figyelembe vették?
Hiszen ahogy itt elhangzott, azért kozel van Buda-
pesthez, és jellemzGen itt a foldteriiletek értéke is na-
gyobb.

Miért nem automatikus ez a folyamat? Miért igé-
nyelni kell az érintetteknek? Nem biztos, hogy mind a
300 érintetthez, 300 csaladhoz eljut ez az informacio,
hogy most lehet6ségiik van végre ezt a tobb évtizedes
problémét megoldani. Szerintem az abszolut életszerd,
hogy nem mindennap kovetik ezt. Ha nem is automa-
tikusan, de lehetne-e legalabb az dllamnak vallalni azt
a feladatot, hogy értesiti Gket? Biztos vagyok benne,
hogy ezek az informaciok megvannak énoknél, hogy
kik azok, akik jogosultak lehetnek erre a kompenzaci-
ora, és legalabb egy hivatalos levélben ket errdl tajé-
koztatni, hogy bizony ez a harom honap lassan elin-
dul, és késziiljenek. Nem hiszem, hogy ez akkora
probléma.

Illetve érdekelne az is, hogy milyen tarsadalmi
egyeztetés tortént, tortént-e ilyen egyaltalan ott hely-
ben ezzel az liggyel kapcsolatban, hogy az érintettek va-
16ban ezeket az 0sszegeket, ezeket a hataridéket tart-
jék-e célravezet6nek. Nagyjabol ezekre szeretnék va-
laszt kapni.

Ahogy mar elézetesen kozoltem, a céllal egyetér-
tiink, a gyakorlati megval6sitasban szeretnénk az érin-
tetteket egy kicsit hatékonyabban segiteni. K6sz6nom
a lehet6séget, elnok 1r.

ELNOK: K6széndm szépen, Magyar Zoltan kép-
visel§ ar. Most megadom a sz6t Bangéné Borbély I1-
dik6 képvisel6 asszonynak, az MSZP képviselGcso-
portja vezérszonokanak.

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok ar.
Szerintem ett6l még én is révidebb leszek.

Igen, az MSZP részérdl is csak tAmogatni tudjuk ezt
a torvénymodositast vagy magat a rendelkezést, hogy
hogyan probalja a kormanyzat ezt a tobb évtizedes hii-
nyossagot potolni gy, hogy 6nhib4jukon kiviil nem jut-
hattak hozza ezek a tulajdonosok a karpotlashoz.

Itt csak annyit szeretnék még ehhez elmondani,
hogy én sem tartozom maér a tul fiatal korosztalyhoz,
de el kell mondanom, hogy amikor a karp6tlasrol be-
széliink, mégiscsak egy zlirzavaros id6szakroél kell
hogy emlékezziink: volt, aki jogosan hozz4jutott a tu-
lajdonahoz, de volt nagyon sok karosultja még a kar-
potlasnak is, és vannak hidnyossagaink, tobb évtize-
des hidnyossagaink ezzel kapcsolatban, nemecsak a
mostani kormanyzatnak, hanem az el6z6 kormanyok-
nak is. Nagyon sokan elszenveddi voltak, és ez jol 1at-
szik ennél az ligynél is, hogy hogyan tudott maga a bii-
rokracia beavatkozni, akar a bir6sdgok. Ahogy a mi-
niszter dr is elmondta, folyamatosan Gjrakezddott és
ujrakezd6dott ezeknek az iigyeknek a targyalasa, vagy
hogyan tudott beavatkozni, mondjuk, a spekulacié
ezekbe az igyekbe, amit lathattunk.
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En csak reménykedni tudok, hogy tényleg a ko-
vetkez6 egy évben pontot tudunk ennek az tigynek a
végére tenni, és természetesen timogatni fogjuk a kez-
deményezést. K6szonom szépen.

ELNOK: Készoném szépen, Bangéné Borbély I1-
diké képvisel$ asszony. Most pedig megadom a sz6t
Schmuck Erzsébet képvisel§ asszonynak, az LMP kép-
viselGcsoportja vezérszonokanak.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az én hozzaszolasom egy Kkicsit
hosszabb lesz, mint ellenzéki tarsaimé.

A Rozmaring Mez6gazdasagi TermelGszovetke-
zet miikodési teriiletén karpdtlasra var6 személyek
helyzetének rendezésérdl szolo torvény, igen, 30 év
utan igyekszik pontot tenni azon solymaéri karpétoltak
iigyére, akik mindeddig nem tudtak karpétlasi jegye-
iket foldtulajdonra valtani. Beszélhetnénk most az el-
hibazott karpdétlasrol, a visszaélésekrol, a nyerészke-
dG6krdl, de ez a korszak mar jo 15 éve lezarult az orszag
nagy részében, és végre a solymari gazdak is megkap-
hatjak, ami a torvény szerint nekik jar.

Azonban mi 4gy latjuk, hogy a kompenzacio
modja egy kicsit komplikaltabb lett a sziikségesnél.
ElGszor az érintetteknek harom hoénap 4ll rendelke-
zésre, hogy marcius végéig kompenzacioés igényt
nytjtsanak be az ingatlaniigyi hat6saghoz, majd az in-
gatlaniigyi hat6sag hatarozatanak véglegessé valasat
kovet6en, de legkésébb junius 30-4aig van lehetdségiik
eldonteni, hogy pénzbeli kompenzaciora vagy foldte-
riilet-juttatasra tartanak igényt. Ez a hataridé az iigy-
intézési hatarid6kkel és a hatarozat jogerére emelke-
désének idejével egylitt azt jelenti, hogy az érintettek-
nek lehet, hogy csupan par hetiik lesz majd eldonteni,
hogy pénzbeli kompenzaciéra vagy foldteriilet-jutta-
tasra tartanak igényt. Rdadésul, ha a foldteriilet-jut-
tatas mellett dontenek, akkor nem is a korabban ha-
tarozatot hoz6 ingatlaniigyi hat6sighoz, hanem a
Nemzeti Foldiigyi K6zponthoz kell fordulniuk ez ira-
nya kérelmiikkel. Ezeket a kérelmeket szeptember
30-4ig Osszesiti az NFK, azonban csak 2022. decem-
ber 31-éig hatirozza meg és ajanlja fel a jogosultak a
részére. Aki pedig nem fogadja el a részére az NFK al-
tal felajanlott teriiletet, az kizarolag a pénzbeli kom-
penzéciot kérheti.

Gondolataimban felsejlik a szolgaltat6 allam, az
tigyfélbarat hivatalok, ahol nem az iigyfelet kiildik az
iigyintézés stirtijébe, ahol a hatarid6k nem csak az
egyik felet kotelezik. Mennyivel egyszertibb lehetne
ez a torténet is, ha rogton az igénybejelentéssel
egyiitt egy el8zetes nyilatkozatot tehetne a jogosult
arrél, hogy elsésorban foldjuttatasra vagy pénzbeli
kompenziciora tart igényt! Igy az NFK-nak is pontos
informéaciéi lennének mar méarciusban arrél, hogy
varhatéan mekkora aranykorona-értéki foldre van
kompenzécioés igény. Igy a jogosultsiagok ellendrzé-
sével pArhuzamosan az NFK is elkészithetne egy lis-
tat a szoba johetd ingatlanokroél, és az aranykorona-
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értékek figyelembevételével a jogosultakkal kozosen
sziilethetne hatarozat a kivalasztott ingatlanrol.

Az igazsagossag jegyében, ha tobben igényelné-
nek egy ingatlant, lehetne koztiik sorsolassal donteni,
aki pedig kézben meggondolja magat, valaszthatna a
pénzbeli kompenzaciot, igy akar mar nyaron megszii-
lethetnének az els6 tulajdonjog-atruhazasi szerz6dé-
sek. Mivel az érintettek zome idGs ember, a minél
gyorsabb, gordiilékenyebb iigyintézés még fontosabb
lenne, mint més esetekben.

Az NFK esetében a tapasztalatok pedig sok min-
denrdl arulkodnak, csak igy gyors tigyintézésrél nem.
Egy-egy palyaztatas nyertesének a vételi ajanlat Gitjan
bonyolitott adasvételi szerz6dés megkotésére jellem-
zBen tobb honapot kell varni, de tobb olyan esetrdl is
tudunk, ahol végiil t6bb mint egy év volt, mire a szer-
z8déskotésre sor keriilt, a megbizott ligyvédi iroda
megkototte az adasvételi szerzédést.

(15.20)

De nem csak ezekben az esetekben lasst a Nem-
zeti Foldiigyi Kozpont. Ugyfélmegkeresésekre nem
mindig érkezik valasz, vagy lehet, hogy csak honapok-
kal kés6bb. Személyes iigyintézésre kizarolag Buda-
pesten, egy irodajukban van lehetéség. A honlapju-
kon a legfrissebb hir mérciusi, a palyazatok kozott
nem talalunk semmit, mik6zben még november 5-én
megjelent egy felhivas, amelyben egy lovasberényi 20
hektaros halast6 és a kornyez6 teriiletek Osszesen
tobb mint 47 hektaros értékesitési palyazata jelent
meg. Nyilvan a meghirdetett 290 milli6s eladési arral
nem vonz majd tomegeket a palyazat, de ideje lenne
atlathatoan, kozérthetSen és ligyfélbaratan kommu-
nikalni, hogy ne az tigyfélnek kelljen 6sszevadéisznia
az 6t érdekld informaciot.

Ebben az eljarasban pedig, ahol nagyon sok éves
mulasztasat igyekszik a torvényhozas kijavitani, ott
még nagyobb figyelemmel kellene lenni az iigyfelek
igényeire. Mivel nem tomegek karp6tlasarol van sz,
csupan néhany tucat vagy esetleg néhany szaz igény-
16vel kell szamolni, szerintiink az lenne a minimum,
hogy az tigyintézés terheit igyekezziink maximaélisan
levenni az érintettek vallarol, valamint az, hogy az
NFK ne tdliik teljesen fiiggetleniil dontson arrél, hogy
mely foldteriilet juttatasival valosithaté meg a kar-
potlas lezarasa.



(Folytatdas 222/2-ben!)
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Az LMP - Magyarorszag Zold Partja szeretné el-
érni, hogy a hivatalok, hat6sagok eljarasaik soran a
lehetd legiigyfélbaratabb modon viselkedjenek, ezért
szeretné, ha mar a toérvények megalkotasakor a jog-
alkoto6 figyelemmel lenne arra, hogy az eljarasokban
részt vevé tligyfeleknek ugyanazzal az tiggyel ne kell-
jen tobb hivatalt is felkeresni, ha a hivatalok egymas
kozt az informaciot tovabbitani is képesek. Az iigyfe-
leknek ne kelljen t6bb tucat nyomtatvanyon kitol-
teni ugyanazon adataikat, mellékelni az ugyanolyan
vagy nagyon hasonl6 tartalmu nyilatkozataikat, iga-
zolasaikat. A hivatalok és a hatdsagok sokkal jobban
ismerik az eljarasi rendet, igy tudomaéssal birnak ar-
rél, hogy egy-egy eljaras kapcsan milyen adatok to-
véabbitasa sziikséges melyik hivatalhoz, hogy az tigy-
menet gordiilékeny legyen. A XXI. szazadban alap-
vet§ elvaras kéne legyen minden &llami, 6nkor-
manyzati és egyéb hivatallal, hat6saggal szemben,
hogy az tigyfelek érdekeit tartsdk mindig szem el6tt,
és az 0sszes liggyel kapcsolatos informéaciot a lehetd
legrovidebb hataridén beliil osszdk meg az ligyfele-
ikkel.

Mivel a jelen eljarasban az LMP - Magyarorszag
Z0ld Partja szerint az érintetteknek a szokasos tigyfél-
barat megkozelitésen tul is kiemelt figyelem jar, ezért
mi moédosit6 inditvanyt fogunk benyujtani a torvény-
hez, hogy révidebb tton és kevesebb iigyintézéssel
kaphassak meg a tobb évtizede nekik jar6 karpotlast.
Toérvénymodositassal kezdeményeztiik ugyanakkor,
hogy a foldjuttatast igényl6 jogosultak maguk is részt
vehessenek a kompenzacioként juttathat6 ingatlan ki-
vélasztasaban, igy végeredményben gyorsabban és a
kompenzaciora jogosultak részérdl nagyobb megelé-
gedéssel fejezGdhet be ez az eljaras.

Miniszter ar, nagyon remélem, hogy a modositd
javaslatainkat megfontoljak, hogy még gyorsabban és
még nagyobb hatékonysaggal, nagyobb eredménnyel
lehessen kompenzalni a Rozmaring Mezdgazdasagi
TermelGszovetkezet miikodési teriiletén karpotlasra
vardé személyeket. Koszonom szépen a figyelmet.
(Taps az ellenzéki padsorokbol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Schmuck Erzsébet
képviseld asszony. Kétperces hozzaszdlasra igény nem
jelentkezett. Most tovabbi képvisel6i felszdlalasok ko-
vetkeznek. Megadom a szdt Ritter Imre nemzetiségi
képviseld trnak.

RITTER IMRE nemzetiségi képvisel6: Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrtes Parla-
ment! Erlauben Sie mir bitte, dass ich meine Me-
inung, beziiglich des Gesetzesvorschlag mit Titel ,Zur
Regelung der Situation der auf Entschidigung im
Betriebsgebiet der ehemaligen landwirtschaftlichen
Produktionsgenossenschaft Rosmarin” wartenden
Personen mit Nr. 17427 erortere.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Engedjék meg,
hogy kifejtsem véleményemet a T/17427. szamu, az
egykori Rozmaring MezGgazdasagi TermelGszovetke-
zet m{ikodési teriiletén karpodtlasra vard személyek
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helyzetének rendezésérol szol6 torvényjavaslattal kap-
csolatban.

Benniinket, a magyarorszagi német nemzetiséget
hatvanyozottan értek a II. vilaghaboruat kovet6 jogsér-
tések, kifosztasok, megalaztatasok. Mar a habort vé-
gén kezd4dott a malenkij robottal, a magyarorszagi
németek Szovjetuniéba kényszermunkara torténd el-
hurcolasaval, ezt kovette harom éven keresztil a
Vertreibung, a magyarorszagi németek ergszakos el-
tizése és kifosztasa, majd folytatodott az itthon mar-
adottak foldjeinek, hazainak, {izleteinek, tizemeinek
kisajatitasaval, allamositasaval. Sarkitva lehet azt
mondani, hogy ami jogtalansag veliink nem tortént
meg, az talan nem is volt.

A rendszervaltast kovetd kiillonbozd szint( és for-
maji karpotlasok formélisan legalabb részlegesen
igyekeztek ezeket a blinoket kompenzalni, de termé-
szetesen teljes karpotlasra soha nem volt, nincs és
nem is lesz lehetGség. Tanulsagos volt, amikor a tor-
téntek utdn 60-75 évvel, 2017-ben a német allam egy-
szeri, 2500 eurds juttatast biztositott azoknak, akiket
német allampolgarsaguk vagy nemzetiségiik miatt
1939. szeptember 1. és 1956. aprilis 1. k6zott idegen
hatalom altal, er6szakkal vagy fenyegetéssel kény-
szermunkara fogtak. Ez a juttatas - karpotlasnak nem
lehet nevezni - csak a civilként végzett kényszer-
munka utéan jart, a hadifogolyként végzett kényszer-
munka mar nem jogositott ezen juttatasra. Mégis Eu-
ropa szinte minden allamabol olyan nagy szam, jo-
gos igény érkezett be, hogy a Bundestag t6bbszor is
jelent6sen meg kellett emelje az eredetileg egyszeri
juttatasra szant keretet, a kdzismerten jol szervezett
német dllamapparatusnak pedig tobb évébe telt, amig
a jogos igényeket feldolgozta. Es tjra kiemelem, ez az
egyszeri juttatas - idézGjelbe téve - csak a civil kény-
szermunkat elszenvedettekre vonatkozott, nem érin-
tette az ezer mas formaban elkovetett blinok meg-
szenveddit.

Mindezek ellenére is elgondolkodtat6 - a minisz-
ter ar altal elmondottak utin nem megérthetd, de ma-
gyarazat -, hogy tobb mint 30 évvel a rendszervaltas
utan még mindig vannak Magyarorszagon a karpot-
lasnak olyan teriiletei, ahol mindmaig még részleges
karpotlasra sem keriilt sor, mint a Rozmaring Terme-
16szovetkezet miikodési teriiletén érintett, karpot-
lasra jogosult solymariak, pilisszentivaniak esete. Ep-
pen ezért kiilon koszonom Menczer Tamés allamtitkar
arnak, aki ezt a kérdést felkarolta, valamint dr. Nagy
Istvan miniszter tirnak és kollégainak, akik erre kell6
fogékonysaggal rendelkeztek, és az el6ttiink allo, re-
mélhet6leg megoldast jelentd torvényjavaslatot Gsz-
szeallitottak, Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes
urnak, nemzetiségekért felel6s miniszternek, aki ezt
benytjtotta.

El6rebocsatom, hogy a javaslat céljaval és tar-
talméaval természetesen maximalisan egyetértek.
Tudom, hogy a térvényjavaslat el6készitése soran
j6 néhany egyeztetés volt az érintett karvallottak-
kal, ezen beliil a solyméri érdekegyeztet6 forummal
is. Ugyanakkor engedjék meg, hogy a benyujtott
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torvényjavaslathoz, éppen a solymari érdekegyez-
tet6 forum tobbségi, és ha lehet azt mondani - itt a
parlamentben nyilvan lehet -, kisebbségi pilisszent-
ivani véleménye alapjan néhany pontosit6, modo-
sito észrevételt tegyek, javasoljak. A torvényjavas-
lat alabbi pontjait javasoljak kiegésziteni vagy mo-
dositani.

El6szor is a 2. § a) pontban: a tulajdonviszonyok
rendezése érdekében, az allam 4ltal az allampolgarok
tulajdonédban igazsagtalanul okozott karok részleges
karpotlasarol szolo 1991. évi XXV. torvény - a tovab-
biakban: Kpt. -, vagy az életiiktdl és szabadsaguktol
politikai okbol jogtalanul megfosztottak karpotlasarol
sz0616 1992. évi XXXII. térvény - innen jon a kiegészi-
tés -, és az 1992. évi XXIV. torvény - kiegészités vé-
ge - szerinti karpoétlasi tigyben hozott jogerés kozigaz-
gatasi hatarozat alapjan karpotlasra jogosult és kar-
potlasi jeggyel, a mez6gazdasagi vallalkozasi timoga-
tas Osszegérdl kiallitott karpotlasi utalvannyal vagy a
karrendezési hivatal 4ltal kiallitott, karpotlasi arveré-
sen felhasznél4sra nem keriilt maradvanyértéket iga-
zol6 foldlicit karpotlasi jegy - utalvany - atadas-atvé-
teli bizonylattal rendelkezik, és...

(15.30)

Az indoklasa: az 1992. évi XXIV. térvénnyel ki-
egészitve latjuk teljes kortinek a jogszabalyi hivat-
kozast.

Masodjara a 2. § aa) pontja ,korabban a”, kiegé-
szités, ,Solymaron kart szenvedettek”, kiegészités
vége, ,tulajdondban all6 fold”, kiegészités, ,vagy mas
ingatlan”, kiegészités vége, a Kpt. 1. vagy 2. szama
mellékletében felsorolt jogszabalyok alapjan keriilt a
szovetkezet foldhasznalataba, kiegészités, ,,vagy az al-
lam”, kiegészités vége, tulajdonaba, vagy... és igy to-
vabb. Indoklasa: egyrészt fontosnak latjuk a Solyma-
ron kart szenvedettekre korlatozni a jogosultak korét,
egyébként belathatatlan mennyiségli karpétlasi igény
jelentkezhet. Masrészt az allamositis soran a fo6ldon
kiviil mas ingatlanok, igy héazak, tizletek keriiltek al-
lami - nem feltétleniil szovetkezeti - tulajdonba.

Ennél a pontnél szeretnék kitérni arra, ami a pi-
lisszentivaniak kérése, hogy a torvényjavaslat Soly-
mar mellett Pilisszentivanra is vonatkozzék, mivel
joger6s foldalap hijan Pilisszentividnon sem volt kar-
potlasi arverés. Az Osszes tobbi telepiilésen volt. A tor-
vényjavaslat kizarélag Solymarra torténd lesztikitése
véleményiik szerint alkotmanyossagi kifogasokat is
felvethet. Itt meg kivanom jegyezni, hogy Pilisszent-
ivanon a banya miatt, ahova a habora végén és utan
kiilonosen kellett a munkéskéz, a német nemzetiség
elhurcolasa, ellizése minimalis mértékii volt. A tor-
vényjavaslat maximum 5-10 f6t, csaladot érinthet, te-
hét a Pilisszentivanra val6 kiterjesztése nem okozhat
semmilyen érdemi pénziigyi vagy foldiigyi problémét
a mintegy 300 solymari érintett csalad mellett.

Harmadjara a 3. § (2) bekezdése. A kompenzaci-
ora vald jogosultsag megallapitasa és a karpotlasi
jegyben vagy karpétlasi utalvanyban megallapitott
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karpotlas Osszegének megfelel6 aranykorona-érték
meghatarozasara iranyuldé kérelmet 2022. marcius
31-ig lehet benytjtani az ingatlaniigyi hatosaghoz, ki-
egészités: személyesen vagy meghatalmazott tjan. A
kérelem indoklasa, hogy tobb érintett a kora vagy
egészségi allapota miatt nem tudja a kérelmet szemé-
lyesen benydjtani. Ez mind6ssze egy konkrét pontosi-
tas lenne, de amennyiben az ltalanos kozigazgatasi
rendtartasrol sz6l6 torvény szabalyai eleve engedélye-
zik a meghatalmazott itjan torténd ligyintézést, akkor
ez a kiegészités ebben a torvényjavaslatban természe-
tesen nem sziikséges.

Negyedjére a 7. § (3) bekezdés. Az 1j ingatlanok
kialakitasa soran, azok megkozelitésére szolgald, on-
all6 helyrajzi szamon nyilvantartott utak kialakitasi-
r6l és az utak tulajdonjoganak rendezésérdl is gon-
doskodni kell, kiegészités: a telepiilés rendezési terv-
ével egyeztetve. Azt gondolom, ez a kiegészités maga-
6] értet6dd és természetes igény a helyiek részérdl.
Tisztaban vagyok vele, hogy az allam altal végzett te-
lekalakitasnak a jelenlegi telekhatarok nem jelente-
nek determinaciot, de ezt a kiegészitési igény nem is
kivanja megvaltoztatni, mindossze az egyeztetésre
tesz javaslatot.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Miniszter Ur! Még egy-
szer kiemelve és megkoszonve, hogy ez a torvényja-
vaslat bekeriilt a parlament elé és ma targyalhatjuk,
tisztelettel kérem miniszter urat, hogy az érintettek
altal felvetett 4-5 pontosité moédosité javaslatot soron
kiviil egyeztessiik, és ami ebbdl indokolt, tamogat-
hato, azt készséggel, soron kiviil képvisel6i modositd
inditvanyként benydjtom. Remélem, ezzel el tudjuk
érni, hogy ez a t6bb emberolt6 6ta méltatlan helyzet
mindenki szamara megnyugtat6 rendezést nyerjen. A
megértést és segit6 egyiittmiikodést elére is megko-
szonom. K6szonom, hogy meghallgattak. Danke fiir
Ihre Aufmerksamkeit! (Taps.)

ELNOK: Koszonom, Ritter Imre képvisel$ dr.
Most megadom a szt Font Sandor képvisel§ urnak,
Fidesz.

FONT SANDOR (Fidesz): Kosz6nom szépen a
szot, elnok ar. Néhany évvel ezel6tt Godollén a No-
vényorvosi Kamaranak volt egy szokéasos éves kozgyti-
1ése, egyben novényorvosok napja. Annak sziinetében
odalépett hozzam - most mar tudom, de akkor még
nem tudtam - Jablonkay Sandor, és azzal hivta fel
magara a figyelmet - idézem -, hogy gyiimélesoltd
Boldogasszony arpaval ér6 solymari kortefajarol sze-
dett kortébdl parolt palinkat szeretne nekem ajandé-
kozni. Ezzel levett a 1abamrol természetesen. Majd je-
lezte, hogy a beszélgetést szeretné folytatni egy ennél
komolyabb iigyben, mint ez a nemes és altala meg6r-
zOtt nagyon Gsi kortefa.

Erre sor is keriilt néhany hét vagy honap milva,
amikor a solymari karpotlasban nem részesiilt gaz-
dalkodok képviseletében, egész pontosan a solymaéri
nagykozség érdekegyeztetd forumanak alelnokeként
keresett meg. El6adta azt a torténetet, amelyr6l most



32471

mar itt sokan beszéliink. Természetesen én, aki meg-
éltem a karpotlasi folyamatot, bar a felelGs és iranyito
édesapam volt, pontosan tudtam, hogy a torténet az-
zal kezd6do6tt, azzal kellett volna kezd6dnie, hogy a té-
eszek, szovetkezetek foldalapot képeznek. O mondta,
hogy itt nem tortént foldalapképzés, mire mondtam,
hogy az lehetetlen. Akkor internetes feliileten megke-
restiik a szamtalan solyméri egyeztet6 forumok fel-
sz6lamlasait, amelyek arro6l szolnak, hogy miért nem
torténhetett meg a foldalapképzés. A miniszter ar be-
szamolt réla: vitak, alland6 fellebbezések, birosagi
hatarozatok és az id6 el6rehaladtaval a 2020-as alta-
lunk hozott torvény, amely nem terjedt ki, nem ter-
jedhetett ki arra a problémara, hogy Solyméaron, egye-
diil Magyarorszagon nem tortént foldalapképzés. A le
nem karpétolt foldeket végiil a 2020-as térvényben
allami tulajdonba vettiik, igy azokat a le nem karpo-
tolt solymari foldeket is, amelyeknek még a féldalapja
sem képz&dott meg.

Tudom, hogy nagyon kevesen értik, amir6l most
itt beszélek, de hala istennek, sziik korben a szakmai-
beliek azért értik, hogy ez egy rendkiviil kirivd prob-
léma, olyannyira, hogy 6nalld6 térvény benyujtasat
kellett hozzatenni, nem volt elegend6 az, amit Jablon-
kay trral tobbszori egyeztetés utan végre kihamoz-
tunk. Az Agrarminisztérium foldiigyekért felelés al-
lamtitkarsagan voltam kénytelen javasolni, hogy iil-
jink le, ezt a taldlkozot megszerveztem, és jogi oldal-
r6l is nézziik mar meg, hogy lehetséges-e ezen a folya-
maton egyaltalan segiteni a rendkiviil hossz id6mu-
l4s miatt, és amiatt, hogy kozben torvények jottek
létre, meg karpoétlasi hivatal és egyéb intézmények
mar nem léteznek. Abba az idészakba kellett volna he-
lyezni magunkat, mintha 1992-94-ben lettiink volna
az 0sszes akkori allamigazgatasi intézménnyel egyiit-
tesen, csakhogy azok az akkori allamigazgatasi intéz-
mények ma mar nem léteznek. Torténelmi visszalé-
pést kellett volna tenniink, 30 évvel kellett volna visz-
szamenniink. Innent6l kezdddtek az elég bonyolult
targyalasi folyamatok.

2020 tavaszadn-nyaran volt, amikor érdemi tar-
gyalasok kezdddtek az Agrarminisztériumban az idé-
zett érdekegyeztet6 forum vezetGségi tagjaival, és ez
az egyeztetés mind a mai napig tart. Ezért az ellenzéki
képvisel6knek csak szeretném jelezni, hogy értem az
aggbddasukat és még a jobbnal jobb otleteket is, de az
érdekegyeztetd forum képvisel6i ezeket a felvetései-
ket mind eljuttatjdk az Agrarminisztérium illetékes
osztalyahoz, jelenleg a jogi f6osztalyhoz, hogy ponto-
sitsam, 14 Ora 39 perckor is még érkezett hozzam
Jablonkay trék részér6l egy 6sszegzb javaslat. Nagy-
részben tartalmazza azokat a felvetéseket, amelyeket
itt hallhattunk, de hala istennek, a cimzettek kozott
ott van az Agrarminisztérium jogi f6osztalya is, akik-
kel mar megbeszéltiik, hogy tisztdzni kell mindazt,
ami ma torvényesség, alkotmanyossag szempontjabol
kérdéses, hiszen alkotmanyos aggalyokat is felvet
egyik-masik gondolat. Nem tudjuk, ezt majd tisztazni
kell a nalunknal ehhez a teriilethez jobban ért6 sze-
mélyeknek, de a szandék nem kérdéses.
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(15.40)

Hogyha 30 év utan végre volt egy olyan Agrarmi-
nisztérium, amely fogadokészséget mutatott, hogy
akkor tényleg targyaljuk mar meg, hogy mi tortént itt
Solymaéron, és probaljuk meg 30 év utan ezt valahogy
rendezni, akkor tessenek azt elhinni, hogy a 1étez6 0sz-
szes, ma jogi értelemben lehetséges utat be szeret-
nénk, be fogjuk jarni az érintettek érdekében.

Természetesen sulyos kérdések, hogy az azota is-
mert foldteriiletek és a Budapesthez val6 kozelség és
az aremelkedések a foldeknél rendkiviili fo6ldéhséget
generaltak mindenkiben, hat, a karpotoltakra varok-
ban kiilonosen, érthet6 okbol, mert 6k még jogosultak
is arra, hogy megkapjak ezeket a foldeket. De ezek a
foldek méar csak részben fellelhet8k, részben védett-
ség alatt allnak, tehat a folyamat azt is leirja, hogy mi-
utan a jogosultsagot tisztazni kell, hogy melyik tele-
piilés mikortol, ott lakoé személy és milyen jogon kez-
deményezhette volna akkor a karpétléast, nos, ha kéri,
ezt pénzbeli ellenkompenzaciora is valthatja a minisz-
ter ur altal ismertetett aranykorona-atvaltasi forinta-
lis értékekkel. Ez egy elég tisztességes Osszeg, pro-
balva kovetni a valorizaciét és minden egyebet, amit
lehet, és természetesen ott van a lehet6ség a fizikai
foldek igénylésére, de ezek a foldek mar csak részben
igényelhetSk vissza.

A magyar allam egyszer(ien most csak azt tudja
tenni, hogy ami az § tulajdonaban 1év6, az orszag bar-
melyik részén 1évé - nyilvanvalo, Solymar a legkoze-
lebb 1év6 - teriileteket is beleszamitja, ezek koziil tud
felajanlani nekik, de nem tud mashonnan, mert az
sszes tobbi fold maganszemély tulajdonaban van. Es
ez mar bizonyos sérelmekkel fog jarni. Barmilyen jo
szandékot is szeretne kovetni az Agrarminisztérium
az eljaras lefolytatasaban, ezt, ugye, mindenki érti,
hogy azt a helyzetet, amire '92-94 kozott lehet&ség lett
volna, és ott volt a két telepiilés hatardban a karpot-
lasra varé foldteriilet, azt ma fizikailag nem lehet
ugyanabban a mértékmennyiségben felkinalni.

Nem kérdéses, hogy nyilvanval6an van olyan igé-
nyiik az érdekegyeztetd forum tagjainak, hogy az al-
lam tulajdondban 1év§ és a szdmukra felkinilhato
foldteriiletet fizikai bejarassal és minden egyébbel te-
gyék meg. Ez ezutan létrejovs folyamat, nem kérdé-
ses. Es vannak még az elébb emlitett felszélalasban is,
a képvisel§ tr altal emlitett felszblalasban is olyan
kérdések, amit valoban meg kell nézni, hogy a jelen-
legi EU-s és magyar és alkotmanyos szabalyok szerint
ezek a kérések teljesithet6k-e vagy sem. Mondom, ez
a folyamat jelenleg is tart. Nem kérdéses, hogy modo-
sit6 inditvany benyuajtasara van lehet6ség, a Mez6gaz-
dasagi bizottsag varhatéan jové hét szerdan fogja tar-
gyalni az 6sszes mezdgazdasagi targyt térvényt, a bi-
zottsag részérdl is van lehet6ség modosito inditvany
benytjtasara, ha addig az érdekegyeztetd forum altal
felvetett kérdések és a jogi lehetfség ezt engedélyezi.

Tehat minden, ami a jobbit6 szandékot és a kar-
poétlandok maximalis kielégitését jelenti, arra a mi-
nisztérium és az agrarbizottsadgunk készen 4ll. En el
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tudom képzelni, hogy lesz olyan kérés, amire egysze-
rlien azt kell mondani, hogy a jelen helyzetben ezt
nem tudjuk megtenni, pedig mindent meg szeretnénk
tenni az § érdekiikben. En nagyon bizom abban, hogy
ez a santa karpotlas, ami a solymariakat érinti, mégis
pontot tesz az § 30 éves kalvariajuk végére, ha nem
maés, akkor mi most ehhez jaruljunk hozz4, és annak
a lehetGségét, hogy 6k donthetnek pénzbeni vagy ter-
mészetbeni karpotlasrdl, ezt nekik kell eldonteni majd.
Nem egyszert kérdés, de ennél tébbet és jobbat 1étez-
hetetlen, hogy most barki a résziikre, feléjiik igérjen.
Nyilvanvald, hogy tamogatni szeretnénk ezt a tor-
vényt. Koszonom figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Font Sandor képvi-
selG ar. Két percre megadom a sz6t Magyar Zoltan kép-
visel§ urnak, Jobbik.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Koszondm, elnok
ar. Csak azért kértem szot, mert mind miniszter Gr az
expozéban, mind pedig Font Sandor bizottsagi elnok
ar kitért arra, hogy lehet, hogy lesznek csalédott érin-
tettek, akik a kompenzaciot term6foldben szeretnék
megkapni, de nem fogjak tudni, mert Solymar térsé-
gében erre nem lesz mdd, esetleg majd olyan teriiletet
lesznek kénytelenek elfogadni, ami, mondjuk, joval
tavolabb talalhat6 az 6 sziil6f61djiikt6l. Azért kitérnék
arra, hogy ennek nemcsak az lehet az oka, hogy ter-
mészetvédelmi teriiletté lett nyilvanitva a volt soly-
mari termel&szovetkezet foldjének egy jelentls része,
és ezért ez értelemszertien csokkenti azon foldteriilet
részét, ahol ez kialakithat6 és kiadhato, hanem az is
oka lehet, hogy mondjuk, a magyar allam privatizalta
a térségben 1év6 termdéfoldeket. Ugye, milyen jo lett
volna, ha nem adjak el az allami foldek jelentés részét,
és most példaul erre a célra is fel lehetne ajanlani a
solymariaknak, f6leg azoknak, akik, ugye, term6fol-
det szeretnének kapni, teljesen joggal. Ezt csak azért
kivantam megjegyezni, mert mi mar akkor, a termé-
fold privatizacidjanak idején elmondtuk, hogy lesznek
ilyen tigyek, akar a cseref6ldek kapesan is, amikor na-
gyon jo lenne, ha az dllamnak lenne mozgastere. Ko-
SzOnom.

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi felszola-
lasra senki nem jelentkezett. Az altalanos vitat... Il-
letve kozben megnyomta a gombot Font Sdndor me-
z6gazdaségi bizottsagi elnok ar.

FONT SANDOR (Fidesz): K6sz6nom szépen a
szot, elnok tr. En sajnalom, hogy politikai vetiiletet
hozunk ide be ehhez a k6kemény torténelmi és szak-
mai iigyet targyald torvénytervezethez. En csak annyit
szeretnék mondani Magyar Zoltan alelndk drnak,
hogy ilyen felvetésre, hogy milyen jo lett volna, ha, és
akkor most nem lenne gy, én is azt mondanam, hogy
milyen j6 lett volna, hogyha az 6n6k mostani baloldali
szovetségeseinek az él6 elddjei torvényteleniil nem
vették volna el ’47 utan a gazdaktol a tulajdonaikat,
nem verik Gket téeszbe, és akkor nem kellett volna az
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els6 szabadon véalasztott korméanynak, az Antall-
korméanynak egyaltalan a karpotlas gondolataval
foglalkozni. Tetszenek érteni? Mert ez onnan eredez-
tet6dik, ami ’47 és ’50 kozott tortént itt, Magyaror-
szagon.

Teljesen értelmetlen ezek utan az ilyen tipust fel-
vetés, én nem is fogok viszonvalaszolni, barmilyen
reflexio is jon a kérdésemre. A jelenlegi helyzetben a
lehet§ legjobb megoldast akarjuk a solymari jogos
karpétlasra varoknak. Ez a szandékunk, ezt nem tudja
senki sem feliilirni, ezt meg fogjuk mutatni ezzel a tor-
vénnyel és a még esetleg befogadhat6 modosito indit-
vanyokkal.

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Font Sandor képvi-
sel§ ar. Két percre Magyar Zoltan képvisel6 urnak
adom meg a sz6t.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Készoném. Elnok
urral egyetértiink abban, hogy a vilaghabortk utani
allamositas egy szornyt tragédia volt, aminek a kovet-
kezményeit a mai napig szenvedjiik. Tehat ebben tel-
jes mértékben egyetértiink, és oriilok, hogy nem tudta
megcafolni azt sem, hogy az allami foldprivatizacio
kitolt a solymaéri érintettekkel, hiszen most, akik sze-
retnének terméfoldet kapni mint jogosultak, azok va-
16szintileg nem fognak kapni a térségben, lehet, hogy
csak joval tavolabb, emiatt. Tehat akkor elmondhat-
juk, hogy ez a jelenlegi kormanynak is biine.

Ettdl fliggetleniil természetesen tamogatjuk a
jogszabalyt, ahogy elmondtam korabban, csak jelezni
kivantam, hogy nyilvanval6an az allamnak sokkal na-
gyobb mozgastere lett volna e tekintetben, ha nem
privatizaljak ezeket a foldeket. K6szonom.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Tovabbi felszolalasra
senki nem jelentkezett, az 4ltalanos vitat lezarom.

Megadom a szt az elGterjesztének, miniszter ar-
nak, aki valaszolni kivan a vitdban elhangzottakra.

DR. NAGY ISTVAN agrarminiszter: igy van, el-
nok ar. Kedves KépviselGtarsaim! Meghat6 az a pil-
lanat, amikor az ember azt érzi, hogy az {iléstermen
keresztiilvonul a torténelem, megcsap benniinket a
torténelem szele, és bizony itt némely hozzaszolas-
bol kifejezetten érzékelhetd volt, hogy mily sérel-
mek, mily emberi sorsok, tragédidk azok, amelyek
fel6l még mindig rendelkezni kell, és még mindig
megoldésra varnak, és ez a pillanat ez ilyen. Az egyik
ilyen pillanat, amiben vagyunk. Es bizony, ha bele-
gondolunk, hogy generaciékon ativel6 sérelmeket
proébalunk rendezni most, ett6l ez a pillanat egy ki-
tiintetett pillanat, megkiilonboztetett pillanat az én
életemben is.

K6sz6nom szépen, hogy a képvisel§tarsam meg-
értették azt, hogy fontos, hogy 1épjiink, fontos, hogy
megoldasokat keressiink, és koszonom szépen azokat
a javité szandékokat, észrevételeket, amiket tettek is
a torvényjavaslathoz, hogy szerintiik hogyan lehetne
mindezt megtenni, mindezt még jobba tenni.
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(15.50)

Amikor az 50 ezer forintot kicsinylik, akkor azt
kell mondanom, hogy a karpotlasi jegy névértékének
otvenszerese keriil valorizalasra, és ez szerintiink egy
igen korrekt felszorzas.

A 15 aranykorona értékhatart pedig azért tettiik
bele, mert éppen aztidn Ritter Imre is el6hozta az
utaknak az alakitasat, hogy akkor a fold értékének
megnovelése miatt olyan pici teriiletek lennének ér-
vényre juttatva, amely nehézséget okozna. De semmi
sem akadalyozza meg azokat, akiknek érzelmi toltése
van ehhez, hiszen a fold a legtobbszor oOriasi érzelmi
kérdés, hogy 6sszeallnak ketten-harman osztatlan ko-
z0st létrehozva és maéris kiadjak a 15 aranykoronét,
tehat teljességgel tud mitik6dni, és megtarthatjak, jo-
gosultan hozzajuthatnak ahhoz a teriilethez, amit
akarnak, ha mindenképpen a foldteriilethez ragasz-
kodnak.

Magyar képvisel6tarsam azon felvetésére, hogy
tortént-e tarsadalmi egyeztetés, azt hiszem, képvise-
16tarsaim is visszaadtak azt torténeti hiiséggel, hogy
nem is kevés tarsadalmi egyeztetés volt ez ligyben,
hogy mindezekre a kérdésekre megfelel valaszt tud-
junk adni.

K6szonom szépen Bangdné Borbély I1dikd felszo-
lalasat és tAmogatasat a torvényjavaslat kapcsan.

Schmuck Erzsébet képvisel6 asszony felvetésére,
hogy komplikaltabb, mint kellene. Komplikalt, mert
harmincéves torténet, ami nincs megoldva, és gene-
racidkon ativeld sérelem, amely rendkiviil mély sebe-
ket és nyomokat hagy az emberi 1élekben, ezt probal-
juk megoldani.

Azt kell mondanom, hogy gyakorlatilag egyszert,
mert arrol kell nyilatkoznia az embernek, vagy sajat
maga, vagy meghatalmazott Gtjan, hiszen ez termé-
szetesen kovetkezik a szabalyrendeletbdl, a szabaly
rendezettségébll, hogy készpénzt vagy foldet sze-
retne. Ezt az egy dontési jogosultsagot kell tenni. De
muszaj, hogy nyilatkozzanak, és ezzel Magyar képvi-
selGtarsamra is visszautalok, mert az 4llam nem tartja
nyilvan, nem tudjuk, hogy kinél van ilyen, hogy kinek
volt a malenkij robot vagy a kitelepités iigyében kar-
potlasi jegy a birtokdban. Emiatt sziikséges az, hogy
nyilatkozni lehessen, és sziikséges egy jogvesztd ha-
taridot is tenni, hogy egyszer s mindenkorra le lehes-
sen zarni ezt a folyamatot.

Amit még mindenképpen szeretnék Ritter Imre
képviselGtarsamnak elmondani, hogy azok a felveté-
sek, amiket tett, szinte mindegyik tAmogathato, a pi-
lisszentivaniak kérése is természetszertileg, hiszen
ugyanugy ket is érinti, ugyanolyan lelki sebeket hor-
doznak, és ugyanolyan igazsagtalansagban volt ré-
sziik, tehat az szerintlink természetesen tAmogathato.

A telekalakitasoknal a teriiletrendezési elvek fi-
gyelembevétele megint csak tamogatott. Amikor
szoba kertiilt szintén a képvisel§ asszonynal, hogy na,
bezzeg az NFK-nal hosszabb a hataridd, akkor itt 1at-
szik, hogy maris nem olyan egyszeri a dolog, mert
mire mindent egybevezetnek, és megprobaljak azokat
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a telekkialakitasokat megtenni, ez nem egy egyszer
folyamat, mire végbemegy; és véleményem szerint az
is teljességgel tamogathat6, hogy a harmadik karpét-
lasi térvénnyel vald kiegészités is bekeriiljon a jogo-
sultsagot el6idéz6 folyamat rendszerébe.

En azt remélem, hogy mindezekkel a modosita-
sokkal, ezeknek a figyelembevételével erre a torténelmi
igazsagtalansagra megfelel$ valaszt tudunk adni.

Engedjék meg, hogy végiil koszonetet mondjak
Menczer Tamasnak, a Kiiliigyminisztérium allamtit-
karanak, aki meghallgatta, folvallalta a solymariak-
nak a problémajat, és nagy segitséget nyujtott a tor-
vényjavaslat kidolgozasaban, a helyiek érdekeinek a
jogalkotas soran val6 képviselete tekintetében.

Bizom benne, hogy a térvényjavaslat elfogadasa-
val ugy torlesztheti az dllam ezen régi ad6ssagat, hogy
az az érintettek legteljesebb megelégedését okozza, és
végre egy olyan megnyugvast hozzon el a két telepiilés
életében, az ott élGk életében, amire azt tudjak mon-
dani, hogy végre sikeriilt elérniink, amit szerettiink
volna, mi pedig azt tudjuk mondani, hogy igen, sike-
riil ezt a kérdést is tisztességesen megoldani, tisztes-
séggel lezarni. Ez becsiiletbeli kérdés, azt hiszem. Ko6-
szOnom szépen. (Szérvanyos taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Nagy Istvan minisz-
ter dr. Tisztelt Orszaggytilés! A modositod javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 o6raig van lehetdségiink.

Most pedig soron kovetkezik az agrargazdasa-
gok atadasarol szol6 torvényjavaslat altalanos vitaja
a lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/17428. szamon
a parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Nagy Istvan agrarmi-
niszter urnak, a napirendi pont elGterjeszt&jének.

DR. NAGY ISTVAN agrarminiszter, a napirendi
pont eladbja: Kbszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Kedves KépviselGtarsaim! Jelenleg a magyar
agrarium meghatarozo tobbségét a kis- és kozépval-
lalkozasok korébe tartozo, egyénileg vagy csaladi gaz-
dasag keretein beliil dolgozé mez6gazdasagi 6sterme-
16k alkotjak. JelentGségiik vitathatatlan, igy miiko-
désiik tAmogatéisa elengedhetetlen a magyar mez6-
gazdasag és élelmiszeripar tovabbi fejlédése szem-
pontjabdl.

Ezt felismerve fogadta el a tisztelt Haz tavaly
sokparti tAmogatassal a csaladi gazdasagokroél szolo
torvényt, amely az elsé 1épcsdje volt a mezdgazda-
sdgban megcélzott generacids megujulasi torekvése-
inknek, és amelynek kovetkeztében mintegy 30 ezer
{6 jelentkezett be Gjonnan az Gstermel6i nyilvantar-
tasba.

E folyamat kovetkez6 1épése az agrargazdasagok
atadasardl szo6lo torvény, amely Gj, 6nkéntes lehetd-
séget teremt a gazdasag atadasara azoknak a gazdal-
kodobknak, akik az atdolgozott évtizedeket kovetSen, a
gazdasdg mikodGképességének fenntartasat szem
el6tt tartva biztositaninak lehetéséget utédaik szé-
mara. Ugy is fogalmazhatnank ezt, lehetévé tessziik
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az apaknak, hogy gyonyorkodjenek fiaik keze munka-
janak eredményében.

A torvénytervezetet a Nemzeti Agrargazdasagi
Kamaranak és a Magyar Gazdakorok és Gazdaszovet-
kezetek Szovetségének aktiv és tAmogatd kozremiko-
désével készitettiik el, amelyért ezaton is koszonete-
met szeretném kifejezni.

Az agrarpolitika alapvetd célja, hogy a generacios
megujulast elésegitve modernizéalja, fenntarthatéva
és hatékonny4 tegye a termelést, a vidéki térségek de-
mografiai folyamatait kedvezébb irdnyba forditsa,
horizontalis és vertikalis egyiittmiikodésre 6sztonoz-
zOn, erésitse a termel6k piaci megjelenését, ezaltal is
biztositva a lakossag minél szélesebb kori, hazai mi-
ndségi termékekkel torténé ellatasat.

A Kozponti Statisztikai Hivatal a 2020. évi gaz-
dasagszerkezeti Gsszeirdsanak adatai alapjan mind az
egyéni gazdalkodok, mind a gazdasagi szervezetek
irdnyitoinak korosszetétele kedvezGtlen, tobbségiik az
idésebb korosztalyhoz tartozik. Az egyéni gazdalko-
dok tobb mint 60 szazaléka 55 év feletti, és ennek a
csoportnak tobb mint fele 65 éves vagy idGsebb, a gaz-
dasagi szervezetek iranyitéinak pedig a fele idGsebb
55 évesnél. Ugyanakkor a 40 év alattiak aranya az
egyéni gazdalkodok kozott 10 szazalék, a gazdasagi
szervezetek iranyitoi kozott pedig 12 szazalék.

Osszességében elmondhatd, hogy a KSH gazda-
sagszerkezeti 0sszeirasanak 2016-os és ’20-as adatai-
nak Osszevetésében mindkét csoport korosszetétele
romlott, masrészt a probléma nagyobb stllyal jelent-
kezik az egyéni gazdasagok korében, mivel szdmossa-
gukban t6bb személyt érint, rosszabbak az adatok, to-
vabba esetiikben a tarsas vallalkozasokkal, a gazda-
sagi szervezetekkel szemben nincsenek meg a gazda-
sagatadas kiépitett jogi lehetGségei.

Mostanra azonban a gazdalkodok gerincét add
rendszervalt6 generacio elérte a nyugdijkorhatart. Ha az
atadas még az atadd gazdalkodo életében torténik meg,
akkor tudasaval, tapasztalataval segiteni tudja az atve-
v6t. A tudasatadas eme forméja nagyon értékes a fiata-
lok szadmaéra, ezért mi is kiemelten tAmogatjuk a genera-
ciok kozotti egyiittmiikodésnek a megvalosulasat.

Az agrarium fiatal termelGinek mintegy 9o sza-
zaléka els6sorban miik6dé gazdasagot vesz at. A sike-
res generacios megajulas f6ként a gazdasagok minél
hatékonyabb atadasdn mulik. Szerencsés esetben ez
csalddon beliil torténik meg. A nemzedékvaltasnak
ugyanakkor nincsenek meg a hazai hagyomanyai, be-
jaratott rendje. Az elmult idGszak felméréseinek ered-
ményeit tekintve a megkérdezett érintettek szimara a
sajat megitélésiik szerint a gazdasagatadasnal, -atvé-
telnél a legnagyobb nehézséget az adminisztracios fel-
adatok jelentik.

(16.00)

Az atadas soran problémaként meril fel, hogy
rendezni kell a kiilonb6z4 beszallit6i, termékértékesi-
tési, vallalkozasi szerz6désekben a kiilonb6z6 tamo-
gatasokhoz kapcsolodo kotelezettségek atvallalasat, a
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jogutodlast és a hatosagi engedélyek modositasat. Ez
igy egy atlagos gazdasagot nézve tizes nagysagrend-
ben kotend6 atruhazasi szerzédést, jo par szerzédés-
modositast, tAmogatasiokirat-mddositast és szamos
hatésagi engedély modositasat jelenti, amelyek 6sz-
szességében akar nyolc-tiz honapig is eltartanak. Ezért
a generacioés megujitas folyamataban kovetkezd 1é-
pésként az atadashoz kapcsol6dd adminisztracios ter-
hek konnyitését céloztuk meg annak érdekében, hogy
még a gazdalkodok életében végbemend gazdasagat-
adasok megvalosulhassanak. Az egyeztetések ered-
ményeként keriil kialakitisra a gazdasagatadasi szer-
z0dés, melyet e tervezet tartalmaz.

(Az elnoki széket dr. Brenner Koloman,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Az 4j torvénycsomag fokuszaban az él6k kozott
csaladban megval6suld vagy hosszi egyiittmiikodé-
sen alapulb gazdasagatadas 4ll, amely a felek gazda-
ségatad6 és gazdasagatvevd, valamint a csaladtagok
konszenzusan alapul, és fold tulajdonjoganak, hasz-
nélatanak megszerzése, hat6sagi engedélyek modosi-
tésa, szerz6dések atruhazasa és a palyazatok, timoga-
tasok atadéasa-atvallalasa kérdéskore minél gyorsabb
és gordiilékenyebb rendezését célozza. Ujra felhivom
a figyelmet, hogy ez az Gj szerz&déstipus csak egy le-
hetGség azoknak, akik gy dontenek, hogy végleg fel
kivannak hagyni a gazdalkodassal. Aki nem véllalja a
tervezetben meghatarozott feltételeket, az a jelenleg
hatélyos szabalyok szerint eladhatja, atadhatja a gaz-
dasiga egy részét, vagy folytathatja a tevékenységét
akar élete végéig.

A gazdalkodas eredményeképpen olyan vagyon
jott létre, amely ebben a formaban nagyobb értékkel
bir, mint az egyes vagyonelemek 6sszessége, és amely
elkiiloniil a mezdgazdasagi stermeldként tevékeny-
ked6 gazdalkodd személyes vagyonatdl. Agrarpoliti-
kai célunk e vagyon egyben tartasa és folyamatos mi-
kodtetése.

A gazdasagatadasi szerz6dés négy szerz6déstipus
lehet: adasvételi szerz6dés, ajandékozasi szerzddés,
tartasi szerz6dés és jaradéki szerz6dés. Annak érdek-
ében, hogy a csaladon beliili vagyoni viszonyokat a
csaladtagok kiegyenlithessék, lehetGséget ad a terve-
zet arra, hogy a négy szerzddéstipust a felek kiegészit-
sék a mezG-, erd6gazdasagi céla foldek hasznélataval,
azaz a felek megallapodésa alapjan a gazdasagatado a
mezG6- és erdGgazdasagi hasznositasi foldek tulajdon-
jogat megtartja, s a gazdasagatadasi szerz6désben a
jogszabalyokban meghatarozott leghosszabb idétar-
tamra atengedje a gazdasagatvevének. A gazdasagat-
vevl igy a gazdasagatadonak, annak halala esetén a
foldek tulajdonjogat megszerz6 6rokosoknek biztosit
egy folyamatos jovedelmet. Az egyes szerzddéstipu-
sok vegyesen is alkalmazhat6ak annak érdekében,
hogy a felek a sajat élethelyzetiikho6z igazitsak a szer-
zGdést.

Az oregségi nyugdijkorhatéart eléré vagy ahhoz
kozeled6 gazdasagatado kotelezettségeirdl is szot kell
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ejteni. A gazdasagatadonak véallalnia kell, hogy a gaz-
dasagatadasi szerz6désben meghatarozott gazdasag-
ban végzett tevékenységéhez képest 1j tevékenységet
nem folytat, a gazdasag tulajdonjoganak atruhazasa
utan pedig a gazdasaghoz kapcsol6do tevékenységeit
megsziinteti, a gazdasagatadas célja ugyanis, hogy a
gazdasagatado befejezze a tevékenységét, és ne kezd-
jen 0j mezdgazdasagi és erdbgazdasigi tevékeny-
ségbe. A torvény csak egy megoldast kinal a gazdasa-
gok atadasara, igy mas, a mar ismert szerz6désekkel
is atadhat6 a gazdasag akar e kotelezettség nélkiil is.
A gazdasagatvevd a foldforgalmi térvénynek megfele-
16en a foldet maga hasznalja, més célra nem haszno-
sithatja, és teljesitenie kell a hasznositési kotelezett-
séget.

Egy gazdasag értékét nemcsak az egyes vagyon-
elemek adjak, hanem a gazdalkod6 tudasa, kapcso-
latrendszere is. Annak érdekében, hogy a generacio-
valtas sikeresen valésuljon meg, a torvény megte-
remti a gazdasagatado és a t6le legalabb tiz évvel fi-
atalabb gazdasagatvevd kozotti hosszabb, a gazdasa-
gatad6 ismereteinek atadasat lehetévé tevd egylitt-
miikodés feltételeit. A felek igy kozos dontésiik alap-
jan legfeljebb 6t évre vallalhatnak egytittmiikodést.
A felek az ligyek vitelére egyiittesen jogosultak, az
tigyvitel a gazdasig miikodtetése érdekében vald don-
téshozatal.

A gazdasigatadasi szerzédésben vallalt egyiitt-
miik6dés a gazdasigitado és a gazdasagatvevd jove-
beni egyiittmiikodésének biztosit keretet, mégpedig
oly modon, hogy az egylittm{ikodés részletei nem ha-
tarozhatéak meg a szerzédés kotésekor, kovetkezés-
képpen a lehetséges konfliktusok, dontési helyzetek
megoldasa sem varhato el a szerz6dést6l. Ehelyett az-
zal kell szamolni, hogy az egyiittm{ikodés folyamatos
dontéseket igényel, és e dontéseket a gazdasagatado-
nak és a gazdasagatvevének egyhangilag kell meg-
hoznia.

A gazdasigatadasi szerzédésben vallalt egyiitt-
miikodés esetében fészabalyként a gazdasag tulaj-
donjoga az egyiittmi{ikodés idGtartaméanak végén szall
at a gazdasagatvevdire, aki eddig az id6pontig teljesiti
a feltételeket vagy fizeti meg a teljes vételarat. Ha a
gazdasagatvevd a vételarat részletekben fizeti meg az
egylittmiikodés idGtartama alatt, akkor a gazdasigat-
vevlt a megfizetett vételarrészletek erejéig jelzalog il-
leti meg a gazdasag elemein, amelyet a felek a gazda-
sagatadasi szerz6désben rogzitenek.

A gazdasagatadasrol szolo szerz6dést a mezbgaz-
dasagi igazgatési szerv az okiratok beérkezésétdl sza-
mitva 60 napon beliil hagyja jova. A gazdasagatvevé a
gazdasagatadasi szerz6déssel minden, a gazdasidghoz
kapcsol6dé polgari jogi kotelemben a gazdasagatado
helyébe 1ép a szerz6désben marad6 harmadik fél hoz-
zajarulasa nélkiil, a Ptk. szerz6désatruhézasra vonat-
koz6 szabélyai alapjan jogutddlassal. Ehhez sziiksé-
ges, hogy a felek a gazdasagatadasi szerz6désben rog-
zitsék, hogy egyes szerz6dések alapjan a gazdasagat-
adot az atadas el6tt milyen kotelezettségek terhelik,
és hogy ezeket a kotelezettségeket a gazdasagatvevo
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az egyes szerz0déseknek megfelelGen vallalja, ami kii-
16n0sen a szobeli szerzddések esetében fontos.

A jogutodlas soran a szerzédésbdl kilépd gazda-
sagatado jogai és kotelezettségei a szerz6désbe belépd
gazdasagatvevire szallnak at gy, hogy a szerz6dés-
ben marado féllel szemben a jogviszony folytonossaga
fennmarad. Ennek kévetkeztében a szerz6désben ma-
rado fél és a szerzGdésbe belépd gazdasagatvevs ko-
z0Ott a jogviszony a szerz6désben marado fél és a szer-
z0désbdl kilépS gazdasagatadd kozotti jogviszony
folytatdsanak tekinthets, a gazdasagatvevét ugyan-
azok a jogok és kotelezettségek illetik meg, mint a gaz-
dasagatadot. Igy a szerz6dés idGtartama nem kotédik
és nem kezd6dik Gjra, az eléviilés nem szakad meg,
egyéb hatarid6k sem indulhatnak Gjra.

A gazdasagatvevo a gazdasagatadasi szerzddéssel
minden, a gazdasidghoz kapcsoldd6 mez6- és erdégaz-
daségi tevékenység végzéséhez sziikséges hatosagi en-
gedélyben a gazdasagatadod helyébe 1ép, ha azt kérel-
mezi, és megfelel a jogszabalyban foglalt feltételek-
nek. Ha a hat6sag az engedélyek modositasat megta-
gadja, akkor a gazdasagatvevl az engedélyben meg-
hatarozott tevékenységet nem folytathatja, azonban
emiatt a gazdasagatadasi szerz6dés nem sziinik meg.

Az atadassal érintett mezGgazdasagi gazdasagok
jogokat, példaul tAmogatasra val6 jogosultsagot, il-
letve kotelezettséget, példaul fenntartasi kotelezettsé-
get megalapoz6 agrartamogatasok esetében is a jog-
utddlassal a gazdasagatvevs a gazdasigatado helyére
1ép a gazdasag tulajdonjogénak atruhizasat kovetd
napon. (Sic!) Ha a gazdasagatvevs nem felel meg a ta-
mogatas jogosultsagi és tartalmi feltételeinek, akkor a
tamogatasi jogviszonyt meg kell sziintetni, és a gazda-
sagatad6 mentesiil a tAmogatas visszafizetésének ko-
telezettsége alol.

A tervezetben foglalt rendelkezések és a mezG- és
erd6gazdasagi foldek forgalmarol szolo torvény ko-
zotti koherencia biztositasa érdekében az alabbi mo-
dositasok sziikségesek: elGvasarlasi jog a gazdasagat-
adasi szerz6désben meghatarozott mezg- és erd6gaz-
daséigi hasznositast foldekre nem terjed ki; a fold-
hasznalat tekintetében a polgari jogi jogutoédlas ko-
vetkeztében a gazdasagatvevld atveszi a gazdasigat-
ado6 altal hasznalt foldeket, és a foldhasznalati nyil-
vantartasba a gazdasagatvevét kell bejegyezni fold-
hasznaléként; harmadikként: el6haszonbérleti jog te-
kintetében a gazdasagatvevd a gazdasdgatado6 ranghe-
lyére keriil.

A f6ldnek mindsiil§ ingatlanon fennall6 osztatlan
kozos tulajdon oroklése esetén sem alakulhat ki a tor-
vényben meghatarozott teriileti minimumot el nem
éré tulajdoni hanyad.

(16.10)

Ennek érdekében, ha az 6rokhagyd kizardlagos
tulajdonaban 4116 ingatlant a térvényes oroklés szaba-
lyai szerint tobb orokostars kézésen orokli, az 6rokos-
tarsak a kovetkezd lehetGségek koziil valaszthatnak: 1.
Osztalyos egyezség ttjan az egyes vagyonelemekrol
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akként rendelkeznek, hogy a foldnek mindsiilé ingat-
lan tulajdonjogat egy 6rokos szerzi meg. 2. Megkisér-
lik az ingatlan megosztasat, vagy egy személy altali tu-
lajdonba vételét. 3. Kozosen értékesitik a hagyatéki
eljaras keretei kozott az ingatlant, és a kapott ellenér-
ték valik a hagyaték részévé, vagy felajanljak az allam
részére.

A tervezett hatalybalépést 2023. januar 1. nap-
jara javasoljuk. Ennek oka, hogy a most elfogadando
torvény egy keretszabalyozas, amelynek mostanra ki-
forrott szabalyainak elfogadasa utan torténik meg a
gyakorlati alkalmazashoz sziikséges olyan feltételek
megteremtése, mint a hatdsagok elektronikus rend-
szerei kozotti kapcsolat kiépitése és eljarasi szaba-
lyainak 6sszehangolasa, de emellett ugyanolyan fon-
tos, hogy kell6 id6t kell hagyni az Gj szerz&déstipus
bevezetésére, az alkalmazasara torténd szakmai fel-
késziilésre.

Osszességében elmondhato, hogy az 4j gazdasa-
gatadasi szerz6dést a felek a sajat élethelyzetiikhoz il-
leszkedve készithetik el, és a tervezetben foglalt ren-
delkezések jelentGsen konnyitik az atadas adminiszt-
racios terheit.

Tisztelt Haz! Tisztelt Orszaggytilés! A torvényja-
vaslat és a hozza kapcsolddo intézkedések fontos 1é-
pést jelentenek az agrarium teriiletén zajl6 generacios
megajulas terén. A magyar mezdgazdasag fejlédése
érdekében kérem a tisztelt Orszaggytilést, hogy hoz-
zaszolasaikkal, szakmai javaslataikkal és majd termé-
szetesen a szavazataikkal tAimogassak a torvényjavas-
lat elfogadasat. Koszonom megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, miniszter ar. Tisztelettel ko-
szontom képviselGtarsaimat. Tisztelt Orszaggytilés!
Most a vezérszonoki felszblalasokra keriil sor. Els6-
ként megadom a sz6t Font Sandornak, a Fidesz kép-
viselGesoportja vezérszonokanak. Parancsoljon!

FONT SANDOR, a Fidesz képviselScsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen a sz6t, elnok ar. Tisztelt Mi-
niszter Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Nem egyedi az
a probléma, amelyet valamelyest részben orvosolni
szeretnénk. A gazdatarsadalom eloregedése egész Eu-
ropara jellemz6. Ha pontosabban megnézziik az ada-
tokat, azt latjuk, hogy Nyugat-Eurépara még jobban,
sulyosabban jellemz{ ez a helyzet.

Mi is kovetjiik ezt a trendet, amelyben, tgy lat-
juk, hogy nincs elégséges fiatal gazdautanpotlas a ki-
oregedd gazdak helyére, de azért van egy-egy halvany
remény, amikor példaul fiatal gazdaknak sz616 palya-
zati felhivias megjelenik, ott rendszerint t6bbszoros a
taljelentkezés a rendelkezésre allo tamogatési forras
tekintetében vagy annak aranyahoz mérten. Tehat
mégiscsak van egy szikra, egy halvany fény, ami eset-
leg nagyobb langgal is éghetne, ha a kornyezetet, a k-
riillményeket olyanni tennénk, hogy tobbeket von-
zana az agrargazdalkodas, az ebbdl valo megélhetés.
A kormany t6bb 1épésben probalja ezt az 6sztonzést
megtenni a fiatalabb gazdalkodok felé.
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Az idei évtdl hatélyos egy el6z6 évben elfogadott
adozasi jogszabaly, amely példaul eur6pai 6sszevetés-
ben is kirivban er6s segitséget szeretne nyajtani ado-
zas szempontjabol a csaladi gazdalkodasnak, a csaladi
GstermelGknek és a csaladi alapon szervezddott tarsas
vallalkozasoknak. Ez a torvény az idén januart6l mar
él. Ez azt jelenti, hogy most vagyunk az els6 olyan gaz-
dalkodasi évben, amelynek a nagyon kedvezményes
adozasi kovetkezményeit a jové év addbevallasakor
mar érvényesithetik a gazdalkodok. Hangstlyozom,
eurépai 0sszevetésben sem latunk hasonlé mértéki
adokedvezményt, lehet6séget, mint amit megterem-
tettiink itt a csaladi gazdalkodoknak.

Tal4n ehhez a 1épéshez tarsul a most benytjtott,
agrargazdasagok atadésarol szo6l6 torvényjavaslat, hi-
szen a miniszter ar altal mondottakbdl és a torvény
szovegébdl is tobbszor kideriil, hogy egy fiatalabbnak
lenne jo, kellene hogy atadja, a fiatalabb pedig legyen
szives, vegye at, ha ebben egyezségre jutnak; tehat egy
teljes gazdasagi egységet a nyugdijkorhatarahoz leg-
alabb 6t éven beliil érkez§ tulajdonosto6l atvesz egy
nala legalabb tiz évvel fiatalabb gazdalkodo.

Mondhatnank azt, hogy ezt megtehetné most is,
hat mi ennek az akadalya. Pont az, amit le szeretnénk
gy6zni ezzel a torvénnyel. El6szor is tudjuk, hogy kér-
déses, hogy egy atadést csaladon beliil tesziink-e vagy
csaladon kiviili, nem rokoni viszonyban 1év8 személy-
nek tesziink-e. A torvény egyértelmiisiti, hogy a csala-
don beliili hozzatartozéi lancolatban alloknal nem ké-
pez akadalyt, azonban ha kiviilall6 személy jon, ezt
mar megengedi, de feltétellel, legalabb hétéves mun-
kaviszonyban kell 4llnia a fiatalabb gazdilkodénak
azzal a gazdasagi egységgel, amely atadasra keriilne.
Tehat nagyon 1ényeges 1épés, hogy egy teljes kiviilallo
szamara is megtorténhet ez az Ggynevezett dtadas.

Természetesen az atadast nem gy vessziik, hogy
tessék, a tiéd, és nekem mar semmi kozom hozza, ne-
ked pedig csak feladatod van ezzel. Epp ezt az elég bo-
nyolult helyzetet probalja a jogszabaly a hétkoznapi
élet nyelvére leforditani, hogy kinek mit is kell tenni,
amikor az atadas, az egyezség létrejon az atado és a bir-
toktestet, az egész gazdasagi egységet atvevs kozott.

Hangsilyozni szeretném, ha a terméfoldet és min-
den jészagot, ami a gazdalkodashoz tartozik, egyenként
szerette volna a jelenlegi szabalyok szerint valaki atadni
egy atvevOnek, akkor minden gazdasagi egységet - fold,
gépek jogosultsag, példaul tAmogatas, palyazat, kotel-
mek, szerzédések, beszallitoi szerz6dések a felvasarlok
felé és minden egyéb - egyenként kellett volna az érin-
tetteknek tisztazni jogi értelemben minden szereplével,
példaul a felvasarloval is, merthogy Gj szerepld 1ép az ed-
digi szerz6dés helyébe. EbbSl mar érezhetjiik, hogy ez
egy egész bonyolult folyamat lenne, kiilonésen, ha is-
merjiik, hogy a term6foldvédelmi torvényiink hogyan
szabélyozza az adasvétel lehetGségét a term6fold eseté-
ben. Tudjuk, hogy egy szigort, a magantulajdont védé
termé&foldvasarlas van életben az Eurépai Uni6 szaba-
lyozasai korlatozod lehetGségeinek a lejarta utan. Ez egy
kifiiggesztéses eljarast, egy vasarlési er6sorrendbeli elja-
rast kovetel meg a jelen pillanatban. Magyarul, én mint
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eladé nem donthetek egyértelmtien egy leendé va-
sarlo javara, hogy neked adom el a termé&foldet, ha azt
a leendd vasarlot el6vasarlési sorrendben egy gazda-
tars megel6zi. Pontosan tudjuk, hogy ha az el6vasar-
lasi sorrendben valaki megel6zi az altalam elképzelt
vevit, akkor a megel6z6 gazda helyébe 1éphet az alta-
lam gondolt vevének.

De ezt ki kell kiiszobolni, hiszen célzottan sze-
retnénk, hogy egy nyugdijkorhatarhoz kozelit6 gaz-
da atadja egy fiatalabb gazdanak a teljes gazdasagi
rendszert. Eppen ezért egy tigynevezett egyablakos,
egyszerzGdéses rendszer keriilt felépitésre, amit egy
teljesen 1j fogalommal, a gazdasagatadasi szerz6dés-
sel kell hogy megtegyenek. Ilyen eddig nem volt, majd
meg kell tanulnia mindenkinek, hogy mit jelent a
gazdasagatadasi szerz6dés, mert ez ki fogja valtani
az el6bb altalam emlitett elég sokféle egyedi szerzd-
déses tipust, akar az ingatlanokra, mint emlitettem,
akar gépekre, felszerelésekre, eszkozokre és egyéb,
az el6z6 gazda altal megkotott szerz6dések tovabb
folytatasara.

Ezt az egészet, mint emlitettem, egy szerz6déssel
lehet majd rendezni. Ebben benne van persze a hato-
sagi engedélyek modositasa, hiszen sokaknak ez is
kell a gazdalkodashoz, és a szerz6dések esetleges at-
ruhézasa, hogy én kotéttem-e valakivel akar egy fel-
vasarlasi, akar egy beszerzési szerzédést, de mar nem
én leszek az, aki ezért mindent megtesz, hiszen egy 1j
szerepl 1ép ezen szerzédések helyébe. Es ott vannak
a klasszikus esetek, a palyazatok, a tAmogatasok, pél-
daul a napjainkban, novemberben beadhat6 agrar-
kornyezetgazdalkodasi palyazatok, amelyeknek az
idG6szaka most teljesen aktuélis.

(16.20)

AKki egy ilyen rendszerbe belép, ott neki kételme
van, hogy ezt az AKG-szerz6dést egy idGtartamra koti.
A mostani felhivas haroméves idStartamot ad meg, de
az el6zGekben 6téves idGtartam volt. Az nem Ggy van,
hogy abbdl csak ugy kilépek menet kozben, mert sa-
lyos szankciok jarnak, hogyha a gazdalkod6 6nkénye-
sen befejezi kozben az agrar-kornyezetgazdilkodas
korében el6irt miivelési kotelezettséget. Tehat ezt
nem lehet csak Gigy megtenni.

Na, de ennek a gazdasagatadasnak ilyenre is ter-
mészetesen figyelemmel kell lennie. Ezért nyugodtan
mondhatom, hogy egy olyan 1j eleme keriil be a ma-
gyar gazdalkodas teriiletére, amelyet eddig nem is-
mertiink. Hallottunk mar ilyenrél, hogy vannak ilye-
nek, valahol valakik csinaljak, de élesben ezt még nem
gyakoroltuk. Hiszen itt az emlitettek korében mond-
tam példaul termdéfoldnél a kifiiggesztési kotelmet,
hogy van-e vajon a varhato6 vasarlot megel6z6, el6va-
sarlasi sorrendben el6rébb 1évE személy, aki igényt
tartana arra a foldtertiiletre; és ennek egy meghataro-
zott, nagyon bonyolult folyamata van, de ez fél év, egy
év is mire ez tisztazodik egyes esetekben.

Itt pedig ezzel a gazdasagatadasi szerz6déssel ki-
valtjuk ezt a kifiiggesztési kotelmet, azaz itt nem kell
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ezt az eljarast véghez vinni. Ez viszont akar spekula-
ciora is adhat okot, mert legyiink §szinték, a 2014-ben
életbe 1épG torvényiinket, amely a term6foldvasarlas-
0l 8701, tobbszor kellett azért moédositani, mert a spe-
kulansok mindenéron ki akartak jatszani az el6vasar-
lasi sorrendben leirt sorrendiséget kiilonféle triitkkok-
kel, hogy én akkor azt irom, hogy hogy, és akkor mar
ki is jatszottam, meg igy adom el, és akkor kozben
még kiilonféle kotelmeket teszek mellé, azt mas nem
fogja teljesiteni. Tehat akkor mégiscsak az fogja meg-
venni a termd&foldet, akire én gondoltam, nem pedig a
helyben laké szomszéd allattartd, akinek sokkal na-
gyobb jogosultsaga lett volna egyébként a term6fold
megvasarlasara.

Tehét itt arra is kell gondolni, hogy azzal, hogy
kivaltjuk a termd6foldvasarlas kifiiggesztéses eljarasa-
nak rendszerét, azzal esetleg valakik elkezdenek spe-
kulalni, hogy én akkor ezt a rendszert hasznalom arra,
hogy megszerezzem a terméfoldet, hogy mindenki
mast kiszoritsak ebb6l a rendszerbdl.

Ezért aztan nem véletlen, hogy itt a feltételeknek
is szigortinak kell lenni. Mint emlitettem, 6t éven be-
liil kell lenni a gazdasdgatadonak az 6regségi nyugdij-
korhatarhoz, tiz éve legalabb gazdalkodonak kell hogy
legyen; és a legsilyosabb kotelem, hogy be kell hogy
fejezze a mez6gazdasagi tevékenységet.

Teh4t az nem megy most, hogy egy nagyon ked-
vezményes rendszerben atadom, és utana itt vasaro-
lok, ott vasarolok, és jra elkezdek gazdalkodni. Ezt
tisztazni kell, hogy 6 befejezte a mezdgazdasagi tevé-
kenységet. A torvény eld is irja majd, hogy kivezetik a
foldmiives minGsitésii gazdalkoddi rendszerbdl, 6 ezt
a tevékenységet nem folytathatja, fel kell hagynia az
arutermel8i mezégazdasagi tevékenységgel.

Es a gazdasagatvevének is természetesen komoly
kotelmeinek kell ezek utan lennie. Mint emlitettem,
legalabb tiz évvel fiatalabbnak kell lennie, mint a gaz-
dasagatadonak, és legfeljebb 60 éves lehet ez a sze-
mély, hiszen mint mar emlitettiik, itt egy fiatalitas,
egy gazdageneraci6 fiatalitasit szeretné majd vég-
eredményként latni a jogalkot6, és nyilvanvalo, hogy
hasznaloi kotelezettség is terheli majd természetesen
a gazdasagot atvevdt; azaz teljes jogszabalyi kotelem-
mel neki miivelnie kell az adott miivelési 4gba tartozo
teriiletet az adott elGirasoknak megfelelGen.

Nem kérdéses, hogy ebben az egységes szabalyo-
zasban, ebben a gazdasigatadési szerz6désben kvazi
automatikus lesz, hogy a féldhasznalat az 6 nevére, a
gazdasagatvevd nevére fog bejegyz&dni, mintha egy
kifiiggesztéses eljaras kovetkezményében vasarolta
volna meg. Tehat minden tekintetben teljes jogi ko-
vetd@je, jogutodja lesz a gazdasagot dtad6 gazdalko-
donak.

Ennek persze minden egyéb feltételeit teljesiteni
kell, hiszen mint emlitettem, mi arrél beszéliink, hogy
atadja meg atveszi, de hat ehhez tarsulhat természete-
sen ellenérték, tehat egy adasvételi 6sszegben is meg-
allapodhatnak; de hogyha olyan szoros csalddon beliili
kotelék van, akkor miért ne lehetne egy ajandékozas
vagy netan az élete nyugdijas id6szakara gondolva egy
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tartasi vagy életjaradéki szerz6dést kotni ezzel a gazda-
sagot atvevovel.

Tehét probal a jogalkoté minden életszer( varia-
ciot lehet6vé tenni az érintetteknek, hogy teljes kor-
ben tehessék meg a gazdasag atadasat és atvevését.
Természetesen azt varjuk téle, hogy egy nemzedék-
valtast segitsiink el8, hogy gazdasagi stabilitas j6jjon
létre, és hogy a vidéki térségek lakossagmegtart6 ereje
tovabb novekedjen, netan még vonzo is legyen; féleg
az altalam mar emlitett, példaul adékedvezményes
jogszabaly, amirél mondtam maér, hogy az idei évt6l,
tehat ez az els6 év, hogy érvényes, tehat mindezek a
vidék megtartoképességét is szeretnék erdsiteni.

Es ahogy miniszter tr is emlitette, 2023. januar
1-je az életbelépés, és ebben benne van, hogy igen,
teljesen 4j rendszerrdl van sz, tanulni kell minden-
kinek, hogy mi ez a kotelem, mi ez az egész gazdasa-
gatadasi szerz6dés, miket kell tartalmaznia, lesz
dolga mindenkinek ezzel. De még egy pont van, ami
2023-ra kell hogy reflektaljon, ez pedig az, hogy ettdl
a datumtdl lesz varhatbéan érvényes az Unib altali 4j
feltételrendszer a gazdalkodok szaméra, hiszen itt
még tudjuk, hogy itt nincs lezarva, pontosabban: ko-
moly 1épések torténtek mar, de még nincs kihir-
detve, nem ratifikaltak. 2023. januér 1-jét6l Gj rend-
szer keriil bevezetésre, és ekkor tobbek kozott egy
gazdasagatadasi timogatasi rendszer is és egy fiatal-
gazda-tAmogatasi rendszer is reményeink szerint
életbe 1ép (Az elnok a csengé megkocogtatasaval
jelzi az idbkeret leteltét.), ami szintén erdsiti ezt az
agrargazdasagi atadasrol szolo lehetfséget. Koszo-
nom szépen a figyelmiiket. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Koszonjiik. A kovetkezé felszolalonk Ma-
gyar Zoltan képvisel§ tr, aki a Jobbik képvisel6eso-
portjanak véleményét ismerteti. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar!

MAGYAR ZOLTAN, a Jobbik képviselécsoportja
részérél: Koszo6nom a szoét, elnok ar. Tisztelt Minisz-
ter Ur! Tisztelt Haz! Teljes mértékben egyet tudunk
érteni azzal, hogy az agrar-generaciévaltas probléma-
jat megprobaljuk megoldani, konnyiteni ezt a folya-
matot.

Es ahogy mér elhangzott, ez valoban nemcsak
egy magyar probléma, hanem jellemz8en egész Euro-
pat sdjtja, de nekiink itt a hazai viszonyokkal kell el-
s6sorban foglalkozni. Azt sajnalom, hogy ennyi id6-
nek el kellett telnie, hogy 1épéseket intézzenek e tekin-
tetben, hiszen azért méar jo tiz éve folyamatosan téma
ez itt az Orszaggytilésben, mar hogy az agrar-genera-
ciovaltast jogszabalyokkal is el§ kellene segiteni.

Féleg azokhoz a pontokhoz szeretnék hozzaszol-
ni, illetve azokhoz nytjtunk be majd moédosité indit-
vanyokat, melyek, tgy érzem, hogy vagy indokolat-
lanul sz(ikitik néhol a célt, a cél elérését, mashol meg
éppen lehetGséget teremtenek, gy gondolom, eset-
leg spekulacios céla kihasznal4sara is a jogszabaly-
nak.
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Itt ezt a 60 éves kort sem értem igazan, két tekin-
tetben sem. Egyrészt nyilvanvalban az a cél, hogy fia-
talitsuk a gazdalkoddi tarsadalmat, akkor ttl sok a 60
éves kor. Ha tehat ezt a célt el akarjuk érni, akkor le-
hetnénk batrabbak, és fiatalabb korosztalynal is meg
lehetne htizni.

Masrészt pedig azt gondolom, hogy nem feltétle-
niil kell valakinek 60 évesnek lennie ahhoz, hogy tgy
gondolja, hogy meg akarja érizni a gazdasdganak az
egységét, és egyben szeretné atadni. Lehet szamtalan
olyan élethelyzet, amikor ezt 60 évesnél fiatalabb ko-
raban is az ember végig szeretné vinni, és nem sze-
retné a mostani folyamatokon keresztiil bonyolultan,
darabokra szedve, kockaztatva az évtizedes elért ered-
ményeket, hanem tényleg egyben szeretné a gazdasa-
gat tovabbadni. Itt tehat ebben az esetben is indoko-
latlannak érzem ezt a konkrét kormeghatarozast.

A hozzatartozéi lancolatos kitétel teljesen jogos,
egyértelmiien az elsédleges cél az, hogy amennyiben
ezt lehetséges, ez csaladon beliil maradjon és adédjon
tovabb. Ertelemszertien ez a legkedvezSbb élethely-
zet, és ezt minden eszkozzel a jogszabalynak is segite-
nie kell.

Ugyanakkor, azért jarva az orszagot, talalkozva
az idGsebb gazdalkodokkal, egyre tobben mondjak el
azt panaszként, hogy nem tudjak ezt csaladon beliil
megoldani, egészen egyszeriien a gyermekek, az uto-
dok nem feltétleniil a mezdgazdasidgban gondolkod-
nak, akar kiilfoldre kényszeriiltek ki a gazdasagi hely-
zet miatt, akar teljesen més palyat valasztottak, tehat
értelemszertien meg kell adni annak a lehet&ségét,
hogy csaladon kiviil megoldédjon ez a torténet.

(16.30)

Akkor viszont ezt a hétéves foglalkoztatasi vi-
szonyt érzem ebben az esetben talzonak, sét egyalta-
l4n nem életszer(i, kevés gazdalkod6 tudja ezt mar
programszerien... - eleve nem is ismerhette, hogy ez
a jogszabaly meg fog sziiletni, mér évekkel korabban
valakit alkalmaznia kellett volna, vagy valamilyen
munkajogviszonyban kellene allniuk ahhoz, hogy az-
tdn majd neki tervszerlien ezt a gazdasagot at tudja
ezen jogszabalyi keretek kozott adni. Tehat agy gon-
dolom, hogy ez tilz6 sziikités, aminek nem igazan lat-
juk az értelmét.

Erdekelne még az is, ugyan érintették szoban,
hogy példaul az AKG-nal is és egyéb olyan tamogata-
soknal, ahol t6bb év, akar 6t év fenntartasi kotelezett-
ség van, ezt a problémat is egyben meg fogja tudni ol-
dani ez a gazdasagitadasi szerzddés, hogy ez akkor
ezek szerint az Eur6épai Unid szerveivel egyeztetve lett,
vagy a mar most meglévé atadasi formak keriiltek be-
épitésre ebbe a gazdasigi szerz6désbe, vagy ezt mégis
hogyan képzeljiik el, nehogy ebbdl késébb az Europai
Uni6nal probléma legyen, és a korabbi gazdasag tulaj-
donosan kérjék szdmon a gazdasagatadas utani hely-
zetben is, mondjuk, a fenntartasi kotelezettséget.

Beszéltek arrdl is itt az el6ttem sz6lok, hogy a
nemzedékvaltés feltételrendszerét ilyen forméban is



32487

szeretnék elGsegiteni. Azért hadd ragadjam meg az
alkalmat, hogy nyilvan ez a jogszabaly is egy 1épés
lehet erre, de szamtalan egyéb dolog is hidnyzik ah-
hoz, hogy ma egy fiatal jellemz8en szivesen akarjon
gazdélkodni, és ezt a terhet magara vegye. Itt a XXI.
szazadban azért elvarnak mar, mondjuk, olyan vi-
déki életmindséget és életkoriilményeket a minden-
napjaikban, ami nagyon-nagyon messze van a mai
Magyarorszagon egy nagyvarosban elérhet§ koriil-
ményekhez képest, gondolok itt akar mar a szérako-
zasi lehet&ségekre, akar a kultural6dasi lehetéségek-
re, akar az utak allapotara, akar a k6zosségi kozleke-
désre, az egészségligyi rendszerre, a szocialis rend-
szerre vagy az oktatds mindéségére. Tehét olyan or-
dit6 kiilonbségek vannak hazankban a vidéki régiok
és jellemzd@en a fejlettebb nagyobb varosok mingsége
kozott, ami mind-mind hétréaltatja ezt a folyamatot.
Tehat amellett, hogy ezt a jogszabalyt meghozzak, ér-
demes lenne ezeknek is sokkal nagyobb figyelmet
szentelni.

Vagy a kiszamithatésag kérdéskore. Ertem én,
hogy egy szant6f6ldi novénytermesztéssel foglalkozo
gazdasig esetében ez most egy jarhato 1t lehet, de
sokkal komolyabb kiszamithat6sagot varnanak el
példaul az Allattenyészt6k, példaul a zoldség-gyii-
molecsel foglalkozo gazdasidgok esetében ez a plusz-
lehet6ség lehet, hogy nem lesz sokkal vonzobb, mivel
az 6 helyzetiik egyaltalan nem olyan kiszamithato,
mint mondjuk, a szant6foldi névénytermesztés ese-
tében.

Ha mér beszéltem arrél, hogy hol érzem tal szi-
gorunak a jogszabélyt, arra viszont péld4aul nem ka-
punk garanciakat, hogy egy konkrét példat mondjak,
hogy Mészaros Lérinc majd egyszer megkapja az uta-
sitast arra, hogy a valédi tulajdonosnak végre ki kel-
lene juttatni ezeket a megszerzett term6foldeket. Re-
mélem legalabbis, most legyiink jéindulatiak, hogy a
jogszabalynak nem ez az egyik célja, de példaul az &
lehetGségeit viszont nagyon konnytire fogjak. Tehat
az arra val6 garancidkat, hogy spekulacios célt nagy-
birtokszétirasra ne lehessen hasznélni ezeket a kony-
nyitéseket, nem tartalmazza a jogszabaly. Majd erre
vonatkozoan szeretnénk tehat moédositd inditvanyo-
kat benyujtani, és reméljiik, hogy ezek tdmogatasra
talalnak a tobbség részérdl.

Osszefoglalva: teljes mértékben egyetértiink ma-
gaval a céllal. En azt nem gondolom, hogy ez radika-
lisan fogja novelni a gazdasdgatadasoknak a szamat,
bar tényleg ne legyen igazam, és probaljuk meg a le-
het§ legnagyobb mértékben ezt elésegiteni, minden-
kinek ez kell hogy legyen a célja. A mddosité inditva-
nyokkal pedig, még egyszer mondom, azt szeretnénk
elérni, hogy ahol feleslegesnek érezziik a jogszabaly
életszertitlenségét, a szigorusagat, ott enyhiteni, ahol
pedig ezeket hidnyoljuk, ott pedig szeretnénk szigo-
rabbakat bevezetni.

KoOszonom a lehetdséget, elnok ar, és remélem,
hogy miniszter tr lehetGséget ad arra, hogy mar a vi-
taba beszall, és majd tudunk reagélni esetleg a valasz-
ban elmondott érveire is. K6szonom.
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ELNOK: Koszonjiik. Most szét adok Foldi Lasz-
16nak, a KDNP képviselGcsoportja vezérszénokanak.
Jegyz6 ur, 6né a szo.

FOLDI LASZLO, a KDNP képvisel6csoportja ré-
szérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Miniszter Ur! Kedves KépviselGtarsaim! Az
agrargazdasagok atadasar6l szolé torvényjavaslat
célja az, hogy a gazdasagi stabilitas erdsitése érdeké-
ben hozzajaruljon az agrarium fejlesztéséhez, genera-
cidkon ativeld egylittmiikodésre 6sztonozzon, ezaltal
is javitva a mezdgazdasag fenntarthat6sagat és ver-
senyképességét.

Hazankban és az egész Unioban fontossa valt a
mezbgazdasig megijulasanak kérdése, a gazdasagat-
adas lehetfségeinek megteremtése. Az elmult évek
alatt ugyanis a gazdalkodok gerincét ad6 kozépréteg,
kozépgeneracio kioregedett, és egyre kevesebb a fiatal
gazdalkodo, akik atvehetnék a helyiiket. Ezek a tren-
dek nem fenntarthatok, ezért fontos az allami beavat-
kozas, mivel kizaroblag folyamatos generaciés meguaju-
14as mellett biztosithat6 az agrar- és élelmiszer-gazda-
sdg mikodbképessége.

Ez egy vilagszinti probléma, amit a szamok is bi-
zonyitanak: jelenleg a vildg mez6gazdasaganak egy
igen jelentGs része csaladi alapon zajlik, Eur6paban
ennek aranya 63 szazalékot tesz ki, de Azsiaban pél-
daul a 85 szazalékot is eléri.

A csaladi gazdasagok kozéppontba allitasat indo-
kolja, hogy vildgszerte mintegy 570 milli6 gazdasag
tobb mint 9o szizalékat egyén vagy csalad kezeli, és
elsGsorban a csaladi munkara tAmaszkodik. A csaladi
gazdasagok termelik meg a vilag élelmezésének tobb
mint 80 szazalékat. Kevésbé a szamok nyelvén sz6lva,
de annal érzékletesebben citdlom ide a régi, megsziv-
lelend6 mondast: ha a paraszt nem termel, az Gr nem
vermel.

Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvé torvénytervezet
legfontosabb céljai kozott jelenik meg a kozfeladatok
hatékonyabb ellatasa, az iigyfelek adminisztracios
terheinek csokkentése. Az elGterjesztés tovabba a ha-
tosagi iigyintézGk terheinek csokkentését is eredmé-
nyezheti.

A jogalkotas koncepcidjanak kialakitasa soran fi-
gyelembe vették a felmérések eredményeit, mely sze-
rint a megkérdezett érintettek szamara a legnagyobb
nehézséget az adminisztracios feladatok jelentik.
Ezért az 4j torvénycsomag fokuszaban az é16k kozott
megkezdett gazdasigitadas all, amely a felek kon-
szenzusan alapulhat, és az aldbbi kérdések minél
gyorsabb és gordiilékenyebb rendezését célozza: a
fold tulajdonjogénak és hasznalatinak megszerzése,
hato6sagi engedélyek modositasa, szerz6dések atruha-
zasa, ado- és tarsadalombiztositasi kérdések rende-
zése, palyazatok, tAmogatasok atadasa, atvallaldsa.
Ennek szellemében 4j jogintézményként bevezetésre
keriil a gazdasagitadasi szerz&dés.

A kapcsolodd mddositasok az alabbi célt szol-
galjak, jelen elGterjesztésben foglalt rendelkezések
és a mez6- és erd6gazdasagi foldek forgalmardl sz6l6
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torvény kozotti koherencia biztositasa érdekében az
alabbi modositasok sziikségesek: elGvasarlasi jog a
gazdasagi atadasi szerzGdésben meghatarozott mezg-
és erdGgazdasagi hasznositasa foldekre nem terjed ki.
Foldhasznalat tekintetében a polgari jogutddlas ko-
vetkezében a gazdasagatveve atveszi a gazdasagatado
altal hasznalt foldeket, és a foldhasznalati nyilvantar-
tasba a gazdasagatvevét kell bejegyezni foldhasznalo-
ként. El6haszonbérleti jog tekintetében a gazdasagat-
vevl a gazdasagatado ranghelyére keriil.

Tisztelt Haz! Az el6terjesztés tehat a kozfeladatok
hatékonyabb ellatasat és az iigyfelek adminisztracios
terheinek csokkentését szolgalja, tovabba, mint ahogy
emlitettem, cs6kkenti a hatdsagi ligyintézdk terheit is.
Nagyon aktualis egy tomeges és mindennapi problé-
méara megoldést kinalo jogalkotas ez, hiszen a genera-
cios ligyek kezelése az agrarnemzedék-valtas gordiilé-
kenyebbé tétele a magyar mezigazdasag jovije szem-
pontjabdl alapvets fontossagi. A generacids meghju-
las segitheti kedvezGbb iranyba forditani a vidéki tér-
ségek demografiai folyamatait, erésiteni a termel6k
piaci megjelenitését, ezaltal is biztositva a lakossag
mindségi hazai termékekkel torténd ellatasat.

A generaciovaltas problémaja nagyon Osszetett,
mivel rengeteg tényezd neheziti a sikeres valtast.

(16.40)

Két olyan problémakorrel is szembe kell nézni,
amelyek nagymértékben egyéni dontésen alapulnak.
Az egyik, hogy az id&sebb korosztaly foglalkozik-e a
gazdasig atadaséaval, a méasik pedig, hogy a fiatal kor-
osztaly atveszi-e a gazdasagot. E problémakra kinal
megoldasokat ez az el6terjesztés, amelyrdl szélva még
megemlitem, hogy egy gazdasig atadisa természete-
sen nemcsak iizleti, hanem legalabb olyan mértékben
érzelmi kérdés is az alapitok szamaéra.

A gazdasagatadas az emocionalis kérdésekkel és
az adminisztrativ feladatokkal egy hosszu folyamat,
amely soran az elsé 1épések, az atadasrdl valoé dontés
meghozatalanak elmaradasa vezet a nem kell6képpen
megtervezett s ezért a gazdasag feldarabolasaval, mi-
kodtetésének megsziintetésével, tehat kudarccal vég-
z6d6 atadashoz. Hogy ezt elkeriiljiik, kérem onoket,
tamogassak ezt a javaslatot, legyen a fold azé, aki
megmiiveli. K6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a
kormdanypdartok soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, jegyz6 ar. Most szét adok
Bangoné Borbély Ildiko képvisel6 asszonynak, aki az
MSZP képviselGcsoportja véleményét ismerteti. Oné
a szb.

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok ur.
Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Képvisel6tarsak! Azt
gondolom, ahhoz, hogy egy kicsit jobban megértsiik
ezt a problémat, amirdél ez a torvénytervezet késziilt,
menjiink bele azokba az adatokba, amit miniszter ar
is emlitett a felszolalasa elején. 2020-ban a KSH
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234 ezer gazdasdg termelési szerkezetér6l és azok
f6bb jellemzG6irdl gytjtott adatokat. Nagyon érdekes,
ha ezt a felmérést megnézziik, hogy milyen kovetkez-
tetésekre jutott a KSH. Engedjék meg, hogy ezeket el-
mondjam!

2010 6ta a gazdasagok szama kétharmadara csok-
kent Magyarorszagon. A f6ként allattartassal foglal-
koz6 gazdasagok aradnya folyamatosan mérséklédik,
csokken Magyarorszagon. 2010-hez képest aranyuk
46 szazalékrol 25 szazalékra csokkent. Ezzel ellentét-
ben a f6ként novénytermesztéssel foglalkozok aranya
kozel ennyivel nétt. 2020-ban a t6bb mint 4,8 millié
hektar mez6gazdasagi foldteriilet legnagyobb része,
82 szazaléka szantoteriilet volt. A mezdgazdasagi te-
riilet jelentés része az 5-300 hektarral rendelkezé
gazdasagok hasznalatdban van. A sz6l6- és a gyii-
molcsteriilet kozel hadromnegyedét ezek a kozepes mé-
retli gazdasigok hasznaljak.

A fiatal gazdalkodok altal hasznalt teriilet aranya
a gyiimolcsosok esetében a legmagasabb, a sz6l6terii-
letek esetében a legalacsonyabb. 2010-hez képest az
egy gazdasagra jut6 foldteriilet nagysaga minden mii-
velési 4gban nétt, a sz6l6 esetében tobb mint kétsze-
resére emelkedett. A fels6fokti mezégazdasagi kép-
zettséggel rendelkezd 40-64 év kozotti iranyitok na-
gyobb teriiletli gazdasigokat vezetnek, atlagosan
109 hektart hasznéltak.

2020-ban a hasznalt mez6gazdasagi teriilet felét
bérelték a gazdasagok, 45 szézaléka pedig a gazdasa-
gok sajat tulajdona volt. 2010-hez képest a sajat tulaj-
dont foldteriilet aranya a 300 hektarnal nagyobb te-
rilleten gazdalkodok esetében nétt, mig az annal ki-
sebb teriiletek esetében csokkent. Itt engedjék meg,
hogy megjegyezzem, ez nem a csaladi gazdasagokat
jelenti, ha mar 300 hektarnal nagyobb teriileteket
miivelnek. Foldtulajdonhoz az egyéni gazdasagok jut-
hatnak, koziiliik a fiatal gazdalkodok bérelnek na-
gyobb aranyban teriiletet. Az életkor el§rehaladtaval
a sajat tulajdont teriiletek aranya természetesen nd.
Az allattart6 gazdasagok iranyit6i nagyobb aranyban
rendelkeznek szakirany( képzettséggel, 32 szézalé-
kuknak van legalabb kozépfoki mezégazdasagi vég-
zettsége, a novénytermesztd gazdasagok irdnyitoinal
ez csak 19 szazalékos ardnyt mutat.

A kérdéiv adatainak el6zetes feldolgozasa alap-
jan 2020-ban a 40 év alatti irdnyitok aranya csak
10 szazalék volt. Azt hiszem, ezt miniszter ar is emli-
tette. A gazdasigok iranyitisat tekintve 2010 Ota
megfigyelhetd, hogy az irdnyitok életkora nétt, a 65 év
alatti gazdalkoddk aranya 72 szazalékrol 65 szazalék-
ra csokkent.

Itt még engedjék meg, hogy érdekes adatokat is
mondjak, ami nagyon fontos lenne, hogy egy kicsit t6b-
bet foglalkozzunk vele. A n6i iranyitok aranya az id6sebb
korosztalyban volt magasabb, a legalabb 65 éves
gazdalkodok 30 szizaléka nd, és lehet, hogy tobb figyel-
met kellene forditani a vidéki élet megszerettetésére, le-
het, hogy tobbet kellene foglalkozni a nékkel ebben a té-
makorben is, maguknal a gazdasagoknal is. A ndi iranyi-
tok korében alacsonyabb a mezégazdasagi képzettség
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el6fordulasa, 18 szazalékuk rendelkezett legalabb ko-
zépfoka végzettséggel, szemben a férfiak 31 szazalékos
aranyaval. 2020-ban a gazdasagiranyitok fele gyakorlati
tapasztalatok alapjan gazdalkod6 40 éves vagy annal
idGsebb.

Pozitiv valtozas, hogy 2010 6ta nétt a mez6gaz-
dasagi végzettséggel rendelkezGk aranya. A fiatalabb
gazdasagiranyitok nagyobb aranyban rendelkeznek
valamilyen szakiranya képzettséggel, mint az id6sebb
gazdalkodok. A fels6foktt mez6gazdasagi képzettség-
gel rendelkez6k aranya a legnagyobb termelési érték-
kel rendelkezd gazdasagok esetében mar 60 szazalék.
2020-ban tébb mint 97 ezer 4llando6, 84 ezer id&szaki
és 33 ezer nem a gazdasag altal kozvetleniil foglalkoz-
tatott alkalmazott dolgozott a gazdasagokban. Itt lesz
egy nagyon érdekes adat, a mezdgazdasagban dolgozo
id6szaki alkalmazottak esetében a n6k ardnya maga-
sabb, 46 szazalék, mint az alland6 alkalmazottak ko-
zOtt. Ez egy nagyon érdekes adat.

A gazdalkodok legnagyobb része nem tudja vagy
még nem gondolkodott rajta, hogy mi térténik a gaz-
dasagaval a kovetkez6 években, kiilonosen érdekes,
hogy a 65 év feletti gazdalkoddk esetében ez 51 szaza-
1ék. Ez egy nagyon-nagyon rossz adat, nagyon fontos
odafigyelni ra. Azok a gazdalkodok, akik méar tervezik
az iranyitds atadasat, leginkabb természetesen a
csaladon beliil gondoljak ezt.

Es egy kicsikét arrol, hogy a XXI. szazadrol mit
tartalmaz ez a felmérés. Leggyakrabban a banki iigy-
intézéshez hasznaltak szamitogépet a gazdalkodok,
mindegyik digitalis eszk6z haszn4lata a fiatalabb ira-
nyitok korében a legelterjedtebb, a precizids gazdal-
kodashoz kapcsolddo leggyakrabban hasznalt eszkoz
a novényallapot-felmérés, a gazdasagok 5,3 szazaléka
végzi ezt sajat eszkozzel vagy vesz igénybe ilyen szol-
géltatast, illetve ezt tervezik legtobben hasznalni. A
legtobb gazdalkod6 azért nem hasznal precizios esz-
kozt, mert Ggy gondolja, hogy nincs r4 sziiksége a ter-
melés folyaman. Az emlitések gyakorisaga eltér a kii-
16nb6z6 korcsoportokban. A mésodik helyen a fiatal
gazdalkodok a digitalis eszk6zok magas arat jelolték
meg a legnagyobb probléménak, mig a 40 éves és an-
nél idésebb gazdalkodok a sziikséges ismeretek hia-
nyat jelolték meg, hogy miért nem hasznéljak ezeket
az eszkozoket.

Szaktanicsaddt a gazdasagok 15 szazaléka alkal-
maz, a fiatalabb iranyitok az atlagosnal gyakrabban,
22 szazalékuk. A magasabb mezdgazdasagi képzett-
séggel n6 a cégektdl és a szaktanicsaddktol tajékozo-
do gazdak aranya.

Nagyon szerettem ezt a felmérést olvasni, mert
nagyon érdekes adatok vannak benne, és ravilagit
arra, hogy mi is a legnagyobb probléma most, ha ar-
rol beszéliink, hogyan kellene generaciovaltast elér-
ni a vidéken meg a gazdasagokban, de sokkal 6ssze-
tettebb a probléma, mint ha csak ezt a felmérést néz-
zik meg.

Font Sandor képvisel6tarsam elmondta, hogy
nagyon fontos, hogy arrol beszéljiink, hogy a vidék
népességmegtartd ereje hogyan fog alakulni a
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kovetkezd években. En tobbszor elmondtam mar a
parlamentben, hogy van egy felmérés, a Megyei Joga
Varosok Szovetsége készitette jo néhany évvel ezel6tt,
és az a felmérés tartalmazza, hogy a kovetkez6 néhany
évtizedben, ez koriilbeliil 6tven év, 400-450 telepiilés
fog Magyarorszagon eltlinni. Leirjak, hogy szinte
megmenthetetlenek ezek a telepiilések. Most nem lat-
nak olyan moédot, hogy sikeriilne ezt a folyamatot
megallitani, 3200 telepiilésrdl beszéliink Magyaror-
szagon, ami most 1étezik, és ez egy igen magas arany,
ha ezt a felmérést nézziik.

Képvisel6tarsam mondta, hogy talan el tudjuk azt
érni, hogy vidékre visszakoltozzenek a fiatalok nem csak
akkor, ha a mez6gazdasagi tevékenységeket nézziik.

(16.50)

Ami az utébbi években kialakult, mi is latunk egy
visszarendez&dést, hogy talan egy kicsit tobben kol-
toznek vissza vidékre. Ennek egyetlenegy oka van: a
nagyon magas ingatlanarak, amik meggatoljak Gket
abban, hogy nagyvarosokban tudjanak lakast szerezni
vagy épiteni. En ezt latom, hogy ez az egyetlenegy oka,
hogy a fiatalok inkabb a vidéki, kisebb telepiiléseken
vasarolnak ingatlant vagy épitkeznek.

Nagyon fontos lenne, hogy ne csak ez okozza azt,
hogy visszakoltozzenek vidékre. Es hogyan is lehetne
megszerettetni a fiatalokkal, és hogyan lehetne ezt a
generaciovaltast megoldani? En azt gondolom, hogy
nemcsak Magyarorszig, hanem az eurdpai orszagok-
ban az 6sszes tébbi allam keresi ra a valaszt, hogy ho-
gyan lehetne ezt megoldani, és lehet, hogy nem is tu-
dunk ra vélaszt adni, mert ha azt mondjuk, hogy a vi-
déki élet, mindig az jut esziinkbe, hogy egy nagyon ke-
mény, nagyon nehéz életformat valaszt az, ha valaki
akar az allattenyésztéssel, akar novénytermesztéssel
akar foglalkozni ezen az dgazaton beliil.

Hogyan lehetne ezt jobban csinalni, milyen tor-
vényekkel? Jobbikos képvisel6tarsam elmondta, hogy
nem elég, hogy erre térvényeket alkossunk, hanem
olyan életkoriilményeket is kell teremteni vidéken,
hogy megérje ott a fiataloknak letelepedni, ott ma-
radni. Ehhez nemcsak az tartozik, hogy az agrarvallal-
kozasokat hogyan tudjuk generaciokon 4t megtartani
meg vonzova tenni, hanem a vidéki életnek ugyanazo-
kat a perspektivakat vagy azokat a lehet&ségeket kell
biztositani, amiket egy nagyvarosban megkapunk: le-
gyen megfelelS oktatas, egészségligyi ellatés, ithalo-
zat és a tobbi.

Még a torvénnyel kapcsolatban - és Font Sandor
mondta el -: nekem nagyon érdekes, hogyha egy kicsit
konnyitik ezt a foldszerzéshez val6 jutast, mert ugyebar
ma Magyarorszagon igen nehéz foldhoz jutni. Egyet-
lenegy példat engedjenek meg, hogyha az ember egy
kiilteriileten meg akar vasarolni egy 0,1 vagy 0,2 hek-
taros teriiletet, az most elég bonyolult folyamat,
hogyha hozzafogunk. Ugyebar megegyezik az elado a
vevivel, majd megirjak a szerzdést; az bnkormanyzat-
nél ki kell fliggeszteni, mert a szomszédos foldtulajdo-
nosoknak el6vasérlasi joga van. Az énkormanyzatnak
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ugyebar 8 napja van, hogy kifiiggessze, 60 napig kint
kell lenni, majd, ha nem jelentkezik senki, jobb eset-
ben, akkor az 6nkormanyzatnak megint 8 napja van,
hogy kiértesitse az eladot, hogy na, akkor mehet a mii-
velet. Ez még nem azt jelenti, hogy most mar megtor-
tént az adasvétel, hanem az Agrarkamaranak el kell
kiildeni, és akkor az Agrarkamara majd jovahagyja,
hogy az adott art értékesités most 4ron alul torténik,
vagy ez magasabb, vagy egyaltalan elfogadja-e. Es ha
jol tudom, gy van, hogy ha az Agrarkamara jova-
hagyta, akkor utina megtorténhet az adasvétel, de ha
nem, akkor az egész procedira kezdédhet elolrdl. Te-
hat igy is akar 1-1,5-2 év eltelhet, hogy egy ilyen bizo-
nyos teriiletet az ember meg tudjon vasirolni, ami
eredményezheti azt, hogy az elad¢ is fél, hogy egyalta-
l4n ennyit kibir-e a vev6. A vev6nek is nagy tiirelemre
van sziiksége, hogy egyaltalan odaig eljusson, hogy egy
ilyen minimaélis, pici teriiletet megvasarolhasson. Ta-
lan azt is mondhatjuk, az rendben van, hogy magat a
foldtulajdont védjiik, de lehet, hogy ez kicsit tdl is van
szabéalyozva ilyen esetekben. De nem tudom, hogy ha
itt engedményt tesziink, nem fog-e okot adni ez vissza-
élésekre, hogy azért lattunk mar erre példat, hogy
azért, ha a jogot ki lehet keriilni, meg kicsikét mellék-
utakat lehet szerezni, akkor azt a magyar ember ki is
fogja hasznélni. Azért lehet, hogy nem teljesen van
rendben ez a mddositas.

A masik meg, hogy kicsit politikat is vigyek ebbe
az tigybe, Orban Balazs allamtitkar ar egy konferen-
cian - ,,A magyar jogalkotas mindsége” - 2021. mar-
cius 23-4n elismerte, hogy a kormany nem fordit tul
nagy energiidkat a dontések el6készitésére; szeretik
inkabb a gyakorlatban kiprébalni a meghozott don-
téseket, aztan vagy igy sikeriil, vagy nem 1ugy. Na-
gyon sokat lattuk mar, hogy 6nall6 képvisel6i indit-
vanyként nagyon hamar bekeriilnek ezek a nagyon
fontos térvények, nagyon gyorsan atverjiik a parla-
ment falai kozott, majd a gyakorlatban meg kidertiil,
hogy nem is volt az annyira jo, és gyorsan visszake-
riil, vagy nem is annyira gyorsan, hanem egy fél év
miulva vagy egy év mulva a Haz elé, és akkor modo-
sitani kell. Nagyon sokat lattuk mar ezt az elmult
id6szakban.

Nagyon-nagyon sok kérdést tudunk ezzel kap-
csolatban feltenni, hogy ez a torvény elegendd-e ah-
hoz, vagy csak egy 1épcs6fok, hogy megtorténhessen a
generaciovaltas. En azt gondolom, hogy sokkal 6ssze-
tettebb problémardl beszéliink, sokkal t6bb mindent
kellene valtoztatni a korményzatnak ahhoz, hogy von-
z6va tudjuk tenni a vidéki 1étet és magat az ezekkel a
gazdasagokkal valo foglalkozast. Es persze, lehet,
hogy tobbet kellene magukkal ezekkel a vallalkozok-
kal is foglalkozni, mert latszik ezekbdl a felmérések-
bél, hogy ezek a véllalkozok maguk sem tudjak sok
esetben, merthogy nem is gondolkodnak rajta, hogy
mi 4ll el6ttiik, hogy valamikor majd at kellene ezt a
gazdasagot adni. Lehet, hogy egy roppantul j6l m{-
kodd gazdasagrol beszéliink, és hirtelen oda jutunk,
hogy egyik naproél a masikra oda jut, hogy nincs 6ro-
kos, vagy egyaltalan nincs, aki tovabbvigye.
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Ezeket megel6zve, én azt gondolom, hogy na-
gyon-nagyon sok mindent kellene a kormanyzatnak
(Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az id6ke-
ret lejartat.) tenni ahhoz, hogy ez a probléma megol-
doédjon. Készonom szépen, elnok ar, és lehet, a kovet-
kez6 hozzaszolasomban még folytatom. Koszonom.

ELNOK: K6szonjiik. Most megadom a szot Varga
Zoltannak, a DK képvisel6csoportja vezérszonokanak.
Képviseld ur, 6né a szob.

VARGA ZOLTAN, a DK képviselScsoportja ré-
szérol: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Haz! Tisz-
telt Miniszter Ur! Az eléttem sz616 Bangéné Borbély
I1diké feltett egy kérdést, és szerintem ez a legfonto-
sabb kérdés a jelenlegi torvényjavaslat vitajanal,
hogy ez a torvény elegendb-e a generaciovaltés elin-
ditasahoz.

Ha a rovid valaszomra kivancsiak, amennyiben ki-
vancsiak egyaltalan, akkor a révid valaszom az, hogy
nem. Ha hosszabban szeretném kifejteni, akkor ennek
lesz egy elvi oldala, és nyilvan a torvényjavaslattal
szemben konkrét gyakorlati kérdéseim is lesznek.

Az kétségtelen, hogy az elGttiink fekvs torvényja-
vaslat célja nem mas, mint hogy a mezG- és erdégaz-
daségi tevékenység soran létrejott gazdasagok atada-
sat elGsegitse. Az viszont mar kérdéses, hogy az el6t-
tiink fekv6 javaslat miképp is fogja szolgalni majd a
mezbgazdasig soksziniliségének megdrzését, az alkal-
mazkodbképességét, valamint a gazdasidgok haté-
konyséagat, miikodSképességét segiteni. Mit ne mond-
jak, ez szamomra azért mégiscsak talany, és tisztelt
miniszter ur, tegye a szivére a kezét, szerintem az 6n
szamara sem teljesen nyilvanvalo, hogy a torvény ezt
hogyan fogja segiteni.

Az viszont kétségtelen, és ez itt most talan a di-
cséret helye is kell hogy legyen, hogy majd a 2022-ben
lek6szond agrarkormanyzat ezzel a térvényjavaslattal
valamifajta mérfoldk6hoz ért a magyar agrarium at-
alakitasaban. Es még csak azt sem mondhatjuk, hogy
az Orban-korményok minisztériumaira jellemzg tel-
jes dilettantizmussal hajtja végre az agazat atalakita-
sét, de azt azért valljuk be, hogy lathato és érthet6 bi-
zonyos érdekkorok keze nyoma a mostanra kialakult
viszonyokon.

Azonban az biztos, hogy az 4gazatban dolgoz6 ag-
rarkormanyzatot - és mindenki fogja tudni, hogy mi-
r6l beszélek -, a fideszes arnyékkormanyzatot, Lazar-
ral az élen, valamint azok szovetségeseit elnézve, azért
a kormanypartok jelents kaderhidnnyal, kaderdefi-
cittel kiizdenek mar a mezdgazdasig teriiletén is.
Ugyanis b két évtizede, ezzel sem mondok ujat,
ugyanazokat az embereket, arcokat latjuk vezetd po-
ziciéban, és én attol tartok, hogy nem artana kiilon-
ben a korméanypartoknal is elkezdeni valamifajta ge-
nericiovaltast.

Es ami a szorny(i, hogy ez a benytjtott javaslat
ide elénk, a tisztelt Haz elé abban az id6szakban érke-
zik, amikor az élelmiszerek ara 12 honap alatt maga-
sabb mértékben emelkedik, mint az inflacid, pedig
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hat az sem alacsony; abban az idészakban érkezik,
amikor az energiavalsag miatt a termelés koltsége az
égbe szokik, az lizemanyagarak rekordmagas ara mi-
att pedig sok esetben mar maga a termelés is bizony-
talanna valik.

Es mindezek oka természetesen, hogyha most
megkérdezziik a nagy latnokot, a kedves vezeté6t, Or-
ban Viktort, akkor Briisszel, mi mas. Errél a gazdak-
nak természetesen teljesen mas a véleménye. Es las-
san eljutunk most mar oda is, hogy hiaba tudja a ma-
gyar gazda megtermelni az élelmiszer-alapanyagot,
hidba készitik el azt j6 minGségl élelmiszerré, azt az
élelmiszeripari vallalkozasok nem fogjak tudni eljut-
tatni mar a boltokba, mert egyszer(ien példaul nem
lesz lizemanyag, vagy nem lesz sofér, sof6rhiany 1ép
fol. (Dr. Nagy Istvan: Ez Anglia...)

(17.00)

Tisztelt Haz! Biztos vagyok abban, hogy ezek a té-
nyez6k is vannak olyan fontosak, mint az el6ttiink
fekv6 konkrét torvényjavaslat. A térvényjavaslat per-
sze akar még j6 alap is lehet a jov6re nézve, de jelen
formajaban ez igy, ahogy van, majdnem csak elfogad-
hatatlan, és ennek az okait most szeretném is kifejteni.

Az kétségtelen, hogy ha mar az elmdlt 12 év alatt,
haromszori kétharmad utidn szakmai oldalrdl sem
tudtak véghez vinni a mez6gazdasagi generaciés meg-
ujulast, akkor az most jogi és adminisztrativ eszko-
zokkel aterSltetett médon nem biztos, hogy sikertilni
fog. Bar becsiilendd, de attdl tartok, hogy ez mar ke-
vés lesz.

ElGsegithették volna a generacids megajulast
példaul azzal, hogy fiatal gazdalkodokat allami fold-
del latnak el, de sajnos ehelyett ez NER-kozeli oligar-
chak és a holdudvar kezébe keriilt. Annyira igy van ez,
és annyira kil6g a 161ab ebben az esetben, mondhat-
nam azt is, hogy latjuk az 6rdog patas labat, sz6ros ke-
zét, hogy az arverések vagy inkabb az atverések hatte-
rét Angyan Jozsef rendszeresen és megyékre bontva
szokta k6zo6Ini; nyilvan ezt 6nok is érdekl6dve szoktak
olvasni. (Dr. Nagy Istvan: Tévedés! Hazugsag az
egész!)

Erdekes informaci6 kiilsnben Angy4nnal kapcso-
latban, hogy a volt allamtitkar szerint ra is csak azért
lehetett sziiksége Orban Viktornak és a Fidesz-kor-
manynak, mert a hatalomért folyé versenyben kellet-
tek a vidéki szavazatok, amelyeket csak 6 tudott bizto-
sitani a Fidesz szdmaéra. (Dr. Nagy Istvdn: Ne viccelj
mar!) Tehat most mondjuk azt, hogy &t is atverte Or-
ban Viktor a hatalom megszerzése érdekében.

Es taldn el6segithették volna a generaciovaltast,
tisztelt miniszter tr, tisztelt uraim, azzal is, hogy a hal-
dokl6 vidéki telepiilések esetében nem lakossageseré-
ben gondolkoznak, hanem a helyben lakoé fiatalokat ta-
mogattik volna az elmult tiz évben, de tudjuk nagyon
jOl, hogy nem ezt tették. Most azt lathatjuk, hogy az a
fiatal, akinek a csaladja két vagy harom generacio 6ta a
mez6gazdasiggal foglalkozik (Horvath Istvan kozbe-
sz6l.), bekoltozik a varosba dolgozni. En megértem,
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hogy 6nnek kiilon véleménye van, nyomjon gombot, és
majd elmondhatja, j6? Ha zavarja az, hogy az ellenzék-
nek hangja van, akkor pedig szerintem keressen maga-
nak helyet a mez6gazdasagban, a kapalas egy nagyon
nyugalmas feladat. (Kozbeszolasok a kormanyparti
sorokbdl.)

Tehat ott tartottunk, hogy...

ELNOK: Képvisel6tarsaim! Hallgassuk meg ta-
lan a vezérszonokot, tisztelettel kérem 6noket.

VARGA ZOLTAN, a DK képviselScsoportja részé-
r6l: Az, hogy a fiatal vidékrél bekoltozik a varosba,
merthogy dolgozni akar, a varosi csaladok pedig bar-
milyen oknal fogva kikoltoznek vidékre, igy 6nmaga-
ban egy nagyon j6 dolog lenne, viszont ezzel a f6ld
szeretete és a mez6gazdasigi tudés fog eltlinni a vi-
déki telepiilések nagy részér6l. Tudjuk nagyon jol,
hogy a jelenlegi helyzetet nem lehet mar igazan orvo-
solni se a falurehabilitaciés programmal, se a falusi
CSOK-kal.

Az pedig egyenesen drama, és cafoljanak meg, ha
nem igy van, hogy a hazai fiatal gazdalkod6 nem jut
rendszeresen f6ldhoz a telepiilése kornyékén, mert
ott a Fideszhez kot6d4 helyi foldestr vagy foldesurak
méar mindent felvasaroltak. (Font Sandor: Az egész
orszagot!) Ez egyszertien élhetetlenné teszi a vidéket
a fiatal gazdak szamara.

De térjiink vissza a generaci6s megtjulashoz, hi-
szen errdl van sz6, és latom, hogy ennek 6riil minisz-
ter ar is. Nagyon sok szamot emlitett el6ttem Ban-
goné Borbély Ildiko, és valéban az agrarcenzus elGze-
tes eredményeit ismerve elég lestjtd képet kaphatunk
a mai magyar agrarkorfar6l. Engedjék meg, hogy ne
ismételjem meg el6ttem sz616 képviselGtarsn6m sza-
mait, talan csak annyit tegyek hozza, hogy a jelenlegi
NER-rendszer mezdgazdasagot tdmogat6 politikajat
leginkabb az a szdmadat mutatja jol, miszerint a leg-
fébb tevékenységiik alapjan a gazdasagok kéthar-
mada els6sorban most mar novénytermesztéssel fog-
lalkozik, ami bizony szorny@i és jelent8s valtozas a
2010-es évekhez képest, ugyanis akkor az allattartas
és a novénytermesztés aranya 46 szazalék és 41 szaza-
1ék volt. Tehat rajottek a fideszes nagyurak arra, hogy
elég megszerezni a hatarban 1év6 6sszes foldet, és ott
kézen-kozon valamifajta novénytermesztéssel foglal-
kozni, a tdmogatast igyis megkapjak, és nem kell
hogy az allattenyésztéssel jar6 nehézségeket magukra
véllaljak. Ezzel a termelési felallassal viszont lehetet-
len lesz a generaciés megujulas.

Ugy gondolom, a generacios megtjulasnak nem
csak abbol kell allnia, hogy az idGs gazda atadja a fia-
nak a stafétabotot, mint ezt hallottuk kiillonben sok
kormanyparti hozzaszo6l6tol, ezzel biztositva a csaladi
név fennmaradasat. Ugy gondolom, el§ kell ezt segi-
teni azzal, hogy minél tobb 1j, fiatal, 40 év alatti gaz-
dalkodo talélja majd meg a szamitasat vidéken.

Es most néhany konkrét észrevételt engedjenek
meg a torvényjavaslattal kapcsolatban! A javaslat
2. §-4ban a gazdasag atvevGjének a fogalma és a
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munkavégzésre iranyul6 egyéb jogviszony meghata-
rozasa nem elfogadhat6 szerintem. Ugye, a gazdasag
atvevdje olyan, 60. életévét el nem érd személy lehet,
aki a gazdasagataddnal legalabb 10 évvel fiatalabb.
Kérjiik, hogy a maximalis életkort itt 50 évben hata-
rozzak meg, vagy legalabbis ez lenne a szerencsés. Ez
azért is lenne fontos, mert ha a 60 évet jeloljiik meg,
akkor nem tesz a térvény mést, mint konzervalja a je-
lenlegi allapotot, figyelembe véve a 10. §-ban meghata-
rozott maximalis 50 éves egyiittmiik6dési idGszakot is.

Ezenfeliil pontositani sziikséges lehet, hogy mit is
jelent a munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszony,
milyen aranyt kell képviselnie a munkavégzésre ira-
nyulé egyéb jogviszonynak a véllalkozas életében.
Elég, ha valakinek van egy 100 ezer forintos szerz6-
dése egy tobb szaz millios vallalkozasban, akkor is at-
veheti a gazdasagot?

A 4. §-ban rogzitve van, hogy a gazdasagatado
vallalja, hogy az élelmiszerlanc-feliigyeleti informa-
ci6s rendszerben nyilvantartott, a gazdasagatadasi
szerz6désben meghatarozott gazdasigban végzett te-
vékenységéhez képest 1ij tevékenységet nem folytat, a
gazdasag tulajdonjoginak atruhazasa utan a gazda-
saghoz kapcsolodd tevékenységeit megsziinteti. Ez
azért keriilt talan bele a javaslatba, mert a gazdasagat-
adas célja az, hogy a gazdasagatadd befejezze a tevé-
kenységét, és ne kezdjen 1j mezs- és erdégazdasagi
tevékenységbe. Azonban itt is sziikséges tenni egy
fontos pontositast, miszerint a gazdasagatadé semmi-
lyen mez&gazdasagi jellegli tevékenységet ne végez-
hessen, ezt pedig TEAOR-besorolassal lenne sziiksé-
ges rendezni vagy megadni.

A 10. §-ra valbszintileg azért van sziikség, leg-
alabbis az indokolas szerint, mert egy gazdasag érté-
két nemcesak az egyes vagyonelemek adjak, hanem a
gazdalkod6 tudasa, kapcsolatrendszere is.

Annak érdekében tehat, hogy a generaciovaltas
sikeresen valésuljon meg, a torvény megteremti a
gazdasagatado és a gazdasagatvevl kozotti hosszabb,
a gazdasagatado6 ismereteinek atadasat lehetGvé tévd
egylittmiikodés feltételeit, azonban ha a gazdasagat-
adasi egylittmiikodés idStartama alatt a gazdasagat-
vevl a gazdasag miikodtetésében személyesen is részt
vesz, akkor bizony nem torténik meg a val6s gazdasa-
gatadas. Itt az a kérdés, hogy ha személyesen is részt
vesz a gazdasag miikodtetésében a gazdasigatado, ak-
kor alairasi joga is lesz neki? Mert ha a kérdésemre a
valasz most az, hogy igen, akkor bizony valéban nem
torténik meg a gazdasig dtadasa semmilyen médon.

A 12. §-ban rogzitve van, hogy a gazdasigatadas-
rol sz6l6 szerz6dést mezdgazdasagi igazgatasi szerv
hagyja jova. A kérdésem ezzel kapcsolatosan az, hogy
ez az Agrarkamara lesz-e, és ott mely szerv fogja ezt
ellatni. Szintén a 12. § esetében az altalanos indoko-
last és a jogszabalyt 6sszhangba illene hozni, mert mig
a jogszabaly 60 napban hatarozta meg a dontést, ad-
dig az indokolas mar csak 30 napban.

A 16. § alapjan a kormany felhatalmazast kap,
hogy rendeletben szabalyozza a mezGgazdasagi igaz-
gatési szerv eljarasaval kapcsolatos szabalyokat. A
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paragrafusban megemlitett részletszabalyokat mikor
tervezik meghozni? Mert ez a tervezet csak arra jo
szemmel lathaté modon, hogy lekommunikaljak, fog-
lalkoztak a gazdasagatadassal és a generacios meg-
ujulassal. Tudom, tovabb4, de az 6rdog a részletekben
rejlik.

A 17. § alapjan a torvény 2023. januar 1-jével 1ép
hatéalyba. Mar csak azért is fontos lenne a jelenlegi el-
lenzék javaslatait - ugye, a Jobbik részérdl is elhang-
zott jO par - beépiteni a jovébeli torvényjavaslatba,
mert 2022-ben, a valasztasok utén bizony kormanyval-
taslesz, erre késziiljenek 6nok is. Oriilnénk, ha ez a tor-
vényjavaslat konszenzusos megallapodas alapjan ke-
riilhetne kihirdetésre, mi erre partnerek vagyunk. Es
nyilvanvalé modon igérjiik, hogy a generacioés megaju-
l4s eredményeirdl a korméanyzasunk alatt a regnal6 ag-
rarminiszter viszont rendszeresen be is fog szamolni.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. Varom
miniszter ar valaszat. K6szonom.

(17.10)

ELNOK: Koszonjiik. Végezetiil megadom a szot
Schmuck Erzsébetnek, az LMP képviselGcsoportja ve-
zérszonokanak. Képvisel6 asszony, 6né a szo.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselGeso-
portja részérdl: Koszonoém a szot, elnok ur. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Tisztelt Haz! A gazdasigatadasrol
sz0l16 torvény egy régota vart, az agrar-generaciovaltas-
hoz kapcsolod6 nagyon fontos torvény. Az
LMP - Magyarorszag Zold Partja ennek megfelelGen
kiemelt jelentéséget tulajdonit a torvénynek, viszont
mar az elején le kell szogeznem, hogy a térvényterve-
zettel nem vagyunk elégedettek. Ennek okairdl részle-
tesen is fogok beszélni, de elGtte ki kell térnem ra, hogy
mennyire sulyos és siirgetd a generaciovaltas elésegi-
tése, és egy, a jelenlegi kormanyétdl gyokeresen eltérd
politika megvalositasa a mezGgazdasag teriiletén.

Az elmult évtizedekben két egymaéssal parhuza-
mos, részben Osszefiiggs, rendkiviil aggasztoé folyamat
zajlik a magyar gazdatarsadalomban. Az egyik a gazda-
sadgok szdmanak jelentGs csokkenése, a méasik pedig a
mezGgazdasiggal foglalkozok eloregedése. A két folya-
mat mas aggasztb szociologiai adatokkal egyliitt nagyon
dermeszt§ jovoképet fest elénk. Errdl a problémarol
nem tudok tigy beszélni, hogy ne emlitsem Angy4n Jo-
zsef professzor urat, aki nem is annyira régen még a Fi-
desz-KDNP-kormany llamtitk4ra volt. 2006-ban még
a Fidesz is szamitott Angy4n tandr tr segitségére, aki
jelent6s szereplGje volt annak, hogy a Fidesz meg tudta
szblitani a vidéki gazdalkodoi tarsadalmat. 2010-ben,
amikor a Fidesznek még volt valasztisi programja, ak-
kor agy tlint, 6nok is tisztdban vannak az aggaszto fo-
lyamatokkal, és kezelni is kivanjak azt. Aztdn kormany-
zasuk soran nagyon hamar bebizonyosodott, hogy a
gazdatarsadalom tamogatasara csak a hatalom meg-
szerzésében szamitottak, valojaban esziikbe sem jutott
a vidék alapvet6 problémaira valaszt adni, vagy ha
esziikbe jutott, akkor nem tudtak.
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Ma a magyar gazdatarsadalom mar tudja, megta-
nulta, hogy 6noknek a csaladi gazdalkodéas elsGsorban
a sajat csaladjaiknak a gazdagodasat jelenti. Az 6nok
agrarpolitikajanak az eredménye, hogy Magyarorszag
mezdgazdasaga lassan csak latifundiumokbol 4ll, ahol
a NER hiibérura gazdagodasa ala van minden ren-
delve. A NER-tarsakat kitomték folddel, akkora mé-
retli gazdasagok alakultak ki, amik még a feudalis Ma-
gyarorszagon sem léteztek. A mai NER-f6ldbarok na-
gyobb birtokokon gazdalkodnak, mint az egykori
Széchenyi és Batthyany grofok vagy Wesselényi ba-
rok. A kiilonbség azonban az 6nok foldbaroi és az egy-
kori féurak kozott az, hogy 6k még az orszag sorsat
fontosnak tartottak, mig onoknek csak a sajat gazda-
godasuk, a kozpénz magénositasa szamit. Szomord,
hogy ilyeneket kell mondanom.

Ehhez az agrarpolitikahoz csatlakozik, ahogyan a
rendkiviili mértékd uniés tAmogatisokat f6lhasznal-
jak. Ebbdl a tdmogatisbol 6nok megtehették volna,
hogy az orszag gazdatarsadalmat felemelik, helyzetbe
hozzak, de ezt nem tették. Millidrdos tAmogatasokat
osztogattak az eleve érdemteleniill meggazdagodott
NER-baroknak, mikozben a parasztsagrol megfeled-
keztek, 6ket csak kizsdkmanyolni akartdk, hogy a
foldjeiket minél gyorsabban, minél olcs6bban vasa-
rolhassak fel. Ezt jol szemlélteti az az adat, hogy a ko-
z0s agrarpolitika forrasainak t6bb mint 9o szazaléka
a gazdalkodok legnagyobb 10 szazalékahoz jutott. Ha
ezt a szamot megnézziik, azt gondolom, nagyon nehéz
ezt cafolni, amiket itt elkezdtem felsorolni. Onéknek
igy az utokor nem fogja megadni azt a tiszteletet, ami
az egykor hazafiként viselked§ f6uraknak mélt6n ki-
jar. Onokre az utokor a szamlalhatatlan biineikrél fog
emlékezni, amik koziil a foldprivatizaci6 és a foldkon-
centricid, a parasztsag ellehetetlenitése az egyik leg-
jelentGsebb.

Nézziik meg szamokban, hogy a Fidesz NER-
barokat szolgalé agrarpolitikija mit okozott nemze-
tiinknek, és most szamokat fogok mondani: 2010-ben
525 ezer egyéni gazdasigot regisztraltak, szdmuk
2020-ra mindossze 270 ezerre csokkent, majdnem a
felére. Kormanyzasuk alatt, a soha nem tapasztalt t4-
mogatisbdség idején a gazdatarsadalom kozel felét el-
vesztette hazank. Mara a gazdatarsadalomnak mind-
Ossze 12 szazaléka fiatalabb 40 évnél, mindossze 30
ezer 40 évnél fiatalabb gazda él még ebben az orszig-
ban. Ez tarsadalmunknak mindGssze 3 ezreléke. Ennek
a 3 ezreléknyi gazdanak kellene az orszag élelmezését
hosszt tavon biztositani? Erre a 30 ezer emberre kell
szamitanunk, hogy a mindenki b6rén érzékelt klima-
valtozas és a kevesebbek altal tapasztalt, de ennél is sa-
lyosabb 6kologiai valsag kdzepette is elegendd és j6 mi-
ndségii élelemmel lassuk el az orszagot?

Ha az 6nok politikéja folytatédik, akkor mi a biz-
tositék arra, hogy 2050-re, amikor az orszagunk fele
sivatagga valhat, lesz-e, aki megmtiveli azt a foldet,
azt az éltet6 termdtalajt, amit az 6nok baroi éppen
most zsigerelnek ki, tesznek talan orokre tonkre az
iparszert(i gazdalkodas modszereivel? Mikozben 6nok
a propagandaiizeneteik szerint vilagszinvonala agrar-

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 12. iilésnapja, 2021. november 10-én, szerdan

32500

felsGoktatast épitenek a Magyar Agrar- és Elettudo-
manyi Egyetemen, addig a val6sag az, hogy az egyre
zsugorod6 magyar gazdatarsadalom mindossze 6 sza-
zaléka rendelkezik szakiranyu fels6fokt végzettség-
gel. Ez 16 ezer embert jelent. A MATE Agrar- és Kor-
nyezettudomanyi Karara, tobb képzési helyre felvet-
tek 2021 szeptemberében 244 hallgatot, koziiliik 66
16tenyésztd, lovassportszervezd. A magyar agrarium
igényeit nem tudja az agrar-fels6oktatas kielégiteni,
nemhogy vilagszinvonala képzést nyujtani. Persze
nem meglepd ez a tragikus szam, és ez tényleg tragi-
kus, hiszen milyen perspektivat kinal hazank fiatalja-
inak, hogy a kipusztul6 magyar gazdatarsadalom
utolsé tagjai lehetnek, ahol munkajukra csak a NER-
barok uradalmainak tiszttart6jaként van sziikség?
Onok szerint hova vezet ez a folyamat?

Erre a valoban égetd problémara probalnak most
valaszt adni ezzel a torvénytervezettel, szerintiink si-
kerteleniil, ugyanis még csak koncepcidjuk sincs arra,
hogy mit kellene tenni, pontosabban a koncepci6juk
kizarolag a foldrablés elGsegitése, a lopas, az uradal-
mak, kastélyok és vadaszkuariak eltulajdonitasa. Ha
nem igy lenne, akkor talan esziikbe jutott volna, hogy
a gazdasagatadast nagyon-nagyon aktivan 6sztonozni
kell annak érdekében, hogy lehetSleg tapasztalt, il-
letve képzett fiatalok ezrei jelenjenek meg évente a
mezdgazdasagban. Kérdés, hogy egyaltalan van-e még
ilyen tartalék a nemzetiinkben.

A feladat az lenne, hogy a kovetkezd tiz évben leg-
alabb 80 ezer ma 65 évnél idGsebb gazdalkod6 adja at
a gazdasagat a fiatalabb generacidonak, majd a kovet-
kezG 20 évben, 2050-ig tovabbi 160 ezer gazdalkodd, a
mai 40-65 évesek is atadjak a gazdasagukat egy tGjabb,
fiatalabb generacionak. Ekkor és csakis ekkor, tehat évi
8 ezer 4j fiatal belépGvel van esély arra, hogy megériz-
ziik a mai gazdatarsadalom méretét. Evi 8 ezer fiatal.
Mennyien is jonnek ki az agrar-felsGoktatasbol? Azt
gondolom, hogy évi ezerrel mar sokat mondok. Es
mekkora résziik lesz utana valéban, mekkora rész lesz
bel6liik késébb gazdalkod6? Lehet, hogy csak par szaz.

Jol latjuk a feladat nagysigat a trendekhez ké-
pest, ennek ellenére a gazdasagatadas 0sztonzésérdl a
torvénytervezet egyetlen szt sem ejt. Sz6 sem esik a
gazdasagatadast segitd, allamilag tAmogatott hitelrél,
allami hitelgarancia-vallalasrol. Sz6 sem esik arrol,
hogy a gazdasigatadashoz hogyan kapcsolédhatnak
az uni6s vidékfejlesztési forrasok, példaul a fiatal gaz-
dalkodoék indul6 tAmogatéasa vagy a mas tagallamok-
ban hasznalt gazdasagatadasi tAmogatas.

Fontos leszogezniink, hogy a kozeli hozzatarto-
z0k kozotti gazdasagatadasnak a mai jogi keretrend-
szerben egyébként semmilyen nehézsége nincsen,
ezért a torvénytervezetnek abban lenne hozziadott
értéke, hogy kibéviti a gazdasagatadas lehetGségét
csalddon kiviiliekre is. Azonban az dtadas 0sztonzése
helyett a torvénytervezet olyan szigortian korlatozza
az atadas koriilményeit, ami a magyar onfoglalkoz-
tat6 csaladi munkaerdre, idénymunkara épit6 gazda-
sdgoknal szinte elképzelhetetlen. A torvénytervezet
kikoti, hogy a gazdasig atvevdjének legalabb 7 éve
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munkavégzésre irdnyul6 jogviszonyban kell 4llnia az
ataddval, aki egyébként tovabbi 5 év egylittm{ikodést
is kikothet az atadasi szerz6désben.

(17.20)

Ez a mai magyar gazdatarsadalom jelent6s részé-
nél eleve kizart, mig egy kisebb szeleténél pedig azt je-
lenti, hogy az atvevét elGszor 7-12 évre roghoz koti. Ez
onmagaban zarja ki, hogy a torvény sikeres legyen.

Mikozben a torvénytervezet egyrészrdl véglete-
sen ellehetetleniti a gazdasigatadés életszerd eseteit,
addig mashol teljesen érthetetlen kiskapukat nyit ki.
Erre egy példa a teljesen atipikus, hatarozatlan ideji
haszonbérlet lehetésége, ami teljesen ellentétes a
foldforgalmi szabalyozassal. Elrettent6 példaként
emlithetem, hogy a torvénytervezet 15. § (3) bekez-
dése egyes esetekre intézményesitett kiskaput nyit a
tamogatis visszafizetésének kotelezettsége aldli men-
tesiiléshez.

Természetesen modosité inditvanyokat nyGjtunk
be a torvénytervezethez, hogy legalabb ezeket a legké-
zenfekvbb szabalyozési hibakat javitsuk, illetve hogy
az intézményesitett kiskapukat becsukjuk, azonban
attol tartunk, hogy ez 6nmagaban nem lesz elég. Am-
bicibszintjében annyira tavol all ez a térvény a kivant-
6], hogy az az allaspontunk, hogy nem segit, hanem
mar kontraproduktiv. Azt szeretném kérni miniszter
urtdl, hogy a téma fontossagara val6 tekintettel a bi-
zottsagi vitdkat kovetGen vonja vissza ezt a nem elég-
gé végiggondolt torvénytervezetet. Tlsadgosan nagy a
baj, talsagosan égetd a probléma, hogy azért veszit-
stink még esetleg éveket, mert egy rossz torvényt fo-
gad el az Orszaggytilés.

Miniszter ar, érdemes még dolgozni ezen a tor-
vénytervezeten. Késziiljon egy atfogd koncepcioé arra
vonatkozolag, hogy legalabb a kozelébe keriilhessiink
az évi 8 ezer gazdasigitadasnak, ami ahhoz sziiksé-
ges, hogy nemzetiink javara a gazdatarsadalom hosz-
sz tavon fennmaradhasson, és a magyar gazdasag, a
magyar gazda ne legyen egy klima- és 6kologiai valsag
hatisara tomegesen elhagy6, meghald. K6szonoém a
figyelmiiket.

ELNOK: Koszonjiik. Tisztelt Képviselgtarsaim!
A vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Képvise-
16tarsaim, most kétperces hozzaszo6lasra megadom a

sz6t Font Sandor képvisel6 irnak, a Fidesz képvisel6-
jének. Parancsoljon!

FONT SANDOR (Fidesz): K6szonom a szot, el-
nok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Nem is annyira
onokhoz szolok, mint inkabb azokhoz, akik esetleg
belenéznek, belehallgatnak az itt, ma délutan foly6
mezbgazdasigi targyu torvények vitajaba, illetve akik
majd beleolvasnak a jegyz&konyvbe. Szeretném eny-
hiteni a meglepetésiiket a tekintetben, hogy miért van
az, hogy a DK, az MSZP és a Szab6 Timea altal vezetett
Parbeszéd - aki egyébként nem vesz részt a vitaban, a
mez6gazdasagi torvény egyetlenegy pontjidban sem
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szo6laltak meg eddig, elképeszts - sokak altal nem ért-
het6 gondolatokat hoznak fel egy véleményiink sze-
rint nagyon komoly, az agrargazdasig megajitasat
célz6 és a gazdatarsadalmat fiatalité torvény beter-
jesztésekor.

Szamukra szeretném jelezni, hogy a DK, az MSZP
és a Parbeszéd 2018-ban a parlament szakmai bizott-
sagidba, a MezGgazdasagi bizottsigba még tagokat
sem delegalt. Négy év 6ta halvany fogalmuk sincs ar-
rol, hogy mi folyik a parlament Mez6gazdasagi bizott-
sagaban. Ezek utan, ugye, senki sem csodalkozik azon,
hogy teljesen életidegen, a magyar vidékre nem jel-
lemz6 alproblémékat vetnek fel, és azokra dramai va-
laszokat probalnak talalni, probalvan hitelteleniteni
ezzel a parlament Mez6gazdasagi bizottsagdnak mun-
kéajat és a kormany munkajat is.

Meg szeretnék nyugtatni mindenkit. Akik vidéken
élnek és valamilyen kapcsolatban vannak a mezégaz-
dasaggal, azok pontosan tudjak, hogy ezek alproblé-
mak, nem igazak és a rajjuk adott, a tirsadalmat ingerl6
valaszok csak az § bosszantasukra szolgalnak. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom. Szintén kétperces hozzaszo-
lasra sz6t adok Bangoné Borbély Ildikonak, az MSZP
képviselGjének. Oné a szo.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): K6sz6-
nom szépen, elnok ar. Font Sindor képviseltarsam-
nak mondanam, hogy azt gondolom, eléggé visszafo-
gott voltam, a probléméaroél beszéltem, arrol, hogy mi
a baj ma vidéken.

A masik meg az, hogy miért nincs tagunk a Me-
z6gazdaségi bizottsdgban. Bizony azért, mert annyira
kevés helyet kap az ellenzék, és azt az ellenzéken beliil
kell... (Font Sandor: Nem igaz! A Jobbik harmat is
delegalt ellenzék létére!) Jo, képviselG ur, minden bi-
zottsagnak az Osszetételét...

ELNOK: Font képvisel§ tr!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): ..ha
megnézziik... En is meghallgattam, engedje meg, hogy
befejezzem, 6n is hallgasson meg benniinket! Nem
menekiilés. (Font Sandor: De, de!) Att6l fiiggetleniil,
hogy bizottsagi tagunk nincs, vagy kevesebb létszam-
mal vagyunk jelen, a munkijukat még nyomon kovet-
jik, eleve a jegyz6konyvek rendelkezésre allnak.
Higgye el, attol fiiggetleniil, hogy én a Torvényalko-
tasi bizottsagnak vagyok tagja és a Vallalkozasfejlesz-
tési bizottsdgnak, nyomon kovetem a Népjoléti bizott-
sagnak meg akar, ha torvényekre felkésziiliink, a Me-
z6gazdasagi bizottsag munkajat is. Ez nem fiiggvénye
annak, hogy ne tudjunk hozzaszolni egy torvényhez.

On azt mondja, hogy minden egyes dolog, amire
felhivtuk a figyelmet, az alprobléma lenne: azt gondo-
lom, kijelenthetem, hogy ez nem igaz.

Az, hogy vidéken hogyan tudnanak a mezégazda-
sagbol megélni, hogyan tudnank vonzdva tenni a me-
z6gazdasagot, és hogyan tudnank magat a vidéki létet,
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életet vonzova tenni, ez alapkérdés. En is vidéken
élek, kistelepiilésen. Tudom, hogy mit6l szenvednek
ma a fiatalok és miért nem akarjak ezt az életformat
valasztani, és kozosen akarunk erre megoldast talalni.
Azért ne vitassa el azt minden esetben a jo szandékot!
Az nem igaz, hogy minden esetben rosszat akarunk,
meg rosszul latjuk. Ez nem igaz, képviseld tr.

Az, hogy a vidéki élet vonzo legyen és jo legyen
ott lenni, fontos, én is azt kivinom a gyerekeimnek,
hogy ott maradjanak, mert szeretek vidéken élni, és
szeretném, ha 6k is maradnanak. Ez kozos cél, 6nok-
nek is meg nekiink is. Ezt ne vitassa el t6liink, képvi-
sel6 ar! K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm. A kovetkezd kétperces hozza-
sz0lonk Varga Zoltan képvisel$ tr, a DK képviselGje.

VARGA ZOLTAN (DK): K6sz6nom szépen, elnok
tir. Tisztelt Haz! Tisztelt Font képvisels Ur! Az az igaz-
sag, hogy kicsit meghokkentem a kétperces hozzaszo-
lasan.

On az ellenzéken kéri szamon, hogy egy bizottsag
munkajaval kapcsolatban nincs ralatasunk, mert az
ellenzék nem iil abban a bizottsagban. Csak halkan
emlékeztetném az Gj botranyra. A rendészeti és hon-
védelmi bizottsagban 6nok benn iilnek. Az 6nok egyik
képviselGje ott az elndk, és szemmel lathatéan 16vése
nincs, hogy ott mit lehet és mit nem lehet. Innen ki-
vanok kiillonben Koésa Lajosnak jobbulast és jo
egészséget (Font Sandor kézbeszdl.), de ha egyszer
szdmon lehet valakit6l kérni (Font Sandor: Az egész
felszolalas nem idetartozik!), hogy tisztaban van-e az-
zal (Az elnok megkocogtatja a csengét.), hogy az al-
tala vezetett bizottsagot egyaltalan hogy iranyitja vagy
hogy ott mi is torténik, akkor az pont az 6nok képvi-
seldje.

On azt mondja, hogy alproblémaéakat hozunk fel,
és ezekre dramai valaszokat probalunk adni, és errél
meg kell kérdezni a vidéket. Képvisel§ urak, azt kérem
onoktdl, szalljanak ki a repiil6gépekbdl, szalljanak ki
a luxusautokbdl, menjenek le egyszer vidékre, akar
Debrecen mellé, Hosszapalyiba is, és nézzék meg,
hogy ott hogy élnek az emberek. (Farkas Sandor: Ne-
kem beszélsz?) Igen, 6nnek is mondom, mert val6szi-
niileg 16vése nincs roéla, hogy egy kis vidéki telepiilé-
sen hogy élnek az emberek (Horvdth Istvan: Nekiink
nincs lovésiink?), és hogy valdjdban hogy legyintenek
arra, hogy milyen f6ldek hova keriilnek.

Tehat szégyen az, amit 6nok miivelnek! Hala is-
tennek, ennek az id§szaknak méar vége, el fogjuk felej-
teni. Egy nagyon sotét 1égypiszok lesz Magyarorszag
torténelemkonyvének lapjain, amit 6nok fognak majd
jelezni, de ki fogjuk t6rolni 6noket még a torténelem-
konyvekbdl is. K6szonom szépen.

ELNOK: Miel6tt tovabbi kétperces hozziszolasra
sz6t adok, tisztelettel felhivnam képviselGtarsaim fi-
gyelmét arra, hogy a torvény mir6l szol, és az Orszag-
gytilés miikodésére vonatkozd megjegyzéseit Font
képvisel6tarsam is majd fontolja meg legkozelebb.

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 12. iilésnapja, 2021. november 10-én, szerdan

32504

Farkas Sandor képvisel§ ar, a Fidesz képviselGje szin-
tén két percre jelentkezett. Megadom a szot.

FARKAS SANDOR (Fidesz): Koszondm szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Miniszter Ur! Kedves KépviselStar-
saim! Engedjék meg, hogy elmondjam, megrokonyod-
tem ezeken a felsz6laldsokon, amit a baloldaltol hallot-
tunk ma délutan. Azért merem ezt mondani, mert bar
a koromra nem illik mindig hivatkozni, de 1974 6ta egy
kis faluban kimondottan mezdgazdasaggal foglalko-
zom. Huszonkét telepiilés tartozik a valasztokorzetem-
hez. Amit tisztelt Varga képvisel§ ur itt felhozott, azt
hatarozottan visszautasitom, egyszer azért, mert sem-
mi koze nincs a torvényhez annak, amit elmondott.
Hangulatkeltés, kihasznalta ezt az alkalmat, hogy el-
mondhassa e torvény keretén beliil; masrészt azért,
mert a vidék sokkal jobb helyzetben van. A vidéken é16
emberek sokkal jobban tudjak, mint 6nok, hogy mit
akarnak. Sokkal jobban, és majd az elszadmoltatas nem
2022-ben, hanem majd valamikor 2040-ben lesz, ami-
kor 6nok mar a fold szinén sem lesznek.

Tisztelt képvisel§ tr, on azzal, amit mondott,
megsérti a vidéket, megsérti a gazdakat, megsért min-
den, mezbgazdasagban dolgozé embert. On semmibe
se nézte ezeket az embereket, akik mindennap folya-
matosan dolgoznak azért, hogy 6n, ha bemegy a Spar-
ba vagy barmelyik aruhazba, megfelel6 élelmiszert
kapjon. On semmibe nézi, 6nok semmibe nézik ezeket
az embereket. Felhaborito, higgye el!

(17.30)

Vidéki emberként, vidéken é16 emberként mon-
dom, ott élek az 0sszes mezdgazdasszal, parasztem-
berrel, akikre biiszkék vagyunk, hogy parasztembe-
rek, és nyiltan vallaljuk, hogy parasztemberként én is
itt ilok ebben a parlamentben, tudja? A csaladom
szarmazasibol és a sajat munkdm szarmazasabol.
Ugyhogy ezt kikérem magamnak a tobbi képvisel5tar-
sam nevében. Koszonom. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Szintén két percre adok szét Varga Zol-
tan képviseld urnak, a DK képviselGjének.

VARGA ZOLTAN (DK): K6sz6nom szépen. Az az
igazsag, kezd tragikomikussa valni ez az egész helyzet.
(Moraj és deriiltség a kormanyparti padsorokban.)
Nem kell nekem magyarazni, az én nagyapam (Az el-
nok csenget.) egy vidéki paraszthazban egy paraszt-
ember volt, rimas csizmaban jart és kotényt hordott.
Tehat hogyha valaki, akkor én tudom, hogy milyen
egy olyan paraszthaz, ami még nadtetejt.

A masik, amir6l 6n beszél, elég szomor, hogy el-
felejtette, hogy milyen vidékinek lenni. Igen. Nem azt
jelenti a vidék, hogy on ott él, hanem azt jelenti, hogy
atérzi azoknak az embereknek a buajat-bajat. Hany-
szor kérdezte meg a maga f6nokétsl, hogy miért lop-
jak szét a foldeket? Hanyszor kérdezte meg a maga f6-
nokétdl kiilonben, hogy miért teremt ilyen helyzetet?
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Héanyszor kérdezte meg a maga f6n6kétol, hogy miért
ennyi az lizemanyag ara? Héanyszor kérdezte meg a
maga fénokétdl, hogy hogy van az, hogy a Dunéantal-
nak a java kiilonben Mészaros Lérinc zsebébe keriilt?
Hanyszor kérdezte ezt meg? Mert hogyha egyszer
sem, akkor maga nem vidéki ember, hanem maga Or-
ban Viktornak a babja. K6szoném szépen.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelettel
megkérdezem, kivan-e még valaki élni a felszolalas le-
hetéségével. (Senki sem jelentkezik.) Ilyet nem latok.
Az altalanos vitat lezarom.

Tisztelettel kérdezem a miniszter urat, kivan-e re-
agélni. (Jelzésre:) Parancsoljon, miniszter ar, 6né a
sz0.

DR. NAGY ISTVAN agrarminiszter: Koszonom
szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Kedves Kép-
viselGtarsaim! Bekovetkezett az, amit, én reméltem,
hogy el tudunk keriilni. De van ebben nagy igazsag,
mert a fold az mindig meghatarozo kérdés, valljuk be,
mindig indulatot kivalt6 kérdés volt.

En egy olyan csalddban néttem fel, ahol a megél-
hetést mindig ez biztositotta. Eskiiszom 6noknek, ami-
kor megjottek a rokonok, csaladtagok, baratok, szom-
szédok, az els@ 6t percben megkérdezték egymastol,
hogy szervusz, hogy vagytok, és 6t perc utan mar csak
az volt a kérdés, hogy az ligyvéd azt a nyomorult foldet
hogy intézte, ki kinek adta el, ki ki el6] tudta megsze-
rezni, és mar megint amaz vette meg, ahelyett a ma-
siknak kellett volna megvenni. Ez teljességgel a vele-
jardja a magyar mezdgazdasagnak, minden paraszti
kultraban ott van, és nincs olyan orszig a vilagon,
ahol a parasztemberek egymas kozott nem a foldkér-
désrdl beszélnek.

Azt is elmondom, hogy miért. Mert soha nem lesz
beldle tobb. Mindig kevesebb lesz. Amikor autopalyat
épitiink, amikor varost fejlesztiink, amikor 4j iparfej-
lesztés érkezik vagy barmi, ebb6l mindig kevesebb lesz.
Jon az Gj generacio, aki szeretne - persze az elGtte 1évG
generaci6 egy élet munkajaval természetes, hogy mar
elérébb tart. Az Gj generacié mindig helyet kovetel ma-
ganak, ezért ez mindig érzelmeket és indulatokat ki-
valté kérdéskor, és ez igy van rendjén. Nekiink azt kell
biztositani, hogy a lehetd legkevésbé kelljen beleavat-
kozni, hogy az emberek ezt el tudjak donteni.

Tudjak, miért van szigora foldtorvény Magyaror-
szagon? Erzsike - bocsanat, Schmuck Erzsébet képvi-
sel§ asszony - vetette fol, hogy mennyire nehéz az
egész folyamatot végigvinni. Meg kellett védeni! Ami-
kor hatalomra, kormanyra keriiltiink, akkor azzal
szembesiiltiink, hogy a Dunintil majdnem a Dunéig
zsebszerz6déssel el volt idegenitve. Vissza kellett sze-
rezni! Nem lehetett hagyni, hogy a természetes titjan
menjen, meg kellett védeni a magyar terméfoldet.

Atvéltva politikai szinbe, mert persze kzeledik a
valasztas, és a legkevesebb az, hogy itt torvényt te-
sziink, mert egyébként el kéne ismerni, hogy végre
van egy kormany, amelyik felismerte, amelyik ener-
giat forditott arra, hogy térvényt alkosson arrél, hogy
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a generaciovaltas kérdése hogyan is torténjen. Hiszen
itt vagyunk a folyamatnal, pontosan ezt a folyamatot
igényli a gazdasag. Jon a valasztas, persze, kampa-
nyolni kell, és akkor jonnek azok a szovegek.

De akkor tegyiik tisztaba ezt a kérdést! Magyaror-
szagon van a legszigorubb finanszirozasa az eur6pai
uniés tdmogataselosztasnak. 1200 hektar fold - nullat
adunk. Minden maés orszagban végig fizetik, nalunk
nulla! Ertik? 300 hektar egy csalad, egy ember birtoka-
ban 1évé foldteriiletnek a nagysaga. Ha bérel hozza,
1200 hektarig novénytermesztésre, utina semmit nem
kaphat. Ha allattenyészt6, maximum 1800 hektarig.
Alegszigortbb!

Amikor 6sszemossak, és ez egy nagyon nagy ra-
vaszsig, mert 6sszemossak az eurdpai unids tAmogata-
soknak az elsé pilléres és a kettes pilléres 1abat, és azt
mondjak, hogy persze, mert az viszi el, a 10 szazalék vi-
szi el a tobbit. De miért? Mert az allattenyésztési beru-
héazasokhoz, a gazdasigfejlesztésekhez eurdpai unios
forrasokat vesznek igénybe, és a kettGt egybemossak.
Ezt nem lehetne! Ha ezt kettévalasztjuk, akkor rogton
tisztazodik, hogy teljességgel rendben van, és az egyik
legszigorabb szabalyozasi mddja van Magyarorszagon
az eurdpai unids tamogataselosztasoknak.

Hogyha teljesen lebontjuk a politikai kontosoket,
és javaslom is, mert végiil is a torvényr6l kell beszélni,
akkor minden hozzaszolas a kovetkez6krol szolt, és ez
nagyon igaz és nagyon helyes. Vidéken élni, mez6gaz-
dasagbol élni, paraszti tevékenységet folytatni, gaz-
dalkodni az nem egy szakma, nemcsak egy szakma,
hanem életmod, életforma.

Mi a probléma? Az a probléma, hogy ebbe az élet-
forméaba, életmodba drasztikus beavatkozas tortént,
és ezt nagyon nehezen heverjiik ki, mert a kommu-
nista id6kben, amikor a parasztoktol elvették, és be-
verték a parasztokat a téeszbe, akkor megsziintek gaz-
danak lenni. Mindenki menekitette a gyerekét, amer-
re csak tudta, mert nem volt biztos megélhetés. Alkal-
mazotti réteget csinaltak a parasztemberbdl. Ez olyan
foka megvaltozasa a paraszti létnek, kultdranak, ami-
nek a sebeit ma is viseljiik. Minden bajunk pontosan
ebbdl ered. Foladtuk az életformat. Persze! Melyik
gyerek akar menni és a disznoszart lapatolni minden
reggel - itt ez a kérdés, ez a {6 kérdés -, ha nem ebbe
sziiletik bele?

Nem gy van, mint Ausztridban, akik egy szeren-
csésebb torténelmi konstellacidban élhetik az életii-
ket. Mert ott mi torténik? Generacioroél generaciora,
egyik generacid adja at a masiknak, és mindegyik hoz-
zateszi maganak a pluszt ahhoz, hogy hogyan lehet
akkor élni és gazdalkodni. Mindegyik generacié hoz-
zateszi, és megvan a csalddban mindig, hogy akkor
melyik gyermek viszi tovabb, és hogyan tudnak ebbdl
megélni. Ez egy egészen masik kérdés, és ezért nem
vetédhet fol ott, hogy akkor majd a varosban tobb szo6-
rakozasi lehetGség van, tobb diszko, tobb McDonald’s,
és lehetne sorolni a kérdéskoroket, mert szamara az
az életut az elfogadhat6 és jarhatd, majd este be-
megy, vagy megoldja ezt a kérdést, mert ott ez a ter-
mészetes.



32507

Voltam én is, csodalatos kis falvak, Viehofen,
Zagging, 80-90 haz egy telepiilésen, abbol egy kivéte-
1ével mindenki sertéstarto, egy tehenes van, mert a te-
jet ki kell vinni a tobbi embernek. Zsenialisan jol tud
miikédni, mert mindenki szépen folosztotta a felada-
tokat egymas kozott. Ez hidnyzik nalunk, mert egy tor-
ténelmi beavatkozas volt - és akkor folytatom, mert
sajnos nincs vége.

Az els6 eurdpai unioés forrasok elosztasa, az elsé
kozos agrarpolitika forrasai. Az akkori szocialista kor-
many elkovette azt a nagyon nagy hibat, hogy nem a
gazdaségfejlesztésre forditotta a timogatasok 60 sza-
zalékat, hanem szociélis tipust beruhazasokra. Oriasi
hiba! Az Gsszes kelet-europai gazdasag, tehat féleg a
lengyelek akkor mentek el mellettiink.

Akkor, amikor most generaci6valtasrol beszé-
liink és gazdasagatadasrdl beszéliink, a kovetkezot
kell megkérdezni, hadd kérdezzem meg. Az a fiatal-
ember, aki ma ott van az apja mogott, iil a csaladi asz-
talnal, az elmalt harminc évben a vasarnapi csaladi
ebédnél zokszot hallott-e tobbet vagy a biiszkeség szavat
hallotta-e tobbet? Itt a probléma, mert a zokszot, a pa-
naszt, jajszo6t hallgatta, hogy igy sem jo, ez sem jb, kevés,
nem, nem, nem, nem, nem. Azt gondoljak, hogy ezeket
a torténelmi blinoket le lehet dolgozni egy évtized alatt?

Akkor elmondom, miket csinaltunk az egy évti-
zed alatt vagy csak az én miniszterségem alatt, ami eb-
ben az id6szakban jott. Ha megnézik, torténelmi 1ép-
tékid dontést hozott a magyar kormany azzal, hogy a
kozos agrarpolitika nemzeti tarsfinanszirozasanak
mértékét 17,5 szazalékrol 8o szazalékra emelte, meg-
haromszorozta azokat a forrasokat, amelyeket vidéki
beruhézisokra tudunk adni. 4265 milliard forint. Ha-
romszor tobb, mint ami korabban volt. Képesek le-
sziink megujitani azt az infrastruktarat, azt a terme-
1ési kozeget, ami mar egy fiatalnak j6, mert valéban
igaz, kellenek a technikak, a precizios eszk6zok, a tech-
nolobgiai fejlesztések, mert a fiatalok ebben tudnak
gondolkodni, fizikaimunkaer6-konnyités, kiszamit-
hatoség, biztonsag.

(17.40)

Ez a 4265 millidrd forint egy 6riasi lehetfség ar-
ra, hogy elére tudjunk menni, nagyon-nagyon sziiksé-
ges, hogy legyen. Mind-mind olyan 1épések, amelyek
végteleniil fontosak ahhoz, hogy legyen.

Ha megnézik, mert nem csak ezt a térvényt kell
nézni, hogy mit tesz egy korméany, a ,Magyar falu”
program mennyire az élethelyet segit6 dolog, a CSOK-
rendszeriink mennyire a megteremtése, a lehet6séget
teremti meg a fiataloknak. De mondom az ellenpél-
dat, hogy mennyire nehéz és mennyire kell a tarsa-
dalmi parbeszéd: hallgattak 6nok, amikor Balatonbe-
rényben a harangszot betiltatjak, aztan jon az alairas
a kakasszdért, hogy azt is be kell tiltani, és le kell vagni
vagy ki kell vagni a kakasnak a hangszalat. Ezek is mi
vagyunk, mi, a magyar val6sag.

Tehét nagyon kell egyenstlyoznunk ahhoz, és itt
kell minden politikai szinezetet félretenniink azért,
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mert egy nagyon fontos feladatunk van: Orokséget
kaptunk az unokainktdl, és ezt az 6rokséget meg kell
Orizniink szamukra terméfoldben, gazdalkodasban,
élelmiszer-el6allitasban, mindenben, mert ezt nekiink
tenni kell elére, nekiink ezt musz4j vinniink, hogy sza-
mukra olyat tudjunk biztositani, hogy nekik az életko-
riilményeik és -mindségiik jo legyen. Ez egy 6riasi tor-
ténet. Végteleniil fontos, hogy meg lehessen tenni.

Magyar képvisel6 uram szova tette, hogy a kisza-
mithatésag. Igen, érzékeltiik. De jelzem: Eur6paban
elGszor pont mi csinaltuk meg a négypilléres biztonsagi
rendszert. Azért az utolsd, a krizisbiztositasos ponto-
san a mostani llattenyésztési helyzetre szol, amikor
30 szazalékos arbevétel-csokkenés van egy allatte-
nyésztési vallalatnal, azonnal életbe 1ép a kiegyenlit§
rendszer, és maris tudunk miikédni. El6re gondolkoz-
tunk, mintha éreztiik volna. Eurépaban nélunk van
legelGszor, mi vezettiik be legel6szor. Tehat tudatosan,
szisztematikusan épitjiik ol az egész rendszert.

Hogy spekulécios célbol vissza lehet élni ezzel a
torvénnyel, szeretném jelezni, hogy a torvény arrél
sz0l, hogy csalddon beliil hogyan lehet atadni, és f6leg
generacidkon ativelve. Pontosan ez a célunk, a csala-
don beliili atadas. Miért? Mert arra a legkevesebb esé-
Iylink van, hogy aki ma informatikus, az holnap odaall
a tehenek mogé vagy odadll a sertéstelepre, és elkezd
dolgozni a mezGgazdasagban. Az esetleg indit egy
startup vallalkozast, mert kitalal valami j6 Gtletet, va-
lami olyan tjat, ami kell a vilagban, és azzal sikeres
lesz, de nem fogja a hagyomanyos tipusti mezégazda-
sagot folytatni. De arra sokkal nagyobb esélyiink van,
hogy az apja mogott 1évé gyermek, az azt fogja mon-
dani, hogy atveszem apam gazdasagat, mert latok
benne fantaziat, mert megndéttek a tAmogatasi lehet6-
ségek, megnGtt az élhetési biztonsag, megn6tt a vidéki
infrastruktranak az a min6sége, aminek lenni kell.

Igen, Bang6né Borbély Ildikoé képviselGtarsam
mondta, hogy kemény élet. De még mennyire, hogy
kemény! (Bangéné Borbély Ildiké bologat.) Ezt kell
tudnunk vonzéva tenni intézkedésrél intézkedésre,
egyik 1épésrdl a masikra, mert méskiilénben nem fog-
jak valasztani, mert a varos mindig szinesebb lufikat
ereget, a varosban mindig ott van a nyolcoras munka-
id6, a 13-14. havi bér, meg ilyen bonuszok, meg olyan
bonuszok. Nekiink pedig ott van, hogy karacsony
szent napjan is f6l kell kelni, és meg kell etetni a jo-
szagot, ez ilyen egyszerti, negyven fokban pluszban és
minuszban is, és nincs, nincs mellette kitétel. De mi
pont szeretjiik ezt, mert 6nalléak vagyunk, fiiggetle-
nek vagyunk, gazdak vagyunk, tudjuk, hogy a terem-
tett vilagunk mit takar, mit jelent, milyen er6k vannak
benne, mik mozognak benne, és mi ezeket ural-
juk - ugyanakkor kiszolgaltatottjai is vagyunk mind-
ennek, és tudjuk, hogy mekkora porszem vagyunk az
egész univerzumban azokhoz az er6khoz képest. De ez
a legcsodalatosabb szakma, a legcsodélatosabb élet-
mod gazdanak lenni, és ezért én hiszem is azt, hogy
mindazok a torvénymodositasok, amiket tesziink, ami-
ket hozunk a Haz elé, és amivel szeretnénk ezt meg-
val6sitani, az vonzo is lesz a fiataloknak.
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ElegendG-e a torvény a generaciovaltashoz? Jo
kérdés, kedves képvisel6tarsam. Nem. De hogy 1t afe-
1é, az igen. Hogy megteremti azokat a kereteket, ami-
ket majd kitaposunk, ahogy elkezd6dnek sorra, egyik
a masikkal. Azt kell mondjam, hogy fogjuk modosi-
tani t6bbszor is. Nem véletlen a ’23. januar 1., adunk
id6t magunknak. En, aki hetente tobb nagy forumon
vagyok ott, és beszélek a gazdakkal, mindig arrél volt
sz0, azzal a meghokkent§ dologgal kezdtem, amikor
ez a kérdéskor el6jott, megkérdeztem a gazdikat,
hogy van-e méar végrendeletiik, tegye fel a kezét, aki-
nek végrendelete van. Es bizony meghokkentek, el
kellett mondani, hogy egyébként ha biztonsagban at
akarja adni, akkor végrendelkeznie kell, és lehetne so-
rolni. Mindaddig, amig egyszer egy tisztes gazda f6l-
tette a kezét, és nagyon megszégyenitett engem. A k6-
vetkezé kérdést tette f6l: miért akar engem, fiam,
meghalasztani? Szeretnék gyonyorkodni a gyerme-
kem keze munkajanak eredményében. Oriasi hatassal
volt ram. Igaz, megszégyenitett, igaza volt. Miért nem
tudnak a gazdak nyugdijba menni?

Ez, amit 6nok elé letettiink, ennek a kereteit te-
remti meg, hogyan tudjuk biztonsaggal azt mondani a
gyermeknek, amelyik akarja a kett6, a harom, az egy,
a négy koziil, amennyi van, hogy tessék, akkor vidd te.
Es emellé jonnek, amit hidnyolnak teljesen jogosan,
jon a banki feltétel, jon minden egyéb olyan kérdés-
kor, jon a kozos agrarpolitikdnak a tAmogatasi laba,
mind-mind itt van, hiszen nem biztos, hogy pontosan
fiatalgazda-tamogatasnak akarjuk nevezni, hanem
gazdasagkezdd tamogatasnak fogjuk nevezni, és ugy
adunk oda reményeink szerint pénzt, forrast a fiata-
loknak, hogy meg tudjanak indulni vele. De nem aka-
rom bekorlatozni 25 évben, 30-ban, mert lehet, hogy
35 évesen vagy 40 évesen fogja elkezdeni. Tehat egy
kezd6tamogatas kell.

En azt megfontolandénak tartom, elfogadom,
hogy nem is muszaj megkotniink, hogy hany éves kor-
161 1éphet életbe. Legyen ez egy csaladi egyezség kér-
dése! Tehat nyitott vagyok arra, mi is most probaljuk.
Probaljuk kizarni bel6le az 6sszes iigyeskedést, hogy
tényleg azt a célt szolgalja, hogy aki elhatarozza, mert
beteg lehet, mert elfaradt, bArmi térténhet, és szeret-
né atadni, akkor ne életkorhoz kossiik, hanem tegyiik
lehet6vé, hogy életkortdl fiiggetleniil meg lehessen ezt
az egészet tenni.

A novénytermesztés aranya elbillent az allatte-
nyésztését6l. Komoly probléma. Nem is kicsit komoly
probléma. Ha megnézziik, a vildgban sajnos minde-
niitt igy van. Es hogy ezt helyre lehessen hozni, hadd
mondjak csak egyetlenegy példat onnek, és akkor
majd eldonti, hogy jé Gton vagyunk-e vagy sem. Ta-
valy 8sszel, a Covid-jarvany kell6s kozepén, oktdber-
ben 50 milliard forinttal irtunk ki allattenyésztési te-
lepek korszertisitése, fejlesztése cimii palyazatot. Azt
gondoltuk, hogy Covid is van, és ez az 50 milliard fo-
rint elég. 360 millidrd forintra érkezett igény, tehat
hatszoroztdk a gazdak, amit mi akartunk. Valami
olyan foka bizalom, er6 arad bel6liik, hogy fejleszteni
akarnak - és itt jon az, hogy az allattenyésztés végre
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helyre tud billenni. Es persze jon a dontés, hogy akkor
minden beadott és érvényes palyazatot tamogattunk.
Ez tehat egy nagyfoka valtozast tud az egész aranyban
elérni, és abban a vidéki megtjulasban, ami végtele-
niil fontos, hogy bekovetkezhessék, az a technoldgiai
fejlesztés, ami az allattenyésztés elmaradasaban van,
most tudjuk bepo6tolni mindazokat az elmaradéasokat
sajnos, amelyekkel szembesiilniink kellett, hiszen egy
korméany nem zéréroél kezd, 6rokséget visz, és meg kell
oldja az el6tte 1év6k elkovetett dolgainak is a helyre-
hozatalat vagy annak a problémafelvetéseit.

Szintén Varga képvisel§ ar vetette még fel, hogy
ki hagyja jova majd a szerzddést. Természetesen a
korményhivatalok fognak jévdhagyni minden egyes
ilyen szerzGdést.

Schmuck Erzsébet képvisel6 asszonynak szeret-
ném még mondani, hogy ott a MATE-szamok, azok
nincsenek rendben. Szdljon annak, aki készitette, hogy
ne egy karnak, egy szaknak a szamait adja az on sza-
jéba, hanem jarjon utdna legalabb egy telefonnal, és
kérdezze meg, hogy hanyszorosa ennek az a szam,
aminek miikédni kell! Hiszen odaig teljesen rendben
van, és elfogadom, hogy igen, az 6n hozzaszoblasa is
pontosan azt igazolta, hogy sziikséges az agraregye-
tem megujitasa, sziikséges az agrar-felsGoktatas meg-
Gjitasa, mert kellenek az Gj informaciok, végteleniil
fontos, anélkiil sikert nem tudunk elérni, hiszen lat-
juk, hogy mennyire fontos az, hogy a természeti kihi-
vasoknak meg tudjunk felelni, mennyire fontos az,
hogy a tarsadalmi kihivasoknak meg tudjunk felelni,
mind-mind egyediil a tudas az, ami adja nekiink a
megoldast, ezért 1épni kellett, és hiszem azt, hogy a
MATE atalakitasa az Gj struktiraban mar eleve olyan
jelentds valtozasokat idézett el6, ami zaloga eme va-
lasz megtalalasanak. Es zarszoként csak egy mondat
még: csak a hirre, hogy atalakul, és hogy végre foglal-
kozunk vele, 24 szazalékkal tobb hallgaté jelentkezett
most, az elsé esztend6ben, mint a megel6z6ben. Ko-
szOonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

(17.50)

ELNOK: Készonjiik, miniszter tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! A modosito javaslatok benytjtasara csii-
tortokon 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az egyes
agrartargya torvények modositasarol szo616 tor-
vényjavaslat altalanos vit4ja a lezarasig. A kormany-
elGterjesztés T/17436. szamon a parlamenti informa-
tikai hal6zaton elérhetd.

Ismételten megadom a sz6t Nagy Istvan agrarmi-
niszter urnak, a napirendi pont elGterjeszt§jének.

DR. NAGY ISTVAN agrarminiszter, a napirendi
pont el6addja: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Haz! Kedves KépviselGtarsaim! Az 6nok el6tt
1év§ torvényjavaslat 17 torvény modositasara tesz ja-
vaslatot. Szeretném réviden Osszefoglalni az egyes
modositasok leglényegesebb tartalmat.
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Az Gstermeldi tevékenység tavaly elfogadott 1j
szabalyaival egyidejiileg a személyi jovedelemadorol
sz6l6 torvény modositasa kedvezd szabalyokat veze-
tett be az Gstermel6k adokotelezettségére vonatko-
zban, ezért egyre tobb mezdgazdasagi tevékenységet
végz6 egyéni vallalkozo tért at az 6stermel6i formara.
Az egyéni vallalkoz6i jogallas megsziintetésének ese-
tére a torvény a megsziinés szabalyait rendeli alkal-
mazni, amely sajnalatosan olyan esetekben is adoko-
telezettség keletkezéséhez vezetne, ahol a mezGgazda-
sagi termeld a tevékenységét nem fejezi be, csak a te-
vékenység végzésének formait valtoztatja meg. A me-
zOgazdasagi tevékenység tovabbi folytatasara figye-
lemmel indokolt tehat, hogy speciélis ad6zasi szaba-
lyok segitsék azokat, akik a tevékenységiiket nem
megsziintetni szeretnék, hanem Gstermel6i keretek
kozott folytatni. A javaslatban szerepld szabalyok le-
het6vé teszik a korabban igénybe vett kedvezmények
korabbi érvényesitését, az értékcsokkenés folytatasat
és az elhatarolt veszteség tovabbi figyelembevételét.

A vadészati torvény modositasanak célja a vad-
gazdalkodasi agazat szabalyainak a megvaltozott koz-
igazgatasi kornyezethez val6 igazitasa, egyes rendel-
kezéseknek az egységes jogalkalmazas elGsegitése ér-
dekében torténd egyértelmiisitése, pontositasa, to-
vabba az 4gazati szereplGk és a hatésagok adminiszt-
racios terheinek csokkentése.

A vadiszkamarai torvény modositasa pedig lehet6-
séget ad az elektronikus tligyintézés bevezetésére a va-
daszkamara feladatellatasdban. Ezzel egyidejiileg lehe-
t6ség nyilik a vadaszkamara egységes tagnyilvantartd
rendszerének meguhjitasara, hogy a mintegy 67 ezer ma-
gyar hivatasos és sportvadész iigyféli adatigényeit ki
tudja elégiteni. Az Gj tagnyilvantart6 rendszer elsé 1ép-
csGje egy online elérhet6 rendszer kialakitasa volt, me-
lyet a vadaszkamara a 2021. évre a pandémias helyzetre
tekintettel soron Kkiviil végrehajtott. Ehhez szorosan
kapcsolodik a jelenlegi papiralapa vadaszjegyek Gj ti-
pust miianyag vadaszjegyre torténd cseréje. A vadasz-
jegy érvényesitésének és a vadaszjegy forméjanak meg-
valtoztatasara szolgalo torekvések mar tobb évre vissza-
vezethetd, jogos agazati igények, melyek kialakitasahoz
a modositas a jogszabdlyi alapokat adja meg.

Az erd6torvény mddositasa rovid terjedelmt, azon-
ban fontos problémara kivan megoldast adni. Az Ggyne-
vezett meghbizasi szerz6dés utjan torténd erd6gazdalko-
das 2021. december 31-ével megsziintetésre keriil.
Egyes esetekben azonban az ilyen teriileteken tobbéves
uni6s tAmogatasi programok futnak, ahol a tAmogatasi
jogviszonyok megsziinése adott esetben szerz6déssze-
géshez és a tamogatas visszafizetési kotelezettségéhez
vezethet. Habar az érintetteknek tobb év allt rendelke-
zésére, hogy 1j szerz6dés megkotésével biztositsak a
gazdalkodas folytonossagat, azonban nem cél, hogy a ta-
mogatottak kedvezményezett erd6gazdalkodoi jogosult-
sigai megsziinése miatt a tAmogatasok visszafizetésé-
nek elrendelésére keriiljon sor. Ilyen védend6 eredmé-
nyek a mar elvégzett vagy folyamatban 1év6 erdételepi-
tések, erdGszerkezet-atalakitasok, erdé-kornyezetvé-
delmi gazdalkodasi vallalasok, illetve erdGérték-novelé
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beavatkozasok. A modositas lehet&séget biztosit a jog-
viszony tovabbi fenntartdsara a tdmogatasi id¢szak
végéig.

A Nemzeti Foldalaprdl sz616 torvény modositasa-
val pontositasra keriilnek a mintagazdasagi cim meg-
szerzésének feltételei foldmiivesek, illetve elismert
vallalatcsoportok esetében, valamint a ,, Tokaji életpa-
lya” program megvalositdsahoz sziikséges foldjutta-
tas szabalyai keriilnek meghatarozasra.

A ,Tokaji életpalya” program célja megallitani a
tokaji borvidékrdl a fiatal, képzett, diplomas munka-
er$ elvandorlasat, valamint kedvez§ feltételek megte-
remtésével elGsegiteni az orszag mas teriiletérol a sz6-
16termesztésre és boraszatra fogékony fiatal szakem-
berek tokaji borvidéken torténé letelepedését. E cél
elérése érdekében azok a tokaji borvidéken sz6l6iil-
tetvényt birtokl6 maganszemélyek, akik a tovabbiak-
ban nem kivanjak a j6 terméhelyeken talalhatd, de
jellemzGen rossz allapotban 1év6 iiltetvényeiket hasz-
nositani, a Tokaji Borvidék Hegykozségi Tanacsanak
felhivasara lehet6séget kapnak, hogy felajanljak egyes
teriileteiket megvételre az allam szamara. Ezt kove-
téen a Nemzeti Foldiigyi Kozpont az érintett teriiletek
vagyonkezelési jogat a Tokaji Borvidék Hegykozségi
Tanacsanak tulajdoniban 4ll6 Tokaji Sz6l6- és Bor-
termelési Kozosségi Infrastruktara Kézpont Nonpro-
fit Kft. részére adja at. A nonprofit kft. pedig gondos-
kodik arrol, hogy az iiltetvényeket négy-hat év alatt
egységes szakmai szempontok szerint az iiltetvények
kezelési igényeinek megfelel6 allapotba hozza annak
érdekében, hogy azokat a miivelési szdndékkal ren-
delkezg képzett fiatal gazdak hasznalataba vagy tulaj-
donaba adja. Ezzel olyan Gj perspektivat nyajt a va-
16di termel6knek, amely jelenleg nem létezik, vala-
mint a minGségi teriileteken korszert tltetvények al-
tal biztositja a mingségi el6relépést anélkiil, hogy ne-
hezen értékesithet6 feleslegeket generalna.

A népegészségiigyi termékadorol szold torvény
modositasa mindossze egy technikai pontositast tar-
talmaz az Apis mellifera, azaz a hdzi méh tudomanyos
megnevezése vonatkozasaban.

Az agrarkamarai torvény modositasa pontosito
rendelkezéseket tartalmaz a kamarai tagnyilvantar-
tés, a teriiletalapti tAmogatési kérelmek beadéisaval
kapcsolatos meghatalmazas, tovabba az agrarkamara
megyei kiildottjeinek megvalasztasaval Osszefiigg6
szabalyok tekintetében. Ez utdbbi azért lényeges,
mert a legutols6 kamarai valasztasok eredményével
kapcsolatban a szabalyozas pontatlansdga miatt végiil
a birosagnak kellett allast foglalnia. A modositas ko-
veti a bir6sag altal kialakitott jogértelmezést, hogy a
jovére esedékes kamarai valasztadsokat ne terhelje
jogalkalmazasi bizonytalansag.

A halgazdalkodasrol sz616 torvény rovid modosi-
tasa azt kivanja szolgalni, hogy a halgazdalkodési jog
dtaddsa soran olyan jogosult legyen valaszthato,
amely esetében a jo és jogszerti halgazdalkodasi gya-
korlat alkalmazasa reélisan elvarhato.

A foldforgalmi torvény modositasa egyrészrél az
idén elfogadott Gj ingatlan-nyilvantartasi torvényre
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torténd attéréshez sziikséges rendelkezéseket tartal-
mazza, masrészrél az adasvételi szerz6dések, illetve a
haszonbérleti szerzdések hirdetményi Gton torténd
kozlésének és a hatosagi jovahagyasi eljarasnak a
kapcsolata keriil Gjraszabalyozasra, harmadrészt az
Eurdpai Birdsag altal a haszonélvezetek megsziinte-
tése miatt hozott itélet végrehajtasara vonatkozdan
allapit meg rendelkezéseket.

Azon hato6sagi jovahagyashoz kotott szerz6dések
esetében, amelyeknél helye van az el6vasarlasi, illetve
az el6haszonbérleti jog gyakorlasanak, a jelenleg hata-
lyos eljarasrend alapjan a hat6sagi eljaras megindita-
sara csak a kozzétételi procedira lefolytatasat kove-
t6en keriil sor. Emiatt sajnos a kifiiggesztett szerz6dés
azon alapvet§ hibaira, amelyek a jovdhagyas azonnali
megtagadasat vonjak maguk utan, csak a kifliggesztési
id6szak lejartat kovetGen deriil fény. Ebben az esetben
a probléma kizarolag 1j szerz6dés megkotésével orvo-
solhato, melyet értelemszertien Gjabb kifiiggesztési el-
jaras kovet. Ez id6ben elhtizod6 folyamat, valamint fe-
lesleges terhet r6 a kozzétételben operativ médon részt
vevl jegyzOkre, és hatranyos az el6vasarlasi, el6haszon-
bérleti jogosultsagukkal élni kivand személyek sza-
mara is. Sziikséges ezért az eljaras olyan iranya modo-
sitasa, mely lehet6vé teszi az azonnali megtagadasra
okot ad6 hibaban szenvedd szerz6dések el6zetes kisz{i-
rését még a kifiiggesztést megel6zGen.

Az j szabalyozas értelmében azon hatosagi jova-
hagyashoz kotott szerz6dések esetében, amelyeknél
helye van az el6vasarlasi, illetve el6haszonbérleti jog
gyakorlasanak, a feleknek nem a jegyz6, hanem a
foldhivatal felé kell benytjtaniuk a megkotott szerzs-
dést. A hatosag az elGzetes vizsgalata soran kisziiri az
alapvet6 hibaban szenvedé szerz6déseket, és megta-
gadja a jovahagyasukat.

(18.00)

Amennyiben megtagadasra nem keriil sor, gy a
hatoség hivatalbol intézkedik a jegyzé felé a szerz6dé-
sek kozzététele érdekében. A jogalkalmazoi visszajel-
zések, valamint az irdnyad6 kuriai joggyakorlat atte-
kintése alapjan indokolt a tobb fold dologosszesség-
ként torténd atruhazasa egyes eseteinek pontositasa.
T6bb fold egybefoglalt vételaron térténd eladasanak
tovabbra is az egyik alapesete, ha azok egymassal
szomszédosak. A hasznalé személyéhez kot6dé krité-
rium azonban moédosul: eszerint egybefoglalt vétel-
aron torténd eladasra sor keriilhet akkor is, ha a fol-
dek azonos vagy szomszédos jaras teriiletén feksze-
nek, de a foldek bejegyzett foldhasznaléja csak az el-
ado vagy legalabb harom éve a vevd lehet.

A visszaélések megakadalyozasa érdekében tobb
fold egybefoglalt vételaron torténd eladésa esetén a
foldmiives tulajdonostarsat megilletd el6vasarlasi jog
csak akkor gyakorolhat6, ha ezen elévéasarlasi jogo-
sultsag valamennyi érintett ingatlan vonatkozasaban
fennall.

A haszonbér aranytalansiga a szerz6dés jovaha-
gyasa megtagadasanak oka. Akkor kell a haszonbér
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értékét aranytalannak tekinteni, ha az érintett fold
nem rendelkezik olyan objektiv el6ny6s tulajdonsagok-
kal, amelyek a helyben szokisos haszonbér mértékétol
valo eltérést indokoljak. A torvény meghatarozza a fi-
gyelembe vehet6 el6nyos tulajdonsagokat: a fold fek-
vése, a f6ld minGsége, aranykorona-értéke, 6ntozhets-
sége, mivelhetGsége, kozutrdl valé megkozelithetd-
sége. Nem lehet azonban figyelembe venni bizonyta-
lan, j6vGbeni eseményeket és szubjektiv, azaz a haszon-
bérl6 elhatarozésatol, kockazatvallalasatol fiiggd ko-
rillményeket. Az 4tlagos haszonbértdl valo eltérés ese-
tén a bizonyitasi teher a haszonbérbe adéra esik arra
vonatkozoan, hogy a haszonbér értéke aranyos. Az ag-
rarkamara jelzéssel élhet a foldhivatal felé a haszonbér
aranytalansiga tekintetében. Ebben az esetben a ka-
marat az eljarasaban az iigyfél jogallasa, a mezégazda-
sagi igazgatasi szerv haszonbérleti szerzédést jovaha-
gy6 vagy megtagado6 hatarozata elleni kozigazgatasi per
vonatkozasaban pedig keresetinditasi jog illeti meg.

Véltoznak a haszonbér fizetésének szabalyai is. A
transzparencia érdekében a haszonbér fizetése atuta-
lassal vagy postai utalvannyal torténhet, amely al6l
kivételnek az egy hektar teriiletnagysagot el nem éré
foldekre vonatkozo6 haszonbérleti szerz6dés, a hozza-
tartozok kozotti iigyletek, valamint a tanya haszon-
bérletére iranyul6 iigylet minGsiil.

A haszonélvezetek ligyében sziiletett eurdpai bir6-
sagi itéleteknek val6 megfelelés érdekében a kormany
tobb mint két éven keresztiil egyeztetett az Eurdpai Bi-
zottsaggal. Ennek nyomaén az érintettek lehet8séget kap-
nak a torolt jogosultsiguk visszajegyeztetésére vagy
pénzbeli kompenziciora. A visszajegyzésre azonban sza-
mos objektiv oknal fogva nincs mod, példaul, ha az in-
gatlan id6kozben tulajdonost valtott vagy megosztasra
kertilt. A visszajegyzést meghatarozott hataridén beliil
lehet kérelmezni, amely hatarid6 jogveszt6. A feltételek
fennallasat a foldhivatalnak vizsgalnia kell. A pénzbeli
kompenzaci6 osszege fligg a volt haszonélvezd életkora-
16, alapja az ingatlan értékének 5 szazaléka.

A jovedéki adorodl sz616 torvény modositasat az Gj
bortorvény hatalybalépése indokolja, igy a hivatkoza-
sokat az 4j torvényre vonatkozoban kell cserélni.

A szocidlis hozzijarulasi adorol szolé torvény
modositasa szintén az Gstermeldi szabalyokhoz kap-
csolodik, lehetévé téve, hogy az év kézben tortént val-
tas esetén is a kedvez6bb ado6zasi szabalyokat lehes-
sen alkalmazni.

Az 6ntozéses gazdalkodasrol sz6l6 torvény 2020.
janudr 1. napjan hatalyba lépett. A hatalybalépés o6ta
eltelt id6szak gyakorlati tapasztalatai sziikségessé tet-
ték ennek feliilvizsgalatat. Az 6nt6zési kozosségekben
a jovében a mez&gazdasagi vizszolgaltatdk is tagok le-
hetnek, tovabba az ont6zési korzet teriiletén talalhato
foldrészletek hasznalati jogaval mar nemcsak a tagok,
hanem az 6nt6zési kozosségi elismerést kérvényez6
gazdasagi tarsasag vagy szovetkezet is rendelkezhet
meghatarozott szazalék erejéig.

A klimatikus viszonyok egyre er6sodé valtozasa
miatt egyre tobb novény esetében jelentkezik az 6nto-
zési igény, igy nemcsak a kertészeti zoldség-gyiimolcs
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termesztés, hanem minden kertészeti novénykultara
esetében lehetséges lesz az 6ntozési kozosség alapi-
tasa. A modositas kovetkeztében a kornyezeti korzeti
tervek elkészitésére és a vizjogi engedélyezési eljaras
soran ontozési igazgatasi szerv altali képviselet igény-
bevételére egyedi elbiralas alapjan is sor keriilhet, to-
vabba a nem 6nkormanyzati tulajdontt harmadlagos
mivek lizemeltetésének és fenntartasanak a kérdése
is rendezésre kertil.

A részaranykiadasi eljarasokat lezaré torvény mo-
dositasa lehet8séget ad arra, hogy az allam tulajdonéba
keriilt, korabban téeszfoldhasznélati joggal érintett
foldrészletekre vonatkozo vételi jog kapcesan a minisz-
ternek dontési joga legyen, hogy védett teriilet ne ke-
riiljon ki automatikusan az allami tulajdoni korbdl.

A foldeken fennall6 osztatlan k6zos tulajdon fel-
szamolasarodl szold szabalyok modositasat az elmult
id@szak jogalkalmazoi visszajelzései indokoljak. Sza-
mos technikai pontositas mellett részletesen megha-
tarozasra keriilnek a bir6sagi letét Gtjan torténd fize-
tés szabdlyai, valamint az erdGkre vonatkozo teriileti
minimum szabalyok egyszer(isodése.

Végezetiil pedig a csaladi gazdasagokrol szolo
torvény modositasaval fogalmi, nyilvantartasi és elja-
rasi kérdések keriilnek pontositasra.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elmondottak alapjan
lathatjak, hogy a targyalt moédositasok aprébb és ja-
varészt technika jellegliek. Ugyanakkor ezek a kisebb
korrekciok az érintett gazdak vagy vallalkozésok sza-
méara mégis értelmezhetd segitséget nyujtanak. Ké-
rem tehat a tisztelt képviselGtarsaimat, hogy az el-
mondott indokok alapjan a térvényjavaslat elfogada-
sat tamogassak. Koszonom megtisztel§ figyelmiiket.
Ko6szonom szépen, elnok ar.

(Az elnoki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Nagy Istvan minisz-
ter ur. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
sz6lalasokra kertil sor. Els6ként megadom a sz6t Hor-
vath Istvan képvisel§ tirnak, a Fidesz képviselGeso-
portja vezérszéonokanak.

HORVATH ISTVAN, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Koszondm a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az 6nok el6tt
fekvs, egyes agrartargyti torvények modositasarol
sz016 torvényjavaslat egy atfogo, tobb torvényt modo-
sit6 tervezet, amely altal 17 torvény keriil modositasra.

Az egyes agrartargya térvények modositasanak
sziikségességét az indokolta, hogy a benniik szerepld
torvények anyagi jogi és eljarasi szabalyait technikai-
lag pontositani kell, az elmilt id6szak hidnyossagait
potolni, egyes eurdpai unids irdnyelveket atiiltetni a
magyar jogrendbe, tovabba mas torvényekkel megte-
remteni a szabalyozasi 6sszhangot.

A személyi jovedelemadordl szolé 1995. évi
CXVIL. torvény kedvezg szabalyokat allapit meg az Gs-
termelSk adokotelezettségére vonatkozoan, ezért
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egyre tobb mez6gazdasagi tevékenységet végz6 egyé-
ni vallalkozo jelezte, hogy a jov6ben GstermelGként
folytatna tevékenységét. Az egyéni vallalkozoi jogallas
megsziintetésének esetére az szja-torvény a megszi-
nés szabalyait rendeli alkalmazni, amely olyan esetek-
ben is adokotelezettség keletkezéséhez vezet, amikor
a mez6gazdasagi vallalkozo tevékenységét nem fejezi
be, csak a tevékenység végzésének kereteit modositja.
A mez6gazdasagi tevékenység tovabbfolytatisara te-
kintettel indokolt, hogy specialis adbézasi szabalyok
segitsék azokat, akik a tevékenységiiket nem meg-
sziintetni szeretnék, hanem Gstermel6i keretek kozott
folytatni. A szabalyok lehet6vé teszik a korabban
igénybe vett kedvezmények tovabbi érvényesitését, az
értékcsokkenés folytatasat és az elhatarolt veszteség
tovabbi figyelembevételét.

A vad védelmérél, a vadgazdalkodasrdl, valamint
a vadaszatrol sz616 1996. évi XLVI. torvény modosita-
sanak célja a vadgazdalkodasi agazathoz kapcsol6do
egyes torvényeknek a megvaltozott kozigazgatasi kor-
nyezethez vald igazitisa, egyes rendelkezéseknek az
egységes jogalkalmazas elGsegitése érdekében tor-
ténd egyértelmiisitése, pontositasa, az 4gazati szerep-
16k és a hatésagok adminisztraciés terheinek csok-
kentése, az elektronikus iigyintézés bevezetése a va-
daszkamara feladatellatasdban, tovabba az egyes aga-
zati szintdl torvényi szabalyok 0sszhangjanak megte-
remtése, valamint a vadaszattal és vadgazdalkodassal
Osszefiiggésben az utébbi években méar tobbszor fel-
meriilt és jelenleg szakmapolitikailag is tAmogatott,
jovahagyott, valamint az érdekképviseleti szakmai
szervezetek altal is egyetértGen véleményezett szaba-
lyozési javaslatok és tarsadalmi igények kodifikalasa.

(18.10)

Az Orszagos Magyar Vadaszkamararol szol6 1997.
évi XLVI. toérvény modositisa vonatkozisidban agazati
stratégiai cél a digitalis kornyezet megujitasa és ezzel
parhuzamosan egy 1j, egységes tagnyilvantart6 rend-
szer létrehozasa. Az elsédleges szempont, hogy a va-
daszkamara a jogszabalyok altal el6Girt ligyviteli felada-
tait maximalis hatékonysaggal tudja ellatni.

Az Gj tagnyilvantart6 rendszer elsé 1épcséje egy
online elérhet6 rendszer kialakitasa volt, melyet a va-
daszkamara a 2021. évre a pandémias helyzetre tekin-
tettel soron kiviil végrehajtott. Ehhez szorosan kap-
csolodik a jelenlegi papiralapa vadéaszjegyek Gj tipusa
miianyag vadaszjegyre torténd cseréje.

A vadaszjegy érvényesitésének és a vadaszjegy
formajanak megvaltoztatasara szolgal6é torekvések
maér tobb évre visszavezethetl6 agazati igények, me-
lyek kialakitdsahoz e mddositas a jogszabalyi alapokat
megadja. A jogszabaly-mo6dositas tovabbi fontos 6sz-
szetevéi, hogy a fenti célok eléréséhez a vadaszok nyil-
vantartasba-vételi eljardsanak pontositisara, a va-
daszkamarai kotelez6 tagsag elGirasaival valé Gssz-
hang megteremtésére, a vadaszkamara altal alkalma-
zott eljarasok pontositasira, valamint szdmos, admi-
nisztracioval kapcsolatos kérdés egyszerlsitésére,
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maés jogszaballyal val6 koherencidjanak kialakitasara
jelentkezik agazati igény. A kamarai torvény modosi-
tasa ezen célokat szolgélja, megalapozva a vadaszati
torvény egyes modositasaival az 1j tipust vadaszje-
gyek érdekképviselet altali kiadasdnak és kidolgoza-
sanak feltételeit.

Az ingatlan-nyilvantartasrél szol6 1997. évi
CXLI. torvény modositasa a torolt haszonélvezeti jog
visszajegyezhetGségének vizsgilatara iranyuld elja-
rassal egésziti ki a torvényt. Tovabba az ingatlan-nyil-
vantartasban az ingatlanokhoz kapcsol6dd kotelezd,
jogilag jelent6s tények felsorolasat kiegésziti a torolt
haszonélvezeti jog visszajegyezhetGségének vizsgila-
tara irdnyulo eljaras meginditasaval kapcsolatban.

Az erd6r6l, az erd6 védelmérdl és az erdégazdalko-
dasrol sz6l6 2009. évi XXXVIL. torvény modositasanak
célja: az erd6rél, az erd§ védelmérol és az erd6gazdalko-
dasrdl sz6l6 torvény 2017-ben tortént modositasaval a
formatlan, kotetlen tartalm, a foldtulajdonosokkal vald
elszamolas garanciait altaldban nem tartalmazo, régi er-
dégazdalkodasi megbizasi szerzédések a torvény erejé-
nél fogva kivezetésre keriilnek. Helyette 1j, a hatélyos
foldforgalmi szabalyozassal 6sszhangban all6 foldhasz-
nalati szerz6déseket kell kotni. A szerz6déseket eredeti-
leg 2018. december 31-éig kellett volna kivezetni, azon-
ban a hatarid6 tobbszor is modosult. Végiil 2021. de-
cember 31-ére modosult a végsé hataridé.

A Nemzeti Foldalaproél sz616 2010. évi LXXXVII.
torvény modositiasa a magyar allam javara ont6zésfej-
lesztési céllal megszerzett - illetve a jov6ben megsze-
rezni kivant -, a Nemzeti Foldalaproél sz6l6 torvény
hatalyat meghatarozo6 rendelkezéseknek meg nem fe-
leld, kivett teriiletek Nemzeti Foldalapba torténd ke-
riillését, a Nemzeti Foldiigyi Kézpont Gtjan torténd
gyakorlasat biztositja. Az elismert vallalatcsoportként
miik6dé mez6gazdasagi termelGszervezetek, vala-
mint a foldmiivesek mintagazdasagként torténd kije-
161ésének kiilonds szabalyait allapitja meg. A javaslat
szovegeserés pontositasokat, jogtechnikai céltt modo-
sitasokat hajt végre; tovabba a torvényjavaslat segiti a
»Tokaji életpalya” program megvalositasat is.

A népegészségligyi termékadorol szolo 2011. évi
CIII. torvény modositasa csak szovegezést pontosit.
A Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasigi és Vidékfej-
lesztési Kamarardl sz0l6 2012. évi CXXVI. torvény
modositasa, az agrarkamarai tagdij megallapitasdhoz
sziikséges adatok ataddsa a tagsidg adminisztracios
terheit csokkenti, mivel az adatok hat6sag altali szol-
géltatasaval az érintettek részérdl val6d adatszolgalta-
tas az agrarkamara részére elkeriilhetd.

A tagsdgmegszilinés megallapitasahoz a tag elha-
lalozdsa id6pontjdnak ismerete elengedhetetlen.
T6bb esetben sziikséges a NAK szdméra kiegészits
adatkérés, tobbek kozott a kamarai tagdijmegallapi-
tas, valamint a tagsagijogviszony-keletkezés és -meg-
szlinés megallapitasa vonatkozasaban. Ezeken feliil
pedig jogtechnikai céli szovegpontositasokat hajt
végre a javaslat.

A halgazdalkodasro6l és a hal védelmérdl szolo
2013. évi CII. torvény modositasa azért sziikséges,
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mert a hatalyos megfogalmazas nem biztositja mara-
déktalanul a jogalkot6i szandék érvényesitését arra
vonatkozoéan, hogy a halgazdalkodasi jog atadasa so-
ran olyan jogosult legyen valaszthat6, amely esetében
a jo és jogszer( halgazdalkodési gyakorlat alkalma-
zasa realisan elvarhato.

A mez6- és erdbgazdasagi foldek forgalmarodl
sz616 2013. évi CXXII. torvény modositisa azért sziik-
séges, mert a visszaélések megakadalyozasa érdeké-
ben pontositisra keriilnek a személyes miivelési kote-
lezettséggel kapcsolatos rendelkezések.

A foldforgalmi torvény modositasat indokoljak
még a jogalkalmazdi visszajelzések, valamint az
irdnyad6 kariai joggyakorlat attekintése alapjan indo-
kolt a tébb fold egybefoglalt haszonbér ellenében tor-
téné haszonbérbe adéisa egyes eseteinek pontositasa.

A mez8- és erdGgazdasagi foldek forgalméarol sz616
2013. évi CXXII. torvénnyel 6sszefiiggd egyes rendelke-
zésekrdl és atmeneti szabalyokroél sz6l6 2013. évi CCXIL.
torvény modositasara jogtechnikai pontositas szem-
pontjabdl, a visszaélések megelGzése miatt keriil sor.

Az okologiai gazdalkodas az el6vasarlasi, vala-
mint az el6-haszonbérleti jogosultsag sorrendjében
olyan privilegizalt helyet jelent, amely mellé kell6 ga-
rancialis szabalyok sziikségesek a jogtalansig meg-
akadalyozasahoz. A jogalkalmaz6i gyakorlat alapjan a
visszaélések megel6zéséhez sziikséges a mar megléve
kotelezettség kiegészitése, igy a jogosultnak azt is iga-
zolnia kell a mez6gazdasagi szerv felé, hogy meg-
kezdte az 6koldgiai gazdalkodésra valo atallast.

Az eredetvédett termék elBallitasa az elGvasar-
l4si, valamint az el6-haszonbérleti jogosultsag sor-
rendjében szintén olyan privilegizalt helyet jelent,
amely mellé kell§ garancialis szabalyok sziikségesek a
visszaélés megelGzésére. Ilyen rendelkezés az a kote-
lezettségvallalas, amely szerint legalabb tizéves id6-
tartamban az ilyen elGvasarlasi joggal megszerzett
foldon eredetvédett termék elGallitasara fog sor ke-
riilni, amely kotelezettség a tulajdonjog id6kézben
torténd atruhizasa esetén a vevét is koti, kotelezi.

A jovedéki ado6rol sz616 2016. évi LXVIIL. torvény
szamos esetben hivatkozik a boraszati termékekkel
kapcsolatos szabalyok megallapitdsa soran az agrar-
politikaért felel@s miniszter rendeletére.

A sz8lészetr6l és boraszatrdl szoldé 2020. évi
CLXIII. torvény megalkotdsaval azonban a korabban
miniszteri szinten szabalyozott kovetelmények egy ré-
sze kormanyrendeleti szinten keriil megallapitasra,
igy sziikséges a hivatkozasok erre figyelemmel vald
pontositasa.

A szocialis hozzajarulasi adorol szol6 2018. évi
LII. torvény modositasa azért sziikséges, mert 2021.
junius 10-én hatalyon kiviil helyezték a szocilis hoz-
zajarulasi adorol szolo torvény egy bekezdését, mely
szerint a csaladdi gazdalkodo, illetve az GstermelSk
csaladi gazdasaganak tagja az GstermelSként fize-
tend6 szocialis hozzajarulasi ad6 alapjabdl levonhatta
az egyéni vallalkozoként megfizetett szocialis hozza-
jarulasi ad6 alapjat. Erre a levonasra 2021. janius
10-e utan nincs lehet6sége.
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Tekintettel arra, hogy a jarvanyiigyi intézkedések
miatt az Gstermel6nek a veszélyhelyzet végéig leheto-
sége van azt a dontést meghoznia, hogy az Gstermel6k
csaladi gazdasaga tagjaként mint Gstermeld folytatja
a tevékenységét - és ezzel parhuzamosan az Gsterme-
16i tevékenységeit torolteti az egyéni vallalkozoi nyil-
vantartasbodl -, vagy pedig egyéni vallalkozoként, igy
indokolt a hatélyon kiviil helyezett torvényi rendel-
kezés lehetGségének visszaallitisa 2021. december
31-éig.

Az Ontozéses gazdalkodasrdl szoldé 2019. évi
CXIII. térvény modositdsa szakmailag indokolt. Az
ontozési korzet fogalma a gyakorlati tapasztalatok
alapjan pontositasra keriil. A cél, hogy elkeriiljiik a
talzottan nagy és szétdarabolt korzetek kijelolését. Az
ontozési keriilet atnevezésre keriil ontozésfejlesztési
teriiletre, ezzel megkonnyitve a mindennapi széhasz-
néalatban 6nt6zési korzett6l valo elhatarolast.

(18.20)

Az allami tulajdonba keriilt harmadlagos miivek
tizemeltetése érdekében bevezetésre keriil az tizemel-
tetési szerz6dés fogalma. Tovabba a folyamatos és
biztonsagos vizszolgaltatas biztositdsa érdekében
sziikséges az ontozési k6zosségi taggi valas lehetGsé-
gének megteremtése az 6ntozési korzet teriiletén me-
z6gazdasagi vizszolgaltatiast biztositd természetes
vagy jogi személyek szamara is.

A termelGszovetkezeti foldhasznalati jog alatt
allo foldrészletek tulajdonjoganak rendezésérdl és
egyes foldiigyi targya torvények modositasarol szolo
2020. évi XL. torvény modositasa indokolt, mert az
allam tulajdonaba keriilt, korabban tsz-féldhasznalati
joggal érintett foldrészletekre vonatkoz6 vételi jog
kapcsan indokolt a miniszter szimara dontési lehet6-
séget adni, hogy védett teriilet ne keriiljon ki automa-
tikusan az allami tulajdoni korbdél.

A foldek fennallé osztatlan kozos tulajdona fel-
szamolasarol és a foldnek mingsiil§ ingatlanok jogo-
sultjai adatainak ingatlan-nyilvantartasi rendezésér6l
sz016 2020. évi LXXI. torvény modositasara jogtech-
nikai pontositasok miatt keriil sor, melyek a torvényt
egyrészt kiegészitik, masrészt az ellentmondésokat
feloldjak; és végezetiil a csaladi gazdasagokrol szblo
2020. évi CXXIII. torvény modositasa sziikséges,
mert a csaladi gazdasagokrdl sz6lo torvény értelmé-
ben a mezdgazdasagi 6stermel§ kiegészits tevékeny-
ségb6l szarmazo bevétele utan a kedvezd Sstermel6i
adozast csak akkor tudja alkalmazni, ha a kiegészits
tevékenységbdl szarmazo éves bevétele nem haladja
meg az GstermelGi tevékenységbdl szarmazo bevételé-
nek az egynegyedét.

Tekintettel arra, hogy a mezégazdasagi iizemhez
tartozo termelési tényez6k hasznositasa, értékesitése
a foldforgalmi torvény alapjan kiegészité tevékeny-
ségnek mindsiil, igy a termelési tényez6k hasznosi-
tasa, értékesitése gyakran azt eredményezi, hogy az
Gstermeld kiegészit6 tevékenységének bevétele meg-
haladja a bevételi aranyt. A bevételi arany (Az elndk a
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csengb megkocogtatasaval jelzi az id6 leteltét.) atlé-
pése miatt a kiegészit6 tevékenység teljes bevétele
nem tekinthet$ Gstermeldi tevékenységbdl szarmazo
bevételnek, és igy nem folytathat kiegészit6 tevékeny-
séget mezbgazdasagi termelSként. Az értékesités so-
ran felmeriil6 egyszeri nagybevétel viszont semmi-
lyen m6don nem illeszthet6 be az Gstermeldi (Az el-
nok ismét csenget.) bevételekbe. Annak érdekében,
hogy a mezégazdasagi Gstermeld a kiegészit6 tevé-
kenység vonatkozasaban se essen el az GstermelGi
ado6zas adta kedvezményekt6l (Az elnok ismét csen-
get.), a termelési tényezdk értékesitése miatti specia-
lis szabalyozas sziikséges, kiilonos tekintettel arra (Az
elndok ismét csenget.), hogy a termelési tényezék érté-
kesitése nem gyakran fordul eld, igy egyfajta rendki-
viili gazdasagi eseménynek tekinthetd.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérem, hogy az el-
hangzottak fényében tAmogassak a torvényjavaslat el-
fogadasat. K6szonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps
a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Bocsasson meg, képvisel§ tr, hogy koz-
becsongettem, de kicsit elszaladt az id6.

Megadom a szét Steinmetz Adam képvisels tr-
nak, jegyz6 arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezér-
szonokéanak. (Dr. Steinmetz Adam a szénoki emel-
vényre lép.)

DR. STEINMETZ ADAM, a Jobbik képviselScso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Tisztelt Miniszter Ur! El6szor is, engedje
meg, hogy megkoszonjem, hogy személyesen jott el ko-
zénk, és terjesztette el§ ezt a nagyon fontos torvénymo-
dositojavaslat-cunamit, ha egy kicsit az agrariumhoz
kozelebb 4ll6 nyelven fogalmaznék, akkor salatator-
vényt, hiszen ahogyan 6nok is emlitették, 17 torvény
modositasa szerepel itt el6ttiink, a személyi jovedelem-
adorol sz616tbl kezdve a vadaszati térvényen at, a fold-
forgalmi torvényen at, az 6nto6zéses gazdalkodas, a csa-
1adi gazdasagokrol sz616, és még sorolhatndm hosszan
tovabb. Ami viszont valéban ko6zos benniik, hogy
mindegyik az agrarium érdekét szolgalja, ha agy tet-
szik, akkor agrartargyd torvényekrol beszéliink.

Engedje meg, hogy egy kis kritikaval is éljek, hi-
szen ezeket a torvényeket, amelyek most médosulnak,
az elmult években fogadtuk el, tobbek kozott egyéb-
ként teljes egyetértésben példaul a foldeken fennalld
osztatlan kozos tulajdon felszamolasarél szold tor-
vényt, amit most Gijra modositani kell. Ugy gondolom,
hogy ez kozos felelGsségiink is, hogy nem sikertilt
olyan torvényt alkotni, ami hosszi id6n keresztiil meg
tudta volna 6rizni eredeti 4llapotban magéat. De az élet
maér csak ilyen, a torvényalkoto, jelen esetben a ma-
gyar Orszaggytilés kullog az események utan - tessék
idézdjelben érteni -, és probalja a gyakorlati szem-
pontokat becsatornézni, és ez mindig elkésik.

Es mindjart egy pozitivum: dsszességében ezekrd]
a torvényekrol elmondhat6 altalanossagban, hogy ezek
j6 szandéka valtoztatasok, valdoban a gazdilkodok gya-
korlati életét megkonnyité modositasok. Engedje meg,
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hogy harmat kiemeljek ezek koziil, ami kiilondsen tet-
szik. Az ajandékozassal torténd kijatszésa a foldfor-
galmi torvény el6irasainak egy olyan kiskapu volt, amit
mar valéban illett volna becsukni, sajnalom, hogy ko-
rabban nem kertilt erre sor, de val6ban, ez egy nagyon
szlikséges valtoztatis. Mint ahogy az indokolatlanul a
piaci arnal b6ven magasabb haszonbérleti dijon kifiig-
gesztett szerz6dések is a gazdatarsaimat, haszonbérleti
jogosultsagukkal élni kivan6 gazdatarsaimat is elriasz-
tottak, tobbek kozott Somogy megyében az indokolat-
lanul magas haszonbérleti dij, ami természetesen, lat-
juk, hogy egyszertien kigazdalkodhatatlan és az élett6l
elrugaszkodo, és most végre van egy hat6sagi kontroll,
amely ezt semmissé tudja tenni. De ilyen, ha méar a ha-
tosagi kontroll, az elGzetes vizsgélat az adasvételi szer-
z6déseknél, ahogy miniszter tr is emlitette, hogy egy-
altalan jogosult-e, a vételi ajanlatot tevd, a vevs, meg-
felel-e azoknak a kritériumoknak, aminek meg kell,
hogy termdéfoldtulajdonhoz jusson. Ez nem a 60 napos
kifliggesztés utdn deriil ki, hanem azt megel6zGen.
Majd ezzel kapcsolatban lenne is javaslatom, és el is ér-
keztlink odaig, hogy javaslatokat és kérdéseket is meg-
fogalmazzak a torvényjavaslatokkal kapcsolatban.

Mindjart vagjunk is bele! A vadaszati torvény
lenne az els@ ilyen, és bizom abban, hogy miniszter ar
nem véletleniil jott el személyesen, meg fogja fontolni
ezeket a javaslatokat, és akar a zarszoban valaszt ad
majd rajuk, illetleg majd a Mez6gazdasagi bizottsag
el6tt, hiszen nem arulok zsdkbamacskat, én mar eze-
ket a modosito javaslatokat be is nytjtottam, tehat ez
mar ott van a bizottsig asztalan.

Es hogy mirél is van sz6, a teljesség igénye nélkiil:
egypar, tényleg abszolut szakmai kérdés, amibe most
belemennék. Ilyen a hivatasos vadaszoknak a marok-
16fegyver-hasznalata, amire a torvényjavaslat szerint
csak és kizarolag abban az esetben keriilhet sor,
amennyiben a sebzett vad felkutatasa soran annak vé-
giil is teritékre hozaséra, kegyelemlovés megadaséara
hasznalhatja. Mégiscsak azt gondolom, hogy a hivata-
sos vadasz munkaja végzésének soran tobbszor kertil-
het olyan helyzetbe, hogy rapsicokkal, orvvadaszokkal
talalkozik, és nyilvan a rapsicnal, az orvvadasznal 16-
fegyver is van, akik bizonyitottan ezt hasznaltak is ko-
rabban. Ugy gondoljuk, hogy a térvény szdvegébe meg-
fontoland6 beletenni az 6nvédelmi céld hasznalatot is
ilyen esetekben a hivatasos vadasz életének és testi ép-
ségének megdvasa érdekében.

Aztan, tovabbmegyek, akként valtozik a tervezet
szerint a vadaszati torvény, hogy a trofeas vadakat az
elejtésiiket kovetd 30 napon beliil kell trofeavizsga-
latra vinni, eljuttatni. Ezzel egyébként onmagéiban
nem is lenne semmi probléma, hiszen a vadasz, aki
talan élete egyik legmeghatirozébb élményét éli at
egy trofeas vad elejtése soran, nyilvan szeretné a tro6-
feat, a zsakmanyt minél el6bb birtokba venni. Azon-
ban az mar megfontolando, hogy a dogon talalt és a
kozaton gépjarmiivek altal elgazolt vadak esetében is
30 napon beliil kelljen eljuttatni a hivatasos vadasz-
nak. Ez jelentGs utazést jelent, és most nemcsak a
koltségekrdl beszélek, hanem az az id6, ami kiesik,
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nem tudja érdemben elvégezni a feladatat, van,
hogy akar egy teljes napot is igénybe vehet egy ilyen
dogon talalt vagy eliitott trofeas vadnak a vadéaszati
hatosaghoz trofeabiralatra eljuttatasa. Ezt megfon-
tolasra javasolnam, hogy ez aldl tegylink kivételt, és
ahogy régen volt, a vadaszati idény végeztével 30
napon beliil kelljen ezt akar egyiittesen is bemu-
tatni.

(18.30)

Tovabbmegyek. A kovetkezd ilyen javaslatom, il-
letve egy kérdésem lenne a vadaszati torvényhez. Ugy
sz6l a javaslat, hogy nem minésiil a vadaszat rendje
megsértésének a gimszarvas, damszarvas, az 6z, a
muflon hajtévadaszata, illetve elektronikus optikai
eszk6zok hasznalata, adott esetben, nem tudom, hé-
kamerara is gondol itt az el6terjeszts. Erre szeretnék
valaszt kapni, hogy ez tényleg igy lesz-e a jovében,
mert ez egyébként vadaszetikailag abszolut kifogésol-
hat6. Ez korabban, ugye, nem volt igy.

Akkor attérve a mintagazdasagok ligyére, egy
észrevétel: vald igaz, hogy kiemelten kell kezelni és ta-
mogatni azokat a gazdasagokat, amelyek egy mind-
ségi kategoriat képeznek a magyar mezégazdasagban,
rendkiviil kiterjedt, nagy teriileten gazdalkodnak,
tobb szaz munkavéllalot foglalkoztatnak, és egyéb-
ként a termelési lancban is nagy szerepet vallalnak a
term&foldtdl az asztalig tobbféle szegmensben. Ez ab-
szolut tAmogathatd, viszont itt a feltételek kozott sze-
repel az, hogy az a gazdasag palyazhat, kandidalhat
vagy egyaltalan kaphatja meg a mintagazdasag ming-
sitést, amelyik egyébként erd6- és vadgazdilkodasi
tevékenységet is folytat.

Ezt nem tudom értelmezni, miniszter ar; hogy mi
sziikség van erre, ezt legyen kedves megindokolni, hi-
szen van olyan gazdalkodd, példaul alfoldi gazdalko-
dok, ahol egyszeriien nincs is erdésiilt teriilet, hogyan
tudna akkor erd6gazdalkodo tevékenységet végezni?
Vagy példaul annak a szarvasmarhatartonak, aki
tényleg prémium kategobriat képvisel nemcsak Ma-
gyarorszagon, hanem mondjuk, eurdpai viszony-
latban is, miért kellene neki erd6gazdalkodasi vagy
akar vadgazdalkodasi tevékenységet végezni egy min-
tagazdasagnak? Ezt nem tudom értelmezni, legyen
kedves megvilagitani ennek az értelmét.

Beszéltem arrol, hogy zene fiileimnek ez az elGze-
tes kontroll megforditasa kifiiggesztés el6tt. Itt azon-
ban azt ldtom, hogy a mez6gazdasagi igazgatasi szerv-
nek 15 napos hatirideje van annak megallapitasara,
hogy kideriiljon, hogy a vev6 rendelkezik-e 300 hek-
tarnyi foldtulajdonnal avagy sem, vagy egyébként
regisztralt foldhasznalé vagy sem. Mi gy gondoljuk,
agy értékeljiik, hogy tilz6 ez a 15 napos hataridg, és
indokoltnak tartanink az ligymenet amugy is gyor-
sitasa végett. Ne felejtsiik el, négy-hat honapot, de van,
ahol masfél évet vesz igénybe egy foldadasvétel
jovahagyasa. Tehat miniszter ar, szeretnénk, ha 15 nap
helyett 8 nap lenne ez a hataridd, hiszen egyébként a
8 napos hatérid§ szerepel, a foldforgalomban szintén
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szerepet jatszo telepiilési Onkormanyzat jegyzdjének
hatarideje is ennyi, pontosan 8 nap. Ugy gondoljuk,
hogy ezt a munkat el lehet végezni ennyi id alatt, ezt a
dontést meg lehet hozni ennyi id6 alatt.

Még egy aprosagnak tiing, de sok ember joérzését
banté iigy, ez pedig az, hogy az osztatlan kozos foldtu-
lajdon megsziintetésébdl eredGen a kimérést kovets-
en a kordbbi osztatlan kozos tulajdonban at, kozat
lesz kimérve, ami az 6nkormanyzatok tulajdonaba ke-
riil. Természetesen azért, hogy meg lehessen kozelite-
ni ezeket a darab foldeket, tehat megvan ennek a 1ét-
jogosultsaga és a racidja. A probléma az, hogy az 6n-
korményzatok ingyenesen jutnak hozza ehhez. Mon-
dom én, Ggy, hogy nem kivanjak 6k ezt nyilvan a va-
gyonleltarba venni, nem 6k szeretnék, nem 6k kérik,
de ettdl fliggetleniil a tény tény, a vagyonelemek né-
nek, ennek van egy forgalmi értéke is egyébként, tehat
6 végiil is gazdagodik ezen a jogcimen, mig a foldtulaj-
donosok foldteriilete, a mivelhet§ foldtertilete csok-
ken, ezaltal a foldjiikk mérete csokken, kevesebb ter-
ményt tudnak eléallitani, az aranykorona-érték is ez-
altal csokken.

Ugy gondolom, hogy mindenféleképpen sziikség
lenne valamiféle kartalanitisra, a polgari torvény-
konyv rendelkezik a kisajatitas esetére, tekinthetjiik
valamilyen szinten kisajatitasnak is ezt a 1épést. Egy
teljes, feltétlen és azonnali kartalanitas, ugy gondo-
lom, hogy megilletné a féldtulajdonosokat, és a ma-
gyar allam vagy adott esetben a Nemzeti Foldkezeld,
aki ezt fizethetné ezeknek a tulajdonosoknak.

Ugyhogy végezetiil azt tudom mondani, hogy
miniszter ar és a miniszter ar 4ltal vezetett tarca mar
tobbszor meglepett, kellemes meglepetést okozott ne-
kiink azzal, hogy t6bb jo szandékh és szakmai alapt
modosité javaslatunkat elfogadtak az elmault id6-
szakban. Nem véletlen, hogy tobb alkalommal is teljes
tamogatassal szavazta meg ezeket az inditvanyokat,
javaslatokat az Orszaggytilés. Abban kérem a kon-
struktivitasat, hogy fontolja meg ezeket a javaslato-
kat, lehet8ség szerint épitsék be, és amennyiben ez
megtorténik, akkor én jo szivvel a Jobbik-frakcionak
ennek a salatatorvénynek a timogatasat fogom java-
solni. K6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps
az ellenzéki partok soraiban.)

ELNOK: Ko6szondm szépen, Steinmetz Adam
képvisel§ 1r, jegyz6 tr. Most megadom a szét Foldi
Laszl6 jegyz6 drnak, képvisel§ trnak, a Keresztény-
demokrata Néppart képviselGcsoportja vezérszono-
kanak.

FOLDI LASZLO, a KDNP képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Haz! Az egyes agrar-
targya torvények moédositasarol szold javaslatcso-
mag, ahogy hallottuk, nem kevesebb mint 17 jogsza-
baly megvaltozasat inditvanyozza egészen a személyi
jovedelemadotol a csaladi gazdasagokig.

Ugy vélem, hogy az ontdzéses gazdalkodasroél
sz016 2019. évi torvény modositisai - szamomra ez a
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legszimpatikusabb, tigymond - tobb szempontbdl is
kiemelt jelentGségtiek. Kozos benniik ugyanis, hogy
az ontozéses teriilet nagysaganak novelését mozditjak
el§, ami sz szerint 1étkérdés az agrariumban, kzvet-
ve tehat az egész tarsadalmat érinti. Engedjék meg,
hogy emlékeztessem Onoket arra, hogy Magyaror-
szagon 1901 és 2019 kozott mintegy 24 szazalékkal
csokkent a csapadékos napok szama, és 26 szazalék-
kal nétt az évi atlagos kozéph6mérséklet. 2020-ban a
vizjogilag engedélyezett 6ntozhetd teriiletek nagysaga
kozel 180 ezer hektar volt, amelybdl a ténylegesen
Ontozott teriilet azonban csak mintegy 80 ezer hektar,
ennek is mintegy 75 szazaléka az Alfoldon.

Szintén fontos adat, hogy az ontozott teriiletek
kozil 9o szazalékat felszini vizzel és csak 10 szazalé-
kat felszin alatti vizzel 6ntozték a gazdalkodok. A glo-
balis klimavéaltozas, a mindennapokban is tapasztal-
hat6 felmelegedés elengedhetetlenné teszi az 6nt6zés
fejlesztését. Annal is inkabb, mert Magyarorszag me-
z6gazdasagi adottsagai kivaloak, igy megfelel§ szaraz-
ségtlir6, de nagyhozama fajtakkal, a hozzajuk kapcso-
16d6 korszerd technologiakkal és nem utolsésorban
az 6nt6zéssel nem csupan az 6nellatasra vagyunk ké-
pesek, hanem a nemzetgazdasig eredményeiben is
érdemi részt vallal6 exportra is.

Tisztelt Haz! Foldiink kétharmadat viz boritja.
Ennek a készletnek csupan 3 szazaléka édesviz, mely-
bél 1 szazalék hasznéalhato fel kozvetleniil, a tobbi ho
és jég formajaban van jelen a természetben. Ennek a
csekély mennyiségnek nagy részét az ipar és a mezd-
gazdasag hasznositja. Az ENSZ szakértGi szerint a
XXI. szazad végére a viz dragabb lesz az aranynél.
Jelenleg a Fold lakossagédnak 40 szazalékat érinti
vizhiany.

A kék aranyként is aposztrofalt természeti er6-
forras felértékel6désének t6bb oka is van, a globalis
felmelegedés és az ezzel parhuzamosan megfigyelhet6
csokkend csapadékmennyiség vilagszerte felboritja a
korabbi éghajlati jellemz6ket. Elemzések szerint ha-
zankban 2012 6ta az aszalykar nagysagrendje jelen-
t6sen nétt. 2018-ban tébb mint 86 ezer hektarra re-
gisztraltak aszalykar-bejelentést Magyarorszagon. A
fokoz6d6 vizhidnyt nem csupén az éghajlati tényezdk
megvaltozasa okozza, de a meglévl vizkészletek pa-
zarl6 felhasznalasa, illetve a nem megfelel6 vizkész-
let-gazdalkodés is.

Az els6dleges szektor szinte teljes egészében a
vizre tAimaszkodik a termelés soran. Magyarorszagon
az évi atlagos csapadékmennyiség 500-750 millimé-
ter k6z6tt mozog.

(18.40)

Csak szélsGséges években esik megfelel6 mennyi-
ségli csapadék a tenyésziddszakban, ezért a mezigaz-
dasag szdmaéara a kozvetlen es6zésen alapul6 gazdal-
kodas mellett egyre nélkiil6zhetetlenebb az 6ntozéses
gazdalkodas.

Minderre és a javaslatcsomag egyéb, nemkiilon-
ben fontos elemeinek jelentGségére figyelemmel arra
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kérem tisztelt Hazat, hogy szavazataikkal tAmogassak
a benytjtott térvényjavaslatot, mint ahogy a KDNP-
csoport is ezt teszi. Koszonom szives figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6szonom szépen, Foldi Laszl6 képvi-
seld ur, jegyz6 tr. Most megadom a sz6t Bangoné Bor-
bély Ildik6 képvisel§ asszonynak, a Magyar Szocia-
lista Part képviselGesoportja vezérszonokanak.

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérél: Koszonom szépen, elnok ur.
Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Képvisel6tarsak! Egy
hosszt délutdnon vagyunk tdl, és tobb agrartargyu
torvénymodositast meg torvényt targyaltunk az el-
mult 6rakban.

Jobbikos képvisel6tarsam mar elmondta, hogy
az el6ttiink all6 torvény amugy egy salatatorvény,
amely 17 térvényt modosit. Persze, mindegyik tor-
vény, hala a j6 égnek, most az agrarhoz kothetd, mert
van olyan salatatorvény, amelyik, amikor elénk keriil,
akkor mindenféle agazatot, akar az egészségiigytol
kezdve az agrarcéla torvényeket is moédositja. Ez most
egy kivétel, mert szorosan kapcsolédik minden méodo-
sitis az agrariumhoz. Lényegében azt mondhatnam,
hogy az elmult évek gyakorlatabol azt 1attuk, hogy sa-
latatorvények azért keletkeztek a kormanyzat részé-
r6l, mert volt nagyon sok pozitiv modositas, de min-
dig el volt rejtve benne egy-két olyan torvény, amit
meg nem tudtunk elfogadni, és 1ényegében a végén
ugy alakult, hogy az ellenzék nem tamogatta ezeket a
torvényeket.

Lényegében azt mondhatnink, hogy akar tamo-
gathat6 is lehet ez a salatatorvény, de egy kicsit men-
jink bele a részleteibe. Lényegében képviselGtarsam
mar el6ttem elmondta, hogy nagyon sok minden-
r6l - a személyi jovedelemadoérol, a vadvédelemrdl, a
vadgazdalkodasroél, a vadaszkamararoél, az ingatlan-
nyilvantartasrol - szdl ez a torvénymodositas.

Az egyik legkényesebb része - nem kényes, ha-
nem ugyebar a vadaszati torvény, a vadvédelemrdl és
a vadgazdalkodasrol szol6 torvény -, ha meghalljuk
ezt a torvényt, meg ezt, hogy vadgazdéalkodés... - nem
is vadgazdilkodisnak hivjuk, mert a hétkoznapi
nyelvben csak vadaszatrol beszéliink, ez egy ilyen ké-
nyes része a mai, Ggymond agrariumnak, és nem is
pozitiv, ha a mindennapokat nézziik. Pedig, ha vissza-
megyiink egy kicsit az id6ben, mindig szerves része
volt az emberiségnek maga a vadiszat. Ha én a gyer-
mekkoromra emlékszem vissza, akkor az én kereszt-
apam is egy egyszerti ember volt, perzekutor, gy hiv-
tak akkor még ezeket az embereket, § is vadaszott.
Nem egy ilyen kiemelked§ dolog volt, nem beszéltiink
rbla; nem volt negativ dolog, én legalabbis tgy emlék-
szem vissza a gyermekkoromra, hogyha felhoztuk a
vadaszatot. Nem volt a hétk6znapok beszédtémaiban
az, hogy ha a vadaszatot kiejtették, akkor csak negativ
dolgok jottek elGtérbe.

El kell mondani, hogyha ezt most igy kiejtjiik a
hétkoznapokban, beszéliink rola, akkor egész negativ
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dolgok jutnak az esziinkbe, és negativ felhangot iit fel
ez a kérdés. Persze, mondhatjuk azt, hogy a politika-
nak mindig sok koze van ahhoz, hogy valamit hogy
itéliink meg, és sajnos ezt kell mondanunk, hogy most
is sok koze van ahhoz, hogy a vadaszatot... Es nem tigy
emlegetjiilk magat a vadaszatot, hogy a vadaszat maga
a vadgazdalkodas, szerves része az életiinknek, és egy
sziikséges dolog, amit meg kell tenni; része volt eddig
is az életiinknek, ezutan is a része lesz.

De sajnos nagyon sok mindent megtesznek a po-
litikusok, hogy ne pozitivan beszéljiink errél a dolog-
rol, és lényegében ez a torvénymodositas és ezek a pa-
ragrafusmodositasok, hogyha egyenként végignéz-
zilik, végiil is maga a nyilvantartasnak a konnyitése,
vagy az elektronikus akusztikai eszk6zoknek a hasz-
néalata, ami lényegében tiltott, de vannak esetek, és itt
is modosit a torvény - aranysakal, roka - , hogy ezt az
eszkozt hogyan lehet térvényesen hasznéalni, ez telje-
sen rendben van.

Vagy a vadvédelmi birsag kiszabasa, annak a mé-
dositasa is teljesen rendben van, mert persze, hogyha
van egy maganszemély, aki nem rendelkezik vadasz-
jeggyel, ennek a megfékezése egy nagyon-nagyon fon-
tos probléma, mert aki vadaszik és vadasztarsasagnak
a tagja, az tudja nagyon jo6l, hogy egy veliink é16 prob-
1éma, hogy ezek az emberek hogyan végzik ezt, és mi-
csoda karokat tudnak okozni, meg akar még veszélye-
sek is lehetnek, mint ahogy a képviselStarsam is el-
mondta, hogy nemcsak a vadasz rendelkezik fegyver-
rel, hanem az is, aki illegalisan végzi ezt. Es ez egy ve-
liink €16 probléma, és nagyon jo, hogyha ebben szigo-
ritisokat végez a kormany, ezt természetesen az em-
ber el is tudja fogadni.

De hogy egy kicsikét a vadéaszatra visszatérjiink,
én azt gondolom, hogy a mostani kormanynak van eb-
ben felelGssége, hogy mennyire negativ a megitélése
Magyarorszagon maganak a vadaszatnak és azoknak
az embereknek, akik ezt {izik, pedig nem kellene, hogy
igy legyen. En azt gondolom - nagyon furcsa lesz ez
t6lem -, hogy sok minden kapcsan beszéliink érzéke-
nyitésrdl, és hogy hogyan lehetne a mindennapokban
ezen véltoztatni. En azt gondolom, remélem, hogy
még én is megélem azt, hogy mondjuk, az oktatasi
célba beemeljiik akar majd azt, hogy mirdl is szol a
vadaszat, a vadgazdalkodas; nem a vadaszat, hanem
hogy miért van sziikség vadgazdéalkodéasra, és ez nem-
csak Magyarorszdgon téma, hanem az egész vilagon,
hogy miért kell ez.

Csak egyetlenegy dolgot hadd hozzak fel példa-
nak, és lehet, hogy ez egy kiragadott dolog, hogy per-
sze, az allatokat szeretjiik, védjiik. Ma volt az allatvé-
delmi torvénynek a modositasa, ebben egyet is ér-
tiink, és minden eszkozzel kell is tenni érte. Normalis
keretek kozotti, felelGs allattartasrol beszéliink, ami-
kor az allatvédelemrél is beszéliink, de olyankor mar
nem szoktuk szeretni az allatot, amikor kiszalad a ko-
csink elé, vagy nem szoktuk szeretni, amikor balesetet
okoz; akkor mindig keressiik a felelst, hogy ki is a fe-
lel6s ezért. Ezért szoktam azt mondani, hogy mindig
mindennek két oldala van. Maga a vadgazdalkodas az
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én szamomra, azt mondom, a természetszeretetet is
tiikr6zheti, hogy én szeretem a természetet, szeretem a
benne 1év6 allatokat. Nem mindig arrol szo6l a vadgaz-
dalkodas és a vadaszat, hogy az emberek gyilkolnak és
eszteleniil 16voldozik le az allatokat - ez nem igaz.

Es nagyon fontos téma lenne, hogy a kormanyzat
ezt a negativ képet, amit kialakitott az elmult években
vagy évtizedben, valamilyen uton-moédon kezelje,
vagy kezelni tudja, és - mert tényleg politikusok va-
gyunk - erre nem egy vadaszati kiallitas volt a legjobb
eszkoz, én azt gondolom.

Visszatérve magahoz ehhez a salatatérvényhez, a 17
torvénynek a modositasahoz, itt megint megjelenik az,
és tényleg utalni tudok képviselGtarsamra, hogy hogyan
lehet ma Magyarorszagon foldtulajdonhoz jutni. Az
el6z6 felszdlalasomban is elmondtam, hogy ez mennyire
kortilményes, persze, védve a magyar foldeknek a tulaj-
donét. Es az utolsé 1épés volt az, amit elmondtam, hogy
az agrarkamara végiil is, amikor mar a 60 napos kifiig-
gesztésen tdl vagyunk, vagy a kamarak még beleszolhat-
nak abba, hogy 4ron alul vagy 4ron vettiik meg a foldet,
vagy akarjuk megvenni, vagy netan sokkal magasabb
arat kinaltunk a foldért, és nagyon-nagyon hossza pro-
cedirava valhat ez az egész folyamat.

A torvénymodositas erre kezdeményezi, hogy ez
el6tte deriiljon ki, de mégis azt mondom, hogy még
mindig nagyon szigort szerintem ez az eljaras, és na-
gyon sok esetben szerintem megakadalyozza azt, hogy
a végén akar az adasvétel megtorténjen, vagy egy
hosszi-hossza évekre nytlé folyamat alakul ki.

A legegyszeriibb esetben is egy 1,5-2 éves folya-
matrdl beszéliink, amikor eleve megsziiletik az, hogy
valaki targyal és foldtulajdonhoz akar jutni, még ha
egy minimalis foldtulajdont akarunk is megvasarolni,
megtorténik az egyezség, és mire a nevére keriil az il-
let6nek, addig lehet, hogy két év is eltelik, amikor tel-
jesen rendben van a dolog, akkor is. En még azt nem
latom, hogy attol fiiggetleniil, hogy hamarabb dertil-
het ki, ha jol értettem a torvényt, hogy a kamara ha-
marabb fogja kimondani, még a kifiiggesztés el6tt ki-
deriilhet, hogy az a megéallapitott 4r rendben van, ez
mennyivel fogja leroviditeni ezt az adasvételt.

(18.50)

Hogy ez honapokat fog jelenteni vagy tényleg
meggyorsitja, ez még nekem nem vildgos, de remé-
lem, miniszter Gr megnyugtat, hogy teljes mértékben
arrol beszéliink, hogy egy konnyités fog kialakulni.

En csak annyit tudok mondani, hogy ha ezek a
modositasok... Ja, igen, egyet elfelejtettem, még a va-
daszati torvényre visszatérve: itt a trofeabiralatnal
egy icike-picike modositast én eszkozolnék. Az rend-
ben van, hogy 30 nap, szerintem ezzel semmi prob-
léma nincsen, hogy ne a vadaszati idény végéig, ha-
nem 30 nap legyen. Nem minden vadasztirsasag gaz-
dag vadasztarsasag, raadasul a Covid okozott nagyon
sok problémat az elmult masfél évben, a vadasztarsa-
sagoknal is nagyon sok anyagi problémat okozott, agy
gondolom.
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Azt gondolom, a tréfeabiralat tényleg nem egy
nagyon nagy 6sszeg, de sokszor, ha pénzsziikében van
egy vadasztarsasag, lehet az is. Az elhullott allatok
utan szerintem el lehetne engedni a tréfeabiralati di-
jat, amit megtalalunk, mert aki vadasztarsasagnak
tagja, az tudja, hogy visszaélésekre is adhat okot, ami-
kor egy-egy elhullott allatot megtalalunk, és vagy le-
adjuk biralatra, vagy sem. Szerintem ezt a dijat mini-
maélisan el lehetne engedni. Az, aki allatot 16 ki, fizesse
ki annak a dijat, de én azt gondolom, hogy az elhullott
allatok és az eliitott allatok utan ezt nyugodtan el le-
hetne engedni.

Ugyhogy én is csak azt tudom mondani, hogy ha
a pontositasok megtorténnek a torvénnyel kapcsolat-
ban, akkor a Magyar Szocialista Part részér6l is lehet
az a vége, hogy tamogatjuk ezt a salatatorvényt. Ko-
szonoém szépen, elnok ar.

ELNOK: Készoném szépen, Bangéné Borbély I1-
diké képvisel6 asszony. Most megadom a szot Schmuck
Erzsébet képvisels asszonynak, az LMP képviselGeso-
portja vezérszonokanak.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselGeso-
portja részérél: Koészonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Nem szivesen kezdem azzal, hogy
mi megmondtuk, de a helyzet az, hogy mi mar egy év-
vel ezel6tt tényleg mondtuk, hogy a csaladi gazdasa-
gokrdl sz6l6 torvény kiegészit6 tevékenységeinek
meghatarozasa nem jb. Persze, tisztelt képviselGtar-
saim, legyinthetnek is egyet, hogy ez bizony csak egy
fogalommeghatéarozas. Miért olyan fontos ez? Mint
tudjuk, az 6rd6g mindig a részletekben rejlik, és a tor-
vényalkotasnal figyelemmel kell lenni az ilyen részle-
tekre, és csak azért elutasitani egy torvénymodosito
javaslatot, mert azt az ellenzék nytjtotta be, azt gon-
doljuk, felel6tlenség.

Felhatalmazéist a vélaszt6éinktdl kaptunk arra,
hogy az 6 és az orszagunk érdekében dolgozzunk, és
akar tetszik, akar nem, egyiitt kell dolgoznunk, kor-
manypartnak és ellenzéknek. Mindenki hibazhat,
mindenki tévedhet, de a tévedéseket be kell latni, és
minél gyorsabban ki kell javitani a hibat. Kérdezem,
vajon miért kellett egy évet varniuk a kistermel6knek
erre a torvénymodositasra, amikor mar egy éve is
megtorténhetett volna.

De beszéljiink arrol, hogy miért is fontos ez a tor-
vénymodositas! A csaladi gazdasagokrol szold tor-
vény f6 célja, hogy a jelenlegi mezigazdasagi Gsterme-
16k, illetve csaladi gazdalkoddk miikodésének jogsza-
balyi hattere rendezésre és egyszerlsitésre keriiljon.
A torvény célja, hogy hozzajaruljon a gazdasig kifehé-
ritéséhez, az adminisztracios terhek csokkentéséhez,
horizontélis és vertikalis egyiittm{ikodésre 6sztonoz-
zon, erGsitse a termelGk piaci alkujat, javitsa a ver-
senyképességet. Ezzel szemben a torvény mindazon
OstermelGk szamara, akik a termékeiket nem alap-
anyagként, hanem magasabb hozzaadott értéket kép-
visel6, feldolgozott termékként értékesitették, azt
eredményezte, hogy az ebbdl szarmazo bevételekre



32529

nem alkalmazhattak az stermel8kre vonatkozo ked-
vezményes addzasi modot.

A csaladi gazdasigokrol szol6 torvény egyik fon-
tos célja lenne, hogy segitse a legkisebb gazdalkodok
versenyképességét is, viszont egészen mostanaig, azaz
az ado6zasi év 11. honapjaig ezek az GstermelSk agy
tudtak, hogy adot, jarulékokat és adoelbleget is asze-
rint kell fizessenek, hogy ezen jovedelmeikre nem al-
kalmazhatjak az 6stermelGkre vonatkozo kedvez&bb
ado6zasi szabalyokat. A mezdgazdasagban nem lehet a
gazdasig szekerét egyszer erre, aztan arra tolni, itt
minden véaltozashoz, valtoztatishoz idGre van szik-
ség. Csodalkoznak, amikor a piacokon egyre kevesebb
a termeld és egyre sziikebb a kinalat? Ugy latjuk, hogy
nincs rajta mit csodélkozni.

A novekvé alapanyagarak és munkaeréarak mel-
lett legalabb egy kiszamithato jogi helyzetre, egyszert
és atlathat6 ado6zasra lenne sziikségiik ezeknek a gaz-
daknak. Ha a kormany onérzetességb6l nem sopri le
egy évvel ezel6tt a modositoé inditvanyunkat, marmint
az LMP-ét, akkor a kistermel6k méar tavaly november-
decemberben tudtik volna, hogy idén hogyan fognak
adozni.

Annak ellenére, hogy nagyon fontosnak tartjuk a
torvény ez iranyt modositasat, mégis fogunk médo-
sité inditvanyt benydjtani, ugyanis azt szeretnénk,
hogy azonos fogalmak a kiilonb6z6 torvényekben azo-
nos dolgokat jelentsenek. Jogbiztonsagot, atlathato-
sagot csak ugy tudunk teremteni, ha nem minden
egyes torvény szintjén hatarozzuk meg az alapfogal-
makat.

Az eredeti csaladi gazdasagokrol szolo6 torvény is
a foldforgalmi torvény megfelel6 megfogalmazasaira
hivatkozott, igy egy évvel ezel6tt és most is arra ad-
tunk be mddosité inditvanyt, hogy a foldforgalmi tor-
vényben meghatéarozott fogalmakat pontositsuk a tor-
vénymodositasnak megfelel§ szellemben, és vegyiik
ki a kistermel6i termék-elGallitast a kiegészit6 tevé-
kenységek koziil.

De természetesen nem csak errdl szol a torvény-
modosito javaslat, ismét sikertilt 17 torvény egyidejl
modositasat kezdeményezni. Megint elmondjuk,
hogy csak olyan torvények mddositasait szabadna egy
egységként kezelni, amelyek logikailag, tartalmilag
oOsszetartoznak.

Ismét valtoztatasra keriil a foldforgalmi torvény.
A legnagyobb jdonsag, hogy ezentdl az adéisvételi
szerzGdések még a kozzététel el6tt a mezbgazdasagi
igazgatasi hivatalhoz keriilnek elézetes jovahagyéasra,
hogy formai, alaki hibak miatt ne csak honapok mulva
keriiljon elutasitasra egy-egy szerzddés. Ez egyrészt
orvendetes, mert sok eladét, foldet vasarlot kiméliink
meg egy felesleges, tobb honapos varakozastol.

Masrészt nem lenne egyszertibb legalabb az tigyvé-
dek részére egységes tajékoztatist, konnyen hozzafér-
het6 segédleteket rendelkezésre bocsatani? Méaris meg-
kimélnénk a hivatalt egy felesleges el6zetes ellenGrzés-
6], masrészt az adasvételt lebonyolitani szandékozo fe-
leket a plusz varakozasi id6t6l. A hivatalok elsédleges
feladata az emberek tdjékoztatasa, az iigyintézéshez
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sziikséges nyomtatvanyok, segédletek rendelkezésre
bocsatasa, az ligyfélkozpontisag kellene hogy legyen.

Egy maésik lényeges valtoztatds a foldforgalmi
torvényben, hogy az egyhazaknak jogot biztosit teme-
t6 létesitése vagy bivitése esetén, hogy az elgvasar-
l4sra jogosultak ne élhessenek ezen jogukkal. Nem vi-
lagos a szamunkra azonban, hogy az 6nkormanyzatok
ugyanilyen céla foldvasarlasa esetén miért nem bizto-
sit azonos jogokat a jogalkotd.

A foldforgalmi torvény modositasa kapcsan fel-
hivnam az érintettek figyelmét, hogy még mindig hi-
anyzik a foldforgalmi térvény végrehajtasi rendelete,
amely végre részletezné az el6vasarlasi és az el6ha-
szonbérleti jog gyakorlasanak feltételeit, és ezzel meg-
sziintetné az ezzel kapcsolatos mulasztasos jogsza-
balysértést - ezt is sokadjara mondjuk el. Illetve a
foldforgalmi térvény jelen moédositasa is tartalmaz hi-
vatkozast a térvény végrehajtasara kiadott rendelet-
r6l, amelyben szabalyozzak, hogy az adasvételi szer-
z6désekhez milyen elektronikus regisztraciot igazolo
dokumentumot kell csatolni. A torekvés jo6, mert
2021-ben elvaras kell legyen, hogy az élet minél t6bb
teriiletén elérhetd legyen az elektronikus tigyintézés,
de ha a torvény végrehajtasara kiadott rendelet a tor-
vény hatalybalépése utan vagy csak kozvetleniil elGtte
jelenik meg, akkor elég nehéz felkésziilni.

Ha mar az elektronikus iigyintézésnél tartunk, le-
het, nem csak nekiink fura, hogy térvényben kell rog-
ziteni, hogy 2022. december 31. napjaig nem kezde-
ményezhets elektronikus iigyintézés az Gstermeldk, a
csaladi gazdasagok nyilvantartasba vétele, adatmodo-
sitasa vagy torlése kapcsan. Vagyis ez azt jelenti, hogy
részben a gazdalkodok pénzébdl fenntartott, részben
az allami koltségvetésbdl finanszirozott Nemzeti Ag-
rargazdasagi Kamara a 2021. év végén azon a szinten
all technikailag, hogy nem képes egy adatmddositast
elektronikusan lefolytatni.

(19.00)

S6t, torvénybe foglaljak, hogy 2022. év végéig
nem is lesz, és ha addig nem sikeriil, semmi gond,
majd Gjra toérvényt modositunk, mert nyilvdn a Nem-
zeti Agrargazdasigi Kamara els6dleges feladata a gaz-
datarsadalom megfelel6 informaciéval val6 ellatasa,
segitése az ligyintézésben; ehhez meg is kap egyéb-
ként minden felhatalmazast.

Az agrarkamararol szo6lé torvény modositasa
kapcsan, mint technikai kozremiikodd, jogosult kép-
viselni a kamara tagjait az agrartdimogatasok igénybe-
vételével kapcsolatos elektronikus ligyintézések so-
ran. Szdval, mégiscsak képesek az elektronikus tigyin-
tézésre. Akkor ez hogy van? S6t, a NAV-t6l most mar
nemcsak az 6stermel8k, csaladi gazdalkodok és mez6-
gazdasagi tevékenységet végz8 cégek bevételei adata-
ir6l kapnak adatokat, hanem a jovedéki adorol, a nép-
egészségiigyi termékadorol és a mezdgazdasagi tamo-
gatasokkal kapcsolatos Osszegekrdl is, s6t nemcsak
évente egyszer kapnak adatot, hanem soron kiviil bar-
mikor kérhetnek adatokat. Nyilvan ezt a temérdek
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adatot sem kockéas fiizetben fogjak vezetni. Egysze-
riien érthetetlen, hogy akkor miért nem lehet az Gs-
termeldk, csaladi gazdasagok nyilvantartasat is elekt-
ronikusan megoldani.

Ki kell még térnem az ontozésfejlesztés témajara.
Egyrészt orvendetes, hogy eljutott 6n6khoz is a hir,
hogy bizony a klimavaltozis nem csak olyan mende-
monda, itt kopogtat az ajton, vagy inkabb dorémbaol.
Maésrészt nagyobb lenne az 6romiink, ha legalabb a
sajat szakembereiket meghallgatnak vizgazdalkodasi
témaban, és elhinnék, hogy nem azért nem akar 6nto-
zGcsatornat épiteni a gazda, mert neki nem osztanak
vissza a csatornaépitési koltségekbdl, hanem azért,
mert attdl nem lesz t6bb viz, hogy egyik helyrél a ma-
sikra vezetjliik. Harmadrészt jol 1atjak 6nok is, hogy a
klimavaltozas nem egy linearis folyamat, hanem a
valtozasok egymas hatasat erdsitve, egyre gyorsabban
valtoztatjak kozvetlen kornyezetiinket. Ilyen gyorsan
valtozo6 kornyezetben térvénybe foglalni, hogy az 6n-
tozésfejlesztési tervek a kiadasuktol szamitott 20 évig
hatalyosak, ezt nehéz megérteni.

A Nemzeti Foldalap kezébe adni a miivelés al6l
kivont 6ntézéesatornakat, rendben van, de hogy eze-
ket palyaztatas nélkiil oda lehessen adni, az inkébb
egy kicsit sotétebb jovet vetit el6re. Es ha mar szoba
keriilt a Nemzeti Foldalap, egy ijabb gyongyszem, egy
wjabb alapitvany, egy Gjabb lehetfség, hogy ingyene-
sen vagyonkezelésbe adhassunk foldeket, a ,, Tokaji
életpalya” program. A torvény magyarazatabol kide-
riil, hogy azok a tokaji borvidéken sz6lGiiltetvényt bir-
tokl6 maganszemélyek, akik a tovabbiakban nem ki-
vanjak a jo termGhelyeken talalhatd, de jellemz&en
rossz allapotban 1évé {iltetvényeket hasznositani, a
Tokaji Borvidék Hegykozségi Tanacsanak felhivasara
lehet6séget kapnak, hogy felajanljak egyes teriiletei-
ket megvételre az allam szamara. Ezt kovetSen a
Nemzeti Foldiigyi Kozpont az érintett teriiletek va-
gyonkezelési jogat a Tokaji Borvidék Hegykozségi Ta-
nacsanak tulajdoniban all6 Tokaji Sz6l6- és Borter-
melési Kozosségi Infrastruktira Koézpont - még kiej-
teni, vagy elmondani is hossza - Nonprofit Kft. ré-
szére adja at. A nonprofit kft. gondoskodik arrdl, hogy
az liltetvényeket 4-6 év alatt egységes szakmai szem-
pontok szerint az iiltetvények kezelési igényeinek
megfelel6 allapotba hozza annak érdekében, hogy
azokat a miivelési szandékkal rendelkezd, képzett fia-
tal gazdak hasznéalataba vagy tulajdonéba adja.

No, ha ez valakinek igy nem egyértelmd, a 1ényeg
az, hogy az NFK kozpénzb6l megveszi a lerobbant iil-
tetvényeket egy nonprofit kft. részére, aki Gjabb koz-
pénzek felhasznélasaval 4-6 év alatt felviragoztatja
ezeket az iiltetvényeket, majd odaadja képzett fiata-
loknak. Csak én gondolom, vagy mi gondoljuk azt,
hogy nem tudjuk, ennek mi lesz a vége, és lehetséges,
hogy mar megint a NER-rokonség jutna majd ingyen
értékes foldteriilethez, ezittal a tokaji borvidéken.
Remélem, miniszter Gr ezt mar majd elére a jovében
cafolja. K6szonom szépen a megtisztel§ figyelmiiket.

A torvénytervezethez modosito inditvanyokat fo-
gunk megint benyijtani, és majd a bizottsagi szakasz
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lezarasa utan fogunk donteni a tervezetrél, hogy ki-
alakitsuk a végleges allaspontunkat. K6szonom szé-
pen a figyelmet.

ELNOK: Ko6szoném, Schmuck Erzsébet képvi-
sel6 asszony. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki
felszolalasok végére értiink. Megadom a szét Magyar
Zoltan képvisel6 trnak, aki felszolalasra jelentkezett,
Jobbik-képviselGesoport.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Készonom, elndk
tr. Igérem, nem fogom kihasznalni az id6t. Engem
igazabdl néhany dolog érdekelne itt a salatatorvén-
nyel kapcsolatban roppant mdd. Az egyik példaul a
torolt haszonélvezeti jog visszajegyezhetGségével kap-
csolatban, hogy nem lattak-e ezt el6re, hogy ebbdl baj
lesz. Hiszen azért tudtuk, hogy az ilyen iigyekre az Eu-
ropai Unidban gyakran aggallyal tekintenek. Mégis
mennyibe fog keriilni, mondjuk, az adéfizet6knek ez
a visszajegyezhetGség? Van-e arra valamiféle becslés,
hogy hanyan fogjak kérni ezt a lehet&séget, és koziiliik
hanynak van meg még egyaltalan a jogosultsaga arra,
hogy ezt végig is tudja vinni? Ez lenne tehat az egyik,
ami érdekelne miniszter artol.

A mintagazdasiagokkal kapcsolatban mindig el
szoktam mondani, ha széba keriilnek, hogy azért egy
bocsanatkéréssel mindenképpen tartozik a kormany-
zat, mondjuk, Kishantossal szemben, hiszen szerin-
tem b6ven megfeleltek volna azoknak a céloknak,
amit megfogalmaznak a mintagazdasagokkal kapcso-
latban. Tehat itt lenne az ideje szerintem, hogy nyil-
vanosan bocsanatot kérjenek azért, amit példaul ott
elkovettek. Illetve, ha mir mintagazdasagok, akkor
mégis mi jar a kormany fejében? Mit terveznek, hany
ilyen mintagazdasag varhat6, mondjuk, a kovetkezd
néhany évben, amit, ha tehetik, mintagazdasagga mi-
nésitenek még a meglévék mellé? Es miért van az,
hogy az eddigi mintagazdasagok jellemz&en az 6nok
kornyezetét érintették pozitivan?

Illetve Schmuck Erzsébet LMP-vezérszénokhoz
szeretnék csatlakozni azzal, hogy a Nemzeti Agrargaz-
dasagi Kamaraval kapcsolatban mi sem értjiik azt,
hogy ez az elektronikus adatmodositas miért nem va-
lik lehet6vé, féleg annak tiikrében, hogy ha megnéz-
ziik, amiéta az Agrargazdasagi Kamarat megrefor-
maltak, hany milliard forint kdzpénzt - legyen az eu-
ropai unios vagy éppen hazai forras - koltottek el év-
r6l évre informatikai fejlesztés cimszdval a kamara-
nél. Ezt érdemes lenne 6sszeadni. Akkor végképp ért-
hetetlen, hogy 2021-ben, lassan ’22-ben hogy tartha-
tunk itt.

Illetve én is kivancsi lennék arra, hogy ha ezt a
nemes célt a tokaji elhanyagolt sz6l6teriiletek kap-
csan véghez vissziik, amit a jogszabaly vilagosan fel-
vazol, akkor a végére miért nem lehet esetleg olyan
garanciakat beépiteni, hogy valéban az ott, az indok-
lasban leirt célokat szolgaljak ezek a foldteriiletek.
Sokkal t6bb garanciat akarunk l14tni, f6leg olyan el&z-
mények kapcsan, amit lathattunk, mondjuk, a f6ld-
privatizici6é tekintetében, amikor a megfogalmazas
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arroél szolt, hogy foldet a gazdaknak, és majd hogy fog-
juk a magyar paraszti kulttrat ezen keresztiil felta-
masztani, és hogyan fogunk életerés vidéki gazdasa-
goknak lehet&séget teremteni. Mindekozben tudjuk,
hogy a zsiros, nagy, allami foldteriiletek hol kotottek
ki. Hat, nem ennél a célokban megfogalmazott kornél,
az egészen nyilvanvalé. Tehat én mar azzal is elége-
dett lennék, ha tartés bérletet tartalmazna végkime-
netként kizarolag ez a jogszabaly és nem tulajdonba
juttatast. Nem tartom én azt problémasnak, hogy a
magyar allam mindségi sz6lGiiltetvényekkel rendel-
kezik tulajdon szempontjabdl, mondjuk, Tokajon.

Ha ezekre miniszter r megtenné, hogy vélaszol,
azt megkoszonom. Osszességében pedig a jogszabaly-
rol Steinmetz Adam képviselstarsunk elmondta, amit
a Jobbik-frakci6 részérdl tudni kell és lehet. Koszo-
nom, elnok uar.

ELNOK: K6sz6nom, Magyar Zoltan képvisel§ ur.
Két percre megadom a sz6t Schmuck Erzsébet képvi-
sel6 asszonynak.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Kosz6nom szé-
pen. Miniszter ur, elnézést, szeretném megragadni az
alkalmat, egy kérdést feltenni. Kapcsolodik, de nem
annyira szorosan, a torvénytervezethez. Ha tud most
valaszolni, 6rommel veszem, ha nem, akkor irasban
meg fogom o6nnek kiildeni. A 1ényeg az, hogy vilag-
szerte veszélyeztetett vadludat 16ttek le a Hortobagyi
Nemzeti Parkban, miutan a korméany lazitott a vada-
szati szabalyozason. A Magyar Madartani Egyesiilet a
koréabbi tiltas visszaallitasat kéri. Azt mondjak, hogy
lel6tt madar védelmére nemzetkozi egyezmények is
kotelezik a magyar allamot. Tud-e errél nekem mi-
niszter ar valamit mondani. K6szoném szépen, és el-
nézést, hogy ilyen kérdést itt kézben felteszek. Ha
nem, akkor én megirom onnek levélben, és koszo-
nom.

(19.10)

ELNOK: K6szonom, képvisels asszony. Két percre
Bangoné Borbély I1dik6 képviseld asszony!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): K6szo-
nom szépen, elnok ar. De mégiscsak van, aki figyeli,
és remélem, nem meriil le a telefonom. Egyetlenegy
megjegyzés, mert vannak, akik figyelik a kozvetitést.
Az osztatlan k6zos tulajdont megszerzé csokos jogot
kap a kordbban megkotott elbérleti szerz6dés egy-
oldala véaltoztatasara. Ez rendben van-e, miniszter
ur? Ennyit irtak nekem, hogy ezt kérdezzem meg min-
denféleképpen. Az osztatlan kozos tulajdont meg-
szerz6. Az agrarkamara altal visszamendleges tor-
vénykezés 1éphet életbe - ki kellene keresnem, hogy
melyik szakasz.

Csak ennyit irtak, hogy ezt mindenféleképpen
kérdezzem meg, hogy ez nincsen rendben. A vissza-
mendleges torvénykezéssel mindig voltak bajaink, és
nem lenne jo, hogyha egy ilyen salatatorvényben Gjra
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elGkeriilne, amit végiil is ezekkel az apré pontosita-
sokkal talan még az ellenzék is tudna tdmogatni, csak
ne keriiljenek bele ilyen dolgok. Az mindig rossz szaj-
izzel van felénk, hogyha azt mondjuk, hogy valamit
visszamendlegesen modosit a kormanyzat, azzal ed-
dig nem volt j6 tapasztalatunk. K6sz6nom szépen, el-
nok ar.

ELNOK: K6sz6nom, képvisel§ asszony. Tovabbi
felszolalasra senki nem jelentkezett; az altalanos vitat
lezarom.

Megadom a sz6t Nagy Istvan miniszter arnak, aki
lathat6an valaszolni kivan a vitdban elhangzottakra.

DR. NAGY ISTVAN agrarminiszter: Igen, koszo-
nom, mert mégiscsak egyrészt nagyon komoly meny-
nyiségii térvény modositasardl van szo, masrészt meg
mégiscsak az ember élete mindez, és felelGsséggel
tartozik azért, hogy megfelel6 hangnemben, megfe-
lel6 jogszabalyi koriilmények kozott a gazdaknak
olyan termelési hatteret tudjunk biztositani, amiben
biztonsaggal és eredményesen tudnak m{ikodni min-
dennap.

Steinmetz képviselGtarsam vadaszati torvény
modositasa kapesan tett megjegyzésére hadd kezdjem
ott, hogy a h6kamerat a vilagért sem tamogatjuk to-
vabbra sem. Pontositani szeretnék, hogy hogy kell ér-
teni: a h6kameréat csak a felderitéshez lehet hasznalni,
fegyverre szerelni tovibbra sem szabad, sz6 sem lehet
réla, hiszen az mindenféle vadaszati etikaba titkozik.

A rapsicokkal szembeni eljaras soran a fegyver-
hasznalat kérdése nem vadaszati torvény altal szaba-
lyozott, hanem a Btk. 4ltal szabalyozott, és az alapjan
hasznalhatjak és igényelhetik is azt a fegyvert, ami
szamukra ehhez sziikséges.

A trofeabiralati kritikakkal kapesolatos javaslatot
megfontoljuk, és kérem, hogy terjessze is be azt mint
modosito javaslatot.

Az utak 6nkormanyzati tulajdonba adasaval kap-
csolatosan, amikor ezt sz6va tette, azt szeretném
mondani, hogy az nem egy Gj jogszabdly, csak athe-
lyeztiik. Eddig is igy volt, nem kisajatitasként szerepel
tovabbra sem, és nem is gy lesz.

Bang6né Borbély Ildiko felszdlalasdhoz a kovetke-
z6t szeretném mondani, és olyan jolesett, mert igazolta
mindazt, amit beliil én is érzek. A vadaszat nem volt
negativ megitélésl, mondta 6n, mig a falujaban éltek.
Tokéletes helyzetleiras. Hol negativ megitélésii ez a va-
daszat? Abban a faluban mindenki tudja, hogy mirél
sz6l a vadaszat. Rendkiviil furcsa, és én rendkiviil él-
veztem, mert szinte polgarpukkasztasként hatott, ami-
kor azt a mondatot elmondtam, hogy a vadaszat az
egyik legaktivabb természetvédelem, és hogy a vada-
szok az egyik legaktivabb természetvéddk. A visszhang-
bol 1atszik, mennyire elszakadtak az emberek a termé-
szettdl, latszik, mennyire mas kozegben élnek, és fogal-
muk nincsen, hogy mir6l sz6l a vadaszat.

Egy nagyon fontos dologrél szeretnék most be-
sz€Ini itt, e torvény zarokérdései kapesan, és szerin-
tem ezzel tisztazhatunk dolgokat. A képvisel6 asszony
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is pedzegette, hogy a politika mit hibazik benne, a po-
litikusok szerepét, a kormany szerepét, hogy milyen
negativumokat tett. Szerintem itt hiba van a megfo-
galmazasban, mert a vadaszat megitélése és annak az
altalanos negativ kontextusba helyezése szerintem
stlyos hiba.

Azt kell elmondani, hogy ki viselkedik etikatla-
nul, mert a vadaszat maga egy aktiv természetvéde-
lem, egy sziikségszerd ténykedés, az emberiséggel
egyiitt kialakult tevékenység. Valljuk be, ha nincs, az
egész minGségi vadgazdalkodas nincs, az egész véde-
lem, amire épitjiik, nincs, és egyesek talkapasaibol,
zommel hirtelen, gyorsan gazdagodott vallalkozok,
etikatlanul viselked§ emberek kérdéskoréb6l nem le-
het altalanositani, és nem lehet kimondani azt, hogy
a vadaszat egy karos és természetellenes cselekvés.

A legszervesebb, ahogy kapcsolodik a természet,
az ember és a vadallat, a harom egyilitt, és ennek az
osszhangjaért, ennek a minGségéért, a vadgazdalkoda-
sért felel az ember, felel a vadasz, mert el kell dontse,
szabalyoznia kell ezt az egyiittélést, egymas mellett
élést. En javaslom, hogy fontoljuk meg, hogy akkor,
amikor a vadaszat negativ megitélésérél beszéliink,
akkor azt kell mondanom, hogy egyes emberek hely-
telen, etikatlan viselkedésérdl beszélink. De nem
maga a vadaszat az, ami karos és negativ hatast.

A vadaszati vilagkiallitas megitélése szerintem
csak egy politikai kommunikaci6 volt, hogy sikertelen
volt. Elementaris sikerdi volt, ezt nyugodtan fogal-
mazhatom igy, elementaris siker@ volt. Ott mindenki
probalta menteni az ellenérdekelt felek koziil a kom-
munikaciés sémékat, de ez elementaris siker volt, any-
nyi résztvevével, akik ott voltak, csillogd szemmel
mentek el, és megértették, hogy mi is az a vadaszat, és
ez egy fantasztikus dolog volt, ez utélag is igazolta en-
nek a sziikségességét.

Megfontolandé a javaslat a torvénymodositasnal,
atrofeabiralat és az elejtett vad dijanak az elengedése;
ez, azt mondom, megfontolando.

Schmuck Erzsébet képviselGtarsamnak szeret-
ném mondani, hogy teljesen igaza van, nincs kiilonb-
ség egyhazi temet6 és onkormanyzati temet6 kozott.
Mivel az 6nkorméanyzatok eddig ingyen kaptak teme-
t6hasznalatra foldteriiletet, teljesen joggal jar nekik,
és megforditva a logikat, akkor az egyhazaknak is oda
kell tudnunk adni a temetét.

Egy nagyon fontos kérdéshez érkeztiink el: tokaji
életpalyaprogram. Emlékeznek, hogy hanyszor vetet-
ték a szemiinkre, hogy csindlnunk kell életpalyaprog-
ramot? Ime, itt van! Minden, amit a nagykényvben ol-
vasni lehet, ahogy azt az ember elgondolja, ahogy azt
kell, pontosan, a fiatal értelmiség kikeriil, dolgozni
szeretne, de nincs teriilet.

A generaci6valtas probléma Tokajban is. Jo ter-
méteriileten 1év6, elhanyagolt sz6l6, mert nincs er6,
nincs mar lehetGség, nincs utdd, aki gondozza, nincs
vevl, aki megvasarolja, mert egy fiatalembernek, aki
palyakezdd, aki aj életet, 4j életpalyat, Gj életmoddot
szeretne folytatni, nincs elég befektetnival6 lehet6-
sége. Kozbelép az 4allam, megvasarolja, betelepiti,
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hogy az korszert legyen, feltjitja, majd egy palyazat
atjan meghirdeti és odaadja azoknak, akik miivelni
akarnak.

Szerintem ez egy nagyon fontos program,
mert - ahogy altaldban mindig - a magyar sz6l6- és
boragazat, f6leg a boraszok mindig attord szerepet
vallalnak, és élen jarnak minden egyes marketingte-
vékenységben, piaci értékesitési médokban, 6k min-
dig az els6k, akik megmutatjak nekiink azt, hogy mi-
lyen érzékenységek vannak, és merre kell menni. Hi-
szem azt, hogy pontosan e példa alapjan szamos mas
életpalyaprogramot is meg fogunk tudni csinalni, de
ez egy nagyon kivald, rdadasul a térség széles egyetér-
tésével biro javaslat, amit szerintem érdemes megfon-
tolni és érdemes bevezetni.

(19.20)

Magyar képvisel6tarsamnak pedig hadd mond-
jam, hogy a haszonélvezetek ex lege megsziintetése
mennyibe keriil, megérte-e, tudtuk-e elére - igen,
tudtuk, de megérte. Mert mi is ez igazab61? Mondjuk
ki, mi torténik itt? Miért hoztuk és miért csinaltuk?
Mert megvédtiik a magyar foldet. A zsebszerzédése-
ket igy tudtuk folszamolni. Elkiildtiik az egyértelmi
iizenetet a kiilfoldiek szamara, hogy itt nincs lehet6-
ség és nincs palya. Tudtuk, hogy... - nem egészen kon-
form, bar azt nyugodtan el lehet mondani, hogy egy-
altalan nem lehet egyetérteni azzal, hogy a term6fold
értékesitése ugyanabba a kategoéridba essen, mint
mondjuk, egy miianyaggyarnak az értékesitése, mert
az egy kiilonleges tulajdon, és kiilonleges jogallasa
helyzetbe kellene tenni. Ezt Eur6panak is meg kéne
értenie. Latjuk, hogy minden orszagban milyen érzé-
keny kérdés. Es az, hogy nalunk egytizedéért lehetett
foldet kapni, és egészen a Dunaig érkeztek mar gya-
korlatilag, milliés hektar nagysagrendben voltak zseb-
szerzGdéssel kiilfoldi tulajdonokban ezek a teriiletek,
ennek megélljt kellett parancsolni, drasztikusan, ha-
tarozottan, és tudtuk, hogy ara lesz. Uzenet elment?
A folyamat megallt? M{ikodott? Megérte. Ezt kell
mondjam 6nnek. Es ez egy nagyon fontos, nagyon
nagy szerep volt.

Schmuck képvisel$ asszony, ami kérdést a vad-
laddal kapcsolatosan feltett, arra azt kell mondjam,
nem torvényfiiggs, hogy a vadasz szabalyt szeg, vagy
sem. A vadasz egyéni felelGsségét kell megkeresni, és
végteleniil megbiintetni; megvizsgalni, hogy kovet-
hette ezt el, miért kovette el, megfelel§ képzésben
volt-e részesitve, minden szabaly be volt-e tartva,
hogy fordulhat ilyen el§, és agy meg kell biintetni,
hogy soha tobbet ne legyen kedve ilyet csinalni. Mert
amikor az ember eldonti, hogy meghtizza-e a ra-
vaszt, vagy sem, akkor mindig haromszor inkabb a
biztonsagra torekszik, mint arra, hogy valakit célke-
resztbe vegyen. Azt mindig meg kell fontolni. Es aki
ezt nem fontolja meg, annak pedig nagyon meg kell
fizetnie. Azt kell tehat mondjam, hogy nem att6l 16t-
te le, hogy a vadaszati vagy a vadlad elejtésével kap-
csolatos szabalyok, hogy mikortol lehet 16ni, vagy
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sem, bekovetkezett, hanem azért, mert felelGtlen volt
a vadasz, azt pedig nagyon el kell kapni, és meg kell
biintetni.

Bango6né képviselStarsam kérdésére hadd adjak
irasbeli valaszt (Bangoné Borbély Ildiké: Azt megko-
szonom!), mert nem értettem az elejét (Bangoné Bor-
bély Ildiké: Elmondom!), és meg kell tudnom ponto-
san, hogy mi az, mert ezek nagyon érzékeny kérdések,
és ahhoz, hogy én erre pontos vélaszt adjak, engedje
meg nekem, hogy irasban megtegyem. (Bangoné Bor-
bély Ildiké: Atkiildom, j6?) Koszondm szépen. (Ban-
goné Borbély Ildiké: Készonom szépen!)

Arra kérem és arra biztatom képviselGtarsaimat,
hogy ezzel a foldtorvény- és az egész foldiigyi salata
modositasaval kapcesolatban modositikat fogalmaz-
zak meg, kiildjék el, beszéljiik meg majd ezeket a rész-
letes vitdban, és aztan arra kérek mindenkit, hogy
értve a torvény szandékat majd szavazatukkal tAmo-
gassak ennek elfogadasat. Elnok tr, k6szonom meg-
tisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormanypartok és a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Nagy Istvan minisz-
ter ur. Tisztelt Orszaggytilés! A modositd javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehetség.

Tisztelt Orszaggytilés! Napirendi pontjaink tar-
gyalasanak végére értiink.

Most a napirend utani felszolalasok kovet-
keznek. Napirend utani felszdlaldsra jelentkezett
Dtr6 Déra képvisel6 asszony: ,,Nem lehetiink Cigany-
orszag” cimmel. Megadom a sz6t Gtperces idSkeret-
ben.

DURO DORA (fiiggetlen): K6szonom a szét. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A Fidesz és a bal-
liberalis tomb egyiitt, nagykoaliciéban szavazta meg a
képvisel6i irodam elvételét Jozsefvarosban, az Alap-
torvényben garantalt politikai véleménynyilvanitas-
hoz val6 jogomat semmibe véve.

Igenis nemzeti sorskérdés az, hogy a magyarsag
jovGje, Magyarorszag jovGje hogyan alakul, és valo6-
ban kisebbség lesziink-e a sajat hazankban, ahogyan
az elmult évtizedek tendencidi mutatjak azt. Pokol
Béla, akit a Fidesz véalasztott kétharmaddal alkot-
méanybiréva, tarsadalomtudosként az Eurépa vég-
napjai - A demografiai Gsszeroppanas kovetkezmé-
nyei cim@ munkajiban ravilagit arra, hogy mig a ma-
gyarsag lélekszama generacionként nagysagrendileg
megfelez6dik, addig a ciganysag 1élekszdma ugyan-
ennyi id6 alatt megduplazodik.

Nemrégiben irasbeli kérdéssel fordultam a Beliigy-
minisztériumhoz, hogy terveznek-e véltoztatni azon az
elmult harminc évben bevalt gyakorlaton, miszerint
nincsen hivatalos statisztika arrél, hogy az egyes nem-
zetiségek, etnikumok kérében mekkora a gyermekszii-
letésszadm, &m Kontrat Karoly allamtitkar r mintha
nem értette volna a kérdésemet, és egy egészen cinikus
valasszal, egy szinte egysoros valasszal intézte el ezt a
rendkiviil fontos kérdést. Latszik tehat, hogy tovabbra
is a probléma szényeg ala soprését valasztja a kormany
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ahelyett, hogy érdemi megoldasokat adna azokra a tar-
sadalompolitikai problémakra, amelyek a magyar-ci-
gany egyiittélés kapcsan igenis jelen vannak a tarsada-
lomban.

Poczik Szilveszter munkajabdl tudjuk azt pél-
daul, hogy az elitéltek korében a biintetés-végrehaj-
tasi intézetekben a ciganysag részaranya ot-hatszo-
rosa a teljes tarsadalomban betoltott aranyuknak, és
azt is tudjuk az oktatasi jogok biztosanak munkajabdl,
hogy az iskolai er6szak is azokban az intézménytipu-
sokban és abban a régioban magasabb, ahol a cigany-
sdg magasabb aranyban van jelen, tehat az északke-
let-magyarorszagi régidban és a szakképzésben talal-
kozhatunk ezzel.

A Mi Hazank Mozgalomnak megoldési javaslatai
is vannak. A mi elképzeléseink szerint nem fordul-
hatna el6 még egyszer az, ami Gyongyospatan is meg-
tortént, hogy még azok kaptak kartéritést, akik egyéb-
ként a problémat okoztak. Magyarorszagon tobb szaz
olyan telepiilés van, ahol azok a csaladok kényszertil-
nek a gyermekeiket masik telepiilésre vinni iskolaba,
akik az 6 tanulashoz val6 jogat szeretnék garantalni,
illetve biztonsagban szeretnék tudni a gyermekiiket,
és az allam nem Gket védi meg. A Mi Hazank szerint
nem nekik kellene odébballniuk, hanem azokat a gye-
rekeket kellene kiemelni ezekbdl az osztalyokbol, akik
a problémat okozzak, és a legszéls6ségesebb esetek-
ben bentlakasos iskolakban nevelnénk &ket. De hogy
a politikai kultara is valtozzon, és az elmalt harminc
év gyakorlata ne folytatédjon tovabb, miszerint mind
a Fidesz, mind a balliberalis témb csupan egy olcson
megvasarolhat6 szavazorétegként tekint a cigany-
ségra, a Mi Hazank azt is javasolja, hogy kossiik irni-
olvasni tudashoz a szavazast, hogy ne fordulhasson
el az, hogy oleson, egy zsak krumpliért megvasarol-
hatjak valakinek a szavazatait.

Az a plakat, amely szintén a ,Nem lehetiink Ci-
ganyorszag!” feliratot viselte, és ami miatt az 6nkor-
manyzat illetékes bizottsaga egyhangilag, a Fidesz és
a balliberalisok kozos szavazataival dontott a bérleti
szerz6dés felmondasa mellett, egyébként nem tor-
vénysért6, és azt rendkiviil fontos hangsilyozni, hogy
a politikai véleménynyilvanitas korébe tartozik, hi-
szen eljaras sem indult velem szemben e miatt a pla-
kat miatt, és kordbban mind a Nemzeti Valasztasi Bi-
zottsag, mind a Legfelsébb Bir6sag kimondta egyéb-
ként a hasonlé ,ciganyb{in6zés” sz6 kapcesan, hogy az
igenis hasznalhat6 a politikai k6zbeszédben, amiatt
nem érheti joghatrany annak hasznalojat.

Ahogyan a kormanyzat is beszél arrdl, hogy nem
lehetiink bevandorl6orszag, ugyanugy ezt a nemzeti
sorskérdést sem lenne szabad szényeg ald s6porni.
Hiaba probalnak meg akar Jozsefvarosban, akar az
Orszaggytlésben vagy a kozteriileteken elhallgattatni,
mi igenis foglalkozni fogunk ezzel a kérdéssel, mert a
magyar-cigdny egyiittélésb6l adddo fesziiltségek az
elmult harminc évben rendkiviil sok kart okoztak az
orszagnak. Es hidba probalnak elhallgattatni, mi ak-
kor is kimondjuk: akkor sem lehetiink Ciganyorszag.
Ko6sz6nom a figyelmet.



32539

ELNOK: K6sz6nom szépen, Dtiré Déra képvisels
asszony. Tisztelt Orszaggytilés! Napirend utani felszo-
lalasra jelentkezett Aradszki Andras, a Keresztényde-
mokrata Néppart képviselGje: ,Iskoladk és egészség-
ligyi intézmények fejlesztése Pest megye 1. szam1 va-
lasztokeriiletében” cimmel. Oné a szd, képviseld ar.

DR. ARADSZKI ANDRAS (KDNP): Kosz6nom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A mai
napirend utani felszo6lalasomnak az a célja, hogy
mintegy alulnézetbdl megmutassam azt, hogy milyen
valtozasok torténtek az egészségiigy és az oktatas te-
riilletén az orszagban és ezen beliil a valasztokeriile-
temben.

Pest megye 1. szamu, érdi valasztOkeriiletéhez
tartozik Erden kiviil Torokbalint, Soskuat, Pusztaza-
mor, Tarnok és Didsd. Ha ezeken a telepiiléseken az
egészségiigyet nézziik, akkor 6rommel lehet elmon-
dani, hogy példaul Erden az 6sszes haziorvosi rendels
megujult, és két Gj rendel§ is épiilt, koztiik a Karolina
utcai, az magantGke-beruhazasbol, valamint a Staud
Jozsef rendelGintézet, egészséghaz, amely egy teljesen
4j épiiletként biztositja az ellatast.

(19.30)

Ezenfeliil azt kell elmondanom, hogy Torokba-
linton 1j szarnnyal béviilt a tiid6kérhaz, amelyben
jarbbeteg- és fekvBbeteg-ellatas is megtalalhatd, s
teljesen 1j és korszer( alapokon mtikédik. Ezenkiviil
Torokbalinton a haziorvosok elhelyezése is megval-
tozott. Egy korszertien feldjitott épiiletben egy he-
lyen talalnak lehet6séget a feladatuk, hivatasuk vég-
zésére.

Azt lehet mondani, hogy az egészségiigy teriiletén
igen jelentds fejlesztések mentek végbe, amelyek 0sz-
szege tObb milliard forintra tehetd, ami azt is jelenti,
hogy az egészségligy alapvetGen megujult. Ebbdl is ki-
emelkedik az érdi Dr. Romics Laszl6 Egészségiigyi In-
tézmény feltjitasa, amelynek a masodik iitemére 858
millié6 forintot koltott a varos a ,Modern varosok”
programjan keresztiil. Ez a beruhazas a meglévé épii-
lettomboket Gjitotta fol, a miiszerezettségét javitotta,
korszer(i tijékoztatisi és informatikai rendszerrel
latta el, és lehetGséget biztositott a tiid6gondozo6 be-
koltoztetésére is, ami jelentGs konnyebbséget jelent
az érdi és a kornyékbeli betegeknek.

Fontosnak tartom megemliteni, hogy a szocialis
teriileten is torténtek komoly beruhazasok. A Topoly
utcai komplex szocidlis és gyermekjoléti intézmény
netté 3 milliard forintbdl Gjult meg; egy kis részben
megujult, nagyobb teriileten pedig 1j épiiletekkel, XXI.
szazadi kovetelményeknek megfelel$ épiiletekkel gya-
rapodott Erd varos vagyona. Az idGsotthon leromlott
épiiletét teljesen feldjitottak, és a csaladok atmeneti
otthona, valamint a hajléktalanszall6 is elszeparaltan,
kiilon bejarattal itt keriilt elhelyezésre, teljesen Gj és
korszert koriilmények kozott. Azt lehet mondani tehat,
hogy az egészségligyben jelentGs fejlesztések torténtek
a valasztbkeriiletemben, s mindez varosi, kormanyzati
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és palyazati pénzekbdl, kiemelkedGen a ,Modern va-
rosok” programjaval is, amely jelentGs Osszegeket biz-
tositott.

Erdemes végignézni az oktatés helyzetét. Erden
szamos 6vodat Gjitottunk fel, két Gj 6voda épiilt, és a
boles6déket is korszertsitettiik, bar a boles6dei fron-
ton vannak még hianyossagok. Két palyazatot nyuj-
tott be a 2019 el6tti 6nkormanyzat, de a mostani libe-
réalis varosvezetés eltolta és ezeket a palyazatokat si-
kertelennek kellett tekinteni.

Fontosnak tartom személyes sikeremként meg-
emliteni, hogy felhivtam a figyelmet arra is, hogy a
csaladi boles6dék ellatasa teriiletén meglévé anoma-
li4t sziintesse meg a kormany. Ez meg is tortént, és
nem olyan régtdl kezdve havonta 40 ezer forint timo-
gatasban részesiilnek az ilyen otthonokban elhelye-
zett gyerekek utén a sziil6k.

El kell mondanom azt is, hogy 1j iskol4k épiiltek.
A Batthyany Altalanos Iskola, valamint egy oktatasi
centrum jott létre a Fenyves-Parkvarosban. Mind a
kettének az a jellemzéje, hogy az elkésziilte utan kez-
dett el a helyi varosvezetés vakarozni azért, hogy a bu-
torokat beszerezze, és példaul a fenyves-parkvarosi
iskola tekintetében ott tartunk, hogy augusztusban
vonult le a kivitelezd, és varhatéan csak j6vore lesz eb-
bdl az iskolabdl valami. Azt lehet latni, hogy amit
2018-ban elkezdtiink, azt eredményesen folytattuk
végig, és erre toreksziink a kovetkez6 ciklusban is. K6-
szonom megtisztel§ figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Aradszki Andras kép-
visel§ ar. Szintén napirend utani felszblalasra jelent-
kezett Steinmetz Adém képviseld tr, jegyz6 ur, a Job-
bik képviselGje. Oné a sz6, jegyz6 ur, képvisels ur.

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Készénom a
szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Fonyodi ligyeket
hoztam a tisztelt Haz elé. Az elmtlt id6ben sokszor
szoba hoztam mar a fonyodligeti gyermektabor tligyét,
amely a korményzati igéretekkel ellentétben sem
2019-ben, sem 2020-ban nem taboroztatott, nem fo-
gadott gyermekeket, de idén is csak augusztus honap-
ban, az ott 1évGk visszajelzése alapjan finoman fogal-
mazva sem idedlis koriilmények kozott. A gyermekek
némelyike éjszaka fazott az es6zést6l a satrak alatt,
amelyek egyébként levegGtlenek és fiitetlenek. Befolyt
a viz, amit a tlizoltok szivattytiztak ki. A magyar ado-
fizet6k pénzébosl Mészaros Lorinc cégei kozel 5 milli-
ard forintért Gjithattik fel ezt a tibort, amely egy sz6-
gesdrottal korbevett satortabor, és leginkabb mene-
kiilttaborra hasonlit. Szeretnénk megtudni azt, hogy
pontosan mire koltotték ezeket a pénzeket.

Fonyodon zajlik az élet, s tobb méas problémas iigy
is van. Ilyen a Siraly Szall6 esete, amelynek a tulajdo-
nosai két évvel ezel6tt nagy dérrel-darral bejelentett
modon horribilis 6sszegli tdimogatast kaptak, mégsem
tortént semmi. Egy tablan lathatjuk, hogy ezt a pénzt
elnyerték, de a Siraly nemhogy nem szarnyal, még csak
nem is egy helyben van, az allaga folyamatosan romlik,
és a fonyodligeti gyermektdborhoz hasonléan ez sem
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termel, general kozvetett médon adobevételt a va-
rosnak.

Szintén nem termel adobevételt a varosnak a két
éve bezart kilato, a varhegyi széplat6. Egyesek szerint
Fony6d a Balaton kilatdja, s aki kordbban folment
erre a csodalatos kilatora, az a Nagyberek irdnyaban
is és a Balatonra tekintve is paratlan panoramaval ta-
lalkozhatott. Ennek a miinek a karbantartasa mégis
elmaradt az elmult években, s igy baleset- és életve-
szélyessé valt. A varosnak erre nyilvanval6an megint
csak nincs pénze, nincs forrasa, mert ha lenne, mar
felajitottak volna.

Aztan itt van a Fonyo6di Hirmondo iigye is, ami
igazabol egy fideszes varosvezetés altal lizemeltetett
és kiadott lap, melyben ellenzéki kritikus hangok évek
ota nem szerepelhetnek, mert az politikai tartalom
lenne, ellenben a legijabb szdmban egy oldalt szen-
teltek arra, hogy a fonyodi elgvalasztast kutyakomé-
didnak, Gyurcsany-show-nak és megkomponalt szin-
darabnak titulaljak. Erre csak azt tudom mondani,
hogy akkor elég jol sikeriilt ez a szindarab, hiszen a
néhany nap alatt kozel ezer fony6di ember mondhatta
el a véleményét arrol, hogy véltozast szeretnének Fo-
nybddon, valtozast szeretnének Somogyorszagban. S
ha ez igy marad, akkor a finalé sem fog elmaradni,
ugyanis jové tavasszal valasztasokat rendeznek.

Bizom benne, hogy a valtozas meg is érkezik, és
akkor talan nem kellene a varosnak tovabbi adokat

Dr. Aradszki Andrés s. k.
jegyzd

Foldi Laszlo s. k.
jegyzd
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emelnie, mint ahogy ez megtortént az elmult id6szak-
ban. Igen, tisztelt holgyeim és uraim, ahelyett, hogy a
varosvezetés felhivta volna a kormanyzat figyelmét,
hogy ne vegye el az ipartizési ado6t, hogy ne vegye el a
gépjarmiiadot, inkabb ado6t emeltek. Felemelték a te-
lekadét, az ingatlanadot, és felemelték az idegenfor-
galmi ad6t, megsarcolva az itt él6ket és az itt nyaralo-
val rendelkez6ket. Amikor valtozasrol beszéliink, ak-
kor ezen a téren is szeretnénk valtozast. Bizom benne,
hogy ez jovo tavasszal el is érkezik Somogyorszagba
és elérkezik Fonyddra, s akkor talan majd lesz mibdl
ezeket a létesitményeket feldjitani, és lesz mib6l ado-
bevétele a varosnak.

K6sz6nom szépen mindazoknak, akik tAmogat-
jak amunkamat. Nagyon szépen koszonom a megtisz-
tel§ bizalmukat. En elkotelezett vagyok a valtozas
mellett és tenni is fogok érte, 6noknek pedig koszo-
nom a megtisztels figyelmet.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Steinmetz Adam kép-
visel§ ar, jegyz6 ar.

Tisztelt Orszaggytilés! A napirend uténi felszola-
lasok végére értiink. Megkoszonom munkajukat.

Az Orszaggytilés reggel 9 drakor folytatja iilését.
Nyugodalmas jo éjszakat kivanok. Az iilésnapot be-
zarom.

(Az tilésnap 19 6ra 40 perckor ért véget.)

Arat6 Gergely s. k.
jegyz6

Tordai Bence s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgat6-helyettese
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