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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
9. ilésnapja
2020. oktbéber 21-én, szerdan
(8.02 ora - EInok: dr. Latorcai Janos
Jegyzdk: Foldi Laszlé és dr. Gytire Csaba)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel k-
szontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elndk helyet foglal, a teremben lévék is
leiilnek.) J6 reggelt kivanok, képviselGtarsaim! Szere-
tettel koszontom valamennyiiiket, és koszontom
mindazokat, akik figyelemmel kisérik mai munkan-
kat. Tajékoztatom Onoket, hogy az iilés vezetésében
Foldi Laszlo és Gyiire Csaba jegyz6 urak lesznek a se-
gitségemre.

Az Orszaggytilés Gszi tilésszakanak 9. iilésnap-
jat megnyitom.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag 2019. évi kozponti koltségvetésérol
sz016 2018. évi L. torvény végrehajtasarol szolo
torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A T/13098.
szamt kormany-el6terjesztés, valamint az Allami
Szamveviszék altal benytjtott, Magyarorszag
2019. évi kozponti koltségvetése végrehajtasa-
nak ellenérzésérdl szo6l6 T/13098/1. szam1 jelen-
tés a Haz informatikai hal6zatan valamennyiiink sza-
mara elérhetd. Bejelentem, hogy az elGterjesztést unios
és nemzetiségi napirendi pontként targyalja az Orszag-
gytlés.

Tisztelt Orszaggyiilés! Megkiilonboztetett tisz-
telettel koszontom az elSterjesztés targyalasara ér-
kezett Domokos Laszl6 urat, az Allami Szamvevé-
szék elnokét.

Tisztelt Orszaggytilés! Most felkérem miniszter
urat, Varga Mihaly pénziigyminisztert, hogy szives-
kedjék az emelvényre faradni és az expozét megtar-
tani. Tajékoztatom miniszter urat, hogy az id6kerete
40 perc. Megvarjuk, mig miniszter ar felérkezik ide.
Ko6szonom szépen. Oné a sz6, miniszter ur.

VARGA MIHALY pénziigyminiszter, a napirendi
pont elsaddja: Koszonom. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt KépviselGtarsaim! A kozponti
koltségvetés végrehajtasarél szold torvényjavaslat
mindig az igazsag pillanata. Arrél adunk szdmot, hogy
abbol, amit terveztiink, mi valosult meg. Ez a kor-
many feladata, azonban val6jdban minden, Magyar-
orszagért felelGsséget érzd politikusé.

Nézziik rogton a legfontosabb tényeket! A ma-
gyar emberek és vallalkozadsok munkajanak, valamint
a kormany gazdasagpolitikijanak koszonhet6en 2019-
ben a magyar gazdasag gyors novekedést ért el, 4,6
szazalékos béviiléssel. A foglalkoztatasban allok sza-
ma meghaladta a 4,5 milli6 f6t, ezzel parhuzamosan
a munkanélkiiliségi rata 3,4 szazalékra mérsékls-
dott. A nettd atlagkereset t6bb mint 11,5 szazalékkal
emelkedett a csaladi adokedvezmény figyelembevéte-
1ével, és a nyugellatasok atlagos 6sszege kozel 5 szaza-
1ékkal, 133 700 forintra nétt.

2019-ben a kormany meghirdette a csaladvéde-
lemi akci6tervet, ami szdmos kedvezményt hozott a
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magyar csaladoknak. Mindez agy val6sult meg, hogy
kozben megdriztiik az allamhéaztartas stabilitasat, és
hozzateszem, tovabb javult hazdnk nemzetkozi pénz-
iigyi megitélése is.

Erdemesnek tartom felidézni, hogy mit allitottak
és miket javasoltak a baloldal képvisel6i ezzel a kolt-
ségvetéssel kapcsolatban. Az egyik legtobbszor el-
hangzott javaslat az volt, hogy mérsékeljiik a néveke-
désre vonatkoz6 4,1 szazalékos varakozasunkat. Ez je-
lent6sen csokkentette volna a mozgasteriinket, a csa-
ladokra, a vallalkozisok tAmogatasara, a nyugdijakra
fordithat6 Gsszeget. Masrészt, mint mér utaltam ra, a
tények is minket igazoltak: az el6rejelzésiinket is fe-
lillmulta a tavalyi év 4,6 szazalékos novekedése.

Tobben azt allitottak, hogy az eurdpai konjunk-
tara kozepén nyomjuk lefelé a gazt - idézem az egyik
ellenzéki felszolalot -, illetve hatunk a névekedés el-
len. Nos, ezt cafolta az élet 2019-ben.

Elhangzott, hogy mindenki - példdul Romaénia
is - megel6z majd benniinket a névekedés terén. Ezzel
szemben a tények azt mutatjak, hogy 2019-ben is a
magyar gazdasag novekedése gyorsabb volt, mint a
szomszéd orszagé, hiszen ott csak 4,1 szazalékos bé-
viilést értek el, ami szintén egy szép eredmény, gratu-
l4lunk hozza, és egyaltalan nem vagyunk amiatt szo-
mortak, hogy a kozép-eurodpai orszagok mindegyike
novekedési palyan volt tavaly.

Sokan josoltak azt is, hogy tobbszor médositani
kell majd a torvényjavaslatot. Hat, egyszer sem kel-
lett. Ez is a tényekhez tartozik.

A benytjtaskor elhangzott gazdasagpolitikai kép-
telenségek koziil csak egyet emlitek, miszerint csak
azokat a beruh4zasokat lehet timogatni, ahol 100 sza-
zalék a magyar beszallitok aranya. Tény az, hogy az
egyik legfontosabb gazdasagi érdekiink a magyar val-
lalkozasok helyzetbe hozasa. Sajnos nem rendelke-
zlink annyi természeti és technolégiai er6forrassal,
hogy ez megvaldsuljon, igyhogy a kormany ehelyett
tovabbra is egy aktiv beruhazaspolitikat folytat. En-
nek is koszonhetd, hogy a tavalyi évben minden ko-
rabbinal magasabb szinten, magasabb értékben valo-
sultak meg beruhazisok Magyarorszagon.

Es persze érkeztek kritikak a baloldal részérél a
tavaly elinditott Magyar Allampapir Plusszal kapcso-
latban is. Ezek szerint a kibocsatéas sokba kertil az al-
lamnak, és a lakossagi kotvény nem éri meg a rafordi-
tast. Nos, ezzel szemben is ez a megtakaritasi forma
nagyban hozz4i tudott jarulni ahhoz, hogy a magyar
adobssagallomany egészségesebb szerkezetd legyen, a
magyar gazdasag kiils§ kitettsége és sériilékenysége
csOkkenjen. Az dllamadéssag-kezelés egészének ered-
ménye pedig az, hogy a kamatkiadasok brutté hazai
termékhez mért ardnya a 2010-es 4 szézalékot meg-
haladd értékhez képest tavaly 2 szazalék koriili ér-
tékre csokkent. Tehat igenis egy helyes és jo dontés
volt ennek a tavaly janiusi elinditasa.

Csak szeretném felidézni azt a szdmot, hogy azo6ta
tobb mint 4500 millidrd forintért vasarolt a magyar
lakossag ilyen allampapirt. A j6 bornak is kell cégér,
tehat azt gondolom, hogy helyes volt ennek az elindi-
tasa. Ebben az évben, amikor a valsag kezelésében
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nélkiilozhetetlen szerep harul az orszag pénziigyi ere-
jére, stabilitasara, kifejezetten elénylinkre valt, hogy
Magyarorszag az elmult években joval nagyobb
aranyban helyezte a hangsilyt ad6ssagfinanszirozas-
ban a sajat er6forrasaira.

A tények tehét azt mutatjak, nagy szerencse, hogy
nem fogadtuk el a baloldali tanacsokat, és nem csok-
kentettiik a novekedési el6rejelzést, hanem noveltiik
a csaladok tAmogatésat, folytattuk az ad6csokkentést
és a hazai vallalkozasok tAmogatasat.

(8.10)

A kormany szigora és kovetkezetes koltségvetési
politikdjanak és az elért novekedésnek fontos szerepe
van abban is, hogy a jelenlegi valsaghelyzetben pénz-
igyi szempontb6l helyt tudunk allni, vagyis gyors és
hathatds segitséget tudunk nytjtani a csaladoknak, a
vallalkozasoknak és a munkavallaloknak.

Tisztelt Orszaggytilés! Magyarorszag gazdasagi
teljesitménye évek 6ta meghaladja az Eur6pai Unib
atlagat, 2019-ben is stabil koltségvetés és csokkend
allamadossag jellemezte az orszagot. Tavaly a gazda-
sag novekedésével frorszag, Esztorszag és Malta mel-
lett a leggyorsabbak kozott szerepeltiink az unios tag-
orszigok rangsoraban is, tehat hogyha nemzetkozi
Osszevetést kell onoknek felidéznem, akkor azt tudom
mondani, itt is az élbolyban voltunk.

Az uni6s mddszertan szerinti hidny a brutt6 hazai
termék 2,1 szdzalékaban teljesiilt. Megjegyzem, ez az
érték a zarszamadéasitorvény-javaslat benyujtasat ko-
vetéen az Eurostattal tortént egyeztetések eredmé-
nyeként alakult ki. Emlékeztetek arra, hogy a brutto-
hazaitermék-aranyos allamadobssag a 2010-es kor-
manyvaltaskori 80 szazalékot meghalad6 szintjérdl
2019 végére 65,4 szazalékra mérsékl6dott, tehat kozel
15 szazalékponttal tudtuk cskkenteni az elmult évek-
ben az allamadé6ssagunk aranyéat, és mindekozben az
ad6ssidg devizaaranya a 2011-es 52 szazalékrol
20 szazalékra, a kiilfoldi tulajdonban 1év8 papirok
aranya pedig 65-r6l 34 szazalékra csokkent. Mindazt
a sériilékenységet tehat, amely a magas allamadoés-
saggal egyiitt jart, azt az elmult években jelentGsen
tudtuk csokkenteni.

Emlékezetes, hogy 2016-ban ismét a befektetésre
ajanlott kategoériaba keriilt Magyarorszag. Egy furcsa,
ellentmondéasos viszony van a hitelmindsit6 intéze-
tekkel, sziikség van arra, hogy nemzetkozi kibocsata-
sokkor az & értékelésiik is meglegyen, azonban ta-
pasztalatunk szerint egyre tobbszor szubjektiv elemek
is bekeriilnek ezekbe az értékelésekbe. Nos, azért al-
lapitsuk meg, hogy 2019-ben, amikor ilyen tipust mi-
nésitésvaltozas volt, akkor felmindsitettek benniin-
ket, azaz egy szinttel kedvez6bb kategoridba keriilt
Magyarorszag.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elmult év gazdasagi
folyamatainak értékelése soran fontos néhany dolgot
kiemelniink. Mindenekel6tt hadd térjek ki arra, hogy
mi adta a magyar gazdasig novekedésének a lendiile-
tét, mi volt az az elem, amely timogatta ezt a noveke-
dést. Osszességében azt tudjuk mondani, hogy szinte
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minden 4gazat, minden elem érdemben jarult hozza
ehhez a novekedéshez. A legnagyobb mértékben az
épitGipar teljesitménye nétt a tavalyi évben, nagyban
koszonhet6en a kormany otthonteremtési programja-
nak, és mindekozben a hagyomanyosan erds szekto-
raink, tobbek kozott a szolgaltato szektor, az ipar, az
agrarium teljesitménye is stabil maradt, az egyik leg-
fontosabb gazdasaginovekedés-0sztonzd faktorunk
tovabbra is az ipar maradt.

A hazai és a kiilfoldi befektetSk bizalmat egyarant
és nagymértékben erdsitette az elmilt évek pénziigyi
és makrogazdasagi stabilizacidja. Ennek megfelelGen
2019-ben csaknem 13 000 milliard forint értékd be-
ruhazés valosult meg hazdnkban, a beruhézasi rata
pedig meghaladta a 27 szdzalékot. A novekedés masik
pillére a haztartasok 4,2 szazalékkal b6viilé fogyasz-
tasa, tehat nemcsak a termel6i szektorok teljesitettek
j6l tavaly, hanem azok a felhasznaléi oldalon 1évg
szektorok is, mint a haztartasok fogyasztasa vagy ép-
pen az export. Erre is hadd térjek ki: a kiilkereske-
delmi folyamatokat tekintve a magyar aruexport
4,4 szazalékkal novekedett, és bar a tavalyi évben az
import névekedési liteme meghaladta a kivitelét, az
aruforgalmi tobblet igy is tovabbra is magas, csaknem
4,3 milliard eur6 volt.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Magyarorszag gazda-
ségi teljesitménye megalapozta a csaladokat kozép-
pontba helyezé gazdasagpolitika folytatasat. Amint
azt mar emlitettem, 2019-ben a kormany meghirdette
a csaladvédelmi akciotervet, amelynek keretében a
gyermeket vallalo és gyermeket nevel6 csaladokat ta-
mogatjuk. Ebbe a korbe tartozik emellett példaul a
kétgyermekes csalddok kedvezménye, amelyet a kor-
many a havi 17 500 forintr6l 20 ezer forintra emelt
gyermekenként, ennek is kdészonhetéen 2019-ben
nett6 60 ezer forinttal maradt tobb ezeknél a csala-
doknél az el6z6 évhez, 2018-hoz képest. Bevezettiik a
gyermekek otthongondozasi dijat az onellatasra kép-
telen gyermeket 4polok tevékenységének elismerése-
ként. 2019-ben ez havi 100 ezer forint, ami a kovet-
kez6 években fokozatosan novekedve 2022-ben eléri
majd az akkori minimalbérnek az 6sszegét.

A lakossagi terhek mérséklése érdekében 2019-
t6l 18 szazalékrdl 5 szazalékra csokkentettiik a h6ke-
zelt tejekre vonatkozo afakulcsot, a kormény tehat to-
vabbra is az adocsokkentés politikajat folytatja. Erre
még szeretnék a késébbiekben visszatérni.

Alakossagi atutaldsokat tranzakcionként 20 ezer
forintig mentesitettiik a pénziigyi tranzakcios illeték
alol, és 2019. jalius végétdl ugyancsak tranzakeion-
ként 20 ezer forintig mentessé valt a postai csekkbe-
fizetés, valamint a Magyar Allamkincstar altali koz-
vetlen lakossagi értékpapir-forgalmazas is.

Tisztelt Orszaggytilés! Figyelemmel voltunk a ta-
valyi évben a kozszolgalatban dolgozokra is. 2019-ben
Gjabb életpalyaprogramok indultak el, illetve foly-
tattuk azokat is, amelyeket kordbban kezdtiink meg.
A rendvédelmi és a honvédelmi hivatasosok életpa-
lydjanak els6, 2014-hez viszonyitottan 50 szazalékos
emelést nydjtoé szakasza egy tjabb 5 szazalékos bér-
novekedéssel lezarult. Elindult a rendvédelmi és a
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honvédelmi alkalmazottak bérnévekedése is az els§
20 szazalékos emeléssel a tavalyi esztendGben. A mi-
nisztériumok, a kormanyzati f6hivatalok és kézponti
hivatalok kormanytisztvisel6i 30 szazalékos illet-
ményemelésben részesiiltek. Az egészségiigyben fo-
lyamatban 1év§ tobblépcsds bérrendezés keretében a
szakdolgozok és a védén6k 8 szazalékos béremelést
kaptak. Mindezen intézkedéseken feliil év végén je-
lentds, fejenként 500 ezer forintos egyszeri juttatas-
ban részesiilt a rendvédelmi és honvédelmi szervek
hivatasos allomanya. Az elmult évek tehat szamos
megvalosult bérintézkedést hoztak, ezek is éreztették
hatasukat 2019-ben.

Tisztelt Haz! Legyen sz6 gazdasagi névekedésrol
vagy éppen valsagrol, ez a kormany tovibbra is az
adocsokkentés kormanya marad. Tavaly sem volt ez
masként, folytattuk az adécsokkent6 politikat, és 1é-
péseket hoztunk a vallalkozasok helyzetének javita-
sara, a gazdasag fehéritésének elGsegitésére, valamint
az adobeszedés hatékonysagat is tudtuk javitani. Né-
hény intézkedést hadd emeljek ki ezek kozil!

A 2016 végén kotott béremelési és adocsokken-
tési megallapodasnak koszonhet6en 2019. jalius 1-jé-
t6l a munkaltatokat terhel§ szocialis hozzajarulési
ado 19,5 szazalékrol 17,5 szazalékra csokkent. A mun-
kahelyvédelmi akci6é keretében 2019-t6l a szocialis
hozz4jarulasi ado terhére igénybe veheté munkaltatoi
kedvezmények is célzottabba valtak annak érdeké-
ben, hogy a munkaerépiacra Gjonnan belépdk vagy a
munkaerdpiact6l tartésan tavol levék, illetve a mun-
kaer6piachoz lazabban kapcsol6do, tartésan inaktiv
csoportok elhelyezkedését is tudjuk tamogatni. Ta-
valy januartdl nem terhelik jarulékok és szocialis hoz-
zajarulasi ado6 az oregségi nyugdijasok munkajovedel-
mét, tehat nekik csak a személyi jovedelemadét kell
fizetniiik a munkabériik utan.

Az adérendszer egyszeriisitését szolgalja, hogy
2019. januar 1-jét6l az egészségiigyi hozzajarulas be-
olvasztasaval 4j 6nall6 szocialishozzajarulasiad6-tor-
vényt 1éptettiink életbe. Az adminisztraciés terheket
tovabb csokkentettiik, és ezt tovabb csokkenti, hogy
2019-t6] a kulturalis ado6 is megsziint, és a baleseti
adot 6sszevontuk a biztositisi adoval, tehat az adoté-
telek szamat is tudtuk csokkenteni.

(8.20)

A lakossagi adminisztraciés terhek csokkentése
érdekében 2017-ben elindult az elektronikus szja-,
személyijovedelemado-bevallasi rendszer. Ez azt je-
lenti, hogy honfitarsainknak nem kell adébevallast
készitenitik, hanem ezt a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
késziti el helyettiik, nekik elegend? ezt jévahagyni, ki-
pipalni, és az adobevallas elkésziilt. Tehat még azon
az igéreten is tulléptiink, hogy soralatét nagysaga lesz
az adbbevallas, mert még soralatétnyi sem lett, ha-
nem ez elektronikus aton elkésziil, és egy haromper-
ces folyamat eredményeként a bevallas készen all. Te-
hat ez a digitalis atallas folytatodik, és tovabbra is az
a cél, hogy papirmentessé tegyiik a Nemzeti Ado- és
Vamhivatalt, tehat a NAV-ot.
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Az adbbeszedés hatékonysaganak novelése érde-
kében a bevezetett online szdmlaadat-szolgaltatasnak
koszonhet6en 2018. jalius 1-jét6l minden 100 ezer fo-
rint feletti afatartalmit szamlarol informécio érkezik a
Nemzeti Ad6- és Vamhivatalhoz. 2019 volt ennek az
els6 teljes éve, idén pedig mar azt kivanjuk megvalo-
sitani, hogy teljes egészében online szdmlaalapa
rendszerre tudjunk atallni. Ezt a munkat ismerte el az
Eurdépai Bizottsag, az Eurdpai Unio is. A hazai tigyne-
vezett afarés, tehat a be nem fizetett afa nagysaga a
2013. évi 21 szazalékos szintrél folyamatos csokke-
nést mutat, és a Bizottsag értékelése szerint ez 2019-
ben mar 7 szazalék ala csokkent. Tehat egy nagyon ko-
moly véaltozast és eredményt értiink el. Mindig el
szoktuk mondani, hogy nem 6j addékat kell hozni,
mint ahogy azt a baloldal szokta, hanem a meglévé
adobkat kell befizetni, azokat beszedni, és akkor nincs
sziikség adbemelésre, nincs sziikség az adok folfelé
modositasara.

2019-ben a vallalkozisokat érintGen tovabbi je-
lentds adminisztraciéesokkentd intézkedések 1éptek
hatalyba. Ennek keretében megszlint a vallalkozasok
decemberi adoel6leg-kiegészitési kotelezettsége a tar-
sasagi ado, az energiaellatok jovedelemaddja, vala-
mint az innovacios jarulék esetében is, amelynek ko-
szonhetGen a véllalkozasok 6t hénappal tovabb gaz-
dalkodhatnak a pénziikkel. A koltségvetési folyama-
tokat meghataroz6 szamos tényezd koziil pozitivan
hatott a koltségvetésre a tervezettnél magasabb brut-
tohazaitermék-b6viilés, a magas bérdinamika, vala-
mint a gazdasagfehérits intézkedések pozitiv bazisha-
tasa. Igy 2019-ben kozel 300 milliard forinttal tSbb
pénzforgalmi ado- és jarulékbevétel érkezett, mint
amit terveztiink.

Tisztelt Orszaggytilés! Engedjék meg, hogy a to-
vabbiakban az &llamhéaztartasrol, valamint annak
egyes részteriileteir6l szoéljak, mindenekel6tt az &l-
lamhéztart4s hianyarol. Ez 1204 milliard forint, vagy
szabatosabban fogalmazva 1 billi6 204 milliard forint
volt, a kozponti alrendszer hidnya pedig 1 billi6 127
milliard forintban teljesiilt. Ez azt jelenti, hogy azt a
kitlizott célt, hogy az dllamhaztartasi hidnyunkat to-
vabbra is alacsony szinten tartsuk, elértiik, a brutt6
hazai termék 2,1 szazaléka lett a hiAny mértéke, amely
kismértékben meghaladja a tervezettet, de érdemben
az unibs kotelezettségszint alatt maradt.

Néhany olyan tételt finansziroztunk meg az
el6z6 évben, amelyeket nem terveztiink, de azt gon-
dolom, hogy ezt helyesen tettiik, hiszen 2019-ben is
tudtunk folytatni és el tudtunk inditani olyan beru-
hézasokat, fejlesztéseket, amelyek a gazdasagi nove-
kedést tudtak erdsiteni, és tarsadalompolitikai cé-
loknak is eleget tettek. Hadd idézzek fel ezek koziil
néhanyat, hiszen ebben az orszag teljesitménye van
benne. Folytatodtak a felsGoktatasi nagyberuhaza-
sok, ilyen volt a Pécsi Tudomanyegyetem beruha-
zésa vagy a Testnevelési Egyetem j campusanak a
kialakitasa. Lezarult emellett a Moholy-Nagy Miivé-
szeti Egyetem beruhizésa is. 2019-ben indul6 prog-
ramként a nemzeti identitas erésitését célzb progra-
mok keretében minden altalanos iskolai diak részére
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ingyenesen biztositottuk példaul a szinhazi, tanc- és
cirkuszi el6adasok, valamint komolyzenei hangver-
senyek latogatasat, illetve az Gshonos allatok bemu-
tatohelyeinek felkeresését. Minden gyermeknek arra
a kérdésre, hogy mit6l vagyok magyar, valaszolni
kell tudni, és azt gondolom, hogy ezek helyes prog-
ramok voltak ezeknek a céloknak az érdekében.

De ha mar a beruhizasokat emlitettem, hadd
egészitsem ki ezt néhany tovabbi példaval is. 2019-
ben elkésziilt a Puskas Aréna, ami egy régi adossaga
volt az orszagnak, ennek az atalakitisa, Gjjaépitése.
Elkésziilt 17 milliard forintb6l a hazai mizeumi infra-
struktarat alapjaiban megajitd Orszagos Muzeumi
Restauralasi és Raktarozasi Kozpont. Ha az utfejlesz-
téseket nézziik, 2019-ben 145 milliard forintb6l meg-
val6sult tobbek kozott az M44-es autoat Tiszakiirt és
Kondoros kozotti szakasza, amelynek részeként egy Gj
Koros-hidat is kialakitottunk. 2002 6ta nem késziilt el
egyszerre ilyen hosszi, 6sszesen mintegy 62 kilomé-
teres gyorsforgalmi Gt hazankban. A Vac és Budapest
kozott ingazok szamaéara jelentett elérelépést, hogy
2019-ben az M2-es gyorsforgalmi Gt bévitése megtor-
tént, és tavaly Gsszel késziilt el kozel 33 milliard fo-
rintbol ez az Gtszakasz is. S hadd emeljek ki még egy
példat ugyancsak vidékrdl: Kaposvar kozlekedési
helyzete is jelent6s mértékben tudott javulni, hiszen
96 milliard forintos beruhazas eredményeként atad-
tuk a 67-es f6ut 33 kilométernyi, kétszer két sdvra b6-
vitett szakaszat. Mindezek fontosak voltak ahhoz,
hogy a beruhazasok lendiiletét is fenn tudjuk tartani.

Képvisel6tarsaim, engedjenek meg néhany szot
az egészségligyi ellatasra vonatkozoban is. A koltségve-
tés jelentds forrast biztosit az ,,Egészséges Budapest”
programra; csaladbarat sziilészetek kialakitasat, a 1é-
gimentés mikodtetését, egészségiigyi intézmények
rendkiviili tAmogatésat tudtuk megvalésitani e prog-
ramokbol, vagy éppen a rezidensi rendszer mi{ikodés-
ével, az Orszagos Ment@szolgalat mentégépjarmiivei-
nek beszerzésével is 2019-ben jelentGsen tudtuk javi-
tani az egészségiigyi ellatasok szinvonalat. A kozponti
koltségvetés tAmogatta tobbek kozott a Szent Ferenc
Korhaz vagy a MAZSTHISZ Szeretetkorhaz fejleszté-
seit, tovabba a ,Modern varosok” program keretében
tobb korhazfejlesztés is folyamatban van, ezek koziil
2019-bél hadd emeljem ki a salgbtarjani Szent Lazar
Koérhaz komplex fejlesztését.

Ha méar emlitettem a ,Modern varosok” progra-
mot: 2019-ben jelentds forras jutott erre a programra,
és emellett el tudtuk inditani a ,Magyar falu” program
beruhézasait is. Ezek jelentds kozuti és vasuthalozat-
modernizaciot inditottak el. S mindezek mellett a ta-
valyi évben forrast tudtunk biztositani a tomeges be-
vandorlas visszaszoritasara, a hatarok védelmére, va-
lamint a terrorizmus elleni fellépés hatékonysaganak
a novelésére is. Ezeknek a feladatoknak az ellatasa
Magyarorszag és a magyar emberek biztonsaga érde-
kében nélkiilozhetetlen.

Jelent6s 1épést tettiink a haderdfejlesztésben,
mely nemcsak eszkozok vasarlasaval, hanem beruha-
zasokkal is megvaldsult. Itt szeretnék utalni arra, hogy
Kiskunfélegyhizan a korabban miikodé kézil6fegyver-
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gyartast djra tudtuk inditani. Ez kordbban nem Kis-
kunfélegyhazan volt, hanem mashol, de ilyen az elmult
évtizedekben nem volt, megsz{int ez a képességiink, és
ez 2019-ben Gjraindult.

Tisztelt Haz! Néhany szo6t arrol, hogy az eurépai
uni6s forrasok felhasznalasa hogyan tortént, mit kap-
tunk és mit fizettiink be. Magyarorszag az Europai
Uni6ba 2019-ben 365 millidrd forintot fizetett be, és
1566 millidrd forintnyi uniés koltségvetési taimogatas
jutott el a kedvezményezettekhez. A Kkifizetések 75
szazalékat a kohéziés programok, 13 szazalékat a vi-
dékfejlesztési program, a maradék 12 szazalékot pe-
dig egyéb kisebb koltségvetésii uniés programok ad-
tak. A koltségvetésen kiviili agrartdimogatasok 494
milliard forint kozvetlen jovedelemp6tld tAmogatést
jelentettek a gazdak részére. Tehat mindent egybe-
vetve 2019-ben kozel 2060 millidrd forintnyi unids
tamogatas nyujtasara kertiilt sor.

(8.30)

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kolt-
ségvetésiinknek fontos része az egészségbiztositas, a
nyugdijbiztositasi rész, most errdl szeretnék néhany
sz6t szdlni.

Kezdem a Nyugdijbiztositasi Alappal, amelynek
2019-ben mintegy 3500 millidrd forintnyi kifizetése
volt, 2,2 milli6 {6 ellatasat finansziroztuk ebbdl.

A nyugdijprémium, az egyszeri juttatisok 0ssze-
gét is beleértve mintegy 156 milliard forinttal koltot-
tiink tébbet nyugellatasokra, mint 2018-ban.

A kormany 2010-ben azt igérte, hogy megvédi a
nyugdijak realértékét, ennek megfeleléen 2011 és
2019 kozott a nyugdijakat 6sszességében 34 szazalék-
kal noveltiik, és a tartésan alacsony inflacionak ko-
szonhet6en pedig ezek vasarlbereje mintegy 10 szaza-
1ékkal javult.

A tavalyi évben a nyugellatasokat 3,4 szazalékkal
emeltiik. Az elmult évek nett6 atlagkereset-névekedé-
sének hatisara a nyugdijemelés eredményeképpen a
nyugellatasok atlagos Osszege 4,9 szdzalékkal nétt.
Hadd emlitsem meg a nék korhatar alatti nyugellata-
sat is: 2019-ben 153 ezren éltek ezzel a lehetGséggel,
erre a célra a magyar koltségvetés a Nyugdijbiztositasi
Alapbdl 261 milliard forintot forditott.

Tavaly immar harmadszorra részesiiltek a nyug-
dijasok és a nyugdijszert ellatasra jogosultak nyugdij-
prémiumban, ami minden eddiginél magasabb 6sz-
szegl volt. A nyugdijprémium kifizetésére is forditot-
tunk pénzt mintegy 50 millidrd forint értékben. Vé-
giil, de nem utolsoésorban tavaly szeptemberben
2,6 milliban kaphattak 9 ezer forint 0sszegli gaz- és
villanyszamla-kifizetésre fordithaté tgynevezett re-
zsiutalvanyt, ezt is emlitsiik meg. Erre mintegy
23 milliard forintot forditottunk.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Egészségbiztositasi
Alaproél néhany szo6t. 2433 milliard forintnyi volt a be-
vétel és 2540 millidrd forint a kiad4s. Fontosabb kér-
dés talan, hogy mire forditottuk ezt a pénzt. A jarulék-
bevételek és a hozzajarulasok mintegy haromnegyed
részét teszik ki az Osszes bevételnek, ilyen cimen
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1818 milliard forint befizetés érkezett, és a bevételek
egy kisebb részét az elGiranyzatszinten teljesiil6 kolt-
ségvetési hozzajarulasok tették ki.

Az alap kiadasainak a negyedét pénzbeli ellata-
sok kifizetésére - csecsembgondozasi dij, gyermek-
gondozasi dij, tippénz, rokkantsagi, rehabilitacios el-
latasok - forditottuk, kozel haromnegyedét pedig ter-
mészetbeni ellatasok finanszirozasara hasznalta az
egészségbiztositds. Ez azt jelenti, hogy a gyogyito-
megel6z6 ellatas fedezetét tudtuk biztositani. Ilyen
volt az egészségligyi dolgozok bérének 2019. novem-
ber 1-jérél elérehozott jalius 1-jei Gjabb, atlagosan
8 szazalékos novelése, illetve ezzel egyidejlileg a vé-
dénék szakdolgozdi bértabla hatalya ala valo helye-
zése is.

Tudtunk forrast biztositani traumatolégiai ella-
tasok finanszirozasanak a novelésére, a fogaszati egy-
szeri kiegészit6 dijazasnak a kifizetésére, a gyermekek
ellatasat végzo6 intézmények finanszirozasanak a no-
velésére és a nagy értékd, tételes elszamolasu gyogy-
szerek tobbletfinanszirozasira, Gj eljarasok kozfinan-
szirozasba tortén6 bevonasara is. Hadd emlitsem
meg, hogy a gydgyszertamogatéisokra és a gyogyaszati
segédeszkozok tamogatasara forditott kiadasok is no-
vekedtek, az el6bbiek mintegy 7 szazalékkal, az utob-
biak mintegy 5 szazalékos mértékben, tehat joval az
infl4ci6 folott.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Végeze-
til engedjék meg, hogy ezton is koszonetemet fejez-
zem ki az Allami Szdmvevészék munkatarsainak a
zarszamadas ellendrzése soran végzett munkajaért.
Hadd idézzek a SzamvevGszék jelentésébdl: ,,A 2019-
es zarszamadasitorvény-javaslat Osszedllitasa sza-
balyszerd volt, annak tartalma 6sszhangban volt a
jogszabalyi el6irasokkal. Az 4llamhaztartas kézponti
alrendszerének hianyara és az dllamado6sségra vonat-
koz6 torvényi elGirasok teljesiiltek.” Azt gondolom,
hogy ez egy nagyon fontos megéllapitasa volt a Szam-
vevszéknek. Koszonjiik az egylittmiikodést.

Tisztelt Orszaggytilés! Osszefoglalva az elmon-
dottakat: a 2019-es zarszamadas ramutat arra, hogy
az elmult évek koltségvetési és pénziigyi makrogazda-
sagi eredményei biztos alapot tudtak teremteni a ko-
ronavirus-vildgjarvany okozta negativ gazdasagi és
tarsadalmi hatasok enyhitésére. Emlékeztetdiil: a bal-
oldal részérél nevezték a tavalyi koltségvetést jovGel-
lenesnek, nevezték kiszamithatatlannak, nevezték
fenntarthatatlannak, szoéval, nevezték - kis thlzés-
sal - mindennek. Ezaton tudjuk megallapitani, hogy a
tisztelt baloldali képvisel6tarsainknak nem lett igazuk
ebben a tekintetben sem.

A krizishelyzetet nem megszoritasokkal, hanem
atfog6 programmal enyhiti a korméany, tovabbra is a
munkahelyek és a véllalkozasok meg6rzése, megvé-
dése a cél. A csalddokat tamogatjuk, Magyarorszag és
a magyar emberek biztonsaganak a garantalasat he-
lyeztiik kozéppontba. Ennek egyik fontos feltétele
volt, hogy az elmult években, igy a tavalyi esztend6-
ben is egy fegyelmezett, kiszamithat6 és a gazdasagi
novekedést élénkits gazdasagpolitikat folytattunk.
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Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mind-
ezek alapjan kérem Ondket, hogy a zarszamadasitor-
vény-javaslatot megtargyalni, megvitatni és a végén
majd elfogadni sziveskedjenek. Koszonom a figyel-
miiket. (Taps a kormanypdarti padsorokban.)

ELNOK: Koszéndm szépen, miniszter Gr. Most
megadom a szét Domokos Laszl6 elnok trnak, az Al-
lami Szamvevszék elnokének, a jelentés elGterjesztb-
jének. Az elnok ur is ugyaninnen, az emelvényrol
mondja el felszélalasat. Parancsoljon, elndk tar, 6né a
sz0.

DOMOKOS LASZLO, az Allami Szamvevészék
elnoke, a napirendi pont el6ad6ja: K6szonom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Miniszter Ur! Allamtitkar
Ur! Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvisels Holgyek
és Urak! ,,A ministerium az orszag jovedelmeinek és
sziikségeinek kimutatisat - s a multra nézve az altala
kezelt jovedelmekrdli szamadasat orszaggytilési meg-
vizsgalas, s illet6leg jovahagyas végett - évenként az
als6 tablanal bemutatni koteles.” Az 1848. évi II1. tor-
vénycikk 37 §-at idéztem 6noknek, amely elGszor rog-
zitette a magyar Orszaggytilés koltségvetési jogat.

Miért is olyan fontos e passzus? Ennek tobb oka
is van. Egyrészt ekkor jelent meg elGszor torvényi
szintre emelve a bevételek és kiadasok tervezése, va-
lamint a kapcsol6d6 szamadéas, mely mind a torvény-
alkotdk, mind a végrehajtok szaméara egyszerre jelen-
tett jogot és kotelmet. Masrészt a torvényben foglal-
tak gyakorlati érvényesitése soran felmeriilé problé-
mak korvonalaztak elGszor egy legf6bb szamvevGszék
felallitasanak sziikségességét egy fiiggetlen koltségve-
tési joggal bir6 orszag Orszaggytilésének az elszamol-
tatasahoz kapcsol6ddé munkéajahoz.

Két hét telt el azdta, hogy oktober 6-an a tizenha-
rom aradi vértanu és Batthyany Lajos, az elsé felelGs
magyar miniszterelnok 171 évvel ezel6tti kivégzésére
emlékeztiink. E tragikus eseményt azért idéztem fel
ezen a helyen, mert az 1848-as forradalom soran fo-
galmazodott meg elGszor az az elvaras, hogy egy olyan
intézmény j6jjon létre, amely fiiggetlentil feliigyeli, el-
szamoltatja a Kincstart, és a koz javara mindezt nyil-
vanossi teszi. Az ezen elvarasnak valo megfelelés els6
torvényben rogzitett megjelenitése volt az imént idé-
zett 1848. évi I11. térvénycikk 37. §-a.

Az 1848-49-et kovetl két évtized viharos torté-
nelmi eseményei megakadalyoztdk a zarszamadasi
jog teljes korti gyakorlasat. Az 1867-es kiegyezés
azonban 1j korszakot nyitott, és egyre vilagosabba
valt, hogy a magyar Orszaggytilés megfelel timoga-
tas nélkiil nem képes koltségvetési kontrollt gyako-
rolni. A felismerést tettek kovették, és 1869. novem-
ber 16-an grof Lonyay Menyhért elGterjesztette javas-
latat az ,,orszagos fGszamvevészék” felallitasara.

(8.40)

A torvényjavaslat 1870 tavaszan megkezdett rész-
letes vitaja 1870. junius 21-én zarult le, amikor kihir-
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dették a Férendihazban az Allami SzamvevGszék felal-
litasarol és hataskorérdl rendelkez6 torvénycikket. Ez-
zel tobb mint 22 évvel az 1848. 4prilisi torvények elfo-
gadisa utan végre létrejott az Allami Szamveviszék,
korabbi néven a Magyar Kiralyi Legfébb Allami Szam-
vevOszék, Gajzagbd Salamon vezetésével. Az Gj intéz-
mény a mai SzamvevGszékhez hasonl6an a kormanytél
fliggetlen, 6nall6 hataskor( szervezetként ellenérizte a
kozpénzekkel, a kbzvagyonnal valé gazdalkodast.

Mindezt azért idéztem fel 6noknek, mert a zar-
szamadas targyaldsa a magyar Orszaggytilés egyik
torténelmi alapfeladata. Tovabba idén éppen 150 esz-
tendeje, 1870-ben kezdte meg miikodését az elsé flig-
getlen magyar Allami Szamvevészék, amelynek alap-
vetd és legfontosabb feladata az allami koltségvetés
végrehajtasanak, vagyis a zarszamadasnak az ellendr-
zése volt. Nincs ez masként ma sem, masfél évszazad-
dal késébb. Az Allami Szamvevészék tehat 150 éve a
kozpénzek Ore, és 30 éve a demokracia pénziigyi ga-
rantére.

Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Meggy6z6-
désem, hogy ma is torténelmi idéket éliink. A Covid-
19-vilagjarvany alapjaiban valtoztatta meg az életiin-
ket. Ez mindenre és mindenkire hatassal van. A virus-
valsag olyan mértékben alakitja 4t a viszonyokat, ami-
hez legfeljebb csak az 1989-90-es rendszervaltis ha-
sonlithat6 megitélésem szerint.

A kiindulépont az, hogy gytkeresen és végérvé-
nyesen megvaltozott a minket koriilvevé gazdasagi
kornyezet. Alldsspontom szerint ez sokkal enyhébb
formaban, a virusvalsag nélkiil is megtortént volna,
hiszen a mult év végén tébb, a vildggazdasag szem-
pontjabol meghatarozo orszagban is a megtorpanas,
a visszaesés jelei mutatkoztak. A pandémia dontéen
befolyasolja a hétkoznapi életet, és nagy nyomast he-
lyez a tarsadalomra, és onkorlatozasra kényszeriti az
embereket is.

Atalakulnak a mindennapok, és ennek lenyomata
a gazdasagban azonnal megjelenik, példaul agy, hogy
visszaesik a fogyasztas, és n6 a megtakaritas fontos-
sdga a mindennapokban. Ugy vélem, hogy az Orszag-
gytlésnek, illetve a kormanynak mindenekel6tt azt
kell mérlegelnie, hogy valsagot akar kezelni vagy val-
tozast menedzselni. Ebben a dontésben pedig objek-
tiv kiindulési alapot jelenthet a koltségvetési és a
makrogazdasagi folyamatok nyomon kovetése és
elemzése. Az Allami SzamvevSszék az ellendrzéseivel
és elemzéseivel ehhez jarul hozza az ez évi elemzések
és az ez évi jelentés kapcsan is.

Tisztelt Haz! Magyarorszag Alaptorvénye rogziti
a kiegyensulyozott, dtlathat6 és fenntarthat6 koltség-
vetési gazdalkodas elvét, tovabba elbirja, hogy a koz-
pénzekkel gazdalkodo szervezetek kotelesek a nyilva-
nossag elott elszdmolni. A hidny és az dllamadossag
alakulasara tobb jogszabalyi kovetelmény is vonato-
zik, amelyek teljesitését a kozponti koltségvetés vég-
rehajtasarél szol6 torvényjavaslat keretében sziiksé-
ges bemutatni. Az Allami Szamvev&szék torvényi ko-
telezettségének eleget téve minden évben ellendrzi a
kozponti koltségvetés végrehajtasarol szolo torvény-
javaslatot, amelynek keretében a koézponti rendszer
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egészének bevételi és kiadasi adatainak megbizhato-
ségat, valamint a hidny és az allamaddssag alakulé-
sara vonatkozo elGirasok betartasat értékeli.

A zarszamadas ellenérzése kiemelten tdmogatja
a kozpénziigyek atlathatosigat azaltal, hogy a koz-
ponti koltségvetés, ezen beliil a kdzponti és a fejezeti
kezelési elSiranyzatok, a tarsadalombiztositas pénz-
iigyi alapjai, az elkiilonitett allami pénzalapok, vala-
mint az allamhaztartas kozponti alrendszerébe tar-
tozo koltségvetési szervek bevételi és kiadasi elGirany-
zatai teljesitésének ellenérzésén keresztiil a kozponti
alrendszer egésze bevételi és kiadasi adatainak meg-
bizhat6sagarol ad szamot.

A torvényben eldirt ellen6rzési kotelezettség vég-
rehajtasa, a zarszamadasroél adott szdmvevészéki ér-
tékelés tdmogatja az Orszaggytlést, a koltségvetés
végrehajtasara vonatkoz6 torvényjavaslat megalapo-
zott elfogadasat. Ezaltal az Allami Szamvevészék hoz-
zajarul az elszamoltathat6sag és az atlathatdsag Alap-
torvényben rogzitett kovetelményének érvényesiilé-
séhez, az ellendrzott szervezetek kozpénzekkel valo
felel6s gazdalkodasahoz, és egyidejiileg tajékoztatja
errdl a szélesebb, a széles kdzvéleményt.

A zarszdmadés ellenérzésének modszertanat a
vonatkoz6 torvényi elGirdsokkal 6sszhangban tgy ala-
kitotta ki, hogy az alkalmazott ellenérzési eljarasok
alapjan megalapozott véleményt mondhassunk a
koltségvetés egészének végrehajtasarol. EllenGrzé-
siink igy atfogo és objektiv képet ad a 2019. évi zar-
szamadéasitorvény-javaslatban szerepld adatok meg-
bizhat6sagarol.

Az Allami Szamvevdszék a zarszamadas ellendr-
zése soran statisztikai mintavételi moédszereket alkal-
maz, ezuttal is annak szabalyai szerint jart el. Ennek
megfelelGen a kivélasztott tételek ellenérzése alapjan
vonta le a megéllapitdsat a teljes sokasdgra. A mintavé-
telezés modszere biztositotta, hogy az Allami Szamve-
v6szék megalapozott értékelést tudjon adni a zarszam-
adas minden lényeges teriiletére vonatkozdan a tor-
vényjavaslatban szereplé adatok megbizhatdsagarol.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Allami SzamvevSszék a
2019. évi kozponti koltségvetés végrehajtasa ellendr-
zése soran megallapitotta, hogy a koltségvetési intéz-
ményrendszer 2019-ben biztositotta a kdzpénzekkel
valé gazdilkodas szabalyszertiségét. A 2019-es zar-
szamadasrol sz6l6 torvényjavaslat megalapozott, és
az abban szerepeltetett adatok megbizhat6ak.

A 2019. évi kozponti koltségvetés végrehajtasa a
jogszabalyi el6irasok szerint tortént. A zarszamadasi-
torvény-javaslatot a Pénziigyminisztérium a jogsza-
balyi elSirasok szerinti szerkezetben készitette el.

A 2019. évi zarszamadasitorvény-javaslatban
szerepl§ teljesitett bevételi és kiadasi adatok megbiz-
hatoak, és megalapozottak. Az allamhéaztartas koz-
ponti alrendszerének pénzforgalmi hidnya 2019-ben
a brutt6 hazai termék 2,4 szazaléka volt, amely 1 sza-
zalékponttal volt alacsonyabb az el6z6 évihez képest.

A kormanyzati szektor uniés modszertan szerinti
hidnya a brutt6 hazai termék 2 szazaléka volt, ezal-
tal - ahogy az el6z6 években is - teljesiilt az Europai
Uni6 altal el6irt kritérium. A jogszabalyok altal elGirt
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adossagszabalyok teljesiiltek, mivel a korményzati
szektor allamadossaganak brutté termék aranyaban
kifejezett értéke a mult év soran az el6z6 év szeptem-
ber 31-€i 68,1 szazalékrol 64 szazalékra mérsékldott.

2019-ben tovabb csokkent a kormanyzati szektor
uni6és moédszertan szerinti allamado6ssaganak a brutto6
hazai termék aranyaban kifejezett értéke is, amely a
'18. év végi 69,1 szazalékrol 65,4 szazalékra mérsékls-
dott a 2019. évre, ahogy errdl a pénziigyminiszter ar
is szamot adott az el§bb.

A zarszdmadasitorvény-javaslat a koltségvetés
végrehajtasara vonatkoz6 pénziigyi adatokat, infor-
maécibdkat valésaghtien mutatja be, az abban szerepld
bevételi és kiadasi elGirdnyzatok teljesitési adatai
megbizhatoak.

A Kkozponti koltségvetés részét képezo, kozponti
kezelésti bevételi és kiadasi elGiranyzatok teljesitése
soran a jogszabalyi elGirasok szerint jartak el. A feje-
zeti kezelési elGiranyzatok teljesitése, az elGiranyza-
tok modositasa, a koltségvetési maradvany megalla-
pitasa és az éves koltségvetési beszamolok Gsszealli-
tasa soran ugyancsak betartottak a jogszabalyi el6ira-
sokat.

A kozponti koltségvetés intézményei bevételi és
kiadasi elGiranyzatainak teljesitése, az elGiranyzatok
modositasa, a koltségvetési maradvany megallapitasa
és az éves koltségvetési beszamolok osszeéllitasa so-
ran betartottik a jogszabalyokat. A tarsadalombizto-
sitasi alapok bevételi és kiadasi elGiranyzatainak tel-
jesitése, az elGiranyzatok modositasa, a koltségvetési
maradvany megallapitasa és az éves koltségvetési be-

P

szamolok Osszedllitasa az elSirdasok szerint tortént.

(8.50)

A zirszimadas ellendrzése soran az Allami
Szamvev(Gszék Osszesen 41 szervezetnél tart fel a zar-
szamadasitorvény-javaslatban szereplé adatok meg-
bizhatosagat, illetve a 2019-es kozponti koltségvetés
végrehajtasanak szabalyszeriségét ugyan nem befo-
ly4dsol6, de szabalytalansdgokat, hidnyossagokat,
amelyekre az ASZ levélben hivta fel az érintett vezetsk
figyelmét a jogszabalyok keretei kozott. A figyelemfel-
hivasokban rogzitett szabélytalansagok a szamvitel, a
konyvvezetés, a kotelezettségvallalas, valamint a kifi-
zetést megel6z6 kontrollok miikodésének témakoreit
érintették.

Rendkiviil el6remutaténak tartom, hogy a 41
szervezet tobbsége mar az ellendrzés soran intézkedé-
seket tett a feltart hibak kijavitasa érdekében, és épp
tegnap tovabbi, eddig még feledékeny szervezetek ve-
zetGinek kiildtem ismét levelet.

Felhivom a figyelmet arra is, hogy az Orszaggyt-
1és dontéshozatali munkajanak hatékonyabb és ered-
ményesebb timogatasa érdekében a jelentésiink fiig-
geléke tartalmazza az Orszaggytilés felé beszamolasra
kotelezett intézmények zarszamadasi ellenérzésének
eredményérdl készitett rovid 6sszefoglalo értékelést.

Egy-egy szervezetr6l az Osszefoglalod értékelést
azzal a céllal készitettiik, hogy a szervezetek beszamo-
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16ja kapcsan az orszaggytilési képviselGket tajékoztas-
suk az adott szervezet beszdmoldjaban szerepl6 ada-
tok megbizhatosigarol, hiszen a szervezetek besza-
moloi tartalmazzak a szervezet gazdalkod4sara vonat-
koz6 informacidkat is, amelyek megtargyalasa tobb-
nyire egyébként az Orszaggylilés egyes bizottsagaiban
torténik.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elmilt években az or-
szaggytilési képviselGk és a szakmai kozvélemény ré-
szérél igény fogalmazddott meg azirant, hogy a Szam-
vevlszék a zarszamadasitorvény-javaslat értékelése
mellett a makrogazdasagi folyamatok mélyebb Gssze-
fliggéseirdl is adjon visszajelzést. Ezt a munkat idén is
elvégeztiik, az elemzést a jelentéssel egyiitt benytjtot-
tuk az Orszaggytilés részére.

A 2019. évi makrogazdasagi folyamatokrél ké-
sziilt elemzésiinkben rogzitettiik, hogy a magyar GDP
novekedése 2019-ben 4,6 szazalék volt, ami megha-
ladta a vilag, az Eurdpai Unid, illetve az eurdzona at-
lagat, valamint fél szazalékponttal a koltségvetésitor-
vény-javaslatban foglalt makrogazdasagi elérejelzést,
amelyet egyébként nagyon sokan Magyarorszagon,
szakértdk is, optimistanak mindgsitettek, a 4,1 szazalé-
kot is.

A GDP alakulaséra a legjelentGsebb hatast a be-
ruhazésok és a fogyasztis béviilése gyakorolta. Az al-
kalmazasban allok havi brutt6 és nett6 atlagkeresetek
’18-16] '19-re nemzetgazdasagi szinten 11,4 szazalék-
kal néttek. Ehhez tébbek kozott a munkaerd megtar-
tasaért folytatott versenyhelyzet, illetve a miniméalbér
és a garantalt bérminimum 8 sz4zalékos novekedése
jarult hozza.

A foglalkoztatési rata '19 decemberében 60,8 sza-
zalékos volt, ami 0,7 szdzalékkal haladta meg a ’18. év
végi adatot. A rata emelkedését timogatta, hogy nétt a
munkaerd iranti kereslet, és az 4llam t6bb, munkaerd-
piacot 6sztonzd intézkedést tett a korabbi években.

2019-ben a fogyaszt6i arindex emelkedése 3,4
szazalékos volt. Az inflaciot felerésitette az élelmi-
szerarak 5,4 szazalékos novekedése, a jovedéki ado
emelkedése és a haztartasok élénkiil§ kereslete is.

A bels§ fogyasztas dinamikus emelkedése elle-
nére az import a tervezettnél csak 0,1 szazalékponttal
nétt nagyobb mértékben, 6sszefiiggésben azzal, hogy
az export novekedése viszont 1,1 szazalékponttal el-
maradt a 2018 juniusaban becsiilt mértéktdl. Osszes-
ségében tehat '19-ben a kiilkereskedelmi egyenleg
romlésa 1,1 szazalékponttal még vissza is fogta a GDP
novekedését a j6 eredmény mellett.

2019-ben az addrendszer stlypontja tovabbra is
a fogyasztasi-forgalmi tipusi, valamint a negativ kor-
nyezeti hatasokat terheld és az egészségvédelmi céla
adokon volt. A gazdasagfehérités és az adocsalasok el-
leni kiizdelem jegyében 2019-t6l t6bb termékesoport
afakulcsa csokkent. A GDP bévitéséhez kozvetett mo-
don hozziajarultak a gazdasag fehéritését célzo, ko-
rabbi években bevezetett és 2019-ben is folytat6dd in-
tézkedések. Ezek kozé tartozik az online szadml4zasi
rendszer miikodtetése és fokozatos szélesitése, az
adohatosag altal készitett adobevallasok korének ki-
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terjesztése, a vallalkozasok egyszertisitett addzasi le-
het6ségeinek tovabbi bgvitése. 2019-ben tovabb fehé-
redett a magyar gazdasag.

Szilard meggy6z6désem, hogy a magyar gazda-
sag fenntarthat6 kifehéritése - a foglalkoztatés jelen-
t6s béviilésével egyiitt - az elmult évek legjelentGsebb
gazdasagpolitikai eredménye. Az afabeszedés haté-
konysaganak javitasa eurdpai szinten is kiemelked§,
az online pénztargépek, a kozati aruszallitas elektro-
nikus ellendérzése és az online szaimlarendszer révén
jelent6sen zsugorodott a hazai feketegazdasag, tisz-
tultak a piaci viszonyok.

Az afarés, azaz a potencialisan beszedhetd és a
ténylegesen beszedett 4fa kozotti kiilonbség 2018-ban
140 millidrd euréra ragott az Eurépai Unidban, ami
atlagosan 9,2 szazalékos értéknek felelt meg. A sza-
mok évek 6ta lassd, de biztos javuldst mutatnak,
ugyanakkor az egyes orszdgokban igencsak eltéré kép
tarul elénk. Roméaniaban példaul 33,8 sz4zalékos volt
az afarés 2018-ban, mig Svédorszagban mindossze
0,7 sz4zalékos, azaz a svéd allamnak sikeriilt beszed-
nie az afa csaknem teljes Osszegét, és Magyarorszag
ekkor 8,4 szazalékos afaréssel a régi6 élén végzett, és
valéban 2019-ben ez tovabb folytatodott, ahogy ez el
is hangzott, az Eurostat becslései szerint 7 szazalék
koriili. De maradva a ’18. éves adatoknél, Lengyelor-
szag 9,9 szazalék, Csehorszag a 12 szazalék, illetve a
20 szazalékos szlovak értékkel lehet Osszevetni és ér-
tékelni igazan az elérelépést, amely az Eur6pai Unio-
ban az egyik legnagyobb elGrelépés.

A magyar allam afabeszedési hatékonysaga egyéb-
irAnt a nyugat-eurépai orszagok szintjén all az adatok
alapjan, s6t a német, osztrak, belga és épp brit érték-
nél is jobb. 2017-hez képest a legnagyobb, 5,1 sziza-
1ékpontos csokkenést épp Magyarorszag érte el az afa-
rés tekintetében.

Mindezt azért emeltem ki, mert a fehérités sok
szaz millidrdos bevételt jelent a koltségvetésnek, mi-
kozben noveli az atlathatésagot, fair viszonyokat te-
remt a gazdasag szereplSi szamara, és jelentésen
csOkkenti a korrupci6 lehetGségét. Ezért mondjuk,
hogy a magyar gazdasag fenntarthat6 és eurdpai szin-
ten is kiemelked§ kifehéritése a korrupcio elleni rend-
szerszint( fellépés egyik leglatvanyosabb és megkér-
ddjelezhetetlen eredménye.

Az afabeszedéssel kapcsolatban réviden ki kell
térjek az afacsokkentéssel kapcsolatos kezdeménye-
zésekre, hiszen ezek idrél idére felmeriilnek. Két-
ségkiviil az egyes termékcsoportokat, illetve agazato-
kat érintd, célzott altalanosforgalmiado6-csokkentés-
nek van gazdasagélénkitd, gazdasagfehérit6 hatésa.

Az elemzéseink ugyanakkor egyértelmiéien mu-
tatjak, hogy azokban a termékcsoportokban, ame-
lyekben az elmult években afakulcscsokkentés tor-
tént, ez az intézkedés hossz tavon altalaban nem jart
a fogyaszto6i arak csokkenésével, s6t az elemzett ter-
mékesoportok egy részében emelkedtek is a fogyasz-
t6i arak. Tehat igazabdl a gazdasagélénkitések és a
gazdasagfehérités lehetnek az érvek, amelyek az afa-
kulcsokat csokkentik, a fogyasztéiar-csokkenés nem
egyértelmien bizonyithat6.
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Mindez azt tAmasztja ala, hogy az afacsokkentés-
nek hosszi tavon nincs arcsokkent6 hatéasa, az arak
alakulasat alapvetGen egyéb gazdasagi és termelési té-
nyezdk, f6leg a keresleti-kinalati viszonyok hataroz-
tak meg. Mindezek alapjan az Allami Szdmvevdszék
allaspontja évek 6ta valtozatlan.

Mivel a fogyasztasi tipusti adok meghatarozo
sulyt képviselnek a koltségvetés stabilitdsaban, a be-
vételi oldal biztositdsaban, ezért ezek kivetése és ha-
tékony beszedése a magyar gazdasag novekedésének
meghataroz6 tényezGje. Ezzel szemben a munkat ter-
hel6 adok tovabbi mérséklését indokoltnak tartjuk, és
fenntartjuk az ezzel kapcsolatos javaslatainkat is.

(9.00)

Tisztelt Haz! 2019-ben folytatodott a koltségve-
tési stabilizacionak és a gazdasidg dinamizalasanak
tobb éve tart6 folyamata. Ezek a folyamatok a Covid-
19 jarvany hatasara 2020-ban megtortek, de pozitiv
kovetkezményei 2020-ban is éreztetik hatasukat, mi-
vel biztonsidgosabb alapot teremtettek a gazdasagi
visszaesés kéaros kovetkezményeinek enyhitéséhez.
E fejlemények koziil az alabbiakat emelem ki.

Egyrészt az allamadossag GDP-hez viszonyitott
szintjének folyamatos és jelentGs csokkentése hozza-
jarult a hazank iranti befektetdi bizalom erdsodésé-
hez. Ugyanakkor az dllamaddssag nominalis Osszege
az elmilt években is emelkedett, ami néveli a finan-
szirozasi kockazatokat. Ezért is fontos, hogy az allam-
adobssagon beliil jelent6sen mérsékl6dott a deviza-
adossag aranya, a finanszirozasban pedig 1ényegesen
néttek a hazai és ezen beliil a lakossagi megtakarita-
sok. Ezzel 6sszhangban Magyarorszag kiils6 eladoso-
dottsaga szamottevGen javult.

Masrészt a dinamikus gazdasagi novekedés hata-
sdra nemcsak a foglalkoztatas szintje n6tt meg, ha-
nem a munkaerg értékesebb eréforrassa valt. Ennek
kovetkeztében a munkaltatok tobbsége 2020-ban a
gazdasagi visszaesés ellenére is 1étszamanak megtar-
tasara torekedett, illetve a jarvanytol kevésbé érintett
munkaltatok a nyar folyaman elhelyezkedési lehet6-
séget tudtak kindlni a munkahelyiiket a veszélyhely-
zet idején elvesztGk részére.

Harmadrészt a magyar koltségvetés éveken ke-
resztiil jo néhany szaz milliard forinttal megelGlegezte
az EU tarsfinanszirozasaban megvalosul6 programok
unios bevételeit, ezaltal felgyorsitva a célzott fejlesz-
téseket hazankban. A megelGlegezett 6sszegek beér-
kezése egy kritikus idészakban, reményeink szerint,
mérsékeli majd az allamadossagot.

Negyedrészt a gazdasag kifehéritése érdekében
hozott intézkedések hatdsara javult az adébeszedés
hatékonységa, és ez az idei gazdasagi visszaesés ide-
jén is stabilizal6an hat a koltségvetés bevételeire.

Tisztelt Képvisel6k! Az Allami Szamvev&szék tor-
vényben meghatarozott feladata a jol iranyitott 4l-
lam tiAmogatasa. A Szamvev{szék a jelentések mel-
lett e torvényi el6irdsnak valo megfelelés érdekében
készit elemzéseket, tanulmanyokat a tanacsado tevé-
kenysége keretében. A Szamveviszék elemz8i nem
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megallapitasokat tesznek, hanem 0Osszefiiggésekre,
hatésokra vil4gitanak r4, felhivjak a figyelmet az
adott teriileten jelentkez6 dilemmakra, kockaza-
tokra, valamint bemutatjak az eredményeket.

Amint az expozém elején mar kiemeltem, a
Covid-19-vilagjarvany alapjaiban valtoztatta meg az
életlinket és valtoztatja meg a mindennapokban is, il-
letve a pandémia brutéalis hatassal van a gazdasagi és
koltségvetési folyamatokra, igy a ma kezd6dé parla-
menti vita joval tilmutat a ’19-es koltségvetés makro-
gazdaségi folyamatainak értékelésén. Csak a legutolso
IMF-értékelés szerint a 2008-2009-es valsaghoz ké-
pest kétszer stlyosabb hatassal lesznek a vilagra a
most kibontakozo és ma zajl6 folyamatok.

Mindezekbdl kovetkezGen alapvetd jelentGsége
van az objektiv helyzetértékelésnek. Ennek tamoga-
tasa érdekében az elmult hetekben t6bb elemzést is
nyilvanossagra hoztunk, amelyekben a Covid-19 jar-
vany gazdasagi, koltségvetési, munkaer6piaci hata-
sait, kovetkezményeit értékelték a kollégaim, illetve
kovetkeztetéseket és felvetéseket fogalmaztunk meg.
Az elemzéseink nyilvanosak, a honlapunkon elérhe-
t6ek. Ezton is ajanlom a tisztelt képvisel6 holgyek és
urak figyelmébe.

Az elmult héten a zarszamadasi jelentésiinkkel
egylitt benytjtott elemzésiink egy tablazatanak tény-
szerd adatai kapcsan élénk kozéleti, illetve szakmai
vita bontakozott ki az 6regségi nyugdijak megallapi-
tasi modjarol, illetve az ijonnan nyugdijba vonuldk és
a mar régebben nyugellatasban részesiilék atlagos
nyugdija kiilonbségeir6l. Rendkiviil 6rvendetesnek
tartom, hogy az Allami Szamvevészék zarszamadasi
jelentése, illetve az ahhoz szorosan kapcsol6dd elem-
zések kozéleti diskurzust eredményeztek. Feladatunk
és célunk, hogy hozzajaruljunk a tarsadalmat érdekld
és sokakat érint6 kozéleti témak elemzéséhez.

Latva, olvasva a vitiban megjelent véleményeket,
szeretném felhivni a figyelmet a SzadmvevGszéknek
egy masik, ez év augusztusidban nyilvanossigra ho-
zott, a nyugdij, az egészségiigy és az ad6zasi rendszer
Osszefiiggéseit bemutat6 elemzésére. Eziton is meg-
erésitem ezen elemzésiink f6 kovetkeztetését, misze-
rint: erdsiteni kell a lakossag 6ngondoskodéssal 6sz-
szefliggl ismereteit és képességeit.

Az allam felelGssége a tarsadalombiztositis fel-
tételeinek megteremtésére terjed ki, az egyén felelGs-
sége pedig az, hogy tudatosan részt vegyen ebben a
rendszerben. Magyarorszagon a nyugdijak forrasat az
aktiv dolgozok befizetései fedezik, az egészségbiztosi-
tasi ellatasok igénybevételét pedig a munkat végzék
esetében jarulékfizetés alapozza meg. A tarsadalom-
biztositasi nyugdij a szolgalati id6 hosszatol és - a ko-
rabbi keresetek alapjan - a koltségvetésbe torténd be-
fizetések mértékétdl fiigg, egyéb korrekeids tényezGk
alkalmazasaval.

Egy kozosség tagjaként nem lehet az 6ngondosko-
déasra hivatkozva mell6zni a kozteherviselést, ugyanak-
kor a kozteherviselés nem jelenti azt, hogy ne lenne
szlikség - természetesen mindenkinek a lehet6ségei és
képességei szerint, és megfelel6 id6ben, eldrelatéan
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megtett 1épésekkel - az 6ngondoskodasra. A kozteher-
viselés és az ongondoskodas fontossagat, illetve egyiit-
tes, egymast semmiképpen sem kizar6 kovetelményét
az Alaptorvény is kimondja. Idézem: ,Mindenki felel6s
onmagaért, képességei és lehetfségei szerint koteles az
allami és kozosségi feladatok ellatdsahoz hozzajarulni.”

Mindez arra vilagit ra, hogy az idGskori jolét és
jollét biztositasanal az 6ngondoskodas és a kozteher-
viselés egylittes kovetelmény. Ezért allaspontom sze-
rint rendkiviil karos, s6t, ha megengedik, demagog és
populista féligazsagokkal szembeallitani egyméassal a
,régi” nyugdijasokat, illetve az Gjonnan nyugéallo-
manyba vonulokat. Az Allami Szamvevészék nem is
tett ilyet a jelentésében, illetve az elemzésében.

Tisztelt Orszaggytilés! A jelenlegi helyzetben a
legfébb prioritas nyilvanvalbéan a jarvany megfékezé-
séhez feltétleniil sziikséges eszkozok - gazdasagi,
pénziigyi és egészségiigyi eszk6zOk természete-
sen - biztositasa és a létalapjukat elveszit6 allampol-
garok megsegitése. Ezt kovetGen azonban olyan ja-
vaslatok megvalositasanak célszer prioritast adni,
amelyeknek kett6s hatasa van, azaz segitik a jarvany
okozta nehézségek enyhitését, de egyuttal hozzajarul-
nak ahhoz is, hogy a jarvany utani fellendiilés soran a
magyar allami és iizleti szféra versenyképesebb le-
gyen, és fenntarthaté médon tovabb tudjon fejlédni.

Ezen beliil arra célszer( torekedni, hogy az egyes
intézkedéseknek tobb kedvezs, egymast erdsit6 ha-
tasa legyen. Az egyes intézkedéseket komplex szemlé-
letben, Ggy kell megtervezni és megvalositani, hogy
szinergiajuk maximalis legyen. A Szdmvev8szék meg-
itélése szerint ezt ugy lehet elérni, ha a kormanyzat
feléllit egy kritériumrendszert, és azoknak a javasla-
toknak a kidolgozasat rendeli el, amelyek ennek a kri-
tériumrendszernek a leginkabb megfelelnek. Az en-
nek nyoman kidolgozott intézkedések megvalositasat
is csak akkor tAimogathatja a korméanyzat - és az Or-
szaggytilés is talan -, ha a dontés-el6készités a kritéri-
umok teljesitését alatdmasztja, és a teljesités nyomon
kovethetd.

Az Allami Szamvevészék egy ilyen kritérium-
rendszer tiz, igynevezett helyénvaldsagi kritériuméara
tett javaslatot még a tavasszal. Az elsé 6t helyénvalo-
sagi kritérium a tdmogatandd célokra vonatkozott,
mig a kdvetkezd Ot kritérium az intézkedések sziner-
gidjanak megitéléséhez szolgalt tampontul. A ,he-
lyénvaldsagi kritérium” elnevezés arra utal, hogy a
kritériumot konkrét jogszabalyok nem irjak el8, de az
megfelel a kozpénzfelhasznéilas alkotmanyos kovetel-
ményeinek, igy a célszerliségnek, az eredményesség-
nek és az atlathatésagnak. E kritériumoknak valo
megfelelés alapjan lehet rangsorolni az intézkedési,
illetve a befektetési javaslatokat. Es nyilvanvaléan
mindegyiket nem lehet kielégiteni.

Az ASZ szandékosan a ,befektetés” szot hasz-
nalja, annak a torekvésnek a célszertiségét hangsu-
lyozva, hogy az intézkedések - széles értelemben
véve - megtériilé befektetések legyenek. Az intézke-
dési - befektetési - javaslatok kozotti valasztashoz az
alabbi tiz helyénvalésagi kritériumot fogalmazta meg
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az ASZ. Az intézkedés - befektetés - preferalt céljai-
nak kritériumait, engedjék meg, hogy roviden ismer-
tessem.

1. A humaén eréforras képzettségi hidnyossagai-
nak megsziintetése és a foglalkoztatas rugalmassaga-
nak javitasa.

2. Kérnyezetkimél$ technologiak bevezetésének
Osztonzése, illetve az energia- és anyagfelhasznalas
csokkentése iranyaba mutaté dontések.

(9.10)

3. A digitalizaci6 vivmanyainak széles korti elter-
jesztése, bevezetése allami és/vagy iizleti teriileten,
ideértve az ezt el6segitd képzést, tovabbképzést, sza-
balyozasi és jogalkotasi kezdeményezéseket is.

4. A gazdaségi és az allami szereplGk tevékenysé-
geinek hatékonysagat, termelékenységét jelentésen
javito fejlesztések, tigymint a munkafolyamat-feliil-
vizsgalatok, a gépesités és a technoldgiafejlesztés a
nagy hozziadott értéki teriileteken és kiilonosen a
nagy létszamot foglalkoztatd, betanitott munkat
igényld, rutinszerd miveletekbdl felépiil§ tevékeny-
ségek teriiletén.

5. A kritikus infrastruktara fejlesztése, nemzeti
irdnyitasanak erdsitése.

Az intézkedés szinergidjara vonatkoz6 kritériu-
mok pedig a kdvetkezd 6t pontban foglalhatok ossze:

1. Az intézkedés fenntarthaté médon hozzajarul
az adobegyszer(sitéshez, a gazdasag kifehéritéséhez,
az allami m{ikodés integritasanak erdsitéséhez.

2. Az intézkedés javitja az dllamnak az igazgatasi
hatékonysagat is.

3. Az intézkedés felgyorsitja a kozszolgéltatasok
célszeri, hatékony és gazdasigos miikodését célzo
valtoztatasokat, példaul a méretgazdasagossig to-
vabbi térnyerése ttjan.

4. Az intézkedés visszaszoritja az allam kevésbé
indokolt, esetenként pazarld kapacitisat, legyen az
vagyon vagy létszam, esetleg tAmogatasok felszabadi-
tasaval.

5. Zarogondolatként: az intézkedés Gsztonzi és
elismeri az allampolgarok kockazatkezel§, megel6-
zésorientalt és tervezésalapti gondolkodasat, 6ngon-
doskodasat.

Ugy értékeljiik, hogy az eddig meghozott kor-
maényzati intézkedések koziil tobb e kritériumrend-
szer alapjan is magas prioritast érdemel. A tovabbi
gazdasiagvédelmi intézkedések esetén még fontosabb-
nak tartom, hogy a szocidlis problémak enyhitése
mellett azok ne pusztan csak koltségvetési kiadasok,
hanem olyan befektetések legyenek, amelyek segitik a
magyar gazdasag versenyképes illeszkedését a jar-
vany kovetkeztében még gyorsabban atalakulo regio-
nélis és vilaggazdasagban.

Tisztelt Orszaggytilés! Meggy6z6désem szerint
munkankkal, az oktober 5-én nyilvanossagra hozott
és az Orszaggytilésnek elektronikus aton benytjtott
jelentésiinkkel és elemzésiinkkel hozzijarulunk a
kedvezd koltségvetési folyamatokhoz, és tdmogatjuk,
hogy az Orszaggy(ilés a zarszamadasitorvény-javaslat
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elfogadasarol megalapozott dontést hozhasson. Mun-
kank hasznosul, hiszen tapasztalataink hozzajarulnak
a megalapozott és hosszu tava gazdasagi novekedést
eredményez6 koltségvetési politika alkalmazasahoz.

Végezetiil eziton is szeretném megkdszonni
mind a Pénziigyminisztérium, mind a tobb tucat, tobb
mint szaz ellendrzott szervezet egylittmiikodését, kol-
légiinak aldozatos munkajat ezen nehéz pandémias
kornyezetben is, hogy rendelkezésre bocsatottak ada-
taikat, a dokumentumokat, de emellett szeretném az
ellendrzési és elemzési munkaban részt vevé szamve-
v6széki kollégdimnak is az eréfeszitéseit megko-
szonni, akik itt most néhanyan a paholyban is jelen
vannak. Onoknek pedig, engedjék meg, hogy tartal-
mas szakmai vitat kivanjak. K6szonom megtiszteld fi-
gyelmiiket. J6 munkat! (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, elnok ar. Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Most a vezérszonoki felszolalasok ko-
vetkeznek, de miel6tt megadnam erre az els6 felszola-
16nak a sz6t, szeretném onoket tajékoztatni a felszbla-
lasok sorrendjérél, mert a pandémiahelyzet miatt ko-
telességem a felszolalasi sorrendeket ismertetni.

Els6nek majd a Fidesz képvisel6csoportjabol
Sztics Lajos képvisel6 tr jon; 6t koveti majd Z. Karpat
Daniel képvisel6 ur, a Jobbikbol; azutdn kovetkezik
Nacsa Lorinc képvisel§ ar, a KDNP-b6l; majd az
MSZP ketté képviselGje, Molnar Gyula és Bangoné
Borbély Ildiko; Gket a DK képviselGesoportjabol Varju
Laszl6 képvisel§ ar koveti; az LMP-b8l Csardi Antal
kovetkezik; és végezetiil Mellar Taméas képvisel6 ar
fogja a Parbeszéd-képvisel6esoportbol befejezni a ve-
zérszonoki felszolalok korét.

Most pedig szo6litom Szlics Lajos képvisel6 urat,
az Orszaggyiilés jegyzGjét, a Fidesz képvisel6esoport-
janak vezérszénokat, aki innen, az emelvényrol fogja
elmondani felszblalasat. Parancsoljon, képviseld ur,
oné a szd.

DR. SZUCS LAJOS, a Fidesz képviselScsoportja
részérél: Mélyen tisztelt EInok Ur, Allamtitkar Ur,
Szamvevészéki Elnok Ur, Allamtitkar Asszony, Al-
lamtitkar Urak és tisztelt KépviselStarsaim! Szemé-
lyes mondatokkal szeretném kezdeni. Mar a huszadik
zarszamadéas, amit itt a Parlament falai k6zott tilhetek
végig, és minden évben eljon annak az ideje, amit a
miniszter Ur is 4gy mondott, hogy az igazsag pilla-
nata, és szembesiiliink azokkal a tényekkel, amelyeket
az el6z6 évi koltségvetés betartasaval vagy be nem tar-
tasaval kapcsolatban tudunk egymas szemébe mon-
dani.

Mondom ezt Ggy, hogy az elmlt hiisz évben t6bb
koltségvetés olyan zarszamadasat kellett végigiil-
niink, végigbeszélniink, ami nem arro6l szélt, hogy az
elmult évben mi tortént, hanem arrél, hogy mi nem
tortént. Olyan koltségvetési zarszamadasokrdl is van
emlékem, ahol a zarszdmadasban tobb szaz oldalas
olyan elvarrasok voltak és 4j tételek, amelyek soha
nem voltak a koltségvetés részei, mégis a zarszam-
adasban kellett ezekrdl donteni. Nem csoda és nem
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egy n6vum szerintem senki szamara, ha azt mondom,
hogy ezek a zarszdmadasok elsGsorban a baloldali
korméanyokhoz kotédtek. Ilyen mdédon, mondom, a
huszadik alkalommal, oriilok annak, hogy ennek a
zarszamadasnak, ahogy a miniszter ar is elmondta,
nincsen évkozi modositasa, és ebben a zarszamadas-
ban nincsen igazi elvarrasrol sem szo, tényleg szikar
tényekrdl beszélhetiink.

Elmult egy Gjabb év, és a zarszamadaskor szamot
adunk és szadmot vetiink a mogottiink hagyott eszten-
dérél. Egy olyan évr6l kell most beszélniink, ame-
lyikre, azt gondolom, minden magyar ember biiszke
lehet, hiszen a gazdasagi novekedés iiteme feliilmualta
az el6zetes varakozasokat is. Ugyanakkor nincs kony-
nyQ helyzetiink, amikor az el6z6 évrél beszéliink, hi-
szen azo6ta az egész vilag a koronavirus altal okozott
gazdasagi nehézségekrdl beszél, ezekkel a nehézsé-
gekkel kiizd.

Unalmas dolog a zarszamadas, de azt, hogy az
élet mindig nagyobb rendez§ nalunk, ebben az évben
is tapasztalhattuk. Emlékezziink arra vissza, hogy ha
2008-ra gondolunk, egy olyan gazdasagi valsagot
prognosztizaltak a szimunkra, aminek a bekovetke-
zésére a magyar gazdasag egyaltalan nem volt felké-
sziilve, és gondoljunk arra, ha a tényeket kozl6 zar-
szamadast olvassuk és nézziik, hogy ha nem igy telje-
sitett volna a magyar gazdasag, nem igy teljesitettek
volna a magyar emberek, akkor vajon ebben az évben,
a pandémia idején hany IMF-hitelt kellett volna
igénybe venni, milyen megszoritasokat kellett volna
megtenni, ha ezek a gazdasagi eredmények, amelyek-
r6l az el6bb is miniszter ir meg a Szamveviszék el-
noke is beszélt, nem kovetkeztek volna be, ha a ma-
gyar emberek az elmilt évek kovetkezetes munkéaja-
val nem tették volna lehet6vé azt, hogy ilyen médon
késziiljiink fel a pandémiéra, és ilyen m6don varhas-
suk a kovetkezd évi koltségvetést is.

De milyen évet is zartunk 2019-ben? T6bbszor el-
hangzott, de nem baj, ha minél tébbszor elmondjuk,
hogy 2019-ben a kozponti koltségvetés tervezésekor
4,1 szazalékos novekedést prognosztizalt a Pénziigy-
minisztérium. Emlékezziink vissza az akkori vitakra,
hogy hanyan mondtak azt, hogy ez biztos nem fog be-
kovetkezni. Azok a szirénhangok mindig elmondték,
hogy ezt biztos nem lehet megtenni, sosem lesz ilyen
lehet&sége a magyar gazdasagnak.

(9.20)

Haét, jelentjiik, és nem mi, hanem a tények igazol-
jak azt, hogy nemhogy 4,1 szazalékos, hanem 4,6 sza-
zalékos volt a gazdasagi novekedés iiteme. Kiilon
orom, hogy a névekedéshez a gazdasidg minden szek-
tora hozza tudott jarulni, de én ezek koziil csak kett6t
emelnék ki. Az egyik a vallalati beruh&zasok mértéke,
amasik pedig a lakossagi fogyasztas. 2019-ben a nem-
zetgazdasagi beruhazasok 12,2 szazalékkal béviiltek,
ami jelentGsen meghaladta az elére tervezett 7,5 sza-
zalékos boviilést. A vallalatok beruhézasi hajlandbsa-
gat nagyban elGsegitette a 2016 végén kotott béreme-
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1ési és adocsokkentési megallapodas, amely értelmé-
ben nétt a minimalbér és a garantalt bérminimum,
masrészt jelent6sen mérséklédtek a munkaltatoi ter-
hek. Ez adhatott teret a munkaltaték szdmara a ma-
gasabb bérnévekedés biztositisahoz. Igy az atlagkere-
setek 2019-ben 11,4 szazalékkal néttek az el6z6 évhez
képest, ami a 3,4 szazalékos inflacibnak koészonhe-
téen igen magas realbér-novekedést eredményezett.
Ez a bérnovekedés egyértelmiien éreztette a hatasat a
fogyasztasban is, ugyanis a haztartasok nemzeti 6ssz-
termékhez képesti fogyasztasa hasonl6 mértékben,
4,6 szazalékkal novekedett.

A kormany fiskalis politikdjanak és a kedvez6
makrogazdasagi folyamatoknak koszonhetGen 2019-
ben az allamhaztartas uni6és médszertan szerinti hia-
nya 2 szazalékra teljesiilt. Itt megint csak emlékezziink
vissza, hogy hanyan voltak azok, akik ezt elhitték, ha-
nyan voltak azok nemcsak a baloldalon, hanem elemzg
cégek - bar baloldali elemz6 cégek -, amelyek azt
mondtak, hogy ezt biztos nem lehet megtenni, és a
Pénziigyminisztérium meg a kormany, valamint a ma-
gyar emberek allhatatos munkaja mégiscsak azt hozta,
hogy ezt a 2 szazalékos hianyt lehetett teljesiteni.

Itt meg kell jegyeznem, hogy az Eurostattal van
még egy tisztazando és tisztazod jellegli kérdésiink,
amely 12,5 millidrd forinttal megnovelheti a hidny
esetleges mértékét, amivel mintegy egytized szazalék-
kal 2,1 szazalékra modosulhat a hiany mértéke,
ugyanakkor ez is b&ven alatta van az elvart és terve-
zett 3 szdzalékos maastrichti kritériumnak.

A magyar export 5,8 szizalékkal, mig az import
7,5 szézalékkal boviilt. A kiilkereskedelmi mérleg
2019-ben is tobbletet mutatott az el6z6 évekhez ha-
sonlban. A fiskalis folyamatokkal kapcsolatban sze-
retném megjegyezni azt a tényt, hogy 2019-ben 300
millidrd forinttal tobb érkezett be az 4llamkasszaba,
mint azt tervezték el6re. Ennek tobb oka is van. Egy-
részt természetesen a nemzeti Ossztermék noveke-
dése, de meg kell emliteni az online szamlaadas 2019-
ben kiteljesed6 pozitiv hatasat is, amirél a Szamvevs-
sz€k elnoke is beszélt, hogy a magyar gazdasag fehé-
ritése nagyon sok tekintetben pozitiv hatassal van a
gazdasagra. Ez az egyik pozitiv hatés, hogy ha igy van,
akkor t6bb pénz folyik be a kozponti koltségvetésbe.

Az elmilt esztend6ben az onkormanyzatok is
tobb pénzbdl gazdalkodhattak, ugyanis a gazdasag
teljesitményének koszonhetGen magasabb helyi ipar-
tzési bevételeik is voltak. Megéallapithatjuk, hogy a
helyi 6nkorményzati alrendszer hidnya 6sszesen 76,3
milliard forint volt, amit joval magasabbra terveztek;
mintegy 200 millird forint volt az elGre tervezett, eh-
hez képest a 76 milliard forint, azt gondolom, min-
denképpen egy komoly eredmény.

Mélyen tisztelt Képvisel6tarsaim! Kedves Hallga-
tosag! Mindig is hangstlyoztuk, hogy a korméany a tel-
jes foglalkoztatasra torekszik, ugyanis mondtuk és
valljuk is, hogy ha munka van, akkor minden van,
ezért talan a nemzeti 6ssztermék novekedése és a hi-
anyszamok mellett a legfontosabb mutaté a foglalkoz-
tatottak szaméanak alakuldsa. 2019-ben tovabbi 1 sza-
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zalékkal boviilt a dolgozd emberek szama, mig a ver-
senyszféraban 2 szazalékos volt a béviilés. A kozfog-
lalkoztatottak kore 3,8 szazalékkal csokkent. El-
mondhatjuk, hogy 2019-ben 6sszesen 4,5 milli6 em-
ber dolgozott Magyarorszagon, ami a rendszervaltas
6ta abszolut rekordnak szamit. Emlékezziink vissza,
2008-2009 kornyékén 3,4 milli6 ember dolgozott
Magyarorszagon. Hiszem, ha ezt a foglalkoztatasi
aranyt el tudtuk érni, akkor sikeriilni fog a kdvetkezd
id6szakban ezt megoérizni és akar novelni is, akarmi-
lyen pandémias helyzetrdl is van sz6, de ennek az év-
nek a gazdasagvédelmi intézkedései pontosan ezt
probaljak meg segiteni. A meghirdetett gazdasagi
program célja, ahogy ezt mar tobbszor elmondtuk,
hogy amennyi munkahely megsziinik, legaladbb annyi
1j munkahelyet 1étre is hozzunk.

Ugy vélem, ezekben a vélsagos id6kben még in-
kabb felértékel6dik a kormanynak az a fegyelmezett
koltségvetési politikaja, ami mar hosszh évek 6ta sa-
jatja a polgari kormanyzasnak, példaul a brutt6 al-
lamadéssag nemzeti 6ssztermékhez viszonyitott ara-
nya a 2011. évi 80,5 szazalékot meghaladé szintrol
2019 végére 65,4 szazalékra siillyedt.

A magyar allamadossag-kezelés 6 stratégiai célja
tovabbra is véaltozatlan, vagyis az adossagrata csok-
kentése a belfoldi szektorok tulajdonosi részesedésé-
nek novelése, illetve a devizaad6ssag aranyanak mér-
séklése mellett valoésuljon meg. A devizaarany ezzel
Osszhangban a 2011. év végi 53 szazalékrdl 21 szaza-
1ékra mérsékl6dott, a kiilfoldiek aranya pedig 65 sza-
zalékrol 34 szazalékra csokkent. Ehhez hozzajarult az
orszag devizakitettségének és kiils6 sériilékenységé-
nek mérséklGdése is. Meggy6z6désem, hogy a kisebb
kiszolgéltatottsag a kiilfoldi hitelez6k felé nagyobb
mozgasteret jelent a magyar korméanynak a valsagke-
zelés soran. Ezt az elmlt honapok eddigi tapasztalata
is mondatja veliink. Fontos kiemelni, hogy Magyaror-
szag megitélése a nemzetkozi hitelmingsit6knél 2019-
hez hasonléan tovibbra is véltozatlan: befektetésre
ajanlott besorolasban van, ami a jovét illetGen biza-
kodéasra adhat okot.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink fekvg 2019.
évi koltségvetés végrehajtasarol szolo torvényjavaslat
és az Allami SzamvevGszék jelentései is azt mutatjak,
hogy a kormény a koltségvetést kézben tartotta, és
soha ne legyen rosszabb éve a magyar gazdasagnak,
mint volt 2019-ben. Egyuttal én is szeretném elismerni
és megkdszonni azt a gondos tervezdi munkat, amit
minden évben elvégeznek a minisztérium munkatar-
sai, ugyanis a koltségvetés benydjtasa mar hossza évek
oOta tavasszal torténik, amikor még kevesebb adat all
rendelkezésre, de gy mondhatjuk most mar nem el6-
szor, hogy ez nem befolyasolta és nem befoly4solja a
tervezés minGségét. Szintén koszonet illeti az Allami
Szamveviszéket és a Koltségvetési Tanacsot a magas
szinvonalt ellenérz6 és tanacsad6 munkaval kapcso-
latban, hiszen jelentéseikkel folyamatosan segitik a
munkankat, nemesak a korménynak, hanem a parla-
menti dontéshozoknak is.

Azt szoktuk mondani a koltségvetésekrdl, hogy
kovetkezetes, kiszamithatd és betarthaté. Most még
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annyit szeretnék hozzatenni, amit az Allami Szamve-
v6szék elnoke mondott, hogy jogszer(i, megbizhato és
megalapozott.

(9.30)

Ezt mindenképpen fontos elmondani, hiszen
ezek a mondatok, ezek a szikar szavak nagyon komoly
jelentéstartalommal birnak, és remélem, mindenki
szamara hasonl6 dolgokat jelentenek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A baloldali kritikusok
mindig el szoktdk mondani, hogy 6k masként szeret-
ték volna ezt a koltségvetést felhasznalni, mas donté-
seket hoztak volna. Ez sokszor olyan, mintha én a
szomszédomnak a hazi koltségvetését osztanam be.
Ha nem veszek részt benne, akkor természetesen na-
gyon sok jo otletem lehet, de azt gondolom, hogy az
elmult évekhez hasonl6an ennek a koltségvetésnek az
elkészitésekor, megszavazasakor nemhogy segitették
volna a munkankat, hanem inkabb gincsoltak és hat-
raltattak. Igy azt tudom mondani, hogy lehetett volna
masként is ezt a koltségvetést végrehajtani, lehetett
volna masként megtervezni, de emlékezziink ponto-
san egy 2008-as valsaggal kapcsolatos id@szakra
(Bangoéné Borbély Ildiké kozbeszol.), aminek a vég-
eredménye nemzetkozi hitelfelvétel, az orszag elado-
sitdsa, a magyar emberek megsarcoldsa és komoly
gazdasagi visszaesés volt. Remélem, senki nem ezt
szeretné.

A tavalyi évben tett erdfeszitéseink altal elért
eredményeink kozos eredmények, amikre minden
magyar ember biiszke lehet, éppen ezért kérem tisz-
telt képvisel6tarsaimat, hogy a torvényjavaslatot tar-
gyaljadk meg, és lehetGség szerint igen szavazatukkal
tamogassadk annak elfogadasit. K6szonom megtisz-
tel§ figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok padsorai-
bél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel tr. A Job-
bik képvisel6csoportjanak vezérszonoka Z. Karpat
Déniel képvisel tr, aki a helyér6l mondja el a felszo6-
lalasat. Parancsoljon, képvisel6 ar, 6né a sz6.

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képvisel§cso-
portja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Saja-
tos perceken vagyunk tdl a magyar parlamentben.
Lehetnének ezek joféle szakmai vitak, f6leg azért,
mert az utols6é békebeli zdrszdmadasi vitara keriil a
mai nap folyaman sor, ahogy én vélelmezem, hiszen
a jarvanytigyi veszélyhelyzetbdl kifolyo koltségvetési
tervezés, majd annak a zarszdmadasi targyalasa egy
sokkal inkabb hektikus id&szakot vetit elénk a kovet-
kez8 egy-két évben. Tehat vélelmezem azt, hogy az
utols6 olyan targyalt, lezart id6szakot tudjuk most
targyalni, amikor még nem tudja a gyenge teljesit-
ményét a jarvanyiigyi helyzetre fogni ez a kormany,
illetve ha megenged&bbek vagyunk, akkor nem tudja
ezt jogos kifogisként hasznalni.

Szeretném elmondani ugyanakkor, hogy az a ter-
melésijelentés-sorozat, amit itt a mai napon végig kel-
lett hallgatnunk, egészen példétlan, hiszen a valdsig
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részleges eltagadasabdl indul ki, és a minisztertdl a
képviselbig, illetve a vezérszonoki szinten at hasznélt
jelzék, a Fidesz-kozpontban megirt kommunikacios
panelek eleve lehetetlenné teszik azt a minimalis
szakmai konszenzust is, amire allAspontom szerint
ugyanakkor nagyon nagy sziikség volna. (Nacsa L6-
rinc kozbeszol.)

Onmagéaban ez a baloldali-jobboldali megosztasi
kisérlet, amit a Fidesz-KDNP csinal, elhiszem, hogy a
koztévében elmegy, a Magyar Nemzetben elmegy,
ugyanakkor Magyarorszag szimara nem biztos, hogy
aldasos hatasokat hoz. Tisztdban vagyok vele, hogy
ezt 6nok sem gondoljak igy. Onok is nagyon jol tud-
jék, hogy az ellenzéki térfélen baloldaltél jobboldalig
minden tisztességesen gondolkodd, az elképesztd
korrupcios mértéket elutasito kozszerepld és személy
lassan felsorakozik azzal a rezsimmel szemben, amely
Magyarorszagon kibontakozott, amely képes a ma-
gyar gazdasagi folyamatokrdl egy ennyire egyoldalq,
politikai jelz6kkel atitatott és a szakmaisagot nélkii-
1626 jelentést letenni az asztalra. Es nyilvanvalé mo-
don hasonl6 lesz a retorika akkor is, amikor 2022-ben
tisztességes ellenzéki szereplék ezt a kormanyt vélhe-
téen le fogjak gy6zni.

A helyzet az, hogy a termelési jelentések vilagan
tal azért jegyezziik meg, hogy az az eltolas, amelyet a
koltségvetési tervezés soran ez a kormany alkalma-
zott, vélhetGen oriasi karokat fog a kovetkez6 hona-
pokban okozni, hiszen egy jarvanyiigyi veszélyhelyzet
elején, kozepén, hajnalan megfogalmazott koltségve-
tési terv év kozepén vald benyujtasa - még azel6tt,
hogy a tényszamok, a tervezésre alapot adé szamok
ismertté valtak volna - vélhet6en oridsi moddositas-
cunamit fog majd el6idézni, és egy olyan tervezhetet-
len helyzetet, amely békeidében lehet, hogy nem volt
ennyire latvanyos, mint ahogy az n-2 szabaly mell§-
zése sem, és nemzetkozi sztenderdek, szabalyok mel-
16zése sem, de most az lesz.

Ugyanakkor engem mindig elképeszt, amikor ez
a kormany jobboldalinak, nemzeti érzelmiinek nevezi
magat. A keresztény megkozelitésbe nem mennék
bele, mert mindenkit tiszteletben tartok, aki sajat ma-
gat keresztény vagy hivé embernek nevezi, és ezt mi-
ndsiteni sem kivanom, f6leg hivé emberként nem.
Ugyanakkor a jobboldali és nemzeti jelz6 ennél a kor-
ménynal sokszorosan elvérzett. Egészen elképesztd
onfeladasba torkollik az a gazdasagpolitika, amit ez a
korméany csinél.

Gondoljunk csak a multikkal vagy bankokkal
szembeni viselkedésmoédra. Gondoljunk csak arra,
hogy egy jarvanyiigyi veszélyhelyzetben, amikor most
mindenki a védekezési nagy kalapba rakja be a pénze-
ket, a partok 50 szazalékot, az onkormanyzatok allas-
pontom szerint sokkal tobbet, mint kéne, melyik az az
egyetlen koziilet, amely nem vesz részt a jarvanyiigyi
védekezésben. Allamtitkar tr, melyik az? Képviseld-
tarsaim!? Hat, a bankok, azok a bankok, amelyekre
onok papiron kivetettek egy 50 millidirdos nagysag-
rendd kiilonadot. De mit tettek a labjegyzetbe? Azt
tették, hogy ez a kovetkezd években nullaig leirhat6 a
befizetendd adobol.
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Tehat nem fizetnek ezek a bankok egyetlen fillért
sem a jarvanyiigyi védekezési alapba, plusz még a Ma-
gyar Nemzeti Banktdl kaptak egy 1000 milliardos hi-
telkeretet, 4 szazalékos marzzsal; gyakorlatilag 40
millidrdos gyorssegélyt adtak azoknak, akiknek
ugyantugy be kéne fizetni, mint mindenki masnak. Ez
az 6nok nemzeti gazdasagpolitikaja, a szervilizmus, a
szolgalelkliség csicsa. Ennek tetejébe alairtak az
EBRD-vel 2015 februarjiban egy paktumot, ott van
Magyarorszag Kormanyanak a honlapjan angol nyel-
ven, ahol vallaltidk, hogy a devizahitelezésben felelGs
bankokra egyetlen forintnyi terhelést sem rénak a ka-
rosultak helyzetének rendezése érdekében, és ezt be is
tartjak.

Allamtitkar Ur! KépviselStarsaim! Az 6nok kor-
manyzasai alatt tobb mint tizezer embert dobtak ki az
otthonébdl elhelyezés nélkiil. Erre még a miniszterel-
nokiik is csak egy ilyen illedelmes valaszt adott, mert
talan 6 is érezte, hogy mennyire vallalhatatlan ez az
egész folyamat, de ne nevezze magat nemzeti kor-
méanynak az, amely hozzajarul egy szervezett pénz-
tigyi katasztrofahoz. Es értem én, egyetértek 6nokkel,
hogy a 2010 el6tti kormanyzasok idején elképesztGen
rettenetesen kezelték ezt a problémat, és a hiteltomeg
felfutidsa odadatalhat6. Hozzateszem, mehetnénk
visszabb, 2001-ig, amikor az egyoldald szerz6désmo-
dositasok olyan mddon lehetségessé valtak, ahogyan,
és ebbdl lett a baj. Ki volt kormanyon 2001-ben? Eny-
nyire nemzeti az 6nok gazdasagpolitikaja!

Es ugyantigy a multi cégekkel szembeni banas-
modjuk szintén a nemzeti elkotelezettség teljes hia-
nyéat jelzi. Nézzék csak meg az Audinak juttatott egy-
oldald, vissza nem téritend6 tdmogatasokat; nézzék
csak meg azt, hogy mennyivel tébb egyoldald, vissza
nem téritend6 tdmogatast adnak multi cégeknek,
mint akar a Gyurcsany-Bajnai-kormanyok, pedig 6k
is tlzésba vitték ezt a miifajt, és akkor joggal kritizal-
tam Gket ezért. Onok megfejelték ezt: még inkabb ta-
mogatjak a multi cégeket, és még kevésbé tamogatjak
a mikro-, kis- és kozepes vallalkozok szektorat. Ezek
utdn nemzeti gazdasagpolitikar6l mernek beszélni?
Egészen elképeszts!

Azt 1atjuk, hogy kimaradt még egy faktor egyéb-
ként a szakmai megszo6lalasokbol is. A Szamvevszék
elemzéseit én mindig szeretettel olvasom, mert tény-
leg talalok benniik szakmailag nagyon értékes és leird
olyan részeket, amikbdl én is tudok gazdagodni, és ezt
a leg6szintébben mondom. Egy dologrol nem beszélt
itt ma senki: az elképeszt6 és tudatos forintgyengités
brutalis gazdasagi hatasairdl. Es hozzuk le akkor ezt a
fogyasztok szintjére, mert nagyon sokszor az ilyen
elemzésekbdl kimarad az egyszerli ember, a valodi
ember val6di problémaéja.

Nézziink meg egy tipikus atlagos fogyasztoi kosa-
rat, hogy amikor valaki elmegy egy nagybevasarlasra,
mivel szembesiil. Megprobalna szegény honfitarsunk,
mondjuk, alapvetd élelmiszerekbdl kizarélag magyar
eléallitasat vasarolni, gondolvan, hogy igy az Orban-
kormény biintet6addjat, ami a gyenge forintbol
ered - minden importtermék emiatt dragabb, és ezt a
lakossag fizeti meg -, megprdobalnank elkeriilni azzal,
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hogy hazait vasarolunk. El8szor is, a jellemzGen kiil-
foldi tulajdonban 1év6 lancolatoknal ezt tiz év kor-
manyzasuk utan sem tudjuk megtenni, illetve, ha meg
tudjuk, a hazai el6allitasa élelmiszer ara is dragul a
gyenge forint miatt, mert vélhet6en a gépet, a vet6-
anyagot, a permetszert kiilf6ldrél fogja beszerezni az
a véallalkozas is, mert sokszor nem tudja mashonnan.
Egy ezermillidirdos nagysigrendi biintet6adot soz a
lakossag nyakaba az Orban-kormény a tudatosan
gyengitett forinttal, egy normaélis forintarfolyam
szintjéhez képest.

Sokszor elmondtuk, allamtitkar ar nem volt itt az
azonnali kérdések 6rajan, ezért ismétlem meg, hogy
egy ilyen okostelefon esetében (Felmutatja.) - ugye,
nem luxuscikk, mindannyian hasznéljuk -, 30-40
ezer forint az arkiilonbség, egy normaélis forintarfo-
lyam, mondjuk, egy 250 és 300 kozottihez képest, il-
letve a mai tekintetében. Egy H&M-es ruhadarab ese-
tében 3-4 ezer forint is lehet ez a kiilonbség; az alap-
vetd élelmiszerek esetében nyugdijas honfitarsaink fi-
zetésekor pedig tobb szaz forint egy-egy vasarlasnal.

(9.40)

Ezt a kiilonado6t 6nok azért, hogy az exportal6 cé-
geket kiszolgaljak, tudatosan sbézzak évtizedes tavlat-
ban a magyar emberek nyakaba. Ezen exportal6 cégek
jOléte egyébként nem egy elutasitott dolog részemrdl,
nem vagyok a multi cégek vagy a bankok ellensége.
Csak azt mondom, hogy amikor 6n6k hazai exportalo
vallalkozasok érdekeire hivatkoznak, val6jaban 85 sza-
zalékban exportilé multi cégek érdekeit védik, hiszen
6k teszik ki az exportvolumen nagyon nagy részét.

Azt sem mondom, hogy 6nmagéiban kiros dolog
multi cégeknek kedvezni, dehogy az. De miért nem
ugy teszik, ahogy mi tennénk, jobbikosok, vagy ahogy
az ellenzéki szereplGk j6 része tenné? Adott esetben,
ha valamilyen kedvezményt biztositanak ezen cégek
szaméara, mondjuk, egy altalanos jarulékcsokkentést,
amire szlikség volna, varjuk el, hogy ennek kétharma-
dat kotelezd jelleggel bérfejlesztésre kelljen forditani.
Vagy kossiink stratégiai megallapodasokat olyan cé-
gekkel, amelyek vallaljak, hogy 1épcsézetesen kozeli-
tik a bérszinvonalat legalabb az eurdpai atlaghoz, a
termelékenység novekménye altal megengedett mo-
don. De a jelenlegi Orban-kormanytol és az el6z6t6l is
maximalisan tavol all barmiféle kikotés asztalra té-
tele; a stratégiai megallapodéasok is gyakorlatilag szer-
vilis modon sziiletnek, tavol allva mindenféle nemzeti
érziilett6] és nemzeti gazdasagpolitikatol.

Ugyanez lengi at a foglalkoztatottak szamat il-
let6, az imént Sziics képvisel6tarsamtol elhangzott
termelési jelentést is. Barcsak igaza volna képvisel6-
tarsamnak abban a formaban, ahogyan ezt elmondta!

Viszont hogyan mérik 6nok a foglalkoztatottak
szdmat? Nagyon szivesen olvasnék a koltségvetést, a
zarszamadast véleményezd jelentésekben is errdl.
Onok képesek szakmailag elfogadni azt, hogy egy
statisztikai soron szerepel az Allami Szdmvev&szék
elnoke, egy parlamenti képviseld, illetve egy olyan
didkmunkas, aki adott esetben hetente csak kettd
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vagy harom o6rat dolgozik. Az a statisztika, amit 6nok
ide letettek az asztalra elénk, ilyen.

Nem becsiilom le a didkmunkas munkajat, és agy
gondolom, hogy nagyon sokkal szolgalja a nemzetgaz-
dasagot, és az 6 lehetségeit is gyarapitani kell. Ugyan-
akkor tgy gondolom, hogy szakmaiatlan és megala-
pozatlan ilyen médon beszélni foglalkoztatottakrol,
mert meg kell vizsgalni azt is, hogy az adott didkmun-
kas, mondjuk, jarulékbefizetéseivel a nyugdijkifizeté-
sekhez mennyiben tud hozzajarulni. Igen kevéssé je-
len pillanatban még; reméljiik, késébb fejlédni fog
ezen a fronton a lehet&ségek tarhaza.

Ugyanakkor azt 1atjuk, hogy ez a statisztikai bii-
vészkedés, amely egy allamtitkart és egy didkmunkast
egy soron szerepeltet, fiiggetleniil a ledolgozott 6rak
szamatol, a befizetett jarulékmennyiségt6l, egészen
alkalmatlan barmiféle tervezésre. Nagyjabdl 600 ez-
res nagysagrendet tesz ki ez a statisztikai torzitas,
ugyanis ennyi didkmunkas, ennyi kozfoglalkoztatott
keriil be az 6nok statisztikijaba ily modon, és még
idevehetiink nagyon sok, jelenlegi hatirainkon tul
vagy Nyugat-Europaban dolgozé honfitarsunkat, aki
valamiért az itteni statisztikiban még mindig szere-
pel. A hasonlo statisztikai torzitasokra késGbb vissza-
tériink, de 500-600 ezres a nagysagrendi kiilonbség a
foglalkoztatottak valédi szaméban és akozott, amit
onok ide letettek az asztalra, még egyszer mondom,
érdemi kritika nélkiil, amely el6tt értetleniil allok.

Igen, egyetértek, ha munka van, minden van.
Egyébként ne tessék Orban Viktornak tulajdonitani
ezt a mondatot, ezt Vona Gabor mondta el itt a parla-
mentben, de aztan sikeresen plagizaltak. Hala az ég-
nek, mert ez egy pozitiv hozzaallas, én ezt nagyon ér-
tékelem. De a helyzet az, hogy ezt a munkat minden-
kinek kellene biztositani.

Most egy jarvanyiigyi veszélyhelyzet van. Ertem,
hogy nem szigortian a lezart koltségvetési idoszak tar-
gya, de azért annyi megjegyzést hadd engedjenek meg
nekem, ha mar itt volt mindenféle politikai mingsités
és egyéb, ide nem annyiban ill6 jelz6rengeteg, hogy
bizony itt azért a kies6 munkabérek teljes dgazatok
munkavallaléit sajtjdk. Az egyik leginkabb sziik-
markd munkanélkiili-ellatasi rendszer Eur6paban a
jelenlegi Magyarorszagon talalhato.

Tehat azt 1atjuk, hogy ha megvizsgaljuk az euro-
pai orszagokat, mi torténik azzal, aki elvesziti a mun-
kajat, megélhetését: szinte mindenhol szélesebb lehe-
t6ségek allnak rendelkezésre. Az a harom honapos és
egészen alacsony Osszegii ellatas, amit6l 6nok nem is
tudom, hogy mit varnak, valami egészen elképeszt6.
Most a jarvanyiigyi veszélyhelyzetben sem voltak ké-
pesek érdemben hozzanytlni ehhez; ahogy a kiesd
munkabérek kipétlasat is Eurdépdban 14-15.-ként
kezdték el. Az egész ellenzéki oldal, mindenki a 80
szazalékot mantrazta, hogy a kies6 munkabérek 8o
szazalékat vissza kell potolni azokndl, akik a jarvany-
iigy miatt keriiltek nehéz helyzetbe, és hozzatettiik azt
is, hogy ugyanezt a kipotlast meg kell tenni azoknal is,
akik most elveszitették a munkajukat. Tehat nemcsak
munkahelymegtartasi tdimogatast kell, kellene adni,
hanem azokra is gondolni kellene, akik egyik naprol a
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maésikra turizmusban, vendéglatéiparban elvesztet-
ték a megélhetésiiket, és nincs realis esélyiik kozépta-
von visszatérni az eredeti szférajukba.

Magyarorszag Kormanya nem gondolt ezekre az
emberekre, a munkabérek részleges kipotlasat is csak
néhany honapig tartotta életben. Most kifut ez a mo-
dell, és Ggy tesznek, mintha a pandémia okozta gaz-
daségi valsaghelyzet egyszertien nem allna fenn. Es
elmondjak nekiink a parlamentben, hogy magasabb a
foglalkoztatottak szdma, mint egy évvel ezel6tt. Tehat
ugy tesznek az alvaldsagukban, mintha nem lennének
idegenvezetdk, nyelvtanarok, tolméacsok, akik tome-
gesen veszitették el az allasukat, 1ényegében semmi-
lyen érdemi ajanlatuk nincs a szamukra, és elmond-
jak a termelési jelentést a parlamentben. Nem isme-
r6s ez egy korszakbol véletleniil? 1990 el6ttrél nem is-
merds ez 6noknek? Egészen elképeszt6, hogy ez a kor-
manyzat és a prominens vezet6i sokszor ugyanazt a
modszertant alkalmazzdk a politikai ellenfeleikkel
szemben, mint amilyet veliik szemben megboldogult
fiatalkorukban alkalmaztak. Es ezt nem veszik észre
magukon, ez az igazan rémisztd.

Lathatjuk azt is, hogy a foglalkoztatottak szima-
nak torzitdsa nem az egyetlen torzit6 tényezé6. Ugyan-
igy van a nemzetkozi hitelekkel is ez a kormany, most
a termelési jelentésbdl kideriilt. En magam nagyon
idvozoltem, amikor az IMF-hitelt el tudta engedni ez
az orszag, és ki tudott szabadulni ebb6l a présbdl.
Csak finoman jegyezném meg 6nok felé, hogy nagyon
biiszkék erre, és ez helyes, de akkor valamit mondja-
nak mar nekiink egy bédiiletes orosz érdekeltségii hi-
telr6l Paks kapcsan, hiszen azért itt a megtériilési
szempontok elemzése engem komolyan érdekelne;
mondjanak valamit a Budapest-Belgrad-ériasberuha-
zas kapcsan egy tavol-keleti iranyt, hossza tava, st-
lyos szazmillidrdos elkotelez6désrdl.

Ezt a beruhazast tgy hany év alatt érzik megtérii-
16nek, vagy miféle nemzetgazdaségi érdekek szélnak
amellett, hogy ilyen m6don és ennyire dragan adosit-
sak el kiilfold iranyaba az orszagot? Valamint mosta-
naban azért volt itt némi devizahitel-felvétel a nem-
zetkOzi piacon, errdl is azért valamely fideszes,
KDNP-s hozz4sz0l6 megemlékezhetne, ha ennyire
biiszkék arra, hogy az IMF-kitettségiink csokkent
vagy adott esetben még meg is szlinhetett volna - még
egyszer mondom, ez utébbit én tAmogattam annak
idején -, csak akkor legyen teljes a kép, akkor ne ter-
melési jelentés legyen, hanem egy teljes folyamat-
abra, amibdl aztan ellenzéki és kormanyparti képvi-
sel6k is ki tudjdk domboritani a maguk szamara fon-
tos, illetve izgalmas témakat.

Ami mellett viszont nem mehetiink el, az a forint
tudatos gyengitése, még egyszer szeretném hangsa-
lyozni. Ezt 6nok az exportalo cégek érdekében teszik.
Ezek az exportal6 cégek jellemz6en multik. Miniszter-
elnok ur elmondta Szaid-Arabidban 2016-ban egy
konferencian, hogy kett6 f6 szempont miatt igyekszik a
miikod6 t6két Magyarorszagra csabitani: mert szerinte
kell6képpen alacsony a magyar emberek bére - ez igaz,
ezzel nem tudunk vitatkozni -, illetve szerinte kell6kép-
pen rugalmas a munka térvénykonyve.
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Ugy gondolom, hogy nekem nincs okom, lehet4-
ségem és nem is szerepem megkérddjelezni a minisz-
terelnok altal elmondottakat, nekem ebbdl kell kiin-
dulnom. Vélhet6en ez a kormanyzati hozzaallas a ma-
gyar munkavallalokhoz. Es megértem, hogy méashogy
beszél az ember egy konferencidn, mint a parlament-
ben vagy akar egy fogadooran, és ezt el is fogadom,
tehat nem kivanok igazsagtalan lenni a miniszterel-
nokkel, de mégis ezt mondta, és ezeket a mondatokat
nem tette tisztaba itt, Magyarorszag parlamentjében
azdta sem.

A munka térvénykonyve talan nem ennek a vita-
nak a targya, és vannak itt nalam jobban hozzaért6k
ehhez a teriilethez, biztos 6k majd beszélnek réla, de
a bérszinvonal és a fizetések szinvonala, gy gondo-
lom, hogy a jobbikos rogval6sag részét képezi most
mar évtizedes tavlatban, mi ezeket mindig szerettiik
volna rendbe tenni. Talan a béruni6s koncepciénkra
emlékeznek, az is egy ezt célz tervezet volt.

Azt latjuk, hogy ugyanakkor megint tarsadalmi
csoportok jartak rosszul azzal, amit a Fidesz 2010 6ta
csinalt. Vizsgaljuk meg példaul a minimalbéresek
helyzetét, akik kordbban nem adéztak; 2010 6ta azért
jellemzden adoztatjak az § bevételiiket is. A cseh kor-
many éppen a magyar kormany elvételének a felét ve-
szi el a minimalbérbdl, 6k csak 15,6 szazalékot vesz-
nek el; Magyarorszagon, ha minden jarulékos hatast
osszeadunk, akkor ez a szint azért 1ényegesen maga-
sabb. Es azt is 14tjuk, hogy az ad6jovairas lehetSségé-
nek megszlintével széles tomegek jarnak rosszabbul,
mint a korabbiakban, pedig korabban sem jartak jol.

Azt is latjuk, hogy az 6nok statisztikaja szerint is
a magyar haztartasok mintegy 33 szazaléka nem ké-
pes varatlan kiadasokat fedezni, nincs olyan tartalék-
rendszere. Hozzateszem, Csehorszagban is 22 szaza-
1ék ez az arany, de Lengyelorszagban, Szlovakiaban is
kedvez6bb, mint Magyarorszagon. Viszont egy jar-
vanyligyi veszélyhelyzet kozepén egy ekkora kitettség
lakosségi fronton talan nem feltétlen célravezets és
szerencsés, hogyha meg akarjuk tartani azokat a mak-
roszamokat, amelyek egyébként vitaképesek. Tehat
valdban tudnank szakmai vitakat folytatni arrél, hogy
makroszamok tekintetében hogy all ez az orszag, de
nem jutunk el ezekig a vitakig, hiszen termelési jelen-
tések és politikai mindsitések hangzanak el.

Azt is latjuk, hogy a legrosszabb helyzetben adé-
zas szempontjabol és az Gket érd terhelés szempont-
jabol azok vannak, akik egy vagy tobb gyereket egye-
diil nevelnek.

(9.50)

En magam csaladparti emberként, tobbgyerme-
kes édesapaként nyilvan azt szeretném, hogyha min-
denki hasonléan boldog csalddban tudna élni. De
lassuk be, hogy a rogval6sag nem ez, nagyon sokan
egyediil kiizdenek a gyermekneveléssel, ugyanolyan
csaladpolitikai céljaik vannak egyébként, mint ne-
kem vagy 6noknek, és egészen érthetetlen, hogy az §
terhelési szintjiik miért ennyivel magasabb.
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A gyermektelenek terhelése is érthetetlen abbol a
szempontbdl, hogy szamosan koziilitk gyermekvalla-
16k szeretnének lenni, és pontosan azért nem sziiletik
meg sok vagyott gyermek, mert egy gyermektelen
vagy egy magyar fiatal akar adodzast illet6 terhelési
szintje, akar a lehetGségeinek a sziikitése olyan bruta-
lis, hogy nem képes kitermelni az ahhoz sziikséges
koltségeket, kiadasokat.

Azt is meg kell vizsgalnunk, hogy a magyar bér-
szinvonal tekintetében milyen elmozdulasok tortén-
tek. Talan az allamtitkar ar is egyetért velem abban,
hogy az egész régiot tekintve az atlagfizetések szintje
Magyarorszagon a legalacsonyabb. A miniméalbér te-
kintetében érte 6noket mostanaban viszonylag sok ta-
madas, amely abbdl indult ki, hogy a roman minimél-
bér 1ényegében leelGzte a magyart; ez f6ként annak
koszonhetS, hogy az 6nok altal generalt tudatos fo-
rintgyengitésb6l kifolyolag ha eurdba atszamoljuk
ezeket az Osszegeket, akkor a magyar érték egyre ke-
vesebbet-kevesebbet-kevesebbet ér, ily m6don nem-
zetkozi Osszehasonlitisban folyamatosan egyre hat-
rébb Kkeriil, bar lassan mar nincsen hova, hiszen most
mér csak a bolgér szinttel lehetne versenyezni. En
nem vitatom el azt, hogy akar a minimalbér szintjén
tortént eldrelépés 2010 6ta, csakhogy ezt az elGrelé-
pést a jové felélésének a koltségvetései felzabaltak a
maésik oldalon, hiszen az elképesztéen névekvé infla-
cios rata, a gyenge forintbol kovetkez6 begytirtizé ha-
tasok, az arak emelkedése egész egyszertien erodalja
ezeket a folyamatokat.

A nyugdijrendszerrél is beszélt a miniszter ar
még a bevezet§jében, és ez lenne talan az egyik legér-
dekesebb és legfontosabb teriilet. A Magyar Nemzeti
Bank még egy 2010-11-es koltségvetési zarszamadasi
vita soran nagyjabol 2030-ig tartotta tervezhetének a
jelen formajaban a nyugdijrendszert. Amivel az ak-
kori elérejelzések még nem szamolhattak, az a bruta-
lis mértéki kivindorlasi hullam. A jarulékfizet6k egy
része egész egyszerlien eltlint ebbdl az orszaghol, nem
ide fizet jarulékot, és nem latjuk a kormany vizi6jat a
tekintetben, hogy hogyan kivanja fenntarthatéva
tenni a nyugdijrendszert. Latjuk mi az 6vatossagot,
el6szor is nem azt mondtak, hogy nyugdijemelést
igérnek, hanem azt mondtak, hogy a nyugdijak érték-
allosagat kivanjak megoérizni; azt is latjuk, hogy ez
sem sikeriil minden évben, hiszen ha magyar index4-
l4s lenne, és hogyha egy tipikus nyugdijas fogyasztoi
kosarat vizsgalnank, akkor is a legeslegnagyobb j6in-
dulattal, a legnagyobb joindulattal is nagyjabol sike-
rill meg6rizni az értékét, de, még egyszer mondom,
nem minden vizsgélt idGszakban. Konkrét érdemi
emelések igéretére pedig mar nem ragadtatja magat
ez a kormany, pusztin azért szerintem, mert nincsen
vizi6ja ezen a teriileten, négyéves ciklusokban tervez,
és ezen négyéves ciklusokon beliil nem kivanja, nem
akarja rendezni ezt a teriiletet.

Azt is 1atnunk kell, hogy a legfontosabb teriileten,
ami a demogréfiai valsaghelyzeté, megint csak egy sta-
tisztikai, atlatszd és viszonylag aljas triikkozést folytat
ez a korméany. Azt allitja, hogy tobb mint 2200 milliard
forint all rendelkezésre csaladtdmogatasi célokra, de
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ebbe, mondjuk, beleszamolja a ,N6&k 40” program t6bb
mint 200 milliardos tételét. Ezt a programot iidvozol-
jik, nagyon jo; hozzateszem, ha lenne 6nokben bétor-
sag, akkor ,Férfiak 40” is lenne, mert az, hogy férfit
honfitarsaink nagysigrendileg fele vagy nem éri meg a
nyugdijkorhatart vagy szinte semmit sem tud a jogo-
sultsagabol kihasznalni, és 6nok ezt elnézik, ez a Fi-
desz-KDNP-s val6sagban, dimenzibban nem létezik,
ehhez nem nytlnak hozza. Oké, ezt sem fogadjuk el, de
az, hogy a , NGOk 40” koltségvetési keretét beleszamol-
jék a csaladtamogatasok kozé, az egyszertien egy f6los-
leges triikk. Miért nem mondjak azt, hogy ezerkilenc-
szaz-valamennyi? Miért kell szépiteni a valosagot, és
miért kell statisztikai hazudozast folytatni egy amugy
vitaképes teriileten? Tehat ne mondjuk azt, hogy min-
den rossz, ami ezen kormanyzas alatt torténik, egyalta-
14n nem, vitaképes teriiletrél van szo.

Azt is latjuk ugyanakkor, hogy a CSOK tekinteté-
ben, a csaladtamogatasok tekintetében és még egyéb-
ként részben az autovasarlasi tAimogatas tekintetében
is egy vegytiszta neoliberalis modellt val6sit meg ez a
kormany. Az atlagosnal kicsit rosszabb vagy nehezebb
sorban él6k szamara nem biztosit értékelhetd kedvez-
ménytomeget, szerencsésebb, jomodud, gazdagabb
honfitarsaink szamara pedig kimaxolhatd, olyan lehe-
téségeket ad, amelyekre adott esetben nem is lenne
sziikségiik. Nem értem példaul az allamtitkar urat és
most mar Novak miniszter asszonyt, hogy miért nem
gondolkodnak el a CSOK olyan iranyt atalakitasan,
hogy sokkal szélesebb korben legyen igénybe vehetd
azok szamaéra, akik valéban réaszorulnak, de adott
esetben 150 milliés laképarki lakast megtamogatni
ezzel ne feltétlen lehessen. Ez csak egy gondolatkisér-
let, és beszélgessenek rola, de egészen érthetetlen,
hogy egy demografiai céld, azért valamennyire szoci-
alis tamogatasi rendszer esetében a hipergazdagokat
miért akarjak 6nok kedvezményezni.

A nagycsaladosok esetében miért csak a vadiaj
autd vasarlasahoz nyajtanak tAimogatést, amely jo, ha
mondjuk, 6-7 millié forintt6l kezd6dik, ami azért a ti-
pikus magyar csalddoknak nem fér bele? De ha a meg-
felel6 miiszaki paraméterekkel rendelkez6 hasznaltak
irdnyaba is kinyitnank ezt a timogatasi rendszert, na-
gyon sok csalad szdméara érdemi segitséget tudnank
nydjtani.

Szerintem nincsen annal fontosabb teriilet, mint
a demogréfiai front, és azt latjuk, hogy itt is egy kozos
minimumprogram helyett, amelyet elfogadna min-
den part, 6nok valami egészen mas iranyba indultak
el. 2010 6ta és sajnalatos médon folyamatosan csok-
ken az élvesziiletések szdma, azt 1atjuk, hogy 9o ezer
alatti sziiletésszamot Trianon 6ta négy évben mértek
Magyarorszagon, négy esztend6ben, mind a négy
2010 utan volt - sajnos tehat a fordulatot, a trendfor-
duldt messzir6l sem sikeriilt elérniiik. A KDNP irt
egyébként egy kival6 tanulmanykotetet Benda Jozsef
és tarsai szerkesztésében, Jovonk a gyermek cimmel,
ebben tobb mint hisz szakpolitikai ajanlas talalhato,
amelyekbdl egyet sem fogadott meg sajnalatos modon
a Fidesz-KDNP, pedig ezek érdemi demografiai el-
mozdulasnak engednének teret.



22227

Mindig a hazassagkotések szamanak emelkedés-
ével jonnek, amit én 1idvozlok, ez oromteli - ugyan
nem demografiai mutatd, és az 6nok demografusai is
emlegetik ezt, a szakma szerint ez nem egy relevans
mutat6 itt, de én oriilok neki -, ami jellemz&en azért
van, mert par csalddtamogatasi format csak hazas-
ként lehet igénybe venni, ez megugrasztotta egy kicsit
a hazassagkotési kedvet, de ezt ne vitassuk el, szerin-
tem ez egy pozitiv iranyt folyamat, amennyiben nem
valik kényszerré, hanem lehetGség marad. De azt is
latjuk, hogy az élvesziiletések szama folyamatosan
apad. Most, az el6z6 évi tragikus statisztikai adatok-
hoz képest idén szerencsére bekovetkezett egy 5 sza-
zalék koriili elmozdulés, egy visszarendez&dés, ezzel
meghaladjuk a 2017-es értéket, de nem haladjuk el a
2016-ost. Erre Bencsik Andras a Magyar Demokraté-
ban leirja, hogy az Orban-kormanynak hala 6tven év
utan Magyarorszag a gyarapod6 nemzetek kozé 1é-
pett. Tehat ugyanugy egy kisvarosnyian fogyunk, van
egy visszarendezG6dés a 2017-es szintig, de 2016 alatt
vagyunk, és 6nok leirjak a kiszolgalé médiaban, hogy
Magyarorszag mar gyarapodik - ahelyett, hogy egy
Gszinte kibeszélés utan megegyeznénk abban, hogy
miben, hogyan lehetne tAmogatni ezeket a csaladokat.

Hianyzik a koltségvetésbdl, emiatt a zarszam-
adasbdl is egy allami tamogatast bérlakasépitési
program lehetGsége, pedig nem keriilne olyan sokba,
és magyarok ezreinek segitene az itthon maradasban.
Aztan ezeket a nem piaci aron, hanem sokkal olcsob-
ban bérelt lakasokat bekertilési koltségen tulajdonba
is lehetne adni, itthon lehetne tartani - nem erdszak-
kal, hanem motivacios eszkozokkel - azokat a magyar
fiatalokat, akik most az 6nok kliméaja el6l és az 6nok
gazdasagpolitikija el6l nagyon sokszor kiilfoldre me-
nekiilnek, ott probaljak megtallni a szdmitasukat.

Itt van egy torténelmi katasztrofahelyzet, amely-
nek van egy kis lehetGségmorzsaja is. A nemzetkozi
valsaghelyzet miatt most ezek a magyar fiatalok sokan
itthon vannak, most lehetne kidolgozni azokat a prog-
ramokat, lehetéségeket, amelyek motivaljak dket az
itthon maradéasra. Onok ezzel nem foglalkoznak. Mi-
kozben a demografiai mutatok sajnalatos moédon zu-
hannak, és katasztrofalisak, nincsen olyan otthonte-
remtési program, amely a fiatalok és a nem annyira
gazdagok szdmaéra nyitott lenne. Megsziintették a la-
kascéla el6takarékossag lehetdségét is - és mit tettek
a helyére, allamtitkar ar? Most 6nok mit mondanak?
Aki kordbban a szerintem sem tul hatékonyan mi-
k6dd, de azért miikod6é Fundamentaval 6sszeszedett,
mondjuk, egy CSOK-0nrészre val6t, annak most mit
mondanak? Azt, hogy vegyen fel CSOK-ot, de elfelej-
tik azt, hogy azt az 6nrészt azért sokan nem tudjak igy
Osszepakolni a parna aldl, és 6noknek nincsen ezen
emberek szdméra piaci ajanlatuk. Akkor azt mondtak,
hogy majd kidolgozunk valamit helyette. Evek teltek
el, allamtitkar ar.

Nem szeretném ilyen olcsé kritikava silanyitani
ezt a kérdést, mert vannak azért, mondom, vitaképes
pontok, viszont ondknek teljes tarsadalmi csoportok
szdmaéra nincs ajanlatuk, nem tudjak 6ket Magyaror-
szagon, a sziil6f61don boldogulasra kapacitalni, mert
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vegytiszta neoliberalis modell szerint csak fels§ ko-
zéposztalytol folfelé kedveznek nagy tomegben, és ez
borzasztéan veszélyes.

(Az elnoki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Osszességében teht - nem akarok senkit meg-
sérteni - a hangvétel, a retorika nagyon sokszor kicsit
bolsevik beiitésti, a gazdasagpolitika vegytisztan neo-
liberalis, a maz, amivel ledntik, pedig latszolag jobb-
oldali és nemzeti, de ami a szamokbdl és a tényekbdl
kijon, az nem egy patridta gazdasagpolitika kornye-
zete és kliméaja, hanem egy nagyon szervilis, a multik
és a bankok szdmara mindent megtevd, itthon harcias
retorikat hasznild, de kifelé azért sokszor meghu-
nyaszkod6 kormany képét 6lti. Talan ebbdl kifolyblag
tapasztalhat6 azis, hogy a statisztikai szamok - legyen
sz6 a foglalkoztatottakrol, legyen sz6 adott esetben
demografiai adatokrdl - egyaltalan nem olyan fénye-
sek, mint ahogy 6nok azt megprobaljak eladni.

Amennyiben visszatérnek az Gszinteség talajara,
akkor viszont nagyon sok intézkedést fogunk tudni ta-
mogatni, f6leg akkor, hogyha az épitd, jozan ellenzéki
hangokat végre hajland6ak meghallani. K6szoném a
figyelmet. (Taps az ellenzék soraiban.)

(10.00)

ELNOK: Koszoném szépen, Z. Karpat Déaniel
képvisel§ ur. Tisztelettel koszontom képviselStarsai-
mat, allamtitkar asszonyt és allamtitkar urakat, s
megadom a sz6t Nacsa Lérinc képvisel§ trnak, a Ke-
reszténydemokrata Néppart képvisel6csoportja ve-
zérszonokanak.

NACSA LORINC, a KDNP képviselgcsoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Asszony!
Allamtitkar Urak! Tisztelt Szamvevészéki Elnok Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6z6 felszolalasban
Z. Karpat Danieltd] a zarszamadasrdl nem hallottunk
egy szot sem, ellenben demagdgiabdl jelesre vizsgé-
zott a tisztelt képvisel§ ur. (Z. Karpat Daniel: Cafold
meg, amit mondtam!)

Azt mondta, hogy egy termelési jelentésrél van
sz06, amit a miniszter ar el6adott, és amit fideszes kép-
visel6tarsam elGadott, az is termelési jelentés. El kell
keseritenem, tisztelt képvisel§ ur, a zarszamadéas sza-
mokbol all, a zdrszamadasban tények és szamok sze-
repelnek, s nem az 6n cimkéi és demagbdg vadjai.
S azért van ez, mert j6 szamok szerepelnek ebben a
zarszdmadasban, jo szamok szerepeltek a 2019-es
koltségvetésben, és lathatjuk, az év végére lathattuk
azt, hogy a gazdasag teljesitményének koszonhetGen,
a magyar emberek és a magyar vallalkozasok munka-
janak koszonhet8en jo szdmokkal zarhattuk a 2019-es
évet. Errd6l on egy szot sem szolt.

On kritizalt benniinket azért, mert baloldalnak
hivtuk onoket. Ezt nem mi valasztottuk, hanem 6nok,
Onok keriiltek oda. Azt is mondta a képvisel6 tr, hogy
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tisztességes ellenzéki szerepl6kkel szeretnének in-
dulni. Hat, ez Szerencsen nem sikeriilt, de reméljiik,
hogy legkozelebb majd ligyesebben valasztanak.

Az is nevetséges, hogy képviseld ur az 1990 el6tti
idGszak retorikajaval vadol minket, miutan 6n is sze-
mélyesen most pont azokat akarja hatalomba segi-
teni, akik annak az idGszaknak a szellemi 6rokosei, és
akik abban az id6szakban igen aktivan tevékenyked-
tek. On a személyes politik4javal szeretné ezeket az
embereket hatalomba segiteni. (Z. Karpat Daniel: A
zarszamadasrol is mondj valamit!) Nyilvanval6an
érdekes egy olyan parttdl a ’9o el6tti idGszakra hivat-
kozni, amelynek az alapszabalydban az volt benne,
hogy SZDSZ-tag nem léphet be, de MSZMP-tag nyu-
godtan. Ez az 6nok partja volt, tisztelt képviseld ar.

Szintén érdekes, amikor a ,Férfiak 40” prog-
ramra hivatkozik, amikor ezt kéri szamon rajtunk,
mikozben nem szavazta meg a ,NGk 40” programot,
mikozben arra nemet mondott. Ezek utan a diszkri-
minacio igencsak érdekes.

De nézziik a 2019-es évet! Azt kell mondanunk,
hogy a legtobb szempontb6l gazdasagi rekordévnek
szamitott a 2019-es esztendd. (Z. Karpat Daniel koz-
beszolasdra:) En is meghallgattam 6nt, képviseld tr.
A 2010-es korményvaltaskor a Fidesz-KDNP-
kormany egy oriasi mértékben eladodsitott, megnyo-
moritott, kilatastalan és allamcs6dkozeli helyzetben
1év6 orszagot vett at a baloldaltdl. Ekkor Magyaror-
szag Europa egyik legeladositottabb, legszegényebb,
legkedvez6tlenebb munkaerdpiaci mutatokkal ren-
delkez6, elképeszté mértéki megszoritasokkal stjtott
orszaga volt, ahol t6bb mint 1 milli6 életer6s, munka-
képes embert kényszeritettek megalazd6 munkanél-
kiili-segélyre.

A Gyurcsany-Bajnai-korméanyok csaladellenes
politikat folytattak, a mara természetesnek tiing csa-
ladtamogatasi intézkedések elképzelhetetlenek vol-
tak, helyette viszont a magyar csaladok fizették Eu-
ropa legmagasabb rezsikoltségeit, és csaladok szézez-
reinek az életét, lakhatasat keseritették meg a deviza-
hitel-konstrukciékkal. A baloldal korményzasa alatt
békeidGben soha nem latott mértéki leépitést valosi-
tott meg, rekordmértékben sziintettek meg korhazi
agyakat, iskoldkat, vastitvonalakat és herdaltak el az
allami vagyont, mikozben a szocialista elvbaratok
rabloprivatizaciot folytattak. Az dllami vagyon nemes
egyszeriiséggel maganvagyonni valt abban az idé-
szakban.

A 2010-es kormanyvaltas utani években egy ké-
kemény valsagkezel6 id6szak és egy teljesen Gj mun-
kaalapt szemlélet kovetkezett, melynek eredménye-
képpen 2013-ban novekedési palyara allt a magyar
gazdasag, és azota minden évben folyamatos és len-
diiletes béviilés mutathaté ki. Az elmult évekre Ma-
gyarorszag az Eurdpai Unio egyik leggyorsabban és
legdinamikusabban novekvé gazdasagava valt. Hal-
lom, hogy Mellar képvisel tr is bekiabal. O 2011-ben
még azt kovetelte és azt mondta, hogy a Nemzeti Va-
lutaalappal, az IMF-fel kotott szerz6dés nélkiil bed6l-
het a magyar gazdasag 2011-ben, és ez nem realis for-
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gatokonyv, mert ennek a szerz6désnek nincs alterna-
tivaja. Mint az mindenki el6tt ismert, a Fidesz-KDNP
nem kotott Gj szerz6dést az IMF-fel, a baloldali kor-
manyok altal felvett hitelt visszafizette, a magyar gaz-
dasag pedig nemhogy nem délt be, de az elmilt szaz
év legsikeresebb korszakat produkalta. Ehhez képest
Mellar képvisel§ ar csak azt akarta, hogy megint 1éle-
geztetGgépre keriiljon az orszag, ahogy azt az 6 elvba-
ratai, akiket most hatalomba akar segiteni, tették ko-
rabban.

Magyarorszag tehat az Eurbpai Unib egyik leg-
gyorsabban és legdinamikusabban névekvé gazdasa-
gava valt az elmult években. Ezt igazolja, hogy mig
2019-ben az EU atlagos novekedése csupan 1,5 sziza-
1ék volt, addig a magyar gazdasag 4,9 szazalékkal tu-
dott béviilni. A gyors fejlédés a korabbiakkal szemben
egy egészséges és kiegyensilyozott szerkezetben, va-
lamint elad6sitismentesen valosult meg. Az allam-
adossag a 2010-es 80 szazalékot meghaladd szintrol
2019 végére 65,4 szézalékra siillyedt, raadasul a fenn-
allé adoéssagallomany sszetétele is sokkal kedvezGbb,
ugyanis jelentds mértékben sikeriilt novelni a lakos-
ségi allampapirok allomanyanak aranyéat, s csokken-
teni a devizaadossag és a kiilfoldi kézben 1évS ados-
sagallomany aranyat. A devizaarany ezzel 6sszhang-
ban a 2011 végi 53 szazalékrol 21 szazalékra, a kiilfol-
diek aranya pedig 65 szazalékrol 34 szazalékra esett.
Ez jelentGs mértékben hozzajarult az orszag deviza-
kitettségének és kiils6 sériilékenységének a mérsékls-
déséhez.

Emlékezhetiink ra, hogy ezzel szemben a Gyur-
csany-Bajnai paros az altaluk kreélt gigantikus mé-
ret(i allamadossagot Ggy probalta finanszirozni, hogy
hatalmas mennyiségli, tobb ezer milliard forintos
IMF-hitelt vettek fol, talan a vilag egyik legrosszabb
kondici6ival. Ezt a hitelt a nemzeti kormany aztan
2013-ban, joval a hataridé el6tt visszafizette.

Az elmult nyolc évben véghez vitt jelent6s ados-
sagesokkentés egyike az EU-tagorszagok legjelentd-
sebb eredményeinek, mikézben szamos nyugat- és
dél-eurdpai orszag csak az dllamadéssag tovabbi no-
velésével volt képes a gazdasagi novekedésre. Az 4l-
lamaddssag biztonsagos hazai finanszirozasa és a ma-
gyar gazdasag kiilsé sériilékenységének csokkentése a
koronavirus-jarvany kovetkeztében kibontakozott
gazdasagi visszaesés idején kiilonosen is felértékeld-
dik. Az élet tehat bebizonyitotta, hogy felelGsségteljes
és jo dontéseket hozott a gazdasagpolitikai vezetés az
elmult években.

A magyar gazdasag kiils6 sériilékenysége tovabb
mérséklédott annak a korményzati intézkedésnek ko-
szonhetGen, hogy a kormany kivezette a csaladokat
adosrabszolgasagba taszité devizahiteleket. A forinto-
sitas eredményeképpen 2015-ben a lakossagi deviza-
hitelek szinte teljes egészében eltlintek Magyaror-
szagrol. Mig 2009-ben 70 szazalék folott volt ezek
aranya a teljes lakossagi hitelallomanyban, mara ez
1 széazalék ala csokkent.

A magyar gazdasag rekordméreti novekedését a
tavalyi évben a rekordmennyiségii beruhazas is nagy-
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ban segitette. Az Uni6 tagallamai k6zott Magyaror-
szagon az egyik legmagasabb volt a beruhazasi rata,
ez 2019-ben 28,6 szazalékot jelentett. Ezek olyan té-
nyek, olyan szamok, amelyeket 6nok, baloldali képvi-
sel6k rendszerint megprobalnak eltagadni, megpro-
baljak a jelentGségét csokkenteni. Ennek ellenére,
vagy talan éppen ezért ez pontosan igy tortént, és ko-
szonhetden a kiilfoldi beruh4zoknak, koszonhetden a
magyar allampolgaroknak, a magyar munkavallalok-
nak, a magyar vallalkozasoknak sikeriilt ezt a nagyon
jelent6s eredményt elérni 2019-ben.

2019-ben a magyar export 5,8 szazalékkal, az im-
port 7,5 szazalékkal boviilt. Az el6bbi névekedésben
tobbek kozott az ipar és a tobbletkapacitasokat ered-
ményezG beruhazasok kedvezd teljesitménye, utobbi
esetben az export magyar importtartalma mellett a b6-
viil6 fogyasztas és beruhazas jatszott szerepet. A kiilke-
reskedelmi mérleg 2019-ben is tobbletet mutatott.

A dinamikusan b6viil§ magyar gazdasagi teljesit-
ményhez jelent6sen hozzajarult, hogy a kormany
munkaerdpiaci aktivitast 0sztonz6 intézkedéseinek
eredményeképpen a magyar munkaer6piaci mutatok
az Eurdpai Unib élvonalaba ugrottak. Emlékezhetiink
ra, hogy 2008-ban Magyarorszagon 56,4 szazalékos
volt a foglalkoztatasi rata, ami a legalacsonyabbnak
szamitott az akkori Eurépai Unidban.

(10.10)

Az elmilt évben viszont mar 71,1 szazalékos volt
ez az érték, ami meghaladta az Eur6pai Uni6 atlagat.
Munka van, minden van - idézte a képvisel6 ar Orban
Viktor minisztereln6kot. Fontos megemliteni a mun-
kanélkiiliségi ratat is, amely 2008-ban b6ven megha-
ladta az Eur6pai Uni6 atlagat, hiszen b6ven 10 szaza-
1€k felett volt a munkanélkiiliségi rata, ami 2019-ben
mar 3,4 szazalék volt, amely az egyik legalacsonyabb
munkanélkiiliségi adat volt az Eur6pai Unidban.

Szintén 6romteli, hogy bar a koronavirus-jarvany
gazdasigi hatasainak koszonhetGen tobben elvesztet-
ték a munkajukat, de lathatjuk az augusztusi és szep-
temberi adatokbdl, hogy a foglalkoztatasi szint vissza-
allt a jarvany el6tti idGszakra, és reméljiik, hogy azok-
nak is, akik még a munkat keres6k kozott vannak, a
lehet6 leghamarabb, akar a beruhazasok 6sztonzésé-
vel, akar a munkahelymegtart6 és munkahelyteremt6
programokkal sikeriil hamar 4llst talalni.

A foglalkoztatottsag béviilésén tal az a nagyon
kedvez6 tendencia folytatédott 2019-ben is, hogy
olyan egészséges modon tudott néni a foglalkozta-
tottsag, hogy mikozben az allami szféra és a kozfog-
lalkoztatottak szama csokkent, addig a versenyszfé-
raban foglalkoztatottak szdma emelkedett. A foglal-
koztatottak szdma a rendszervaltas 6ta nem latott
szintre emelkedett, 4,5 milli6 6 koril alakult.

A nemzeti, kereszténydemokrata, munkaalapt
gazdasagpolitika tehat sikeres, ugyanis a mi f6lfoga-
sunk szerint, ahogy mondtam, ha munka van, min-
den van.

2019-ben az atlagkeresetek is jelentds, az infla-
ciét b6ven meghaladé mértékben, 11,4 szazalékkal
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néttek. Ehhez a redlbér-novekedéshez érdemben hoz-
zajarult a kormany kezdeményezésére 2016 végén ko-
tott béremelési és adodcsokkentési megallapodas,
melynek értelmében egyrészt nétt a minimalbér és a
garantalt bérminimum, méasrészt jelentGsen mérsék-
16dtek a munkaltatdi terhek.

Itt is szeretném azt a baloldalon kozkelet hiresz-
telést, alhirt elutasitani, amely a rom&n minimalbér-
rel prébalja 6sszevetni a magyart. Hiszen ha megnéz-
ziik a munkavallaloknal kézhez kapott 6sszeget, a net-
tot, amit megkapnak és a csaladjukra tudnak kolteni,
az Romaniaban joval alacsonyabb, hiszen sokkal tobb
ado terheli Roméanidban a miniméalbért, mint Magyar-
orszagon.

A munkaalapt gazdasdg megteremtése a bérek
dinamikus emelkedésével parosulva a csaladok jove-
delmét is nagymértékben emelte, amelynek kovetkez-
tében a haztartasok pénziigyi helyzete a korabbinal 1é-
nyegesen stabilabba valt, amihez hozzjarult a szek-
tor szamara jelentds terhet jelent6 devizahitelek kive-
zetése. Mikozben a javuld jovedelmi helyzetiik kovet-
keztében a haztartasok névelni tudtak a fogyasztasu-
kat, az nem parosult talzott eladésodassal, amit j6l
mutat a 12 szizalékos megtakaritasi rata, ami eur6pai
unids 0sszehasonlitasban is kiemelked6 nagysaga.

Itt rendszeresen elhangzik baloldali vadként,
hogy a fels§ jovedelmi réteglieket segitették ezek a
csaladvédelmi és szegénység felszamolasat célzo in-
tézkedések. Pontosan jol latszik a Statisztikai Hivatal
és az Eurostat szamaibdl is, hogy jelent&sen csokkent
a salyos anyagi deprivacionak kitettek szama, jelent6-
sen csokkent szdmos olyan mutatd, amelyben a sze-
génység kiilonboz6 fokat méri az Eurostat és a hazai
Statisztikai Hivatal. Ugyhogy azt gondolom, hogy ez a
baloldali vad sem igaz, hiszen az volt a célunk - és ez
a célunk a tovabbiakban is -, hogy minden magyar
ember, minden magyar csalad tudjon egyet, kettét és
aztan tobbet is el6re 1épni.

Kiilonosen kedvez6, hogy a munkavallaléi jove-
delmek novekedésével parhuzamosan a vallalkozasok
profitja is emelkedett, teht a rekordmagas foglalkoz-
tatas kovetkeztében beindult bérfelzark6zas nem ron-
totta a hazai vallalkozasok és vallalatok versenyképes-
ségét.

Kiilon érdemes kiemelni, hogy a tavalyi évben ke-
riilt bevezetésre az Eurbpa-szerte egyediilallo csalad-
védelmi akciéterv szamos eleme. Ennek megfelelGen
2019-ben mar sikeriilt eljutnunk oda, hogy minden
eddiginél tobb tAmogatast kapnak a gyermeket neveld
csaladok és a gyermeket vallalok. 2019-ben - 2010-
hez képest - a duplajara nétt a csaladok tAmogatasara
forditott 6sszeg, ami igy b6ven meghaladta a 2000 mil-
liard forintot.

Emlékezhetiink r4, hogy a Gyurcsany-Bajnai-
idGszakban a gyermeknevelés egyet jelentett a sze-
génységgel (Araté Gergely: 2019 van!), gyermeket
nevelni, t6bb gyermeket nevelni egyet jelentett a sze-
génységgel. Mikézben most folyamatosan béviil6 csa-
ladtamogatasok mellett egyre tobb pénzt tudunk ott-
hagyni a csalddok védelmére, a csaladok tdmogata-
séra a magyar csaladoknal.



22233

Osszehasonlitasképpen: nem léteztek a Gyur-
csany-Bajnai-korméanyban azok a csaladtaimogatasi
eszk6zok, amik méara természetesnek szamitanak Ma-
gyarorszagon. A fiataloknak nem adtak meg semmi-
lyen segitséget az 6néll6 életiik elkezdéséhez, az ott-
honteremtéshez, a hazassaghoz, a csaladalapitashoz
és a gyermekvallalashoz, hanem tandijat akartak be-
vezetni, elvették a harmadik évi gyest, nem volt gyed
extra, a csaladi adokedvezmény 6sszege pedig mind-
ossze 4 ezer forint volt a harmadik gyermek utéan.

Osszességében: a magyar gazdasigpolitikaban a
2019-es évet a gazdasagi novekedés, a rekordalacsony
munkanélkiiliségi rata, a rekordmérték@i beruhazasi
arany, a jelent8s redlbér-novekedés, a csokkend al-
lamadéssag, a nyugdijprémium és az orszag sériilé-
kenységének, kiilfoldi kitettségének tovabbi mérsék-
16dése jellemezte. Ennek megfelelGen az idei évben
berobbant pandémia és az azt kovetd vilagméretdi re-
cesszid a 2008-2009-es gazdasagi valsaghoz képest
sokkal egészségesebb, erésebb és ellenallobb helyzet-
ben érte el Magyarorszagot.

Nagyon fontos, hogy megnézziik a kiilonbséget a
valsagkezelésben, hiszen emlékezhetiink arra, hogy a
Gyurcsany-Bajnai-tandem 2008-2009-ben kizarolag
megszoritasokkal tudta elképzelni a valsagkezelést.
Mik6zben mi most beruh4zisokat 6sztonziink, mun-
kahelyeket tartunk meg, bdvitjiikk a csaladtdmogata-
sokat, visszavezetjiik a 13. havi nyugdijat, addig néz-
ziik meg, hogy mit csinalt Gyurcsany Ferenc és mit
csinalt Bajnai Gordon 2008-2009-ben! Hiszen ami-
kor maér vilagszerte valsag mutatkozott, akkor Gyur-
csany Ferenc még megprobalta eltagadni itt, a magyar
parlamentben, hogy Magyarorszagot barmilyen mo-
don is érinteni fogja a valsag.

Mit tett Gyurcsdny Ferenc abban az id6ben?
Megsziintette a csaladi adokedvezményt és az otthon-
teremtési kedvezményeket, megsziintette a kedvezd
lakashiteleket. Z. Karpat Daniel otthonteremtési
programot kér rajtunk szdmon (Z. Karpat Daniel:
Igy van!), mikozben azokat akarja hatalomra segi-
teni, akik megsziintettek mindenféle otthonteremtési
és kedvezményes lakashiteleket (Araté Gergely: Ez
nem igaz! Egyadltalan nem igaz!), mindenféle lehet6-
séget megsziintettek. (Araté Gergely: Ebbdl egy sz6
semigaz!)

600 millidrd forintos pénzkivonasrol dontott
Gyurcsany Ferenc. (Z. Karpdt Daniel: Krumplit ve-
gyenek!) Emiatt az 0sszeomlas szélére sodrodott a
betegellatas, iskolakat zartak be, f6ként a kistelepii-
1éseket és a falvakat érintették ezek az iskolabezara-
sok, és bérelvonas és elbocsatasi hullam kovetkezett
be a pedagogusok kozott. (Araté Gergely: Ez sem
igaz! - Z. Karpat Daniel: Krumplit vegyenek!) Az
oktatasi allamtitkarnak is nagy része volt ebben ter-
mészetesen. (Z. Karpat Daniel: Akciés a krumpli!)

Egyhavi nyugdijelvonéast és a nyugdijak realérté-
kének drasztikus csokkenését okozta Gyurcsany Fe-
renc, a beszakadas elérte a 10 szazalékos realértéken
vald csokkenést. Hairomszorosara emelték a gazara-
kat, megduplaztak az élelmiszerafat, a magyar csala-
doknak a 15-szords gaz- és villanyaremelés miatt
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1060 milliard forinttal kellett tobbet fizetniiik 2004
és 2010 kozott.

A személyi jovedelemadé alsé kulcsat 18 sziza-
1ékrol 19 szazalékra emelték, tehat nem adocsokken-
tésekkel, nem addelengedésekkel, ahogy ezt a mos-
tani nemzeti kormany teszi a valsagban, hanem adé-
emelésekkel éltek a gazdasagi valsag kell6s kozepén.
Latjuk, hogy ez a bevalt baloldali recept, hiszen Kara-
csony Gergely most pontosan ugyanerre késziil: ad6t
akar emelni. 5, majd 7 szazalékos jovedékiad6-eme-
1ést hajtottak végre és felemelték a nyugdijkorhatart
65 éves korra. Két évre befagyasztottdk a kozszféra
brutté bértomegét, 1étszamstop allt be, megsziint a 13.
havi illetmény és jelent6s mértékben csokkentették az
onkormanyzati tamogatéasokat.

Minket vadoltak itt a 2021-es koltségvetés vitdjan
is a tisztelt baloldali képviselGk azzal, hogy az énkor-
maéanyzatoktél milyen forrasokat von el a koézponti
kormanyzat, mikozben 2008-2009-ben soha nem la-
tott elvonasokat tapasztalhattak az 6nkormanyzatok,
és igy jutottunk el odéig, hogy a Fidesz-KDNP-
korméanynak kellett atvallalnia az 6nkorményzatok
akkor mar fojtogat6 és rekordméretli adossagat. Te-
hét aki az 6nkorméanyzatoktol elvonta a pénzt, azok
onok voltak, tisztelt baloldali képviselGk, az 6nok kor-
maénya volt az, aki megnehezitette, s6t szinte ellehe-
tetlenitette az onkormanyzatok életét.

Eltorolték a 13. havi nyugdijat, a hatralékokat mar
nem is fizették ki. 10 szazalékkal megvagtik a tap-
pénzt. Mikozben rajtunk kérik szadmon az allaskeresési
jaradék, a tappénzszabalyozas kiilonbozé kérdéseit,
akozben 10 szizalékkal megvagtik a tappénzt Gyur-
csany Ferencék. A csaladi potlék korhatarat 23 éves
korrél 20 éves korra csokkentették, a gyes és a gyed
egylittesen harom helyett csak kett§ évig jart. Meg-
szlintették a lakastamogatésokat, felszamoltak a gazar-
és tavh6kompenzaciot. Ezeknek a dontéseknek az lett
a kovetkezménye, hogy Eurdpa legmagasabb rezsiarait
fizették a magyar emberek, a magyar csaladok.

Ezt a helyzetet, ezt a valsagkezelést o6rokoltiik
meg 2010-ben, és nagyon-nagyon éles szemléletbeli
kiilonbséget latunk a mostani, egyébként keresztény-
demokrata, konzervativ, nemzeti, lokalpatri6ta kor-
maéanyzat valsagkezelése és az akkori, a nemzeti szuve-
renitast elaruld, a kiilfoldi érdekeknek az orszagot ki-
szolgaltato és egyébként teljesen hibas valsagkezelés
kozott.

(10.20)

Nagyon élesen latszik a dontésekbdl, hogy milyen
kiilonbségek vannak akozott, hogy a baloldal adot
emel, a baloldal megszorit, a baloldal a csaladoktol
veszi el a pénzt, mikozben a Fidesz-KDNP-kormény a
valsagban is visszaépiti a 13. havi nyugdijat, b6viti a
csaladtamogatasokat, beruhazasokat novel, és mun-
kahelyvédelmi tdmogatasokat ad a vallalkozasoknak.

Mindenki lemérheti ebbdl, hogy milyen kiilonb-
ség van a két kormanyzat valsagkezelése kozott, és
mindenki pontosan le tudja mérni azt is, hogy mi-
lyen valsagkezelés kovetkezne be, ha a baloldal, a
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szivarvanykoalici6 Gjra magihoz ragadni a hatal-
mat, és Mellar professzor els6 1épésben az IMF-hez
szaladna, hogy Gjra lélegeztet6gépre kosse az orszé-
got, ahogy ezt egyébként 2011-ben is tervezte. Hal
istennek, akkor nem voltak dontési pozicidéban, igy
meg tudtuk menteni az orszag szuverenitasat, ki tud-
tuk vezetni azt a hitelt, és talpra tudtuk allitani a ma-
gyar gazdasagot.

Osszehasonlitasképpen: az elmult évek teljesit-
ménye, stabilitdsa és dinamikus novekedésre épiil6
gazdaséagpolitikaja tette lehetévé, hogy a koronavirus-
jarvany altal okozott gazdasigi hatasok kivédésére a
kormany az orszag torténetében egyediilallban nagy
mértéki intézkedéscsomagot vezessen be, mely t6bb
mint 9000 milliard forint 4tcsoportositasat jelenti.

Osszehasonlitasképpen: a Bajnai-csomag 2009-
ben 1000 millidrd forint megszoritast tartalmazott,
amit a csaladoktol, a fiataloktdl, a jovdjiiket itthon
tervezd fiataloktdl, a kozszféraban dolgozoktdl és a
nyugdijasoktol vettek el, most pedig 9000 milliard fo-
rintos gazdasagvédelmi intézkedéscsomagot vezet-
tiink be a csaladok, a fiatalok, a nyugdijasok és a mun-
kahelyek megvédésére. (Bangoné Borbély Ildiko koz-
beszédl.)

Ertem én, tisztelt képvisel§ asszony, hogy ez f4j
onnek, hogy ezeket 6n mind végigasszisztalta, értem
én, hogy az 6nok nevéhez f{iz6dnek ezek az intézkedé-
sek. Mégis igy tortént, ezek mara méar sajnos tények,
ezt a helyzetet 6rokoltiik 2010-ben. (Kozbeszolasok
az ellenzéki padsorokban.)

A magyar gazdasag korabbi teljesitménye és a
benne rejl§ bizalom lehet&séget és reményt ad arra,
hogy a jarvany enyhiilésével a magyar gazdasag gyor-
san regeneralodhat, és visszatérhet a dinamikus no-
vekedési palyara. A tavalyi dinamikus gazdasagi no-
vekedés, a b6viil§ foglalkoztatas, a jelentGs realbér-
novekedés, a stabil allamhaztartas, a cskkend allam-
adossag és a rekordméretii beruhazasi hullam, vala-
mint a folyamatosan névekvé csaladtamogatasok
mind azt mutatjak, hogy a 2019. év koltségvetése si-
keres volt.

Azt is el kell mondani, hogy itt a koltségvetési vi-
taban rendszerint a rendkiviili korményzati tartaléko-
kat és az Orszagvédelmi Alapot a baloldal képvisel&i
mar fejben elbre - a tobbszorosét - elkoltik. Tehat pon-
tosan latjuk, hogy ha rajuk hallgattunk volna, akkor
ugy ért volna minket a jarvany els6 hulldma, hogy egy
fillér nem lett volna az Orszagvédelmi Alapban; egy fil-
1ér nem lett volna a rendkiviili korméanyzati intézkedé-
sekre szolgalo tartalékban; tehat teljesen tires kézzel,
teljesen felkésziiletleniil ért volna minket a jarvany els6
hullama. Ezért megtanulhattuk ebbél a leckébdl is,
hogy a baloldal csak elvesz, adni nem ad, és rajuk hall-
gatni koltségvetési kérdésekben sem szabad.

Azt gondolom, hogy a 2019. évi koltségvetés sike-
res volt. Szeretnék kdszonetet mondani a Pénziigymi-
nisztériumnak, vezetSinek, munkatirsainak, az Al-
lami Szamvevészéknek és mindenkinek, aki a koltség-
vetés megtervezésében, végrehajtasiban és most a
zarszamadas elkészitésében kozremiikodott.
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A KDNP-frakci6 tdmogatja a 2019. évi zarszam-
adast. K6szonom a figyelmet. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Koszondm szépen, Nacsa Lérinc képvi-
sel6 ur. Tisztelt Orszaggytilés! A Magyar Szocialista
Part képviselGesoportja jelezte, hogy két felszolalo is-
merteti a frakci6 allaspontjat. Els6ként megadom a
sz6t Molnar Gyula képvisel6 arnak.

MOLNAR GYULA, az MSZP képviselScsoportja
részérél: Koszondm szépen a szot, elnok ar. Allamtit-
kar Ur! Képvisel§ Holgyek és Urak! Nagyon izgalmas
iranyokat kezd venni ez a vita, hogy ki beszél szamok-
rol, ki beszél politikarol. Megprobalom magam tar-
tani az eredeti napirendhez.

Hadd mondjam el azt, hogy a politikinak vannak
bizonyos szabalyai. Az Alaptorvény valaminek a ke-
rete, a jatékszabalyok Osszessége. Egy koltségvetés
maga a filozéfia, maga az a megfejtés, hogy azokon a
kereteken beliil ki miképpen képzeli el hazink jovGjét.
A zarszamadas pedig - én vagyok a harmadik, aki ma
ezt itt elmondja - valéban az igazsag pillanata, amikor
szembesiillink azzal, hogy ténylegesen nem az a kér-
dés csak, hogy a szamok miképpen teljesiiltek, hanem
azok a tarsadalompolitikai célok, melyek amogott
meghtzodtak, valoban teljesiiltek-e.

Az elmult, kozel kétoras vita utan az ember el-
gondolkozik azon, hogy miért is nem szeretik az em-
berek a politikat. Talan azért, mert bizonyos szem-
pontbdl hajlamosak vagyunk elbeszélni egymas mel-
lett, és nagyon komoly versenyt folytatunk azért, hogy
a szamok halmazabol - ugye, latjuk, allamtitkar Gr
asztalan milyen mennyiség(i szamrdl és papirrél van
sz6 -, ki az, aki a sajat maga érdekei szerint a lehetd
legjobbat ki tudja valasztani.

Es valéban, mi a ,sikerpropaganda” kifejezést
hasznaltuk, de akkor legylink most ebbdl a szempont-
bol megengeddk: valoban van egy visszatérd formula,
hogy Magyarorszagon nének az addbevételek, valo-
ban Magyarorszagon van egy komoly gazdasagi néve-
kedés, ami a térséghez képest is értelmezhet6. De mi
azt a kérdést tessziik fel ennek kapcsan rogton és
azonnal, hogy ha egy ilyen tipust novekedés van, ak-
kor mit tekintiink f6 célnak. Mi az, amibe a magyar
adofizet6k pénzét és a gazdasagi teljesitményt fektet-
jik? Miért nem prébalunk meg egy nyugodt, békés
oregkort megalapoz6 nyugdijrendszert kialakitani?
Miért nem vagyunk képesek egy valbban modern, in-
novativ oktatasi rendszert kialakitani mindenki sza-
maéra? Miért nem egy valoban az embereket preventiv
modon 6v6 és védb egészségligyi rendszert épitiink?

Ehhez képest 6nok atlathatatlan és aranytalan
modon novelik a miikodési koltségeket, ekozben
presztizsberuhazasokra koltik el a pénzeket, ahol a sa-
jat klientarajukat épitik, 6nkormdanyzatokat, barati
onkormanyzatokat finansziroznak - err6l majd fogok
par sz6t szblni -, és természetesen nem tekinthetiink
el az elképeszt6 mennyiségli propagandara és kom-
munikaciora forditott kormanyzati pénzekrél sem.
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Nagyon sokféle szam kapcsan érdemes itt ele-
mezgetni a helyzetet. Az eredeti tervek szerint 2,7 sza-
zalékos inflacidval terveztek, ez 3,4 szazalék lett a vé-
gén. Nem akarom hosszasan elemezni, mert magam
is késziiltem egy olyan tipust elemzéssel, amit el6t-
tem jobbikos képviselGtarsam megtett, ami arrol szol,
hogy ha ténylegesen szigortian nézziik a 3,4 szizalé-
kot, akkor annak a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokra
vetitett hatasa jelent6sen eltér. Azt gondolom, azt a
mondatot hasznéalta, hogy kozel van ahhoz, mondjuk,
egy nyugdijas szamara a nyugdijas fogyasztoi kosar és
a nyugdijnovekedés, hogy talan szamukra a 2019. év
mégsem jelentett olyanfajta konnyebbséget, mégsem
jelentette azt, hogy érdemben a fogyasztasuk és az éle-
tiik javulhat.

En is valoban késziiltem egy olyannal, de akkor
azt csak cimszavakban mondom, hogy azért az eur6-
arfolyam ilyen modon vald elszabaditasa nyilvan né-
héany spekulansnak jot tesz. Nyilvan bizonyos gazda-
sagi érdekcsoportoknak jot tesz, de biztosan allitom
és mondom, hogy a magyar emberek jelentGs része
szaméara ez nem jo. Es nemcsak azokért az ligyekért,
amikor itthon megprobal valaki egy importtermék-
hez hozzajutni, hanem azért is, mert ha kimegy kiil-
foldre - bar ezt ebben az esztendében nem vagy ne-
hezen teheti meg -, akkor érezheti azt, hogy meny-
nyire kevés, mennyire keveset ér az 6 jovedelme kiil-
foldon.

Egyértelmiien azt szeretnénk régziteni a Magyar
Szocialista Part nevében, hogy tovabbra is ugy érez-
ziik, hogy nétt azok szadma, akik bizonytalansagban él-
nek. A munkavéllalok stabilitisa, félelme nem eny-
hiilt, nem véaltozott az elmult idGszakban, és szamot-
tevéen novekedett, novekedhet az egyenlGtlenség a
kiilonbo6z6 tarsadalmi csoportok kozott.

Mi, a Szocialista Part igenis hiszlink abban, hogy
létezik olyan gazdasagi versenyképességi program,
amely ekozben a szolidaris tarsadalmat is megpro-
balja épiteni. Tehat igenis olyan piacgazdasigot tu-
dunk elképzelni, ahol a tarsadalmi egyenl6tlensége-
ket kiilonb6z6 korményzati programokkal ki lehet
egyenesiteni, ki lehet egyenliteni; amikor a jolét nem-
csak egyes egyének, nemcsak egyes kivaltsagos cso-
portok szdmara, hanem a tarsadalom egésze szdméara
hozzéaférhetd.

Szeretnék én is az adérendszerrdl, az ad6 dolga-
rol egy nagyon rovid gondolatsort megfogalmazni.
Erdekes, hogy 6nok az adécsokkentés korméanyarol
beszélnek - rendszeresen azt mondjak, és elegansan a
szinh4zi baloldal felé mutatnak; és valéban sajnalom
ilyen szempontbdl szegény Jobbikot (Kézbeszold-
sok.) -, és azt mondjak, hogy ha milennénk hatalmon,
akkor addkat novelnénk, vagy az adék szaméat novel-
nénk.

El kell keseriteni onoket, mert egyéaltalan nem
ilyesmiben gondolkozunk. Ondk elég sok és kells
szamu ado6t vezettek be. Nem kell ezeknek az adéknak
a szamat novelni. Azonban ennek a belsd tartalméan
igenis érdemes gondolkozni, és én egyértelmiien ugy
gondolom, hogy lehet ennél igazsagosabb adérend-
szert Magyarorszagon csinélni.
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(10.30)

Az igazsagosabb adorendszer igaz a személyekre
is, és igaz a gazdasagi vallalkozasokra is. Tehat lehe-
tetlennek gondolom azt, hogy ma nagyvallalatok gya-
korlatilag alig fizetnek nyereségadot a magyar kolt-
ségvetésbe, mikdzben egyébként a kisebb vallalkoza-
sokat pedig meglehet6sen szigort moédon adoztatjak.
Es ugyanazt gondolom, hogy a tébb millié forintos j6-
vedelemmel rendelkez6k ugyanannyi ado6terhet val-
laljanak, mint egyébként a minimalbér kornyékén
munkat vallal6 emberek. Tehat igenis azt gondolom,
hogy ezen az adoérendszeren lehet valtoztatni, nem az
ad6novelésrél beszéliink, nem az ad6k szamanak no-
velésérél beszéliink, hanem az adb6bevételek belsé tar-
talmanak valtoztatasarol beszéliink.

A bevételekkel kapcsolatban val6ban elmondhat-
juk, hogy a 2019. év az adobevételek szempontjabol
kiugré év volt. Ezt, ugye, meghallgattuk miniszter ar
expozéjaban, elmondta, hogy az adobeszedés haté-
konysaga javult, dicsérjiik akkor meg az ado6hivatalt,
ez még belefér, de tovabbra is azt gondolom, hogy az
igazi kérdés az, hogy hogyan és miképpen, milyen tar-
talommal kertiil felosztasra mindaz a bevétel, amit mi
magyar adofizetGk a koltségvetésbe befizetiink. Mert
azért legyiink igazsagosak, hogy valgjaban, amirdl be-
széliink, az a mi pénziink, a mi pénziinknek valami-
lyen médon valo Gjrafelosztasa.

Es akkor nézziik ezeknek meg egy picit a bels
tartalmat! A kiadas szerkezetével szeretnék foglal-
kozni, és ezzel megprobalom kielégiteni KDNP-s kép-
viselGtarsam igényét, hogy a zarszamadas szamairo6l
is sz6ljunk.

Nos, a koltségvetésen beliil, a zdrszamadason be-
liil 1atjuk, hogy az allam miikodési funkcibira 2019-ben
19,9 szazalékot forditottak, és ez ’18-hoz képest egy no-
vekedés, hiszen akkor 19,1 szazalék volt. Azért tartom
ezt izgalmasnak, mert itt valoban tetten érhetd az, hogy
egy picit mintha sajat magukkal megenged&bbek lenn-
ének. Mintha gy gondolkoznanak, hogy amikor fog-
lalkoztatési vagy jovedelmi adatokat probalnak meg
publikélni, akkor nagyon gyakran Osszekeverik azt,
hogy a miniszterek, allamtitkarok a nagy jovedelmi
kozszolgak és az egészen az aljan 1évGknek valamilyen
modon val6é masszaja alakul ki, és ha lehet azt mon-
dani, hogy az effajta allami m{ikodési funkciok kiadasai
novekednek, akkor én annak oriilnék, vagy mi annak
oriilnénk lényegesen jobban, ha ez sokkal inkabb a vé-
geken torténne meg. Tehat nem hallgatnank azt nap
mint nap, hogy a korményhivatalokban munkaeré-
problémak vannak, ha nem hallgatnidnk azt, hogy a
korméanyhivatalokba nem tudnak mar érdemben jo
szakembereket felvenni, mert gyakorlatilag egyre ne-
hezebb azért a jovedelemért munkaer6t talalni.

Es beszéljiink itt a joléti funkciokrol is! A kéltség-
vetés 56,2 szazalékat koltotték '19-ben, ezt megel6-
z6en, 18-ban 57,8 szazalékot. Tehat a joléti kiadasok
a koltségvetésen beliil szintén csokkentek. Es szeret-
ném még egyszer mondani - nagyon sokszor szembe-
siiliink ezzel itt a Hazban kiilonb6z§ valaszok kap-
csan -, hogy megprébalnak Osszehasonlitani 2010
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el6tti szamokat ’19-es szamokkal, megprobalnak kii-
16nb6z6 aranyokat felallitani, nyilvan azokat, amik
kedvez6bbek. Itt mégiscsak, azt gondolom, azt kell
nézni abszolut értékben, hogy nyilvanvaléan nove-
kednek ezek a szamok, hiszen inflacié van, hiszen
minden maés valtozik, de a bels§ ardnya azt mutatja,
hogy 6nok az elmult esztend6ben megint kevesebb
pénzt forditottak joléti funkciokra.

Ezen beliil oktatasi tevékenység 10,8 szdzalék, a
megel6z6 11,6-hoz képest, tehat az oktatas teriilete is
csokken, az egészségligy teriiletére 9,1 szazalékot for-
ditottak a 2018-as 10,8 szizalékhoz képest. Tehat
azokban a kulcsagazatokban, amir6l mi beszéltiink, és
amit 6nok is ugy probalnak meg bemutatni, hogy itt a
megfelel§ forrasok rendelkezésre allnak, bizony az el-
milt esztend6kben csokkent a koltségvetési timoga-
tas az 0sszkoltségvetés belsd tartalman beliil.

Azt mondtuk a tavalyi zarszimadasnal, hogy egy
valasztasi koltségvetés, de hat az valasztasi koltségve-
tés volt, mert, ugye, 2018-ban parlamenti valasztasok
voltak. Azt mondtuk el késébb is, hogy megint valasz-
tasi koltségvetést latunk. Azért mondhattuk ezt, mert-
hogy 2019-ben pedig 6nkorméanyzati valasztasok vol-
tak, rhadasul meglehet6sen fontos 6nkorméanyzati va-
lasztasok.

Ha ezt elemezziik, egy picit mosolyogtaté volt mi-
niszter trnak az a blokkja a beszédében, amikor a si-
kerekrdl és a kiilonb6z6 eredményekrdl beszélt. Nem
allitom, hogy talsagosan er@s tételeket tudott felso-
rolni, azért a 42 kilométer it mint az elmult évtized
legnagyobb sikere, azért ez barokkos ttlzasnak tiinik,
de azt is latom, hogy a beszédiréi ergsen fokuszaltak
Jasz-Nagykun-Szolnok megyére. De ez nem baj, nyil-
vanvalban ez egy fontos dolog.

Erdekes modon, kevesebbet hallottunk a Pénz-
tigyminisztérium Varba koltoztetésének 10 milliard
forintos koltségvetésérdl, a Hauszmann-terv, ugye,
ami a budai Var felajitasa, de hat a miniszterelnokhoz
kothetd 21 milliardrol, a Liget Budapest 28 milliard-
jardl, a mar emlitett korméanyzati propagandarol, ami
45 milliard forint, és ugye, néha mindig vannak ebben
ilyen potlolagos hozzatétek, és a kormanyparti koz-
média, ami maga is 80 milliard forintbdl, kozel 8o
milliard forintbol gazdalkodik.

Es igen, természetesen nem kellett modositaniuk
a koltségvetést. Ezt, ha jol értem, valamiért a kommu-
nikacibés csapatok kiadtdk onoknek, hogy mindenki
mondja el (Nacsa Lorinc: En nem mondtam.), és
mindenki ezt er6sitse meg, igen, de mar régen nem
szokasuk torvénnyel mbdositani koltségvetéseket, ré-
ges-régen olyan rendszereket raktak Ossze, hogy a
kormanyzat rendeleti médon ezt meg tudja valtoz-
tatni. Ezt a meccset nem idén fogjuk lejatszani.

Szerintem a kovetkez6 évi zarszdmadasnal 1énye-
gesen izgalmasabb torténet lesz, hogy majd 6ssze fog-
juk gytijteni, vagy valaki akar egy 15-20 perces beszé-
det is végig fog tudni pusztdn csak azzal mondani,
hogy elmondja, hogy milyen olyan atcsoportositasok
voltak ebben a jarvanyligyi vészhelyzetben, amik fino-
man szolva is nem azokat a tarsadalompolitikai célo-
kat szolgaltak, amiket eredetileg 6nok meghirdettek.
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Nagyon izgalmas és érdekes, nem akarok most
hosszabban ebbe belemenni, de a 4. mellékletben lat-
sz6dik az 6nok onkorményzati tAimogatasi modellje.
Ugye, itt az el6z6 hozzaszold ezt megdicsérte, hogy
azért ezt mindenképpen ismerjiik el, és siivegeljiik
meg. Ha ezt a tblazatot alaposabban elemezziik, ak-
kor azt latjuk, hogy azért mégiscsak a barati énkor-
manyzatok azért baratibb onkorméanyzatok, és az is
latszik, hogy az oktdber 13-ai valasztasi eredmény
utan bizony-bizony néhanyan vesztesei lettek annak,
ahogy a helyi polgarok nagyon bolcsen szavaztak. Te-
hat tgy tlinik, mintha a szabad 6nkormanyzatok egy
részét6l onok mégiscsak megvontak volna a kézponti
tamogatéast.

Egyet nem pontosan értiink: hogyan keveredett
ebbe a szegény XII. keriilet. Lehet, hogy Pokorni volt
miniszter ar, polgarmester ar talsagosan dicséré sza-
vakat mondott Karacsony fépolgarmesterrdl, ezért
aztan az 6 7,4 millidirdos Normafa-projektje hipp-
hopp 2,4 millidrddal esett le. De nyilvan majd ezt Po-
korni polgarmester ur meg fogja oldani.

Es a mai napig is latjuk azt, egyértelmtien latjuk
azt a fajta politikat az adotorvények benyijtasanal,
hogy 6nok tovabbra is azon dolgoznak, hogy hogyan,
miképpen lehet az 6nkorményzatokat kivéreztetni. Ez
egy generdlis kivéreztetés, és nyilvanvaloan latjuk azt,
hogy masik agon, fejlesztési agon pedig a barati 6n-
korméanyzatoknak ezt visszaadjak.

Nyilvanvaléan van 6nokben félelem azzal kap-
csolatban, hogy ha ezeken a helyeken lehet egy nor-
malis, élhet6 Magyarorszagot épiteni lokalisan, akkor
Magyarorszag egyharmada mar megérezheti azt,
hogy mit is jelent egy normalisabb, vilagosabb, egyér-
telm(ibb vilagban élni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Befejezésképpen,
hagyva id6t képviselGtarsamnak, a nagyon-nagyon
régi dilemma, amit t6bbszor elmondtam itt koltség-
vetési vitdkban, Gjra tetten érhetd, szeretném meg-
erdsiteni: onok egy viszonylag jo konjunktaraja vilag-
gazdasagi helyzetben, alacsony energiaarak mellett,
egy olyan vilagban, amikor az Eur6épai Unid pénzei
nagy mennyiségben rendelkezésre alltak, amikor Ma-
gyarorszag kiemelt gazdasagi partnerei prosperaltak,
mit épitettek?

Mit tettek hozzd Magyarorszaghoz? Mi lesz
benne 15-20 év mulva az évkonyvekben? Onok egy
modern, eur6pai Magyarorszagot épitettek? Onok egy
jovét épitettek, vagy pedig visszafelé vitték a dolgot;
egy avitt, régi Magyarorszagot, kovekbe tették a pénzt
és nem innovacidba.

Ez lesz az igazi kérdés. Ezt meg lehet itt vala-
szolni, lehet cafolni, de ez majd évtizedek milva,
amikor majd vissza fognak rank tekinteni az utéda-
ink, akkor fog eld8lni, hogy leraktiak-e egy modern
Magyarorszag alapjait vagy sem. Mi azt allitjuk,
hogy nem. K6szonom szépen. (Taps az ellenzék so-
raibél.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Molnar Gyula képvi-
sel6 ur. Megadom a sz6t Bangéné Borbély I1diké kép-
visel§ asszonynak.
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(10.40)

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok ar.
LegelGszor is Nacsa képvisel6 trnak mondanék né-
hiny mondatot. Azért azt szogezziik le, hogy 6n nem
tudja, hogy nekem mi f4j, és azt sem tudja, hogy a mi
fejiinkben mi van. Azért 6n még nem tart itt.

A masik: 6n azt mondta a felsz6lalasaban, ha
munka van, minden van. Nem elegend6 a munka,
hogy az ember munkavallal6va valjon, hanem megfi-
zetett, jol megfizetett munkavallalorol is beszéliink.

Ha a koltségvetés zarszamadasarol beszéliink,
akkor évek 6ta egy visszatér6 problémaéja a koltségve-
tésnek, hogy azt a gazdasagi adatok ismerete nélkiil,
joval elére benyijtja a kormany, igy az gyakorlatilag
koltségvetési tippjatékként mikodik, nem valddi
koltségvetésként. Ez lathat6 a jelenlegi, a 2019. évi
zarszamadas esetén is, ahol részletes elemzéseket lat-
hatunk arrél, hogy a tervezett kiadasok és bevételek
hol, milyen m6don maradtak el vagy éppen teljesitet-
ték feliil a varakozasokat.

Van azonban t6bb olyan fontosabb teriilet, ame-
lyet kiilon is érdemes kiemelni. Es most engedjék
meg, hogy pontosan azért, mert az év elején egy vilag-
jarvannyal szembesiilhettiink, most a masodik hulla-
mot éljiikk meg, és a mai napi adatokat biztos 6nok is
olvasték, hogy 48 honfitarsunk halt meg, és most mar
201 honfitirsunk van lélegeztet6gépen, egyetlenegy
agazattal hadd foglalkozzak: ez a magyar egészségiigy
helyzete, az alapellatas helyzete.

A zarszamadas hosszan fejtegeti a haziorvosi és
fogorvosi letelepedési és a haziorvosi praxisjog-vasar-
lasi palyazat eredményeit. Nem részletezi az indoko-
las azonban azt, hogy a szerzédést kot6 haziorvosok
kozil hanyan voltak azok, akik letelepedési palyazat-
tal kaptak praxist maguknak, hany tartésan betoltet-
len héziorvosi korzet keriilt ezen palyazatok atjan fel-
toltésre. Azért is nagyon fontos, mert majd részlete-
sen kitérek, hogy hogyan is 4llunk most haziorvosok
terén Magyarorszagon.

A zarszamadas ir az alapellatas megerGsitésérol és
annak kompetenciajanak kiterjesztésérol, mégis a tar-
tésan betoltetlen haziorvosi korzetek folyamatos nove-
kedése lathaté. Ezen tart6san betoltetlen korzetszam
miatt ma mar a fogorvosi korzetek esetén kozel
900 ezer emberrdl, haziorvosok esetén pedig, még
2019-1r0l beszéliink, koriilbeliil 600 ezer emberrol be-
sz€Itlink, aki napi szinten nem tudott hozzajutni az
alapellatashoz; most mar t6bb mint 720 ezer emberrol
beszéliink. Széval, 2019-ben 600 ezer embert érintett,
és bar minden alkalommal elmondja az EMMI illeté-
kes el6adoja, hogy de helyettesitéssel ezek a korzetek
is betoltottek, azonban nem nehéz belatni, hogy heti
néhany o6ras rendelés nem helyettesit egy olyan hazi-
orvost, aki f6allasban foglalkozik egy adott korzet la-
kéival.

A haziorvosok ilyen nagy mértékd hidnya raada-
sul az alapellatas korében végzett népegészségiigyi
programok sikerességét is alddssa, sokszor pont azo-
kon a hatranyos helyzet( telepiiléseken, ahol ezekre a
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legnagyobb sziikség volna. Az alapellatas valddi fej-
lesztése, a csoportpraxisok és a praxiskozosségek ki-
alakitdsa, a haziorvosok hataskoreinek noévelése, a
fogorvosi korzetek finanszirozdsdnak rendezése mind
elmaradt, és ezeket a kormany a koltségvetés elfoga-
désa utan, év kozben sem orvosolta 2019-ben sem.

A zarszamadasban szerepl§ szép sorokkal ellen-
tétben a valdsag az, hogy az alapellatast nytjtokra
egyre nagyobb teher nehezedik, egyre kevesebb or-
vosnak kell ellatni a magyar lakossagot. Ilyen koriil-
mények kozott az alapellatis kapudrszerepe nehezen
biztosithat6. A betdltetlen praxisok szdma 2010 6ta
tobb mint a duplajara nétt: 2010-ben 176 iires korzet-
r6l beszéltiink, mig 2018-ban mér 402-r6l, és a most
ismert adatok szerint 560 f6l6tt van azoknak a korze-
teknek a szdma, ahol napi szinten nincsen haziorvos.
A tartdsan betoltetlen praxisok aranya is nétt a betol-
tetlen praxisokon beliil, ez azt jelenti, hogy tobb mint
hat hénapja nem talalnak az adott korzetben hazior-
vost; ez 53 szazalékrol 61 szazalékra nétt. Az alapella-
tas ezek alapjan egy olyan teriilete az egészségiigyi el-
latasnak, amelyre az Orban-kormanynak még nem si-
keriilt j6 megoldast talalnia.

Itt el kell mondanom, hogy a Magyar Orvosi Ka-
mara felmérése szerint a 30-40 év alatti magyar orvo-
sok szdma az orvosok szamanak alig 2 szazalékat teszi
ki, és az egyik legmegdobbent6bb adat az, hogy az el-
miult egy évben t6bb mint haromszaz, 40 év alatti fia-
tal orvos hagyta el a szakmét. Ez azt jelenti, hogy vég-
legesen leadta az orvosi szakmajat, vagy netalantan
nem fejezte be az orvosi munkajat, de elment kiil-
foldre. Haromszaz, 40 év alatti orvosrdl beszéliink!
De tobbszor elhangzott mér a parlamentben, ha meg-
nézziik az orvosok korfajat, ott is tébb mint 50 szaza-
1éka mar jocskan betoltotte az orvosok nyugdijkorha-
tarat.

Nagyon-nagyon sulyos problémarol beszéliink, és
azért is csak az egészségiigyrdl, mert ugyebar itt va-
gyunk egy vilagjarvany kell6s kozepén, és naprol napra
aztlatjuk, hogy tobben betegednek meg, tobben halnak
meg, tobben keriilnek 1élegeztet6gépre, az 6sszes tobbi
ellatas hattérbe szorul. Sokat beszéltiink errél a prob-
1émarol, és 1ényegében amirdl a kormany naponta itt
beszamol nekiink vagy akar a médian keresztiil iizen,
hét, koszondviszonyban sincs a valosaggal.

Rengeteget targyalta az Orszaggytilés a korhazi
fert6zések és az infekcidkontroll kérdését az elmult
években, és tette ezt amiatt, mivel rengeteg olyan
esetre deriilt fény, ami a kérhazi fertézésekben el-
hunytak magas szdmara vilagitott rd. Hozzateszem,
minden eszkozzel probaltak meggatolni, hogy évrol
évre nehezebben deriiljon ki, hogy adott évben hanyan
haltak meg Magyarorszagon korhazi fert6zésben.

Az MSZP t6bb esetben is hangsilyozta, hogy a
fert6zések kezelésének elsGdleges mddja a tobbletfi-
nanszirozasok biztositdsa volna. Bar a zarszdmadas
leirja, hogy milyen 4j protokollok léptek hatalyba
2018-ban ezen a teriileten, ennek eredményességérol
vagy arrdl, hogy konkrétan infekciokontrollra mek-
kora Osszeget forditott a kormany, nem sz6l, csak azt
emliti meg, hogy az egyébként is emberhidnnyal
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kiizd 6 kérhazak szamara egy halom kotelezettséget ir-
tak el a korhazi fert6zések megel6zése érdekében. Itt
olyan egyszer(i dolgokrol beszéliink, hogy van-e egy
korhazban elegend6 fertGtlenitGszer, kézi fertGtleni-
tésre, kézmoséasra lehetdség, de tudjak ezt 6nok is.

Hasonl6 probléma, hogy bar a kormany emlitést
tesz az egészségiigyi szolgaltatok egységes hatosagi mi-
ndségligyi kontrolljarél, mégis Gjra és Gjra leszavazza
az MSZP azon kezdeményezéseit, amelyek az egészség-
iigyi fogyasztovédelem, valamint a betegjogok hatdsagi
védelmét célozza meg. Abban megegyezhetiink, képvi-
sel6tarsaim, hogy Magyarorszagon, ha az egészségiigy-
r6] beszéliink, akkor az 6sszlakossag probléméajarol be-
sz€liink, mindenkit érint a megsziiletéstél a halalunkig,
hogy milyen allapotban van Magyarorszégon az egész-
ségiigy. Es amikor arro6l beszéliink, hogy hogyan kel-
lene rendbe rakni az egészségiigyet, annak a labarol az
egészségligyi szolgaltatisnak nem feledkezhetiink
meg, hogy a betegjogok védelme, hogy a beteg jogat
Magyarorszagon képviseli-e valaki, hogy nekem beteg-
ként van-e jogom, van-e hova fordulnom, vagy egyalta-
lan mit kell tennem.

Es ilyenkor kell azt az adatot elmondani amellett,
hogy hany haziorvosi korzet all iiresen Magyarorsza-
gon, hogy hanyan halnak meg Magyarorszagon csak
azért, mert napi szinten nem jutnak hozza a megfeleld
alapellatashoz. Nem a betegségiik stlyossaga okozza
a halalukat ezeknek az embereknek, és itt most mar
30 ezres szadmokrol beszéliink éves szinten, hanem
csak az, hogy ahhoz az alapszolgaltatashoz, amit az
onok Alaptorvénye is rogzit, nem tud hozzajutni az al-
lampolgar, mert olyan allapotban van ma Magyaror-
szagon az egészségligy.

Most gondolkozzanak el! Ha arr6l beszéliink,
hogy éves szinten 30 ezren vagy ahogy Kasler Mikl6s
elismerte 2019-ben, hogy 24 ezren haltak meg az
el6z6 évben csak azért, mert az alapellatashoz nem ju-
tottak hozza - a betegségiik nem indokolta, nem vol-
tak olyan allapotban, nem volt olyan stlyos betegsé-
giik, hogy az megtorténjen, ennek ellenére ezek miatt
a hidnyossagok miatt 24 ezren haltak meg -, szdmol-
jak ki, kedves képvisel6tarsaim, hogy kormanyzasuk
alatt hany szazezer ember vesztette csak gy el az éle-
tét Magyarorszdgon, mert az Alaptérvényben rogzi-
tett alapszolgaltatdshoz nem jutott hozza! Hozzate-
szem, azt 6nok is tudjak, hogy a legtébb esetben nem
ingyenszolgaltatasrol beszéliink: az egészségligyért
mi az adllamnak megfizetjiik ezt a szolgaltatasi rend-
szert, és gy nem kap érte a magyar allampolgar szol-
galtatast, hogy fizetett érte.

(10.50)

A zarszamadéas legnagyobb hibaja talan ezen a te-
riileten talalhato, és majd visszatérek egy gondolattal
a betegjogokra. Most is bent van, hétfén fogjuk tar-
gyalni a Népjoléti bizottsag iilésén Gjra beadott kez-
deményezésemet, hogy amit 6nok 2011-ben meg-
sziintettek betegjogi ellatérendszert, azt allitsuk visz-
sza, mert pontosan most, a jarvany idején, tavasszal is
lathattuk, hogy mekkora problémat okozott akar az
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agyfelszabaditasok, korhazkitiritések kapcsan, az el-
maradt beavatkozasok megléte. Most, ugyebar, még
fokozottabban van jelen a jarvany Magyarorszagon;
azt gondolom, hogy egy korméanynak arra is oda kell
figyelnie, hogy ezek a jogok érvényesiiljenek, a sajat
allampolgérai miatt.

A zarszamadas legnagyobb hibaja talan ezen a te-
riileten talalhat6. Régota ismert koriilmény - itt az el-
latérendszer finanszirozasarél beszélek -, hogy az
egészségiigyi finanszirozas egy elavult és rossz finan-
szirozasi protokollon keresztiil torténik, amely sem a
betegeknek, sem a kérhazaknak, de valbjaban az al-
lamnak sem j6. Ez a rossz finanszirozasi protokoll ra-
adasul alulfinanszirozott korhézakat is jelent. A kettd
kovetkezménye egy rendkiviil rossz hatékonysaggal
mikodo egészségligyi ellatorendszer. Nem szabad el-
felejteni, hogy 2019 volt az az év - és itt megint ismét-
lem magam -, ahol elGszor ismerte el miniszter tr,
hogy hanyan halnak meg amiatt, hogy nem kapjak
meg a megfeleld ellatast. A rossz finanszirozasi proto-
kollok miatt jobban megéri ma Magyarorszagon - ka-
paszkodjanak meg! - egy labat amputalni, mint meg-
menteni.

Ezt a példat azért hozom fel, mert Magyarorsza-
gon volt a legmagasabb a labamputaciok aranya az
Euré6pai Uniéban. Ertik 6nok is, ugye? Jobban megéri
ma finanszirozas kapcsan egy kérhaznak a protokol-
lok szerint, ha annak az embernek, mondjuk, érszi-
kiilet miatt, cukorbetegség kovetkeztében levagjak a
l4bat, mintha, mondjuk, ércserét végeznének egy bo-
nyolultabb eljarassal, és megmentenék azoknak az
embereknek a labat.

Hasonl6kat mondhatunk el a daganatos megbe-
tegedésekrdl is, hiszen Magyarorszagon a legmaga-
sabb a rak miatti hal4lozasok aranya az Eurdpai Uni-
6ban szazezer lakosra vetitve. De itt mondhatnank a
magas vérnyomast, a cukorbetegséget, és sok-sok sta-
tisztikai adatot is felsorolhatniank. Ahogy emlitettem
mar, ez a rossz finanszirozasi rendszer viszont azzal
jar, hogy a magyar allampolgarok befizetett jaruléka-
nak és addjanak egy része elveszik, hiszen azok nem
hatékony moédon keriilnek felhasznalésra, és 1ényegé-
ben nagyon sok esetben nem is kapnak a befizetett ja-
rulékért szolgaltatast.

Tovébbra is problémat okoz a korhazak elad6so-
dottsiga, amelyet a 2019. évi koltségvetés annak elle-
nére sem oldott meg, hogy az adéssagéallomany prob-
1éméja ismert volt. Most beszélhetiink, visszahozhat-
juk, hogy hany éves problémarol beszéliink, amikor az
orvosbérek rendezésérél vagy az egészségiigyi dolgo-
z0k bérrendezésérdl beszéliink, de azt majd még egy
kés6bbi felszblalasomban probalom megtenni. En
csak arra szerettem volna felhivni a figyelmet felszo6-
lalasomban, hogy miota én reggel bejottem ide, a par-
lamentbe, én nem hallottam képviseltarsaimtol, hogy
ezzel a problémaval olyan sokat foglalkoztak volna.
(Nacsa Lérince: Mert a zarszamadasrél van szo.)

Ha ma Magyarorszagon megnézziik a felméré-
seket, hogy mit tartanak a legnagyobb probléméanak
a magyar emberek - és ez évek 6ta igy van, ez nem
’20 hozadéka, nem a jarvany hozadéka, nem ’19-r6l



22245

beszéliink, hanem hossza-hossza évek felmérései -,
Magyarorszagon az emberek kétharmada folyama-
tosan azt mondja, hogy a legnagyobb probléma, ami-
vel szembesiilhetiink, az egészségiigy helyzete, és
pontosan azért, amit 6nknek mondtam, hogy meg-
sziiletésiinktdl a halalunkig végigkisér az egészség-
iigy helyzete. Amit most tapasztalunk 2020-ban,
pontosan ez vilagitott ra a legjobban, hogy mennyire
nem vagyunk felkésziilve egy ilyen jarvanyra, meny-
nyire felkésziiletlen a kormanyzat. Ha koltségvetés-
r6l, forraselosztasrol beszéliink, azért engedjék meg,
amikor a mai nap is azt olvasom, hogy tirkutatasra
fogunk egymilliard forintot elkiiloniteni, mondjuk, a
szakképzési beruhazisokbol vesziink el, higgyék el,
ez minden allampolgarnak bicskanyitogato, amikor
ilyeneket olvas, hogy 6noknek még mindig az tirku-
tatads. Remélem, gondolom, azért, mert oda késziil-
nek. K6szonom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP so-
raiban.)

ELNOK: Készoném szépen, Bangéné Borbély I1-
dikoé képviseld asszony. Megadom a szét Varju Laszlo
képviseld arnak, a DK képvisel6esoportja vezérszéno-
kanak.

VARJU LASZLO, a DK képvisel6csoportja részé-
r6l: Elnok ar, koszonom szépen a szét. Tisztelt Haz!
Valbban, a parlament életének, éves tevékenységének
egyik legfontosabb témajat targyaljuk, hiszen nagyon
sok pénz elkoltésérdl kell a kormanynak szamot adnia
az elmult id6szakra vonatkozoban, hogy ezt hogyan
tette, és miként zajlott le.

Ha ezt a folyamatot jellemezni kell, akkor a mai
nap alapjan, kifejezetten itt a kormanyzat és az Allami
SzamvevGszék elnokének hozzaszdlasaként én tulaj-
donképpen harom széval is tudom jellemezni. Az elsé,
ami errdl az egészrdl szol, a beszamolasrol, magéra a
koltségvetésre vonatkozd pénzkoltés, az elvesztege-
tett lehetGségek éve volt 2019. A mindenrdl, amir6l
pedig egyébként beszamolnak, ott éppen azért, mert-
hogy ez a helyzet kialakult, a miniszter ar sok min-
denrdl beszélt, de az az érdekes, amirél nem. Tehat a
nagy mellébeszélés zajlik mindekozben. Az Allami
Szamveviszék elnoke pedig mindezt hitelesiteni ki-
vanja részben jelentésében, részben mindazzal, amit
elmondott. Igy azzal a megalkuvassal, amivel egyéb-
ként az Allami SzdmvevSszék hozzAall az allami pénz-
koltéshez, és csak egy-két példat is majd bizonyara
emlitiink, és mar el is hangzottak, amelyet figyelmen
kiviil hagy, azt gondolom, hogy ezeket a teriileteket
nem lehet ilyen médon csinélni. Jogallamban az Al-
lami Szamvev&széknek, azt hiszem, sok olyan 1épést
kellene megtennie, vagy fel kellene hivnia a figyelmet,
amit ma nem tesz meg.

Ezek utan én azt gondolom, hogy ha kiindulé-
pontnak tekintjiik, és ez evidencia - talan ebben kell
vagy lehet egyetérteniink mindannyiunknak -, ez pe-
dig az, hogy akkor a mindenféle beszamolok alapjan
20 578 milliard forintnal is tobbet koltottek el. Egy
ekkora pénzmennyiségnél, azt gondolom, hogy mind-
azok, akik tigy gondoljak, hogy ebben a folyamatban,
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amikor ez lezajlott, akkor 6k ebben tettek valami jot
is, azt gondolom, ha elmondjak, bizonyara igazuk van,
ha kizarolag csak ez a fontos. De én gy latom, hogy
kizarolag csak ez torténik. Ekozben pedig megfeled-
keznek mindarrél, ami akar ennek a helyzetnek a ki-
alakulasaban masképp is torténhetett volna, és egy-
féle Onkritikat is gyakorolhatnanak, ami helyett
egyébként tiz évre visszamendleg kormanyokra vagy
még régebbi kormanyokra mutogatnak 6nok, hogy
egyébként akkor mi tortént, ahelyett, hogy csinalnak
rendesen azt, amit most vallaltak.

A rendesen csindlidsnak példaul az egyik része az,
hogy rendes tervezés torténik. Minden éremnek két
oldala van. Oriilhetnek és oriilnek is annak, hogy a
tervezett 4,1 szazalék helyett 4,6 szézalék lett, ami azt
jelenti, hogy egyébként a tervezésben alig egy 10 sz4-
zalékot tévedett a Pénziigyminisztérium, ami, én azt
gondolom, hogy Pénziigyminisztériumnal, mond-
hatni, nem elvarhato. (Banai Péter Bend felé:) Latom,
hogy allamtitkar ar kétkedve néz irAnyomba, de hat
ez a helyzet. Mindenkinél, akinek ilyen pontossaggal
kell dolgozni, azt gondolom, hogy nemcsak, ami hi-
anyzik, hanem, ami tobblet, azzal ugyantgy pontosan
el kell szamolni, hogy mi az, ami igazabdl tortént.

(11.00)

Ha persze ezt is megnézziik, hogy mi van e mo-
gott, akkor az én véleményem szerint a 2018. évben
zajlott folyamatok alulbecslése az, amibdl kovetkezik
egy része ennek, és ilyen modon ebbdl a tervezési hi-
anyossagbdl szarmazd 6rom, amiben 6nok tobzod-
nak, végiil is nincs ezzel semmi baj, ez legyen meg, de
azért nézzenek szembe ezzel a helyzettel. Raadasul
akkor, amikor errél a 20 578 milliard forintrél beszé-
liink a vart 19 580 milli6 forintos bevétel helyett, ak-
kor azt is hozz4 kell tenni, hogy mindezek utan a kolt-
ségvetési hidny, amit egyébként korabban betervez-
tek, nem csokkent, hanem még novekedett is. Na
most, mikozben tobb pénzt koltottek el, meglett volna
a lehetGségiik - és ez a masik fontos gondolkodasbeli
vagy szemléletbeli kiilonbség -, hogy ha t6bb lett a be-
vételiik, akkor, draga miniszter ur, illetve tisztelt al-
lamtitkar Gr, nem elkolteni kellett volna, hanem
egyébként elére gondolkodva arra, hogy ha valsag-
helyzet van, akkor valsaghelyzetben azokat a forraso-
kat fel tudjadk hasznélni. Mivel ezt nem tették, és
egyébként a valsag bekovetkezett, valsdg van, ezért
2020-ban érdemben nem tudtak segiteni sem a csala-
doknak, sem pedig a véllalkozasoknak. Es most itt na-
gyon megengedd voltam, amikor azt mondtam, hogy
nem tudtak, mert egyébként bizonyos értelemben és
kiilonbo6z6 teriileteken mondhatom azt is, hogy nem
akartak segiteni. Ez az, ami - azt gondolom - 6riési
szemléletbeli kiilonbség, az, ami 1ényegében itt, ezen
a szinpadon vagy azon a pulpituson eléadasra keriilt.
Ezért én azt gondolom, fontos és beszélni kell azokrol
a teriiletekrdl is, amit, mondhatnam dgy, miniszter ar
elhallgatott, és amir6l 6 nem akar beszélni.
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Egyébként pedig, amire olyannyira biiszkék, ami
a koltségvetési hiany mértékére vonatkozik, gyakorla-
tilag ebben is rontottak, mert az eurépai modszertan
szerint a GDP-aranyban elGiranyzott 1,8 szazalék he-
lyett 2 szazalék lett. Tehat nem elég, hogy tobb lett a
pénz, amirdl egyébként 6noknek kormanyzati logika
alapjan a végrehajtoi hatalom oldalaro6l donteni lehe-
tett, azt még raadasul gy csinaltak, hogy a magyar
embereknek ett6l nem lett jobb, és egyébként pedig
gazdalkodasi szempontbdl is hibaztak e tekintetben.
Ha tehat az elGiranyzattdl eltér6 makrogazdasagi
koltségvetési folyamatokat nézem, akkor azt hiszem,
hogy ha a teljes képet lattatni mernék, akarnak, akkor
azt gondolom, nagyobb vagy tobb Onkritikat kellett
volna megfogalmazni, vagy egyaltalan sziikség lett
volna ra, mert ehelyett egészen mast hallottunk.

Na most, ha eljutunk odaig, és ezt még egyszer
szeretném hangsulyozni, hogy mikézben persze itt a
2019. évi folyamatokrol beszéliink, ennek a folyamat-
nak az lett a vége, illetve abba a helyzetbe kertiiltiink,
és elismerem, nem a kormény tevékenysége okozta
azt, hogy a gazdasag rendkiviil nehéz helyzetbe keriilt
ebben az évben, és mondjuk ki nyugodtan, valsag van,
az igazi probléma az, hogy 6nok az elmult idészakban
nem tettek semmit ezért. Ha allamtitkar tr biiszke az
azt megel6z6 évre is, mert a 2018-ashoz képest a
2019-es rosszabbul sikeriilt e tekintetben, de ha
biiszke erre, akkor legyen szives arra is valaszt adni,
hogy ha tulajdonképpen a magyar gazdasag helyzetét
tekintve a novekedési lehetGségek mellett azzal, hogy
a hianycélra torekedtek, hogy azokat igyekezzenek be-
tartani, még ha nem is sikeriilt pontosan, ha az allam-
adossag csokkentése érdemben igazsag szerint sajnos
nem sikeriilt, de a szandékuk megvolt, egy olyan szi-
tuaciéban, amikor lehetett volna év végi koltekezés
helyett allamado6ssag-csokkentést végezni, az koze-
lebb vihetett volna benniinket ahhoz a megoldashoz,
ami Magyarorszagot, Magyarorszag hajojat egy sok-
kal nyugodtabb kikotGébe vihette volna: az, ami az
eurd bevezetésével egyiitt jar. Es itt van az a kovetkezs
része annak a nagy szemléletbeli kiilonbségnek, hogy
a kormény és feltehet6leg a kormanyt tamogat6 par-
lamenti t6bbség politikai dontése megsziiletett a te-
kintetben, hogy belathat6 idén beliil 6nok nem tesz-
nek meg mindent azért, hogy egyébként a korabban
vallalt kotelezettséglinknek megfeleléen az eur6ove-
zetbe tartozo6 allam legyen Magyarorszag. Eppen en-
nek kovetkeztében kiteszik azoknak az ingadozasok-
nak, amelyek a valsagbdl kovetkeznek, a nemzetkozi
koriilmények valtozasa miatt kialakulé koriilmények
miatt, ezek kozott, én azt gondolom, ezért is rossz az
a tendencia, amit 6nok elkovettek. Ha hozzateszem,
egy-egy elemére most csak részben utalva, hogy ekoz-
ben tulajdonképpen ezt a koltségvetést a nyugdijasok
még finansziroztak is, akkor mindenképpen meglepd
az a hurrdoptimizmus, ami 6énokben megvan, mert az
inflaci6 majdnem 1 szizalékkal haladja meg az 6nok
altal tervezettet, és ilyen modon még azt a koriilményt
is, vagy az, ami onok szdmara finanszirozasi oldalrol
kedvez6bb koriilményt teremtett, hat még ezt is ehhez
hozzétették.
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A 2019. évi altalanos itélethez, azt gondolom,
hozzatehetd, hogy volt egy dolog, amit azzal a koltség-
vetéssel elkovettek. A kiilonboz6 koltségvetési intéz-
ményeknek a kialakult gyakorlat szerint az alairasa is
hozzatartozik, és a sajat résziikre vonatkozo elfogad6
nyilatkozat is hozzatartozik. 2019-nek egy dramai
eseménye volt az, amit 6nok a Magyar Tudomanyos
Akadémiaval miveltek. Nem is volt meg az alairasuk
ehhez a koltségvetéshez, ezért azt gondolom, hogy az
onkritikanal itt mar tobbet kellene gyakorolni, hiszen
azok a politikai dontések, amelyekre nagyobb vonat-
kozéasban, az eur6 vonatkozasaban utaltam, és akar
egy intézményi példaként is, 6nok erre nem lehetnek
biiszkék. Eppen ezért, azt hiszem, 6nmagaban maga a
torvénytervezetiik ebben a formaban nem is lesz ta-
mogathato.

Mi az, ami van a masodik csomagban, a masodik
korben, ha az allamhéztartas funkcionéalis kiad4sait is
nézziik? Azt gondolom, egy 6sszefoglal6 mondattal el
lehet mondani, hogy 6n6k mit tesznek. Mindenrdl,
amit szeretnének, 6nok szeretnének donteni. Min-
dent az allamk6zponta kozpontositasban akarnak el-
kolteni, mindenre ra akarjak tenni a keziiket, és
egyébként ez egybeesik azzal a 1ényegében jogallamot
tagadd, a hatalmi agakkal kapcsolatos, mondhatni,
hatalommegosztas megsziintetésének politikai szan-
dékaval, amit kiviteleznek azzal, hogy ennek a meg-
sziintetését elvégzik. Ennek az egyik leglatvanyosabb
eljarasa, amit csindlnak egyébként, az 6nkormanyza-
tisagban van. A rendszervaltas egyik legfontosabb ér-
téke, amir6l a tandcsrendszer megsziintetésével azt
gondoltuk, hogy igen, az emberek szeretik és igénylik,
a demokréacia fontos oszlopa, amit az 6nkorményzati-
sag jelent.

(11.10)

Azlehet, hogy nem 3200 telepiilésen kell minden
szolgaltatast biztositani, de az egészen biztos, hogy
3200 telepiilés igényt tart arra, hogy a sajat kornyeze-
tében zajlo fontos dolgokr6l maga tudjon donteni.
Onok egyébként - tobbek kozott koltségvetési eszko-
zOkKel is - ezt a lehetGséget akadalyozzék, és nem se-
gitik. Nemcsak koltségvetési eszkozokkel végzik el ezt
a munkat, évrol évre sziikitik a dontéshozatal lehet6-
ségét, hanem ezenkiviil olyan szabalyozasi mo6don,
més torvényekkel, éppen a parlament el6tt szerepld
torvénnyel is megtesznek mindent azért, hogy ezt
akadalyozzak.

Az egyik ilyen kiemelked6 elem mellett, hogyha
az onkormanyzatisag vilagat emlitettem, én szeret-
nék itt még egy dologra kitérni néhany részkérdés
emlitése el6tt. Domokos Laszl6 elnok ar agy fogal-
mazott, hogy a parlamentnek dontenie kell arrél,
hogy valsagmenedzselés vagy pedig valtozasmene-
dzselés az, amit végezni akarunk, marmint a parla-
ment.

Es ebben nem szeretnék kozosséget vallalni fogal-
mazasban, illetve a valaszombdl kovetkezik, hogy lat-
hatéan a korménypértok és az ellenzék kiilonvélemé-
nyen van. Ez azt jelenti, tisztelt eln6k ar, én Ggy latom,
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hogy a kormanypart 1ényegében tgy gondolja, hogy
egy olyan valtozdsmenedzselést kell lefolytatni, hogy a
vilag valtozasabol kovetkezben - 1ényegében elszigetelt
modon - Magyarorszag a sajat logikdja mentén tud
boldogulni, és e valtozas folyamataban eszerint pro-
balja meg egyoldaltan, meglehetGsen egyoldaldan,
nemzetallami logika alapjan végiggondolni. Mikézben
ellentétben ezzel én azt gondolom, hogy a vilaggazda-
sagi valsagbdl kovetkezben latszik, hogy egy orszag on-
magaban, ha csak a jarvanyveszélybdl szarmazo6 gazda-
sagi kovetkezményekre utalunk, egyediil ezt nem tudja
megoldani, nem is tudta megoldani, és Magyarorszag
nem marad ki abbdl a sorbdl, barmilyen konvergencia-
programot készitett a minisztérium még marciusban,
és szerette volna, de mondhatnam azt, hogy szerettiik
volna, hogyha annak pozitivabb valtozatai vagy forga-
tokonyvei érvényesiilnek, nem tud érvényesiilni, ha-
nem a gazdasig 8-9-10 szazalékos romléasba, csokke-
nésbe keriil 2020-ban.

Es ebben a helyzetben, azt gondolom, nyilvan-
vald, hogy valsag van, és ennek a valsagnak a mene-
dzselésére képtelen a kormany, nemcsak amiatt, mert
egyébként ebben az évben és ebben az idGszakban a
halogat6 dontéseivel és a tehetetlenségével vagy a tét-
lenségével nem hozta meg a megfelel6 dontéseket, ha-
nem azzal is, hogy a 2018-2019. évi kedvez8 nemzet-
kozi helyzetet, az emelkedd, novekvs koltségvetési
forrasait nem arra hasznalta fel, hogy felkésziiljon az
egyébként 6nok altal tébbszor emlitett ,érkezni fog”
véalsagra, ami persze egészen masként és mas médon
érkezett meg, mint barki varta volna. Onok nem fel-
késziiltek egy ilyen helyzetre, amelyre azt gondolom,
hogy a kozgazdasag szabélyai szerint igenis fel kellett
volna késziilnie a kormanynak.

Eppen ezért azok a részteriiletek, amelyeken gy
gondoljak, hogy 6nok eredményt értek el, amelyekrdl
ugy gondoljak 6nok, hogy ebbdl a tébb mint 20 000
millidrd forintbdl 6nok jol koltottek, az lehet, hogy az
o6nok olvasatiban helyes, de az én megitélésemben
nem tud helyes lenni akkor, amikor lényegében
mindennek a koltésnek az a végeredménye, hogy az
emberek kisebbsége jart jol az onok gazdalkodasadnak
eredményeként, és a nagy tobbsége viszont vesztese
lett ennek az id§szaknak.

Veszteséget jelent a novekvd inflacio; veszteséget
hozott az, hogy lényegében honapok alatt olyan arfo-
lyamot ért el a forint, amely mindannyiunknak a leg-
nagyobb kart is okozza, és emellett éppen ezért, azt kell
hogy mondjam, hogy az, amit ilyen mddon tettek felké-
sziilés kapcsan, ebben a formaban nem elfogadhato, és
ennek kovetkezményei vannak 2020-ra is és '21-re is.

Nyugodtan mondhatjuk, hogy annak a valsag-
nak az eredményeként, ami kialakult, a 2020-as
koltségvetés 6sszeomlott, ahelyett 6noknek egy Gjat
kellene benytjtani, amibdl az kovetkezik egyébként,
hogy a 2021. évinek sem lehet mas a sorsa, bArmeny-
nyire is érvelnek mellette, és mindig fontosnak tart-
jak, hogy nyaron elfogadasra keriiljon. Ez az elfoga-
das, még azt sem akarom mondani 6néknek, hogy ez
kapkodéas, az 6nok szisztémajaban ez igy torténik,
szerintem helyteleniil, de a kovetkezmény itt van
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el6ttiink: napi menedzselésben probaljdk megol-
dani, ahelyett, hogy a parlament elé beterjesztett
koltségvetéssel és annak modositasaval allnanak el6,
demokratahoz méltdan.

Arrdl meg kiilon nem beszélek, hogy egyébként a
parlament erre hivatott, erre kijelolt szervezete, a
Koltségvetési bizottsag el6tt azoknak az anyagoknak,
amelyek a Magyar Nemzeti Bank, akar egyébként a
Pénziligyminisztérium altal mint szakmai anyagok el-
késziilnek, onok ezeknek a szakmai anyagoknak a
megvitatasara sem hajlandok, negligaljak. Lényegé-
ben besz{ikitik az ellenzék lehet8ségét, vitajat, és ezzel
egylitt a javaslattételi lehetGségeket is egy-egy ilyen
pillanatban, ami akar a koltségvetéshez vagy a zar-
szamadashoz kapcsolodik.
elmult percekben igencsak kritizaltam, hozzatartozik
az a szocidlis érzéketlenség is, hogy egy Gjabb konkrét
példat emlitsek, amely a gyermekek felé altalaban
megvan. Onoknél a csaladi p6tlék az, amely, mond-
hatnam, hogy érinthetetlen, tegyiik idézGjelbe; oly
modon érintetlen, azaltal, hogy a minden gyermeket
minden csaladban segit6 megoldast, annak értékét
valtozatlanul hagyjak.

Ertem, hogy 6nok mas filozoéfidban gondolkod-
nak. Ertem, hogy a csalddok egy részét 6nok elényben
akarjak részesiteni, az viszont kifejezetten zavar, és
tiltakozom az ellen, hogy azokbél a koltségvetési be-
vételekbdl, amelyeket mindannyian megfizetiink,
elényben részesitik a keveseket, és érzéketlenségiik
nyoman pedig a tobbséget hatranyban hagyjak, ami-
nek ma minden egyes piaci bevasarlasnal, nemcsak az
Gjpesti piacon, hanem a piacokon és mindentitt érzé-
keljiik, hogy ennek mi a kovetkezménye, és a nehéz
helyzetben az embereket magukra hagytak.

De mondjunk olyan példat is, hogy az érzékeny-
ségiik és az érzéketlenségiik egyébként hogy jelenik
meg, amikor 2019-ben a honvédelmi kiadasokat 156
milliard forinttal megemelték, és egyébként azota lat-
juk, hogy milyen politikai bevasarlasokat végeztek
akar Németorszagbol, akar az Egyesiilt Allamokbél.

Tisztelt Allamtitkar Ur! 156 milliard forint hany
csaladnak az életét tette volna konnyebbé, ha egyéb-
ként inkabb azzal foglalkoznak, hogy a csaladi p6tlék
emelésére adnak lehetGséget?

(11.20)

Azt gondolom, hogy azok a folyamatok, amelye-
ket igy emlitek most néhany példaként, rairanyitjak a
figyelmet nem csak az altalanos kritika utin, hogy
azokat, amiket megléptek, abban nem csak pozitiv
elemek vannak; mert felépithetnek itt egy rézsaszin
dlomvilagot, de azért akkor ejtsenek mar arrol is szot,
hogy tovabbra is Magyarorszag - 2018 o6ta - jelentGs
eljarasfolyamat alatt van az Europai Unioban, mert
onok egyébként nem ugy gazdalkodnak, ahogy kellene.

Azt is értem, hogy mivel 6n6k nem akarnak az eu-
roovezethez tartozni, és emiatt azon kiviil 1évéként
onokre vonatkozbdan ennek nincs semmilyen szankci-
6ja, ezért onok felteszik a keziiket, és azt mondjak,
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hogy nem kell vele foglalkozni. Csak, tudja, nem igy
miikodik ez, én azt gondolom, sem a magyar emberek
kozott, sem pedig az Eur6pai Uni6ban. Nem ez a mu-
tyizoés megoldas, amivel, ha egyszer tenyérbe csap-
tunk, és szerz4dést kotottiink valamire, akkor abbol
az kovetkezik, hogy egyébként egylitt akarunk megol-
dani valamit, és 6nok ehelyett egyébként masoknak
inkabb a tenyerébe kopnek, ahelyett, hogy egyébként
egyiittmiikodnének és Magyarorszagnak e tekintet-
ben segitenének.

Egészen biztos, hogy lényeges értékitéletbeli kii-
16nbség van, ahogy ezt a rengeteg pénzt, ami itt az
onok rendelkezésére 4llt, és ebbe beleérthetjiik nem-
csak a teljes Osszeget, hanem azt a tobbletet, amit
mint igazi j6 adobehajté korméany begytjtott maga
ala, és maga akar eldonteni, mi pedig azt mondjuk,
hogy ez helytelen, ezt nem kellett volna ilyen szem-
pontbol. Ilyen mdodon inkabb ott kell hagyni az embe-
reknél, ott kell hagyni azoknal a véallalkozasoknal,
amelyek jobban és okosabban tudjak felhasznalni.

En azt gondolom, és tovabbra is egyébként valto-
zatlanul azt mondom, hogy igazsagtalan az 6nok ado-
politikaja, az egykulcsos adopolitika. Bar itt az Allami
SzamvevGszék elnoke javaslata, ami az egy szamje-
gyl személyi jovedelemadd bevezetésére vonatko-
zott... - ha jol értem, akkor mostanaban nem lesz eb-
ben el6relépés. Igy az, amikor az adécsokkentésrsl
olyan nagyon sokat beszélnek, részben igaz, részben
pedig tegyék mindig hozz4, hogy az Gj adonemek be-
vezetésével ugyanazt a forrast begytijtik, és lathatéan
nemcsak begytjtik, hanem igazi j6 ad6behajté kor-
manyként el is szedik az emberektdl.

Az egyetlen baj, hogy ez a rendszer azoknak ked-
vez, és itt megint egy példat mondok, azoknak a nagy-
véllalatoknak, agy tiintetik fel, mintha 9 szazalékos
tarsasagi nyereségadot kellene fizetni, amugy egyéb-
ként, ha megnézziik, akkor a kiillénb6z6 kedvezmé-
nyek okan 5 szazalékot sem éri el, mikézben a kisval-
lalkozasok pedig a kedvezményeket nem tudjak
igénybe venni. Ezért ismét, nemcsak a csaladdoknal,
hanem a vallalatok életében is, a keveseknek, a na-
gyoknak, a hatalmasoknak kedveznek, az osztalékot
kivenni tud6é Fidesz-kozeli cégeknek kedveznek, 6k
nagyon jol jarnak vele, egyébként pedig a 80 ezer fo-
rintos nyugdijbdl mindenki fizessen minden hénap-
ban azonnal vissza 27 szazalékot a magyar allamnak,
mert egyébként onok arra késziilnek, hogy holnap
ujabb korményhatarozatot hoznak, hogy mire koltik
el gy, hogy egyébként a parlamenttdl csak altalanos
felhatalmazasuk van, de az atcsoportositasokkal igy
foglalkoznak.

Ugye, allamtitkar ar, az 6n lelkiismeretét is nyom-
ja az, ami a szerencsejatékado-bevételekbdl szdrma-
zik? Pont 6k azok, akik kevesebbet fizetnek, keveseb-
bet fizettek be 2019-ben is, éppen azon kedvezmé-
nyek nyoman, amelyeket 6nok adtak nekik. Ugyhogy
a kaszinokiralyok az 6nok miikodése alatt igen jol jar-
nak, 6k ilyen szempontbdl hasznot hiiznak ebbdl az
egész torténetbdl, kiilonlegesen nagy hasznot, mig,
ahogy az el6bb emlitettem, azokat a nyugdijasokat,

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2020. oktober 21-én, szerdan

22252

akiknek a 27 szazalékos afan keresztiil kell megfizet-
niiik az addjukat az allam felé, még stjtjak azzal, hogy
a gazdalkodasuk eredményeként az inflaci6 most
mar - mondjuk, ha jol emlékszem, két orszagot ki-
véve - Magyarorszagon a legnagyobb, és ezek kovet-
kezményeinek a mérséklésére pedig ebben az évben
sem tettek semmit.

En azt hiszem, hogy ez igy elfogadhatatlan, mint
ahogy egyébként a pénzkoltésiik, a huszonsokezer-
milliard forint elkoltésiik is elfogadhatatlan. K6szo-
nom szépen a figyelmet. (Szérvanyos taps az ellen-
zéki sorokbdl.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Varju Laszl6 képvi-
sel6 ar. Most megadom a szt Csardi Antal képviseld
urnak, az LMP képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Oné a sz, képviseld ar.

CSARDI ANTAL, az LMP képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen a szét. Tisztelt Orszaggy(-
1és! Ha a 2019. évi koltségvetést és annak teljesitését
nézziik, ezt egyszertien ugy jellemezhetjiik, hogy a tii-
csok meséje: felelGtlen koltekezés folosleges dol-
gokra, sulyos kovetkezményekkel.

2019 j6 év volt pénziigyi szempontbodl, mégpedig
az utolso, jo ideig. A kormény mégsem tartalékolt,
nem koltott olyan fontos dolgokra, amik a tArsadalom
és a gazdasag alapjait megerdGsithették volna: nem ju-
tott rendes béremelésre az egészségiigyben, az okta-
tasban, a szociélis szféraban, nem jutott az eréforra-
saikat kimél6 mezdgazdalkodasra sem, nem jutott a
hazai piacra termeld kisvéllalkozasok megsegitésére,
és nem jutott, s6t csokkent a finanszirozasa a kornye-
zetvédelemnek, ami gyalazatos.

Pedig megtehette volna a kormany, hogy az LMP
2018-as koltségvetési moddositoit elfogadja, akkor
egészen masképp ért volna minket a valsag; egy stabi-
labb, valsigéallobb gazdasigot és tirsadalmat, koz-
szférat talalt volna az 4j év. Példaul tobb szaz orvossal
és apoloval lenne itthon t6bb, akik 2019-ben kivando-
roltak. Ez sok-sok emberéletet jelent, akiket meg le-
hetett volna menteni, és ez csak egyetlen dolog.

Most, 2020-ban, amikor a gazdasag és igy az 4al-
lami bevételek is bezuhantak, a hidny és az ad6ssag
kilg, az inflaci6 megugrik, igen nagy sziikség lenne
pluszforrasokra, illetve arra, hogy a gazdasagi-tarsa-
dalmi alapok szilardak legyenek és valsagalloak. Am
ez nincs igy, mivel a kormany a 2019. évi pluszbevé-
teleket, csakagy, mint az EU-bol érkezd forrasokat és
a kedvezg vilaggazdasagi helyzetbdl fakadd magas be-
vételeket, az el6z6 években egyszertien eltapsolta, sa-
jat tizleti koreinek zsebébe tette, folosleges és karos
beruhézasokra koltotte, a Liget-projekttdl a Paks II.-
n keresztiil a kinai vasiton at a stadionokig és az ugy-
nevezett élsport nagyon durva, elfogadhatatlan mér-
tékld tAmogatasaig, a vadiszati vilagkiallitas kisgom-
bocként novekvd tételéig. De az egyhazak sem marad-
tak ki a pénzes6bdl.

Kimaradt viszont a szocialis szektor, az onkor-
manyzati szektor er6forrasainak védelme, a vizgazdal-
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kodas, a talajkimél6 gazdalkodas, kimaradtak az okta-
tasban dolgozok, az egészségligyi dolgozok, a megkez-
dett béremelések még sokévi inflaciot sem fedeztek.

De kezdjiik az elején, a koltségvetés f6 szamainal!
A koltségvetés {6 szamaibol, eldrejelzéseibdl az llam-
héztartasi hidnyon kiviil semmi sem teljesiilt. Erre
mondjak sportnyelven, hatha igy jobban értik, hogy
teljes homaly. A {6 szamok, tények az eredeti, elfoga-
dott koltségvetéshez képest: bevétel, kozponti alrend-
szer 19 580 milliard helyett 21 542 milliard, ez plusz
1962 milliard; kiadasok kozponti alrendszerben
20 578 millidard helyett 22 670 milliard, ez plusz
2092 millidird forintot jelent; koltségvetési hidny
998 milliard helyett 1128 millidrd forint, ez plusz
130 milliard; az allamhaztartas hianya 1204 milliard,
a GDP novekedése 4,6 szazalék, az inflacib 3,4 szaza-
1€k 2,7 helyett. A foglalkoztatottak szamanak noveke-
dése 1 sz4zalék a 1,5 szazalék helyett. Brutt6 atlagke-
reset-novekedés 11,4 szazalék. A forint-eur6 arfo-
lyama 2019-ben atlagosan 325,4 forint, a forint-dollar
arfolyam éves atlaga 290,7 a 264,8 helyett.

(11.30)

Minderre mondhatjuk, hogy a 2018-as koltségve-
tés Gvatos volt, alulbecsiilte a bevételeket és ezért a ki-
adasokat is, de mondhatjuk agy is, hogy semmit sem
taléltak el, ami azért is probléma, mert a koltségvetés
nem egy tippel6s jaték, hanem az orszag kormanyza-
sanak szilard pénziigyi alapja.

Az eltéréseknek tobb lathaté és néhany sejthetd
oka van. Az els6 nyilvanval6 ok a szakmailag teljesen
téves id6zités, az az altalunk sokszor kritizalt gyakorlat,
hogy a kovetkezd évi koltségvetést mar tavasszal elfo-
gadtatjak; teszik ezt egyrészt az el6z6 évi elszamolas, a
zarszdmadas teljes kord ismerete nélkiil, masrészt a
kovetkezd évi folyamatok teljes ismeretének hianya-
ban, hiszen benyujtaskor még 8-9 honap van hatra az
évb6l. Ennyi id6re nehéz a sziikséges pontossiggal
elére latni, emiatt még az életbe 1épés el6tt elavultak a
szamok, egészen mas alapokon kell dolgozni - ez egy
pofon a stabilitisnak. Persze érthet6 az is, hogy a kor-
manyt ez nem izgatja, a szakmaisagot egyre inkabb nél-
kiil6z6 ad hoc kormanyzas arra épiil, hogy senki mas
ne szblhasson bele a koltségvetés alakitasaba, csak a
kormanyf6 és egy szlik kor, ebbdl a szempontbol ma-
soknak felesleges is barmit tudniuk, ami, azt gondo-
lom, igy nines rendben.

Az is mutatja azt, hogy a kormany magasrol tesz
arra, mi van a koltségvetésben, hogy durva eltérések el-
lenére nem modositottak a fGszamokat, elvben ma is
azok alapjan a fals szamok alapjan mitikodik a koltség-
vetés teljesiilése, amelyeket 2018 elején leirtak. A sta-
bilitast hattérbe szorit6 6nkényes kormanyzas felé mu-
tat az is, hogy fokozatosan rendeleti kormanyzésra tér-
nek at, a kormény egyre nagyobb teriileten egyre na-
gyobb Osszegeket csoportosithat at parlamenti jovaha-
gyas nélkiil. Ez latszik a f6 oknak, ami az Ggynevezett
alultervezést illeti, hogy a pluszbevételekkel a kormany
szabadon rendelkezhessen, osztogathasson, és még azt
a gyenge ellendrzési korlatot se kelljen elviselnie, amit

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2020. oktober 21-én, szerdan

22254

a nem tul 6nallo fideszes parlamenti képvisel6k jelen-
tenek.

Van még egy triikk, amely szintén a kezdeti ala-
csony szamok mogott van, az, hogy a végén bejelent-
hetik, hogy egy-egy teriilet mennyivel tobb forrast ka-
pott. Ugye, pontosan tudjuk, hogy a kommunikéaci6 és
annak a miikodtetése egy rendkiviil kiemelt teriilete a
magyar korménynak, és persze értjiik azt, hogy sok-
szor elég, ha bejelenthetik, hogy mennyivel tébbet
koltottek az elSiranyzathoz képest, de azért azt latni
kell, hogy ezekben az esetekben sokszor az eredeti
terv, tehat az elGiranyzat alacsonyabb volt, mint az
el6z6 évi, azaz még az emelés utan is csak koriilbeliil
az el6z8 évivel azonos szinten lesz a finanszirozas. J6
példa erre az egészségligy, ahol jol mutat, hogy a terv-
hez képest 200 millidrddal nétt a kiadas, csakhogy a
terv az el6z6 évinél joval alacsonyabb volt, attdl pedig,
amit az ellenzéki partok javasoltak moédositoikban, és
amire valdban sziikség lenne, sok szaz milliard forint-
tal maradt el.

Ennyit a tervezés hidnyossagair6l és annak okai-
rol. Lassuk, hogy végiil is mit mutat a koltségvetés vég-
rehajtasa, mire adtak tobb pénzt, mire adtak keveseb-
bet, és milyen preferencidk hizoédnak meg e mogott!

A legfeltiinGbb és legnagyobb aranyu novekedés
a szorakoztatd, kulturalis, vallasi tevékenységek és
szolgaltatasok esetében lathatd: 27 szizalékos az
emelkedés, plusz 272 millidrd forint az adllamhaztar-
tas konszolidalt pénziigyi szemléletii funkcionalis ki-
adasain beliil. Ezen beliil plusz 106 milliard forint
ment el sportra az eredeti 300 millidrdon és a koltség-
vetésben ugyan nem szamolt sporttao 150 millidrdjan
feliil, mert az adokedvezmények Gsszege, ugye, nem
része a koltségvetésnek, csak feltiintetik ott.

Az egészségligyi finanszirozas a tervekhez képest
200 milliard forinttal n6tt, &m az el6z6 évhez képest
csak 130 milliarddal, és ha belegondolunk abba, hogy
ez egy 1700-1900 milliardos tétel, ahol csak az infla-
cié 3,4 szazalékot, azaz 65 milliardot elvisz, a finan-
szirozas realértéken alig 3 szdzalékkal n6tt, ami édes-
kevés a hosszi évek 6ta fennallo alulfinanszirozas mi-
att. J6l mutatja ezt az is, hogy a korhazi tevékenysé-
gekre a 2018. évi 1011 milliard forintos teljesités utan
képesek voltak 128 millidrddal kevesebbet beter-
vezni, ez azt jelenti, hogy a kérhazak adossagai alig
tobb mint fél év alatt Gjratermel6dtek.

Ami sok szaz milliard forintot elvitt még 2019-
ben, az a torvényhozé és végrehajt6 szervek plusz
120 milliardja, illetve a pénziigyi és koltségvetési te-
vékenységek és szolgaltatasok plusz 260 millidrdja,
azaz a kormany sajat magara és apparatusara koltotte
a pluszforrasok j6 20 szazalékat.

JelentGs tobbletforrast vitt el az allamad6ssag ke-
zelése, plusz 116 milliard forintot, ami mar figyelmez-
tet6 jel volt tavaly is, hogy az eur6/forint arfolyam el-
engedésének vannak durva mellékhatasai. Azt pedig
nem kell magyardzni, hogy idén, amikor az adossag
elszallt, milyen terhek varnak a koltségvetésre, ezen
keresztiil mindannyiunkra, leginkabb a kovetkez6 ge-
neracidra. Az allamadéssag finanszirozasanak elszal-
lasa azért is emlitésre mélto, mert sokéves trendet tort
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meg, amikor ez a teher, ha lassan is, de fokozatosan
csokkent.

Az oktatisban ugyanaz a helyzet, mint az egész-
ségiigynél: triilkkok szazai segitségével kimutathato,
hogy 300 milliarddal t6bb jutott a teriiletre, am ez az
el6z6 évinél csak 40 millidrddal tébb, ami még az
inflaciot sem fedezi. Az oktatast tovabbra is kivérez-
teti a kormany, az orszag szempontjabol 6nsorsron-
t6 modon.

A szocidlis szektor finanszirozasa is enyhén emel-
kedett, de a tobb évtizedes hianyokra nem sziiletett
valasz.

Ami pedig a makroszamokbol a legfelttinGbb és
legszomorubb: az egyetlen nagy teriilet, ahol az alta-
lanos forrasbéviilés kozepette is csokkentek a kiada-
sok, az a kornyezetvédelem. Gyal4zatos, hogy amikor
atlagosan 10 szazalékkal béviiltek a koltségvetés lehe-
tGségei, ide 50 milliard forinttal, azaz 13,4 sz4zalékkal
kevesebb jutott.

Az 4ltalanos kép utan hadd széljak par szo6t né-
hany teriiletr6l! 2019-ben az NFA egyenlege jelentd-
sen javult, aminek hatterében a foglalkoztatottsag no-
vekedése allt. Az NFA kiad4sa a tervezettnél 33,1 mil-
lidrd forinttal kevesebb lett, mig bevétele 12,8 milli-
ard forinttal, azaz 2,8 szazalékkal tobb, igy az NFA
egyenlege 46 milliard forinttal lett tobb a tervezettnél.
Az NFA bevételein beliil a szakképzési hozzajarulas
kozvetlen miikodési bevétel cimének novekedése
9,3 milliard forinttal haladta meg az elGiranyzat mér-
tékét, emellett a kiadasok tekintetében megtakarita-
sok keletkeztek az NFA-nal. A foglalkoztatasi és kép-
zési tAmogatéisokra az eredetileg tervezett 35 milliard
helyett csak 21,3 milliardot koltottek. Ezek a szamok
jOl példazzak, mit csindl a kormany rosszul. A javulo
foglalkoztatas miatt javulnak a szdmok, &m Gk ahe-
lyett, hogy a nyereséget befektetnék, azaz a huméan
t6ke fejlesztésére forditanak, eltapsoljak; béremelé-
sek helyett, ami beruh4zas a huméan t6kébe, és a fog-
lalkoztatas, a képzés javitdsa helyett, ami a kinzo
munkaerShianyt enyhitette volna, egyszertien elkol-
totték valami egészen maésra.

2019 novemberében a teljes kozszféraban 1ét-
szamstopot rendeltek el, illetve nem az egész kozszfé-
raban, mert az egészségiigyben ez igen gyors dsszeom-
lashoz vezethetett volna, pedig a kozszféra minden te-
riiletén olyan szintd 1étszamhiany van és volt mar ta-
valy is, aminek kovetkeztében az ellatasi problémak
mar a miikod6képességet fenyegették. A kormanyhiva-
tali iigyintézés Osszeomlott, a szocialis agazatban ren-
geteg a betoltetlen allashely, a kormany agy szervezte
at az egész dgazatot - ami egyébként még a mai napig
is zajlik -, hogy nem egyeztetett az érdekképviseletek-
kel, de ezt mar lassan megszoktuk a magyar kormany-
tol. A gazdasagban jelen 1év6 strukturalis problémakat
a kormany nem kezelte. Mig bizonyos agazatokban és
bizonyos régiékban szinte teljes volt a foglalkoztatas,
mashol viszont munkaeréhidnnyal kiiszkodtek, nem
lehetett betdlteni az allasokat. A bérek tekintetében is
nagyon nagyok a kiilonbségek az orszagon beliil, ami,
azt gondolom, rendkiviili problémékat okoz ma is, a jo-
v6ben pedig ezek valészintileg eszkalalodhatnak.
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A problémaékra az egyik megoldas pont a képzés,
a szakképzés, az atképzés és az oktatas lehetne. A fog-
lalkoztatasi és képzési tamogatisok cimén olyan
munkaerépiaci programok finanszirozasara keriil
sor, amelyeknek célja a kozfoglalkoztatasbol a ver-
senyszféraba torténd atlépés segitése, a kozfoglalkoz-
tatas helyett az els6dleges munkaerdpiacra torténd
belépés segitése, valamint a tartésan munkanélkiiliek
munkaerdpiaci integraciojara vonatkozé uniés ajan-
14s teljesitése - na, hat ezt sajnos nem sikeriilt mara-
déktalanul teljesiteni. Bar a kozfoglalkoztatottak
szama csokkent, szamuk még mindig szazezres nagy-
sagrendd. A kézmunkasok rendes munkéiba allasa
csokkent, ebben szerepet jatszott, hogy egyre nagyobb
a kozfoglalkoztatottakon beliil a foglalkoztathatosag
szempontjabdl kedvezétlen helyzetben 1évk aranya,
ezért rendkiviil ellentmondésos az az adat, hogy a ter-
vezettnél 14 milliarddal kevesebbet koltottek atkép-
zésre és foglalkoztatasi tdimogatasra, ha pedig mégis
maradt volna forrés, azt at kellett volna csoportosi-
tani az NFA-n beliil a szakképzési és felnGttképzési ta-
mogatasok elGiranyzatra a fent emlitett problémak
miatt.

(11.40)

2019-ben folytatodtak a megszoritasok az oktatas-
ban is. 2019-ben az el6z6 évhez képest 1,6 szézalékkal
csokkent az oktatasi tevékenységekre forditott Ossze-
gek aranya az allamhaztartason beliil, foly6 6sszegben
viszont 41 millidrddal volt magasabb ez az 6sszeg a ta-
valyihoz képest, ami az egyetemi beruhazasokra jutta-
tott tobblettamogatasra, Osztondijprogramra, vala-
mint a Budapesti Corvinus Egyetem PPP-konstruk-
ci6janak a kivaltasara biztositott 0sszeg volt. Az iskolai
el6készités és alapfoka oktatés, valamint a kozépfoka
oktatas egyiittes kiad4sa 13,5 milliard forinttal n6tt 301
milliard forintra azért, mert megnétt az egyhazi, a
nemzetiségi Onkorményzati és a maganfinanszirozasa
intézmények tdmogatasa. Ennek oka tobbek kozott,
hogy a 2019. évi intézményi atszervezések soran 12
tankertileti kozpont 17 kdznevelési intézményt adott 4t
egyhéazi, illetve nemzetiségi onkorméanyzati fenntar-
tasba. Harom tankeriileti kozpont részérdl tortént
fenntartbijog-atvétel egyhazi, illetve nemzetiségi 6n-
korméanyzati fenntart6t6l, ez 403 munkavallalot és
3090 tanul6t érintett. A fenntartovaltassal Gsszefiig-
gésben a Klebelsberg Kozpont 2019. évi eredeti el6-
irAnyzata terhére 434,8 milli6 forint keriilt 4tcsoporto-
sitasra. Az oktatas egyéb kiadasai a 804 milliard fo-
rintra tervezett timogatassal szemben 1089,8 milliard
forintos kiadassal zartak.

Az 6vodai ellatas finanszirozasa annyiban javult,
amennyit a gyermekek létszamnovekedése megkove-
telt, de egy fillérrel se tobbel. Az 6vodapedagogusok
és a nevelémunkat segitGk bértdmogatasi elGirany-
zata 177,8 milliard forint volt, ami végiil 180 milliard
forintra emelkedett, tehat 0,2 milliard forinttal. Ez
nem jelentett valodi béremelést, és értelemszertien az
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inflaciét sem fedezte. Lathato tehat, hogy az oktatas-
ban is nagy sziikség volna rendszerszint(i forrasb6vi-
tésre, a munkaterhek csokkentésével parhuzamosan.
A pedagdgusoktol a segité munkatarsakig, az iskola-
pszicholégusokig, a nevelési tanacsadokig mindenki
leterhelt, nyomott bérekért dolgozik, és az § keziikben
van a gyermekeink sorsa, az orszagunk jovéje. Mégis
mire szamit a kormany? Hogy az 6 gyerekeik majd a
magéniskolakban jo oktatasi feltételeket kapnak? Es
mi lesz a tobbi sok szazezer gyerekkel?

Sajnos eljutottunk a 2019. évi koltségvetés leg-
szégyenteljesebb részéhez: mi van a klimavédelem-
mel és az energiapolitikaval? Hova tlint 50 milliard
forint a kvotapénzekbdl? A 2019-es zarszamadas sza-
mai alapjan az orszag a kozelében sincs a kivanatos
klima- és energiapolitikanak. Paks II.-re és a kapcso-
16d6 kétes 1étjogosultsagn fejlesztésekre tobb mint
100 milliard forint ment el, mikozben az energiaha-
tékonysag és a megtjulo energiaforrasok timogata-
sara alig jut valami. Evi 300 milliard forintos komp-
lex épiiletenergetikai programra lenne sziikség, ami
tobb tizezer munkahelyet teremtene. S ugyan sok
jogcimcesoport van az energiahatékonyséagra, ezek
mind-mind rendkiviil alacsony Osszegeket tartal-
maznak. A kvotabevételekbdl miikodtetett zoldgazda-
sag-finanszirozasi rendszerben mind6ssze 20 milliar-
dot koltottek el, mikézben az orszagnak 74 millidrdos
a kvotabevétele. Mi tortént a tobbi pénzzel? Az mar
csak rdadas, hogy a banyakoncesszios dijért cserébe
engedjiik a fosszilis energiaforrasok kutatasat, sét a
Miskolci Egyetem a szénbanyak Gjranyitasanak vizs-
galatara kapott pénzt. Olyan, mintha nem is a 2019-
es, hanem az 1979-es koltségvetés zarszamadésat tar-
gyalndnk. Tényleg! A Kozponti Nuklearis Pénziigyi
Alap vagyona a korabbi éveknél jobban nétt, de igy
sem lesz elég pénz benne a 2030-as évekre, amikor is
fedezni kellene Paks I. lebontasét és a hulladékok ke-
zelését.

Ami az egészségiigyet illeti, a kormanyzati célki-
tlizéseket az ,Egészséges Magyarorszag 2014-2020”
stratégidja tartalmazza, amelyek kozott szerepel az
egészségiigy miikodési hatékonysaganak novelése, az
egészség meglrzése, az egészségiigyi ellatorendszer
humanerdforras-helyzetének és az ellatorendszer
prevenciés kapacitasanak javitasa, valamint az alap-
ellatas megerGsitése, illetve a betegitmenedzsment
optimalizilasa. Ezért az egészségiigyi agazat 2019. évi
tevékenysége névleg arra irdnyult, hogy a lakossag
egészségi allapotat fejlessze, a betegségek megel§zé-
sét, korai felismerését, gyogyitasat, a betegek rehabi-
litaci6jat egyenl hozzaféréssel biztositsa. Ezzel szem-
ben az lathat6 és érzékelhetd, hogy egyre hidnyosabb
az egészségiigyi ellatas, a szakellatasok, a rendelések
szlinetelnek, vagy olyan hataridGkkel fogadjik a bete-
geket, ami a gyogyulasukat veszélyezteti. A kozfinan-
szirozott ellatas diszfunkcionélis miikodése a magan-
szolgaltatok iranyaba tereli a pacienseket, ami a sze-
gényebbeket hatranyos helyzetbe hozza. Mikozben a
maganszektor er6sodik, a kozellatas fokozatosan sor-
vad, amelyre a munkaer6hiany miatt egyre nagyobb
teher harul.
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Azokon a teriileteken, ahol nincs héaziorvos, a
korai halalozas kockazata kétszerese a betoltott kor-
zetekhez viszonyitva. Jelenleg 440 praxis all liresen.
A 150 szazalékos finanszirozési tobblettel mindossze
a haziorvosi kassza korabbi hianyat sikeriilt ledol-
gozni és ezaltal némileg korrigalni az alapellat6 orvo-
sok addigi méltatlan helyzetét. Az egészségiigy eseté-
ben tipikusan megfigyelhetd, hogy az intézmények a
legkisebb raforditassal probaljak a legnagyobb egész-
ségnyereséget elérni. Magyarorszagon a betegek a
korhézi szakellatast, a korhazi kivizsgalast részesitik
elényben, habar a kezelésiik haziorvosi ellatas kerete-
iben is megoldhat6 lenne. A haziorvosi rendel6k kor-
szer(i felszerelésével béviteni lehetne az alapellatast,
nagyobb terhet lehetne levenni a kérhazakrol és ren-
del6intézetekrol, de ehhez helyre kell hozni a hazior-
vosok presztizsét.

Torténtek beavatkozasok példaul a siirgésségi el-
latas esetében is, és késziilnek tervek az alapellatas
megerGsitésére, de egyelére a 2015-ben elfogadott
alapellatasi torvényhez kapcsolodd rendeletekkel
nem sikeriilt el6rukkolnia az egészségpolitikanak.
Nincs figyelem az er6forrasok atcsoportositasara, az
egyenlGség biztositasira, és nem miikodik a tarsa-
dalmi mobilitas sem. Mindezek nyoméan folyamato-
san romlik a lakossag egészségi allapota. A prevencids
programok hatékonysaga sem éri el a kivant szintet.
Ennek egy erds példaja, hogy a hatranyos helyzeti ré-
gibkban magasabb a dohany-, illetve drogfogyasztas,
kevesebb egészséges ételt tudnak fogyasztani, s tobb
a daganatos és 1égzGszervi megbetegedés is.

A tarsadalombiztositasi alapok a 2019. évet
234,9 milliard forintos hidnnyal zartik, ami az Egész-
ségbiztositasi Alap 107,2 milliard forintos deficitjébdl
tev6dik Ossze. Ezt toldozgatassal nem, csak sziszte-
matikus atalakitassal, a teljes egészségligy megujita-
saval, a tarsadalombiztositasi rendszer atalakitasaval
lehet hatékonyan miikodtetni, amint azt a fenti ada-
tok is igazoljak. A kiadasok esetében a torvényi els-
irdnyzatt6l elmaradtak a rokkantsigi rehabilitacios
ellatasok kiadasai, ugyanakkor magasabb lett tobbek
kozott a nyugellatisok finanszirozasira juttatott
gyogyszertamogatasok Osszege. A rokkantsigi és
egyéb rehabilitacios programok fokozott gazdasagi je-
lentGséggel birnak, hiszen a mentalis allapot javula-
san tal az egészségligyi, fizikai allapot javulasara a re-
habilitaci6 nyoman kevesebb ellatasra, apolasra van
sziikség, illetve nagyobb aranyban térhetnek vissza a
betegek a munka vilagaba. Ezenkiviil minden magyar
allampolgarnak joga van a lehetGsége szerinti minél
teljesebb életre.

Szamos segédeszkoz-manufaktira cs6dkozeli
helyzetbe keriilt, igy mar csak néhanyan, de erén feliil
probaljak folytatni a betegek, a fogyatékos, illetve
mozgéssériilt emberek ellatasat. A gyogyaszatisegéd-
eszkoz-rendszer az Osszeomlas szélén all, mivel a
gybogyaszati segédeszkozok ara 15 éve valtozatlan, mi-
kozben a béremelések és az eur6 arfolyaméanak emel-
kedése miatt tobb hazai gyarto is a miikodéképtelen-
ség hatarara kertilt. Fejleszteni, korszer(isiteni az em-
litett okok miatt nem tudnak. Emelni és egységesiteni
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kell a tb-tamogatast, figyelembe kell venni a mozgas-
korlatozott emberek innovativ segédeszkozokhoz valo
nagyaranya hozzaférését és az ellatds minGségének
javitasat.

Az egészségiigy teriiletén az ellatasok biztosita-
sara, valamint az intézmények miikodésére az allam-
haztartasi kiadasok 8,9 szazalékat forditotta a kolt-
ségvetés. Ez 0,2 szizalékkal alacsonyabb, mint 2018-
ban. Alapvet6 fontossagi, hogy aranyaiban az intéz-
mények miikodtetésére megfelel6 anyagi forrast kell
biztositani az egészségligyben, a diagnosztikai miisze-
rek amortizal6dasatol kezdve az egyre csokken6 szak-
emberhianyon at. Rdadasul a kérhazi ad6ssagok egy-
altalan nem enyhiiltek, 2019 végére a korhazak ados-
séga koriilbeliil 80 milliard forint nagysagrendd volt,
és tovabbra is megéllithatatlanul gyarapodik.

Az eladésodashoz hozzatartozik a kis 1éptékd
béremelés miatti tobbletkiadas, amire a kormény
szintén nem teremtette meg az eredeti fedezetet, ra-
adasul a béremelés sziikséges, de ilyen mértéki bér-
és kiadasnovekedés nem oldja meg az egészségiigy-
ben 1év6 hidnyossagokat.

(11.50)

Ha nem torténik meg a teljes gyogyit6i kor
anyagi veszteségeinek azonnali és varhato veszteség-
gel aranyos kompenzalasa, akkor a szakdolgozok t6-
meges elvandorlasara, kilépésére lehet felkésziilni,
de a legnagyobb vesztesek a gyogyulasra vard bete-
gek lesznek.

Az egészségiiggyel kapcsolatban hozza kell ten-
nem még egy fél gondolatot, hogy 6nok rendkiviil
biiszkén hirdetik a most elinditott béremelést, ami
elég sajatos feltételekhez van kotve. De azt lassuk be,
hogy ha 6nok csak az elmult harom évben a koltség-
vetés targyalasakor egyéaltalan elolvastak volna az el-
lenzék részérdl benytjtott modositokat, akkor tapasz-
talhattak volna példaul, hogy az LMP az elmult harom
évben mindharom koltségvetés targyalasakor java-
solta, hogy kifejezetten az egészségiigyben dolgozok
altalanos béremelésére tobb szaz milliard forinttal
forditson tébbet a kormény. Persze, 6nok nem hall-
gattak meg senkit, mert 6nok nem tekintették part-
nernek az Orszaggy(ilésben az ellenzéki padsorokban
iil6ket. De azt gondolom, hogy az, hogy az orvosbér-
emelés csak most jelenik meg, az az 6nok szégyene.

Azt gondolom, hogy alapvetéen azt tudjuk el-
mondani a 2019. évi koltségvetés zarszamadasarol,
hogy tokéletesen megmutatja azt a vilagképet, azt az
ideolobgiat, amit onok kovetnek, és ami sajnos nem az
itt é16 honfitarsainknak az érdekeit szolgalja, hanem
jellemzGen a sajat szlik gazdasagi és politikai koreik-
nek a kiszolgalasat. K6szonom szépen. (Szérvanyos
taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Csardi Antal képvi-
sel6 ur. Megadom a sz6t Mellar Tamaés képvisel6 tr-
nak, a Parbeszéd képvisel6csoportja vezérszonoka-
nak. Oné a szd, Mellar képviseld tr.
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DR. MELLAR TAMAS, a Péarbeszéd képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
H4z! Kedves KépviselGtarsaim! A 2019. évi zarszam-
adas kapcsan természetesen a megel6z6 esztendd6rol
kellene beszélni, de nyilvanval6 az, hogy nem tehe-
tlink 4gy, mintha nem toértént volna azéta semmi.

Ha ranéziink az eseményekre, akkor azt lehet
latni, hogy a 2020-as események, amelyek a virusval-
saggal kapcsolédnak Ossze, egészen mas megvilagi-
tasba helyezik a 2019-es évet, annak a megitélését és
értékelését. Ugyanis, hogyha nem tudnink sok min-
dent arrdl, hogy mi tortént 2020-ban, akkor azt is gon-
dolhatnank, hogy ez a 2019-es év egy nagyon sikeres,
nagyon j6 év volt, hiszen a gazdasag 4,6 szazalékkal n6-
vekedett, dinamikusan néttek a dolgozoknak a bérei, a
koltségvetési hidny a tervezettnek megfelel6en alakult,
amaastrichti kritériumokat teljesitette, 3 szazalék alatt
volt, 2,4 szazalék pontosan, az ad6ssag/GDP hanyados
a 2018-as 69,1szazalékrol 65,4 szazalékra csok-
kent - tehat minden szép és minden jb.

Azonban hogyha emellé odatessziik azt a masik
hasonl6 szamsort, ami a 2020. év végén nagy valdszi-
niiséggel jelentkezni fog, akkor egy egészen méas képet
fogunk kapni: a GDP valésziniileg 6-8 szazalékkal fog
csOkkenni 2020-ban; a koltségvetési hiany elérheti a
GDP 7-9 szazalékat; az addssag/GDP hanyados 77-
78 szazalékos lesz az év végére. Ezeket nem én mon-
dom, ezeket a pénziigyminiszter mondta, és a Kolt-
ségvetési bizottsag elndke tobb alkalommal is meg-
emlitette.

Tehét mi is tortént? Mondhatjuk azt, hogy mind-
ez azért tortént meg vellink, és azért ez az éles fordu-
lat, merthogy vilaggazdasagi valsag van. Ez kétségki-
viil igaz, ennek igen jelentds szerepe van. Azonban
nagyon fontos lenne azt latni és azt érzékelni, hogy
ilyen jelentGs mértéki kiillonbségre, amely a két esz-
tend6 kozott megvalosul, nem lattunk példat a
2008-as vilaggazdasagi valsag utan, a 2009-es esz-
tend6ben sem.

Tehét itt mindenképpen sziikséges arrol néhany
szoOt ejteni, hogy bizony itt visszakoszon két dolog:
egyrészt az, hogy tovabbra is megvan a magyar gazda-
sagnak a jelentGs sériilékenysége, és az, hogy a kor-
maény egy hibas koltségvetési politikat és koltségvetési
gyakorlatot valositott meg az elmilt esztend6ben, ami
hozzajarult ehhez az egész dologhoz. Errél egyébként
mér kollégdim is beszéltek, éppen az el6ttem sz616
Csardi Antal is és Varju Laszl6 is, ezért egy kicsit ne-
héz helyzetben vagyok, hogy ismétlésre kényszeriilok,
ugyanakkor meg konnyti helyzetben, mert taln job-
ban érthet6vé valik, hogy mit is szerettem volna ki-
hozni az egészbdl.

Nos, nézziik meg a zarszamadast, a '19-es zar-
szamadast, hogy mit is jelent a zarszdmadas. Azt je-
lenti, hogy a tervet és a tényadatokat 6ssze kell hason-
litani, Ossze kell vetni. Szintén elhangzott mar, hogy
ha Osszevetjiik a terv- és tényszamokat, akkor azt 14at-
hatjuk, hogy szinte semmi nem teljesiilt tigy, ahogy a
tervekben le volt irva, illetve egyetlenegy dolog telje-
siilt csak, ez pedig az allamhaztartasi hidnynak a
nagysaga, ez pontosan ugy teljesiilt, ahogy ez le volt
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irva. De ez a nem teljesiilés nem pusztan azt jelenti,
hogy valamilyen véletlen hatas, véletlen tényezé vagy
kiils6 sokk kovetkeztében tortént volna meg, mert ez
az eltérés egy szisztematikus eltérés, amely szisztema-
tikus eltérés nyilvanvaléan arra utal, hogy a kormény
milyen gazdasag- és ezen beliil milyen koltségvetési
politikat folytat.

Nézziik csak meg, hogy hogyan is teljesiilt ez az
1200 milliard forintos hiény, ami a tervben szerepelt!
Ugy teljesiilt, hogy az allamhéztartas teljes bevétele
2300 millidard forinttal megndvekedett, és ennek
megfelelGen egyébként megnovekedett a kiadasi oldal
is a tervezetthez képest. Ha csak sziiken az allamhaz-
tartast, illetve a koltségvetést nézziik, akkor a koltség-
vetés esetében ez a kiilonbség 2000 milliard forint,
tehat a koltségvetésnek 2000 milliarddal lett t6bb be-
vétele, de ezt a koltségvetés sajat hataskorben el is
koltotte, mégpedig tgy koltotte el, hogy nem kért
hozz4 parlamenti felhatalmazist, nem nyujtott be
potkoltségvetést, ahogy egyébként ezt a korabbi évek-
ben sem tette meg. )

Ezek utan olvasom az amugy fiiggetlen Allami
SzamvevGszék jelentését, ahol az 6sszegzésben a ko-
vetkez6t olvasom, idézem: ,,A 2019. évi kézponti kolt-
ségvetés végrehajtasaban jog- és hataskorrel rendel-
kez6k a 2019. évi koltségvetésben meghatarozott
pénziigyi keretek kozott szabalyszertien gazdalkodtak
a kozpénzekkel.” Rossz ragondolni, hogy mi lett
volna, ha nem szabalyszertien gazdalkodnak ezekkel
a kozpénzekkel. Azt kérdezném majd az itt iil6 elnok
artol, hogy végiil is mekkora az a szazalékos eltérés,
amelynél az ASZ fog majd valamit mondani, valami
ejnye-bejnyét, mert Ggy latszik, a 10 szazalékos elté-
rés a koltségvetési tervhez képest nem volt elégséges.

(12.00)

Szerencsére azonban van més olyan szervezet is,
amelyik vizsgalja ezt az egész kérdéskort, hogy a kolt-
ségvetés hogy is néz ki. Itt szeretném idézni az Open
Budget Surveynek a kétévenként elkésziil§ jelentését,
amely 117 orszagra terjed ki, és 2019-ben is végeztek
megfigyelést. Magyarorszag a lehetséges 100 pontbdl,
amelyben értékelték, 45 pontot kapott meg. A megfe-
lel6 szint 61 pont lett volna, ebb6l, mondom, mi
45 pontot tudtunk elérni. Az Eurépai Unib egyetlen
orszaga sem ért el ilyen alacsony pontszdmot, mint
mi, Eurépaban is csak Eszak-Macedonia, Szerbia és
Bosznia-Hercegovina végzett mogottiink.

Ez a kozlemény azt is leirja itt, hogy mindez azt
jelenti, hogy az adéfizet6k szamara egyre kevésbé van
arra mod és lehet6ség, hogy a k6zos pénziink felhasz-
nalasara vonatkozéan megfelel§ informéciokat tudja-
nak kapni, és hogy legyen egyaltalan barmilyen koz-
vetett beleszolasi lehet6ségiik ezeknek az elkoltésébe.
Ezek azért eléggé kemény szavak, és azt gondolom,
hogy igen fontos lenne, hogy a Pénziigyminisztérium
figyeljen ezekre az Open Budget Surveykre is, és pro-
balja meg a gyakorlatat igy alakitani, hogy legalabb
azt a 61 pontot érjiik el, ami még mindig nem kivalo,
de legalabb a megfeleld szintet el tudja érni.
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Az elmult két-harom esztend6 tapasztalatai alap-
jan nagyjabdl 6ssze lehet rakni azt, hogy hogyan is mii-
kodik az Orban-kormény koltségvetési tervezése, a
koltségvetés végrehajtasa és az errdl szold beszamold
is. Az egész gyakorlat nagyon ligyesen van folépitve, és
a célja az, hogy egyfeldl eljelentéktelenitse a koltségve-
tési torvényt, és ezzel parhuzamosan a parlament dén-
téshozo és ellendrzé szerepét pedig negligalja.

(Az elndki széket dr. Brenner Koloman,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Hogyan miikodik ez az egész mechanizmus? Meg-
int csak képviselGtarsaim maér jelezték, de én is alaha-
zom ezt, az els6 dolog a tavaszi elfogadas. Azért fogadja
el az Orban-kormany tavasszal, illetve azért nytjtja be
tavasszal és fogadtatja el képviselGivel a koltségvetési
torvényt, mert ekkor még nincs elégséges megbizhat6
informaécio, statisztikai adat arra vonatkozoélag, hogy
reélisan meg lehetne itélni azt, hogy a makropalya hogy
néz ki, hiszen a megel6z6 évrdl sincs még zarszamadas,
a foly6 év meg éppen hogy csak elkezd6dott, és igy a
kovetkezd esztendd valahol nagyon-nagyon a leveg6-
ben 16g. De ezt tudatosan teszik, pontosan amiatt, hogy
ne lehessen aztan késébb szamonkérni, hogy mennyire
irrealis volt a koltségvetés tervezése.

A maésodik fontos dolog az, hogy moédszeresen és
szandékosan alulbecsiili az inflaciot és a forint arfolya-
mat is; mind a kett6t, meg lehet nézni az elmult évek-
ben, igy teszi. Miért teszi igy? Azért, mert ha az inflaciot
alulbecsiili, és ehhez képest az inflaci6 1ényegesen ma-
gasabb lesz, akkor ez inflacios adét jelent. A korméany
mindig arra hivatkozik, hogy 6k nem vetnek ki Gj ad6t,
nem, csak példaul az inflaciés ado6t vetik ki, és az infla-
ci6s ad6 egy olyan ado, amelyik a szegényeket sokkal
jobban sijtja, mint a gazdagokat, és nem lehet al6la ki-
bijni, mindenkinek fizetnie kell. Nyilvan az inflacios
ado6 Ggy miikodik, hogy ha magasabb az inflici, mint
amekkorat terveztek, akkor a bevételek megnoveksze-
nek, ugyanakkor a kiadasok valtozatlanul maradnak,
és ez azt jelenti egyébként, hogy redlértékben a kiada-
sok csokkennek. A forint arfolyaméanak pedig az ala-
becslése és aztan a folporgetése maganak az arfolyam-
nak, ez pedig azt eredményezi, hogy az MNB-nek arfo-
lyamnyeresége lesz, és az arfolyamnyereséget szintén
be lehet kanalizélni az elkolthet6 pénzek kozé.

De természetesen hozza kellene tenni, hogy en-
nek a mésik oldalan a vesztesek azok a magyar allam-
polgarok, akik egyrészt a jovedelmiik realértékét,
maésrészt pedig a vagyonukat veszitik el nemzetkozi
vagy kiilfoldi relacioban tekintve. Hasonloképpen
egyébként a gazdasagi novekedést is alulbecsiili rend-
szeresen a korméanyzat, de itt azt el lehet mondani
mentségiikre, hogy azért a gazdasagi novekedésnél
sok-sok bizonytalansag van, tehat ott egyfajta 6vatos-
sag azért érthets lehet, bar azt gondolom, hogy ilyen
mértékid talan nem.

Az alulbecslés kovetkeztében, tehat amikor a be-
vételeket alulbecsiili a kormany, akkor ebbél az kovet-
kezik, hogy egyfajta tobblete keletkezik, és ezt a tobb-
letet egyébként rendre nem hasznalja fol példaul az
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allamadossag csokkentésére, hanem sajat hataskor-
ben hasznélja fol, ahogy errl mar sz6 volt. Ha a tava-
lyi esztend6ben, a 2019-es esztendében keletkezett
2000 milliardot f6lhasznalta volna ad6ssagesokken-
tésre, akkor ez 5 szazalékponttal javithatta volna az
ado6ssag/GDP hanyadost, vagyis 60 szazalék koriil
tudtunk volna nekivagni ennek az esztend6nek, és ak-
kor most nem kellene azt mondanunk, hogy 77-78
szazalékos adbssag/GDP hanyados varhat6 az év vé-
gére, hanem ennél nyilvanvaléan kevesebb.

Mindehhez a gyakorlathoz hozz4jon még az a
korményzati gazdasagpolitika, és nyilvan koltségve-
tési politika is, amelyik egy prociklikus gazdasagpoli-
tika, vagyis a viszonylag jo konjunkturalis idGszakban
is élénkiti a gazdasagot, felporgeti, és persze sajnos
talporgeti ezt a gazdasagot. Ebbdl kovetkezben persze
magas lesz a gazdasag novekedési iiteme, de ez nem
egy természetes novekedési litem, hanem egy erdlte-
tett novekedési litem, amibdl aztan az is kovetkezik,
hogy ez a gazdasag foléli a kapacitastartalékait, f61él
mindenfajta tartalékot, ezért, ha nem lesz neki a ké-
s6bbiekben mobilizalhaté tartaléka, akkor nyilvan
nehezen tud alkalmazkodni a megjelend kiils6 sokk-
hatasokhoz, igy a valsaghoz is. Tehat békeid6ben pro-
ciklikus gazdasagpolitikat folytatni, az egy biinos tor-
ténet, mert kiteszi a gazdasagot annak a bajnak, an-
nak a probléménak, hogy akkor ez a gazdasdg nem
tud valsaghelyzetben reagalni erre.

Nyilvanval6an, ha anticiklikus politikét folytatott
volna a korményzat, akkor sokkal jobb helyzetbe tu-
dott volna Kkeriilni az idei esztendében, amikor ez a
nagy valsag bejott, és ebbdl kovetkezben, azt gondo-
lom, hogy ma nem azt kellene mondanunk, és itt sze-
retnék visszautalni a kormanyparti képvisel6k korab-
ban elhangzott megjegyzéseire, amelyekben Gsszeha-
sonlitottik a 2008-2009-es valsaghelyzetet a mai val-
saghelyzettel, tehat akkor nem kellene arr6l beszél-
niink, hogy ma tulajdonképpen ugyanaz a helyzet,
ugyanolyan helyzetben van a magyar gazdasag 2020-
ban, mint volt 2009-ben. Hiszen 2009-ben 6,9 szaza-
1ékos GDP-csokkenés volt, most 6-8 szazalékos GDP-
csokkenés varhato, akkor 80 szazalékos volt az ados-
sag/GDP hanyados, most a pénziigyminiszter szerint
77-78 szazalékos ad6ssag/GDP hanyados varhaté.

Tehat az a mondas, hogy az elmult esztend6kben
a magyar gazdasag egyre erésebb lett, megerdsodott és
valsagallobba valt, azt a tények igen erdteljesen céafol-
jék. Ezt sajnélatos mdédon nem tudjuk alatdmasztani,
és ez azért is fajdalmas, mert a megel6z6 esztend6kben
azért az Orban-kormanynak megvolt az a nagy torté-
nelmi lehet6sége, hogy jelentGs mértéki eurdpai unios
tamogatast kapott, hiszen barmilyen szamitis szerint
is nézziik, 2013-t6l kezd6den, ha kumulaljuk az eur6-
pai unibés tAmogatasokat GDP-aranyosan, ez legalabb
45 szazalékra tehet. Ehhez képest egyébként az az
eredmény, amit elértek, igen sovany és igen kevés,
mert sajnos a magyar gazdasag tovabbra is erételjesen
sériilékeny.

Attérve a koltségvetési politikarol a koltségvetés
részeire, a koltségvetés bevételi oldalardl szeretnék
mondani néhdny mondatot, néhany gondolatot, aztan
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majd a kiadéasi oldalrol is. Bevételi oldalon ugyanaz
latszik, mint a korabbi években, hogy a bevételek ko-
ziil a legjelent8sebb és a legnagyobb az afabevétel.
4500 milliard folyt be ebbdl ezen az agon, ehhez ké-
pest joval kevesebb az szja-bevétel, amelyik koriilbe-
lil a fele, csak 2300 milliard forintot tesz ki, és még
joval kevesebb a vallalatok befizetése, hiszen a valla-
latok Osszesen csak 1500 milliard forintot fizettek be.

(12.10)

Ha megnézziik a tarsasagiado-befizetéseket, az
még kevesebb, az mindossze 303 milliard volt. Itt a
terv nem teljesiilt, mert 399,5 millidrdot tervezett a
koltségvetés, tehat még csak egytizedét sem teszi ki
egyébként az afabevételnek.

Mi ezzel a probléma? Mi ezzel a baj, hogy a kor-
manyzat a fogyasztast adoztatja és nem a jovedelme-
ket? Nyilvan van egy praktikus oka, mert a fogyasztast
jobban meg tudja fogni, és tudja regisztralni, és ehhez
képest a jovedelmeket kevésbé. Azonban van itt két
alapvet6 probléma, amellyel mindenképpen szdmolni
kell, mert ennek a gyakorlatnak ez a kovetkezménye.
Az egyik az, hogy ezzel a gyakorlattal az alacsony jo-
vedelmteket sijtja, az alacsony jovedelmiiek ugyanis
fajlagosan, tehat a jovedelmiikhoz képest sokkal t6bb
adot fizetnek, mint a gazdagok. Miért? Azért, mert
jovedelmiiknek nagyobb részét koltik el, fogyasztjak
el, és sokkal kevesebbet takaritanak meg. Mivel nem
a jovedelmet, hanem a fogyasztast adoztatjak, ebbdl
kovetkez6en a szegény emberek sokkal tobb adot
fizetnek, és igy nem érvényesiil a kozteherviselés elve.

A masik pedig, hogy a vallalkoz6i adok mestersé-
gesen alacsonyan tartisa pedig arra 6sztonzi a vallal-
kozokat, kiilfoldi vallalkozokat is természetesen, hogy
alacsony hozzaadottérték-tartalmt, nem korszerd,
nem versenyképes termékeket allitsanak el és hozza-
nak ide, technikakat és méasodvonalbeli technikakat
és technologiakat is, hiszen ez az alacsony nyereség-
ado6 gyakorlatilag ezt is elbirja, tehat egyaltalan nem
0sztonoz a korszertisitésre, a korszertisodésre.

A mésik dolog, ami szintén tetten érhet6 ezen az
oldalon, hogy a direkt tAimogatasok és segélyek helyett
az Orban-kormany nagyon nagy elGszeretettel hasznal-
ja az adérendszert és adojovairasokat, az addelengedé-
seket, az adokedvezmények adasat, és igy probalja akar
a szocidlis problémakat is megoldani. Ismert, megint
tobben elmondtik el6ttem, hogy a csaladi potlék 2008
6ta nem emelkedett, nem valtozott, ugyanakkor 2019-
ben 291 milliard forint szja-r6l mondott le az allam a
csaladi kedvezmények forméajaban.

Kérdés megint itt, hogy ezzel mi a baj vagy milyen
gond lehet. Mindenképpen az az alapvetd probléméaja
az ilyen tipusd megoldasoknak, hogy konzervalja az
adott helyzetet, nem biztositja az esélyegyenlGséget.
Ugyanis azoknak a csalddoknak és azoknak az embe-
reknek, akiknek nincs magas jovedelmiik, nem A&ll
rendelkezésre az a lehetGség, hogy adokedvezményt
tudjanak igénybe venni, és ezért a szakképzetlen, sze-
gény csaladok gyermekei igen-igen nehéz helyzetbe
fognak keriilni, és nem tudnak kiemelkedni ebbél a



22265

sorsbol, ebbdl a 1étbdl, tehat konzerval egy adott tar-
sadalmi struktarat, tarsadalmi szerkezetet.

A Kkoltségvetés kiadasi oldalara attérve, itt megint
csak visszatérd, az elmult években is ez volt, hogy a
kormény arra mindig figyel, hogy az allam miikodési
funkcioira kell6 mennyiségii pénz jusson. Ez *19-ben
is igy tortént, ardnyaiban novekedett az allam m{iko-
dési funkcidja, és a gazdasagi funkcidk szintén.
Cserébe persze a vesztesek a joléti funkciok voltak, a
joléti funkcidk 2018-hoz képest 1,6 szazalékponttal
alacsonyabb szintet tudtak csak elérni, mikozben a
masik két emlitett funkcidban pedig a részesedés no-
vekedni tudott.

Hasonl6képpen tovabbra is vesztesekként kell
szdmolnunk az oktatassal és az egészségiiggyel. Bar
a dokumentumokboél az deriil ki, hogy 2019-ben a
tervezettnél tobbet koltéttek oktatasra és egészség-
iigyre, és az is kideriil egyébként, hogy ez nominali-
san tobb mint a 2018-as kiadasok, de realértéken
mar nem. Ha megnézziik a koltségvetési kiadasokbol
valoé részesedést, akkor azt lehet latni, hogy még a
2018-as évhez képest is mind a két teriileten csokke-
nés valosult meg.

Végezetiil a tartalékok vonatkozasaban érdemes
azt megemliteni, hogy tulajdonképpen ezek a tartalé-
kok, példaul az Orszagvédelmi Alap vagy a rendkiviili
korményzati intézkedések, ezek olyan cimkék, ame-
lyeket nem nagyon érdemes komolyan venni, mert
egyaltalan nem arra fogjak folhasznalni, amire ezt f6l
kellene hasznalni. Példaul az Orszagvédelmi Alapbol
28 milliardot - azt egyébként nagyon helyesen, maga
a cél helyes, csak hogy miért ebbdl - a ,Magyar falu”
programra forditottak, ugyantgy a rendkiviili kor-
manyzati intézkedésekbdl is a ,Magyar falu” program
kapott egy jelentGs mennyiséget; de aztan ebben van
minden, vadaszati vilagkiallitasra, a magyar tirkuta-
tasra és ehhez hasonlé mas egyéb dolgokra. Nekem
egyébként a kedvencem a Renoir: Fekv§ akt cim kép
megvasarlasa (Deriiltség az ellenzék soraiban.) a
rendkiviili kormanyzati intézkedésekbdl. Probaltam
gondolkodni, hogy mit6l rendkiviili ez a fajta intézke-
dés. Més orszagokban egyébként ilyen képeket gaz-
dag maganemberek szoktak gytijteni, de gy latszik,
hogy nalunk ez is allami feladat, mégpedig rendkiviili
kormanyzati intézkedést kivalténak vagy kovetel6nek
kell lennie.

Nos, Osszegzésként azt tudom elmondani a kolt-
ségvetéssel és a zarszamadéassal kapcsolatosan, hogy
harom tanulsag fogalmazhat6 meg a kormény gya-
korlataval kapcsolatosan. Az elsd, hogy a bevételeket
szisztematikusan alatervezi, és ehhez igazitja hozza a
kiadasokat. Ez egyébként énmagaban egy beépitett
megszorit6 politika, hiszen alatervezett bevételekhez
igazit kiadasokat. Ez egy folyamatos és csendes
megszoritd politika, mikézben a kormany mindig ar-
r6l beszél, hogy 6k nem szoritanak meg. Ez 6nmaga-
ban egy beépitett megszorit6 politika, mert ha reali-
san értékelnék a bevételeket, akkor ehhez mérten a
kiadasokat is magasabbra tudnék eleve is kalibralni,
és akkor még nem beszéltem arrdl, hogy az inflaci6
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folporgetése redlértékben is csokkenti a koltségvetési
juttatasokat.

A masodik fontos tanulsag az, hogy annak a tobb-
letnek, amelyik igy keletkezik ebbdl az alatervezésbdl,
az a sorsa és az a célja, hogy ez a kormany szamara
mozgésteret teremtsen, olyan mozgasteret, amely
ellen6rzés nélkiil lehet&séget nyijt arra, hogy ezeket a
pénzeket elkoltsék, hiszen nem kell hozza kiilon
koltségvetési bizottsagi és nem kell hozza parlamenti
felhatalmazas, hanem a kormany ezt el tudja kolteni,
és nagyon j6l lehetett latni, és lehet latni még most is
egyébként, hogy micsoda perverz célokat finansziroz
a kormany ezen a modon, és mindenfajta tényleges
ellendrzési lehetéség nélkiil.

A harmadik fontos dolog pedig az, hogy kifejezet-
ten karos és hibas prociklikus gazdasagpolitikat foly-
tatni békeidGben, mert ez a valsag id§szakaban elve-
szi a teret a gazdasagélénkitéstdl, attdl, hogy egy valo-
ban hatasos és valoban hatékony vélsagkezel$ prog-
ramot lehessen bevezetni. A 2019-es esztendd nagy
tanulsidga pontosan ez, ami sajnalatos médon 2020-
ban be is bizonyosodott, hogy az Orban-kormany
azért volt nagyon gyenge, és azért gyenge ma is a val-
sagkezelésben, mert 2019-ben ahelyett, hogy anticik-
likus politikat folytatott volna, prociklikus gazdasag-
politikat és ezen beliil prociklikus koltségvetési politi-
kat folytatott. K6szonom szépen. (Taps az ellenzéki
partok padsoraiban.)

ELNOK: K6szonjiik, képvisels tr, és egyben ko-
szontom képviselGtarsaimat. A vezérszonoki felszo-
lalasok végére értiink.

(12.20)

Tisztelt Haz! Most a nemzetiségeket képvisel§ bi-
zottsag altal felkért nemzetiségi sz6sz616 felszdlalasa
kovetkezik. Megadom tehat a szot Alexov Lyubomir
szerb nemzetiségi sz6sz6lonak, aki nemzetiségi nyel-
vén ismerteti felszblalasanak elsé mondatait, majd
magyarra forditja azokat. Parancsoljon!

ALEXOV LYUBOMIR, a Magyarorszagi nemzeti-
ségek bizottsaganak el6adoja: Koszonom szépen a
szot, elnok ar. Postovani Predsednice! PoStovana
Skupstino! U ime Odbora za narodnosti u Madarskoj
iu svoje ime Vas s poStovanjem pozdravljam!

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga és a
magam nevében tisztelettel koszontom onoket, és ta-
jékoztatom az Orszaggytlést mint a Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsaga felkért sz6szo6l6ja, hogy bi-
zottsdgunk a Magyarorszag 2019. évi kézponti kolt-
ségvetésérdl szo0lo 2018. évi L. torvény végrehajtasa-
rol sz616 T/13098. szamu torvényjavaslatot, valamint
a T/13098/1. szamu allami szamvevGszéki jelentést a
2020. oktéber 19-én megtartott tilésén megtargyalta.

A nemzetiségi teriileten a 2018. évi orszaggytilési
valasztasokat kovet6en a korményzati struktiraban
valtozas tortént. A roma nemzetiség kivételével, tizen-
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két hazai nemzetiség az Emberi Er6forrasok Miniszté-
riumato6l atkeriilt a Miniszterelnokséghez, a roma
nemzetiség pedig a Beliigyminisztériumhoz. A valtoza-
sok miatt a 2019. évi kozponti koltségvetési torvény-
ben a helyi és az orszagos nemzetiségi onkormanyza-
tok tamogatasai a 9. szAmu mellékletben maradtak,
de az elGiranyzatok a két fejezethez tartozas miatt
megbontasra keriiltek. 2019. évben a magyarorszagi
nemzetiségpolitikaért megosztott hataskorben két
minisztérium és két miniszter lett a felelGs.

A 2019. évi kozponti koltségvetésrol szold tor-
vényjavaslathoz képest, a tizenharom magyarorszagi
nemzetiség 0sszesen 4 millidrd 620 milli6 forintban
meghatarozott és indokolt mddositasi igényt nydjtott
be. A tizenharom hazai nemzetiség jogos és megala-
pozott igényeinek felmérését kovetGen, 6t olyan saly-
ponti teriiletre koncentraltuk a figyelmiinket, ame-
lyek arra iranyultak, hogy a 2019. évi koltségvetési ta-
mogatast nemzetiségeink jovéjére, az intézményi inf-
rastruktarank szinten tartasara, illetve fejlesztésére, a
nemzetiségipedagbgus-képzésre, valamint gyermeke-
ink megfelel6 nemzetiségi nevelésére, oktatasara tud-
juk forditani.

A 2019. év koltségvetésének dsszeallitasanal és az
elGiranyzatok végosszegeire vonatkozo politikai don-
tésnél az Orszaggyiilés a nemzetiségi bizottsag véle-
ményét és indokait figyelembe vette.

A 2019. koltségvetési évre ot teriiletre kértiink ta-
mogatiasemelést. Ezek pedig: a tAmogatasemelési igé-
nyek 44 szézalékat a nemzetiségi 6nkorményzatok és
az altaluk fenntartott intézmények épiilet- és épit-
ményalloményanak a beruhazasi, feldjitasi és palya-
zati onrészének a biztositasara kértiik. Az orszagos
nemzetiségi onkormanyzatok és média tamogatasa
esetében 20 szazalékos, az orszagos 6nkorméanyzatok
altal fenntartott intézmények esetében pedig 10 sza-
zalékos miikodési tamogatas emelésére volt sziikség,
tekintve, hogy 2018-ban sem az orszigos nemzetiségi
onkormanyzatoknal, sem az altaluk fenntartott intéz-
ményeknél nem volt timogatasemelés.

A harmadik fontos teriilet a 2018-ban megkez-
dett nemzetiségipedagogus-program 2019. évi maso-
dik 1épcsGjének a megvaldsitasa, amely szerint a nem-
zetiségi pedagogusok nemzetiségi potléka 15-r6l 30
szazalékra emelkedett, tovabba kiilon keretben bizto-
sitva lett a nemzetiségiévodapedagogus-képzés sza-
maénak novelése és szinvonalanak javitasa. A tAmoga-
tasemelés g szazaléka a palyazati keretek emelését cé-
lozta meg a nemzetiségi egyesiiletek, a szervezetek és
iskolak részére. Végiil sor keriilt a helyi nemzetiségi
onkormanyzatok miikodési tAmogatasanak 10 szaza-
1ékkal torténé emelésére is.

Tamogatasemelési igényeinket tobbek kozott 27
ezer nemzetiségi nevelésben részesiil§ oOvodas és
kozel 85 ezer altalanos és kozépiskolas, nemzetiségi
oktatasban részesiils fiatal érdekében tettiik. Ennek a
112 ezer nemzetiségi oktatasban és nevelésben része-
siil6 gyermeknek a jovéjét és nemzetiségi jogainak
biztositasat kiemelten kezeltiik. Mindemellett folya-
matosan 6vjuk és gondos gazda modjara kezeljiik és
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fejlesztjiik intézményeinket, valamint 4poljuk hagyo-
maéanyainkat.

Az el6ttiink fekvd zarszamadas indokolasaban ol-
vashatjuk, hogy a joléti funkcidkra 2019-ben az al-
lamhéztartas kiad4sainak 56,2 szazalékat forditottak.
Az allamhaztartason beliill az oktatasi tevékenysé-
gekre és szolgaltatasokra forditott 6sszegek a kiada-
sok 10,8 szazalékat tették ki, valamint a szérakoztato,
kulturalis, vallasi tevékenységek és szolgéltatasok
funkcionalis kiadasai az 6sszkiadasokon beliil 5,9 sza-
zalékot képviseltek.

A kulturalis tevékenységekre és szolgaltatasokra
forditott kiadasok aranya 0,2 szazalékponttal nétt,
ami els6sorban a ,Magyar falu” program alprogram-
jainak, illetve az el6ad6-miivészeti szervezetek tamo-
gatasaval és egyéb kulturilis fejlesztésekkel, beruha-
zasokkal magyarazhato6. Itt jegyzem meg, hogy 2020-
ban elértiik, hogy a ,Magyar falu” programba bevon-
jak a nemzetiségi kistelepiiléseket is.

Az oktatasi tevékenységek és szolgaltatasok funk-
cidesoporton beliil az iskolai el6készités és alapfoka
oktatas, valamint a kozépfoka oktatds egylittes ki-
adasa az el6z6 évhez képest 287,5 milliard forintrol
301 milliard forintra, tAmogatasa 277,6 milliard fo-
rintrél 291,7 milliard forintra névekedett. A forrasno-
vekedés dontGen az egyhazi, nemzetiségi 6nkormany-
zati és maganfenntartast koznevelési intézmények
feladatainak tamogatasara szolgal6 elGiranyzatokon
jelentkezett.

A hitéleti tevékenységek funkciécsoportba sorolt
2019. évi elGiranyzatok tAmogatasai 6sszesen 67 mil-
lidrd forintra, kiadasai 70,7 millird forintra teljesiil-
tek. Az el6z6 évhez viszonyitva a jelent6s mér-
téki - 58,9 milliard forint 6sszegii - csokkenést els6d-
legesen a 2019. évre betervezett, azonban a 2018. év
végén megelGlegezett forrasok rendezése érdekében
atcsoportositott forrasok, valamint a korabbi években
megkezdett beruhazasok kifutasa okozta. A rendelke-
zésre bocsatott tovabbi tAmogatisok tobbek kozott
megteremtették a lehetGséget a vallasi kozosségek-
nek a kozosségi célok érdekében torténd egyiittm-
kodéshez.

Mindezeken til a 2019. évben is kiemelt figyelem
irdnyult az egyhézi intézmények infrastruktarajanak
fejlesztésére, a megkezdett beruhizasok tovabbvite-
lére. Ennek keretében a nemzetiségek is részesiiltek
tamogatisban. A 2019. évben is jelentfs forras allt
rendelkezésére az egyhazi épitett orokség védelme,
kozosségi programok és beruhazasok céljara.

Az egyéb kozosségi és kulturilis tevékenységek
funkcidcsoportba sorolt elGiranyzatoknal a 2019. évi
kiadas 55,7 milliard forint, mig a tAmogatas 37 milli-
ard forint volt. E funkcidécsoporthoz tartozik a civil
onszervezédések miikodését és szakmai tevékenysé-
gét tamogatd Nemzeti Egylittm(ikodési Alap és tobb
egyedi tamogatas mellett szdmos civil szervezet sza-
mara is biztositott elSirdnyzat.

A 2019. évi kozponti koltségvetés végrehajtasa-
nak ellenérzésérol szol6 allami szamvevszéki jelen-
tés Osszegzése szerint a 2019. évi zarszamadasitor-
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vény-javaslatban szerepld teljesitett koltségvetési be-
vételi és kiadasi adatok megbizhatoak. A zarszamada-
sitorvény-javaslat szerkezete és tartalma a jogszabalyi
el6irasokkal 6sszhangban van. A 2019. év soran a hi-
anyra és az dllamad6ssagra vonatkoz6 torvényi szaba-
lyok teljesiiltek. A 2019. évi kozponti koltségvetés
végrehajtasaban a jog- és hataskorrel rendelkez6k a
2019. évi koltségvetésben meghatarozott pénziigyi
keretek kozott, szabalyszertien gazdalkodtak a koz-
pénzekkel.

Az ASZ-jelentés két vizsgalati szempontjat és
azok megallapitasat emelném Kki.

(12.30)

Az elsé a 2. pont szerinti vizsgalat, amely arra ira-
nyult, hogy a zarszdmadasitorvény-javaslat valosag-
hiien mutatja-e be a koltségvetés végrehajtasara vo-
natkoz6 pénziigyi adatokat, informacidkat, és az ab-
ban szerepld bevételi és kiadasi elGiranyzatok teljesi-
tési adatai megbizhatoak-e.

A 2.1. szamt megallapitas szerint a kzponti kolt-
ségvetésben szerepld, kozponti kezelésti elGiranyza-
tok teljesitési adatai megbizhatoak. A helyi és a nem-
zetiségi 6nkormanyzatok tamogatisaival kapcsolatos
kiad4sok teljesitése megbizhat6, a megéallapitott meg-
bizhatosagi hibak 6sszértéke nem érte el a 1ényeges-
ségi szintet.

A 3. pont szerinti vizsgélat arra iranyult, hogy a
kozponti alrendszer bevételi és kiad4si elGiranyzatai-
nak teljesitése, az elGiranyzatok modositasa, a kolt-
ségvetési maradvany megéallapitisa és az éves koltség-
vetési beszamolok Gsszeallitiasa soran betartottak-e a
jogszabalyi elGirasokat.

A 3.1. szamu megallapitas szerint a kozponti
koltségvetés részét képezd, kozponti kezelésii bevé-
teli és kiadasi elGiranyzatok teljesitése soran a jog-
szabalyi el6irasok szerint jartak el. A helyi és a nem-
zetiségi onkorményzatok tamogatasaival kapcsola-
tos kiadasok teljesitése a jogszabalyi elGirasokkal
osszhangban tortént.

Osszességében megéllapitja az ASZ, hogy az el-
lenérzés soran feltart, a figyelemfelhivd levelekben
rogzitett hibak a 1ényegességi szintet nem érték el, igy
a zarszdmadéasitorvény-javaslatban szereplé adatok
megbizhatosagat, a kozponti koltségvetés egésze vég-
rehajtasanak szabalyszeriiségét nem befolyasoltak.

Elmondhatd, hogy a nemzetiségek szamara a
miikodéshez sziikséges forrasok biztositottak voltak a
2019. koltségvetési évben, ami elGsegitette a nemzeti-
ségi intézmények kiegyensilyozott miikodését. A kolt-
ségvetési tAmogatasok biztositasa hozzajarult a ma-
gyarorszagi nemzetiségek megmaradasahoz hazank-
ban. A Magyarorszigi nemzetiségek bizottsaga elfo-
gadésra javasolja a torvényjavaslatot. Koszonom a
megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormdnypartok
padsoraibdl.)

ELNOK: K6szonjiik, sz6sz616 tr. A vitdban eddig
elhangzottakra a kormany nevében Banai Péter Bend
allamtitkar ar kivan reagélni. Parancsoljon!
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BANAI PETER BENO pénzminisztériumi allam-
titkar: K6szonom szépen a szoét, elnok tr. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt szamvevészéki Elnok Ur! Tisztelt Or-
szaggytlés! Mondhatnam, hogy déja vu érzésem van,
hiszen évrél évre, amikor a korméany beszamol az
el6z6 évi koltségvetés végrehajtasakor, akkor hasonlo
kritikdkat kapunk, mint most.

Altalanos megallapitds annak kapesan, hogy a
tervezetthez képest jobban alakultak 6sszességében a
gazdasagi és adllamhaztartasi folyamatok, hogy, hat,
ezek a jo szamok csak termelési jelentésnek tekinthe-
téek, hurrdoptimizmus az, amit mutat a zarszdmadaés,
rozsaszin alomvilagban éliink, és egyébként pedig
semmi sem stimmel.

Osszességében azt kell hogy mondjam, hogy hala
istennek, vannak olyan adatok, amelyek eltérnek az
el6zetesen feltételezettektSl. Héla istennek, hogy a
gazdasagi novekedés nagyobb lett, mint amit gondol-
tunk. Héla istennek, hogy a foglalkoztatottak szama
nagyobb mértékben névekedett, mint azt a 2019-es
koltségvetés elfogadasakor feltételeztiik. Hala isten-
nek, és ezenkiviil azt gondolom, mindnyajunk mun-
kajanak koszonhet6 az, hogy a reéljovedelmek na-
gyobb mértékben novekedtek, mint azt gondoltuk.
Ezekben tehat valdban eltérnek a zarszdmadasi sza-
mok ahhoz képest, mint amit a koltségvetés jovaira-
sakor lattunk. Es van, ahol 4llandés4g van, vannak
olyan tényezGk. Hala istennek, évrdl évre azt lattuk,
hogy az allamadossag-rata csokken, az allamhaztar-
tasi poziciot meg tudjuk Grizni.

En azt gondolom, csatlakozva Nacsa Lérinc kép-
visel6 tirhoz, hogy egy zarszamadés, egy gazdasagi do-
kumentum bemutatasa azért alapvetGen mégiscsak a
szamokrol kell hogy szbljon. Ezért engedjék meg,
hogy elismételjem, hogy mit mutat a 2019-es zar-
szamadasitorvény-javaslat.

A gazdasagi novekedés tekintetében 4,1 szazalék-
kal kalkulaltunk, ehelyett 4,6 szazalék lett a noveke-
dés. Ezen beliil a beruhazasok a tervezett 7,5 szazalé-
kos novekedéshez képest 12,2 szazalékkal noveked-
tek. A haztartasok fogyasztasa a tervezett 3,9 szaza-
1ékhoz képest 4,2 szazalékkal novekedett.

A foglalkoztatas: a versenyszféraban 1,9 szazalé-
kos tervszam helyett 2 szazalékkal béviilt a foglalkoz-
tatottak szama. A kozszférdban egy csekély 0,3-es
csOkkenéssel szamoltunk, ugyanakkor a kézmunka-
programokbol, a Start-munkaprogrambdél a szadmi-
tottnal tobben tudtak atmenni a versenyszféraba,
ezért a kozszféraban 3,8 szazalékos 1étszamcsokkenés
valésult meg.

Ahogy emlitettem, a keresetek is nagyobb mér-
tékben novekedtek, mint azt feltételeztik. A nettd
atlagkeresetek 8,8 szazalék helyett 11,4 szazalékkal
béviiltek. Az valo igaz, hogy az inflaci6 is némileg
magasabb lett mint terveztiik: 2,7 szazalék helyett
3,4 szazalék, de a nett6 atlagkeresetek novekedése
ezt b6ven meghaladta. Ha jol szamolom, 2,6 szaza-
1ékpont volt a realkereset-novekedés az el6zetesen
tervezetthez képest, tehat joval nagyobb mértékben
novekedtek a nettd atlagkeresetek, mint ahogy az
inflaci6 boviilt.
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En azt gondolom, hogy e tekintetben, hogy a sza-
mok eltérnek a tervezettdl, az ellenzéki padsorokbdl a
kormanyzat és a kormanyzati frakcidk inkabb, azt
gondolom, hogy elismerést kellett volna hogy kapja-
nak a szidas helyett. En azt gondolom, hogy ha az el-
lenzék prognézisai valosultak volna meg, akkor most
nem ilyen szamokrol beszélhetnénk.

Kritikaként hallottam azt, hogy a korméanyzat tu-
datosan alulbecsiili a bevételeket, és aztdn a tobblet-
bevételt felhasznalja. En nem emlékszem a 2019-es
koltségvetés vitajabol arra, hogy barki az ellenzéki
padsorokbdl arrol beszélt volna, hogy nem jol tetsze-
nek tervezni, tessék megemelni a gazdasagi noveke-
dési prognozist, tessék megemelni az ez alapjan var-
haté bevételeket. En pont az ellenkezdjét hallottam.
Tehat ha azokat az ellenzéki képviselGket hallgattuk
volna meg, akik most kritikaval élnek, és azt mondjék,
hogy nem jo volt a tervezés, pontosabbnak kellett
volna lennie, és az § progndzisaikat vessziik at, akkor
teljesen més folyamat lett volna. Elnézést, tetszettek
volna akkor azt mondani, hogy annyira j6l all a ma-
gyar gazdasag, hogy nem 4,1 szdzalékos gazdasagi no-
vekedéssel, hanem 4,6 szizalékos novekedéssel kell
szamolni, és ennek megfelelden tobb bevétellel és
tobb kiadéssal kalkulalni. En ilyen jellegii észrevéte-
lekre a koltségvetés elfogadasakor nem emlékszem.

Engedjék meg, hogy néhany konkrét felvetésre
reagaljak! Z. Karpat Daniel képviseld tar tgy fogalma-
zott, hogy az a gazdasagpolitika, ami a tavalyi év zar-
szamadasabdl is kirajzolodik, csak szavaiban jobbol-
dali, nemzeti, val6jaban a multinacionalis t6két szol-
galja. Képvisel§ ur a bankadét emlitette példaként.

Engedjék meg, hogyha én azt mondom, hogy ez a
gazdasagpolitika jobboldali szellemiségii, ami alatt
azt értem, hogy csaladban és nemzetben gondolkozik,
akkor a koltségvetési szamokon, a csaladtdmogataso-
kon vagy most a Trianon-évforduld kapcsdn mondha-
tom, hataron tali magyar testvéreink tAimogatasdban
is tlikr6z6dik. Nem volt ez méasképp a 2019-es kolt-
ségvetésben sem.

Ha képvisel tr arra gondol, hogy nem a nemzeti
cégeket hozza pozicioba ez a gazdasigpolitika, akkor
engedje meg, hogy vitatkozzak ezzel a megallapitas-
sal. Ami az addrendszert illeti, olyan allitasok is el-
hangzottak, hogy a kisvallalkozasok, akik ismert mé-
don, dont6en hazai tulajdonban vannak, nagyon sok
adot fizetnek, szemben a multikkal, hadd mondjam
el, hogy a kata, kiva Gj adénemek, amelyek a polgari
kormanyzas alatt keriiltek bevezetésre, rendkiviil
népszertiek, és kisebb adot jelentenek a dontéen hazai
tulajdonu kis- és kozépvallalkozasok szamara, mint a
tobbi adonem.

Ami a bankokat illeti, képvisel6 ur figyelmét fel-
hivom arra, hogy Européaban egyediilall6 modon a
2010-ben megvalasztott kormanyzat és az 6t tamo-
gato frakciok els6ként fogadtak el a bankado6 beveze-
tését. Arra is felhivom a figyelmet, hogy az 6n altal
emlitett, egyszeri 50 milliard forintos tétel mellett az
adorendszer szerves részét képezi a bankado, ami az
idei évben és a jov6 évben is befizetendd.
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Es arra is felhivom képvisels tr figyelmét, hogy
azt gondolom, hogyha a patriéta vagy nemzeti gazda-
sagpolitikat abban mérjiik le, hogy a vallalkozasok tu-
lajdonosi szerkezete hogyan néz ki, akkor példaul
pont a bankszektorban szamos bank keriilt nemzeti
tulajdonba, nemzeti kot6désti tulajdonba. Emlithe-
tem a Budapest Bank megvasarlasat, az Erste részvé-
nyeinek részbeni allami tulajdonba kertiilését vagy az
MKB Bankkal kapcsolatos valtozasokat.

(12.40)

Ami Z. Karpat Daniel képvisel§ ar azon megjegy-
zését illeti, mely szerint a foglalkoztatasi szamok, a
statisztika torzit, a kormanyzat torzit, azt kérem kép-
visel§ trtdl, hogy ne a kormannyal, s6t még ne is a
KSH-val, hanem az Eurostattal vitatkozzon, ugyanis a
foglalkoztatasi adatokat eurbépai uniés mobdszertan
szerint egységes elvek, egységes gyakorlat szerint kell
szamba venni minden eurdpai unio6s orszdgnak. Ezen
egységes, minden orszagra vonatkoz6 statisztika
alapjan tudom azt elmondani 6néknek, hogy 2019-
ben és a megel6z6 években is a magyar foglalkoztatasi
rata eur6pai szinten kimagaslé mértékben néveke-
dett, pArhuzamosan a munkanélkiiliségi rata csokke-
nésével.

A foglalkoztatason tul pedig a béreknél tobbszor
elhangzott, hogy torz az adérendszer, hiszen az ala-
csonyabb keresettiek tobbet ad6znak. Itt vannak a ke-
zemben a statisztikik. Z. Karpat Daniel képvisel§ tr-
nak abban igaza volt, hogy ma minden kereset utan
adozni kell, a minimalbér utan is. Azt azért egyrészrol
meg kell jegyezzem, hogy az adéelkeriilésnek ismert
forméaja volt koradbban, hogy valakik papiron mini-
malbért kerestek, és zsebbe kaptik a fizetésiiket, és a
minimalbér utin nem adoztak. Emellett pedig a fon-
tos mondanddém: a tények azt mutatjak, hogy a mini-
malbéren foglalkoztatottaknak az ad6zas utan és az
inflaci6 utan figyelembe vett realjovedelme 2010 6ta
radikalisan novekedett. Ha csak a nett6 jovedelmeket
nézem, egy minimalbéres, akinek nincsen gyermeke,
tobb mint 70 szazalékkal tobbet keres a nettd kereset
tekintetében most, mint keresett 2010-ben. Gyer-
mekszamtol fliggen ez a szam értelemszertien no-
vekszik: egy haromgyermekes csalad esetében béven
100 szazalék f6lotti a nett6 atlagkereset-novekedés.

Ami az arfolyamot illeti, Z. Karpat Daniel képvi-
sel§ ar és Mellar Tamés professzor tr, képviseld ar is
utalt erre, sajnos nincs itt a teremben, de ismét rogzi-
teni szeretném, hogy a korménynak nincs arfolyam-
célja. A mindenkori koltségvetési torvényekben techni-
kai kivetités szerepel, ami azt jelenti, hogy a megel6z6
id6szak atlagarfolyamat tiintetjiik fel. Miért nincsen?
Nem akarjuk a piacokat befolyasolni, a forint szabadon
lebeg. Kétségtelen tény, hogy az elmult idgszakban a
forint arfolyama gyengiilt példaul az euréhoz képest.
De miért? Epp azért, mert 6nok altal is emlitett vilag-
méretli gazdasigi valsag van, vilagméretli gazdasagi
visszaesés, az Eur6pai Unio 6sszes tagallaméanak a gaz-
dasaga visszaesik. Sajnos, nem kivétel ez al6] Magyar-
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orszag sem, ami egy nyitott gazdasag, és ennek a folya-
matnak a részeként a térségben 1évG, sokak altal még
kozepes jovedelmiinek mindsitett vagy a statisztikiak
alapjan kozepes jovedelmiinek mindsitett orszagnak az
arfolyama is gyengiil. Kérem, nézzék meg a lengyel
zloty arfolyaméanak a valtozasét, a cseh koronanak a
valtozasat vagy mas kornyékbeli arfolyamvaltozasokat!

A nyugdijakat illet6en a képvisel§ ar arra is utalt,
hogy az arfolyamgyengiilés az arakban lecsapddik,
nagyobb aremelkedést eredményez, és a nyugdijak
redlértékét sem lehet megérizni. Egyrészrél hadd
mondjam el tényszerien, hogy 2019-ben, november-
ben kiegészité nyugdijemelésben részesiiltek a nyug-
dijasok. Ha hosszabb id6tavot néziink, akkor 2010-
hez képest a nyugdijak realértéke mintegy 10 szaza-
1ékkal névekedett, koszonhetSen annak, hogy amikor
a tervezettet meghalad6 inflacié val6sul meg, akkor
kiegészit6 nyugdijemeléssel él az dllam, amikor pedig
alacsonyabb a varhato infl4ci6 a tervezetthez képest,
akkor nem veszi vissza a nyugdijakbol ezt az 6sszeget.

Arra is felhivom a figyelmet, hogy épp az 6nok
el6tt 1évé zarszadmadasitorvény-javaslat mutatja be,
hogy ezen til 2019-ben nyugdijprémiumot fizetett az
allam, valamint 9 ezer forintos rezsiutalvanyban ré-
szeslilt mintegy 2,6 millié nyugdijban és nyugdijszert
ellatasban részesiilé személy.

A csaladtaimogatisoknal a képvisel6 tr, ha jol
idézem, az ,aljas triikk6zés” és a ,statisztikai hazudo-
zas” kifejezéseket hasznalta a tekintetben, hogy mi-
lyen kiadasok keriilnek feltiintetésre a csaladi tdmo-
gatasok kozott. Ezeket a kifejezéseket, engedje meg,
képviseld ar, hogy visszautasitsam. Hadd mondjam el
az elGterjeszté nevében, hogy minden adat a legjobb
tudasunk szerinti valosagot tiikr6z6 adat. Ha a képvi-
sel6 ar arra gondolt, hogy a csaladtdmogatasok koré-
ben milyen tételeket célszeri figyelembe venni, errél
lehet egy jo szakmai vitat folytatni. Az allitasom az,
hogy ha az 6n 4ltal a csaladtdimogatasokon kiviil sza-
moland6é N6k 40”-nel nyugdijba mend embereket,
az 6 juttatasukat kivessziik, akkor is eur6pai mérték-
ben kimagaslé a magyar csalddtamogatasoknak az
Osszege.

Az pedig filozofia kérdése, hogy a csaladi korbe kit
szamolunk el: a sziil6ket, gyermekeket vagy a nagyszii-
16Kket is, akik hitiink szerint a csalad szerves részét ké-
pezik, és bizony a ,NGk 40” lehetlség azt jelentette sza-
mos csaladd szdmaéra, hogy a nagysziil6k tudnak segi-
teni a sziil6knek a gyermekek nevelésében.

Itt hadd jegyezzem meg, hogy noha val6ban a
zarszamadas nem a demografiai vitakrol szol, de a
képvisel6 ur megemlitette az élvesziiletések szamat.
Azt mindnyajan tudjuk, hogy ez két tényez6tdl fiigg:
egyrészrol a sziil6képes korti n6k szamatol, masrész-
r6l a termékenységi mutatotol. Visszamendlegesen
eléggé nehéz megnovelni a nyolcvanas években sziile-
tett n6k szdmat. Ezért a korményzat mit tud tenni?
Olyan intézkedéseket hoz, amelyekkel a gyermekval-
lalast anyagilag is segiti azzal a céllal, hogy a gyermek-
vallalas ne jelentsen egyet az elszegényedéssel, épp el-
lenkezdbleg, és azt 1atjuk, hogy a termékenységi rata,
hal’ istennek, novekszik. Messze vagyunk még a kett6
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folotti mértéktdl, de képviseld tr, azt kérem, a tények
alapjan ismerje el, hogy azt a tényezGjét az élvesziile-
téseknek, amire a gazdasagpolitika, a tdrsadalompo-
litika hatéssal bir lenni, pozitiv irAnyba sikeriilt el-
mozditani, azt gondolom, koészonhet6en annak is,
hogy 2010 6ta milyen intézkedéseket hozott a kor-
maéanyzat.

Molnar Gyula képvisel§ ar két altalanos meg-
jegyzésére, engedjék meg, hogy reagéljak. Az egyik
megjegyzés az volt, hogy a kedvezd gazdasagi szamok
avilaggazdasagi konjunktaranak, az unios pénzeknek
koszonhet6ek. Igazidbol 2013 6ta ezt halljuk, de ha ez
igy lenne, akkor megkérdezem, miért van az, hogy
mégiscsak a magyar novekedés az unios atlagot ér-
demben meghaladta, és olyan orszagokban, amelyek
szintén elvileg részesiilhettek a konjunktaraboél, gon-
dolok itt, mondjuk, az Eurépa déli részén 1évé orszé-
gokra, akik csatlakozasuk 6ta, tobb mint harom évti-
zede az Europai Unid koltségvetésének nett6d haszon-
élvez6i, nem lattunk ilyen novekedést. Ha igaz lenne
az a narrativa, hogy egy névekedés csak annak ko-
szonhetd, hogy milyen a vildggazdasagi konjunktira
meg kap-e a tagallam unios forrast vagy sem, akkor
azt latnank, hogy az emlitett déli orszagok, nem aka-
rom sorolni 6ket, szarnyalnanak, de tudjuk, hogy saj-
nos nem ez a helyzet.

A masik altalanos felvetés pedig a tarsadalmi
egyenlGtlenségekre vonatkozott, a zarszamadéas is
képvisel6 ar véleménye szerint ezt mutatja. Engedjék
meg, hogy vitatkozzak ezzel. A mi meggy6z&désiink
az, hogy a tarsadalmi mobilitas legf6bb csatornaja a
munka kell hogy legyen. A szamok azt mutatjak, hogy
hal’ istennek, 2019-ben tébben éltek munkabdél, mint
2018-ban, és mindenkinek, aki munkabdl él, a jove-
delme novekszik, valamint a munkaban all6k koziil is
az alsobb jovedelmi kategoridkban 1év6knek a jove-
delme a 2016-0s a bérmegallapodasnak koszonhe-
téen jelent6sen novekedett. Tehat 2016 6ta a mini-
malbéren, garantilt bérminimumon foglalkoztatot-
taknak a jovedelme nagyobb mértékben novekedett
Osszességében, mint a nemzetgazdasagi atlag.

Azt megkdszonom, hogy Molnar Gyula képviseld
ar rairanyitotta a figyelmet a zarszdmadasi javaslat
szakmai részeire is, amikor felidézte, hogy az allami
miikodési kiadadsok hogyan novekedtek, illet6leg a jol-
éti kiadasok hogyan alakultak. En azt tenném hozz4 a
képvisel§ ar altal elmondottakhoz, hogy az allam mii-
kodési kiadasainak novekedése jelentds részben annak
koszonhet6, hogy a kozponti igazgatasi szerveknél fog-
lalkoztatottaknak a bére novekedett. Tehat nem egy-
szertien arrol van szo, hogy az allam tébbet kolt ma-
gara, hanem arrél van sz, hogy a tisztvisel6knél bér-
emelés valosult meg. En tigy emlékszem, hogy amikor
a 2019-es koltségvetés vitaja volt, akkor ezt a béreme-
1ést az ellenzéki padsorokbol sem kritizaltak, megvalo-
sult a 30 szazalékos béremelés, és hozzateszem, ebben
a korben, a kozszféraban foglalkoztatottak koziil gya-
korlatilag utoljara, hiszen el6szor 2012-ben az egész-
ségiigyben dolgozok bérét kezdte emelni a kormanyzat,
majd ezt kovette 2013-ban az oktatas és sorra minden
teriilet.
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Ami pedig a joléti funkcidkat illeti, tényszam az,
hogy 2019-ben 1280 milliard forinttal tobbet koltott
az allam joléti kiad4asokra, mint 2018-ban. Azt nézziik
meg, hogy ennek mi a bels§ szerkezete! Az oktatéasi ki-
adasok is novekedtek nomindalisan, az egészségiigyi
kiadasok is novekedtek nominalisan, a munkanél-
kiili-ellatashoz kapcsolodd kiadasoknal minimaélis
nominalis novekedés volt, és hal’ istennek, a magyar
gazdasag nagyobb mértékben névekedett, mint ezen
kiadasok. Ezért lathat képvisel6 tr olyan helyenkénti
osszevetéseket, ahol, mondjuk, GDP-aranyosan vala-
mely kiadasnal csokkenés lehet.

(12.50)

De ami a sokszor emlitett oktatast és egészség-
igyet illeti, mindenféle 6sszehasonlitasban, tobb év
atlagat 6sszevéve nominalisan is és realértelemben is
novekednek mind az egészségligyi, mind az oktatasi
kiad4sok.

Bango6né Borbély I1diko képvisel asszony hozza-
szolasara csak két tételnél reagalnék. Tényszeriien
szeretném elmondani, hogy a haziorvosok, illet6leg az
alapellatas finanszirozasa 2019-ben is novekedett.
Példaul a haziorvosoknak tobb év alatt 520 ezer fo-
rint/hé 6sszeggel novekedett a tAmogatasa.

Ami pedig az egészségiigyi finanszirozasi rend-
szer problémait illeti, mindig elmondom, hogy egyet-
értek azokkal a megallapitdsokkal, amelyek szerint
van még feladatunk a kiad4sok novelése mellett, azon
tal az egészségiigy teriiletén, de a képvisel§ asszony
rendkiviill komoly megallapitast tett, azt mondta,
hogy a labak megmentése helyett tobb ldbat amputal-
nak Magyarorszagon, mint ami sziikséges lenne. Azt
gondolom, hogy ezzel azt allitotta, hogy a magyaror-
szagi orvosok inkabb levagjak a labat, ahelyett, hogy
megmentenék. Ez azért az orvosokat illetGen, az eskii-
jik betartasira vonatkozoan egy silyos megallapitas.
En nem azt feltételezem, hogy az orvosok direkt rossz
szandékkal levagjak az emberek 1abat, hanem sajnos
abbdl indulok ki, hogy a cukorbetegségek aranya Ma-
gyarorszagon magas, és az valoban érsziikiilethez ve-
zethet, és abbdl indulok ki, hogy ezen a teriileten kell
valtoztassunk. Péld4aul ezt a célt szolgaljak a minden-
napos testnevelés bevezetése, és azok az életmodbeli
valtozasok, amelyek aztan oda vezetnek el, hogy a cu-
korbetegek szama csokkenhet.

Varju Lészl6 képviseld tr, a Koltségvetési bizott-
sag elnoke szintén nagyon stlyos megallapitasokat
tett. Ugyan nem tisztem az Allami Szamvevszék
megvédése, de Ggy fogalmazott, hogy a mellébeszélés-
ben az ASZ is partnere a kormanynak. Itt emlékeztet-
nék arra, hogy Domokos elndk ar az expozéjaban el-
mondta, hogy 41 koltségvetési szervnél talaltak vala-
milyen problémat. En ezt megkoszonom, nem gondo-
lom, hogy mindenki tokéletes lenne, nem gondolom,
hogy ne lennének helyenként hibak. Azt gondolom,
hogy ez a szamvevGszéki elnoki megallapitas azt mu-
tatja, hogy a SzamvevGszék végzi a dolgat, és azt is el
kell mondjam, hogy mindezekkel egyiitt 6sszességé-
ben a szamvevGszéki elnok agy fogalmazott, hogy a
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torvényjavaslat megalapozott, az adatok megbizha-
toéak. Ez egy olyan megallapitas, amivel nehéz vitat-
kozni, és ha képvisel§ tr vagy barki a vezérszonokok
koziil azzal vitatkozik, hogy val6sak-e a szamok, ak-
kor azt is el kell mondjam, hogy a Magyarorszagot ér-
tékel6 nemzetkozi szervezetekkel vagy a tényleges
pénziigyi befektet6kkel is vitatkoznak, hiszen ezen in-
tézmények, szervezetek Ggy latjak, hogy a magyar
gazdasagpolitika adatai megbizhatéak, épp ezért van
bizalom a magyar allam irant, épp ezért tudunk most
is a jelenlegi valsagban allampapirokat normalis, s6t
kifejezetten kedvezd arszint mellett értékesiteni.

Az elnok ar tgy fogalmazott, hogy onkritikat kel-
lene gyakorolni, rendes tervezés kellene, hiszen a n6-
vekedésnél szerinte 10 szazalékos tévedés volt. Remé-
lem, hogy ez az 6nkritika elnok trra is vonatkozik, hi-
szen ellenzéki padsorokbol nem az hangzott el, hogy
nagyobb lehet a névekedés, hanem kisebb, tehat le-
het, hogy tévedtiink. Azt gondolom, hogy ezt konzer-
vativ, 6vatos tervezésnek hivjak, de ha onkritikat kell
gyakorolni, akkor kérem, hogy ezt a Kdltségvetési bi-
zottsag elnoke is tegye meg.

Nem volt takarékoskodas, nem tudtunk segiteni.
Felhivnam arra a figyelmet, hogy 1400 milliard forint
a tervezetthez képest idén az alacsonyabb adébevétel,
koszonhet6 ez annak, hogy a gazdasagi visszaesés ne-
gativ koltségvetési hatasait a korményzat nem ellen-
stlyozza, s6t addcsokkentésekrdl dontott. Ami pedig
a kiadési oldalt illeti, én nem tudom, hogy mire gon-
dol elnok ar, amikor azt mondja, hogy nem segit a
kormanyzat.

Az Orszagvédelmi Alapba a koltségvetésen beliil
végrehajtott 922 millidrd forintos atesoportositashoz
képest mar most 2000 milliard forint vallalkozasokat
érint6 kifizetést hajtottunk végre. Mi ez, ha nem a val-
lalkozasok segitése annak érdekében, hogy a gazda-
sagi visszaesés negativ hatasait tompitsuk, és minél
tobb munkahelyet rizziink meg?

2018-hoz képest rosszabb helyzetben vagyunk,
voltunk 2019-ben, mondta elnok dr. A tények alapjan
ezt agy tudom értékelni, hogy 2018-ban 5,4 szazalék
volt a magyar novekedés, amikor az EU-atlag 2,1,
2019-ben - idézGjelben - csak 4,6 szizalék, amikor az
EU 1,5 szazalékos novekedést ért el. Plane most azt
kell mondjam, hogy soha rosszabb éveket.

Elnok ar gy fogalmazott, hogy az addssag csok-
kentése nem sikeriilt. Ehelyett a tény az, hogy a 2019-
es koltségvetés elfogadasakor feltételezett 69,6 sziza-
1ékos adossagratahoz képest most arrol tudok onok-
nek beszamolni, hogy 65,4 szazalékra csokkent az
adossag rataja.

Képvisel§ ur, elnok ar ugy fogalmazott, hogy nem
késziiltiink fel a valsagra.

A 2019-es koltségvetés vitajakor épp arroél beszél-
tlink, hogy a gazdasagi ciklusok el6bb-ut6bb véget ér-
nek, épp ezért van sziikség Orszagvédelmi Alapra és
alacsonyabb koltségvetési hidnyra. Késziiltiink, igaz,
nem ilyen egészségiigyi problémara, de hal’ istennek,
az Orszaggytilés nem fogadta el az ellenzéki képvisel6k
azon javaslatat, amely szerint a tartalékokat ki kellene
nullazni, épp ezért az Orszagvédelmi Alap 378 milliard
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forintos 0sszege els6ként tudott rendelkezésre allni a
vélsag elleni védekezésnél.

Csardi Antal képvisel§ ar megjegyzései kapcsan,
hogy semmit sem taldltunk el, pofon a stabilitas-
nak - nem akarom ismételni magam. Kérem, nézze
meg, hogyan gondolkozik a Moody’s, mondjuk, a ma-
gyar gazdasagpolitikarol. A valsag bekovetkezte 6ta a
hitelmindsiték nagysagrendileg kétszaz alkalommal
nyilvanultak meg kiilonb6z6 orszagokroél, ebbdl béven
szaz folott volt a lemindsités, és ismereteim szerint
nem egészen tiz volt a pozitiv irdnyt elmozdulas. Ezek
koziil az egyik Magyarorszag addsbesorolasanak a Mo-
ody’s altali pozitiv kilatassal torténd ellatasa. Ismét-
lem: ha vitatkoznak a tekintetben, hogy milyen volt a
gazdasagpolitika, akkor azt kérem, hogy ne kizarolag a
kormanyzattal, ne is az Allami Szdmvevészékkel, ha-
nem azokkal vitatkozzanak, de ink4bb ne vitatkozza-
nak, hanem fogadjak el azt a véleményt, amelyet Ma-
gyarorszagtol fliggetlen szervezetek fogalmaznak meg.

Mellar Tamaés képvisel6 ar is nagyon komoly meg-
allapitasokat tett, felhivta a figyelmet a koltségvetés at-
lathatosaga, illetSleg kiilonbo6z 6sszehasonlitdé muta-
t6i tekintetében az Open Budget Survey kimutatasra.
Engedjék meg, hogy azt mondjam el, hogy pontosan is-
merjiik a szervezetet. Az ,open”, azaz ,nyitott” sz6 nem
véletleniil szerepel ebben, a Nyilt Tarsadalom-halozat-
hoz kapcsolodik ez a szervezet. Azt gondolom, tudjak,
hogy a finanszirozo6i kozott kik vannak, de akkor néz-
ziik meg, hogy mivel foglalkozik ez a szervezet. Az is el-
hangzott, hogy az Uni6 egyik legrosszabb mutatdsza-
mat produkaljuk a koltségvetés szerkezeti atlathato-
séga tekintetében. Ez a jelentés nem egy hivatalos do-
kumentum. Ez a jelentés nem veszi szamba az Eur6pai
Uni6 tagallamait. Ez a jelentés egy magyarorszagi szer-
vezet szubjektiv véleménye alapjan allt Gssze. A Ma-
gyarorszagrol adatokat ad6 szervezet, a magyar part-
ner egy olyan szervezet - nézzék meg a honlapjat, ke-
ressenek utina -, amelynek megrendeléseket baloldali
partalapitvanyok adtak. Tehat viszonylag egyszerti a
politikai szalat felfedezni ebben a kérdésben.

Elnézést, ha hossztira nytiltam, egy dologra sze-
retnék még reagalni. Mellar képvisel6 ar azt mondta,
hogy prociklikus gazdasigpolitikat folytattunk, a re-
dlgazdasag tekintetében ez azt jelentette, hogy min-
denki felélte a tartalékait. Ezt pont nem tudom értel-
mezni a redlgazdasag, a vallalkozasok szempontjabol.
Ha ttlzott kereslet volt az elmilt években bizonyos te-
riileteken iparagi vagy szolgéltatéi szektorbeli cégek
irant, ez a tilzott kereslet naluk a jovedelem noveke-
dését eredményezte, az 6 tartalékaik novekedését
eredményezte. A prociklikus-anticiklikus jelleg az 4l-
lamhaztartas szempontjabol értelmezhetd. Az allam-
héztartas most éppen hogy anticiklikus, hiszen a gaz-
dasagi valsdg miatt az emlitett nagyobb hidnnyal és
most novekvd allamadossaggal keresletet generalunk
a vallalkozasoknak.

(13.00)

Ami pedig azt illeti, hogy ugyanolyan helyzetben
lennénk, mint 2009-ben: ez tételesen nem igaz. Ha
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csak az allamhéaztartast mondtam, akkor emlékeztet-
nék arra, hogy tiz évvel ezel6tt talzottdeficit-eljaras-
ban voltunk, Magyarorszagot nem hitelezték; az ak-
kori pénziigyi helyzetben épp hogy nem tudott segi-
teni a vallalkozasoknak az akkori korméanyzat, ha-
nem megszoritd intézkedéseket hajtott végre, akkor
volt prociklikus; és az ad6sbesorolasunk is némileg
maés volt, mint most. Azt hiszem, ég és f6ld a kiilonb-
ség, éppen ezért folytathatunk most teljesen mas
gazdasagpolitikat, mert az elmult években, igy 2019-
ben is megteremtettiik ennek a gazdasagi alapjait.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
bél.)

ELNOK: K6szonjiik, allamtitkar ar. Most kettd-
perces felszblalasra megadom a szot Z. Karpat Dani-
elnek, a Jobbik képviselGjének. Parancsoljon!

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Egy elismerés és egy kritika. Elismerés
illeti llamtitkar urat, mert érdemben részt vesz a vi-
taban, nem jellemz6 az 6nok korméanyara ez. De én
tovabbra is becsiilom azt, hogyha valaki ki meri vonni
azt a bizonyos kardot.

Egy kritika: ha valaki az 6nok egészségiigyi poli-
tikajat adott esetben méltatlan vagy jogos kritikaval
illeti, nem feltétleniil az orvosokroél allit ki véleményt.
Ezt a bolsevik tipust retorikat, kérem, hogy kival6an
felkésziilt szakemberként ne vegye at a kormanyatol,
hiszen 6noket jabban nem lehet kritizalni, mert ,,aki
a kedves vezet6t szidja, az a partot és a kommuniz-
must szidja” alapon 6nok visszaszorjak ezeket a lab-
dakat az érintettekre. Aljas dolog ez, ha érdemi politi-
kai vitakat kivanunk folytatni.

A pénziigyminiszter ar viszont a tranzakcios ille-
ték kapcsan 6romének adott hangot, miszerint bizo-
nyos 6sszeghatar alatt mar nem Kkell tranzakcios ille-
téket fizetni. Allamtitkar urat megkérem, hogy térjen
ki majd a kovetkez6kben arra, hogy mégis miért nem
tesznek semmit a tranzakcios illeték 150-200 milliar-
dos tomegének a nett6 atharitasa ellen. Az érintett
pénzintézetek beismerik, hogy atharitjak ezt, kisval-
lalkozasokon még utblag is behajtottak papiron iga-
zolt, levélben kikiild6tt moédon a tranzakeios illetéket.
Azt is latjuk, hogy cserébe Eurdpa egyik legdragabb
bankrendszerét tartjak fenn Magyarorszagon, f6leg az
alacsony jovedelmi lakossagi szegmens tekintetében.
Es azt is 1atjuk, hogy ennek a bankrendszernek a pro-
fitrataja nagyjabol duplaja a regionalis atlagnak. Te-
hat a bankok Kénaanja van Magyarorszagon, érdemi
kérdés tehat, hogy egy 150-200 millidrdos tétel tekin-
tetében egy magat nemzetinek és patriétanak valld
kormany miért nem tesz semmit a sajat honfitarsaink
megvédése érdekében.

Ugy gondolom, hogy barmiféle nemzeti érziilet-
b6l kovetkezs 1.0-s 1épés lenne az, hogy ezeket az ész-
szerlitlen és egyébként vérlazit6 folyamatokat megal-
litsuk, megvédjiik a magyar iigyfeleket, fogyasztokat,
honfitarsainkat azoktol, akik amugy is paradicsomi
allapotokat élveznek Magyarorszagon. Koszénom.
(Taps az ellenzéki padsorokbél.)



22279

ELNOK: K6szonjiik. Most tovabbi képviseléi fel-
sz6lalasok kovetkeznek, tisztelt képviselGtarsaim...
(Jelzésre:) Bocsanat, most latom csak! Még kettd
percre megadom a sz6t Keresztes Laszl6 Lorant frak-
ciévezet$ arnak, az LMP frakci6vezetGjének. Paran-
csoljon!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ko-
szonom, elnok ar. Probaltam figyelni a mai vitat, és
elhangzott egy-két olyan gyalazatos, bGdiiletes politi-
kai megnyilvanulas, amelyre muszaj legalabb roviden
reagalni.

En is koszonom, hogy itt van allamtitkar tr. Rossz
néven vette, hogy azzal illették a kormanyt, hogy nem
a nemzet érdekének megfelelen politizal. Csak egy
példat hadd mondjak, allamtitkar ar, vitatkoztunk
mar errdl: idén, egy stlyos valsag idején 6nok 85 mil-
lidrdot koltenek el a Budapest-Belgrad vasuti pro-
jektre, amellyel kapcsolatban 6n sem tudott semmit
mondani, hogy ez milyen médon igazolhat6 a magyar
nemzeti érdekek szempontjabol. Ezeknek a doku-
mentumoknak a bemutatasa helyett azokat titkositot-
tak. Tehat ilyen alapon, én azt gondolom, megbukott
az a tétel, hogy a kormany a nemzeti érdekeknek meg-
felel6en végzi a dolgét.

Miésik oldalr6l Varga Mihaly miniszter ar azt ta-
lalta mondani, hogy valsdgot nem megszoritasokkal
kell kezelni - akkor miért élnek ilyen silyos megszori-
tasokkal? Ugye, lathatjuk, tegnap errdl hosszan vitat-
koztunk, hogy elvontak a gépjarmtiad6-bevételeket az
onkormanyzatoktoél, ezzel 35 milliard forintot vettek el,
és f6leg a kistelepiiléseket hoztak rendkiviil nehéz hely-
zetbe, holott a valsag idején amugy is nehéz helyzetben
1év6 telepiiléseknek 6riasi tobbletfeladatai keletkeztek.
Kivonult a korméany a kozosségi kozlekedés fenntarta-
sébdl, és ez is egy nagyon sulyos megszoritasként érté-
kelhetS. Haszmilliard forintot vettek el Ggy az egyete-
mektél, hogy semmilyen médon nem tudtik igazolni
ennek a létjogosultsagat. Latszik, hogy ezzel 6riasi csa-
past mértek az egyetemi szférara. Elmondhatd, hogy a
vidéki egyetemek, amelyeket érintettek ezek az alkal-
manként tébbmillidrdos megszoritasok, ebben a for-
maéaban biztos, hogy nem fognak tudni minden képzést
fenntartani.

Szandékosan nem emlitettem egyébként a politi-
kai partokat érint6 megszoritasokat; én azt gondolom,
hogy senki nem emelte fel a szavat, holott nyilvanva-
l6an lathatjuk, hogy ez igazabol csak egy morzsat jelen-
tett, eredményeket nem.

Tehat elmondhatjuk azt, hogy 6nok igenis bru-
talis megszoritasokkal éltek ebben a valsag stjtotta
id6szakban, a masik oldalrél pedig azokat a giganti-
kus projekteket, amelyeknek a megtériilése semmi-
lyen modon nem igazolhat6, nem 4allitottak le. A mar
emlitett Budapest-Belgrad vasutvonali projektre
csak idén és jovdre annyi pénzt forditanak, amennyi
175 ezer Gj munkahely megteremtésére lenne ele-
gendd.

En azt gondolom, hogy ez semmiképpen nem te-
kinthet6 felel6s kormanyzati magatartasnak. Koszo-
nom.
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ELNOK: Koszonjiik. Tisztelt Orszaggytilés! Ak-
kor most a tovabbi képviseldi felszolalasok kovetkez-
nek. Megadom a sz6t Szabo Zsoltnak, a Fidesz képvi-
sel6jének. Parancsoljon!

SZABO ZSOLT (Fidesz): Koszonom szépen a
sz6t, elnok dar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz!
Hallgatva itt a vitat, azért egy dolog nagyon pozitivan
hangzott el a 2019. évi koltségvetés zarszamadasaval
kapcsolatban: valamennyi ellenzéki part elismerte azt
a kérdést, hogy a szamviteli torvény dvatossag elve
alapjan Osszeallitott 2019. évi tervezés teljesen jo volt,
és tokéletesen miikodott. Kozvetleniil, kozvetve ez ki-
hallatszott a gondolataikbdl, kihallatszott a szakmai
hozzaf(izott gondolatokbdl. Ez szamomra azt jelenti,
hogy ha ilyen tervezés van 2020-ban vagy 2021-ben,
akkor ugyanilyen stabil és jo koltségvetést tudunk
fenntartani.

Ha megnézziik azt, hogy mi az, ami a térségnek,
az orszagnak, adott telepiilésnek barhol j6 és miko-
dik, akkor els6 alkalommal az emberek mindig azt
mondjak, hogy munkahelyteremtés, ezt kovetGen
utak, kozutak, jardak, belteriileti utak, majd ezt kove-
téen jonnek a kiilonbozd intézmények és feladatella-
tas. Azt hiszem, hogy ez a sorrend tiikr6zddik valam-
ennyi beszélgetés, gondolat vagy felmérés alapjan, a
2019. évi koltségvetésben ezek az elemek mindenditt
ott vannak, és ezek nyomon kovethetdk.

Az elmlt idGszakban, figyelve itt a vitat, néhany
koltségvetési stratégiai tanacsot kaptunk. Az egyik
ilyen tanécs, amely elhangzott, az egy 2003-as id6-
szakra visszavetit6 tanacs volt, hogy ami van a koltség-
vetésben, mindent koltsiink el, s6t akar annal tobbet is.
Tudjuk, ez nem jol miikodott; igérni lehet, egy évig le-
het tartani a szavunkat, de hossz tavon az nem miiko-
dik. Es a késébbiekben erre majd még visszatérek.

A masik koltségvetési stratégiai tanacs gy hang-
zott, hogy vegyiink fol hiteleket, vegyiink f6l finanszi-
rozéasokat, bévitsiik az allamadossagot, noveljiik azt,
és abbol tartsuk fonn a kiilonbo6z6 elemeket, mert tud-
juk, hogy fejlesztésre sziikség van, a bérek rendezé-
sére sziikség van, és a gazdasigot porgetni kell és
elére kell vinni. Ez sem miikodott, ez a 2006-2008-
2009 kozotti idészakot jellemezte.

Es ma elhangzott egy @ij elem, amelyen én meg-
lep6dtem, még ilyet nem hallottam, hogy ha a kolt-
ségvetésben tobblet képz6dik, azt ne koltsiik bér-
emelésre, ne koltsiik fejlesztésre, ne koltsiik innova-
ciéra, hanem halmozzuk fel és tartalékoljuk. En agy
gondolom, hogy ez alapjaban véve a koltségvetés-al-
kotéas szabalyait sérti. Mire gondolok? Valamikor
volt a statuszjellegii tervezési idGszak, ez azt jelenti,
hogy meg lehetett mondani elére, hogy harom év
mulva mennyi lesz, mondjuk, az eur6 arfolyama, és
arra egy koltségvetési tervet jol 6ssze lehetett rakni.
De ezt el kell felejteniink, most folyamat van, és min-
dig az aktualis feladatokra és gazdasagi mozgasokra
kell reagalni. Eszembe jut egy 2002. jiniusi beszél-
getés, két bankvezetd targyalt egymassal; ugye, em-
1éksziink, akkor tortént a forint savszélesitése. Min-
denki arra szamitott, hogy gyengiilni fog a forint, és
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majd ebbdl eredden kell gazdasagi elényokre szert
tenni, péld4ul az exportot erésitjiilk a magyar cégek
esetében, és noveljiik a kiilfoldrél bejovs befekteté-
seknek a szamat, aranyat. Nem ez kovetkezett be, a
forint igenis erdsodott, nem gyengiilt, ennek hata-
sara nagyon sok magyarorszagi gazdasagi tarsasag,
cég akkor tonkrement. Most koltségvetést tervezni
ugy, hogy fix és statuszjelleg(i, 4lland6, nem lehet;
nyilvain minden mozgasra, amely keletkezik, rea-
galni kell, legyen az egy Covid-valsag, legyen az egy
gazdaségi visszaesés példaul a turizmusban, vagy le-
gyen az egy innovaciosfeladat-ellatas. En egy dolgot
tudok: amikor nagy, neves nemzetk6zi multi vallala-
tok Magyarorszagon folytatjak tovabbra is az inno-
vAciot, a befektetést, gyaregység jon Miskolcra, gyar-
egység épiil Debrecenben, akkor stabil az orszag gaz-
dasaga, és a befektetGk biznak Magyarorszagban.

(13.10)

Néhany konkrét téma a koltségvetéshez. Az egyik
a befektetés, vallalkozas, bovités, fejlesztés magyaror-
szagi cégek szamara. Meg kell nézni a tarsasagiado6-
torvény elmult években fennall6 ado-, adokedvez-
mény-struktarajat. Utalnék itt a fejlesztési tAmogata-
sokra, amelyek addcsokkentd tényez6ként szamolha-
tok el. Utalnék itt arra, hogy a felzarkozasra itélt vagy
gazdasagilag élénkitésre vard vidékeken 65 szazalék
mértékid elszdmolasi lehet6ség hat év alatt fennall.
Utalnék arra, hogy az energetikai hatékonysagi beru-
hazéasokat szintén ilyen mértékben a tarsasagi ado 70
szazalékaig timogatja az ad6rendelet, és utalnék arra,
hogy az innovacios fejlesztések, valamint a beruhézasi
hitelek kamata kis-kozepes vallalkozasoknal kiemel-
ten tAmogatott és segitett. Ugy gondolom, hogy az
adozasi kérdésekben az ilyen befektetés-, beruhazas-
tamogatas mindenképpen a munkahelyteremtést se-
giti és hozza eldre.

A masik téma a csaladpolitika - ez 6rok gondolat.
Mitd6l jo a csaladpolitika? Miért jo az, amit csindlunk?
En csak egy dologra hivnam fel a figyelmet. Meg kell
nézni, hogy azokon a telepiiléseken, ahol mindig
probléma volt az eléregedés, a fiatalok elvandorlasa,
a munkahely meg nem léte, most jelen pillanatban
nincsenek elad6 ingatlanok, és ez a magyarorszagi te-
lepiilések, féleg a vidéki telepiilések nagy részére igaz.
Pont a csaladpolitika, a csaladpolitikai tAmogatas se-
giti azt, hogy a fiatalok ott maradnak a helyszinen, ott
jelentenek friss munkaerét, ami nagyon fontos, és ott
gondoljék a jovéjiiket. Ugy gondolom, hogy addig,
amig a csaladpolitika ilyen mértékben, valamennyi
magyar csaladot érintve tud segiteni, gy gondolom,
jo iranyba tartunk.

A mésik téma az 6nkorméanyzatok kérdése. Min-
dig felvetédik ez, hogy elvonas, mit vontunk el, ho-
gyan és mint csinaltunk, mit jelent a koltségvetés, mi-
ben segiti, miben nem segiti az 6nkorméanyzatokat.
Szeretném mondani az O6nkorméanyzat, az Onkor-
maényzati vezetGk véleménye alapjan: az onkormany-
zatok koszonik szépen, j6l vannak, m{ikodnek és dol-
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goznak. Ahol probléma van, ott minden esetben meg-
van a kormanyzat segitsége. A Beliigyminisztérium
onkormanyzatokért felelgs allamtitkarsaga barmikor
segit és miikodik. Meg kell nézni, csak egy 0sszeha-
sonlitdé szdm, hogy mondjuk, tiz évvel korabban
mennyi onkormanyzati cs6d volt, és most mennyi
van. Nincs olyan 6nkormanyzat, amely pénziigyileg,
gazdasagilag ne tudna stabilan megtervezni a koltség-
vetését, ne tudna azt stabilan fenntartani. Nyilvan a
tokéletességre toreksziink, még azt nem értiik el, de
én Ugy gondolom, hogy stabilan gazdalkod6 onkor-
maéanyzatok vannak, és a polgarmesterek vagy akar a
képvisel6-testiiletek ezt a folyamatot tudjak igazolni.
Ami érdekes kérdés, hogy vannak olyan témak, ahol
nyilvanvaléan barmennyi pénz elférne, vagy lehet6-
ség lenne, de ezt megint csak tudjuk kezelni, és meg-
int csak miikod6képes.

A nyugdijasok kérdése, nyugdijérték. A 2019-es
koltségvetés tobbletébdl azok az idés emberek, akik
mar nyugdijban vannak, és megteremtették annak az
alapjat, mert 6k hoztak létre ezt a gazdalkodast, azok
kapnak fejlesztést, bérnovekedést vagy nyugdijnove-
kedést. A realérték 10 szazalék novekedést mutatott,
nemhogy megtartottuk, hanem bdvitettiik, és igy a
nyugdijprémium kifizetésére sor keriilt 2019-ben is.
En tgy gondolom, hogy egy ilyen koltségvetésre, egy
ilyen zarszdmadésra nyugodtan igent lehet mondani.

Az utolso ilyen kiemelt téméam, amirdl szeretnék
beszélni, az egészségiigy kérdése és elsGsorban a terii-
leti ellatas, a korzeti orvosok és az § kérdésiik. Az el-
mult id6szakban pont a jogszabalyi valtozasok miatt
is nagyon sok korzeti orvossal volt szerencsém beszél-
getni, volt szerencsém tajékozodni. Egyrészt nagyon
meg vannak elégedve azokkal a kubatuarafejlesztések-
kel, eszkozfejlesztésekkel, amelyeket a ,Magyar falu”
program biztosit, és amelyekkel a kiillonb6z6 lehet6-
ségekbdl belsé helyiségfeltjitasokat vagy épiiletfeltji-
tasokat, egészségcentrum-épitéseket hozott létre a
magyar kormany. Ami nagyon érdekes, a pénziigyi té-
telek az elmlt idgszakban kevésbé meriiltek fel. Ok
gy gondoljak, nagyon jo dolog az, hogy 6nall6an gaz-
dalkodva fenn tudjak tartani az orvosi ellatasukat, és
azt miikodGképesnek tartjak. Ugy gondolom, hogy
amig az 6 gondolataik ennyire nyugvoponton vannak,
addig csak egy dologgal kell igazabdl foglalkoznunk,
hogy minél tobb fiatal menjen orvosnak, és minél in-
kabb az utdnpotlést, az orvosi ellatast tudjuk biztosi-
tani. Még egyszer mondom, és elmondtam ezt a gon-
dolatot: tokéletességre toreksziink, de azt nem érjiik
el, nem tudjuk elérni, és ezért mindent megtesziink a
koltségvetést érintden is.

Ha megengedik, akkor zarégondolatként egy
olyan dolgot emlitenék, amivel szerintem minden
koltségvetés tekintetében szembe kell nézniink, és
amir6l gondolkodnunk kell. Lehet, hogy a szomszéd
koltségvetése szebb. Lehet, hogy bizonyos teriileten
tobb bérnovekedés volt. Lehet, hogy van, ahol még
vannak elmaradasok, de egy dolog biztos: ha a szom-
széd fiije zold, akkor tanuljuk meg, hogy a mi fiiviink
is legyen zold, és prébaljuk meg optimistan kezelni ezt
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a gondolatot, hogy ez a koltségvetés egy jo alap. Az el-
mult tiz évben egy folyamatos, el6remutat6 koltségve-
tést jelentett, 2020-ra ez egy j6 alapot jelent, amit at
kell venniink. Miutan folyamatot kezeliink gazdasagi-
lag, pénziigyileg, mindig fel vagyunk késziilve arra,
hogy barmilyen kérdést tudjunk kezelni.

Egy kiemelt dolgot tartok nagyon fontosnak,
hogy azokat a bérrendezéseket, béremeléseket tud-
juk tartani - és itt fel tudom sorolni barmelyik szak-
teriiletet ezen a tertileten, ez akar a védelem, a rend-
védelem, az oktatas, az egészségligy, a szocialis aga-
zat és Osszességében az allamhéaztartas valamennyi
teriilete -, fenn tudjuk tartani. Biztos fedezetet nytjt
a magyar koltségvetés arra, hogy ezeket a béremelé-
seket, amelyekben megegyeztiink stratégiailag a kii-
16nb6z6 szaktertiiletekkel, tovabbra is tudjuk tartani.
Mindaddig, amig ez a koltségvetés all, és mindaddig,
amig a koltségvetés ezt tudja biztositani, tgy gondo-
lom, ilyen zarszamadast nyugodt szivvel meg tudunk
szavazni.

Arra kérem a tisztelt Hazat, hogy a zarszamadast
fogadja el, hogy a 2019. évi koltségvetést tudjuk le-
zarni, és forduljunk 2020-2021 felé, segitve a kor-
many munkajat ebben a feladatellatasban. K6szonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Fidesz soraibol.)

ELNOK: Készonjiik. Most megadom a szét Ko-
rozs Lajosnak, az MSZP képviselGjének. Parancsol-
jon, képvisel6 ur!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszoném szépen.
Tisztelt Haz! Kedves Képvisel6tarsaim! Két dolgot
szeretnék érinteni a felszblaldAsomban, részben a
nyugdijakkal, a nyugdijkasszaval és a csaladtamoga-
tassal kapcsolatosan, de engedjék meg, hogy miel6tt
erre ratérnék, allamtitkar Gr viszonvalasziban emli-
tette Bangéné Borbély Ildiké képviseltarsam ama
felvetését, amely az amputaciokrol szol. Nem kértem
ugyan demonstracios lehetGséget, de azért csak kike-
restem. (Felmutatja a mobiltelefonjat.)

Azzal nem vadolhato, hogy ellenzéki portal lenne
az Origo, a kovetkezd cimmel jelentetett meg cikket:
A koérhaznak jobban megéri levagni a labat, mint
megmenteni. Magyarorszdgon haromszor annyi am-
putéciot végeznek, mint az Eurdpai Uni6 tobbi orsza-
gaban.

Az UGgynevezett rekonstrukciés érmiitétekre a
korhazak altaldban nem kapnak annyi tdmogatast,
amennyibe a beavatkozas keriil.” Egyébirant ezzel a
kormanyparti sajto6 is vastagon foglalkozott, és hivat-
kozik a hbcs-re, ez ugye, a homogén betegesoportok
finanszirozasi konstrukci6ja. Nem olvasom fel, egyet-
lenegy mondatot engedjenek meg: ,,Az intézmények
nem érdekeltek gazdasagilag az érbetegek ellatasa-
ban.” Egyébirant a mult évben volt is ilyen felszblala-
som, nem biztos, hogy a koltségvetés zarszdmadasa-
hoz kapcsolédott, de megemlitettem, hogy mennyivel
értelmesebb lenne a mofettaban a kezeléseket tamo-
gatni, mintsem a labakat levigni. Egyébirant most
mar agy latom, hogy érsebész sincs az orszagban,
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vagy legalabbis nagyon kevés, mert t6bb helyen meg-
szlintették ezt a szolgaltatast.

Nos, ratérek a sajat mondandémra a nyugdij-
iigyek kapcsan, és ebbdl adoddan engedjék meg, hogy
levegyem a maszkot, mert latom, hogy elég sokat torzit.

(13.20)

A mult évben - 1évén a kdltségvetés elszamolasarol
sz0, a mult évi zarszamadasrol van sz6 - a koltségvetés-
ben mintegy 2,7 szazalékos nyugdijemeléssel szamol-
tak, és most mar meg kell hogy allapitsuk évrél évre,
hogy minden évben alultervezik az inflaciot. A mult év-
ben még a koltségvetés vitajaban felszolalva én magam
rairanyitottam a figyelmet, hogy azért is érthetetlen
volt ez a 2,7 szazalékos beéllitott inflacios rata, amivel
a koltségvetés tervezte a nyugdijak emelését, mert a
Nemzeti Bank méar akkor joval nagyobb inflacioval sza-
molt, emlékeim szerint mintegy 3,4 sz4zalékos infla-
ci6s ratat tervezett a Nemzeti Bank.

Ennek ellenére nem modositottak a koltségvetési
torvényt, és a végén, lass csodat, 3,4 szazalékkal kel-
lett novemberben kiigazitani a visszamendleges nyug-
dijemelés mértékét. Ez a 0,7 szazalékos kiilonbség
gyakorlatilag azt jelentette, hogy kozel 23 milliard fo-
rintot tartott vissza a kormany, gyakorlatilag ennyi
pénzzel 10-11 hénapon keresztiil a nyugdijasok finan-
sziroztak a kormanyt, hiszen ezt az 6sszeget nem kel-
lett honaprol honapra kifizetni a korméanynak.

Van egy masik olyan tétel, ami mellett nem tudok
elmenni sz6 nélkiil. Bizonyara ismeri allamtitkar ar
is, hiszen a koltségvetéssel foglalkozik most méar évti-
zedek 6ta, hogy van kiilonb6z6 méltanylasra alapot
ad6 juttatds a nyugdijrendszeren beliil. Régebben
még, mikor volt tarsadalombiztositas és volt énkor-
manyzata, évrdl évre a koltségvetés tervezésénél a th-
onkorméanyzatok az érdekképviseleteket, szakszerve-
zeteket, idGsszervezeteket meghallgatva alakitottak a
méltanyossagbodl torténd nyugdij-megallapitas kere-
tét, a méltanyossagbol torténd nyugdijemelés lehet6-
ségét, és volt egy ugynevezett egyszeri segélyre is le-
hetGség évrdl évre.

Ezeket a keretOsszegeket, mert itt err6l van szo,
befagyasztottak sok éven keresztiil, egy jottanyit nem
mozdulnak el ezek az Osszegek. A méltanyossagi
nyugdij megéllapitasara most mar évrél évre mind-
Osszesen 200 milli6 forintot terveznek. Ténylegesen,
amikor megnéztem, hogy mennyit forditottak ilyen
tételre, akkor majdnem 200 milli6 forintot, 197 milli6
forintot forditottak ra. Hangsilyozom, itt keretosszeg
van. Viszont mikor megnéztem azt, hogy mennyien
kértek méltanyossagbol nyugdijemelést, és mennyien
kaptak, mennyi realizaloédott, akkor ott nagysagren-
dekkel nagyobb az eltérés: 2423 6 igényelt, és mind-
Osszesen 1037-en kaptak.

Az indokolasboél szamomra nem deriilt ki, hogy
egyszerlien nem voltak tisztidban azzal, hogy &k
nem lesznek jogosultak akar méltanyossagi nyugdij
megallapitasara, most err6l beszélek, és nincs,
mondjuk, elegendd szolgalati idejiik, vagy méshol
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szerezték a szolgalati idejiik nagy részét, és mond-
juk, a pro rata elv alapjan az Eurépai Unid tagalla-
maiban, mar tudjuk egyértelmten, hogy Osszesza-
mitési technika van, ez alapjan keriilnek megéllapi-
tasra, és igy elutasitottdk a méltanyossagbol tor-
ténd nyugdij-megallapitast.

Mas a helyzet a méltanyossagi emeléssel. Itt szin-
tén évek 6ta 800 milli6 forintos a keret, és ebbdl rea-
lizaltak mintegy 788 milli6 forintot. Tobb mint 53 ez-
ren fordultak méltanyossagi kérelemmel a Kincstar-
hoz, mert most mar nincs tb, a Kincstarhoz kell ezeket
benyujtani, és akik ilyen igénnyel fordultak, mindosz-
szesen 62,6 szizalékuk kapott csak méltanyossagi
emelést, az 53 ezerrel szemben 32 915-en.

Az egyszeri segély is meglehetsen furcsa képet
mutat. Ott évek 6ta 600 milli6 forint az a keretGsszeg,
amellyel bir ez a konstrukci6. Itt egy picivel tobbet
forditottak, 615 milli6 forintot. Viszont itt is ugyanaz
a helyzet all fonn aranyaban: mintegy 46 165 ember
fordult kérelemmel, és mindGsszesen 32 756 kapott.

A mult évben tettiink javaslatot arra, hogy tulaj-
donképpen még a koltségvetést se kell hozza modosi-
tani, a nem létez6 nyugdijkasszat sem érintené, de
néztlink hozza valamilyen labat, hogy honnan lehetne
finanszirozni, megemelni akar a méltanyossagi eme-
1ést, akar az egyszeri segélyt. Talan az egyszeri se-
gélyre még nagyobb sziikség is van, mint a méltanyos-
sagi emelésre, hiszen szamtalan olyan idGs ember ke-
riil varatlan helyzetbe, legyen ez egy betegség, egy tar-
t6s betegség, vagy valamely tars elvesztése és a teme-
tési koltségek finanszirozasa, ahol sziikség van az egy-
szeri segélyre.

Ezzel szemben rezsiutalvanyokat fizettek az el6z6
évben. Tobben hivatkoztak ra, erre a 9 ezer forintra. Mi
débbenettel lattuk vagy hallottuk azt a hiradasok-
bol... - hiszen érdemleges tajékoztatast a kormanytol
soha nem kapunk, rendszerint kézadatigényléssel kell
fordulni a kormanyhoz, de nemegyszer volt ra példa,
hogy még perre is kellett vinni a dolgot, hogy adatok-
hoz jussunk. Csak megjegyzem, a legutols6 allomany-
statisztikai adat 2017-es, amely az interneten elérhetd,
a nyugdijallomany-statisztikarél beszélek. Es lass cso-
dat, Alaszkatol Ausztraliaig, Uj-Zélandtol Dél-Ameri-
kaig postaztak ki rezsiutalvinyokat, mikor mindenki
tudta, hogy ezt nem fogjak bevaltani, nincs hol beval-
tani. Nekem ne mondja senki azt, hogy az Ausztralia
déli részén él6, de magyar szarmazasi magyar allam-
polgéar, esetleg magyar nyugdijat vagy résznyugdijat
kap, ra lenne utalva a haromszor 3 ezer forintos rezsi-
utalvanyra.

Kideriilt a kozadatigénylésbdl, hogy 28 ezer {6-
nek igazabol nem is tudtik folyositani, nem tudtak
kézbe adni, és ennek 6sszege tobb mint 250 milli6 fo-
rint volt, és, kapaszkodjanak meg, tobb mint 50 millio
forintba kertilt csak a postakoltség.

Amikor megnéztiik, hogy a rezsiutalvanyok visz-
szavaltasa, érvényesitése kapcsan milyen differencidk
vannak, akkor pedig az deriilt ki, hogy mintegy 48 ez-
ren nem is valtottak be ezeket a rezsiutalvanyokat. Ott
is megmaradt 433 millié6 forint - 433 millié forint!
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Csak megjegyzem, hogy ez majdnem kétharmada an-
nak az 6sszegnek, mint amennyit az egyszeri segélyre
lehet folyositani.

Ebb6l adbédoan azt is gondolom, hogy az a
12,2 millidrd forint, amelyet a rezsiutalvanyra fordi-
tottak, bizony-bizony sokkal jobb helyre is mehetett
volna, és utolag is lehetett volna még ezen a helyzeten
javitani vagy korrigalni.

Egyébirant ebben az évben is éltiink ezzel a lehe-
tGséggel, hiszen az latszik most mér, és t6bbszor han-
got is adtam ennek, hogy véleményem szerint, véle-
ményiink szerint elhibazott az inflaciokovets nyugdij-
emelés technikija. 2017 6ta egyértelmiien latszik,
hogy drasztikusan leszakadnak a nyugdijak a bérek-
t6l. Ma mar sajnos tgy néz ki a képlet, hogy az atlagos
nett6 bérnek mintegy 50-52 szazalékat teszi ki az at-
lagnyugdij mértéke. Ez j6 néhany évvel ezel6tt még
béven 60 szazalék fol6tt volt, s6t megkockaztatom, ta-
14n 2009-2010 kornyékén ez elérte a 70 szazalékos ra-
tat. Ez a mult évben 52 szizalékos volt.

Vilagos, hogy ez az inflaciokovets nyugdijemelési
technika konzervalja gyakorlatilag minden nyugdijas
helyzetét. Aki kevés nyugdijbol él, vagy a mult évben
kevés nyugdijbol élt, gyakorlatilag azt jelenti szdmara,
hogy a jov8 évben is borzasztd kevés nyugdijbdl fog
élni, mert csak annyival fogjak megemelni a nyugdi-
jat, mint amennyi a pénzroml4s mértéke, az inflaci6
mértékével.

Raadasul az is latszik, hogy a nyugdijasok fo-
gyasztasi szokésa eltér a tarsadalom egészétdl. Az 6
fogyasztasukban példaul az élelmiszer sokkal na-
gyobb stlyt képvisel, a lakasfenntartas aranyai maga-
sabbak, mint a lakossag egészéé, és pontosan az infla-
ci6t novel6 tényez6 az élelmiszerarak novekedése;
7,7-7,8 szazalékos most mar honaproél honapra, de bi-
zonyos termékeknél mértiink 40 szazalék folotti inf-
lacibs ratat is, egy év tavlatarol beszélek természete-
sen, nem az el6z6 honaphoz viszonyitva. De altalaban
a hasfélék kozel 10 szazalékkal, tej, tejtermékek kozel
8 szazalékkal, most termékcsoportokrol beszélek ter-
mészetesen, nem egy-egy termékrol, ilyen ratakkal, 8
szazalékos a tejtermékeknél, a htisnal 10 szazalék ko-
riili inflacios ratat mér a Kozponti Statisztikai Hivatal.

(13.30)

Ebbdl adddoan ez azt jelenti, hogy az alacsony
nyugdijjal rendelkez6, kevés nyugdijjal rendelkezd
honfitarsaink borzaszt6 nehéz helyzetbe keriilnek, és
hidba nydjtunk be inditvdnyokat, a kormanyparti
képvisel6k a bizottsagi szakaszban rendre leszavaz-
zak, és nem is latunk esélyt arra, hogy kidolgoznanak
egy nyugdijkorrekcids programot az alacsony nyugdi-
jak felzarkoztatasara. Esziik 4gaban sincs a vegyes in-
dexalas irdnyaba 1épést tenni, és most nem elsGsor-
ban a svijci indexr6l beszélek, ahol 50 szazalékban a
tervezett inflaciot és 50 szazalékban a nettd bérnove-
kedést veszik figyelembe, hanem valami vegyes inde-
xalasrol, ahol legalabb figyelembe vennék a bérek no-
vekedését is. Eppen ebbdl adodban, képviselGtarsaim,
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azt gondolom, hogy itt, ezen a teriileten is van mit
tenni.

Sajnos fogytan az id6m, tgyhogy csak nagyon
réviden tudok kitérni egy dologra a csaladtamogatas
kapcsan. A napokban olvastam egy Gjsagcikket, egy
gazdasagi Gjsagcikket, és azt mondja ez az Gjsag-
cikk - nem baloldali vagy liberalis oldalhoz kothet6
allitélag ez az Gjsag -, hogy ,,62 millidrd forinttal ke-
vesebbet koltott a kormany a kdzponti koltségvetés-
b6l csaladi tamogatasok cimszoé alatt 2019-ben, mint
2008-ban” - a zarszamadas szdmait mutattak be.
Mondom, mar csak megnézem, hogy igaz-e ez, vagy
hogy a fenébe’ van ez, mondom, évrél évre itt va-
gyok, és nézem a koltségvetés szamait. Azt irja ez az
elemzés, hogy 2008-ban ebbdl a koltségvetési keret-
b6l 461 milliardot fizetett ki a masodik Gyurcsany-
kormany utolsé teljes és a gazdasagi vilagvalsag
el6tti évében, mikozben a negyedik Orban-kormany
elsd teljes és a jarvany gazdasagi valsag elGtti évében
csak 399 millidrdot; az 6sszeg szimszer( csokkenése
is hatalmas, és kozben volt 41 szazalék kumu-
141t - ugye, ez az 6sszeszamitott - inflacio, igy az drak
emelkedését is figyelembe véve a kiillonbség még
sokkal nagyobb.

Hogyha ez igy van, akkor az azt jelenti, hogy ha
az inflaciét is figyelembe vessziik, a kifizetett csalad-
tAmogatisok 2019-es szintje a gyeddel és a cseddel
egylitt sem érte el a 2008-as szintet, ugyanakkor az
adokedvezménnyel egylitt a Fidesz realértéken no-
velte ugyan a csalddtimogatisok 6sszegét, az allam-
haztartas - ahogy én nézem - a két és félszeresére hi-
zott 12 év alatt természetesen, a kiadasi fGosszege
9000 millidrdrol 22,7 milliard (sic!) forintra nétt (Az
elnok csenget.), ekozben a csaladtimogatasok Osz-
szege kozel sem nétt két és félszeresére.

Nagyon szépen koszonom a figyelmiiket, és ko-
sz6nom a tiirelmét, elnok ar. (Taps az ellenzék sorai-
ban.)

ELNOK: K6szonjiik. Most megadom a sz6t V. Né-
meth Zsoltnak, a Fidesz képvisel§jének. Parancsoljon!

V. NEMETH ZSOLT (Fidesz): K6szoném a szot,
elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! KépviselStarsaim!
Hogyha évtizedek multdn a 2019. évre visszagondo-
lunk, akkor, gy vélem, a vilagjarvany el6tti békeév
marad meg az emlékiinkben. Szandékosan mondom
igy, hogy ,,békeév”, és nem hogy ,,utols6 békeév”, bizva
abban, hogy amit most mi folytatunk, az egy villamha-
bord, és nem kell berendezkedniink a jarvany tartos
maradasara. Hogyha erre a békeévre gondolunk, ak-
kor, tgy vélem, a gyarapodas jut az esziinkbe, hiszen az
operativ programok révén ekkor indultak be a beruha-
zasok, én mégsem ezekrol a programokrol szolnék, ha-
nem egy kisebb 0sszeg(i, de szamunkra mégis fontos
programrdl, a ,Magyar falu” programrdl, azért, mert
djszert, lebonyolitasaban is kiillonbozik az eddigiekt6l
és az eurdpai uniés programoktol, és nem volt példa
arra, hogy egy korményzati program kifejezetten a ki-
sebb telepiilésekre koncentraljon.

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2020. oktober 21-én, szerdan

22288

A kormany elkdtelezett a kistelepiilésen é16k sza-
méanak novelése, életmindségének javitasa irant, va-
lamint ezzel Gsszefiiggésben ezen telepiilések fejlesz-
tésében. A ,Magyar falu” program kidolgozasara szé-
les korli parbeszédet kovetSen keriilt sor, hiszen a
programot kidolgozok konzultéltak az 6nkorméanyza-
tokkal, az érdekképviseletekkel, az érintett miniszté-
riumokkal. A ,Magyar falu” program egy olyan komp-
lex, tarsadalmi és gazdasagi célteriiletekre is kiterjed6
programma valt, amely egy évtizedre elnyul6 fejlesz-
tési programot és ezzel egyiitt fejlédési lehetGséget
biztosit az 5 ezer 6 alatti telepiilések részére.

A 2019. évben indult a program, amely a lakossag
tobb mint 30 szazalékat, a telepiilések tobb mint
91 szazalékat érinti, a legfontosabb célkitiizése, hogy
ezen telepiilési kor népességmegtartd erejét noveljiik,
a kistelepiilési életformat megerdsitsiik, a lakhatési le-
hetGségeket segitsiik. A program bevezetésével egye-
dilallo, célzott kormanyzati beavatkozas tértént ebben
a telepiilési korben. A ,Magyar falu” program soran
megvalosul a kistelepiilések hatranyainak enyhitése,
tobbek kozott az alapvetd sziikségletek kielégitését se-
git6 szolgaltatasokhoz, kozszolgaltatasokhoz val6 hoz-
zajutas biztositasa, illetve olyan fejlesztések megval6si-
tasa, amelyek vonzova teszik az ott él0k, illetve a lete-
lepedni szaindékozok szamara ezen telepiiléseket. Célja
tovabba, hogy azonnali beavatkozast jelentsen a kiste-
lepiilések szamara, és esélyt adjon a jov6ben a népes-
ség novekedésére is. A ,Magyar falu” program a palya-
zatokon keresztiil megval6suld tAimogatasi rendszerrel,
ez az egyik nagy teriilet, a mellékithal6zat fejlesztésé-
vel, ez a masik, a harmadik pedig a falusi CSOK, amely-
nek a bevezetésével segiti a kistelepiilésen élGk életko-
rillményeinek folyamatos javitasat.

A palyazati rendszerrdl szolnék talan elGszor.

A ,Magyar falu” program sikerességét a 2019-es
adatok bizonyitjak. 2873 darab 5 ezer f6 alatti 4llando
lélekszama Kkistelepiilés 97,4 szazaléka péalyazott a
programra, annak valamely alprogramjara, igy el-
mondhatjuk, hogy szinte valamennyi 5 ezer f6 és az
alatti 1élekszadmau telepiilés palyazott legalabb egy al-
programra. A palyazati felhivasok 100 sz4zalékos ta-
mogatasintenzitassal, vissza nem téritendé tamoga-
tasként keriiltek kifrasra, a Magyar Allamkincstar bo-
nyolitotta le, és azért itt hadd emeljem ki azt, hogy
gyors a tAmogatasokrol sz616 dontés, és az elGlegbiz-
tositds megoldja mindazokat a gondokat, amelyek bi-
zony mas palyazati rendszereknél el6-elGkeriilnek.

A ,Magyar falu” program pélyazati rendszere a
2019. évben 16 célteriiletre kiterjedd fejlesztési lehe-
tGséget biztositott, amelynek sordn 5321 nyertes pa-
lyaz6 kapott tdimogatast 2397 telepiilés viszonylata-
ban. Ez alapjan elmondhaté, hogy egy telepiilés atla-
gosan két alprogramra nyert. A ,Magyar falu” prog-
ram keretében a 2019-es indulasanak évében az al-
programokra kozel 60 millidrd forint allt rendelke-
zésre, a megitélt osszegek kifizetésére 2019-ben ma-
radéktalanul sor keriilt. A palyazatok megvalbsitasa
az elfogadott tAmogatoi okiratok alapjan jellemzden
ebben az esztendGben torténik meg.
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Nem véletlen az, hogy ezt a teriiletet valasztottam
a koltségvetés zarszamadasakor felszolalasom téma-
jaként, hiszen a valasztokorzetemben 1év6 127 telepii-
1ésb6l 125 érintett ezzel a programmal. Csak néhany
példat hadd mondjak itt a valasztokorzetbeli szamok-
r6l, hiszen szdmos palyazatot nytjtottak be, szam sze-
rint 118 nyertes, tAmogatott palyazat volt a valaszto-
korzetemben: orvosi eszkozre 19-en, onkormanyzati
utakra 8-an, jardaépitésre 10-en, a helyi egyhazi ko-
z0sségi terek fejlesztésére 20-an nyertek el tAmoga-
tast, de 6vodaudvarra is 9-en, beltertileti kozteriiletek
karbantartisara szolgal6 eszkozokre 5-en, tanya- és
falugondnoki szolgalatokra 8-an, szolgalati lakasra 2-
en, 6vodafejlesztésre 4-en - hogy csak néhanyat emel-
jek ki; és a szdmok azt mutatjak, hogy ebben az esz-
tendGben még joval nagyobb lesz a tAmogatotti kor.

(13.40)

A maésik teriilet a falusi atalap, amelynek a je-
lent6ségét nem lehet elégszer hangstlyozni, hiszen
altalaban aut6palya-épitésekr6l emlitiink szot, de
mindig a négyszamjegy(i, a negyedrendd utak azok,
amelyeken hazaérkeziink, az utols6 néhany kilomé-
tert mindig ott szoktuk eltdlteni. A legkevésbé sem
k6zombos ezért, hogy milyen a négyszamjegyt utak
mindsége. A falusi ttalap keretében 2019-ben és eb-
ben az esztendében 122 milliard forint értékben mint-
egy 900 kilométer alacsonyabb rendd utszakasz fel-
Gjitasa torténik meg. A tAmogatasi szerzédések meg-
kottettek a Magyar Kozat Nonprofit Zrt.-vel. A ,Ma-
gyar falu” program és annak részeként az utfelajitasi
program keretében elérendd cél, hogy az orszagos
mellékathalozaton a lehetd legnagyobb hosszon le-
hessen az tutallapotokat javitani. Ennek érdekében
kell a teljes szélességii és tobb kilométeren osszefiiggd
feltjitasok mellett a nagyfeliileti burkolatfeldjitasi
technologidkat is szdmba venni. Itt is mondanék né-
hany példat. A valasztokorzetemben nyole szakasz
ajul meg 16 kilométer hosszan, t6bb mint 1,6 milliard
forint értékben, és ezenkiviil van még az tigynevezett
nagyfeliileti javitasi munkak sora. Ot helyen 13,5 kilo-
méter hosszon javulnak meg az atszakaszok.

Végiil pedig van a harmadik teriilet a ,Magyar
falu” programban, az tgynevezett falusi CSOK, mely-
nek szabalyozasa a hasznalt lakas vasarlasahoz, bévité-
séhez igényelhet6 csaladi otthonteremtési kedvezmé-
nyekr6l sz6l6 rendelet modositasaként keriilt megha-
tarozasra, igy az altalanos CSOK szabalyai az iranyadok
ra. Ez a szabéalyozas 2019. juilius 1-jén lépett hatalyba,
és a tdmogatasra vonatkozo kérelmeket 2022. jinius
30-aig lehet benyhjtani. A tAimogatas igénybe vehetd
tanya, birtokkozpont vagy preferalt kistelepiilés teriile-
tén hasznéltlakas-vasarlassal egybekotott bévitésre,
korszer(isitésre, valamint meglévé lakas bévitésére,
korszertsitésére. A falusi CSOK bevezetése olyan mo-
tivaci6, amely a letelepedésen gondolkozé sziil6k, pa-
rok szamara tobblettamogatasokat biztosit, amennyi-
ben nem vérosi, hanem falusias kornyezetben szeret-
nének csaladot alapitani, gyermeket nevelni. A hasz-

7 7

néltlakas-vasarlassal egybekotott korszer(sités esetén

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2020. oktober 21-én, szerdan

22290

akar 10 milli6 forintos tAmogatas is igényelhetd. S ter-
mészetesen lehet még sorolni a kiilonféle tAmogataso-
kat, péld4ul a kamattamogatast, melyek egyiittesen te-
szik vonzova a falusi telepiiléseket.

Tisztelt KépviselStarsaim! Nem véletleniil kezd-
tem a felszolalasom a Covid-jarvany felemlitésével.
Hogy jon ez ide? Sorolhatnank hosszasan, hogy miért
kell a falusi telepiiléseket, a falvakat megerdésiteni,
azonban én azt hiszem, hogy maga a Covid-jarvany
egy 1j érvet hozott ebbe a sorba. Hadd emlitsem meg
itt Mihalyi Péter, az SZDSZ-hez kozel all6 kozgazdasz
gondolatat, aki mintegy méasfél évtizede azt mondta,
hogy a falu kozépkori hagyomany, miért is kellene
megmenteni, és életképtelennek mindsitette a 300 6
alatti telepiiléseket. Aztdn sokan eszmefuttatasokat
végeztek arr6l, hogy vajon az Okologiai labnyom
szempontjabol melyik telepiilésnagysag az, amelyik
igazan a legkisebb teher a Féld szaméara. Ugy vélem,
hogy a Covid-jarvany hozott egy Gjabb érvet, ugyanis
kimutathat6, hogy kiilonosen a jarvany els6é hullama-
ban Magyarorszag nemcsak a kivalé kormanyzati in-
tézkedések, nemcsak a j6 egészségiigyi rendszer miatt
és nemcsak fegyelmezettségiink okan teljesitett job-
ban, hanem a telepiilésszerkezet okén is. Kimutathato
az, hogy ebben az orszagban, ahol nincsenek nagy
megapoliszok, ahol a lakossag jelent6s része falvak-
ban, kistelepiiléseken, kisvarosokban él, nagyobb az
emberek életesélye. Nemcsak tul lehet ott élni magét
a jarvanyt, hanem kozben is lehet élni. Tehat amikor
a magyar kormanyzat forrasokat biztosit a ,Magyar
falu” programban, akkor nemcsak az életminGséget
javitja, nemcsak a demografiai valtozast segiti el6, ha-
nem azt a fajta telepiilésszerkezetet erdsiti meg,
amely - nem megel6legezve - egy esetleges olyan vi-
lagban, amikor egyiitt kell élnilink akar egymast ko-
vetd jarvanyokkal is, a legnagyobb életesélyt adja a
magyar embereknek.

Ezzel a gondolatsorral is az el6ttiink 1év6 zar-
szamadasitorvény-javaslatot elfogadasra javaslom.
Ko6szonom megtisztel figyelmiiket. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

(A jegyzdi székben Foldi LaszIot
Moring Jozsef Attila valtja fel.)

ELNOK: Koszonjiik. Most megadom a sz6t Bész
Anett képvisel$ asszonynak, a DK képviselGjének. Pa-
rancsoljon!

BOSZ ANETT (DK): Koszonom a szot, elnok ar.
Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Mivel most a zarszamadas vitajanak altalanos szaka-
szaban tartunk, és agy latom, hogy b&ségesen hang-
zottak el a kormany, illetve a kormanyparti képvisels-
tarsak részérdl iranyelvek, illetve sikereket felemle-
getd felszdlalasok, elsésorban ezekre szeretnék rea-
galni.

S természetesen varom a részletes vitat is, amely-
ben lehet6ségiink adodik arra, hogy az egyes fejezetek
és szakpolitikai teriiletek koltségvetésének utolagos
értékelésébe belemeriiljiink.
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Azzal szeretném kezdeni, hogy miniszter ar ki-
emelt néhany telepiilést, amelyek jelentSs fejl6dés-
nek indultak. Ezt alapvet6en helyesnek tartom, hi-
szen a varosaink és a falvaink fejl6dése elengedhe-
tetlen hazank fejlédése szempontjabol. Az emlitett
telepiilések kozott volt Kaposvar. Azt nem vitatom,
hogy a varos gazdasagi és infrastrukturalis fejl6dése
példaértékl volt, és valoban nagyot 1éptek eldre,
azonban a mindenkori gazdasagstratégiai tervezdk-
nek, illetve a tarsadalomszervez6knek ennél na-
gyobb feladata van adott esetben egy varos esetén.

A somogyi megyeszékhelyen el6bb volt kész a
NER, mint az orszagban, de a varos polgéraival de-
mokrataként beszélgetve hamar kidertiil, hogy a for-
télyos félelem igazgat most mér tiz éve, a varosveze-
tésnek pedig kizaroélag azok a polgarok fontosak,
akik a politikai és tarsadalmi értelemben veliik
egyiitt mozgd csoport tagjai. Nincs ez masként a koz-
ponti koltségvetésbdl részesedd tarsadalmi és gazda-
sagi el6nyoket élvezd polgartarsainkkal sem.

En azt gondolom, tisztelt allamtitkar ar és kor-
manyparti képvisel6tarsak, hogy a kevesek korma-
nyava valt az Orban-kormany, és ez a 2019-es koltség-
vetésben is megmutatkozott. Tettekben 6nok azoknak
a kormanyava valtak, akiknek a szavazatat birtokol-
jék, ha egyaltalan. Szavakban persze minimum a Kar-
pat-medence 0sszes magyarjanak a kormanya szeret-
nének lenni, ugyanakkor ha a kézponti koltségvetésre
tekintiink, ez mar egészen méashogy néz ki.

Néhany ilyen példat szeretnék emliteni a felszo-
laldAsomban. Az elsGk kozott ott van a csaladi otthon-
teremtési kedvezmény, amelyet a tirsadalom egyhar-
mada nem tud igénybe venni, holott 6k lennének
azok, akik elsGsorban nagyon szomjaznak az otthon-
teremtési tAmogatast a kozponti koltségvetésbsl. Ok
a kevésbé szerencsés tarsadalmi csoportok tagjai.

De itt van példaként, hogy a munkaalapt tarsa-
dalomra biiszke a kormany, azonban a dolgozoi sze-
génység paratlan mértékben stjtja hazankat, s nem
pusztan azokat, akik a kozmunkaprogram résztvevéi.
A vélsagra nem megszoritasokkal kell reagilni, ezt
miniszter ar is és allamtitkar ar is elmondta, és ez
rendben is van, én magam ezzel liberalisként nagyon
egyet tudok érteni. Azt kell mondjam, hogy bar olyan
makroadataink és gazdasagi-tarsadalmi feltételrend-
szeriink lenne, amely lehetG6vé teszi a nem keynesia-
nus gazdasagi kiigazitocsomagok megvalosulasat ide-
haza, de ez sajnos jelen pillanatban nincsen igy. Meg-
jegyzem, hogy a nemzetkozi gazdasagi kornyezet egé-
szen a koronavirus-jarvany kitoréséig kedvezd volt, a
novekedési programoknak ilyen értelemben érdemi
gazdasagi korlatja a vilagpiacon, illetve a nemzetkozi
piacon nem volt, igy én magam is dontGen az elmult
években a koltségvetés tervezésekor, illetve a zar-
szamadas vitaiban els6sorban azt kritizaltam, hogy
ebbdl a gazdasagi novekedésbbl dontGen azok a hon-
fitarsaink nem részesiilnek, akiknek a legnagyobb
sziikségiik lenne ra.

Domokos Laszl6 elnok ar kiemelte, hogy a 2019-
es koltségvetés stabil alapot teremtett a valsagkeze-
lésre.
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(13.50)

En aggodalommal figyeltem azt a folyamatot,
amelyben az inflacié és a munkanélkiiliség egylittes
novekedését a hazai statisztikai nyilvantartas elkezdte
elfedni, és a korményzati kommunikécié nem létez6
vagy legalabbis marginalis jelenségnek bélyegezte,
holott, ahogyan az elnok tr is fogalmazott, az objektiv
helyzetértékelés rendkiviil fontos, amikor egy valsag-
helyzet kozepén tartunk.

Szembe kell nézniink azzal, hogy a masodik ne-
gyedéves GDP-visszaeséslink 14,5 szazalék volt, ez azt
jelenti, hogy durvan minden hetedik forintot elveszi-
tettiink idén nyarra, amit a nemzetgazdasag korabban
meg tudott termelni. En azt gondolom, tisztelt 4llam-
titkar ar, hogy ha tényleg stabil alapunk lett volna,
ami elbir egy valsagkezelést, akkor ekkorat nem tud-
tunk volna zuhanni az elmalt negyedévben.

Sziics Lajos képvisel6tarsam beszélt arrdl, hogy
az 6nkormanyzatok is tébb pénzbdl gazdalkodhattak,
ugyanakkor mar 2019-ben, a most targyalt koltségve-
tési évben elindultak azok a folyamatok, amelyeken
keresztiil a tavaly ellenzéki vezetést valaszt6 telepiilé-
sek financialis kivéreztetése megkezd6dott. Ilyen ér-
telemben is él tehat a rendszer altaldnos miikodési
elve, hogy az onokkel egyetértd, az onokkel egyiitt
1ép6 szereplSk telepiiléseinek fejlesztése bévelkedik
forrasokban, mig a demokrata polgarmesterek gyé-
zelmeinek koltségvetési értelemben vett megtorlasa
mar a 2019-es koltségvetési év alatt elkezd6dott, ez
volt az utols6 negyedéviink.

Tisztelt kormanypéarti KépviselGtarsaim! Bar
most mar nagyon kevesen iilnek itt, de oriilok 6nok-
nek is. Onok arrél beszéltek, hogy a valaha legtobb
foglalkoztatott dolgozik a magyar nemzetgazdasag-
ban. A foglalkoztatottsag rekordjait tekintve ugyanak-
kor nem felejthetjiik el a kézmunkaprogramot,
amelyben a résztvev6k szama tavaly nyaron szazezer
fére ragott. Szociokulturalis értelemben ez rovid ta-
von olyan, minthogyha valamifajta javulast eredmé-
nyezne.

De szerettem volna itt Maruzsa Zoltan allamtit-
kar tirra nézni, aki nem olyan rég még itt volt a terem-
ben, hogy az igazan reménytelen helyzetben 1év6 ré-
gidkban él6 csalddok sok esetben alig varjak, hogy a
16 évre leszallitott tankotelezettségi korhatart elérve
a gyerekiik bemehessen a kézmunkaprogramba, és
egy olyan péaratlanul alacsony jovedelmet tud igy a
csaladnak hozni, amivel a szegénység 6rdogi korét
fogja Gjratermelni. Tehat ilyen értelemben én azzal
érvelnék, allamtitkar ar, hogy a munkapiacon az ilyen
statisztikat javito, mondom még egyszer, rovid tavon
akar szociokulturalis értelemben is javulast hoz6 koz-
munkaprogram hosszi tdvon dramai kovetkezmé-
nyekkel jar, tehat az iskolapadbdl 16-17 éveseink iil-
nek at, mennek at a k6zmunkaprogramba. 2019 jini-
usaban 100 ezer kézmunkas dolgozott hazankban,
olyan bérért, amely egy egyfés haztartasban is csak a
létminimum felére elegendé.

Nem kell ahhoz gazdasagpolitikaval vagy szocial-
politikaval foglalkozni egyébként, hogy a hazai pérul
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jart tarsadalmi csoportok nyomortsagaval talalkoz-
zunk. Az oktataspolitikusoknak rendre elmondjak az
északkelet-magyarorszagi régiobol érkez6 iskolaigaz-
gatok, hogy az a ritmus, amellyel korabban szervezni
tudtak az iskolas napokat, az mara elveszett, ezekkel
a gyerekekkel az elsé ora el6tt reggelizni kell, mert az
utolso étkezés bizony el6z6 nap délutan tortént, még
az iskolaban, az6ta ezek a gyerekek, legalabbis ming-
ségi értelemben éheztek.

En tudom azt egyébként, hogy Hegediis Zsuzsa
tagadja ezt a jelenséget, de tanulményok egész sora
sz6l most mar errél, hogy olyan leszakad6 régidink
vannak, amelyeket igenis jobban kellene tudni segi-
teni a kozponti koltségvetésbdl. ElsGsorban roluk be-
szélek, amikor azt mondom, hogy a pérul jart tarsa-
dalmi csoportoknak nem vagy csak igen korlatosan
jutott ebbdl a gazdasagi névekedésbdl, amire hazank
még 2019-ben képes volt.

A munkaalapt tarsadalom és azok a szavak, hogy
onok azokért szeretnének tenni, akik a gyerekeikért,
nem pedig a gyerekeikbdl szeretnének megélni, tisz-
telt képviselStarsaim, alsagos és olvasatomban raada-
sul btjtatott rasszista kijelentés. Ezt nem 6nok tették,
allamtitkar urak, akik most itt iilnek a teremben, de
azt gondolom, hogy kell err6l beszélni, mert az 6nok
politikai kozosségébdl érkeznek ezek a kijelentések,
amelyek az egyébként is meglévd tarsadalmi fesziilt-
ségeket tovabb novelik.

A miniszter ar altal emlitett CSOK-ot a mar ingat-
lannal rendelkez6 kozéposztaly és fels6 kozéposztaly
tudja leginkabb hasznositani, errél ellenzéki képvisel6-
tarsaim beszéltek mar nemrégiben. Kérem onoket,
hogy javitsanak ki, ha tévedek, de ezen a héten Zsigb
Robert képvisel6tarsunk azt mondta, hogy 70 ezernél
is tobb vallalt gyermek utan vették igénybe a CSOK-ot.
Az otthonteremtési kedvezményt vallalt gyermek utan
igénybe venni azt jelenti, hogy azt feltételezem, hogy a
jovében a hitelképességem meg fogja engedni azt, hogy
ezt a javarészt egyébként hitelbdl finanszirozott lakas-
vasarlast a jovében is fogom tudni vallalni.

Az itt felsorolt szamok alapjan 20 és 30 ezer kozé
tehetd azoknak a csaladoknak a szdma, akik olyan hely-
zetben vannak, hogy még meg nem sziiletett gyerme-
kek utén vették igénybe ezt az otthonteremtési kedvez-
ményt, és mint mar emlitettem, ez sok esetben jelentGs
hitelfelvétellel is jar. Akkor, amikor errdl a térvényja-
vaslatrol beszéltiink itt a Hazban, én emlitettem azt,
hogy a csaladokat tamogatd csomag, amelyet elfoga-
dott a kétharmad, tartalmazza azt a kockazatot, hogy
adott esetben, hogyha ezek a gyermekek, ezek a most
vagyott gyermekek mégsem sziiletnek meg, akkor mi
torténik ezekkel a csalddokkal, akkor vajon hany millié
forintos tAmogatastol esnek el ezek a csaladok, illetve
nem kényszeriilnek-e a vagyott vagy megvasarolni va-
gyott ingatlant értékesiteni a piacon és aztan majd eb-
bdl hitelt torleszteni, és esetleg visszazuhanni egy ko-
rabbinl akar rosszabb lakhatési helyzetbe.

Az sem egy magyar valdsigtol elrugaszkodott
gondolat, hogy a meg nem sziiletett gyermekek orsza-
ga vagyunk. Tehat én amellett is érvelek, és ebben az
allamtitkar arnak igaza van, rendkiviil szellemes az a
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gondolat, hogy utélagosan nem all moédunkban val-
toztatni a ’80-as években megsziiletett kislanyok 1ét-
szaman, akik ma a sziil6képes kort n6knek a tobbsé-
gét adjak. Ebben én egyetértek onnel.

Azonban arrél mindenféleképpen beszélniink
kell, hogy hazankban jelen pillanatban arrdl is tanul-
manyok sora értekezik, hogy a gyermekvallalas egy
olyan szegénységi kockazatot novels tényez6, amely
nagyon sok csaladot érint rendkiviil rosszul. En amel-
lett érvelek tehat, hogy az 6nok altal most mar évrol
évre tervezett kozponti koltségvetés egy igen sziik tar-
sadalmi csoportnak jelent olyan elényoket, amelyek
kétségkiviil nagy elérelépéseket hordoznak maguk-
ban, de errdl mar Z. Karpat Daniel képviselStarsam is
beszélt korabban.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Szamos csalad kiizd a bolesdei és az 6vodai fé-
r6helyhianybo6l ad6do problémakkal. Az altalunk tar-
gyalt koltségvetési évben az Eurostat adatai alapjan
88 ezer ember azért nem dolgozott vagy dolgozott j6-
val kevesebb id6t, munkadrat annal, mint amennyit
szeretett volna, mert nem jutott bolcsdei féréhely a
gyermekének. Javaslatot nyGjtottam be akkor azzal
kapcsolatosan, hogy a nem 4llami fenntart4s, vagyis
az alapitvanyi és maganbolcs6dék normativ finanszi-
rozésanak javitasaval jelentGsen csOkkenhetne ez a
probléma. Lathato is volt egyébként ezeknek az intéz-
ményeknek a statisztikai valtozasabol az elmult évek-
ben, hogy alapvet6en a maganintézményeknek na-
gyon sok férGhelyet koszonhettiink, tal azon egyéb-
ként, hogy allami bolcsédei fér6helyek is teremt6d-
tek, és ezeket nem tagadom, azonban a szamuk mesz-
sze elégtelen.

Ilyen értelemben a fiatal csaladok segitése nem
old6dik meg a megfelel6 mértékben. Tehat a fiatal
édesanydknak a bérmunkapiacra val6 dinamikus
visszailleszkedése semmiképpen nem jellemzi a hazai
nemzetgazdasagot, aminek rovid és hosszu tavon is
olyan tarsadalmi-gazdasagi hat4sai vannak, amelyek
egyszerlien a leszakadok kozé fognak benniinket so-
rolni. Nem tudunk olyan egyéb tarsadalmi lépcséfo-
kokat megmaszni, amiket egyébként a régio, tehat a
koriilottiink 1év8 orszagok tarsadalmai megmasznak
példaul, és most itt beszélek a nemek kozti egyenl6-
ségrdl, illetve az egyenl6 banasmod elvének a gyakor-
latban val6 érvényesiilésérél.

(14.00)

Tobbeknél megjelent a vezérszonoki felszolala-
sok alatt, hogy az ellenzék nem vesz részt a munka-
ban, és igy a 2019-es koltségvetés tervezésekor is csak
akadalyozni kivanta a kormany munk4jat. Szeretném
elmondani 6noknek, hogy ez nem igy van, és kiegészi-
teném még mintegy zarszoként ezt a felszolalast azzal
a gondolattal, hogy a demokracia éppen abban kiilon-
bozik a diktatdratdl, hogy a kozjd is vitdkban ddl el,
tisztelt képviselGtarsaim.
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A bizottsagi munka szakmai tartalmanak kiiiresi-
tése pedig elsGsorban a kétharmad képvisel6i munka-
janak volt koszonhetd. Az ellenzék rendre hozott olyan
konstruktiv javaslatokat mar a 2019-es koltségvetés
tervezésekor is, de az azt megelGz6 években is, amelye-
ket be lehetett volna fogadni, illetve vitara bocsatani,
tehat adott esetben, mondjuk, modositd javaslatokat
targysorozatba venni. En nézek itt most Boldog Istvan
képvisel6tarsamra elsGsorban, hiszen most csak 6 van
jelen a Koltségvetési bizottsagbdl rajtam kiviil.

Szo6val, nagyon sok olyan dologban nem értiink
egyet, ami elhangzott mar a kormanyparti képvisel6-
tarsak részérél. En azt gondolom, hogy koltségveté-
siink tervezése és végrehajtasa akkor valik k6zos fele-
16sséggé, ha 6nok hagyjak, hogy kozosek legyenek a
javaslatok és a tervezési folyamat. Kérem, hogy ezt
fontoljak meg. K6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps
az ellenzéki padsorokbél.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Szeretettel koszontom képviselGtarsaimat. Folytatjuk
a vitat. A Fidesz képviselGesoportjabol Boldog Istvan
képvisel§ ar kévetkezik. Parancsoljon, 6né a szo.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt KépviselGtarsak! Miel6tt megkezdeném a
mondandémat, amire késziiltem, azért Bfsz Anett
mond4saira reagalnék. Javasolnam elGszor is, amit a
gyermeknevelésrél vagy a gyermekekbdl élésrél mon-
dott, egyeztessen mar, mondjuk, Z. Karpat Daniel
jobbikos képvisel§ drral, mert miel6tt még 6sszefog-
tak, 2010-14 kozott egészen mas elveket vallott errél
a Jobbik, mint amit 6n most mondott. Akkor még 6k
is gy gondoltak, hogy azokat a csalddokat kell segi-
teni, akik a gyermekekért dolgoznak, és nem azokat,
akik a gyermekekbdl élnek. Ezt a vitat maguk kozott
esetleg folytassak le. (Z. Karpat Daniel és B6sz Anett
kozbeszol.)

Egyébként is, ami pedig a kozmunkaprogramot
illeti, én azt gondolom, hogy nem kellene a k6zmun-
kaban dolgozdkat lenézni, meg kell becsiilni a mun-
kajukat, és azt is tudndm mondani 6nnek ebben a kér-
désben, hogy nem szabad elfelejteni, hogy évekkel ez-
el6tt a 200 ezret megkozelitette vagy meg is haladta a
kozmunkaprogramban dolgozék szadma, ehhez ké-
pest, amit 6n mondott, a 100 ezer egy jelentds csok-
kenés, és bizony lathat6 a munkaiigyi adatokbol, hogy
ezek az emberek, akik eltlintek a kzmunkaprogram-
bol, azok a versenyszféraban helyezkedtek el. En ezt
egy nagyon jo dolognak tartom, bizom benne, hogy
egyre tobben lesznek. Ha a sajat valasztokorzetembdl
kell példat mondjak, az a helyzet, hogy egy-egy tele-
piilésen a kezdetekkori 40-50 Start-munkasbdl, koz-
munkisb6l ma maéar jo, ha 8-10-et 6ssze tudnak
szedni. En ezt egy nagy eredménynek tartom, és azt
gondolom, hogy ezen az titon kell menni tovabb, hogy
mindenki, aki csak akar, el tudjon helyezkedni a ver-
senyszféraban.

Ami pedig a bolcs6deépitést illeti, én csak a sajat
valasztokorzetemet tudom mondani. Az a helyzet,
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hogy a kormany 6riasi 1épéseket tett ebben a kérdés-
ben '19-ben és 20-ban is, és fog a jovGben is, hiszen a
23 telepiilésbdl jelenleg 10 telepiilésen az én korze-
temben vagy mar elkésziiltek a boles6defeltijitasok
vagy az 0j épitések, vagy folyamatban vannak, vagy
pedig mar megnyerték a tamogatast és kozbeszerzés
alatt 4llnak. Tehat én azt gondolom, hogy ez egy oriasi
dolog, és nem csak a nagytelepiiléseken, hanem a kis-
telepiiléseken is bolcsédékben gondolkodnak az 6n-
korméanyzatok, és bolcs6deépitésben.

Tisztelt Elnok Ur! Hogy mirdl is vitdzunk ma? Ar-
r6l vitazunk, hogy 2018 jiniusaban a korméany, a kor-
manypartok behoztak a Haz elé, hogy mit gondolnak,
merre halad az orszag 2019-ben. En teljesen norméa-
lisnak tartom, hogy ma nem értiink egyet abban, hogy
jol teljesitettiink a 2019. évben vagy rosszul, mert mar
a tervezésnél sem tudtunk egyetérteni. Mi elmondtuk
a terveinket, elmondtuk, hogy mit szeretnénk ebben
az orszagban elérni akar gazdasagi mutatok, akar
munkanélkiiliség, akar csaladtamogatas, akar nem-
zetpolitika, akar oktatds, akar egészségligy terén
2019-ben. Az ellenzék akkor ezzel nem értett egyet.
Nem volt olyan pont, amiben egyet tudtunk volna ér-
teni a koltségvetésben. Lathatolag olyan modositokat
nyujtottak be, ami nem egyezett a mi elképzeléseink-
kel, vagy nem fért bele a koltségvetés akkori tervezé-
sébe.

(Dr. Gyiire Csabat a jegyzii székben
Araté Gergely valtja fel.)

Tehét nyilvanvalo, hogy amikor ennek a '19-es
évnek a teljesitésérdl beszéliink, akkor ugyanigy nem
tudunk egyetérteni, hiszen nem tudtunk egyetérteni
abban, hogy mi csalddtdmogatast akarunk, vagy csa-
ladtamogatéison beliil szeretnénk, mondjuk, a nagy-
csaladosok autovasarlasi kedvezményét tamogatni,
szeretnénk, ha minél t6bb nagycsalados élne, mond-
juk, a falusi CSOK kedvezményével, vagy egyaltalan a
»Magyar falu” programban sem tudtunk egyetérteni,
hiszen 6nok nem tamogattak akkor a koltségvetést a
vitdban sem és késébb a szavazasban sem. Ugyanigy
nem értettek egyet nyilvanval6an a nyugdijemeléssel,
nem értettek egyet az Erzsébet-tdborokkal.

Es tudjik, ebben az egészben az a legfelhabori-
tobb szamomra, hogy mikozben a baloldali ellenzék
nem tamogatta ezeket a célokat, hangzatosan elutasi-
totta példaul az Erzsébet-tdborokat a jove évi koltség-
vetés targyalasakor is, akozben bizony ezeket a tAmo-
gatasokat bizonyos képviselSk igénybe vették. Vegyiik
csak Gyurcsanyi... - Csdnyi Tamas képvisel§ urat,
majdnem a koznapi nevét mondtam ki, ahogy a va-
lasztokorzetiinkben hivjak, hiszen csak Gyurcsanyi
Tamasnak nevezik nalunk a korzetben, nem véletlen,
hiszen Gyurcsény Ferenc legjobb kovetdi kozé tarto-
zik a Jobbikbdl. (Z. Karpat Daniel kozbeszol.) Es az a
helyzet, hogy 6 példaul az a képviseld, aki folszolal az
Erzsébet-taborok ellen, nem szavazza meg az Erzsé-
bet-taborokat, majd a sajat gyermekei természetesen
elmennek az Erzsébet-tdborokba, mert persze itt nem
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értiink vele egyet a parlamentben, de igénybe vesz-
sziik, ugyanigy a csalddtamogatésokat.

En ezt felhaboriténak tartom. Ha egyszer valami
jo, amellett ki kellene allni, és meg kellene szavazni
itt az Orszaggytilésben. (Z. Karpat Daniel: Te meg
egy kommunista vagy!) Z. Karpat képvisel6 trnak
mondanam, hogy én nem ordibaltam be, amikor 6n
beszélt, On is tiszteletben tarthatn4, hogy nem ordi-
bal be, nem kulturalt viselkedés, ne haragudjon meg!
Tehat nem tudtunk egyetérteni. (Z. Karpat Daniel
kozbeszol. - Az elnbk csenget.)

Nem tudtunk egyetérteni a nemzetpolitikaban,
nem tudtunk egyetérteni abban, hogy mi tAmogatjuk
a hataron tali magyarjainkat, hogy segitjiik az 6voda-
épitésiiket, az iskolaépitésiiket, nem tudtunk egyetér-
teni abban, hogy segitjiik az ott él6k megmaradasat
akar gazdasagi teriileten vagy akar a sport teriiletén,
és természetesen, amikor ezt végrehajtottuk, 6nok az-
zal sem tudnak egyetérteni. De nem tudtunk egyetér-
teni abban a ,Magyar falu” programban sem, amely
rengeteget hozott a telepiiléseknek. V. Németh képvi-
sel6tarsam beszélt a ,Magyar falu” programrol, én in-
kabb arrol beszélnék, hogy mit hozott ez egy-egy tele-
piilésre, mert azon kiviil, hogy hany telepiilés tudott
palyazni a szadzmillidirdos programra, azon kiviil en-
nek lathat6, kézzelfoghat6 eredményei vannak.

Hogy mondjak egy példat: Mesterszallas kozség-
ben t6bb palyazaton nagyon szép fejlesztések voltak
6voda-, orvosirendelé-, iskolafeltjitasban. A ,Magyar
falu” programban a feltjitott 6vodaban tudtak épiteni
egy 1j jatszoteret, és a ,Magyar falu” programnak ko-
szonhetGen feltjitisra keriilt a Mesterszallasra beve-
zet6 at, amely évtizedek 6ta nem volt felGjitva és na-
gyon rossz allapotban volt. Kérem szépen, a falusi
CSOK-nak és ezeknek a fejlesztéseknek koszonhetGen
az idei esztend6ben Mesterszallas kozség lakossiga
kozel 60 f6vel novekedett. Ha valami kézzelfoghato
eredménye a 2019-es koltségvetésnek, és jol latha-
téan jot tett a lakosoknak, akkor ez ez. De elmondhat-
nék egy masik példat is. Ugyanilyen szempontbol a
Kengyel kozséghez tartoz6 Bagimajorban ugyanez ko-
vetkezett be, hogy novekedett a lakossag létszama a
falusi CSOK-nak és az ott végrehajtott beruhazasok-
nak koészonhetGen.

Szinte az Osszes kistelepiilésiinkén megvaldsul-
tak beruhéazasok, amelyek javitottak az ott él6k élet-
mindségét, és azt eredményezték, hogy szerettek oda-
koltozni az emberek, szeretnek ott lakni az ott lakok,
és szeretnek odakoltézni. Fontosnak tartom, hogy
6vodakat tudtunk feltjitani, hogy van, ahol csak jar-
dat jitottak fel, de gyakorlatilag a 18 kistelepiilé-
siinkbdl szinte mindegyikben megvalosult az elmult
esztendében a ,Magyar falu” programbdl valamilyen
felajitas.

En értem, hogy 6nok nem latjak at ennek a kolt-
ségvetésnek a jelent6ségét, mert még egyszer mon-
dom, nem értettiink egyet mar az alapokban sem, és
elutasitjak, azért mégis fontosnak tartom azt, hogy ez
a koltségvetés személyesen szamomra is hozott egy si-
kert, ez a siker pedig nem mas, mint a magyar népme-
sék eljuttatasa az 6vodakba. Hiszen annak idején én a
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sajat valasztokorzetemben kezdeményeztem, hogy
minden magyar 6vodaba vigyiik el a magyar népme-
sét, én a sajat korzetemben el is vittem minden egyes
6vodaba, illetve 6vodai tagintézménybe. Oriilok neki,
hogy a miniszterelnok ar és a kormany ezt tamogatta,
és tavaly decemberben az 6sszes magyar 6vodaba el-
juttattdk a magyar népmesét. Azt gondolom, hogy ez
egy fontos dolog, és én egy komoly, személyes siker-
ként is élem meg ezt a dolgot.

Végezetiil azt szeretném mondani, hogy nyugod-
janak meg, ez a koltségvetés teljesitette azokat a sza-
mokat, amiket mi vallaltunk. Az orszagnak egy ki-
emelkedd éve volt, és azt gondolom, hogy nemcsak az
orszagnak, hanem azoknak az embereknek is, akik eb-
ben az orszagban élnek és dolgoznak. Minden egyes
ember, aki megprobal tenni magaért ebben az orszag-
ban, elmondhatja, hogy a 2019. évben egy 1épést elére
1épett az életében, én gy gondolom. Az orszag a nagy
gazdasagi szamokat, amir6l mindig beszéliink, amirdl
megitélik ezt az orszagot kiilf6ldon, azokat teljesiteni
tudta.

(14.10)

Azokat az elvarasokat mind tudta hozni, és azt
tudom mondani, hogy ennek a j6 gazdasagi teljesit-
ménynek koszonhetfen van az most, hogy a valsag-
ban is, bar természetesen nalunk is romlik a gazda-
sagi teljesitmény, hiszen egész Eurdpaban, s6t az
egész vildgon romlik, de ennek koszonhetéen talan
kevésbé, mint az eurdpai uniés atlag. En ebben bi-
zom, és abban is bizom, hogy a 2020-as év végén is
majd elmondhatjuk, hogy egy olyan év volt, amikor
ugyan valsag volt, de mégis jobban teljesitettiink,
mint Eurépa.

En abban bizom, hogy minden esztendében min-
den magyar allampolgar a sajat munkajanak koszon-
hetden, és természetesen a korményzati intézkedés-
nek koszonhetGen 1éphet egyet el6re a maga életében,
és akkor jol lathatjuk azt, hogy van jovéje a magyar-
sagnak, hogy ezer esztend$ mulva is, pont gy, mint
ma, a legnagyobb nemzet lesz a Karpat-medencében,
és ezer esztend§ milva is magyar sz6t6l lesz hangos a
Karpat-medence. Koszonom, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkezd felszolalo az LMP képviselGesoportjabol Ke-
resztes Laszlo Lorant frakcidvezet ar. Parancsoljon,
frakcidvezetd tr, 6né a szo.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ké-
szoném szépen a szot, tisztelt elndk tr. Erdekesen
alakul ez a vita. Probaltam kovetni, mert mar viszony-
lag koran elkezd6dott, reggel 8 érakor, és azt lathat-
juk, mondhatjuk, hogy a szakpolitikai, szakmai vita-
b6l egészen elkanyarodtunk a szintiszta partpolitikai
sz6lamokig, a partpolitikai vitaig, de azt hiszem, hogy
nem rugaszkodom el a valosagtol, ha azt mondom,
hogy eddig Boldog Istvan képviseld tr volt a legalja,
az 6 felszo6lalasa a mai nap vitainak.
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Engedje meg, hogy réviden reagaljak. On na-
gyon-nagyon sok butasagot mondott, nagyon sok
olyan, nyilvan on altal is ismert dolgot hazudtolt meg
az ellenzék szandékaibol, aminek azt gondolom, hogy
nincs helye, ilyen m6don nincs helye egy ilyen vita-
ban, de egyvalamire mindenképpen utalni szeretnék.
Egy szimbolikus évben vagyunk, a nemzeti Osszetar-
tozas évében, szaz évvel a gyalazatos trianoni béke-
diktatum utén, és ebben az évben, mondhatjuk, hogy
a legéromtelibb pillanat volt az, amikor februarban
kozosen tudtunk megemlékezni err6l az évrél azéltal,
hogy beterjesztettem egy hatarozati javaslatot az Or-
szaggylilés elé, amely a Székely Nemzeti Tanacs altal
a nemzeti régidk timogatasaért inditott eurdpai pol-
gari kezdeményezésben valo egyiittm{ikodésrél, an-
nak a tAmogatasarol szolt, és csatlakoztak hozza kor-
manyparti képviseldk, ellenzéki képviseldk, és egy-
hangt szavazassal tudtuk ezt elfogadni.

En akkor a vitiban elmondtam, hogy nagyon-
nagyon fontos elinditani azt a torekvést végre érdem-
ben, nemcsak beszélni rdla, hogy a nemzetpolitika, a
hataron tali magyarokért valo elkételez6dés legyen
végre egy nemzeti iigy, mentesitsiik ett6l a partpoliti-
kat. Ez alapvetGen egyébként - van egy ellenzéki
frakei6, a DK, aki altaldban ezzel a kérdéssel nem tud
azonosulni, 6k legalabb ebben az évben cséndben ma-
radtak, de azt latom, hogy pont a kormanyparti kép-
visel6k és egy-két ilyen kirivo példa, mint Boldog
Istvan képvisel§ ur, aki még ebben az évben sem ké-
pes odaig eljutni, hogy ez az ligy valéban ne partpoli-
tikai csatarozasok targya legyen. En ezt gyalazatosnak
tartom, és méltatlannak tartom, hogy ebben az évben
Boldog Istvan még a 2019. évi zrszadmadas vitajaban
is azzal gyalazza az ellenzéket, hogy nem lenne fontos
nekiink a hataron tal él6 magyarsag tamogatasa.

Arra kérem, képvisel§ ur, ahelyett, hogy ilyen
gyalazatos és aljas kijelentéseket tesz, inkabb valamit
probaljon meg annak érdekében tenni - ugye, beszél-
tink errél a fontos eurdpai polgari kezdeményezés-
r6l -, hogy a november 7-ei hataridéig probaljunk
még tobb alirast osszegytijteni. Az irdala.hu oldalon
vagy ennek a nemzetkozi megfelelGjén is ezt meg lehet
tenni. Magam egyébként, ha mar ebbe a vitaba bele-
megyek, 120 polgdrmesternek irtam egy levelet, és
kértem Gket, hogy az eurdpai unids testvérvarosaikon,
partnervarosaikon, kapcsolataikon keresztiil segitsék
ezt az ligyet. Ha 6nnek egy kicsit is fontos ez a kérdés,
akkor kérem, hogy ne partpolitikai sardobalasra
hasznalja fel, hanem tegyen valamit érdemben az ligy
érdekében.

Visszatérve a kis kitérd utan a zarszamadas vita-
jahoz, utalni kell itt az ezzel kapcsolatban elhangzott
kijelentésekre. Itt ma néhany kormanyparti képviseld
nehezményezte, hogy az ellenzéki partok, ellenzéki
frakciok annak idején a koltségvetési vitaban milyen
modon aposztrofaltdk a 2019. évi koltségvetést. Mi
azt mondtuk annak idején, hogy ez a j6v6 felélésének
koltségvetése volt. Pontosan azért mondtuk ezt, mert
lattuk, a koltségvetés szamaibol lattuk, hogy nem
kivan alapvet6 rendszerproblémakkal szembenézni a
kormény. Vannak kiilonb6z6 deklaralt célok, politikai

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2020. oktober 21-én, szerdan

22300

megszoblalasok, retorikai elemek, aztan amikor meg-
nézziilk a koltségvetést, a koltségvetés tervezését,
majd a koltségvetés végrehajtasat, akkor latjuk, hogy
valgjdban mit tett a kormany, miképpen cselekszik.
Latszik, hogy nem nézett szembe a legfontosabb tar-
sadalmi és gazdasagi és kornyezeti problémakkal sem
a kormany.

A koltségvetést lehet utblag értékelni gy, hogy
Osszevetjiik a kiilonb6z6 szdmsorokat, és ott az eltéré-
seket matematikai alapon kimutatjuk, de azt gondo-
lom, hogy sokkal fontosabb, hogy beszéljlink azokrol
a célokrol és azokrol a hatisokrol, amelyeket dekla-
ralnak, és amelyeket el kellene érniink a magyar nem-
zet érdekében, és hogy biztositani tudjuk a nemzet fel-
emelkedését. Egyébként itt jegyzem meg, Boldog Ist-
van képvisel6 tirnak még volt egy olyan fura mondata
is, hogy majd a magyar lesz a legnagyobb nemzet a
Karpat-medencében, ahol a magyar a legnagyobb
nemzet a Karpat-medencében. (Boldog Istvan kézbe-
szol.) Ugy latszik, képviselS trnak még egyszer neki
kell majd ennek futnia, hogy ezt a kérdést at tudja
élni, és ne csak a kormanyzati retorikaval tudjon do-
baloézni.

Nos, akkor nézziik ezeket a rendszerprobléma-
kat! Azt gondolom, elmondhatjuk, hogy ma a nem-
zetet érintd legnagyobb kihivas az elvandorlas, amit
lathatunk. Egyébként jot nem fogok mondani a 2010
el6tti kormanyokroél, ne varja t6lem, de amit 2010
utan, Orban Viktor ismételt hatalomra keriilése utan
lathatunk, hogy dobbenetes mértéket vett ez a kény-
szerl elvandorlas, és alapvetSen ez a vidéki térségek-
ben jelent 6risi probléméat. Még ehhez rengeteg mas
teriileten is jelentkezett, hogy o6riasi szakemberhiany
volt, alapvet6 rendszerek keriiltek mar az 6sszeomlas
szélére. De hasonl6képpen a kozszolgaltatasok nytj-
tasaban sem sikertilt érdemi elérelépést tenni.

Ugye, sz6 esett mar itt a vidéki térségekrdl, a fal-
vak helyzetérdl. Itt V. Németh képvisel§ ar egészen
méas hangyvétellel egy méas jellegli hozzaszolast tett,
majd arra is utalni fogok, f6leg a kistelepiilések hely-
zetét érintGen. De sz6 esett mar, B6sz Anett beszélt a
leszakad6 magyarorszagi régiokrdl. Nekem kiilono-
sen faj, hogy nem oly rég még az Unib 15. legszegé-
nyebb régioja volt a Dél-Dunéntil, most méar a 9. leg-
szegényebb, és mondhatjuk, hogy a magyar régiok ko-
zil is a gazdasagi teljesitmény tekintetében az utolsé
helyen van. Az nagyon f4j nekem, hogy gyakorlatilag
ugyandgy, mint az unibés csatlakozaskor, négy ma-
gyarorszagi régio az Unib husz legszegényebb térsége
kozott van, és az elmult tiz évben nem tudtak érdemi
1épést tenni, hogy ezt a helyzetet orvosoljak. Ha meg-
nézziik a régidkon beliili teriileti kiilonbségeket, ak-
kor ott is borzalmas dolgokat latunk és borzalmas kii-
16nbségeket, és mondhatjuk, hogy kétségbeejts alla-
pott periferikus vidéki térségeket, ami kapcsan
ugyanugy megfeledkezett az el6z6 balliberalis kor-
manyzati éra, mint a jelenlegi, magat nemzetinek ha-
zudb korményzati rezsim.

Nacsa képvisel6 drnak, nincs a teremben, volt
egy egészen elképesztd, extrém kijelentése. Képes volt
itt 2020-ban a 2019. évi koltségvetésrdl szol6 vitdban
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is még visszautalni annak idején a Bajnai-Gyurcsany-
id@szakra, amikor a gyalazatos vidékrombol6 politika
egyik emblematikus 1épéseként vastati mellékvonalak
ellen inditottak tamadast. Pontosan azt csinaljak
0nok is ebben az évben, 34 vastti mellékvonalat gya-
korlatilag halalra itéltek azzal, hogy egészen extrém,
tehat szakmai alapon nem tadmogathat6é indoklassal
lenullaztik a személyforgalmat. Tiz esetben az erétel-
jesebb politikai nyoméas hatéséara visszakoztak, de 24
esetben tovabbra is ezek a gyalazatos és semmilyen
mo6don nem indokolhaté menetrendek vannak ér-
vényben.

Nacsa képvisel6 Gr még a szuverenitas védelmé-
r6l is mert beszélni akkor, amikor gyakorlatilag térdre
esnek a multinacionalis cégek érdekei el6tt, szolgai
modon kiszolgaljak mindig a multinacionalis cégeket.
(Z. Karpat Daniel kozbeszélasara:) gy van. Hason-
16képpen azt gondolom, hogy a Paks-projekt aterélte-
tése, az, hogy gyakorlatilag hazugsagokra és tévedé-
sekre alapozva, palyazat nélkiil odaadjak az oroszok-
nak a paksi projektet Ggy, hogy utdna az Eurépai Unio
jovahagyasara hivatkoznak, maskor meg az Europai
Unioét mindig gyalazzak, az egészen elképeszts, de ez
semmiképpen a magyar nemzeti érdekekkel Gssze
nem parosithat6. Hasonloképpen, és errél mar bes-
z€ltiink, a Budapest-Belgrad vastatvonali projekt, ez
mindennel egyiitt, kamatokkal, kiegészit6 projektek-
kel egyiitt kézel 1000 milliardos projekt lett, ezt is
onok titkositottak, és konkrétan a kinai nagyhatalmi
érdekek miatt ezt a projektet aterGltették, és azt a
hatalmas Osszeget a magyar adofizet6kkel fizettetik
meg, hogy a kinai nagyhatalmi érdekeket a magyar
nemzeti érdekekkel szemben érvényesitsék.

Nagyon-nagyon kérem képviselGtarsaimat, Bol-
dog Istvant, esetleg adja 4t majd Nacsa képvisel6 ar-
nak, ha bejon, hogy legalabb akkor ne hasznaljak
ezeket a szavakat, mert gyalazatos, tehat ez a politika,
amit folytatnak, ellentétes, sok elemében ellentétes a
nemzeti érdekekkel. Ezzel egyiitt is természetesen
vannak olyan célok, amelyekben egyetértiink, akar-
mennyire is tagadja ezt Boldog Istvan képviseld ar.

Sorolhatndm még ezeket, hogy elmaradt a vidék
megmentése, elmaradtak az érdemi kozlekedési re-
formok, a k6zosségi kozlekedés fejlesztése, szétverték
a kornyezetvédelem intézményrendszerét, de hogy
mennyire volt sikeres az elmult id6szak fejlesztéspoli-
tikaja, azt gondolom, azt mindenki lemérheti, ha a sa-
jat szilikebb lakékornyezetét és szlikebb hazajat meg-
vizsgalja. Mindenre koltottek fejlesztéspolitika cimén,
és milyen alapvet6 feladatokat nem lattak el, mennyire
elmulasztottak azt, hogy felkészitsék az orszagot a XXI.
szazad kihivasaira minden szempontboél, egyébként
gazdasagi és kornyezeti szempontbdl is.

(14.20)

Roviden utalnék még V. Németh Zsolt képvisel§
ur gondolataira. Nagyon sok mindenben egyetértek
vele, marmint ami a célmeghatarozast érinti. Emlitet-
te a szocialista idGszak gyalazatos falurombold, falu-
ellenes politikajanak az egyik ideoldgiai apostolat, és
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igen, abban az idGszakban valoban megsziiletett az a
gyalazatos kormanyzati intézkedés, amely ezen ideo-
l6gian ilt, hogy igen, a falvak valamilyen médon az
akkori id6szak kommunista ideolégusai, tervezoi
szerint elavult telepiiléskategoria.

Ez nyilvan teljes képtelenség, és szinte Oriiltség.
Errél mar annak idején, a ’80-as években egy nagyon
el6remutat6 vita sziiletett. Azt gondolom, akit érde-
kel a falvaink sorsa - és itt egy konyv cimét idé-
zem - Enyedi Gyorgy klasszikus miivét ismerheti.

Es Kkicsit szlikebb hazam felé fordulok: débbene-
tes esemény volt annak idején Gytirifd telepiilés el-
néptelenedése, és ez felhivta nagyon sokak figyelmét,
hogy igenis tenni kell a falvakért, és akkor fogalmazo-
dott meg a tanyamozgalom s a t6bbi, aminek gyakor-
latilag most a j61 m{ikodo és nagyon példamutat6 fa-
lugondnoki szolgalat volt tulajdonképpen az el6képe.

En is azt tudom mondani, hogy itt is nagyon nagy
butasagokat mondott Boldog Istvan képvisel§ fr,
mert mi messzemenGkig elkételezettek vagyunk an-
nak érdekében, hogy a magyar falvak jovgjét végre
biztositani lehessen. Es ezzel kapcsolatban nem lehet
elég keményen kritizalni a 2010 el6tti balliberalis kor-
méanyokat, mert valoban vidékellenes, falurombolo
politikat folytattak; ugyanolyan vidékellenes és falu-
rombold politikat, mint amilyet most ez a jelenlegi
kormanyzat folytat.

Nyilvan esélytelen - még mindig csak a felszola-
lasom bevezetésénél tartok -, hogy részletesen atbe-
széljik azokat a gyalazatos intézkedéseket, melyek
csak ebben az évben jelentek meg. (Kozbeszolasok az
ellenzéki padsorokban.) Példaul a kistelepiilések ese-
tében a gépjarmtiado-bevételek elvonasa leginkabb
pont a kistelepiiléseknek okozott riasi csapast.

Emlitettem mar a kozosségi kozlekedés kapcsan
az elmaradt reformokat, de nyilvanvalo, hogy alapve-
téen az adja meg a telepiilések jovGjét, ha helyben élve
a munkalehet6ségek elérhetéek, tehat nem kell elkol-
tozni. Nyilvan nagyon fontos az orszagon beliil is,
hogy a sziil6f61don val6 megmaradas feltételeit bizto-
sitsuk. Ehhez viszont minden szempontbél jol és
fenntarthat6éan m(ikodd kozosségi kozlekedési rend-
szerre van sziikség.

De hasonléképpen a kézmiiadérdl is nagyon so-
kat beszélnek itt az Orszaggytilésben. Az is egy sors-
csapas a kistelepiiléseknek, és nem Kkell ezt talan bi-
zonygatni, hogy miért. Nyilvan egy periferikus térség-
ben, elszortan elhelyezkedd, néhany szaz fés falvak
esetében a hossz-hosszi vezetékekre Osszességében
irredlisan magas a kozmtiad6. Nem véletlen, hogy
débbenetesek a demografiai mutatdk a kistelepiilések
esetében.

Tehat a ,Magyar falu” program célrendszerei jok.
A megfogalmazott célok jok, de sokkal t6bb forrast
kéne ebbe az iranyba felhasznalni, és val6ban, azokat
helyesen kellene felhasznalni, hogy valéban a kistele-
piiléseket ellato utak megfelels allapotba keriiljenek.

A képvisel§ ur emlitett néhany szdmot, hogy a
2019. évben Osszesen az Onkormanyzati és az orsza-
gos fenntartast utaknal 9oo kilométert tudtak kijavi-
tani, de ezzel szembe kell allitanom ismét egy konkrét
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szamot, hogy 17 ezer kilométernyi als6bbrendi it van
a rossz, illetve a nem megfeleld kategoriaban.

Barmennyire is bizonygatjak képviselGtarsaim,
hogy a kormany ezt a nehéz balliberalis 6rokséget
igyekszik ledolgozni, ez nem igy van. Mert ha évrél
évre Osszehasonlitjuk, hogy az el6z6 évhez képest mi-
lyenek ezek a szamok, lathatjuk, hogy egyre tobb azon
utszakaszok hossza, melyek rossz allapotban vannak,
és egyre tobb azon Gtszakaszoknak a hossza, ami mar
feltjithatatlan, gyakorlatilag djjaépitést igényel. Te-
hét 6nok jogosan fogalmazzak meg, ismét csak mon-
dom, a kritikdkat, de a probléméat nem ledolgozzak,
hanem a problémakat novelik, hiszen egyre rosszabb
allapotban vannak az 6nok altal szolgaltatott statisz-
tikak szerint az alsdbbrendd utak.

Amiket én mondtam, dobbenetes szamokat, azok
csak az allami fenntartasa utak. Ha az 6nkorméanyzati
utakat is ideszamitjuk, akkor sokkal-sokkal rosszabb
a helyzet. De hasonléképpen lathatjuk azt, hogy pél-
daul a 2019. évi koltségvetésben a masfél millidrdos
betervezett rekonstrukcios keret a vizi kozmiiveknél
3 milliarddal novekedett, de vessiik 0ssze azzal, hogy
ismét csak a szakmai becslések szerint 3000 milliard
hianyzik 15 éves tavlatban, hogy a legalapvetGbb koz-
szolgaltatast, az ivovizellatast és a szennyvizelvezetést
biztosité kozmiirendszereket potolni és karbantartani
lehessen.

Tehat megismétlem: a jelenleg meglévé és ter-
vezhetd forrasokon tal 15 éves tavlatban 3000 milli-
ard forint hianyzik. Hétf6n kérdeztem miniszterelnok
urat az azonnali kérdések 6rajaban, és megdobbentd
volt szamomra, hogy ilyen targyi tévedéssel dolgozik
miniszterelnok ar, és azzal vadolt engem, az 1000
millidrdot elfogadta, hogy itt a forrashiany 1000 mil-
lidrdos nagysagrendd, de hogy eltilozzuk, itt meg-
tobbszoroztiik ezeket a szamadatokat.

Kérem szépen, ez a Megyei Joga Varosok Szovet-
ségének becslése. Ott szerepet villalnak korméany-
parti polgarmesterek is, hogy 3000 milliard forint hi-
anyzik. Nagyon nehéz lesz igy megfelel6en korma-
nyozni, ha az alapvet6 szdmadatokat sem juttatjak el
miniszterelnok drnak, hogy ilyen jellegii problémak
vannak.

Tehat ismétlem: 2019-ben 3 millidrd forint Allt
rendelkezésre a vizi kézmiivek kapcsan karbantar-
tasra, és ha igy, mondjuk, masfél évtizedes tavlatban
akarjuk a problémat ledolgozni, akkor t6bb sziz mil-
lidardot kellene erre a célra felhasznalni. Azért mon-
dom, hogy sok dologban egyetértiink, de nagyon-na-
gyon tavol all az 6nok politikaja egyel6re a valosagtol.

Amirdl alapvetGen a felszblaldasomban szerettem
volna igazabdl beszélni - ez még csak a reakci6 volt -,
az az, hogy milyen gyaldzatosan elhanyagoltak a kor-
nyezetvédelem kérdéseit, akkor erre majd egy masik
felszolalasban fogok részletesebben kitérni. Débbe-
netes szamokat tudok sorolni. Latom egyébként, hogy
példaul a zoldberuhézasi rendszer végrehajtasanak
feladataira 400 milli6 forintot iranyoztak el6 a 2019.
évben, és nulla forintot sikerult felhasznalni.

De sorolhatndm még, hogy a parlagfi-mentesi-
téstdl kezdve mennyire nem koltenek arra, ami talan
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a legfontosabb, s6t egyértelmiien a legfontosabb - az
egészséges kornyezet megobvasara -, és lathatjuk azt
is, hogy ebben az irdnyban gyakorlatilag az idei évben
és a jové évben is folytatddik a Fidesznek az a politi-
kaja, hogy gyakorlatilag nem ismeri fel a XXI. szizad
legkomolyabb kihivasat, az éghajlatvaltozast és a kor-
nyezetpusztitas kérdéseit, de gy latom, hogy errdl
mar csak egy kovetkez§ felszolalasban fogok tudni be-
szélni. Koszonom. (Taps az ellenzéki partok padso-
raiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, frakciovezetS tr.
Most kettSperces felszblalasok kovetkeznek. A Jobbik
képviselGesoportjabol Gyiire Csaba képvisel§ tr, az
Orszaggytlés jegyzGje, parancsoljon!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kosz6ném szépen
a sz6t, elnok ur. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Tisztelt KépviselStarsaim! Boldog Istvan volt az,
aki arra késztetett, hogy felszolaljak, és szeretném
visszautasitani a szavait, és szeretném felszolitani
Boldog Istvant, hogy kérjen Csanyi Tamas képviseld-
tarsamtol bocsanatot.

2010 Ota vagyok itt a parlamentben, szerintem
nem fordult még el6 az, hogy egy tavol 1évé képvise-
16tarsunkrol igy beszéljiink, csufneveket aggassunk
ra, és gyakorlatilag humorosnak tartsuk azt, hogy itt
ginynéven emlitjiik 6t. En még ilyet itt, ebben a Haz-
ban nem hallottam. Azt gondolom, hogy ez mélyen
méltatlan a magyar Orszaggytilés szellemiségéhez,
és visszautasitom képviselGtarsam nevében is, és fel-
sz6litom, hogy kérjen bocsanatot! Koszonom szé-
pen, elnok ar. (Taps az ellenzéki partok padsorai-
ban.)

ELNOK: Ko6szoném szépen, jegyzé tar. Boldog
Istvan képviseld ar kovetkezik. Parancsoljon!

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Kosz6nom, elnok ar.
Szeretném kérni Keresztes Lorant képvisel6 urat, ol-
vassa el a jegyz6konyvet. Amiket 6n mondott, az nem
agy van.

El6szor is: nem beszéltem Trianonrdl és a 100.
évfordulorol. Arrél beszéltem, hogy 6nok nem szavaz-
tak meg a koltségvetést, ezzel, hogy nem szavaztik
meg a '19. évi koltségvetést, nem tdmogattak a hata-
ron tili nemzettarsaink tAimogatésat. Ezt forgathatja,
akarhogy akarja, ha a koltségvetést nem fogadja el,
akkor nem fogadja el azokat a tAmogatasokat, amiket
mi odanyujtottunk.

Egyébként meg, csak hogy a hataron tdli nemzet-
tarsainkrol beszéljiink, 6nnek is félhivom a figyelmét,
a DK-s tarsaikkal, akikkel most koalicioban vagy leg-
alabbis 0sszefogasban vannak, beszélgessen el Gyur-
csany Ferenccel arrol, hogy a hataron tialiakat tamo-
gatja az onok Osszefogisa vagy nem tamogatja; mert
Gyurcsany Ferenc nem tamogatja, lathatélag még a
szavazati jogukat is el akarja venni.

El6szor beszélgessenek el maguk kozott ott az
0sszefogasban, utana jojjon! En elfogadom 6nnek, és
én magam is tAmogatom a Székely Nemzeti Tanécs
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alairasgytijtését. Sokkal hamarabb gytjtottem ala-
irast, kampanyoltam mellette, és irtam ala, mint
ahogy 0On azt itt a parlamentben folvetette; ez egyéb-
ként visszakovethet6 akar a Facebook-oldalamon is.

Ami pedig azt illeti, hogy 6n azt mondta, hogy
most is a magyar a legnagyobb nemzet, ezért is kérem,
hogy olvassa vissza, mert azt mondtam, hogy most is
és ezer esztend$ miulva is a magyar lesz a legnagyobb
nemzet, és ez nem korméanyzati propaganda. Az a
helyzet, hogy a magyar kormanynal én sokkal hama-
rabb mondtam ezt a beszédeimben. Ez is visszakeres-
hetd természetesen, s6t a hataron tal megkérdezhet6
azoknal, akiknél ott jartam.

Ami pedig azt illeti, hogy a falvakrol beszél: ne
haragudjon meg, 6n liberalis politikusnak tartja ma-
gat. V. Németh képvisel6tarsam egy liberalis politi-
kust idézett, nem az el6z6 rendszert, hanem egy libe-
rélis politikust, aki a falvak népét nem tartotta egyen-
16nek a varosok népével, és a falvakat egy csokevény-
nek tartotta. (Az elnok a csengé megkocogtatasaval
Jjelzi az idGkeret leteltét.) Talan dontsék el, hogy mit
szeretnének csinilni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Keresztes Laszlo Lo-
rant frakcidvezetd ar kap szot kettS percre. Parancsol-
jon!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): K&-
szonom. Tisztelt Elnok Ur! Nem tudom, hogy érde-
mes-e valaszolni Boldog Istvannak, de azért néhany
dologra szeretnék utalni. (Z. Karpat Daniel kozbe-
sz0l.)

ElGszor is, semmiféle koalicibban nem vagyok a
Demokratikus Koalicioval. Igen, amikor februarban
beterjesztettem ezt a hatarozati javaslatot, akkor 158
egyhangu igen szavazattal fogadtuk el, ami 6romteli
volt szamomra, és ugy gondolom, hogy ez az a vita,
amit akkor folytattunk a nemzetpolitikarol, a Székely
Nemzeti Tanacs alairasgy(jtésérdl, és az a val6di ma-
gyar nemzeti 0sszefogas, ami e mellett a kezdeménye-
zés mellett megmutatkozott, hogy méjusig tobb mint
egymillidan irtak al4, azt gondolom, hogy ez 6nmaga-
ban mar mélt6 volt a nemzeti 6sszetartozas évéhez.

(14.30)

De azt el tudom mondani, és elmondtam maércius
10-én, a székely szabadsig napjan, a HGsok terén,
hogy igen, van egy frakcio, aki nem tudja értelmezni a
nemzeti gondolatot, és nem allt oda e mellé az iigy
mellé, és ez a Demokratikus Koalicié volt. Ebben a
kérdésben soha nem fogunk egyetérteni, de én azt
gondolom, nagyon sok mindenben pedig egyet tu-
dunk érteni, és abban is példaul, hogy az 6nok poli-
tikaja alapvetfen a retorikatol teljesen fiiggetleniil
nagyon sok tekintetében a magyar nemzet érdekei
ellen szol.

En azért emlitettem ezt, képviselS ur, és azért
vettem zokon tigymond, hogy 6n ilyen felszo6lalassal
élt, mert 6n azt mondta - és olvassa vissza On is a jegy-
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z6konyvet -, hogy nem értettiink egyet azzal a szan-
dékkal, hogy minden lehet6séget meg kell ragadni an-
nak érdekében, hogy tamogassuk a hataron tali ma-
gyarokat. Maximalisan egyetértiink ezzel a szandék-
kal, és nemhogy egyetértiink vele, cseleksziink is ez
iigyben, a lehet6ségeknek megfelel6en, hogy ez min-
dig igy érvényesiiljon. Cselekedtem akkor is, amikor a
Régiok Bizottsdganak a tagja voltam, 6nkorméanyzati
képvisel6ként is cselekedtem, és most orszaggytilési
képviselGként.

Most ideoldgiai vitakba nem kivanok belemenni,
de én azt gondolom, hogy azt elmondhatom, hogy
soha nem mondtunk ilyet, s6t egyaltalan, globaliza-
ciokritikus, nemzeti alapon gondolkodo6 zoldpartként,
ha egy ideologiat pont ellentétesnek tudunk meghata-
rozni a sajat magunk altal vallott politikai elvekkel, az
az a fajta liberalizmus, amit éppen 6nok képviselnek
a magyar Orszaggytlésben.

Azt elmondhatjuk, hogy a Fidesz-KDNP nem
konzervativ, nem nemzeti part, valoban egy neolibe-
rélis gazdasagpolitikat folytato, bolsevik elveken mii-
kod6 part. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik sorai-
bél.)

ELNOK: Remélem, ezzel a személyeskedd része a
vitanak véget is ért, és a tovabbiakban visszatériink
arra, amirél a vitanak folynia kell, azaz a 2019. évi zér-
szamadasra. Z. Karpat Daniel képvisel§ ar kovetkezik
ismételt felszolalasra. Parancsoljon, képviseld tr!

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Haz! Ha arrol beszélgetiink egy zarszamadasi
vita kapcsan, hogy az annak targyaul szolgal6 koltség-
vetést ki milyen moédon tAmogatta, szeretném elutasi-
tani azt a vérbolsevik retorikat, amely szerint, ha va-
laki a draga, nagy P-vel irt part koltségvetését nem ta-
mogatja, akkor az onnant6l minden elemét elutasitja,
és ha valamely elemét esetleg tAmogatja, akkor az egé-
szet tAmogatnia kell.

Nem a Tanacskoztarsasagban éliink, retorikailag
onok lehet, hogy néha igen, de a helyzet az - hogy Bol-
dog Istvan is megértse, igyekszem megvilagitani -,
amikor 6n azt mondja, hogy magyar népmeséket ki-
van eljuttatni az 6vodakba, maximalisan tdmogatom
és kezet nytjtok 6nnek.

Amikor én benytjtok egy koltségvetési modosi-
tot, amit 6nok nem fogadnak el, és ennek az a targya,
hogy alombikbébiprogramot maxima4lis anyagi tamo-
gatéssal, varolistak nélkiil lassak el, hogy minél t6bb
vagyott magyar gyermek megsziilessen, és 6nok ezt
nem tamogattak, akkor mi a véleménye a sajat gon-
dolkodasmébdja alapjan? Az, hogy 6nok nemzetellene-
sek, alnemzetiek? Ebben a kérdésben egészen bizto-
san igen. Ugyanakkor kérem, ne réja fel nekem, hogy
az 6nok koltségvetési tervezetének egyes fejezeteit
nem tamogatom; az Erzsébet-tdborokat torténete-
sen igen.

Mondjuk, a vendégmunkéasok tomeges és szerve-
zett betelepitésére a koltségvetésben elkiilonitett 6sz-
szegeket nem fogom tudni tAmogatni, marpedig 6nok
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Tiszaujvarostél kezdve szamtalan nagyvarosig ven-
dégmunkasok tomegeit szervezetten telepitik be Ma-
gyarorszagra. Hogy jon ez Ossze a migracios stratégi-
ajukkal? Tehat azért érdemes lenne errdl is egy-két
sz6t beszélni. Ezen szervezett betelepitést a Jobbik és
egyébként épeszii ellenzéki szerepl6k sem tamogat-
jak. Onok mégis csinaljak. Tehat béven talalunk a zar-
szamadas targyaul szolgalo koltségvetési tervezetben
olyan pontokat, amelyek tidvozlend8k, és b6ven tala-
lunk olyanokat, amelyek nem.

Es hat akkor beszéljiink még egyrél! A CSOK-ot
alapvet6en mint konstrukciét én magam tamogatom,
minden épeszii otthonteremtési elképzelést timoga-
tok. De Boldog képvisel6tarsam! Azt nem tudom ta-
mogatni, hogy 6nok a Magyarorszagra érkez6 oltal-
mazottakat el6adasokon felvilagositjak a CSOK felvé-
telének lehetGségérdsl. Marpedig 6nok ezt csinaljak.

A helyzet az, hogy egy koltségvetési tervezet bo-
nyolultabb, mint az 6n vilagképe, miszerint ha tamo-
gatjuk, akkor j6 kommunistak vagyunk, ha nem ta-
mogatjuk, akkor nem vagyunk j6 kommunistik. Sok-
kal szofisztikaltabb rendszerrél beszéliink, ahogy a
zarszadmadas is bonyolultabb ennél.

Hovatovabb, a 400-500 ellenzéki médosité ko-
zOtt egészen biztos, hogy talalunk olyat, amelyet de-
rék hazafiként 6n is tdmogat, és én is tAmogattam
volna, ha ez keresztiilmegy. Vélelmezem, hogy a lom-
bikbébiprogram ilyen, csak az 6n kormanya ezt nem
engedte 6nnek sem tamogatni, nekem pedig esélyem
sem volt ebbdl kifolydlag a Haz elé juttatni. De azt hi-
szem, hogy konszenzus kellene hogy 6vezze legalabb
a csaladtdmogatasi rendszer ilyen elemeit, mert a de-
mogréfiai céloknal fontosabbak nincsenek Magyaror-
szagon. Eppen ezért bant engem az a demografiai
mélyrepiilés, amelyet 6nok probalnak gy6zelemként
beallitani.

Ha segiteni akarnanak ezen a teriileten, akkor
ebben a koltségvetésben és a zarszamadasban, 4llam-
titkar arra reagélva - és egyébként koszonom, hogy
reagalt, mert derék férfihoz ill6 magatartas az, hogy
nem varja meg a vita végét, hanem igenis igyekszik
azért kételyeket eloszlatni, és tényekkel, szAmokkal
operalni, én is -, a demografiai célokra kivanunk po-
zitiv irAnyba kihatni.

Ugy gondolom, hogy a négygyermekesek eseté-
ben bevezetett szja-mentességet, ugye. édesanyakrol
beszéliink, haromgyermekesektdl kellene, és kellett
volna megnyitni. Mar csak azért is mondom ezt, mert
emlékeim szerint a miniszterelnoki nyilatkozat az
els8, amely bejelentette ezt a konstrukeiot, errél szolt.
Ha haromgyerekesektdl élvezhetd a személyijovede-
lemado-mentesség, akkor egy széles tarsadalmi cso-
port tudja ezt igénybe venni, és lehet, hogy ez a muta-
tokon is latszik. Négygyermekesek esetében 1ényegé-
ben, legyiink optimistak, egy-két tizezer emberrdl be-
széliink Magyarorszagon, ahol a vagyott gyermekek
tobbsége mar szerencsére vilagra jott.

Teh4t ha vannak demografiai céljaink, sokkal
szélesebb korben kell hatni ezekkel az eszkozokkel.
Erthetetlen sziamomra, hogy miért irtak feliil a sajét
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miniszterelnokiiket ebben a kérdésben. Nyilvan meg-
vizsgaltak a koltségvetést, lattak azt, hogy nem any-
nyira csodélatosan hasit a magyar gazdasag, mint
ahogy 6nok ezt itt elmondjak a parlamentben, és 4l-
lamtitkar urat is kivalé szakemberként arra kénysze-
ritik, hogy védje minden eszkozzel azt is, ami egyéb-
ként védhetetlen a koltségvetési tervezetben és ebbdl
kifolyblag a zarszamadésban.

Ugyanigy a nagysziil6i gyed esetében is javasol-
tuk azt, hogy a nyugdijba vonulés el6tti legfontosabb
évek tekintetében ne éljiink olyan sziikitéssel, hogy a
nagysziil6i gyed mellé nem lehet nyugdijat felvenni.
Teljes mértékben és egyiittesen kellene, lehetne biz-
tositani ezeket az eszkozoket, pontosan azért, mert az
én csaladdfogalmamba is az fér bele, hogy a nagysziil6k
minél szélesebb korben tudjak segiteni utédaikat, és
minél tobb vigyott gyermek megsziilethessen.

Viszont sajnos nem kozelitettiink ehhez az utébbi
id&szakban sem, bar Bencsik Andras telehazudta a
magyar eget a Demokrata hasabjain, hogy 6tven év
utan mar a gyarapodo6 nemzetek kozé 1éptiink. Sajnos,
még egy kisvarosnyian fogyunk. A mostani, tavalyi
katasztrofalis évhez képesti 5,5 szazalékos javulassal
szerencsére el tudunk jutni nagyjabol a 2017-es élve-
sziiletések szama szintjére; a 2016-osra nem, mert az
magasabb még az idei varhato, az eddigi adatok alap-
jan felszorzott adatnl is. De az biztos, hogy a 2010-es
szintet mar el kell felejteniink, és sokaig nem fogjuk
elérni, pontosan a helyes allamtitkari megallapitas
miatt, amely a sziil6képes kort holgyek szamanak fo-
lyamatos apadasara utalt.

Es akkor 4lljunk meg a termékenységi arany-
szamnal egy pillanatra! Es nagyon oriilok, hogy ezt
felhozta. A demografia egy szakma. Ez a szakma le-
szogezi, hogy mondjuk, a hdzassagkotések szama nem
demografiai mutatd, de ezen most 1épjiink tdl. A hely-
zet az, hogy az Osszes volt szocialista orsziagban és a
régi6 orszagaiban bekovetkezett egy elképesztd ter-
mékenységiaranyszam-beli =~ zuhanas  1,2-1,3-as
szintre, ugye, Magyarorszag is itt volt valahol 2008-
2009 kornyékén. Es az is megfigyelhetd volt, hogy a
termékenységi ardnyszdm visszadllt egy 1,5-1,6-o0s
szintre az 6sszes régidbeli orszagban, kivéve Magyar-
orszagon.

Es én nem vitatom el, hogy a 2010 elétti kor-
manyzasoknak, de még a Bokros-csomagnak is van
ehhez koze, hiszen eltol6 népesedési hatasokat gyako-
roltak. Viszont ez a visszap6tlodas - mert a demogra-
fiai szakma ezt igy hivja - végiil bekovetkezett Ma-
gyarorszagon, és szerencsére 2015-16-ra itt is elértiik
az 1,44-es, aztan 1,49-es termékenységi aranyszamot.
En nagyon szurkolok annak, hogy ez menjen fel akar
1,6-ig is. A helyzet az, hogy sajnos nem ment fel, meg-
torpant par éve ez a mutato, a tavalyi kis csokkenés
utan megint visszapoétlodott ez a csokkenés, és megint
nagyjabol egyenstlyban van.

De, allamtitkar tr, legaldbb magunk kozott le-
gyiink mar Gszinték: 9o ezer kornyéki sziiletésszam
on szerint mekkora lélekszdma Magyarorszagot jelent
évtizedes tavlatban, tobb évtizedes tavlatban? 6,3
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millibs Magyarorszagot vetit el6re a mostani élveszii-
letések szama. Ha 6nok sikerrel veszik ezeket az aka-
dalyokat, és a helyesen kitalalt babavar6 konstrukeio
meg egyebek adott esetben meg tudjak egy kicsit 16kni
ezt a szamot, akkor nem 6,3 millidéan lesziink, hanem
6,5 millidan, és ez is egyébként eredmény. De ne allit-
sak azt, hogy gyarapodéasba fordult a magyarsag, vagy
trendfordulét értiink el, mert a mai adatok egy 6-7
millibs magyarsagot vetitenek elére itt, a csonka or-
szagon beliil is. Ez egy borzalmas jovGkép!

Mindannyiunknak ezen kellene valtoztatni, mert
ha ez igy 1étrejon, akkor az egészségiigy, a nyugdijrend-
szer, az allami eltartérendszerek elGszor recsegnek-ro-
pognak, aztan 2030 utan sorra fognak beddlni. Ezen
katasztrofalis jov6képpel 6szintén kellene szembe-
siilni. Onok is tudjak, hogy igy van, csak nem beszélnek
réla, de ha van benniink felel§sség, akkor a leg6szin-
tébben kitargyaljuk ezt a problémakdrt, és nem enged-
jik Bencsik Andrast hazudozni gyarapodas tekinteté-
ben, mikozben évente kisvarosnyian fogyunk.

(14.40)

Azt is szeretném elmondani, elhangzott itt, hogy
a magyar gazdasag visszaesése a jarvanyiigyi veszély-
helyzet kozepén lényegében alacsonyabb 1-2 szaza-
lékponttal, mint az eurdpai atlag, és ebbdl kihozta
egy-két képvisel6tarsam a kormanyoldalon, hogy a
magyar gazdasag er6sebb ilyenkor is, mint az eurépai.
Ugye, itt arr6l beszéliink, hogy a magyar gazdasag
vagy GDP-adat tizenharom egész valahany tized sza-
zalékkal esik, mikozben az eurépai esési atlag nagyja-
bél 15 szazalék kortili.

Viszont Eur6péaban, f6leg a nyugatabbi részén,
nem jellemzGek azok a gazdasagi betegségek, mint
nalunk, példanak okaért az, hogy a teljes vendéglato-
ipari szakma vagy annak 80 szizaléka vagy elvesz-
tette a bevételét, vagy oriasi kiesést szenvedett el, de
ezek az emberek nem jelennek meg, képviselStar-
saim, rendre a statisztikdban, hiszen nagyon sokan
kényszerbdl tgy kell hogy alkalmazasban legyenek,
hogy minimalbért vagy akoriili 6sszeget megkapnak
rendes banki 4tutalasos formaban, papiron, az Gsszes
tobbit pedig zsebbe. Ennek, amit adott esetben zsebbe
kaptak vagy borraval6 gyanant kaptak, a kisesése nem
fog az 6nok statisztikdjdban megjelenni, és higgyék el
nekem, Franciaorszagban, Németorszagban nem igy
jarnak a vendéglatosok. Tehat én elhiszem, hogy
GDP-adatokra nagyon kellemes lehet mutogatni, de
ett6l még a zuhanas elvitathatatlan, és ett6l még a zu-
hanéssal nekiink valamit kezdeniink kellene.

A ,mikro-, kis- és kozepes méretli vallalkozasok
versus multik” kérdéskorben én egyetértek Banai al-
lamtitkar arral maximalisan. Szerintem egyet tudunk
érteni itt mindannyian a teremben abban a célban,
hogy a nemzetkozi termelési lanc vagy értéklanc egy
magasabb fokara kellene bekapcsolni a magyar
mikro-, kis- és kozepes vallalkozasokat is, hogy a hoz-
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zaadott értékiik novekedni tudjon, és ezaltal multipli-
katorhatasok révén er6s6djon a magyar nemzetgaz-
dasag is.

Ezért nem értem azt, allamtitkar ar, és Gszintén
nem értem, hogy az érintett multi cégeket miért ked-
vezményezik tal. Tehat ha megnézi azt, hogy az Audi
héanyszor kapott vissza nem téritendd tamogatast et-
t6l a kormanytdl 2010 6ta, akkor azt latja, hogy tobb-
szorosen kifizették az 6sszes Gjonnan létrejové mun-
kahely teljes bértomegét, és nem biztos, hogy ennek
volt gazdasagi racionalitasa vagy indoka. Es azt is 1at-
hatjuk ekozben, hogy a magyar mikro-, kis- és kozép-
vallalkozasok egy munkahely megteremtésére atlago-
san toredék tamogatashoz tudnak csak jutni a multik-
hoz képest. En nem kérem azt, hogy nyomjék el a
multikat, és kapjak 6k a kevesebbet, én csak azt ké-
rem, hogy a magyar mikro, kis és kozepes is kaphas-
son ugyanannyit piaci atlag gyanant legalabb, mert ez
lenne egy patribta gazdasagpolitika alapja.

Amig ez nem val6sul meg, addig nagyon nehéz el-
hinni azt a nagyon sok szépen hangz6 retorikai kor-
mondatot, amit elmondanak. Tehat mar a miniszter-
elndk is korabban talan kiemelte, hogy ne azt nézzék,
amit mond, hanem azt, ami csinal. Mi azt nézzik,
amit 6nok csindlnak, és azt latjuk, hogy bar vannak
pozitiv irdnya elmozdulasok, a ,magyar népmesék az
6vodakban” kampany kimondottan ilyen, én nagyon-
nagyon idvozlom, de Osszességében nemzetgazda-
ségi szinten nem tudtak elmozdulni, demografiai
szinten nem tudtak elmozdulni. Ez a koltségvetés és
az abbol kifoly6 zarszamadas pedig bebetonozza a
magyar jové felélését, ennél katasztrofalisabb diagno-
zist pedig nem lehet egy koltségvetésrsl adni. Eppen
ezért ez a véleményiink bizony a zrszamadasi vitan
is, j6l latjak, lenyomatot képez. K6szonom a figyel-
met. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Készoném szépen, képvisel§ tir. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még valaki fel-
szolalni a vitdban. (Jelzésre:) Igen, Boldog Istvan
képviseld ar jelentkezett kett percre. Tisztelettel arra
kérem, hogy a személyes élt a felszolalasabol szives-
kedjék majd mellézni.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Tisztelt EInok Ur! Az
a helyzet, hogy a bolsevik temp6t nem szeretem, és a
helyzet a kovetkezs: Z. Karpat Déaniel azt mondta,
hogy 6k tAmogattak az Erzsébet-tabort; ez nem igaz,
a torténelemhamisitas nem szép dolog. Az a helyzet,
hogy az Erzsébet-tdborokroél tortént legutobbi szava-
zason a baloldali ellenzék egységesen ,nem” gombot
nyomott, nem tdmogattak az Erzsébet-taborokat. Ko6-
szonom szépen, elnok ur. (Taps a kormanypartok so-
raibol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Mivel tobb jelentkezt felszola-
lasra nem latok, az altalanos vitat lezarom.

Most megkérdezem Banai Péter Bend allamtitkar
urat, hogy kivan-e valaszolni a vitiban elhangzot-
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takra. (Banai Péter Bend jelzésére:) Igen, kivan vala-
szolni. Parancsoljon! 30 perc az idSkerete, allamtit-
kar ar. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO pénziigyminisztériumi al-
lamtitkar: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Igérem, hogy a 30 percet
nem fogom Kkit6lteni, viszont van néhany megallapi-
tas, amit, ha a tisztelt Orszaggytilés megenged, a mai
zarszamadassal kapcsolatos vita végén megtennék.

Az els6 pontban azt szeretném rogziteni, hogy vé-
leményem szerint egy koltségvetés végrehajtasanak
arrél kell sz6lnia, hogy az Orszaggytilés altal megha-
tarozott célok teljesiiltek-e vagy sem, a kdzpénzek el-
koltése felelGs volt-e vagy sem, és mindez parosult-e a
mindennapokban is érzékelhetd életszinvonal-valto-
zassal vagy sem.

En azt latom, hogy a 2019. évi koltségvetés vég-
rehajtasa e tekintetben illeszkedik az el6z6 évek kolt-
ségvetéseinek végrehajtasahoz. Most is arr6l tudok
onoknek beszamolni, hogy a megel6z6 évben a kor-
manyzat és az Orszaggylilés tobbsége altal meghata-
rozott célokat el tudtuk érni. A gazdasagi novekedés
olyan mértékdi volt, s6t nagyobb volt fél szazalékpont-
tal, mint amit terveztiink, ez europai viszonylatban is
kimagaslé volt: béven tobb mint 2 szazalékponttal
volt nagyobb a magyar 4,6 szazalékos béviilés, mint a
2 szazalék alatti eur6pai unios atlag.

A gazdasag bdviilése, hasonléan a korabbi évek-
hez, a foglalkoztatottak szamanak és a realbéreknek a
novekedésével jart egyiitt, Osszességében nagyobb
mértékben itt is, mint ahogyan terveztiik.

Az allamhéztartasi mutatok is kovették az el6z6
évek tendenciait, megszokas a 3 szazalék alatti hiany,
és csokkend allamadossag mondhato el a koltségveté-
sek végrehajtasarol. Kiilon felhivnam a figyelmet, ha
megengedik, arra az adéssagratara, ami 65,4 szazalé-
kos mértéket mutatott tavaly év végén. Emlékezziink,
hogy ez 80 szazalék folotti mértékd volt! Azt gondo-
lom, az elmilt évek folyamataban az addssagrata-
csokkentés a 2019. évben is jelentds volt. Mindennek
az idei év valsagkezelése és az intézkedések finanszi-
rozésa szempontjabol van kiemelt jelentGsége.

Mindezzel elmondtam taldn a mésodik gondola-
tot is. Amikor értékeljiik a 2019-es koltségvetés vég-
rehajtasat és értékeljiilk a kormanyzat gazdasag- és
tarsadalompolitikajat, akkor célszer(inek tartom fi-
gyelembe venni az el6z6 évek folyamatait, és azt latni,
hogy nem egy év kedvez6 szamairdl beszélhetiink, ha-
nem hal’ istennek, éves, évtizedes kedvez6 tendenci-
akrél. Ezt emlitve én nem tudok egyetérteni azokkal a
mai nap megfogalmazodott altalanos gazdasagpoliti-
kai-tarsadalompolitikai véleményekkel, amelyek sze-
rint rossz irinyba mennénk.

Csaladpolitika. Tobben elmondtak, hogy sorsfor-
ditd, ha gy tetszik, nemzetpolitikai szempontbol ki-
magaslé kérdés az, hogy a Karpat-medencében hany
magyar sziiletik az elkovetkezend6 években. Rogzi-
teni szeretném, hogy a 2019-es koltségvetés végrehaj-
tasa soran a korményzat az elGzetesen meghatarozott
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célokra minden forrast rendelkezésre bocsatott, no-
vekedtek Gsszességében a csaladtamogatasok Ossze-
gei, és azt gondolom, ennek fontos szerepe van abban,
hogy a termékenységi rata a 2010 koriili szintrdl, az
1,1-1,2-es szintr6l ma a masfeles szint kornyékére ér-
kezett el.

Z. Karpat Daniel képvisel6 trral, ha megengedik,
egy tekintetben azért vitatkoznék. Tehat: soha nem
mondtuk azt, hogy ez a szint, ez a termékenységirata-
szint elegendd arra, hogy a népesség évtizedes vi-
szonylatban szdmat tekintve ne csokkenjen, mégis
egyrészrol a tendenciat érdemes latni, mésrészrol azt
is érdemes latni, hogy minden lehetséges eszkozzel a
kormanyzat segiteni akarja azokat a csaladokat, ahol
gyermekek vallalasarél dontenek.

Ez a segitség nyilvanul meg szerintem abban is,
hogy a hazassagokat is tAmogatja a kormanyzat, igy
tette 2019-ben is. Igenis, ahol a pArok hazassagban él-
nek, statisztikailag kimutathato6, nagyobb a gyermek-
vallalasi kedv. Tehat ha agy tetszik, példaul az els§ ha-
zasok adokedvezménye egy demografiai jellegi intéz-
kedés, és oriilniink kell annak, hogy a hazassagkoté-
sek szama soha nem latott mértéket ért el.

Ami a mai napon szbba keriilt taldin mésik atfogo
kérdést illeti a tarsadalompolitikan beliil, az az, hogy
kiilonbo6z6 tarsadalom- és gazdasagpolitikai intézke-
dések vajon a tarsadalom teljes szegmensére foku-
szalnak-e, vagy pedig, ahogyan ellenzéki padsorok-
bol, baloldali padsorokbél elhangzott, csak a fels6bb
rétegeknek jelent pozitiv elmozdulasi lehet&séget.

A tények, megint azt kell mondjam, makacs dol-
gok. 2019-ben is az, hogy tobben éltek munkabdl,
mint segélyb6l, az egyének boldogulasat jelentette,
egyéni elOrelépést jelentett, és az, hogy 2019-ben a
minimalbér és a garantalt bérminimum is emelkedett
messze az inflaci6 folott, azt jelenti, hogy a szegé-
nyebb jovedelmi helyzeti munkavallalok is a realjo-
vedelmiiket tudtak novelni.

(14.50)

Hangstlyozom, nem egyedi esetrél van sz6, nem
2019-r6l van szb. Ha évtizedes viszonylatban nézzik,
akkor megismétlem, én ezt egy komoly el6relépésnek
tartom, hogy a korméanyzati gazdasagpolitika el6relé-
pést jelentett a legszegényebb anyagi helyzetben 1évé
embereknek, egyrészrél a tekintetben, hogy segély he-
lyett munkabol tudnak megélni, masrészrél a tekin-
tetben, hogy a munkajovedelmeik, barmilyen jove-
delmi kategoéridban voltak, novekedtek.

Az atfogb észrevételeket, kritikikat illetGen talan
a zarszamadasitorvény-javaslat is megerdsiti a tisztelt
orszaggytlési képviselGket a tekintetben, hogy a ki-
emelt teriiletek finanszirozdsa 2019-ben is noveke-
dett. Igaz ez az oktatasra, igaz az egészségiigyre, vagy
igaz a joléti jellegli kiadasokra is. Természetesen van
még feladatunk. En mindig minden koltségvetési zar-
szamadasi vitdban elmondom, de tisztelettel kérem az
Orszaggytilést, hogy amikor egyes teriiletek finanszi-
rozasarol szolnak, akkor vegyék figyelembe azokat a
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tényszer( adatokat, amelyeket az Allami Szamvevs-
sz€k is validalt, amelyeket valdsnak és megbizhatonak
tartott, illet6leg amelyeket az &llamhéztartis egésze
szempontjabdl kiilonb6z6 nemzetkozi szervezetek is
értékeltek.

Végiil engedjék meg, hogy azt mondjam el, hogy
én is egyetértek azon megallapitasokkal, melyek sze-
rint egy, talan mondhatom azt, kiilonleges idészak
utolsé évérdl beszélhetiink 2019-ben, hiszen 2013 6ta
olyan gazdasagi novekedést tapasztalhattunk Ma-
gyarorszagon, amely b6ven meghaladta az eurépai
unios atlagot. Ez az idGszak ért véget az idei évben,
hiszen a koronavirus-jarvany szaz éve nem latott
egészségligyi kihivast jelent, gazdasagi értelemben
pedig tiz éve nem latott gazdasagi visszaesést eredmé-
nyezhet. Az, hogy ma teljesen mas eszkozokkel tudjuk
kezelni ezt a valsdgot, mint tiz évvel ezel6tt, kdszon-
het6 annak, hogy az elmult években milyen eredmé-
nyeket értiink el; készonhet6 a 2019-es év folyamata-
inak is.

Mélységesen vitatom Mellar képvisel6 ar azon
megallapitasat, amely szerint ugyanaz a helyzet most,
mint tiz évvel ezel6tt, hiszen akkor is gazdaséagi visz-
szaesés volt, most is, akkor is novekedett az adbssag,
most is. Emlékeztetnék mindenkit arra, hogy 800
ezerrel tobben dolgoznak, emlékeztetnék mindenkit
arra, hogy a magyar allam finanszirozéasi képessége,
az addsséagrata, a hiany szintje, az ad6ssag szerkezete
teljesen més. Emlékeztetnék mindenkit arra, hogy tiz
évvel ezel6tt mi voltunk az egyetlen eurépai uniés or-
szag, aki csatlakozasa 6ta folyamatosan ttlzottdeficit-
eljarasban volt. Magyarorszag volt az az orszig, amely
a gazdasagi valsag hatasara az els6k kozott volt kény-
telen a piaci finanszirozas helyett IMF- és eurdpai bi-
zottsagi finanszirozast igénybe venni. Magyarorszag
volt az az orszag, akinek piaci médon nem szivesen
adtak hitelt, vagy egyaltalin nem adtak hitelt - ezt
tiikrozte a ,befektetésre nem ajanlott” kategoria -, és
arra is mindenkit emlékeztetnék, hogy ma ezzel szem-
ben Magyarorszag mind az adosbesorolas szempont-
jabol, mind a finanszirozas helyzete szempontjabdl
teljesen mas pozicioban van.

Ennek koszonhetd - ideértve tehat, ismétlem, a
2019-es évnek koszonhets -, hogy ma, amikor az em-
litett jelent6s gazdasagi valsaggal néziink szembe, ak-
kor a 2010 el6tti idészakkal ellentétben most nem
adoemelésekrdl tudott donteni a kormanyzat és az
Orszaggytilés, hanem adocsokkentésekr6l, ma nem
tamogatasok, kiadasok csokkentésérdl dontott a kor-
many, hanem kiad4sok novelésérél, és mindezt ugy
tudta megtenni, agy tudta ideiglenesen a hiany szint-
jét és az allamadossag-ratat novelni, hogy a bizalom a
magyar gazdasigban megmaradt.

Ezt jelzi az, hogy ugyan nehéz id6kben vagyunk,
de emlékeztetek mindenkit arra, hogy a hitelmindsi-
t6k is, akikkel sok vitank volt, tovabbra is befektetésre
ajanlott kategoéridban tartjdk Magyarorszagot, sét
egyediilall6 médon a Moody’s még javitott is a ma-
gyar allam megitélésén. Azt gondolom, hogy szamos
teriileten sok feladat van még el6ttiink mind az egyes
nagy allami kiadasi teriiletek iigyeit illet6en, mind a
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mostani valsag problémainak kezelését illetGen, mi-
nél tébb munkahely megvédése és a jarvany miatt
megsz{int munkahelyek Gjrateremtése érdekében, de
ehhez j6 alapot jelent az el6z6 évek gazdalkodésa, jo
alapot jelent a 2019-es koltségvetés végrehajtasa is.

Mindezeket figyelembe véve jo szivvel ajanlom a
tisztelt Orszaggytilésnek a zarszamadasi javaslat ké-
s6bbi elfogadasat. K6szonom szépen. (Taps a kor-
manypartok soratban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A mddosité javaslatok benytjta-
sara csiitortokon 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Soron kovetkezik a
polgari perrendtartasrol szolé =2016. évi
CXXX. torvény madositasarol szolé torvényja-
vaslat altalanos vitaja a lezarasig. A kormany-elGter-
jesztés T/13257. szamon a Haz informatikai halza-
tan valamennyiiink szamara elérhetd.

Megadom a sz6t Hajas Barnabas allamtitkar ar-
nak, az Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elGterjesztjének, aki expozéjat innen,
az emelvényrdl fogja elmondani. Megvarjuk, mig al-
lamtitkar ar felérkezik. (Megtorténik.) Parancsoljon,
allamtitkar ar, oné a szo.

DR. HAJAS BARNABAS igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszag-
gytilés! A polgari perrendtartisrél szold6 2016. évi
CXXX. torvény, a Pp. 2018. januar 1-jén lépett ha-
talyba, felvaltva a tobb mint hatvan évig hatalyban
volt, polgari perrendtartasrol sz6l6 1952. évi III. tor-
vényt, ahogy szoktuk nevezni, az ’52-es Pp.-t.

A Pp. szamos 1jitast vezetett be annak érdeké-
ben, hogy kikiiszobolje az ’52-es Pp. alkalmazésa so-
ran felmeriilt problémékat, s megteremtse a perjogi
szabalyozas koherenciajat. Ennek érdekében a Pp. be-
vezette a perkoncentraciot biztositd osztott perszer-
kezetet, igazodva ezzel az Eur6paban érvényesiils
perjogi megoldasokhoz, tovabba a felek felel6s pervi-
telén és a bir6sag aktiv pervezetésén alapul6 1j szaba-
lyokat vezetett be.

A korabbi szabélyozas t6bb mint hatvan év utan
meghjult, az azt felvaltdé kddex esetében természetes
modon jelentkeznek az j jogintézmények alkalmaza-
sahoz kapcsol6dé jogértelmezési, jogalkalmazasi ne-
hézségek. Egyfeldl azért, mert a jogalkalmazoknak,
azaz a birésagoknak, jogi képvisel6knek jartassagot
kell szerezniiik az Gj szabélyok alkalmazasa terén,
masfel6l pedig azért, mert egy 4j perjogi modell haté-
konyabb miikodési mdodjanak kialakuldsahoz megfe-
lel6 id6re van sziikség.

A Pp.-vel kapcsolatos kezdeti jogalkalmazasi
problémak dont6 tobbsége mara megfelel§ jogértelme-
zéssel, megnyugtatéan rendez6dott, de még mindig ta-
pasztalhatok - ugyan folyamatosan csokkené mérték-
ben - olyan jogalkalmazasi kérdések, amelyek indo-
koltta teszik a perjogi szabalyozas finomhangolasat.

A Tisztelt Haz el6tt fekvd torvényjavaslat ezeket
a sziikséges finomitasokat kivanja elvégezni, a tor-
vény tobb mint kétéves hatalyosulasi tapasztalataira
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tdmaszkodva. A mobdositas els6dleges célja, hogy
egyszerlsitse a perinditast, mind az els6-, mind a
masodfoku eljarasokban észszertsitse és rugalma-
sabba tegye az eljarasi szabalyokat, csokkentse a for-
mai kotottségeket, a jogi képvisel§ nélkiil eljaro lai-
kus felek szamara tovabbi jogérvényesitést konnyits
szabalyokat vezessen be. Mindezt agy kivanja elérni
a javaslat, hogy emellett biztosithatok maradjanak a
Pp. altal bevezetett koncentralt per feltételei, fenn-
maradjanak az osztott perszerkezet elényei.

A javaslat modositasainak mésik fontos irdnya a
csaladjogi perekben a kiskort gyermek érdekeit foko-
zottan védd szabalyok bevezetése. Ezt egyfeldl a biro-
sig szamara adott erGsebb pervezetési jogositvanyok
biztositjak, masfelsl a birdsag perjogi eszkoztaranak
kibdvitése, a hivatalbolisag erdsitése a gyermek érde-
kében.

A javaslat médositasainak harmadik, kiilon ki-
emelést érdeml§ iranya a csaladjogi perek, koztiik a
hézassagi bontoperek és a sziil6i feliigyelettel kap-
csolatos perek gyorsitisat célzo szabalyok beveze-
tése. A javaslattal kapcsolatban hangsilyozando,
hogy annak valamennyi eleme a jogalkalmaz6 szervek
visszajelzésein, javaslatain alapul.

Annak érdekében ugyanis, hogy a Pp. hatalyosu-
l4si tapasztalatainak 6sszegytijtése a lehet6 legkozvet-
lenebb médon valésuljon meg, 2019 6szén megkezdte
miikodését az Igazsagiigyi Minisztériumban a Pp. ha-
talyosulasat elemzé hasztagii munkacsoport.

(15.00)

A munkacsoportban a Pp.-t alkalmaz6 valameny-
nyi jogasz hivatasrend, a bir6sagok, az iigyvédek, a
jogtanacsosok, a kozjegyzdk, az ligyészek és a végre-
hajtok delegalt képviselbi vettek részt.

A munkacsoport feladata az volt, hogy kozvetle-
niil becsatorndzza a torvényt el6készit6 minisztéri-
umhoz a torvény hatalyosulasanak tapasztalatait, és
meghatarozza azokat a beavatkozasi pontokat, ahol az
egyes hivatasrendek, az altaluk tapasztaltak alapjan
sziikségesnek tartjak a Pp. meghatérozott rendelkezé-
seinek modositasat.

A bizottsag tagjai konkrét kodifikacios javaslato-
kat tettek, amelyek donté tobbségét a targyalt javaslat
tartalmazza.

A javaslatban megfogalmazott m6dositasokhoz a
hivatasrendek képviseldi altal tett javaslatokon kiviil
alapul szolgaltak a Kiria 4j Pp. kérdéseivel foglalkozo
konzultacios testiiletének allasfoglalasai, a civiliszti-
kai kollégiumvezet6k orszagos tanacskozasanak Pp.-t
érint§ ajanlasai, tovabba a Kuaridnak a keresetlevél
visszautasitasat vizsgal6 joggyakorlat-elemz8 cso-
portjanak Osszefoglald véleményében tett megallapi-
tasai, javaslatai.

A javaslatot a szakmai egyeztetés keretében véle-
ményezte az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke, a legf6bb
ligyész, az Alapvet6 Jogok Biztosdnak Hivatala, a Ma-
gyar Ugyvédi Kamara, a Magyar Orszagos Kozjegyz6i
Kamara, valamint a Magyar Bir6sagi Végrehajtoi Kar.
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A javaslatot a szakmai egyeztetésbe bevont va-
lamennyi hivatasrend hatarozottan tdmogatja, azt
idGszertinek tartja és annak tartalmaval egyetért.

Tisztelt Orszaggytilés! Most engedjék meg, hogy
részletesebben is kitérjek arra, hogy a javaslat milyen
modositasokat tartalmaz. Nézziik elGszor a javaslat
perinditast konnyité modositasait! A javaslat a jogal-
kalmazo6 szervek, a jogkeres6 allampolgarok és szer-
vezetek visszajelzéseire tekintettel jelent6sen egysze-
risiti a pert megindito6 keresetlevél tartalmat és ezzel
parhuzamosan az alperes altal el6terjesztett ellenké-
relem tartalmat is.

A két alapiratbol kiiktatasra keriilnek azok a tar-
talmi elemek, amelyek értelmezésével kapcsolatban
széttarto joggyakorlat alakult ki, tovabba azok az ele-
mek, amelyek a felek szamara felesleges adminisztra-
cios teherként jelentkeznek.

A javaslat a joggyakorlat visszajelzései alapjan
egyszerlsiti a keresethalmazatokra vonatkoz6 szaba-
lyozast, és szikiti a keresetlevélhez csatoland6 mel-
1ékletek korét.

A gyakorlati tapasztalatokra tekintettel a javaslat
a jogi képviselGvel eljaro felek esetében is kotelez6vé
teszi a hianypdtlasra torténd felhivas kiadasat a kere-
setlevél tartalmi vagy alaki hiaAnyossaga esetén. Meg-
jegyzem, hogy egyébként erre az ’52-es, a régi Pp. mar
2000 6ta nem adott lehetGséget.

A javaslat a hidnypoétlas elGirasaval a perinditas
sikerességét, a keresetlevél miel6bbi befogadhat6sa-
gat, a jogvita koncentralt el6készitését kivanja elG-
mozditani, tovabba ezzel is csokkenteni kivanja a ke-
resetlevél- visszautasitasok szamat.

A hianypotlasra torténd felhivas megteremtésé-
nek sziikségességét a Kuria keresetlevél visszautasita-
sat vizsgald, kordbban mar emlitett joggyakorlat-
elemzd csoportjanak Osszefoglalé véleményében tett
megallapitasok is egyértelmiien aldtamasztjak.

A javaslat a hidnypo6tlas eredményes teljesitése
érdekében elGirja, hogy a birdsagnak a hianypotlasra
felhivd végzésében a keresetlevél valamennyi hia-
nyossagat teljeskortien fel kell tiintetnie. Ha pedig a
bir6sag wjabb hidnyossagot talal a keresetlevélben,
akkor azt mar a perfelvételi szak soran kell pétolni, de
emiatt sem @jabb hidnypotlasra, sem visszautasitisra
nem keriilhet sor.

A javaslat a jogi képvisel6 nélkiil eljaro fél eseté-
ben tovabb egyszertsiti a keresetlevél és az ellenkére-
lem, tovabba a fellebbezés tartalmat. Ezenfeliil a ja-
vaslat szerint a jogi képviseld nélkiil eljaré felek a be-
advanyaikat nem kotelesek az erre rendszeresitett
peres eljarasi nyomtatvanyon elGterjeszteni. Ehhez a
javaslatnak a keresetlevél és az ellenkérelem tartal-
mat egyszerisit6 rendelkezései megfeleld alapot te-
remtenek.

Hangstlyozandé ugyanakkor, hogy a pereselja-
rasi nyomtatvanyok tovabbra is a felek rendelkezé-
sére allnak, igy azok hasznalata mar csak nem kote-
lez§ a felek szamara.

A jogi képvisel6 nélkiil eljaro fél hidnyos kereset-
levelével kapcsolatos birdsagi hidanypdtlas modjanak
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meghatarozasanal a javaslat a fél jogban vald jaratlan-
sagat, jogi ismereteinek hianyéat feltételezi, igy lehe-
t6vé teszi, hogy a bir6sag hidnypotlasra torténd felhi-
vas helyett elrendelje a fél személyes meghallgatasat,
amennyiben a keresetlevél hianyainak potlasa érdek-
ében azt célravezetGbbnek tartja. A javaslat ezzel er6-
siti a félnek az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekez-
dése szerinti tisztességes eljarashoz val6 joganak ér-
vényesiilését.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslat perfelvételi és
érdemi targyalasi szakot érint6 modositasai korében
a javaslat a jogalkalmazobi visszajelzésekre tekintet-
tel észszertisiti a kereset- és ellenkérelem-valtozta-
tast azzal, hogy a fél tényallitasainak megvaltoztata-
sat mar nem tekinti keresetvaltozasnak. Ezzel jelen-
t6sen csokkenti a felek és a bir6sagi adminisztracio
terheit is.

A javaslat kibGviti az alperesi ellenkovetelések,
igy a viszontkereset és a beszamitas elSterjesztésének
hataridejét: azt az alperes - meghatarozott feltételek
fennallasa esetén - az irasbeli ellenkérelem elGterjesz-
tésére nyitva 4ll6 hataridén tal is el6terjesztheti, pél-
daul a felperes keresetvaltoztatasara tekintettel.

A javaslat konnyiti a keresetvaltoztatas, ellenké-
relem-valtoztatas el6adasara vonatkozo szabalyokat:
a perfelvételi szakban ezeket a felek birdi felhivas nél-
kiil is megtehetik el6készitd iratban, és azzal Ossze-
fligg6 perfelvételi nyilatkozatot is tehetnek.

A javaslat 6sztonzi a perfelvételi targyalas mell§-
zésével torténd perel6készitést, amellyel jelentGsen
gyorsithatok a perek.

Lehet6vé teszi tobb, kiilonbozé fajtaju perfelvé-
teliirat - példaul alperesi ellenkérelem és a viszontke-
reset - egy beadvanyban torténd elGterjesztését, mert
a jogalkalmaz6i tapasztalatok alapjan felesleges ad-
minisztracios terheket ro6 a felekre az, hogy ezeket kii-
16n-kiilon kell el6terjeszteniiik.

Tisztelt Orszaggytilés! Engedjék meg, hogy a ko-
vetkezGkben kiemeljem a javaslatnak a csaladjogi pe-
rek gyors és rugalmas elbiralasat célzo szabalyait, va-
lamint a személyi allapottal kapcsolatos perek szaba-
lyainak f6bb valtozasait.

A csaladjogi perekben, igy kiilonosen a hizassagi
és sziil6i feliigyelettel kapcsolatos perekben az altala-
nos permodellhez képest jelentds eltérés, hogy ezek-
ben a feleknek a per folyaman is folyamatosan valtoz-
nak, valtozhatnak az életviszonyai. Erre tekintettel a
joggyakorlat visszajelzései alapjan a Pp. altal beveze-
tett osztott perszerkezetbdl kovetkezd kotottségek to-
vabbi lazitasa sziikséges, igy példaul a kereset- és el-
lenkérelem-valtoztatis szabalyainak tovabbi egysze-
riisitése.

A csaladjogi perekben a 2019. évi LXVI. torvény
mar bevezetett tobb eltérd szabalyt, de ezek bovitése
indokolt a javaslatban foglaltak szerint.

A javaslat a csaladjogi perekben bevezet egy, ki-
zarolag ezekben a perekben alkalmazhat6 1j perfelvé-
teli itvonalat, amely lehet6vé teszi, hogy a bir6ésag a
kereset alperessel torténd kozlésével egyidejiileg - be
nem varva az ellenkérelem beérkezését - kittizze a
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perfelvételi targyalds hatarnapjat. A gyakorlati ta-
pasztalatok alapjan ugyanis a személyi allapotot
érint§ perekben az alperesek gyakran nem terjesztik
el$ hataridében az ellenkérelmiiket, és ezekben a pe-
rekben bir6sagi meghagyas kibocsatasanak nincs he-
lye. igy a javaslat szerinti modositasok azt szolgaljak,
hogy a perek jelent6sen gyorsuljanak.

A javaslat lehet6vé teszi, hogy a jogi képvisel6
nélkiil eljaro fél az ellenkérelmét szoban is elGterjeszt-
hesse a perfelvételi targyalason, ami érdemi segitsé-
get jelenthet a laikus fél szamara.

A javaslat a személyi allapotot érint6 perekben ki-
zarja a maganszakértGi bizonyitas lehetéségét. A ha-
zassagi és sziilGi feliigyelettel kapcsolatos perekben
mindenekel6tt a kiskora gyermek kimélete érdekében
van erre sziikség, mert igy elkeriilhet6 a gyermek tobb-
szori meghallgatisa. A szdrmazasi perekben a szakér-
t6i bizonyitas sajatossaga, tovabba a valamennyi sté-
tuszperben a bir6sag rendelkezésére 4ll6 hivatalboli bi-
zonyités lehet6sége miatt is indokolt a maganszakért6i
bizonyitas kizarasa.

A javaslat a gondnoksagi perek szabalyainak mo-
dositasaval azt célozza, hogy a gondnoksag alé helye-
zend§ vagy a méar gondnoksag ala helyezett személlyel
szemben, akik gyakran mentéalisan sériilt, fogyatékos-
saggal él6 emberek, minimalizalhat6 legyen és igy
csak a legsziikségesebb esetekre legyen korlatozva a
targyalason vagy a szakértdi vizsgalaton valé megjele-
nést biztosité kényszerintézkedés, az elGvezetés el-
rendelésének lehetGsége.

A javaslat abbol indul ki, hogy ha az alperes sza-
maéra mar kirendeltek ideiglenes gondnokot vagy mar
rendelkezik gondnokkal, akkor a gondnok mar varha-
toéan biztositani tudja, hogy a gondnoksag ala helye-
zend6 személy megjelenjen a targyalason vagy szak-
ért6i vizsgélaton, ami sziikségtelenné teszi az elGveze-
tését. Az elGvezetés a javaslat szerint csak kivételesen
és csak akkor rendelhet§ el, ha a gondnokség ala he-
lyezend6 személy meghallgatisa vagy szakért6i vizs-
galata masképp, példaul helyszini targyalassal vagy
vizsgalattal nem oldhaté meg.

A javaslat annak a lehet§ségét is megsziinteti,
hogy a gondnokségi perekben a birosag elrendelhesse
szakérti vizsgalat céljabol a gondnoksag ala helye-
zend§ személy fekvGbeteg-gyogyintézetben vald leg-
feljebb 30 napra torténd elhelyezését. A fogyatékos-
saggal él6 személyek jogaival foglalkoz6 ENSZ-
bizottsag ezt a lehetdséget tobbszor is kifogasolta mar
jelentéseiben, mert az az érintett beleegyezése nélkiili
szabadsagelvonasnak mindsiil.

(15.10)

A javaslat szerinti modositas igy a fogyatékossag-
gal él6 személyek jogairdl sz6l6 ENSZ-egyezmény
szabalyainak érvényesiilését is biztositja.

Tisztelt Haz! A kiskora gyermek csaladi jogalla-
sanak rendezése, illetve miel6bbi, csaladban valb ne-
velkedésének biztositasa érdekében a javaslat 6ssze-
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hangolja a szdrmazasi perek és az 6rokbefogadasi el-
jarasok szabalyait. A javaslat kiegésziti a szarmazasi
perek szabalyait azzal a rendelkezéssel, amely szerint
az apasag, illetve az anyasag megallapitasa iranti per-
ben a birosag soron kiviil jar el, ha a bir6sag hivatalos
tudomast szerez arrdl, hogy a per folyamatban léte
alatt a gyermek orokbefogadésa irant vagy 6rokbe fo-
gadhat6va nyilvanitasa irant eljaras van folyamatban.
A soronkiviiliség indoka ilyenkor az, hogy a gyermek
sorsanak orokbefogadassal torténé rendezését meg-
el6zGen tisztazni kell a sziilGség kérdését.

Tisztelt Orszaggytlés! Engedjék meg, hogy vé-
gezetiil kiemeljem a javaslatnak a kiskort gyerme-
kek érdekeinek hatékonyabb védelmét célzé6 modo-
sitasait! A Pp. hatalyos szabéalyai alapjan is erds jo-
gositvanya van a bir6sagnak arra, hogy a kiskora
gyermekek érdekében hivatalbdl rendeljen el bizo-
nyitast, vagy a perben hivatalbol hozzon ideiglenes
intézkedést. A gyakorlatban azonban erre ritkan ke-
riill sor. A javaslat erre tekintettel kiszélesiti a hiva-
talboli bizonyitas esetkoreit, és az egyes csaladjogi
perekben példalézbéan nevesiti azokat a helyzeteket,
amikor indokoltta valhat, hogy a bir6sag éljen a hi-
vatalbolisag eszkozével, elsGsorban a kiskora gyer-
mek érdekében. A sziilGi feliigyelet gyakorlasanak
rendezése iranti perben a javaslat megteremti annak
a lehetségét, hogy minden olyan esetben, amikor az
a kiskort gyermek érdekeit szolgalja, a bir6sag kote-
lezhesse a félként eljaro sziil6t és a kiskort gyerme-
ket pszichologus szakért6i vizsgalaton valbd részvé-
telre.

A javaslat a gyermekvédelmi jelz6rendszer erd-
sitése érdekében a gyermekvédelmi térvénnyel 6ssz-
hangban a Pp.-ben is eldirja a jelzési kotelezettséget
a bir6sag szamara a gyermek veszélyeztetettségének,
bantalmazisanak vagy elhanyagolidsanak észlelése
esetén.

A javaslat torvényi szinten nevesiti a személyi al-
lapotot érintd perek kozott a kapesolattartasi pereket,
amelyeket - a szoros kapcsolodas miatt - a sziil6i fel-
tigyelettel kapcsolatos perekkel kozos fejezetben he-
lyez el.

A javaslat a csaladjogi perekben tovabb bdviti
azon esetek korét, amikor a bir6sag itéletében erre
irdnyul6 kereseti kérelem hidnyaban is hatarozhat - a
kiskort gyermek érdekében - példaul a gyermekkel
vald kapcsolattartas, a gyermek harmadik személynél
torténd elhelyezése vagy a kiskori gyermek tartasa fe-
161. Ilyen felhatalmazast korabban a térvény csak a
hézassagi perekben adott, a javaslat ezt kiterjeszti va-
lamennyi csaladjogi perre.

Tisztelt Orszaggytilés! Engedjék meg, hogy zar-
szoként Széchenyi Istvan szavait idézzem, aki azt
mondta: ,Nem elég mai id6kben torvényeket irni; de
azok irant szimpatiat is kell gerjeszteni.” Biztos va-
gyok abban, hogy az 6nok el6tt fekve javaslat, amely-
nek valamennyi eleme a jogalkalmazoi visszajelzése-
ket vette alapul, alkalmas e cél, vagyis a szimpatia ger-
jesztésének megvalbsitasara. Kérem a tisztelt Orszag-
gytlést, hogy a torvényjavaslatot fogadja el. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanyparti padsorokbol.)
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ELNOK: Készoném szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Miel6tt megkezdenénk a vezér-
szonoki felszolaldsokat, szeretném ismertetni 6nok-
nek a vezérszonoki felszblalasok sorrendjét: Budai
Gyula, Gyiire Csaba, Vejkey Imre, Molnar Gyula,
Sebian-Petrovszki Laszl6 és végiil Keresztes Laszlo
Lorant.

Most a Fidesz képviselGcsoportjanak vezérszo-
noka, Budai Gyula képvisel§ ar kovetkezik, akinek
meg is adom a sz6t. Parancsoljon, képvisel6 ar!

DR. BUDAI GYULA, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Orszaggytilés! 2018. januar 1-jén 1épett hatalyba
az Gj polgari perrendtartasroél szol6 kodexiink, amely
felvaltotta a korabbi, 1952. évi III. térvényt. Fontos
megjegyezni, hogy hatalyos perjogi kddexiink szamos
névumot vezetett be annak érdekében, hogy kikiisz-
0boljiik az 1952. évi kddex alkalmazasa soran felme-
riilt problémékat, és megteremtse a perrendtartasrol
sz616 torvény koherenciéjat.

E helyiitt is szeretném elismerésemet kifejezni
Trécsanyi Laszl6 volt igazsagligyi miniszter drnak és
kollégéinak az elvégzett dicséretes jogalkotasi mun-
kaért. Immaron két esztendeje, hogy hatalyos kode-
xiink bevezette a perkoncentraci6t biztosité osztott
szerkezet(i els6foka eljarast - ezzel igazodva szadmos
eurdpai orszag perjogi megoldasaihoz -, tovabba a fe-
lek felelGs pervitelén és a bir6sag aktiv pervezetésén
alapul6 4j szabalyokat alkotott.

Tisztelt Haz! A polgari perrendtartas kétéves ha-
talyosulasanak tapasztalatai, az Alkotmanybir6sag
hatérozatai, valamint a jogalkalmaz6 szervek vissza-
jelzései indokoltta teszik a torvény egyes rendelkezé-
seinek feliilvizsgéalatat, pontositisat, valamint a per-
jogi szabalyok egyszertisitését és rugalmassa tételét.
Az el6ttiink fekvé modosité javaslat tartalmanak ki-
alakitasahoz a hivatasrendek altal tett javaslatokon
kiviil nagymértékben alapul szolgalnak a Karia Gj Pp.
kérdéseivel foglalkozo konzultacios testiiletének &l-
lasfoglalésai, a Civilisztikai Kollégiumvezet6k Orsza-
gos Tanacskozasanak Pp.-t érint6 ajanlasai, tovabba a
Kiurianak a keresetlevél visszautasitasanak vizsgalata
targykorében felallitott, joggyakorlatot elemz§ cso-
portjanak Osszefoglalo véleményében tett megallapi-
tasok, valamint az igazsagligyi tarca Pp. hatalyosulasi
munkacsoportjaban tett észrevételek és mddosito ja-
vaslatok.

Tisztelt Haz! Allamtitkar ar az expozéjaban igen
részletesen ismertette a torvénytervezet rendelkezé-
seit, jomagam csupan néhany kiemelésre mélt6 pon-
tot szeretnék bemutatni. A Haz asztalan fekvé tor-
vényjavaslat f§ célkitiizése, hogy megkonnyitse a
jogkeresd allampolgarok és szervezetek bir6sdghoz
fordulasi joganak a gyakorlasat. Ezen koncepcid ke-
retében tudjuk tehat elhelyezni a javaslat f6bb pont-
jait. A normaszévegbdl kiolvashato, hogy a hataskori
szabalyozas egyfajta finomitasaval allunk szemben,
amely kismértékben igyekszik novelni a pertargyér-
téktol fiiggetleniil a torvényszék hataskorébe tartozo
perek korét. Ily médon optimélisabban alakul majd
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a jarasbirdsagi, illetve a torvényszéki hataskorbe tar-
tozb iigyek megoszlasa, vagyis a torvényszék hatas-
korébe fognak tartozni a jogi személy tagjanak és
képviselGjének a tagsagi, illetve a képviseleti jogvi-
szonyan alapul6 felelGsségével kapcsolatos perek,
tovabba az értékpapirbol szdrmazd jogviszonnyal
kapcsolatos perek, valamint a nemzetkozi arufuva-
rozasi és a nemzetkozi szallitmanyozasi perek.

Szo6t kell ejtenilink a perinditas egyszertisitését
célz6 modositasok szandékardl is. Szeretném hangsu-
lyozni, hogy a javaslat értelmében a keresetlevél tar-
talmi elemeinek szdma csokken, tovibba egyszerti-
sodnek az egyes elemekre vonatkozo elGirasok is. Az
allampolgéarok hatékony jogérvényesitését segiti el6 a
keresetlevél kotelez6 tartalmi elemeinek egyszertisi-
tése, az alaki elGirasok észszertlisitése és a hianypot-
lasi lehetGségek kibGvitése. A keresetlevél tartalmi és
formai elemei szamanak csokkenésére a Kiria a kere-
setlevél visszautasitasdnak vizsgalata targykorében
felallitott joggyakorlat-elemzé csoportjanak vélemé-
nye alapjan keriilt sor. A benytjtott javaslat értelmé-
ben a keresetlevélben az alperes azonosité adatain ki-
viil elegendd a nevét és lakohelyét vagy székhelyét
megjelolni, egyéb azonosit6 adat hiAnya nem eredmé-
nyezheti a keresetlevél visszautasitasat. A keresetlevél
formai kritériumai is jelent6sen csokkennek majd,
ugyanis nem Kkell feltiintetni az egyes szerkezeti egy-
ségek cimét, valamint az egyes szerkezeti egységeken
beliili tartalmi elemek el6adésa sincs sorrendhez vagy
formaisaghoz kotve.

Megemlitendd tovabba, hogy a térvényjavaslat a
perindités sikerét igyekszik elGsegiteni azzal is, hogy
a keresetlevél tartalmi, alaki hidAnyossagai esetén ko-
telez6vé teszi a hidnypoétlas felhivasanak kiadésat,
amelyben a birésiagnak a keresetlevél valamennyi hi-
anyosségat fel kell tiintetnie.

Tisztelt Haz! Szeretném kiemelni a személyi alla-
potot érint6 perekre vonatkozé médositasokat, ame-
lyek a kiskort gyermekek érdekeinek fokozott védel-
mét célozzak. Ennek egyik eszkoze, hogy a birdk eré-
sebb pervezetési jogositvanyokat kapnak a kiskortia-
kat érint6 perekben a gyerekek érdekeit szolgald vo-
natkozéasban.

(15.20)

Tekintettel arra, hogy a birésagnak lehetSsége
van hivatalboli bizonyitasra a statuszperekben, ezért
indokolt a maganszakért6i bizonyitas kizirasa az
ilyen esetekben. Igy elkeriilhetévé vélik, hogy a perrel
érintett kiskord gyermeket akar harom szakértd is
vizsgalja, ami nyilvdnvaléan megterheld a gyermekek
szdmara.

Tisztelt Haz! Lehetne még nagyon sok mindenrdl
beszélni a torvénytervezet kapcsan, gondolok itt pél-
daul a perfelvételi szak szabalyait rugalmasabba tevé
elképzelésekre, a felekre haruldé adminisztracios ter-
hek csokkentésére vagy a masodfokd eljaras soran a
felek jogérvényesitését megkonnyité modositasokra.
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Lényegében a torvényjavaslat célja az alabbiak
szerint foglalhat6 Ossze: egyrészt megkonnyitse a jog-
keres6 allampolgarok és szervezetek birdsaghoz fordu-
lasi joganak gyakorlasat; egyszerisitse a perinditast
mind a jogi képvisel6vel, mind a jogi képviselGvel nem
rendelkezs felek szamara; csokkentse a felekre haruld
adminisztracios terheket; a bir6sag kozrehatasi tevé-
kenységének erdsitésével elémozditsa a perindités si-
kerességét; rugalmasabba tegye a per elGkészitését
szolgalo perfelvételi szak szabalyait; csokkentse az el-
jarasok formalizaltsagat; a laikus feleket segits specia-
lis szabalyokat vezessen be; konnyitse a masodfoku el-
jarasban a felek jogérvényesitését; kiegyensilyozot-
tabba tegye a Pp. hataskori szabalyainak mddositasa-
val a jarasbirosag és a torvényszék kozotti munkameg-
osztast; a csaladjogi perekben a kiskorua gyerek érdeke-
inek védelmét hatékonyan biztositd 1j szabalyokat al-
kosson; a csalddjogi perek sajatossagait figyelembe
vev( tovabbi kiilonos szabalyokat vezessen be az Gj Pp.

Mindezekre tekintettel, tisztelt képvisel6tarsaim,
tisztelt Haz, a benyujtott javaslatot a Fidesz képvise-
16csoportja tamogatja, és megkérem valamennyi kép-
viselGtarsamat, hogy tegye ezt. K6szonoém szépen a fi-
gyelmet. (Dr. Vejkey Imre tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Haz! A Jobbik képvisel6ecsoportjanak vezérszonoka
Gyilire Csaba képvisel§ ur, az Orszaggytilés jegyzdje,
aki felszblalasat itt az emelvényen fogja elmondani.
Parancsoljon, 6né a szb.

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képviselScsoportja
részér6l: Koszonom szépen a szoét, elnok ur. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! 2013-ban a kormény a
polgari perjogi kodifikacior6ol sz6lé 1267/2013.
(V. 17.) kormanyhatarozataban rendelte el a polgari
perrendtartasrol sz6l6 1952. évi III. torvény atfogod
korszer(isitését.

Mi is volt az 4j Pp. kidolgozasanak a célja? Ho-
gyan is fogalmaztak ezt meg? ,Korszerdi nemzetkozi
gyakorlatnak is megfelel6 Gj torvénykonyv megalko-
tasa a cél, amely biztositja az anyagi jogok hatékony
érvényesitését. Az Gj Pp. attekinthetGen, koherensen,
a technika vivmanyaira is figyelemmel szabélyozza a
perjogi viszonyokat, megkonnyitve ezzel a jogkeresé
allampolgarok és a szakmai kozosség helyzetét.”
Mindez nagyon szép.

Az Orszaggytlés az elkésziilt térvényjavaslatot
2016. november 22-én fogadta el, és az Gj polgéari per-
rendtartisrol szol6 2016. évi CXXX. torvény 2018. ja-
nuér 1-jén hatélyba l1épett.

Milyen is lett az 4j Pp. fogadtatasa? Hogyan nyi-
latkoztak err6l a készitésben kozremi(ikodo6 szakem-
berek? ElGszor is, nézziik, mit gondolt az igazsagiigy-
miniszter az j torvényrdl. Trocsanyi Laszl6 minisz-
ter ur az elfogadas utan a kovetkezbket nyilatkozta:
»versenyképességi kérdésnek is tekinthet$ az, hogy
milyen egy orszig perrendtartdsa.” Nyilvan ezzel
egyetértek, de én azt gondolom, hogy ha visszatekin-
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tiink az elmualt néhany év tavlataba, akkor azt lathat-
juk, hogy akkor rossz ezek szerint Magyarorszag ver-
senyképessége, mert bizony ez a torvény szerintem
rosszra vizsgazott, és erre majd kitérek.

Wopera Zsuzsa miniszteri biztos a kovetkez6t
nyilatkozta: ,Megvan a kontinuitas a régi és az 4j
polgari perrendtartas kozott, mivel az Gj perrendtar-
tas 60 szazalékban megegyezik a régivel.” Kovetkez-
tetés: a jogalkalmazo szerint jobb lett volna, ha nem
teszik hozza azt a 40 szazalékot, mert ett6l csak rosz-
szabb lett a Pp.

De a torvény el6készitésében kozremiikodott egy
kodifikacios bizottsag is, Németh Janos professzor tr
vezetésével. Németh Janos a polgari perjog neves ku-
tatdja, az ELTE tanszékvezetGje, egy id6ben rektorhe-
lyettese, volt orszagos valasztési bizottsagi elnok, al-
kotmanybird, az Alkotmanybirdsig elnoke. Németh
Janos és az 4j Pp. elGkészitésével megbizott kodifika-
cios bizottsag elhatarolddott az elfogadott torvénytol.
A kodifikacios bizottsag tagjai ugy érezték, hogy az al-
taluk készitett szakért6i anyagot nemhogy nem vették
at, de talan még el sem olvastak.

Es ha mar itt tartunk, van egy erds athallas ezen
Pp. és az Alaptérvény megalkotasanak a modszere ko-
zOtt. Nézziik, hogyan is tortént az Alaptorvény elfoga-
dasa! Hat, megallapitottuk, hogy Gj alkotméany sziik-
séges, ezt egyébként annak idején a Jobbik Magyaror-
szagért Mozgalom is tamogatta, s6t, mi voltunk az
egyetlenek, akik 2010-ben a programunkba bele is
vettiik az 0j alkotmany szilikségességét. Aztan megala-
kitotta a parlament az Alkotmany-el6készité eseti bi-
zottsagot, feléllitotta tagjait, ez elkezdett dolgozni, el-
készitett egy tervezetet, tarsadalmi vitara bocsatotta a
tervezetet. Majd ezzel mi tortént? Ezt szépen a kor-
many a kukaba dobta, és egészen 1j, a korabban elfo-
gadott, el6készitett javaslat benyudjtasara még csak
nem is emlékeztetd javaslatot tett le a Haz asztalara.

Ugyanez tortént a Pp.-vel. Hairom évig dolgozott
egy szakmai bizottsag, majd ez ment a kukaba, figye-
lembe se vették, és valamit letett az asztalra, és azt
azonnal el is fogadta a parlament, amit idehozott
Trocsanyi miniszter ur. Hat, Ggy latszik, ez a Fidesz-
KDNP moédszere.

De térjiink vissza az elfogadott Pp. kritikaira!
Mint mondottam, ez a kodifikécios bizottsag csaknem
héarom évig dolgozott, 120 szakember vett részt az el6-
készitésben. Hogyan nyilatkoztak az elfogadott Pp.-
r61? Németh Janos els§ felinduldsdban azt mondta,
hogy ,A torvényjavaslatot ezennel tisztelettel megta-
gadom, hasznalhatatlan, olykor nevetséges perjogi
szabalyozas késziilt, amely abszurd esetekben embe-
rek ezreit fogja megfosztani a jogait6l.”

Kijelenthetjiik, hogy a korméany tgy er6ltette at a
Pp.-t a parlamentben, hogy egyéltalan nem foglalko-
zott a szakmai véleményekkel, a szakmai észrevételek-
kel. Ezzel kapcsolatban a kovetkez6ket mondta Trocsa-
nyi miniszter ar a torvényjavaslat expozéjaban a parla-
mentben: ,Az Igazsagiigyi Minisztérium tiszta profila
jogaszminisztérium, a polgari perrendtartas kidolgoza-
sat és magat a kodifikaci6 irdnyitasat magéra vallalta.”
Hat, igy utélag kijelenthetjiik, nem kellett volna.
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Troécsanyi Laszlo6 miniszter ar hivatkozott az 1952.
évi III. torvény elfogadasi koriilményeire is. Mint el-
mondta, a toérvényjavaslatot 1952. majus 29-én nyaj-
totta be a Dobi-kormany, és az elGterjeszté az akkori
igazsagiigy-miniszter, Molnar Erik volt. Igen, ez az a
Molnar Erik, aki egy évvel késGbb, 1953-ban a Legfel-
s6bb Birésag elnoki székébe avanzsalt a miniszteri
posztjardl, és ugyantigy soha nem toltott be egyetlen-
egy napig sem itélkezd biroi tisztséget, mint a tegnap-
el6tt a Fidesz-KDNP altal megvalasztott, kinevezett
Varga Zsolt Andras. Ez pedig példa nélkiili a demokra-
tikus Magyarorszag torténetében. Ilyen csak Ferenc
Jozsef uralkodasa idején fordult el kétszer, és a Ra-
kosi nevével fémjelzett korszak antidemokratikus ko-
rillményei k6zott volt lehetséges, meg persze most, az
Orban-rezsim alatt.

Na de térjiink vissza Trocsanyi Laszl6 szavaihoz.
1952-ben a benytjtott Pp.-torvényjavaslatot a Haz
még aznap vita nélkiil fogadta el - mondta a miniszter
tr. Ugy latszik, ezen a teriileten is az ’50-es évek elsé
felének Rakosi-rendszere volt a minta a kormény sza-
mara, ugyanis gyakorlatilag vita nélkiil fogadta el a
tisztelt Haz a benyujtott torvényjavaslatot, szinte
ugyanigy, mint 1952-ben. Csak a vezérszonoki felszo-
lalasokra volt lehetfség a témaban. Az altalanos vita
folytatasara, a valodi vita folytatasara 2016. szeptem-
ber 26-an keriilt volna sor, de ez elmaradt, mivel - ta-
lan nem véletleniil - ugyanezen idépontra fontos tor-
vényalkotasi bizottsagi iilés lett Gsszehiva, ahol az
Osszes jogasz jelen volt, és mire a révid TAB-iilésrdl
mi ide visszaértiink a terembe, mar le volt zarva a na-
pirendi pont. A vita 2 perc 37 méasodpercig tartott,
amelyben egyediil Volner Pél igazsagiigyi allamtitkar
ar szolalt fol. Igy tehat 2 perc 37 perccel tobb ideig
targyaltuk ezt a tervezetet, mint 1952-ben. Ennyi a
kiilonbség 52 és 2016 kozott.

De milyen kritikdk hangzottak még el a jogalkal-
mazok részér6l? A Magyar Ugyvédi Kamara is meg-
szoblalt az ligyben: kijelentette, hogy az eljarasok gyor-
sitasanak, hatékonysaganak, javitasanak céljaval azo-
nosulni tud, de megfogalmazta azt a félelmét, hogy az
eljarasok gyorsitasa aranytalanul sziikiti a hatékony
jogvédelem lehetGségét.

(15.30)

Az 1j torvénnyel kevésbé kiszamithato lesz a bir6i
értelmezés, és mivel a jogérvényesités keretei is szigo-
rodnak, ez a jogbiztonsag szempontjabdl kiillénésen
aggalyos.

A hatalybalépést kovetSen egy évvel az Igazsag-
ligyi bizottsag albizottséga meghallgatta dr. Banéti
Janost, a Magyar Ugyvédi Kamara elnokét, a kérdés
az volt, hogy hogyan érvényesiil a gyakorlatban az 4j
polgari perrendtartis egy év tavlataban, mik a gya-
korlati tapasztalatai az iligyvédségnek. Banati Janos
15 ezer ligyvéd és 3 ezer kamarai jogtanacsos képvise-
letében osztotta meg a kamara véleményét, szerinte
az 1j intézmények bevezetése mellett hattérbe latszik
szorulni az objektiv igazsagra torekvés, kifejtette,
hogy sokrétli és nagyszamu valtozasra van sziikség
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ehhez a torvényhez képest, hogy a gyorsitas és a haté-
konysag érdekében sziiletett intézkedések ne lehetet-
lenitsék el a polgéri igazsagszolgaltatast - ismétlem:
ne lehetetlenitsék el az igazsagszolgaltatast -, ki-
emelte, hogy egyaltalan nem tartja er6s kifejezésnek
az igazsagszolgaltatas ellehetetlenitésére iranyuld ki-
fejezését.

Mint elmondta, a Pesti Kozponti Keriileti Bir6-
sagon érdemi per kit(izésére még alig-alig keriilt sor
egy év alatt, mert a visszautasitott ligyek szama
olyan hihetetlen hanyad lett, hogy gyakorlatilag alig
keriilt iigy érdemi szakaszba. Ramutatott, hogy
gyakran el6fordul, hogy visszautasitjak a keresetet
egy ok miatt, majd az Gjra beadott keresetet egy mé-
sik miatt Gjra visszautasitjak, majd Gjra és Gjra és
djra, és ez ismétl6dik tovabb. A birak a rosszul meg-
fogalmazott jogszabalyra, a minisztérium a hibéas
jogalkalmazasra hivatkozik, s megindult az egy-
masra mutogatas.

A masik nagy probléma Banati szerint a kereset-
levéllel kapcsolatos formanyomtatvany bevezetése,
amely megoldhatatlan feladat elé allitja az allampol-
garokat. Mint mondta, elvarhatatlan, hogy egy jogi
végzettséggel nem rendelkezd ligyfél azt kitdltse,
amennyiben ezzel viszont mindenki elballagna a bir-
6sag panaszirodajaba, azzal ellehetetlenitené a bird-
sagokat, és nyilvan nem is erre jottek létre.

A kamarai elnok ar egyértelmten az iigyvédi ka-
marai tagsag keserli szajizérdl beszélt az Gj polgari
perrendtartissal kapcsolatban. Kifogasolta tovabba,
hogy statikus szemléleti az Gj Pp., pertaktika alkal-
mazaséra nincs lehetlség, és ez az igazsag kideritését
is meghiusitja. Az 0sszes bizonyitékot ki kell tenni
ugyanis a per elején az asztalra, és az alperes ezek
alapjan el6ényosebb helyzetbe keriil. Tovabba renge-
teg felesleges dolgot kovetel meg az Gj polgari per-
rendtartis, ami nagy pluszterhet jelent az tigyfélnek,
az ligyvédnek és egylittesen a bir6sagnak is.

De most nézziink egy kis statisztikat is! Banati ar
allitotta, hogy gyakran fordul el a kereset visszauta-
sitasa. Az Orszagos Birosagi Hivatal szerint 2018 els6
négy honapjaban a befejezések 37,5 szazalékat a visz-
szautasitasok tették ki, szam szerint 6893 befejezés-
bdl 2892 visszautasitassal végz6dott. Egyuattal viszont
30 szazalékkal csokkent a benyujtott keresetek
szdma, mivel a perfelvételi szakasz az Gj Pp.-ben tal
bonyolultra sikeredett, csokkent az ligyek szdma, so-
kan hiaba fordultak az ligyvédekhez, sokan nem fo-
gadtak el Gj kereset beadisara iranyul6 megbizast.

Na, és most akkor térjiink vissza egy kicsit arra,
hogy mi is volt a megfogalmazott célja az Gj polgari
perrendtartasnak: az anyagi jogok hatékony érvénye-
sitését elésegits 1j szabaly, attekinthetd, koherens, a
technikai vivmanyokra figyelemmel 1év§ szabélyozés
amely megkonnyiti a jogkeresd allampolgarok és a
szakmai kozosség helyzetét. Hat, akkor felteszem a
kérdést: a gyakorlati tapasztalatok alapjan megval6-
sultak ezek a célok, bevaltotta-e a hozzaftizott remé-
nyeket? Egyértelmiien kimondhatjuk: nem.
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Gyakorlatilag az iigyfelek szamara, az ligyvédek
szamara és a birak szdmara is rosszabb, szinte min-
den teriileten az a vélemény, hogy az 1952. évi III. tor-
vény jobb volt, mint a jelenlegi szabalyozas, és ezzel
nem azt akarom mondani, hogy a Rakosi-kor jogalko-
toi jobbat tudtak alkotni, hiszen azt a torvényt folya-
matosan valtoztattak, és 2016-ra szinte szaz szazalék-
ban kicserélgdtek a szabalyai.

De mi is lenne a torvény valédi célja? Nyilvan az,
hogy az iigyfelek minél gyorsabban, minél hatéko-
nyabban tudjék az igazsagszolgaltatas rendszerét
igénybe venni, és minél hamarabb tudjak jogaikat,
koveteléseiket érvényesiteni. Allisspontom szerint ez
egyéaltalan nem sikertiilt ezzel a torvénnyel.

De nézziikk, hogy a mai torvényjavaslattal
lesz-e elGrelépés! Egyben biztos vagyok: hogy médo-
sitasra sziikség van - egyébként errél Varga Judit mi-
niszter asszony is beszélt az Igazsagiigyi bizottsag iilé-
sén, ahol elmondta, hogy bizony tébb sebbdl vérzik,
és sok id6re, sok moddositasra van sziikség, hogy
helyre legyen téve ez a Pp. Tehat egy biztos: hogy
sziikség van a modositasra. Sok biro, iigyvéd szerint
sokkal jobb megoldas lenne, ha az Igazsagiligyi Mi-
nisztérium beismerné azt a hibat, amit ezzel a tor-
vényalkotassal elkovetett, és hatalyaban visszahozna
arégi Pp. szabalyait.

Szobval, 1éplink-e most elére ezzel a modositas-
sal, amely ide beadésra keriilt? Talan igen. Nem ki-
vanom részletesen is ismertetni a valtozasokat, egyet
emelnék ki a megfogyatkozott idémre tekintettel,
mégpedig hogy mi fajt a legjobban az iigyvédeknek,
az lgyfeleknek, ez pedig a hatalmas szadmu vissza-
utasitas volt. Hozzanytl-e a kormany ezzel a javas-
lattal? Igen, hozzanyil. A tervezet 77. § 3. pontja ki-
mondja - és erre az allamtitkar Gr is utalt az expozé-
jaban -, hogy a Pp. 176. § (1) bekezdés j) és 1) pontja
hatalyat veszti. Mi is ez a j) és 1) pont? A j) pont sze-
rint a birdsag a keresetlevelet visszautasithatja, ha
nem tartalmazza a polgari perrendtartas 170. §-4ban
megfogalmazott tartalmi elemeket, illetve nem csa-
tolta a felperes a 171. §-ban el6irt mellékleteket. Mi-
rél is szol a 170-171. §? Hogy miket kell csatolni a ke-
resetlevélhez, illetve hogy miket kell tartalmaznia a
keresetlevélnek. Tehat ezt még akkor sem kell alkal-
mazni, akkor sem kell az elutasitast alkalmaznia
most mar a bir6sagnak az 4j szabalyozas szerint, ha
iigyvéd nyudjtja be a keresetet, és ez valoéban agy van,
ahogy az allamtitkar Gr mondta, hogy ezt még a régi
Pp. sem tartalmazta, hiszen el kellett utasitani az
iigyvéd altal beadott keresetet, amennyiben a polgari
perrendtartas 121-124. §-aiban foglalt feltételeknek
nem felelt meg.

Az, hogy kinek felel meg jelen pillanatban a jog-
szabaly, az egy kérdés. Az allamtitkar ar elmondta,
hogy a jogalkalmazbi visszajelzéseket vették figye-
lembe. (Az elnok csenget.) Egy mondatot mondok
még, elnok tr. En azt gondolom, hogy itt valéban az
iigyvédek véleményét figyelembe vették, a birakét
azonban nem; nem biztos, hogy a visszalépés jobb.



22327

K0Oszonom szépen, majd még egy pluszhozzaszo-
lasban folytatom. K6szonom a tiirelmet, elnok dar.
(Taps a DK soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisels tir. A KDNP
képviselGesoportjanak vezérszonoka Vejkey Imre kép-
visel§ ar. Parancsoljon, képvisel6 tr, 6né a szo.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt elnok ur, koszonom a szoét. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Gj perrendtartas-
r6l sz6l6 2016. évi CXXX. torvény, vagyis az Gj Pp.
2018. januar 1-jén lépett hatalyba. Rendkiviil nagy
sziikség volt az 4j eljarasi torvényre, ugyanis két és fél
évvel ezelGttig a bar tobbszor modositott, de akkor is
az 1952. évi IIl. torvény volt hatalyban, vagyis egy
sztalinista alapon létrehozott perjog, amelyet foltoz-
gattak, bar az imént hallottuk a jobbikos vezérszénok
altal ennek a sztalinista alapon létrejott perjognak a
dics6itését, marpedig az Irasbol Mark evangélista 4l-
tal tudjuk, hogy senki sem hasit 4j ruhabél foltot
ocska ruhara, hisz akkor az djat is tonkretenné, és az
ocskara sem illenék az 1j folt. Tovabba tudjuk azt is,
hogy Gjbort régi tomlGbe se toltsiink, mert az Gjbor
szétvetné a tomlét, ezaltal a bor kiomlik, a tomlé meg
tonkremenne. Hat, pont ez tortént a polgéri perrend-
tartassal is, a régi Pp. ugyanis még a kommunista tu-
lajdon- és a sztalinista tarsadalmi viszonyok vissza-
tiikroz6déseként jott 1étre két emberoltével ezelGtt.

(15.40)

Ezen tények miatt a régi Pp. a foltozgatasai elle-
nére sem adott lehetGséget arra, hogy a mar szabad
Magyarorszag perjogat a magyar emberek érdekeihez
méltdan - axion - szabalyozza. Ugyan a rendszerval-
tast kovetGen kozel szaz alkalommal mddositotta az
Orszaggytlés a Pp.-t, a polgari perrendtartést, azon-
ban mindezek kovetkezménye az lett, amit az Iras
mond: az 4j bor is elfolyt, és a régi tomlé is tonkre-
ment.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ezért birt rendkiviili
jelent6séggel a magyarok szdméara a polgari perrend-
tartasrdl szold 2016. évi CXXX. torvény, vagyis az 0j
Pp. szakmai megalkotasa, parlamenti megvitatasa és
megszavazasa, majd 2018. januar 1-jével tortént ha-
talybalépése. Az Gj Pp. hatalybalépése o6ta eltelt kozel
két és fél év tapasztalatai alapjan, figyelemmel a hiva-
tasrendek és a Kuria visszajelzéseire, sziiletett meg a
T/13257. szamu torvényjavaslat, melyet most targya-
lunk, melynek célja egyrészrél az, hogy megkonnyitse
a jogkeres§ allampolgarok és szervezetek bir6saghoz
fordulasat, ezaltal egyszertisitse a perinditést, és csok-
kentse a felekre harul6 adminisztracios terheket.

A torvényjavaslat célja masrészrol az, hogy rugal-
masabba tegye a per elGkészitését szolgald perfelvételi
szak szabalyait, csokkentve ezzel az eljaras formali-
zaltsagat, tovabba kifejezetten segitve a jogi képvisel
nélkil eljaro feleket.
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A torvényjavaslat célja harmadrészrdl az, hogy
konnyitse a masodfoku eljarasban a felek jogérvénye-
sitését, tovabba kiegyensulyozottabba tegye a Pp. ha-
taskori szabalyainak modositasaval a jarasbirosag és
a torvényszék kozotti munkamegosztast.

A torvényjavaslat célja negyedrészrél pedig az,
hogy a csaladjogi perekben a kiskort gyermekek ér-
dekeinek védelmét hatékonyabban biztosit6 4j elja-
réasi szabalyokat alkosson, tovabbé a csaladjogi perek
sajatossagait figyelembe vevs, tovabbi kiilonos elja-
rési szabalyokat vezessen be.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nem kivinom meg-
ismételni a Hajas Barnabas igazsagligyi minisztéri-
umi allamtitkar ar expozéjaban és Budai Gyula fi-
deszes képviselGtarsam vezérszonoklatdban mar el-
mondottakat, mely felszbélalasokkal egyetértek, s mely
felszblalasok a torvénymodositds minden részletére
kiterjedtek, hanem csak néhany dologra hivnam fol a
figyelmiiket.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A térvényjavaslat
arra torekszik, hogy a pertargy értékétdl fiiggetlentil
novelje a torvényszék hataskorébe tartozd vagyoni
jogi perek korét annak érdekében, hogy egy optimali-
sabb iigyelosztas alakulhasson ki a jarasbirosagok és
a térvényszék kozott.

Ugyancsak az optimalisabb iigyelosztast szol-
gélja a jarasbirosag és a torvényszék kozott az a mo-
dositas, hogy 2021. januar 1-jétél a jogi személy tag-
janak és képviselGjének a tagségi, illetve a képviseleti
jogviszonyan alapulé felelGsségével kapcsolatos pe-
rek, az értékpapirbol szarmazo jogviszonnyal kapcso-
latos perek, valamint a nemzetkozi arufuvarozasi és a
nemzetkozi szllitmanyozasi perek a torvényszék ha-
taskorébe tartozzanak.

A torvényjavaslat tovabb4 arra is torekszik, hogy
a pereskedés adminisztracios terheit a felek részérél
csokkentse. Ennek érdekében fakultativva kivanja
tenni a jogszabalyban meghatérozott koltségjegyzék-
nyomtatvany alkalmazisat. Kiemelend§ tovabba,
hogy a perinditas egyszertisitése érdekében a térvény-
javaslat arra torekszik, hogy a keresetlevél tartalmi
elemeinek szdmat csokkentse.

A torvényjavaslat a perindités sikerét azzal is el6
kivanja segiteni, hogy a keresetlevél hidnyossaga ese-
tén kotelez&vé tenné az iigyben eljaré bir6 részére,
hogy a felperes felé hiAnypotlasi felhivast adjon ki.

A torvényjavaslat az alperes érdekében is tényke-
dett. Az alperes érdekében egyszertisitené a kereseti
ellenkérelem tartalmat, tovabba lehet6vé tenné a per-
felvétel lezarasaig a viszontkereset és a beszamitas
el6adésat.

A torvényjavaslat a jogsért6 bizonyitasi eszkozok
felhasznalasaval kapcsolatos jogkovetkezmények egy-
értelmiivé tétele érdekében normativ szinten is rog-
ziti, hogy a jogszabalysértd bizonyitasi eszkoz befoga-
dasa a felet nem mentesiti a jogszabalysért§ magatar-
tassal Osszefiiggésben felmeriilt felelssége alol.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mint latjak, a pol-
gari perrendtartas modositasa tisztdn szakmai aspek-
tusd, mogotte az egyes jogi hivatasrendek jobbito
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szandéka huzodik meg ugy, hogy magat a torvényja-
vaslatot Varga Judit igazsagiigyi miniszter asszony
nyujtotta be.

Mindezen tények ellenére mar Gjra hallani a
vészjoslo szirénhangokat. Ujra hallani ezeket a szirén-
hangokat az ellenzéki padsorokbdl, vagyis a baloldali
padsorokbol Ujra hallani, mert 6k 1ényegében vissza-
sirjak a régi Pp.-t, a sztalini alapon miik6dé Pp.-t. Ezt
hallottuk a J obbik képviselGjétdl is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Azoktdl lehet eze-
ket a szavakat hallani, akik a Magyarorszag elleni
briisszeli tamad4sok mogott allnak. Ok nyilt nyo-
masgyakorlast és kettGs mércét alkalmaznak. Mi
azonban, mi, a Fidesz-KDNP hisziink a jogallami-
sagban. Mi, a Fidesz-KDNP hisziink abban, hogy egy
hatékonyabb polgari eljarasnak fontos szerepe van
az alapvet6 értékeink fenntartasaban. Ezért mi, a Fi-
desz-KDNP rendkiviil fontosnak tartjuk, hogy az
igazsagszolgaltatashoz val6 hozzaférés és maga az el-
jaras konnyebb legyen tigy, hogy kzben maguk a pe-
rek ne hazédjanak aranytalanul el. Mi, a Fidesz-
KDNP veliik szemben fontosnak tartjuk ezt a sza-
badsagon, biztonsagon és a jog érvényesiilésén ala-
pul6 Pp.-t és a Pp. modositasat.

Mindezek alapjan, tisztelt hélgyeim és uraim, ta-
mogatjuk a polgari perrendtartasrdl szol6 2016. évi
CXXX. torvény modositasarol szol6 T/13257. szdmua
torvényjavaslatot. Koszonom megtisztel§ figyelmii-
ket.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviselGesoportjanak vezérszéonoka Molnér
Gyula képvisel§ ar. Parancsoljon, képvisel6 ar, 6né a
SZ0.

MOLNAR GYULA, az MSZP kepwselocsoportja
részérél: Koszonom szépen, elnok ar. Allamtitkar Ur!
Tisztelt H4z! Szeretnék egy Gszinte szirénhangként
megszo6lalni 6n utan. Megmondom Gszintén, hogy egy
picit meg vagyok lep&dve. Picit csodalkozom, hogy
ebben a késGi 6raban - meghallgatva allamtitkar ar
egyébként kifejezetten tartalmas és szakmai 6sszefog-
lalgjat - tcstisztunk ebbe a savba. Ebben nyilvan volt
része a jobbikos hozzasz6lonak is. En szeretném ezt a
beszélgetést vagy ezt a fajta parlamenti altalanos vitat
visszaterelni abba a sdvba, amirdl ténylegesen beszél-
niink kell, mert szerintiink is egy rendkiviil fontos do-
logrél van szo6.

Az jo6l latszik, hogy az elmult két esztendében ez-
zel a dologgal valami nem stimmelt, s ha jol értem,
onok ezt ezzel a torvénymodositassal elfogadtak, ki-
mondtak, vallaljak. Nincs ebben semmi szégyen, 1éte-
zik ilyen. Egy biiszke politikai partnak ez néha nehe-
zebb, de higgyék el, hogy ha elkezdik, utana sokkal
konnyebb lesz ezen az tGton haladni.

Az jol latszik, hogy az elmult id6szakban 25 sza-
zalékkal csokkentek ezek az eljarasok, s az is pontosan
latszik - ezt sokszor elmondtuk, probaltuk jelezni az
elmilt idészakban -, hogy nemcsak a laikusok sza-
mara volt ez rendkiviil nehézkes, hanem nagyon
gyakran a tanult ligyvédek és a birésagok szdmaéra is.
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(15.50)

Nem tudjuk, a koronavirus-jarviny mennyivel
jarult ahhoz hozz4, de mi azt érzékeljiik, és még egy-
szer mondom, ha j6l értem, ezt valahol 6nok is elfo-
gadjak, hogy ez a fajta csokkenés nyilvanvaléan azt
jelenti, hogy itt az eljaradsokon pontositani, finomi-
tani kell.

A magunk részérél, még egyszer mondom, és én
is szeretném 1ugy folytatni, hogy annyira alapos volt a
szakmai el6készités vagy az elGterjesztés Hajas allam-
titkar ar részérdl, hogy én most nem akarok ebbe kii-
16n6sebben belemenni. Szeretném 1idvozolni azt,
hogy a gyermekelhelyezési perekkel kapcsolatos sza-
balyok valtoztak. Ha emlékeznek a régebbi vitara, a
Magyar Szocialista Part mar akkor is jelezte, hogy
rendkiviil maradi szabalyokat probalnak meg itt al-
kalmazni. Szeretném azt elmondani, hogy oriilnénk
néha, ha esetleg elolvasnik idében a modosité indit-
vanyokat, nyertiink volna két évet ezzel a dologgal. De
az az tizenet a kozvélemény szamara, hogy ha lassan
is, de azért a hasznos és a j6 dolgok be tudnak keriilni.

Mindenképpen szeretnénk szintén iidvozolni azt,
ami a munkaterheket, az adminisztracios id6t csok-
kenti, és azt is, amit itt alaposan korbejart mindenki,
a laikus felek szamaéra is hozzaférhet6vé, érthetGbbé
és elfogadhatobba tudjik tenni ezt a torvényt. Itt is
jelzem, hogy ezzel kapcsolatban is voltak inditvanya-
ink, azok sem keriiltek akkor elfogadasra.

Most hallottam, hogy egy milyen jelentds csoport
foglalkozik a Pp reformJaval Erdemes akkor ezt vé-
giggondolni, és bizzunk benne, hogy a mostani elfo-
gadas esetén ez lényegesen hatékonyabb lesz. En azt
gondolom, hogy itt indokolt a fokozott korményzati
figyelem, és talan nem mondok ezzel nagyot, nem 1é-
pek 4t olyanfajta ellenzéki, kormanyparti hatéart, ha
azt mondom, hogy ha gy gondoljak, akkor akar érde-
mes gyorsabban is visszajonni, ha tovabbra is latunk
problémékat.

Van néhény, tényleg csak par aprosag, amire sze-
retném felhivni a figyelmet. A javaslat 13. §-4ban a ke-
resetlevél visszautasithatdsdganak csokkentik a ré-
szeit. Ezzel kapcsolatban van némi dilemmank, hogy
ez a fajta tételes felsorolds mennyire alkalmas arra,
hogy itt ez alapjan majd a bir6sagok eljarjanak. Az az
érzésiink, hogy a régi Pp. alapjan is megtehették volna
ezt. Ezekkel a fajta konkrét dolgokkal nem tudjuk,
hogy valéban atlépjiik-e azt a hatart, amivel ez a visz-
szautasithat6sag csokken.

Nagyon-nagyon fontosnak tartjuk azt, kiilono-
sen itt, ebben a jarvanyos idészakban, ami jol 1atha-
téan nem fog valtozni, hogy a fizetési meghagyasos
eljarasban a nyitva allo6 hataridéket csokkentették.
Mikozben az indoklast értjiik, az indoklés valahol tu-
lajdonképpen, azt mondom, hogy elfogadhat6 is
lenne vagy lehetne, de mégis azt gondolom, hogy ez
egy tipikus behajtasi forma, ez egy nagyon tipikus
dontés. Kérem azt vagy jelezziik azt, hogy fontoljak
meg, hogy adott esetben most itt akar egy atmeneti
id6szakban ez a fajta hatarid6-korlatozas nem lépne
hatélyba.
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A masik pedig a perkoltség vagy ennél pontosab-
ban: a koltségkedvezmények kérdése. Ebben itt szin-
tén a jarvanyra hivatkozok. Itt szintén hivatkoznék
arra a szocialis helyzetre, amiben az orszag jelentGs
része van, nyilvan Gveliik kevésbé talalkoznak 6nok,
de a Pp. hatélya ala es6k kozott tobben vannak, akik
rendkiviil nehéz koriilmények kozott élnek. Talan ér-
demes lenne a koltségkedvezményekkel kapcsolatban
valamifajta egyéb gondolatokat is megfogalmazni.

Ami egy nagyon kényes és nehéz kérdés, ez a jog-
sérté bizonyitasi eszkozok perbeli felhasznalhatosa-
géardl szo6l. Vannak azok a kifejezetten kényes iigyek,
ahol szinte nem is lehet ezt masképp bizonyitani. Itt,
ha jol latom, megprobalnak valamilyen médon jogko-
vetkezményekkel kapcsolatos szabalyokat megfogal-
mazni. Ezzel kapcsolatban mi egy batrabb és hataro-
zottabb 1épést is timogatni tudnank.

Osszességében azt szeretném mondani, tisztelt
allamtitkar ar, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy mi
mindenfajta kritikai mondat ellenére vagy amit itt jo-
magam megfogalmaztam, Osszességében tamogatni
tudjuk és tamogatni fogjuk ezt a fajta moédositast.

Azt szeretnénk kérni, nagyon réviden osszefogla-
lom, amit szeretnénk, hogyha a kormany tisztazna.
Tehat mit kivan tenni a korméany az ellen, hogy a pol-
géri peres eljarasok jelentds csokkenését megéallitsak?
Ezenkiviil, amit most itt elfogadunk, lesz-e még to-
vabbi 1épés? Tervezik-e a koltségkedvezmények val-
sagra tekintettel val6 kiterjesztését? Van-e el6készités
alatt tovabbi olyan jogalkalmazési problémakkal fog-
lalkozo el6terjesztés, ami adott esetben, nem ebben a
keretben, de ezt kiegészit§ keretben ehhez a dologhoz
hozzanyal? Vizsgaltak-e azt, felmérték-e azt, hogy a
kiilonbo6z6 birdsagi gyakorlatok miért térnek el eny-
nyire egymastol? Van-e arra lehetGség adott esetben,
hogy ezeket a bir6sagi gyakorlatokat 6sszehangoljak?

De 6sszességében szeretném jelezni, hogy a Szo-
cialista Part nagy valészintiséggel tdimogatni fogja az
el6terjesztést. Koszonom szépen, elnok ar. (Szérva-
nyos taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! A DK képviselGcsoportjanak vezér-
szonoka Sebiadn-Petrovszki Laszlo képvisel6 ur. Pa-
rancsoljon, képviseld ur, 6né a szo.

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO, a DK képvisel6-
csoportja részérél: Koszonom szépen, elnok tr. Szerin-
tem inditsuk azzal ezt az értékel§ beszélgetést, hogy
rogzitsiik a jegyz6konyv szamara is, hogy 6nok, tisztelt
korméanypart, illetve kormany, ezt elbaltaztak, nagyon
jelentGsen elbaltaztak. Ne menjiink el emellett, mert
igenis, ez egy fontos koriilmény, hogy hogyan sziiletett
ez a torvény négy évvel ezel6tt, miért van sziikség arra,
hogy most egyaltalan beszéljiink arrél, hogy egy ekkora
vaskos anyagban hibajavitasok tomkelege van; ami
persze helyes és jo és partolandd, és ki lehet emelni
ezeknek a pozitiv hozadékat, mert valéban pozitivan
fogja érinteni allampolgarok ezreit. Csak mindez a
helyzet nem &llt volna el6, hogyha négy évvel ezel6tt
nem ugy sziiletik az az akkori, eredeti torvény, az 4j
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Pp., ahogy sziiletett. Itt Gylire képvisel6tarsam hosz-
szan-hosszan sorolta a sziiletése koriili eseményeket.

Tehat azért rogzitsiik ezt, hogy persze, oriilhetiink
annak, hogy szdmos hibat most kijavit ez a torvénycso-
mag, ez nagyon jO, ez nagyon dicséretes, csak ezeket a
hibakat 6nok, tisztelt kormanyparti képvisels urak, il-
letve a korméany maga okozta, és évekig okozta, t6bb
ezer ember szamara megnehezitette a perlést, és t6bb
ezer ember rosszul jart azzal a torvénnyel, amit 6nok
négy évvel ezel6tt ebben a Hazban elfogadtak. Ez a
tény, kedves uraim, ez a helyzet. Szivesen hallanank ar-
r6l, hogy példaul ki a felel8s azért, hogy ez igy alakult,
netalantan tutilaput kotottek-e a talpara most, amikor
végre kidertilt, végre 6nok is észbe kaptak, hogy ez igy
nem mehet tovabb, és akkor most betoltak ide ezt a t6r-
vénycsomagot, torvénymodositasi csomagot.

Szoval, rogzitsiik ezt, hogy ha igy sziiletnek a tor-
vények, marpedig a Fidesz elmiilt tizéves uralma alatt
rendszeresen igy sziilettek torvények, egy nap alatt
gyakorlatilag elfogadasra keriiltek komoly torvények,
ha ezek igy sziiletnek, akkor ez lesz az eredménye - ez
tortént. En is folirtam ezt magamnak, amit mar itt
hallottunk a Hazban, hogy az el6készit6 folyamatban
harom évig dolgozott tobb mint szaz szakember
egyébként egy ennél ezerszer jobb torvényen, ami
ugy, ahogy van, ki lett dobva, és lett helyette ez a ma-
sik. Tehat 6nok igy kormanyoznak, rogzitsiik ezt most
igy mint k6zos tudast, ennek ez lesz az eredménye.

Ha megnézik az akkori ellenzéki hozzaszolaso-
kat, reakciokat, amikor ez a torvény sziiletében volt,
mondjuk igy, akkor az ellenzéki képvisel6k szintén el-
mondtak ezt, hogy urak, ez nem lesz j6 ezért meg
ezért, meg ezért nem lesz hasznos. Onok mégis bele-
sétaltak ebbe a dologba, és most itt vagyunk, hogy ja-
vitsuk ki azt, amit 6nok hibaképpen idehordtak.

A lényeg az, hogy az, ami a javaslatban is szere-
pel, és dicsekednek azzal, hogy egyéves szakmai és
hosszas tarsadalmi egyeztetés van most emogott, én
ezt elhiszem készséggel, ez nagyon jo, csak az elétt a
torvény el6tt, amihez elfogadasra keriilt, hAroméves
hosszu szakmai egyeztetés volt, aztdn nem lett semmi
hatésa.

A vége mégiscsak az, hogy természetesen a ja-
vaslatok egy jelentGs része jo az embereknek, j6 az
allampolgaroknak, ezt le kell szogezniink, tényleg ki-
javit egy csomo6 hibat, héla istennek, végre eljutot-
tunk ide is. Rengeteg pozitivum van, konkrétumokat
emlitettek mar el6ttem is. Egy-kett6t hadd soroljak
én is a korrektség kedvéért: a keresetlevél formai ko-
vetelményeit enyhitik, most mondjuk igy, az trlap-
dolgot rendezi a torvény, vagy a papiralapt kézbesi-
tésnél a tértivevénynek az elGirt hataridé utani visz-
szaérkezésének a problémajat kezeli, vagy a végre-
hajtéi kézbesitési dijat mar nem a bir6sdgnak kell le-
tétbe helyezni, hanem direktben fizetni a Magyar Bi-
rosagi Végrehajtoi Kar részére. Tehat vannak el6re-
mutato, jo, hasznos, az allampolgarok szamara fel-
tétlentil pozitiv részei ennek a torvényjavaslatnak, és
mégiscsak minden térvényjavaslatnak az értelme ez,
hogy az allampolgaroknak az élete jobb lesz-e ezal-
tal. Tehat ilyenek vannak.
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Azonban mondanék egy-ketts olyat - kett6t eme-
lek ki -, olyan negativumot vagy kérdést, vagy problé-
mat, amit ebben a javaslatban még mindig felfede-
ziink és latunk.

(16.00)

Az egyik ilyen, hogy azt allitja a torvényjavaslat
valamelyik paragrafusaban, hogy azok a bontéperek
egyszerlibbek lesznek vagy konnyebbek lesznek, ahol
egyébként semmiben nincs kozos megegyezés. Mi
nem latjuk ezt ebben a torvényjavaslatban, hogy mi
erre a garancia, hogy ezek tényleg konnyebbek lesz-
nek. Allit ilyet az indoklas, vagy mi talaltunk ilyet, de
nem latjuk ennek a torvényszovegben megjelené ga-
rancijat, hogy igy mondjam. Ha ez igy van, akkor ez
természetesen megint feliratkozik a torvény pozitiv
pontjai k6zé, hogy igy mondjam, de mondom, ezt mi
nem latjuk magaban a szovegben. Vagy van egy olyan
modositas, hogy a keresetvaltoztatas, viszont-kere-
setvaltoztatas vagy ellenkérelem-valtoztatas kapcsan,
az ezekkel 6sszefiiggd perfelvételi nyilatkozatokat, te-
hat ha olyan nyilatkozatot tesz az illet6, amit csak bi-
r6i felhivasra tehetne meg, de 6 mégis megteszi ezt,
akkor az igy tett nyilatkozat hatalytalan lesz. Mi ezt
nem latjuk példaul jogosnak vagy igazsagosnak, hogy
igy mondjam, szerintiink ez teljesen indokolatlan kor-
latozas.

Tudnék még ilyeneket mondani, azonban ennél
sokkal fontosabb a szakmai pozitivumok és negativu-
mok mellett vagy azon tdl az az 4ltalanos, a korméany-
nak az igazsigszolgéltatashoz valé hozzaallasa, és
hogy abban hogyan jelenik meg ez a javaslat. Még
mindig gy néz ki, hogy a kormany nem érti, hogy az
igazsagszolgaltatas hatékonysaga nem pusztan azon
mulik, hogy hany darab per vagy hany darab eljaras
van, vagy milyen gyorsan érnek ezek véget, hanem en-
nél sokkal fontosabb mutat6 lenne, hogy az allampol-
garok, akik azokat inditjak, vagy akik benne vannak
ezekben az eljarasokban, agy érzik-e, hogy az ligyiik-
ben j6 dontés sziiletik, megalapozott-e az a bir6i don-
tés, jo minGségli-e az a dontés. Ezen birdi dontések
mindségének az egyik alapvet§ szempontja a kisza-
mithat6sag, az, hogy a dontés tulajdonképpen elére
kalkulalhatd, vilagos szabalyok vannak, azt viligosan
lehet alkalmazni, csak a jogilag relevans tényeket ve-
szi figyelembe, és a tobbi.

De a gyakorlat azt mutatja, hogy az elmult tiz év-
ben ezen a téren romlas tapasztalhat6, mégpedig
azért romlas, mert szamos felmérés is van, tehat tény-
beli kutatés is, és vannak szubjektiv jelzések is az igaz-
sagszolgaltatas feldl, hogy a kiils6-bels6 rahatas a bi-
résagokra, a birok itélethozatalara, dontésére, az je-
lentdssé valt. Kiilsé rahatasnak gondolom az igazsag-
szolgaltatasi rendszeren kiviili akar politikai nyomast,
és bels6 nyomasrol is tudok beszélni, vagy belsd, a
fliggetlenségiiket érint6 probléméakrol. Errdl sokat be-
széltiink mas torvények kapcsan is és mas iigyek kap-
csan is, de azért itt is rogziteniink kell, hogy akarunk
egy jo és hatékony igazsagszolgaltatast, de kozben a
birak fiiggetlenségét folyamatos kihivasok érik.
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Tudjuk, hogy mi zajlik ebben az orszagban. Két
nappal ezel6tt valasztottunk ugy, vagy vélasztott a
tisztelt Haz a Fidesz nyomaséra egy 4j kiriai vezetét,
az 1j f6birot, akinek semmilyen itélkezési tapasztalata
nincsen, egyetlenegy kritériuma az volt, hogy kozel tiz
évig Polt Péternek, a legf6bb iigyésznek volt a jobb-
keze, szolgaian végrehajtva az utasitasokat, a kiilon-
boz6, Fideszhez kot6d6 vagy Fideszhez kozel allo cé-
gekhez kot6d6 tigyekben nem jart el, és ez mind az
igazsagszolgaltatas miikodését, hatékonysagat, meg-
itélését, a birak munkajat érinti. Nyilvan azt fogja
mondani allamtitkar Gr, hogy ennek a konkrét tor-
vénynek itt el6ttiink ehhez kevés koze van, ebben van
igazsag, de ha az igazsagszolgaltatas allapotardl be-
széliink, arrol, hogy hogyan tehetjiik azt jobba és ha-
tékonyabbéa példaul ezzel a térvénnyel, akkor beszél-
jink errdl is. Igenis, a fliggetlensége a birdknak és az
igazsagszolgaltatasnak veszélyben van, igenis, ez
romlik, és ezek a torténetek is az elmult idészakban
errdl szoltak.

Egy sz6, mint szaz, tehat ebben a rendszerben,
ebben a politikai hangulatban kell értelmezni ezt a
torvényjavaslatot, ami itt van a Haz el6tt, és mondom,
a szamos hibajavit6 torekvés mellett nagyon silyos
problémak vannak az igazsagszolgéltatas miikodésé-
vel, és nagyon silyos problémék vannak azzal, hogy a
kormany ezeket a hibakat és ezeket a helyzeteket ho-
gyan kezeli, és a maga arrogancidjaval hogyan jar el
ezekben az ligyekben, és hogyan torzitja el azt a rend-
szert, hogy a végén az allampolgaroknak egyszerd és
hatékony igazsagszolgaltatasi rendszer miikodjon.

A DK-nak ez a f6 problémaéja ezzel a torvénnyel
és ezzel a helyzettel, tehat szamos konkrét szakmai
probléma mellett azzal a politikai helyzettel, amit
okozott ez, ahogy 6nok ezt annak idején elfogadtak, és
ahogy ezt kezelik. K6sz6nom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel6 tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Ezzel a vezérszonoki felszblalasok
végére értlink. Most van lehet6ség kétperces felszola-
lasra, meg is adom a sz6t Gyiire Csaba képvisel6 tur-
nak. Parancsoljon, képvisel6 tr!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készonom szépen
a sz6t, elnok tr. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képviseld-
tarsaim! Vejkey Imre képviselGtarsam felvetésére sze-
retnék megvalaszolni. Gyakorlatilag azt mondta, azt
allitotta, hogy én a sztalini 1952-es Pp.-t dicsSitettem
a felszolalasomban. A vezérszonoki felszolalasom
egyéaltalan nem errdl szoélt, és arra kérem Vejkey urat,
hogy ha mar rdm hivatkozik, az altalam elmondot-
takra, akkor legalabb jobban figyeljen oda, hogy én
mit mondok. Errél sz6 nem volt. En elmondtam azt,
hogy a szakma végrehajtoi, akik ezzel foglalkoznak
nap mint nap, nagyon sokan jelezték azt mar, a tobb-
ség azt jelezte, és ez sajnos az 6nok kritikaja, hogy az
1952. évi I11. térvény jobb volt az allampolgarok és a
bir6sagok és az tigyvédek szempontjabol, mint a ké-
s6bbi, a 2006-0s torvény. Ez vélemény, ez nem jelenti
azt, hogy én dics6itettem volna a sztalini polgari per-
rendtartast, nem beszélve arrdl, hogy azt 6n is nagyon
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jol tudja, hogy az 1952. évi I1I. térvény mar csak a ne-
vében 1952. évi, hiszen gyakorlatilag teljes mértékben
a rendszervaltassal és azota teljes mértékben kicseré-
16dott, és abban mar nyomokban sem fellelhet6
semmi a sztalini korszakkal kapcsolatban.

Mit mondott még 6n? Igyekszem sz6 szerint
idézni: ,Mi fontosnak tartjuk a szabadsagon és a biz-
tonsagon alapul6 polgari perrendtartast.” Vejkey tr,
ez sz6 szerint nem igaz, amit 6n elmondott! Hat, hogy
van az, 6nok akkor 12 éven keresztiil nem tartottak
fontosnak, akkor hogy mondhatja, hogy most fontos-
nak tartjak?! Vagy ennyire megvaltozott a vélemé-
nyiik? En gy tudom, Orban Viktor és kormanya, a Fi-
desz és a KDNP 1998-t6l 2002-ig volt hatalmon,
utana 2010-t6l pedig 2020-ig, és igy 12 éven keresztiil
nem nyultak hozz4. Akkor nem volt fontos 6noknek a
szabadsagon és biztonsagon alapul6 perrendtartas, 12
éven keresztiil? K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képvisels tr. Ugyan-
csak kétperces felszolaldsra Budai Gyula képvisel6 ar
kovetkezik, a Fidesz képvisel6csoportjabol. Paran-
csoljon!

DR. BUDAI GYULA (Fidesz): Kosz6nom szépen,
tisztelt elnok ar. Adtam még egy esélyt 6nmagamnak,
hogy hatha egy szakmai vitara fogok beérkezni a par-
lamentbe. En ezt elmondhatom itt, Gyiire kollégan ki-
viil talan mi vagyunk, akik komolyabb jogaszi multtal
rendelkeziink. En 22 évet htiztam le ezen a pélyan, és
ez mar a sokadik jogszabaly itt a Haz falai k6zo6tt, ami-
kor nem szakmai, hanem politikai érvekkel probalnak
az ellenzéki partok a kormanynak a szemére vetni
olyan dolgokat, amelyek szerintem olyan messze van-
nak, mint Maké Jeruzsalemt6l. Tehat én azt szeret-
ném 6noktbl kérni, ez mar tényleg szerintem vagy a
méasodik, vagy a harmadik olyan torvényterve-
zet - legutoljara a feltételes szabadsagvesztéssel kap-
csolatban lefolytatott vita -, ahol nem jogi érvek, ha-
nem politikai érvek hangzottak el.

Kérem, allitsanak mar ki valakit az adott frakcio-
bol, a DK is, az MSZP is! Barandy Gergely hianyat
soha nem fogja az MSZP poétolni szakmai szempont-
bol. Itt most mar mésodszor hallottam olyan érveket
a DK-tol, aminek semmi koze a jogszabalyhoz. Pro-
baljunk mar meg szakmai vitat folytatni egymassal,
én abban partner vagyok nagyon szivesen. DK-s kép-
visel6tarsam tudom, hogy két évet elvégzett a jogon,
de az még nem jogositsa f6l, hogy on olyan szakmai
magassagokba emelkedjen, amir6l azt sem tudja,
hogy eszik vagy isszak. De most komolyan, vitdzzunk
maér szakmailag!

Gylire képviselGtarsam, taldn ha nem tizenhé-
rom és fél percet beszél jogtorténeti eszmefuttata-
sokrol, akkor talan elérkeztiink volna a szakmaéahoz,
de én pontosan azért foglaltam 6ssze a vezérszonoki
felszbélalasom végén, hogy mik azok a célok, amik a
torvényben megvalosultak, hogy hatha egy szakmai
vitat tudunk generalni a parlamentben. Tehét én eb-
ben partner vagyok, de abban, hogy ilyen visszamu-
togaté meg ilyen iires frazisokkal joviink, meg mit
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tudom én, az ’52-es Pp. jobb volt, meg Németh Janos
professzor urat hozzuk ide! Gyiire képviselGtarsam,
én vizsgaztam nala, 6n szerintem nem. (Az elnék a
csengé megkocogtatasaval jelzi az idékeret letel-
tét. - Dr. Gyiire Csaba: En is.) Akkor gratulalok! Ak-
kor nagyon j6l tudja, hogy Németh Janos milyen ma-
gas szintre tette fol az akkori Pp.-ben meghatarozott
kritériumokat.

(16.10)

Tehét azt gondolom, hogy folytassunk mar szak-
mai vitat, mert szakmai érvet sokat nem hallottam
onokt6l az elmult negyven percben. Itt tilok, probal-
tam jegyzetelni, de semmi olyan nem hangzott el,
amire azt tudnam mondani, hogy akkor ezt vitassuk
meg. Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a kormany-
partok soratban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, és folhivom a képvi-
sel6tarsaim figyelmét, hogy a kétperces felszblalas na-
gyon atgondoland6, mert hamar kicsiiszik az ember
az id6keretébdl.

Vejkey Imre képvisel6 ar kovetkezik kett6perces
felszolalasra.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Tisztelt Elnok Ur!
K6sz6nom a szo6t. Csak valaszolnék Gyiire Csaba kép-
viselGtarsam felvetéseire. Figyelemmel arra, hogy a
Fidesz-KDNP valéban volt korabban is kormanyon,
ahogy mondta, ‘98 és 2002 kozott, de ha jol emlék-
szik, képvisel§ ar, akkor nem volt kétharmados t6bb-
ségiink. Aztan 2010-ben a valasztopolgarok tgy don-
tottek, hogy szeretnének egy igazi rendszervaltast, ak-
kor a Fidesz-KDNP-nek kétharmados tébbséget ad-
tak, és ezzel a kétharmados tobbséggel nyilvanvaldéan
el@szor nem a Pp.-nek kellett nekiallnunk, hanem az
1949. évi XX. torvénynek, amely megint csak orosz-
szovjet szuronyok arnyékaban sziiletett, és megint
csak egy sztalinista alaptorvény volt, és az az alaptor-
vény hatotta at az egész jogrendszeriinket. S miutan
az Alaptorvény tekintetében végre tudtunk egy a ma-
gyar nemzetnek mélt6 Alaptorvényt, a hasvéti Alap-
torvényt megalkotni, ahogy ezt a nép mondja, azt ko-
vetGen lehetett a tobbi anyagi joghoz és utina az elja-
réasi joghoz és igy tobbek kozott a polgari perrendtar-
tashoz is hozzanyulni.

Az a méltatlan tdmadas, amit onok itt intéztek
masfél nappal ezel6tt itt, az Orszaggytilés iiléstermé-
ben megvélasztott Varga Zs. Andras Kuria-elnokkel
szemben, az teljesen méltatlan. Ez teljesen méltatlan,
kiilonos tekintettel arra, amikor maga az Igazsagiigyi
bizottsag is megvizsgalta ezt a kérdést, és nem politi-
kai alapon, hanem szakmai alapon nézte meg, hogy a
jelolt alkalmas-e vagy nem. Sajnos ez az Orszagos Bi-
roi Testiiletrdl igy nem mondhat6 el, 6 politikai ala-
pon dontott egyértelmiien, és nem a személyt vizs-
gélta (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi az
id6 leteltét.), hanem Alkotméanybir6sagnak képzelve
magat alkotmanybirdsagi, a hatalyos torvényekkel ki-
fogasolhat6, alkotményjogilag kifogasolhat6 dontést
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hozott. Koszénom szépen. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Ko6szoném szépen. Sebian-Petrovszki
Laszl6 képvisel§ tr kovetkezik kett6perces felszola-
l4sra. Parancsoljon!

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO (DK): Koszo-
nom szépen. Csak hogy Budai Gyulara reagaljak, mert
személyemben gyakorlatilag megszoélitott. Nagyon
koszonom, és megtisztel az, hogy képvisel§ ar az én
onéletrajzomat olvassa valahol. Nekem is van szeren-
csém ismerni az on munkéissagat. Annyira jelentGs
szakmai tudasa van, hogy talan 6n volt az, aki tobb
ezer pert inditott valamilyen kormanybiztosként, mi-
niszterelnoki megbizottként, amibdl talan egy, ha a
végén valahova kifutott, de még oda sem, tehat ez a
szakmai tudas, mondjuk, eddig jutott ide.

De ennél sokkal fontosabb dolog: mondtam én
barmi olyat, ami ne lett volna igaz? Ne lett volna igaz
az, hogy hogyan sziiletett az a Pp. négy évvel ezel6tt,
hogy hanyan dolgoztak rajta, hogy mindenki kritizalta
a szakmai oldalon mar a megsziiletése pillanatiban is
meg az6ta is? Semmilyen egyéb dolgot nem mondtam,
csak azokat, amik a tények, tisztelt képvisel6 ur, a té-
nyeket mondtam el; az lehet, hogy onnek nem elég
szakmai dolog. Egyébként pedig a parlamentben, hat,
politizalunk - egészen borzasztd dolog ez! -, erre van
ugyanis. Politikailag iitkéziink ebben a dologban, eb-
ben az tigyben példaul rettent§ mddon iitkozlink, mert
konkrétan az tortént, amit az el6bb elmondtam tizen-
valahany percben, pontosan azok a tények, és értem
azt, hogy ez a tiikkor nagyon cstinya, amit lat 6n benne,
tisztelt képviseld ar, de ez van. Ez a helyzet. Kérem, fo-
gadjak el, reméljiik, hogy lesz majd mashogy is. Ko-
szonjiik. (Dr. Gyiire Csaba tapsol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisels tr. (Jel-
zésre:) Nincs lehet8ségem tjabb két percre szét adni,
mert egy frakciobol csak egy képviselének van erre le-
het8sége, képvisels tr. Ugy adok szét Gyiire Csaba
képvisel6 trnak is, hogy tisztelettel kérem, kérek min-
denkit, hogy a személyeskedést sziveskedjék hattérbe
szoritani. Gyiire Csaba képvisel§ ur kovetkezik. Pa-
rancsoljon!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kész6ném szépen
a sz6t, elnok ar. Megigérem, én személyeskedni nem
fogok, viszont kénytelen vagyok valaszolni.

Budai Gyula vetette fel, hogy mi kizardlag politi-
kai szempontokra hivatkoztunk, kiilénosen az én be-
szédem volt olyan, amely politikai szempontoktol
hemzsegett ugyantigy, mint a feltételes szabadsig-
vesztésre iranyuld vita. Itt biztosan elrontotta a sz6-
hasznélatot, tisztelt képvisel6tarsam. No, de 6 szak-
mai vitat szeretne hallani, én akkor megkérdezem,
hogy Németh Janos véleménye szakmai érvnek sza-
mit-e vagy pedig politikainak. A szakért6i bizottsig
tagjai, akik el6készitették ezt a torvénytervezetet, va-
jon 6k politikai véleményt fogalmaztak-e meg vagy
szakért6i véleményt? Az Orszagos Ugyvédi Kamara
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alelnoke, Kovacs Kazmér ur, akire hivatkoztam, az 6
javaslataira, vajon & politikai véleményt fogalmazott
meg vagy szakmait? Banati Janos, a Magyar Ugyvédi
Kamara elnoke, akit6l idéztem, akire hivatkoztam,
vajon szakmai véleményeket fogalmazott meg vagy
politikait? ;

Tisztelt KépviselGtarsam! En a felszolaldsomban
szinte kizarolag csak szakmai érveket hoztam f6l,
szakmai indokokat hoztam fol, hogy mik azok, amik
alatamasztjak azt, hogy bizony, ez a jogszabaly nem
j6. Gondolom, hogy rosszulesik, hogy révid id6 utan
modositani kell egy jogszabalyt, ezzel tulajdonképpen
beismerik, hogy hibaztak, amikor ezt meghoztak, no,
de jar igy az ember a legjobb akarattal is, ezt is tudo-
masul kell venni.

Vejkey Imre képviselGtarsam, hat, mit ne mond-
jak! Képvisel6tarsam... Jo, bocsanat, majdnem &t-
mentem személyeskedésbe. Ki hoz politikai dontést?
A magyar Orszaggytilés, az Igazsagiigyi bizottsag vagy
esetleg az Orszagos Biréi Tanacs? Ugy tudom, hogy az
Orszaggytilésben politikai dontések sziiletnek, az
Igazsagiigyi bizottsagban is politikusok iilnek, 6k fog-
jék eldonteni, és sajnos éppen az a legnagyobb baj,
hogy éltalaban nem szakmai alapon, hanem politikai
alapon sziiletnek meg ezek a dontések. Pontosan eb-
b6l adédik a probléma. Es pont 6n mondja azt, hogy
az Orszagos Bir6i Tancsban sziiletik politikai dontés,
amikor minden, a bir6sagi szervezetben 1évé OBT-tag
egyhangulag formal Ggy véleményt, hogy nemmel
szavaz Varga Zsolt Andras személyére?! Nyilvan ez
egy szakmai vélemény volt, az Igazsagligyi bizottsag-
ban pedig - nyilvin nem véletleniil - csak a kormany-
parti tobbséghez tartozok szavaztak meg Vejkey (sic!)
Zsolt Andras személyét, de ez megint nem ehhez a
mostani torvényjavaslathoz tartozik.

Hajas Barnabés allamtitkar trnak: allamtitkar ar
mondta, hogy természetes modon jelentkeznek a ne-
hézségek egy Gj torvénnyel. Tokéletesen egyetértek on-
nel, és az természetes, hogy egy jogszabaly nem lehet
egybdl tokéletes. Ha gy sziilettiink volna, hogy tokéle-
teset tudnank alkotni, akkor azt hiszem, hogy... No,
nem lenne jo akkor sem ez a vildg, nem lenne jobb ak-
kor sem, de lehet, hogy jobb dolgokat is ki tudnank ta-
14lni. Azt is elmondta, hogy a birdknak jartassagot kell
szerezni a torvény alkalmazisaban. Ez is igaz, de azért
ne feltételezziik a birakrol, akik akar tiz, htsz, harminc
vagy negyven éve ott lilnek, hogy amikor latnak egy 0j
jogszabalyt, 6k azt nem fogjak tudni alkalmazni. Es itt
megint hivatkozom arra az egymasra mutogatasra, ami
ott lehetett, hogy mi nem igy gondoltuk, jogalkotok, a
birak pedig azt mondjak, hogy de igen, marpedig itt ez
van leirva, én koteles vagyok ezt alkalmazni.

Hogy csak finomhangol4sra lenne sziikség az el-
miult két év tapasztalata alapjan, ezzel sem tudok
egyetérteni, hiszen az altalam a vezérszonoki felszola-
lasban elmondottak egyértelmiien azt tdmasztjak ala,
hogy itt nem finomhangolasra van sziikség, itt alap-
vetGen kell valtozasokat hozni. Egyébként Gjra hivat-
kozom arra, hogy Varga Judit igazsagiligyi miniszter
asszony is elismerte ezt az Igazsagligyi bizottsag iilé-
sén, amikor meghallgattuk &t ezzel kapcsolatban. Es
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igenis, elmondta, hogy azért keriil be lassan majd a
polgari perrendtartas modositasa, mert itt sok min-
dent kell valtoztatni. Es hivatkoznék arra, hogy azért
azt, hogy még mennyit kell rajta valtoztatni, még most
sem tudjuk. Ugyanis azért latni kell azt, hogy tobb
szakaszra oszlik a perrendtartés, és igazan a perfelvé-
teli szakasz az, amelyben mar tapasztalat van. Nincs
akkora tapasztalat mar a késébbi szakaszban, nincs a
masodfoki eljardsban tapasztalat, nincs a fellebbvi-
teli targyalasban tapasztalat. Tehat itt még sok min-
den be fog gy(iriizni a jov6ben, és sok valtozasra lesz
még sziikség, azt gondolom. Ez most csak az els6 1é-
pés, az elsd javitgatas, de lesznek itt még valtozasok.

(16.20)

Es hogy vannak-e pozitivumok ebben a torvény-
ben? Teljesen egyértelmi, hogy igen.

Elmondtik képviselGtarsaim is. Igen, példaul a
személyes meghallgatas lehet&sége, az, hogy valtoz-
tattak azon, hogy mikor utasitja vissza a keresetleve-
let a bir6sag. Nyilvan erre is sziikség volt.

Maés kérdés, és azon mar lehet vitatkozni, hogy itt
most az Ugyvédi Kamara allaspontja érvényesiilt,
vagy pedig a birésag szakmai allaspontja. A birdsag
biztos, hogy nem mondott olyat, hogy az ligyvédek 4l-
tal beadott keresetlevélnél is a hidnypotlast kell el6-
térbe helyezni, nem pedig a visszautasitast. Tehat az
kizart, hogy a birdsig ilyet mondott, hiszen nagyon
sok évig kiizdottek azért a birdsagok, hogy igenis meg-
legyen ez a lehetGségiik, hogy ne kelljen egy jogvégzett
tigyvédet is kioktatni szdzhuszonharomszor, hogy mit
kell tartalmazzon egy keresetlevél. Az teljesen termé-
szetes, hogy egy jogi képviseld nélkiil eljaro felet kell.
Mas kérdés, hogy ez egy Kkicsit - hogy Vejkey Imre
képvisel6tarsamra hivatkozzak, ahogy 6 fogalma-
zott - visszalépés a sztalinista Pp. irAnyaba.

Aztan konnyitések vannak a keresetvaltoztatis
terén, illetve az ellenkérelem-valtoztatas terén. Ez is
helyeslendd, a csaladjogi konnyitések mindenképpen
iidvozlenddk, ugyanigy a szarmazasi perekkel kapcso-
latos valtozasok is, a gondnoksag ala helyezéssel kap-
csolatos valtozasok is.

En tehat alapvetSen azt latom, hogy jelen pilla-
natban ez az irdny valoban j6 irany, valoban jobbito
szandéka ez az irany, és azt latom, hogy mindazon
kritikak ellenére, amivel az Alaptorvényt, a 2016-ban
elfogadott torvényt kritizaltuk, ahhoz képest ez min-
denféleképpen elérelépés, és ezért mi is mindenféle-
képpen tdmogatni fogjuk. Koszonom szépen. (Taps
az ellenzéki partok padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tar. Nagy
tisztelettel arra kérem a jegyz&konyvvezetést, hogy a
Kiria 4j elnokének a nevét Varga Zsolt Andrasként le-
gyenek szivesek leirni. Itt volt egy kis csaszas. (Dr.
Gyiire Csaba: Elnézést kérek.) Semmi probléma, el6-
fordul.

Most Budai Gyula képvisel§ urat kérdezem, hogy
ismételt felszolalasra vagy kettGpercesre jelentkezik,
mert mind a kett6re be van jelentkezve. (Dr. Budai
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Gyula: Normalt nyomtam.) Akkor egy ismételt fel-
sz6laldsra megadom a sz6t. Parancsoljon!

DR. BUDAI GYULA (Fidesz): Ugy latom, hogy
kezd visszatérni a normalis kerékvagasba a vita, mert
Gylire képvisel6 ur is mar szakmai szempontokat
emelt ki. En is néhanyat hadd mondjak mar, mert azt
gondolom, hogy ezért maradtam ma itt, hogy szakma-
rél vitatkozzunk, és most ne a Karia elnokének meg-
valasztasarol, meg hogy az Orszagos Bir6i Tanacs,
meg mit tudom én, ki milyen dontést hozott, hanem a
Pp.-r6l beszélgessiink szerintem.

En valamiért azt gondolom, hogy nagyon fontos
dolog a hataskori szabalyok finomitasa, ebben az eset-
ben a jarasbiroség és a torvényszéki hataskorokbe tar-
tozo iigyeknek az elosztisa. Es én itt egyébként fol is
soroltam azokat a - hogy igy mondjam -, kivételeket,
amelyek alapjan a torvényszéki hataskorbe tartoznak
a jogi személyek tagjanak és képviselGinek tagsagi, il-
letve képviseleti jogviszonyon alapul6 felelGsségével
kapcsolatos perek, az értékpapirrol szol6 perek, ille-
téleg a nemzetkozi arufuvarozasi és nemzetkozi szal-
litmanyozassal kapcsolatos perek.

Azt gondolom tehét, hogy valéban olyan finomi-
tasa tortént itt a hataskori szabalyoknak, ami min-
denképpen eléremutaté ebben az esetben, de ahogy
itt méar elhangzott, és ez is, azt gondolom, sokkal
konnyebbé teszi az eljaras menetét, az adminisztra-
ci6s terhek csokkentése érdekében fakultativva teszi a
jogszabalyban meghatarozott koltségjegyzék nyom-
tatvany alkalmazasat a jogi képvisel6vel eljaro fél per-
koltségeinek felszamitasaval kapesolatban.

Azt gondolom, hogy lehet, hogy most egy picit ki-
naiul beszéltem, de aki a szakméaban van, az érti, hogy
lényegében ennek mi a szerepe az eljaras soran, illet6-
leg nagyon fontos, hogy a keresetlevél tartalmi-alaki
hianyossaga esetén kotelezévé teszi a hianypétlasi fel-
hivas kiadasat. Ez is nagyon 1ényeges dolog, azt gondo-
lom, mert eddig ezzel nem nagyon talalkoztunk.

Illetdleg, ahogy Gylire képviselGtarsam is mond-
ta, egyszertsiti az alperesi ellenkérelem tartalmat, és
a meghatarozott feltételek fennallasa esetén lehet6vé
teszi a viszontkereset és beszamitas el6adasat a per-
felvétel lezarasaig meghatarozott feltételek fennallasa
esetén. Azt gondolom, aki a polgari peres eljarasban
gyakorl6 jogaszként részt vett, az tudja, hogy 1ényeg-
ében ez is finomit4sa ennek a dolognak.

Illetve a jogalkalmazo szervek visszajelzései alap-
jan a torvényjavaslat lehet6vé teszi, hogy a bir6sag a
targyalast elhalassza a fél jogi képviselGjének a kiti-
zott hatarnap el6tt, de legkésébb az idézés kézhezvé-
telétdl szamitott nyolc munkanapon beliil elSterjesz-
tett kérelmére. Ez is nagyon 1ényeges valtozas az el6z6
eljaras vonatkozasiban.

Es akkor egyébként mehetnék végig azokon a na-
gyon fontos valtoztatasokon, amely az egész koncep-
ci6 céljat meghatarozza. En tehat azt gondolom, tisz-
telt Haz, hogy nagyon j6 munkéat végzett az Igazsig-
iigyi Minisztérium. Azok a szervek, bir6sagok, Kuria
és kiilonbo6z6 kodifikacids szervek valéban igyekeztek
Osszetenni minden tudasukat, és én azt szeretném
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mondani, hogy politikatd] mentesen és minden fel-
hangtdl mentesen ez az 4j Pp.-mddositas valéban azo-
kat a célokat kivanja szolgalni, melyek az egyszert
pervitelt, a bir6sagok munkajanak megkonnyitését, a
jogi képviselet nélkiil eljaro felek eljarasanak lehetd-
ségét segitik el6.

Tehat mindenképpen szeretném, hogyha ebben a
jogszabaly-modositdsban valoban szakmai dontés
sziiletne. Lattam, hogy DK-s képviselGtarsam meg-
sért6dott, mert azt mertem neki mondani, hogy két
évig jart egyetemre. En nem bantasképpen mondom
ezt, de azért vannak itt olyan szakmai szempontok;
mert az ember akkor megy el vitatkozni valahova, ha
valamilyen tudés birtokaban van, és nem egy megirt
papirbol fololvas valamilyen véleményt, és azzal azt
gondolja, hogy letudta az egész dolgot.

En valéban egy szakmai alapon sziiletendé dén-
tést varok el a parlamentt6l, és ezért mondtam azt
mindenképpen, hogy a Fidesz képviselGcsoportja ta-
mogatja a torvényjavaslatot. Koszonom szépen. (Taps
a Fidesz padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Kérde-
zem képviselStarsaimat, hogy kivan-e még valaki fel-
szoblalni a vitaban. (Senki sem jelentkezik.) Jelentke-
zGt nem latok, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem allamtitkar urat, hogy kivan-e zar-
sz6t mondani. (Jelzésre:) Igen. Parancsoljon, allam-
titkar Gr, oné a szo.

DR. HAJAS BARNABAS igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Ko-
szOnom a szot. Azt gondolom, van néhéany olyan fel-
vetés, amire mindenképpen célszerti volna érdemben
reagalni.

Nagyon sajnalom, hogy a vitaban eddig részt ve-
v{ ellenzéki képviselGk elhagytak az tiléstermet - (Jel-
zésre:) egy kivétellel elhagytik az iiléstermet -, pedig
lehet, hogy mondanék néhany olyan informaciot, ami
szamukra is fontos lenne.

Meglepetten vettem tudomasul, hogy képvisel6k
hozzaszoldsaikban nem annyira jelen térvényjavas-
latrél, hanem mondjuk, az igazsagszolgaltatasban a
joggyakorlat egységérél kezdtek beszélni, illetve ag-
godtak a birdi fiiggetlenség okan. Nem tudom, hogy
foltiint-e, hogy amikor személyében tdmadjak Varga
Zsolt Andras megvalasztott Karia-elnok urat, a Karia
egy birajat, egy tanacselnokét tamadjak. Erdekes mo-
don ez szAamomra nehezen fér 6ssze azzal az aggoda-
lommal, ami a bir6k befolyasolasmentességétdl vagy
a bir6kra hat6 valamiféle kiils6 hatasto6l kivanna a bi-
résagot megovni.

Szerintem nagyon fontos: hangozzék el, keriiljon
be az Orszaggytilési Napldba, hogy az Orszagos Biro6i
Tandcs iilésén a Kuria egyetlen jelen 1év6 biraja a név
szerinti szavazasnal igennel szavazott Varga Zsolt
Andras megvalasztasara. Tehat az egyetlen, akinek
van kuriai tapasztalata, ezt megtette.

Es végiil, de nem utols6sorban tegyiik mar tisz-
taba azt, hogy mit is jelent az, hogy van-e valakinek
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biréi-jogalkalmazoi gyakorlata. Es most meglepét fo-
gok tenni, az Azonnali cim{, mondjuk, kormanyparti
elfogultsaggal nehezen vadolhat6 termékben irt a na-
pokban egy Techet Péter nevii jogfilozofus egy hosz-
szabb esszét, aki levezeti azt, hogy miért itélkezés, mi-
ért itélkez6 tevékenység az alkotmanybiraskodas. Az-
zal zarja az észrevételét vagy az irasat, hogy ,Az azon-
ban mindenképpen érdekes, hogy egy jogelméleti vita
hirtelen megfordul, és az - idézGjelben - fideszes jelolt
ellen érvel6k akar tudtukon kiviil Schmitt érveit ve-
szik el6 az alkotmanybiraskodas és a birdskodas ko-
z0Otti éles kiilonbségral.

(16.30)

Ha azonban az alkotmanybiré tényleg nem biro,
akkor nem csupéan Varga Zsolt Andras kinevezése, de
az egész kelseni alkotmanybiraskodis modellje ellen
is fel kellene szélalniuk.” )

Tehét ez egy szakmai kérdés, higgyék el! Itélkezo
tevékenység, biraskodas, arrél nem beszélve, hogy a
Kiria megvalasztott elnoke 900 egyedi biroi itélet al-
kotmanybirésagi feliilvizsgalatiban volt eléadé bird.
Nagyon kevés olyan bir6 van ma a bir6i karban rajta
kiviil, csak olyan, akinek sziinetel a bir6i jogviszonya,
aki kuriai itéletet mar feliilvizsgalt.

Es nagyon fontos, hogy eljutottunk ahhoz a kér-
déshez, amit Sebian-Petrovszki képvisel? ar felvetett,
hogy valahogy biztositani kéne az itélkezési gyakorlat
egységességét. JO napot kivanok! Az Alaptorvényben
benne van: a Kuria feladata. En hozziteszem, hogy a
Kiria els6rendii feladata, s6t ez teszi a Kariat Kuri-
ava. Es épp azért, mert észlelte a jogalkoto, a tavalyi
évben bekeriilt a jogegységi panasz intézménye,
mondjuk agy, a birésagi igazgatashoz kapcsoldédoan,
illetve az egyes eljarasjogi torvényekbe bekeriilt,
azért, hogy a felek tudjak kezdeményezni a jogegységi
panaszeljarasban az itélkezési gyakorlat széttorede-
zettsége okan jogaik érvényesitését. Vagyis konkrét
iigyre, felekre kiterjed6 hatallyal, felek inditvanyara
torténjen meg a jogegységesités, és ez ne a birbsagon
miuljon.

Nagyon érdekes volt hallani, hogy a T/11900.
szamu, targysorozatba vett polgari perrendtartasrol
sz016 javaslat - aminek elfogadasaval, ugye, megszii-
letett a Pp. - vitajaval Osszefiiggésben érdekes modon
az MSZP, illetve a Jobbik vezérszonoka felhanytor-
gatta, hogy nem volt vita. Tisztelettel mondom, hogy
modosito javaslatot valamiért a parlament informati-
kai rendszerében ezen partoktél nem latok, tehat
azért nem biztos, hogy ez a felvetés annyira megala-
pozott.

Es akkor szépen, abban a sorrendben, ahogy el-
hangzottak a hozzaszo6lasok, szeretnék részleteiben
valaszolni.

Tajékoztatom Gylire képvisel6 urat, hogy 2015-
ben a Németh Janos professzor ur altal készitett szak-
ért6i anyag jelentGs része bekeriilt a polgari perrend-
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tartas benyujtott szévegébe, az elfogadottba. Ha ki-
vanja, akkor szépen, egyenként ezen végig lehet
menni.

En azt gondolom, hogy amit a kodifik4cios folya-
matrol képvisel6 ar mondott, az egy meglehet6sen sa-
jatos és egyoldalti megkozelités. Es szeretném jelezni,
hogy egyébként meghallgattuk a jogalkalmazodkat.
Tudni kell azt, hogy egy 1j eljarasi torvényrol beszél-
tiink, és ugye, a Pp.-vel kapcsolatban, szemben a Be.-
vel, szemben a hat6sagi eljarasi torvénnyel, az Akr.-
rel vagy szemben a Kp.-val az a nagy kiilonbség, hogy
annak alapvet§ dogmatikai rendszere - most nem az
egyes technikai szabalyok, a dogmatikai rend-
szere - '52-t6l a 2016-0s Pp.-elfogadasig érdemben
nem valtozott. Magyaran, jogintézmények tekinteté-
ben volt egy nagyon er6teljesen kialakult megszokas,
megrogzédés. Sét, itt egy nagyon érdekes dolog - agy
tudom, képvisel6 tar csaladjaban is van biré -, hogy a
polgari peres birok a mai napig, illetve az 4j Pp. elfo-
gadasaig egy régi, utoljara a 7o-es években kiadott
Pp.-kommentart szerettek alkalmazni. Haromkéte-
tes, fekete Pp.-kommentar, aminek egyébként a téte-
les szabalyokhoz nem sok koze volt, azonban az elja-
rasjogi dogmatikai kérdésekben egy nagyon markans
megvezetést adott a biroknak.

Na mar most, amikor ez az eljarasjogi dogmatikai
kornyezet valtozott meg gyokeresen, szemben a biin-
tetGeljarassal, amirél azt lehet mondani, hogy vi-
szonylagos gyakorisaggal, két évtizedes gyakorisaggal
megujitott a jogalkotd, a hatdsagi eljarasjogi torvény
ugyanugy nagysagrendileg masfél-két évtizedenként
megujitasra keriilt - a kozigazgatasi perre vonatkozo
szabalyok nem voltak, nemhogy hatvan évig nem vol-
tak hatalyban, a rendszervaltozas utan a Pp. XX. feje-
zete is tobbszor jelentGsen modosult, és keriilt elfoga-
dasra az Gj kozigazgatasi perrendtartisrol szol6 tor-
vény -, egyértelmien kideriilt az, hogy sokkal adapti-
vabb volt ezen eljarasi torvényeket alkalmazok kore,
lett 1égyen sz6 bir6i jogalkalmazésrol, lett légyen szd
iigyészrdl, lett 1égyen sz6 jogi képvisel 6krol.

Es igen, ezért id6t igényel, id6t igényelt az j Pp.
intézményének a bevezetése. Es itt érdemes megje-
gyezni azt, hogy mi sem mutatja jobban, hogy az 1j-
tol valo félelem vagy aggodas vezette a keresetlevél
el6terjesztésének a csokkenését, mint az, hogy '19-
ben mar ugyanannyi per indult, mint '16-17-ben. Te-
hat a ’18. év els6 négy hdnapjaban volt egy stlyos
vagy egy latvanyos statisztikai csokkenés, és érdekes
megjegyezni azt, hogy azok a szamok sem fedik a va-
16s4got, amelyek 30 meg 40, meg még tobb szazalé-
kos visszautasitasi ratarol beszélnek. Az OBH-t6l ka-
pott statisztikdink szerint ez 14 szazalék koriil volt.
Azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos elem, azzal
egyiitt is, hogy a Kuria joggyakorlat-elemz§ cso-
portja az 0sszegz6 véleményében - ami egy nagyon
terjedelmes, t6bb szaz oldalas tanulméany, azért ér-
demes elolvasni - kitér arra, hogy a visszautasitasi
gyakorlat egy jelentGs részében mégis azt lehetett ta-
pasztalni, hogy a Pp. normaszovegébdl nem kimon-
dottan levezethet6 visszautasitasi okok keletkeztek.
Hogy ne mondjam, egyértelmtien nem a jogalkotdi

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2020. oktober 21-én, szerdan

22344

szandékkal, illetve az ahhoz kapcsol6d6 normaszo-
veggel voltak ezek dsszhangban. Es akkor itt nem
utalnék az Alaptorvény jogszabalyok értelmezésére
vonatkoz6 klauzuldjara. Azt mondja a joggyakorlat-
elemzd csoport egyébként, hogy olyan alapra helyez-
kedtek, amik nem kovetkeztek a torvény szovegébdl,
olyan kovetelményeket lattak bele, amik a torvény-
b6l nem kovetkeztek.

A kodifikacids eljarasban, a mostaniban kiilono-
sen, tehat jelesiil a Pp.-novella megalkotasa soran
szeretném jelezni, hogy igen, birdk is részt vettek
benne, az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke altal dele-
gélt szdmos bird vett részt, 6k maximalisan egyetér-
tettek a javaslattal. A torvényjavaslat rendelkezésé-
nek donté tobbsége kifejezetten biroi javaslat volt, tel-
jeskortien egyeztetésre keriiltek azok a bir6i karral, és
mint ilyen, a birésagok kozponti igazgatasaért felelGs
OBH-elnok ezt maga is tAmogatta.

A biztonsag kedvéért a tobbi hozziszdlast is rész-
leteiben megvalaszolndm, mert nem merném azokat
a téves alapokat gy hagyni.

Még egyszer hangsilyozom, ugye, Molnar képvi-
sel6 ur is jelezte, hogy nagyon kevés per indult. Ezt az
OBH Aaltal vezetett statisztika nem tamasztja ala, 200
ezer folott van az évi polgari gazdaségi peres iigyérke-
zés, ugy raadasul, hogy a kételezGen el6terjesztendd
fmh-értékhatart megemelte a jogalkoto, igy nagyon
sok iigy fmh-s szakaszban megragad.

Felmeriilt egy szakmai kérdés Molnar képvisel§
artol, ami az fmh-kkal volt kapcsolatos. A perré ala-
kult, korabbi fmh-s eljarasban az ellenkérelem elGter-
jesztési hataridejét azért csokkentettiik, mert mar el-
viekben a fizetési meghagyésos eljarasban mar elGter-
jesztette az ellentmondasat, fel tudott késziilni a vé-
dekezésre.

A jogsért6 bizonyitasi eszkozokkel kapesolatos
felvetésre jelezném, hogy a jogkévetkezményt nem
a Pp. allapitja meg, hanem a polgari térvénykonyv
és a biintetd torvénykonyv, a Pp.-nek erre csak utal-
nia kell.

Sebian-Petrovszki képvisel6 ar elbaltazasroél be-
sz€lt. Itt szeretném jelezni, hogy a finomhangolas, a
jogalkalmazoi tapasztalatokon alapul6 finomhango-
14s és az elbaltazas kozott markans kiilonbséget vé-
lek felfedezni. Mégpedig azért, mert kideriilt az el-
mault két és fél évben, hogy a jogalkalmazok nagyon
nagy szdmban azért elkezdték belakni a Pp. rendel-
kezéseit, és kizardlag olyan pontokban tartottuk
sziikségesnek a modositast, amelyekben egyonte-
tlien valamennyi jogaszi hivatasrend 4ltal tdimoga-
tott modositasra volna sziikség. Es ezek a korrek-
ciok, emlékezziink vissza, Trocsanyi miniszter ar is
és késébb, miniszteri kinevezését kovetSen Varga
miniszter asszony is elmondta, hogy valamennyi el-
jarasjogi torvénnyel Gsszefiiggésben is érvényesiil a
jogalkotéasi torvénynek az a rendelkezése, amely sze-
rint a minisztérium vizsgalja annak hatékonysagat,
és a hatékonysagvizsgalatahoz képest megteszi a
sziikséges javaslatait.

Jelezném az osztott perszerkezettel kapcsolatban
Sebian-Petrovszki képvisel§ arnak, ha jelen lenne,
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hogy az eljarast el6készit6 és érdemi targyalasi sza-
kaszra bontott osztott perszerkezetet bevezet6 euro-
pai orszagokban a torvény hatéalybalépését kovetd
években, kivétel nélkiil mindegyikben sor keriilt ki-
sebb-nagyobb mértékli korrekciora, igy Finnorszag-
ban, Szlovéniaban vagy akar Roméanidban is.

(16.40)

Tudni kell, hogy a 2016-ban elfogadott Pp. dog-
matikai, koncepcionélis jogintézményeit a modositas
nem érinti, nem valtozik az osztott perszerkezet, nem
valtozik a perkoncentracié elve, nem valtozik az
anyagi pervezetés, még akkor sem, ha valakik ezt igy
probalnak lattatni.

Hogyan gyorsulhatnak bizonyos személyi alla-
poti perek? Az indokolason tal a normaszoveg tartal-
mazna kell6 mankot. A szébeliség nagyobb teret kap
ezekben az eljarasokban, a k6zos szabalyok kozott ta-
lalhatbak, raadésul, ugye, azt az expozémban is emli-
tettem, hogy 1j perfelvételi atvonal is megjelenik,
vagyis nem kell megvarni az ellenkérelmet a perfelvé-
teli targyalés kittizéséhez.

Ezenkiviil jelezném még, hogy a Pp.-ben a moédo-
sitas el6tt is megvolt - ezt Gyiire képvisel6 aurnak a
masodik érdemi hozziszo6lasaban felvetettekre mon-
dom - a személyes meghallgatas lehetGsége, tehat ez
ebbdl a szempontb6l nem Gjdonsag, ugyanakkor je-
lezném, hogy kifejezetten bir6i kezdeményezés volt
az, hogy a jogi képviselGvel eljaro fél esetén is legyen
meg a hidnypo6tlas lehetGsége. (Dr. Gyiire Csaba kéz-
beszol.) Tessék? (Dr. Gyiire Csaba: Fel vannak habo-
rodva a birdk emiatt! - Az elnok csenget.) Hat, akkor
biraja valogatja ezek szerint, de jelezném, hogy ezeket
nem mi magunk talaltuk ki, e tekintetben ez kifejezet-
ten birosagi oldalrol érkezett.

Bizom benne, hogy valamennyi kérdésre vala-
szoltam. Nagyon oOriiltem volna, ha halljak példaul a
joggyakorlat egységével kapcsolatos valaszomat az el-
lenzéki képvisel§ urak, és nagyon fontos lenne még
egyszer, taldn nem utoljara elmondani, hogy a biroi
fliggetlenség féltése kapcsan bir6t személyében ta-
madni, mondjuk, legal4bbis alsagos dolog.

Ja, azt elfelejtettem emliteni, hogy Sebian-Pet-
rovszki képvisel$ ar nyilvanvaléan annyira tisztaban
van a megvalasztott kuriai elnok személyével, hogy
nem tudja, 6 biintet6iigyben sosem jart el, tekintettel
arra, hogy kozjogi helyettese volt a legf6bb iigyész tr-
nak. Tehat mint ilyen, a személyes tipust érvelések-
nél, mondjuk, egy picit alaposabban fel lehetett volna
késziilni. Ugyanez a megkozelités volt egyébként a
munkéssigaval kapcsolatban, ez az alapossag, ez a
targyilagossag és tényszerliség megfigyelheté az el-
lenzéki padsorokban. Készonom szépen a figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modositd javaslatok benyujta-
sara csiitortokon 16 6raig van lehetGség.
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A mai napirendi pontjaink targyaldsanak végére
értiink. Most a napirend utani felszolalasok ko-
vetkeznek. Ertelemszertien csak annak tudok adni
sz6t, aki jelen van az iilésteremben.

Ennek megfelel6en napirend uténi felszoélalasra
jelentkezett Gyiire Csaba képvisel6 tr, a Jobbik kép-
visel6csoportjabol: ,Tovabb a demokracia felszamo-
l4sa Gtjan” cimmel. Parancsoljon, képvisel§ tar!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K&szondém szé-
pen a sz6t, elndk tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Or-
szaggytlés! Tisztelt Képviseltarsaim! Folytatnam
azt, amit kettd nappal ezel6tt elkezdtem, amikor is
arrdl beszéltem, hogy Varga Zsolt Andras kinevezése
miért jelent veszélyt a demokraciara, és miért nem
jelentett demokratikus megoldast az, hogy 6beldle a
Kiria elnoke lett.

Az el6z6 vitaban éppen Hajas Barnabés allamtit-
kar ar ecsetelte azt, hogy miért bir6 az alkotmanybiro
is, és miért végez olyan munkéat, ami igenis feljogo-
sitja 6t arra, hogy 6 a Kuria elnokeként ténykedjen.
Hat, allaspontunk szerint ez egyaltalan nem igaz. Es
mi az alapvetd kiilonbség a kett§ kozott? Az, hogy az
alkotmanybiro6t a politika valasztja, a politika nevezi
ki. Az elmult tiz esztendGben jorészt a Fidesz-KDNP-
nek kétharmada volt, ez azt jelenti, hogy egyediil tu-
dott donteni az alkotmanybirak személyérdl, és egye-
diil tudott olyan birakat kinevezni az Alkotmanybiro-
sagba, akik odakeriilhettek. Es hat, mit ne mondjunk
arrol, hogy valoban oda politikusok is keriiltek, hiszen
orszaggytlési képviseld, volt miniszter keriilt kineve-
zésre, és igenis, a politika 4thatotta az alkotmanybi-
rak kinevezésének a folyamatat, és ez sokszor messze
feliilirta a szakmai allaspontot is.

Tehat egyértelmii az, hogy az alkotmanybir6, aki-
nek egyébként mas feltételeknek is kell megfelelni a
kinevezése soran, mint egy birénak, a politika vilaga-
bol jon, és onnan nevezddik ki a politikusok altal, a
politikusok adnak neki felhatalmazast, és egyértelmi
az, hogy akik kinevezésre keriiltek, azoknak a Fidesz-
KDNP adta a meghatalmazasat, szinte kivétel nélkiil
csak az 6 tAmogatéasukkal keriiltek kinevezésre.

Ezzel szemben egy, a birésagokon dolgozb bird
nem a politika vilagabdl jon, nem a politika nevezi 6t
ki, hanem igenis palyazatot nyudjt be mint szakmabéli
a birosagi 6nigazgatasi szervekhez, akik 6t majd meg-
hallgatjak, akik majd mindsitik a jogszabalyban meg-
hatérozott pontrendszer alapjan, és ezek alapjan ke-
riil felterjesztésre, és Ader Janos koztarsasagi elnok
urnak egyediil és kizarolag csak kinevezési joga van a
birak tekintetében. Tehat megallapithatjuk, hogy Sket
nem a politika, hanem 6ket a szakmaisag helyezi abba
a pozicioba, amibe keriilnek. Ez a legalapvet6bb kii-
16nbség, és ez az, ami miatt megkérdgjelezédik az,
hogy vajon a most kinevezett Karia-elnok fiiggetlen
lesz-e a politikatol akkor, amikor 6t mint alkotmany-
birét a politika vitte be, és ezaltal keriilt 6 kinevezésre.

De vannak més problémak is, ha ezt megnézziik,
ugyanis azt mondjak, egy masik érv, hogy a Kuria el-
noke egyszemélyben milyen hatassal van a bir6sagi
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rendszerre. Hat, igenis komoly hat4ssal van a bir6-
sagi rendszerre, hiszen szamtalan olyan dolog van,
amit 6 fog befolyasolni. Példaul meghatarozza a Ka-
rian beliil az iigyek elosztasi rendjét, és ezaltal sok
mindent lehet befolyasolni. Aztan szerepe van a Kua-
ria biradinak kivalasztasiban, és ezzel is tudja a sze-
mélyzeti politikat befolyasolni. Aztan fontos szerepe
van az Orszagos Bir6i Tanacsban is, hiszen a Karia
elndke hivatalbol tagja az Orszagos Biréi Tanacs-
nak is.

De van egy még fontosabb szempont, ez pedig az,
hogy a jogegységi tanacs elnoke is egyben, vagy 6,
vagy pedig a helyettese, de ezt § donti el, és ezzel
egylitt 6 jeloli a tagokat a jogegységi tanacsba. Hogy
miért fontos a jogegységi tanacs? Hat, azért nagyon
fontos, mert 6 fogja meghatarozni azt, hogy milyen
itéletek fognak sziiletni az orszagban, hiszen a prece-
densrendszer irdnyaba mozditotta el a Fidesz-KDNP
a jogalkalmazast az elmilt tiz esztendGben. Es ezért is
igenis, a precedenseknek, a jogegységi dontéseknek
nagyon komoly szerepe lesz abban, hogy az egész bi-
rosagi rendszerben milyen itéletek fognak sziiletni.

Arat6 Gergely s. k.
jegyz0

Dr. Gyiire Csaba s. k.
Jegyzd
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Egyszoval leszogezhetjiik azt, hogy a Kuriaval
szembeni bizalom erdteljesen megkérdgjelezédik az-
zal, amikor egy nem partoktdl fiiggetlen személy kertiil
a Kuria élére kinevezésre, marpedig elmondhatjuk,
hogy az alkotmanybirokat a politika valasztja, ezéltal,
ha kozvetetten is, de a politika 4ltal keriilnek kineve-
zésre, és ilyen, hogy kiviilr6l érkezzenek, a demokra-
tikus rendszerben egyszer sem fordult el§. K6szonom
szépen a figyelmet.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytlés! A napirend utani felszolalasok végére
értiink.

Tajékoztatom a tisztelt Hazat, hogy az Gszi iilés-
szak kovetkezd iilésére varhatéan 2020. oktdber 26-
an, hétfén kertl sor.

Megkoszonom egész heti munkajukat. Az iilést
bezarom. Mindenkinek szép, j6 éjszakat, szerencsés
hazatérést kivanok!

(Az iilés 16 6ra 49 perckor ért véget.)

Foldi Lészlo s. k.
jegyzd

Moéring Jozsef Attila s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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