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Az Orszaggylilés emlékiilése
2020. junius 4-én, csiitortokon
(10.35 6ra - Elnék: dr. Latorcai Janos
Jegyzbk: dr. Sziics Lajos és Hiszékeny Dezss)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel ké-
szontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elndk helyet foglal, a teremben lévék is
leiilnek.) Tisztelettel kbszontom képviselGtarsaimat.
Szép jo napot kivanok! Az Orszaggytilés junius 4-ei
emlékiilését megnyitom. Tajékoztatom oOnoket,
hogy az iilés vezetésében Szlics Lajos és Hiszékeny
Dezs6 jegyz6 urak lesznek a segitségemre. Koszontok
mindenkit, aki figyelemmel kiséri mai iilésiinket.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem onoket, hogy fel-
allva koszontsiik Ader Janos koztarsasagi elnok urat,
valamint a nemzeti zaszlot és a torténelmi zaszlokat.
(Ader Janos koztarsasagi elnék és vendégei belépnek
a diszpdholyba. A teremben lévék felallnak. A ve-
zénylé tiszt az elnoki pulpitussal szemben lévs beja-
raton keresztiil bejon, és az iilésterem kozepérdl en-
gedélyt kér az iilést vezetd elnoktdl a torténelmi zasz-
l6k és a nemzeti zaszl6 behozataldra. A fanfarok
hangja mellett az elnoki pulpitus két oldalara bevo-
nul az ot-ot torténelmi zaszI6. A nemzeti zaszI6t hor-
dozo diszér az iilésterem kozepére all. A diszbrség
parancsnoka a pulpitus el6tti helyére all. Amikor az
tilést vezetd elndk helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek.) Kérem, foglaljak el helytiket.

Tisztelt Haz! A mai emléknapi iilésiinkre 100 esz-
tendével azutan keriil sor, hogy 1920. jinius 4-én a
torténelmi Magyarorszagon megkondultak a haran-
gok, megszolaltak a gyarak szirénai, a zaszlokat félar-
bocra eresztették, az iskolakban, hivatalokban pedig
gyészsziinetet rendeltek el.

Ma Trianonra, a trianoni békediktatum okozta
tragédiara, nemzetiink ezeréves torténelmének egyik
legfajdalmasabb gyaszara emlékeziink, de jeleniinket
és jovénket mar a nemzeti 6sszetartozas 6romének je-
gyében formaljuk.

Nagy tisztelettel, megkiilonboztetett tisztelettel
koszontom Ader Janos koztarsasagi elnok urat és
kedves feleségét. (Taps.) Tisztelettel koszontom Or-
béan Viktor miniszterelnok urat és a kormany tagjait
(Taps a kormanyparti sorokbol.), Kovér Laszl6 haz-
elnok urat (Taps a kormdanyparti sorokbél.), Szili Ka-
talin asszonyt, az Orszaggytilés korabbi elnokét, a
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Karpat-medencei Magyar Képvisel6k Forumanak ala-
pit6 elnokét (Taps.), a megjelent orszaggytilési és eu-
ropai parlamenti képvisel6ket, a nemzetiségi sz6sz6-
16kat, Darak Péter urat, a Karia elnokét (Taps.), Polt
Péter legf6bb ligyész urat (Taps a kormanyparti so-
rokbél.), Kozma Akos ombudsman urat (Taps.), Do-
mokos Laszl6 urat, az Allami SzdmvevGszék elnokét
(Taps a kormanyparti sorokbél.), és mindazokat,
akik figyelemmel kisérik mai iinnepi iilésiinket.

Kiilon tisztelettel koszontom azokat a hatarain-
kon tal é16 magyarokat, akik az elmult szaz év nehéz-
ségei és megprobaltatasai ellenére is sziil6foldjiikon
maradva megérizték magyarsagukat, gyarapitottak
nemzetiinket. (Hosszan tarto, nagy taps.) Nélkiilikk
nemecsak mi, hanem a minket kortilvevé allamok is
szegényebbek lennének.

Orommel koszontottem volna itt, az orszag Ha-
zaban a kiilhoni magyarsag képviselGit is, de a koro-
navirus-jarvany sajnos nem teszi lehet6vé, hogy a mai
iiléstinkon egylitt emlékezve tekintsiink a jov6be a
nemzeti Osszetartozas napjan. Ha testben nem is, de
a ma targyalasra keriil6, a Karpat-medencei Magyar
Képvisel6k Foruma altal megfogalmazott politikai
nyilatkozat révén lélekben veliink vannak a vilagban
szétszoratott magyarsag képviseldi is.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Szinte napra pontosan
30 évvel ezel6tt, a kelet-kozép-eurdpai rendszervalta-
sok hajnalan Antall Jozsef, miniszterelnokké tortént
megvalasztasat kovetSen alig néhény nappal, az MDF
harmadik orszagos gytilésén agy fogalmazott, hogy 1é-
lekben és érzésben tizenot milli6 magyar miniszterel-
noke kivan lenni. A néhai miniszterelnok ezzel az egy
mondatéval 1ényegében kijel6lte a rendszervaltas utani
nemzetpolitika iranyat és legfontosabb prioritasait.

Valamivel tobb mint két évtizednek kellett azon-
ban eltelnie ahhoz, hogy ez a gondolat beérjen és a
legmagasabb szintre emelkedjen. A masodik Orban-
kormany elGterjesztésében 2011-ben elfogadott Alap-
torvény kimondja, hogy Magyarorszag, az egységes
magyar nemzet Osszetartozasat szem el6tt tartva, fe-
lelGsséget visel a hataron kiviil é16 magyarok sorséaért.

Ennek a felelgsségvallalasnak talan a legkézzel-
foghatobb eredménye az allampolgérsag 10 évvel ez-
el6tti kiterjesztése, s ezaltal a nemzet kozjogi egyesi-
tése. A diaszporaban él6k koziil 160 ezren, mig az egy-
szerlsitett honositasnak koszonhet6en a Karpat-me-
dencében 940 ezren lettek 4llampolgéarok. Osszesen
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tehat 1 milli6 100 ezren valtak nemzettarsainkbol sza-
vazati joggal rendelkez6 honfitarsainkka. (Taps a
kormanypdartok, a Jobbik, az LMP, a Parbeszéd és a
fliggetlenek soraibél.) Szamukra, tisztelt képvisel6-
tarsaim, sikeriilt valamit visszaadnunk abbdél, ami
egykoron megkérddjelezhetetleniil az 6vék volt.

A kozjogi egyesités azonban csak az alapja egy
er6s szellemi, eszmei kozosségnek, amit a hétkozna-
pok tetteinek kell valodi 6sszetartd kozosséggé for-
malnia, mert csak egy ilyen kozosség képes garan-
talni, hogy tagjai anyanyelviiket meg6rizve, kultara-
jukat apolva, sziil6f6ldjiikon csaladot és jovét ter-
vezve Ugy legyenek hiiségesek nemzetiikhoz, hogy
kozben a kolesonos tisztelet jegyében értékteremtd
polgaraiva valjanak azon orszagoknak, amelyekben
élnek.

Ez a kolesonos tisztelet az, ami leginkabb hiany-
zott a parizsi békekonferencian, és ez volt az, ami el-
vetette a békétlenség és a haboriskodas magjait hosz-
szu évtizedekre. Cselekedeteink soran ma azt remél-
jiik, hogy a centenariumi év megemlékezései szerte a
Karpat-medencében a tisztelet és a megértés szellem-
ében zajlanak majd, és nem lobbantjak jra langra a
hamu alatt még ma is sok helyen parazsl6, magyarok
elleni ellenségeskedés maglyajat. Szeretnénk, ha ez a
paréazs végleg kihunyna, és elddeink hitével és akarat-
erejével toretleniil tudnank haladni tovabb kozos jo-
v6nk felé itt a Karpat-medencében.

(10.40)

Ezen gondolatok el6rebocsatasa utan soron ko-
vetkezik a nemzeti 6nazonossag védelmérél sz616 po-
litikai nyilatkozatra vonatkoz6 javaslat 6sszevont vi-
tajanak megkezdése. A Kovér Laszlo fideszes, Semjén
Zsolt KDNP-s, Potapi Arpad Janos fideszes, Panczél
Karoly fideszes, Harrach Péter KDNP-s, Kocsis Maté
fideszes, Zsigmond Barna Pal és Németh Zsolt fi-
deszes képviselGk altal elSterjesztett politikai nyilat-
kozatra vonatkoz6 javaslat P/10760. szdmon a Haz
informatikai hal6zatan mindenki szaimara elérhet6.

Most felkérem Sziics Lajos jegyz6 urat, ismer-
tesse a politikai nyilatkozat szovegét. Parancsoljon,
jegyz6 ar, 6né a szo.

DR. SZUCS LAJOS jegyz8: Az Orszaggytilés poli-
tikai nyilatkozata a nemzeti 6nazonossag védelmérdl.
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Az Orszaggytilés a Karpat-medencei Magyar Kép-
visel6k Foruma mint a térség allamaiban é16 12 millio
magyar ember valasztott képviselGinek, reprezentativ
politikai testiiletének felhivasara, az I. vilighaborit le-
zard békekotések 100., valamint a kelet-kozép-eurépai
demokratikus rendszervaltoztatasok 30. évfordul6jan
az alabbi politikai nyilatkozatot teszi:

1. Torténelmi tény, hogy az I. vilighaborut lezard
békekotések keretében az ezer esztendeje eurdpai szii-
16f6ldjén él6 magyarsagot megfosztottadk nemzeti 6n-
rendelkezési joganak gyakorlasatol, melynek kovetkez-
ményeként minden tiz magyar ajkti emberbdl harom,
azaz mindosszesen kozel 3,3 millié magyar a sziil6fold-
jével egylitt mas allamok fennhatbésaga ala kertilt, ahol
egy évszazada valtozo6 dllamalakulatok keretében és fo-
gyatkoz6 1élekszamban €l napjainkban is.

2. Statisztikai tény, hogy mikozben a korabeli
Magyarorszag teriiletén é16 nem magyar nemzetiségii
emberek szdma-a német ajkaakat ide nem sza-
1787-es  népszamlalaskor  rogzitett
4935 000 f6ér6l az 1910-es népszamlalasok adatai
szerint 8 515 000 f6re novekedett, addig 1920 és 2011
kozott a Magyarorszaggal szomszédos orszagok fenn-
hat6saga ala keriilt magyarsag szama a népszamlalasi
adatok mindbsszesen 3 278 000  f6rdl
2 090 000 f6re csokkent.

3. A XX. szazadi megprobaltatasok, a Magyaror-
szag hatarain kiviilre keriilt Karpat-medencei magyar
kozosségek ellen iranyulé etnikai tisztogatasi kisérle-
tek, etnikai homogenizacios torekvések, valamint az
1990-ben tortént demokratikus rendszervaltoztataso-
kat kovetGen, a térségre jellemzs tarsadalmi és gazda-
sagi nehézségek okozta elvandorlas ellenére, a kiil-
honi magyarsag fajdalmas veszteségek, dldozatok és
nagyszerii teljesitmények ardn meg6rizte az anya-

mitva - az

szerint

nyelvében, kulttrajaban és sziil6foldjében gyokerezd
nemzeti 6nazonossagat. Ezaltal a Karpat-medencé-
ben a magyarsag napjainkban is viszonylagos nemzeti
tobbséget alkot, és a térségben a magyar nyelvet be-
sz€lik a legtobben. Ezen etnikai tényhelyzet a jovére
nézve is kiemelt felelGsséget r6 a magyar allamra és
Eurdpa felelSs politikai erdire a Karpat-medence sor-
sénak torténelmi alakitasdban.

4. A Karpat-medencében egy évszdzada a Ma-
gyarorszaggal szomszédos allamok fennhatésaga
alatt él6 magyarok gy maradtak hiiségesek sziil6-
f6ldjiikhoz és a magyar nemzethez, hogy mindekoz-
ben lojalis és értékteremtd polgaraiva és kozosségeivé
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valtak azon orszagoknak, amelyekben élnek. Harom
évtizede a Karpat-medencében él6 kiilhoni magyar-
sag - olyan idGszakban, amelyben Eurépa nem volt
mentes az erdszakos etnikai érdekérvényesitésektdl
sem - mindvégig alkotmanyos eszkozokkel, békés
modon kiizdott a jogaiért. A kiilhoni magyarsag a tér-
ség valamennyi allama euroatlanti integraciéjanak, il-
letve integracibs torekvéseinek aktiv tAimogatéja, és
politikai érdekképviseletei altal nélkiilozhetetlen mo-
don jarul hozza a térség geopolitikai stabilitdsanak és
etnikumkozi békéjének fenntartasahoz. Mindezek el-
lenére a Magyarorszaggal szomszédos egyes orsza-
gokban é16 magyar kozosségek az elmalt harom évti-
zed soran folyamatosan a diszkriminéci6 szamos for-
maéjaval szembesiilnek. A hatranyos megkiilonbozte-
tés a kozponti és regionalis fejlesztési kozpolitika, a
kommunista id§szakban elrabolt egyéni és k6zosségi
tulajdonok visszaszolgaltatasa, az oktatasi jogok, az
anyanyelvhasznalati jogok, az allamigazgatasban, il-
letve az igazsagszolgaltatasban vald részvételi jogok,
valamint a politikai kdzbeszéd teriiletén is érvényesiil.
Gyakran tapasztalhatd, hogy egyes orszagok allami
hat6sagai tudatosan megfélemlitik, illetve megalaz-
zak a kiilhoni magyar kozosségek tagjait és vezetbiket.
Hasonl6képpen gyakori diszkriminéci6 aldozatai a
kiilhoni magyarok akkor is, amikor a résziikre torvé-
nyekben és egyéb jogszabalyokban elviekben biztosi-
tott jogokat a gyakorlatban csorbitjak, azok tényleges
érvényesiilését meghitsitjak.

5. A nemzeti sokszintiség nem veszélyforrast, ha-
nem er6forrast képezhet egész Eurdpa és a kelet-ko-
zép-eurépai térség valamennyi nemzete és allama
szamara. Ennek érvényesiiléséhez az sziikséges, hogy
a térség allamai az Eurdpai Unioérdl szol6 szerzédés 4.
cikkelye szellemében mindannyian ismerjék el a nem-
zeti 6nazonossaghoz val6 jogot alapveté emberi jog-
ként, és kozosen hatarozzak meg annak a XXI. szizadi
kihivasokra megfelel§ valaszt ado politikai és jogi tar-
talmat, valamint az igy meghatarozott jogot a gyakor-
latban is biztositsak a teriiletiikon szdmbeli tobbség-
ben, illetve kisebbségben é16 nemzeti kdzosségek sza-
maéra egyarant.

(10.50)

6. Kelet-Kozép-Europaban - és benne a Karpat-
medencében - nem az allamhatarok, hanem az alla-
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mok politikdjanak megvaltoztatasaval, a nemzeti 6na-
zonossaghoz valo jogot ténylegesen és korszertien biz-
tosito jogi és politikai eszkozokkel lehet mindenki sza-
mara novelni a sziil6fold megtarté erejét, amely alap-
feltétele a térségben é16k biztonsaganak és jolétének.

7. Kelet-Kozép-Europaban - és benne a Karpat-
medencében - a biztonsag, a politikai és tarsadalmi
stabilités, a gazdasagi fejlédés és jolét hossza tavi biz-
tositékat az jelentheti, ha valamennyi nemzeti allam
minden polgéra és azok kozosségei szamara elismeri
a nemzeti 6nazonossaghoz val6 jogot, azaz lehet6vé
teszi szamukra, hogy elédeik anyanyelvét, kultarajat
és sziil6foldjiik otthonossagat mindannyian megoro-
kolhessék, és mindezt tovabbadhassak az ut6édaiknak.
Az anyanyelvt6l és a kultaratol valo elidegenedés, va-
lamint a sziil6f6ld otthonossaginak elveszitése, il-
letve a sziil6foldrdl vald kényszer elvandorlas globa-
lizalbd6é vilagunkban a legkozvetlenebb veszély,
amely a térség valamennyi nemzetét és nemzeti alla-
mat fenyegeti.

8. Fentiekre tekintettel felhivjuk a kelet-kozép-
eurdpai - és benne a Karpat-medencei - allamalkotd
nemzetek parlamentjeit, hogy az Egyesiilt Nemzetek
Szervezeténél és az eurdpai nemzetkozi szervezetek-
nél kozosen kezdeményezzék a nemzeti 6nazonossag-
hoz val6 jognak mint alapvet6 emberi jognak az elis-
mertetését.

9. Felhivjuk a kelet-kozép-europai - és benne a
Karpat-medencei - allamalkot6 nemzetek parlament-
jeit, hogy emeljék alkotméanyos alapjogga a nemzeti
onazonossaghoz valo jogot, és azt szavatoljak a gya-
korlatban is az allamaik teriiletén él6 minden &sho-
nos nemzeti k6zosség szamara. A Magyarorszag Alap-
torvényében foglalt megoldishoz hasonlbéan a tobb-
ségben él6 nemzeti k6zosségek mellett a meghataro-
zott feltételeknek megfelelS, szambeli kisebbségben
€16 6shonos nemzeti kozosségeknek is biztositsanak
alkotmanyban rogzitett 4llamalkot6i jogallast.

10. Felhivjuk az Eur6pai Bizottsagot, hogy az
unio6s tagallamokban szambeli kisebbségben é16 Gs-
honos nemzeti kozosségek tobb mint 50 millié tag-
jara - gy is, mint eurépai adofizet6kre és valaszto-
polgarokra - tekintettel az Europai Nemzetiségek Fo-
derativ Unidja altal 2013-ban inditott nemzeti, etni-
kai és nyelvi kisebbségvédelmi javaslatok targyaban
kezdeményezze kotelezd érvényd unids jogszabaly
megalkotasat.



18841

11. Felhivjuk az Eur6pai Uni6 tagallamainak pol-
gérait, hogy tdmogassak a Székely Nemzeti Tanacs-
nak az eurdpai régiok gazdasagi és kulturalis fejlédé-
sét erGsiteni hivatott, folyamatban 1év6 eurdpai pol-
géri kezdeményezését.

12. Felhivjuk az Eurdpai Uni6 és az Eurépa Ta-
nécs intézményeit, hogy timogassak azon eurdpai al-
lamok parlamentjeinek torekvéseit, amelyek a XXI.
szazadban a nemzeti 6nazonossaghoz valé jogot az
egyetemes emberi jogok részévé akarjak tenni.

ELNOK: K6szondm szépen, jegyz$ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Most tisztelettel felkérem Kovér Laszlo
urat, az Orszaggy(ilés elnokét, a nemzeti 6nazonossag
védelmérdl szol6 politikai nyilatkozat elGterjesztGjét
nyitdbeszédének megtartasara. Tisztelettel kérem,
hogy faradjon az emelvényre, elnok uar. Tisztelt elnok
ar, oné a szo.

KOVER LASZLO, az Orszaggytilés elndke: Ko-
szonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Mélyen tisztelt Koz-
tarsasagi Elnok Ur! Miniszterelnok Ur! Képviseltar-
saim! Tisztelt Haz! Tisztelt Honfitarsak! Az imént el-
hangzott politikai nyilatkozat elfogadasara a Karpat-
medencei Magyar Képvisel6k Forumanak harom nyo-
mos oka is volt, és elbterjeszté képviselGtarsaimmal
egylitt ugyanezen harom okbdl javasoljuk mi is elfo-
gadasra a tisztelt Haznak. Ezen harom ok a multban,
a jelenben és a jovében rejlik.

A trianoni diktatum altal a magyarsagnak oko-
zott tragédia ugyanis nemesak nemzetkozi szerzédé-
sekkel tObbszor megpecsételt és lezart torténelmi
mult, hanem veliink egyiitt é16 folyamatos jelen, ami
nem kivant esetben megismétl6d6 jov6vé is valhat.
Mindaddig, amig a Karpat-medencében él6 kiilhoni
magyarsagnak Kkeserves létkiizdelmet kell vivnia
azért, hogy megorizhesse el6deit6l orokbe kapott
anyanyelvét, kultarajat és sziil6f6ldjének otthonossa-
gét, a trianoni dontés nem a torténelemkonyvek egy
lezart fejezete, hanem a teljes magyar nemzetet
érintd, veliink egyiitt é16, nyitott jelenbeli 1étkérdés.

A magyar jovo pedig csak akkor lehet biztonsagos,
ha minden jelen- és jov6beli magyar nemzedék, gyer-
mekeink, unokaink és az utanuk kovetkezdk a trianoni
torténetbdl is tanulva a sajat sziviikbe és esziikbe vésik,
hogy mindig csak az lehet az 6vék, amit meg tudnak vé-
deni. Aki fel sem ismerve a veszélyt, tudatlansagbol,
vagy kényelmét 6vva restségbdl, vagy az aldozattol,
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eréfeszitéstdl visszariadva gyavasdgbol nem kész és
nem képes megvédeni azt, ami a sajatja, az el fogja azt
vesziteni. Az tigy jarhat a jovében, miként jartak el6de-
ink a szaz esztendgvel ezel6tti multban.

Tisztelt Haz! Ami ezt a multat illeti, sz4z esztend6
tavlatabol ismerni véljiik a legfontosabb tényeket, az
események idérendjét és az okozati Osszefiiggéseket,
amelyek 1920-ban a torténelmi Magyarorszag terii-
lete kétharmadanak elvesztéséhez és a magyar nem-
zet minden tiz tagjabdl haromnak, azaz a nemzet har-
madanak idegen hatalmak fennhat6saga ala szorita-
sahoz vezetett. Mi, mai magyarok a miltat megvaltoz-
tatni nem tudjuk, csak annak legfajobb kovetkezmé-
nyein kisérelhetiink meg valtoztatni. Minderre azon-
ban csak akkor van esélyiink, ha tanulunk a maltbol.

Melyek azok a tanulsagok, tisztelt képviselGtar-
saim, amelyeket a trianoni diktatum kapcsan min-
denképpen célszerti levonnunk? Engedjék meg, hogy
az elfogadasra ajanlott politikai nyilatkozat szellemé-
ben hirom ilyen tanulsagot ajanljak a tisztelt Haz fi-
gyelmébe.

»~A magyar nemzet nem létezik, csak magyar urak
vannak.” A kronikasok szerint tobbek kozott ezt
mondta 1920-ban Franciaorszag képviselGje a tria-
noni dontést el6készit§ béketargyalasokon, és ezzel
azon legvérmesebb forgatokonyveket akarta megva-
16sulni segiteni, amelyek szerint az els6 vilaghaborus
gy6ztesek Budapestet varosillammé alakitottak
volna, és a vesztes Magyarorszag teljes teriiletét, tehat
a megmaradt egyharmadnyi teriiletet is gy osztottak
volna szét a szomszédos orszagok kozott, ahogyan azt
a kétharmadnyi résszel is tették.

AKit ki akarnak fosztani és fel akarnak szamolni,
annak el6szor a puszta 1étét kell kétségbe vonni, az
onazonossagat kell szétzilalni. Ez a nemzettagadés
inditéka és lényege, tisztelt képvisel6tarsaim. Igy
volt egykor, és igy van ez ma is. A kiilonbség csak
annyi, hogy szaz esztenddvel ezelGtt csak a magyar
nemzet 1étét vontak kétségbe a korabeli gy6ztesek,
napjainkban pedig azok, akik kell6en er&seknek és
orok gy6zteseknek képzelik magukat, Europa valam-
ennyi nemzetének a 1étét kétségbe vonjak. Ezek az
allamhatarokon és foldrészeken ativel$ gazdasagi és
politikai érdekcsoportok mara a francia, a német, a
roman, a szlovak, a szerb vagy barmely mas euré6pai
nemzet létjogosultsagat is megkérddjelezhetének
gondoljak. Azért teszik ezt, mert sziikségiik van Eu-
ropa eréforrasaira, mert pénziigyileg végzetesen el



18843

akarjak adoésitani, gazdasagilag maguk al4 akarjak
gy(irni, kulturalisan és technolégiailag gyarmatosi-
tani, politikailag pedig teljesen uralni akarjak Euro-
pat, és mindezen torekvésiikben az eur6pai nemze-
tek és az Gket védeni hivatott nemzeti allamok
puszta léte is akadalyt jelent szdmukra. Tehat az
egyik tanulsig, hogy a nemzetek énrendelkezésének
eszméjét gyakorlatilag sziiletése pillanataban kozos
sirba temették a magyarok ezeréves orszagaval, és a
siron kivirult a nemzettagadids mérgezé viraga,
amely kipusztithatatlan gyomként egyre agresszi-
vebben boritja be a féldjeinket.

(11.00)

A nemzetiinket fenyeget6 veszély nem mdlt el,
s6t er6sodik, de fenyegeti mar a benniinket sziz éve
legy6z6ket is, és nekiink a politikdnkat ennek megfe-
lelGen kell alakitani.

A masik tanulsag, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy
mindig stlyos ara lehet, ha nem figyeliink kell6kép-
pen arra, hogy mi zajlik koriilottiink a nagyvilagban,
ha figyelmen kiviil hagyjuk a geopolitikai lat6szoget.
A magyar politikanak torténeti okokbdl a kozjogias
gondolkodasméd az erdssége, és nem a geopolitikai.
Nem volt ez mindig igy, Arpad-hézi uralkodéinknak
egyik erénye volt a foldrajzi térben valo gondolkodas
képessége, a kiilvilagi kitekintés, ralatas és megfelel6
reagalas. Mohacs utan azonban ez a képességiink is
besziikiilt, olyannyira, hogy a XIX. szdzad masodik fe-
1ében mar alig érzékelhet6 a magyar politikdban. A ki-
egyezéskori magyar politikai elit, ha keresett is, nem
talalt érvényes valaszt a XIX. sz4zad elején kialakult,
és oroknek tetsz6, az eur6pai hatalmak egyensulyara
épiil§ geopolitikai rend megborulasara, és Magyaror-
szag biztonsagi érdekeit ahhoz a dualista Monarchia-
hoz kototte, amelynek fennmaradisahoz egyre keve-
sebb belsd és kiils6 érdek kotédott. Mindennek kovet-
kezménye: 600 ezer halott magyar katona az elsé vi-
laghaboruban, 1 milli6 200 ezer leszerelt és szélnek
eresztett magyar katona 1918 novemberében, és par
hét milva a szélr6zsa minden iranyabol érkez6, Osz-
szességében nem tobb mint 200 ezer idegen katona,
akik 1918 karacsonyatdl kezdve 1920. janius 4-éig
szétmarcangoltak a védtelen torténelmi Magyaror-
szagot.

A politika felelGssége a legszigortbb eredmény-
felelGsség, tisztelt képviselGtarsaim. Nincs soha
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semmilyen kimentési lehetdség, mindig csak az
eredmény szamit. Minden ment§ vagy magyarazo
koriilmény, az elveszett habort, az azt megel6z6 év-
tizedes belsd bomlasztas és kiilsg ellenséges akna-
munka, egyes haza- és nemzetarulé politikusok el
nem évild biinei 1918 novemberében, a kiilfoldrél
pénzelt bolsevik terrorcsapat tobzodéasa 1919 tava-
szan, a miivelt Nyugat politikusainak arroganciaval
vegyes kisstillisége és sziiklatokortisége, mindez
rendkiviil fontos és tanulsigos, de a politika ered-
ményfelelGsségét illetGen k6zombos. Az eredmény:
Trianon. Trianon pedig nemcsak a multban esett
torténelmi igazsagtalansag okozta fajdalom szinoni-
maéja, nemcsak a jelenben benniink é16, egyfajta kol-
lektiv lelkiismeret-furdalasé, hogy miként hagyhat-
tuk, hogy ez megtorténjen veliink, hanem a jovére
vonatkoz6 parancs is: ez még egyszer nem torténhet
meg veliink!

Tisztelt Haz! A harmadik trianoni tanulsig szo-
rosan Osszefligg az el6z6vel: a nemzetkozi porondon
maganyosan, szovetségesek nélkiil nem lehet sokra
jutni. Mi, magyarok itt a Karpat-medencében, a ger-
man és szlav néptombok életterének, nagyhatalmak
érdekszférajanak iitkoz6pontjdban ezer esztendeje
hajlamosak vagyunk azt érezni, hogy egyediil va-
gyunk. Nem alaptalan ez a nyelvi és kulturalis sajatos-
ségainkbol fakado6 életérzés, de ne feledjiik: az elmult
szaz esztend6ében nemcsak mi voltunk egyediil, ha-
nem néha a tobbi kozép-eurdpai nemzetre is ra-ratort
az egyediillét. 1920-ban a gyGztes nyugati hatalmak
ugyan még csak benniinket, magyarokat dobtak a tor-
ténelem hentespultjara, hogy szétdaraboljanak, 4m
1938-ban 1ényegét tekintve ugyanezt tették Csehszlo-
véakiaval, aztan a balti 4llamokkal és Lengyelorszig-
gal, majd a Nyugat 1947 utan a térségben mindenkit
koncként vetett oda Sztalinnak.

Trianonban a magyar allamot életképtelenségre,
a magyar nemzetet szétszakitottsagra, Magyarorsza-
got pedig politikai egyediillétre itélték. A magyarsag
egyévszazadnyi dldozatos munkaja életképessé tette a
magyar allamot, a nemzet hatarokon ativel$ osszetar-
tozésa pedig szaz esztendd alatt er6sebbnek bizonyult
azon er6knél, amelyek azt fel akartdk szamolni.

Hosszu ideje, és kiilonosképpen az elmilt évsza-
zadban a Karpat-medencében €16 nemzetek viszonya-
ban az volt a f§szabaly, hogy ha valamelyik nemzet
sirt, akkor szomszédai altaldban nevettek, és forditva:
ha valakik gy6ztek, akkor masoknak sziikségképpen
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veszteseknek kellett lenniiik. Az id6k jelei azt mutat-
jak, tisztelt képviselStarsaim, hogy a globalizmus el6t-
tiink 4116 id6szakédban mindez megvaltozik. A Karpat-
medencében és tigabban Kozép- és Kelet-Eur6paban
a jov6ben az egyiitt és egymas mellett él6 nemzetek
vagy egylitt fognak nevetni, vagy egyiitt fognak sirni.
Egyiitt leszlink nyertesek, vagy mindannyian veszte-
seknek bizonyulunk. A térségben vagy egymaéssal
egyiittmiikddve Orizziik meg nemzeti allamainkat,
nyelviinket és kultirankat, vagy mindannyiunkat ki-
forgatnak mindezekbdl, és elidegenitenek a sziil6f61-
diinkt6l, allamainkat birodalmi addészed6 helytarto-
sagga alacsonyitjak, anyanyelviinket konyhanyelvvé
silanyitjak, és sajat nemzeti kultirankat elfeledtetik
vellink. Mindez ellen a térségiink orszagai eséllyel
csak kozosen, csak egyiittesen 1éphetnek fel.

Mi, magyarok, akik elveszitettiik a XX. szazadot,
nem akarjuk elvesziteni a XXI.-et. Azt sem akarjuk
azonban, hogy a sz4z esztendével ezel6tt nyertes szom-
szédaink elveszitsék; nemcsak azért, mert lovagias
nemzet vagyunk, hanem azért sem, mert nem 4ll érde-
kiinkben. Mi senkit nem akarunk becsapni Trianon
iigyében, legkevésbé onmagunkat. Trianon 6roksége
szamunkra a XXI. szazadban is valtozatlanul nyitott
1étkérdés, azért, mert szaimunkra ez az 6rokség ma két-
milli6 magyar nemzettarsunk sorsarol, jovGjérol, szii-
16f6ldjén magyarként val6 megmaradasardl szol.

A két vilaghabort kozott elédeink a nagyhatalmi
dontébiraskodés révén megvalositott teriileti revizio-
val probalkoztak. Tudjuk, hogy nem jelentett megol-
dast. A masodik vilaghabora utan, a kommunizmus
négy évtizedében Trianon megoldasaként a hazai ma-
gyarsagnak az onfeladast, a kiilhoni magyarsagnak
pedig a beolvadast irtak fel receptre. A beteg a gyogy-
kezelés ellenére életben maradt, de a baj sem t{int el.
1990 utan a térség orszagainak kozos euroatlanti csat-
lakozasa kindlt esélyt a trianoni probléma meghala-
désara. Akik abban hittek, hogy az 6nmagara mint a
szabadsag, az emberi jogok és a demokracia térségére
tekint§ és a tagéallamainak teriiletén a nemzeti auto-
noémia kiilonféle modelljeit miikodtet§ Eurdpai Unid
segitséget nyijt majd a térség nemzeti probléméainak
megoldasahoz, azok csal6dni voltak kénytelenek.

Az elfogadasra ajanlott nyilatkozatban a Kar-
pat-medencében é16 kétmillié kiilhoni magyar meg-
vélasztott politikai képvisel6i pontosan megfogal-
maztik a jogsérelem és diszkriminacié azon valfa-
jait, amelyeknek a magyar kozosségek napjainkban
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is véltozatlanul dldozatai. Bar az Eur6pai Unib auto-
matikus megoldast nem ad, esélyt viszont igen, hogy
immar kiils6 nagyhatalmi nyomas és fenyegetés nél-
kiil, egyiitt megprobalhassuk rendezni kézos dolga-
inkat.

Egy évszazaddal Trianon utan a mai napon elfo-
gadésra ajanlott nyilatkozat magyar részrdl arra tesz
kisérletet, hogy Gj megoldast kezdeményezziink, és
arra, hogy mindehhez szovetségeseket talaljunk; szo-
vetségeseket talaljunk els6sorban a szomszédos nem-
zetekben és allamokban, illetve szovetségeseket talal-
junk Eurépa tobbi nemzetei és allamai kozott. A kiil-
honi magyarsag kiizdelme nemzeti 6nazonossaghoz
vald jogaért ugyanis eurdpai iigy, tisztelt képviselGtar-
saim; azért eurdpai iigy, mert az el6ttiink 4116 id6kben
1ényegét tekintve hasonl6 identitaskiizdelem var min-
den eur6pai nemzetre, mint amilyent a kiilhoni ma-
gyarsag viv szaz esztendeje - ez akkor is igy van, ha
Eur6péban, kiilondsen Eur6pa nyugati részén még
sokan nincsenek ezzel tisztaban, egyre tobben és tob-
ben ismerik fel azonban a nemzeteik el6tt all6 identi-
taskiizdelmek tétjét.

A vildghatalmi er6térben Eur6pa és benne az Eu-
ropai Unib a stratégiai szuverenitasat nem tudja meg-
valdsitani csak a politikai, illetve gazdasagi 6nrendel-
kezés vagy a katonai 6nvédelem eszkozeivel. Az ered-
ményes eurépai 6nvédelemhez kell az identitas fun-
damentuma is.

Az eur6pai embereknek kell tudniuk, hogy vol-
taképpen mit6l, miért és hogyan eurépaiak. Ilyen
fundamentum pedig nincs, tart6san nem is épithetd
a két évezredes keresztény hitb6l fakadé normarend-
szer és a tobb évszazados nemzeti kultirdk mell6zé-
sével. Eur6pa hatérai addig tartanak, ameddig a te-
metSkben kereszt van a sirhelyeken. Eur6pa addig
marad 6nmaga, amig eur6pai nemzeti kozosségek
lakjak, és meghatarozéan alakitjdk a sorsat. Ha
mindez megvaltozik, Eurépa kisebbségbe szorul a
sajat teriiletén.

Tisztelt Képvisel6tarsak! De milyen élet jut osz-
talyrésziil azoknak, akiktél elvitatjak a kollektiv joga-
ikat, de kozben kollektiv biintetéssel stjtjak Gket,
akiknek anyanyelvét az 6rdog nyelvének nevezik,
akiknek megmasitjdk a nevét, akiket megbiintetnek
sajat jelképeik hasznalata miatt, akiktdl elvitatjak a
szabad akaratukbol vallott nemzeti hovatartozasukat,
akiknek torténelmét elvitatjak, torténelmi emlékeit,
temetGit leromboljak vagy elorozzak?
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(11.10)

Milyen életiik van azoknak, akiknek egykor a dik-
tatarakban par hét alatt elraboltdk egyéni és kozos-
ségi javait, Am az utobbi harminc év demokraciaiban
még a toredékét sem kaptak vissza mindannak, amit
elraboltak téliik, akar az adott 4llam altal meghozott
torvény ellenére sem? Milyen az az élet, ami azoknak
jut, akik ellen masok folyamatosan uszithatnak a tor-
ténelemkonyvekben, akik ellen méasok biintetleniil
hasznalhatjak a gytloletbeszédet, akiket pusztan
nemzeti hovatartozasuk okan potencialis ellenség-
nek, nemzetbiztonsigi fenyegetésnek mindsitett a sa-
jat allamuk barmely képviselGje? Kiilhoni magyar ki-
sebbségi 1ét, tisztelt képviseltarsaim, amely Eurdpa
kozepén egy évszazada ilyen.

Makkai Sandor erdélyi reforméatus pilispok 1937-
ben ,Nem lehet” cimii megrendit6 vitairataban fogal-
mazta meg, hogy a kisebbségi sors nemcsak politikai,
hanem erkolcsi lehetetlenség is. Szerinte minél in-
kabb telik az id6, a politikai megoldas Gtjaba annil
tobb és 1j akadaly fog gordiilni. Mint irja: nem tudom
elképzelni a kisebbségi létnek semmiféle, emberhez
méltd elrendezését, mert magat az tgynevezett ki-
sebbségi kategoriat tartom emberhez méltatlannak és
lelkileg lehetetlennek.

Ezen éllitisokra hasonléan fajsilyos véalaszt a
kolté Reményik Sandor adott, amely ,Lehet, mert
kell” cimmel valt ismertté. Allitasa szerint az élet min-
den koriilmény dacara nemcsak puszta valésag, ha-
nem megval6sithaté minGség, nemcsak adottsag, ha-
nem feladat, amelyet vallalni kell.

Szaz esztendeje kiilhoni nemzettarsaink ezen
lelki kettGsség malomkovei kozott 6rlédnek. A nehe-
zen felmérhet§ anyagi veszteségeket, a megalaztata-
sokbol szarmazo felbecsiilhetetlen lelki sérelmeket
azért volt képes tilélni a kiilhoni magyarsag, mert
ugyan szaz esztendeje minden napnyugtéaval kisérti a
snem lehet” igazsidga, &m kozosségeikben minden
maésnapi napkeltével erésebbnek bizonyul a ,lehet,
mert kell” torténelmi korparancsa.

Mindezért engedjék meg, tisztelt képviselGtar-
saim, hogy a mai napon, 2020. jinius 4-én a magyar
allam nevében legmélyebb héalankat és legmagasabb
elismerésiinket fejezzem ki a Trianonban elszakitott
nemzeti kozosségeinknek az évszazados helytallasu-
kért, hiiségiikért a magyar nemzethez és a sziil6f61d-
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jikhoz, nemkiilonben azért is, hogy lojalis és értékte-
remt$ polgaraiva valtak azon &llamoknak, amelyek
fennhatosaga ala kényszeritette ket a torténelem.

Tisztelt Haz! Az Eurépai Uniorol sz6l6 szerz6dés
4. cikkelye igy fogalmaz: az Unié tiszteletben tartja a
tagallamoknak a szerz6dések el6tti egyenlGségét, vala-
mint nemzeti identitsat, amely elvalaszthatatlan része
azok alapvetd politikai és alkotményos berendezkedé-
sének, ideértve a regiondlis és helyi 6nkormanyzatokat
is. Ez az uni6s alapdokumentum tehat hasznalja a
L~hemzeti identitas” szoOsszetételét, azt az Eurobpai
Unib és a tagallamai kozotti viszonyban jogként elis-
meri és garantalja. Am sem a hivatkozott szerzédés-
ben, sem pedig egyéb unids jogforrasokban nem haté-
roztak meg eddig a nemzeti identitasnak a politikailag
és jogilag is értelmezhet6, életszerti és kozérthet6 fo-
galmat. A mai napon az 6nok el6tt fekvd, elfogadasra
ajanlott nyilatkozat ennek hidnyat kisérli meg potolni.
Egy olyan meghatarozasi javaslatot fogalmaz meg,
amely érdemi hozzajarulas lehet az Eurdpa jovéjérol
sz010, kiiszobon 1év6 unids eszmecseréhez.

Ha az Eurépai Uni6 szavatolja a tagallamok nem-
zeti identitasat, miként ezt megteszi a hivatkozott
szerz6désben, akkor felmeriil a kérdés: ki valdjaban a
nemzeti identitas alanya, hordoz6ja? A mi magyar va-
laszunk erre a kérdésre a jogtudomény logikajaval, a
jbzan ésszel, az életszerliséggel és torténelmi tapasz-
talatokkal is egyezik. A nemzeti identitas alanyai az
adott allam teriiletén meghatarozott id§ 6ta é16 nem-
zeti kozosségek, fliggetleniil attél, hogy szambeli
tobbségben vagy szambeli kisebbségben élnek-e. Az
allam mint szervezet, mint jogi és politikai szabaly-
rendszer 0sszessége a foldrajzi teriiletén él6 nemzeti
kozosségek identitasét jeleniti meg és képviseli.

A mi vélaszunk az, hogy nemzeti identitisa az
embereknek, az dllam polgarainak van, és ez az iden-
titds mint tudatallapot és értékrend az anyanyelviik-
bdl, a kultarajukbol és a sziil6f61djiikb6l fakad. Ezen
a szambeli tobbségben vagy kisebbségben é16 nemzeti
kozosségeket egyarant jellemz$ identitasok védel-
mére hivatott a nemzeti allam.

Mindezek alapjan a nyilatkozat szerint, tisztelt
képvisel6tarsaim, a nemzeti 6nazonossaghoz valo jog
azt biztosithatja mindenki szdméara, hogy elédeik
anyanyelvét, kultarjat és sziil6foldjliiknek otthonos-
sagat szabadon megorokolhessék, és azt szabadon to-
vabbadhassak utddaiknak. Eur6paban és benne a
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Karpat-medencében nem az dllamhatarok megvaltoz-
tatasaval kezelhet6k a megoldatlan nemzeti kérdések,
hanem az allampolitikak megvaltoztatasaval, a nem-
zeti 6nazonossaghoz val6 jog elméleti és gyakorlati
biztositasaval.

A nyilatkozat szerint a nemzeti 6nazonossaghoz
val6 jog az altalanos emberi méltdsag védelmének
egyik nélkiilozhetetlen eszkoze, amely nemcsak a Kar-
pat-medencében, hanem mindenhol erdsitheti a bé-
két, biztonsagot és stabilitast. A nyilatkozat ezért for-
dul felhivassal nemesak a szomszédos orszagok par-
lamentjeihez és kormanyaihoz, hanem az Eur6pai
Unid, az Eur6pa Tanacs intézményeihez és az Egye-
siilt Nemzetek Szervezetéhez is, javaslatot téve arra,
hogy a nemzeti 6nazonossaghoz valo jogot tegyiik ko-
zOsen az egyetemes emberi jogok részévé. Ez az ligy
egyidejtileg szolgalja a magyar nemzet, a szomszédos
nemzetek és Europa jovGjét.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Haz! Tisztelt
Honfitarsaink itthon, otthon és a nagyvildgban! A ma-
gyarsag ezeréves Karpat-medencei torténelmébdl
szaz nehéz esztendd van a hatunk mogott, és a ma-
gunk altal alakithat6 jovd 4ll el6ttiink. A szétszakitott-
sagban is megmaradni tudas teljesitményébdl erét
meritve, az egymast kovet§ nemzedékek eréfeszité-
seit Osszeadva tegyiik egyiitt sikeressé a magyarok ko-
vetkez6 évszazadat! Kivanjuk, hogy a vilagban, Euré-
paban és a Karpat-medencében legyen béke, szabad-
sag és egyetértés! (Nagy taps a kormanypartok sora-
iban. - Taps a Jobbik, az LMP és a fiiggetlenek sora-
ibél.)

ELNOK: Megkoszonve Kovér Laszlo hazelnok dar
nyitobeszédét, az 6sszevont vitat elnapolom, folytatasara
és hatarozathozatalara késGbbi tilésiinkon kertil sor.

Most tisztelettel felkérem Ader Janos koztarsa-
ségi elnok urat, faradjon az iilésterembe, és az emel-
vényrdl tartsa meg iinnepi beszédét. (Dr. Ader Janos
belép az iilésterembe és felmegy a szénoki emel-
vényre.) Tisztelt Koztarsasagi Elnok Ur! Oné a sz,
parancsoljon!

DR. ADER JANOS koztarsasagi elnok: ,Beval-
lom, hogy ezt a turani torzset éles ellenszenvvel
szemléltem, és szemlélem ma is. Miként rokonaik, a
torokok, sokat romboltak, és semmit sem alkottak.
Budapest hamis varos, minden eredetiség nélkiil.
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Szazadokon at a magyarok elnyomtak nemzetiségei-
ket, a szabadulas és a megtorlas 6raja elérkezett.”
frta 1919-ben Harold Nicolson angol diplomata, aki-
nek jelentds szerep jutott a trianoni hatarok megal-
lapitasanal.

Tisztelt Miniszterelnok Ur! Tisztelt Hazelnok Ur!
Holgyeim és Uraim! Tisztelt Orszaggytilés! Mit tudott
ez a diplomata Magyarorszagrol? Szent Istvan allam-
alapitasarol, els6 kiralyunknak az intelmeiben megje-
lend bolesességérdl? Szent Laszlod vitézségérdl, Hu-
nyadi Janos batorsagarol, a vilagraszol6 nandorfehér-
vari diadalrol?

(11.20)

Mit tudott Métyas reneszansz udvararé6l, Eur6-
paban parjat ritkité6 konyvtarardl és annak kodexei-
r61? A reformkor szellemi 6riasairdl, 1848-as szabad-
sagharcunkrol? Vagy az elsg vilaghabortat megel6z6
fél évszazad gazdasagi lendiiletérdl, tudomanyos viv-
manyairdl? Nicolson minderrdl keveset tudott. De a
magyarok jovGjét a dontésben részt vevé diplomata-
ként mégis alapvetSen befolyasolta.

Tisztelt Haz! Szaz évvel ezelGtt ezen a napon, ja-
nius 4-én Magyarorszag gyaszolt, Budapest is feke-
tébe 0ltozott, a zaszlokat félarbdcra eresztették, az Gj-
sagok gyaszkeretben jelentek meg. Az lizletek zome,
az iskolak és a hivatalok zarva voltak, a buszok és a
villamosok megalltak. A f6varosban és mindeniitt
Magyarorszagon zugtak a harangok. A magyarok 6t
percig csendben alltak. A veszteséget, a megalazta-
tast, a torvénnyé tett torvénytelenséget egyetlen ma-
gyar sem tudta feldolgozni. 1920-ban Magyarorszag
elveszitette teriiletének kétharmadat, népessége 18
milliérél 7,5 milliéra zsugorodott, tobb mint 3 milli6
magyar keriilt a hataron kiviilre. Romania egyediil
nagyobb teriilethez jutott, mint amekkora Magyaror-
szagnak megmaradt. Gabonatermg teriileteink jelen-
t6s része, erdeink 9o szazaléka, vastthal6zatunk két-
harmada a szomszédos orszagokhoz keriilt.

Arrol mar kevesebbet szoktunk beszélni, hogy
milyen gazdasagi gyarapodast tort derékba Trianon.
Altalanos iskolai tanulminyainkbél tudjuk, hogy
Széchenyi Istvannak milyen szerepe volt a budapesti
els6 hengermalom megépitésében. Arrdl viszont rit-
kabban sz6lunk, hogy hatvan évvel késébb, a szazad-
forduldon Budapest Eur6pa legnagyobb malomipari
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kozpontja, a vilagon is mindossze az egyesiilt alla-
mokbeli Minneapolis el6zi meg. A magyarorszagi
gépipar dinamikus fejl6désér6l sem szoktunk be-
szélni. Pedig van mire biiszkének lenniink. 1873-ban
késziil el az els6 hazai gyartasti mozdony, 27 évvel ké-
s6bb mar az ezredik gordiil ki a gépgyarbol. A ma-
gyarorszagi mez6gazdasigi gépgyartis 30-40 év alatt
képessé valik minden olyan eszkoz és gép gyartasara,
amire a mezégazdasagnak sziiksége van. Vilagszinvo-
nalt villamosségi ipar, dinamikus varosi és vasuti inf-
rastruktara-fejlesztés, Budapestnek igazi vilagvarosi
arculatot ad6 koz- és maganépiiletek. Zardjelben
hadd tegyem hozza: a budapesti foldalatti megépité-
sét Eurdpaban csak a londoni el6zi meg; a Parlament
épiiletét 1904-ben adjak at.

Tisztelt Haz! Az orszagot ért veszteség és a gaz-
dasagi lendiilet megtorése mellett szélnunk kell az
embereket kozvetleniil ért veszteségrdl is. Magyaror-
szagon 1918 és 1920 kozott tobb erdszakhullam so6-
port végig. Még nem volt trianoni dontés, még nem
voltak 4j hatarok, de a Karpat-medencében habora
utani habora dult. Elészor csak szabadcsapatok ran-
dalirozasa, feltort magtarak, langol6 kastélyok, etni-
kai vagy szocialis alapi leszamolasok, majd a meg-
sz4ll6 cseh, roman, szerb csapatok brutalitasa. Sortii-
zek, onkényeskedések, fosztogatasok, n6k megbecste-
lenitése, menekiilésre kényszeritett szazezrek, mun-
kajuktol, allasuktdl, megélhetésiiktél megfosztott ott-
maradok, foldjiiket, hdzukat, ingdsigaikat elveszitd
emberek. Rettegés, félelem, megalaztatas, kettészaki-
tott telepiilések.

Amikor Trianonrodl beszéliink, ma mar a negye-
dik generacio6 teszi fel ugyanazokat a kérdéseket. El-
keriilhet6 lett volna-e a vilaghabora? Ki miért felel6s?
Miért lett a trianoni dontés Magyarorszag szamara
mérhetetleniil igazsagtalan? A korszakot vizsgal6 tor-
ténészek koziil sokan osztjak a véleményt, hogy a XX.
szazad elején bar minden orszag vezetGje a békérol
beszélt, valgjaban mindenki a habortara késziilt. Az
Oszméan Birodalom hanyatlésa, a Balkdnon keletkezd
politikai vaAkuum, a cari Oroszorszag terjeszkedése, a
panszlav gondolat ersodése, Németorszag novekvd
ereje, Franciaorszag Elzasz elvesztése miatt érzett re-
vansvagya, a nemzetiségek onallosodasi torekvései
mind ebbe az irAnyba mutattak.

Ferenc Ferdindnd meggyilkolasat kovet6en az
Osztrak-Magyar Monarchia tgy kalkulalt, hogy Szer-
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biaval val6 konfliktusa lokalis marad, legfeljebb a Bal-
kanra terjed ki. Ezt timasztottak ala az el6z6 50 év eu-
ropai tapasztalatai. Bécs azt hitte: Németorszag kial-
l4sa a Monarchia mellett tavol tartja Oroszorszagot.
Szentpétervar pedig azt hitte: az orosz mozgdsitas
meghéatralasra készteti a Monarchiat. Berlin azt hitte,
hogy Anglia semleges marad, és ez visszatartja Fran-
ciaorszagot. Mindenki tévedett. Magyarorszag mi-
niszterelnoke, Tisza Istvan eleinte ellenezte a hadba
1épést. Ugy vélte, hogy az oroszok, a szerbek és a ro-
manok elleni egyidejli habort esetén nem jutna ele-
gendd erd Erdély megvédésére, egy varhato gyGzelem
pedig felbillentené a Monarchia kényes etnikai egyen-
salyat. Két hét huzakodas utdn Bécs meggybzte Ti-
szat, aki a haborurdl dont6 minisztertanacsi iilésen
mar csak ahhoz ragaszkodott: a Monarchia jelentse
ki, nincs szandékaban szerb teriiletek bekebelezése.

Az Osztrak-Magyar Monarchia hadat tizent Szer-
bianak, Magyarorszag hadvisel6 fél lett. A hdbora r6-
vid id§ alatt vilaghaborava terebélyesedett. Négyév-
nyi haboriskodas utidn Magyarorszag vesztes félként
a stlyos biintetést nem keriilhette el. Miért?

Miutan a német villamhaborts stratégia cs6dot
mondott és a habort egyre tobb forrast emésztett fel,
az antant és a kozponti hatalmak is az addig semleges
orszagok hadba 1épését erdltették. A semlegesek,
Olaszorszag és Roménia hadba 1épését azonban olyan
tertileti igények elismerésével kellett megvasarolniuk,
amelyeket csak az ellenfél teljes katonai Gsszeomlasa
esetén lehetett érvényesiteni. Olaszorszag Dél-Tirol,
Isztria, Dalmacia nagy részének, az Oszméan Birodalom
teriiletei egy részének megszerzése és az afrikai gyar-
matok bévitésének reményében 1épett be a haboraba
Anglia és Franciaorszag oldalan. Roméanianak pedig
mar 1916-ban Bukovinat, Erdélyt és Magyarorszag ke-
leti részének jelentGs részét igérte az antant. Ma mar
inkabb csak torténelmi érdekesség, de hadba 1épése
utan két évvel, 1918. majus 7-én Romania békét kotott
Németorszaggal és az Osztrak-Magyar Monarchiaval.
Ennek is megvolt az ara: a kordbban megkaparintott
besszarabiai teriiletek megtartasanak jévahagyasa. Fél
év mulva azonban, amikor Németorszig lényegében
mar kapitulalt, Romania felrigva a kiilonbékét, ismét
hadba lépett az antant oldal4n a koradbban kért tertile-
tek megszerzésének reményében.

1918-ra harom olyan monarchia végzete teljese-
dett be - Német Csaszarsag, Osztrak-Magyar Monar-
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chia, cari Oroszorszig -, amelyek a korabbi évszaza-
dokban dontGen befolyasoltak Eurdpa hatalmi viszo-
nyait.

(11.30)

Franciaorszagnak a korabbi szovetséges Orosz-
orszag kiesése utan 4j szovetségesekre volt sziiksége
Németorszag erejének ellensilyozasahoz. Rdadasul a
bolsevikok terjeszkedésének megakadalyozasidhoz
nélkiilozhetetlen volt egy litkoz6zéna. Az Gj szdvet-
ségnek ara volt. Ezt az arat a gyGztes hatalmak a vesz-
tesekkel, f6ként Magyarorszaggal fizettették meg.

Tisztelt Haz! Intelmeiben Szent Istvan arra figyel-
mezteti fidt, hogy mértéken feliil senkit se biintessen.
Az els6 vilaghabort 6t orszag fejezte be a vesztesek ol-
dalan. Vessiik Ossze Németorszag és Magyarorszag
bilintetésének mértékét! Mig Németorszag teriiletének
13 szazalékat veszitette el, addig Magyarorszag teriile-
tének 67 szazalékat, azaz kétharmadat. Mig Németor-
szag lakossaganak kozel 4, igen, jol hallottak, kozel 4
szazaléka keriilt méas orszag fennhatésaga ala, addig ez
Magyarorszag esetében a lakossag csaknem 60 szaza-
1ékat jelentette. Es rogzitsiink még néhany tényt!

Magyarorszagot a béketargyal4sokra csak egy év
késéssel hivtak meg. Allaspontjat, érveit a békefelté-
telek megfogalmazasa soran nem mondhatta el. A
Kiiliigyminiszterek Tanacsa mindossze egyetlen iilést
szentelt a magyar hatarok iigyének. Erdemi vita nél-
kiil hagyta jova a két el6készité bizottsag jelentését.
Ezért volt jelentGs szerepe az olyan figuraknak, mint
a beszéd elején idézett Nicolson. A népek onrendelke-
zésére vonatkozo wilsoni elveket csak Magyarorszag
karara alkalmaztdk. Amikor a magyar delegaci6 Pa-
rizsba érkezett, Wilson amerikai eln6k mar nemcsak
elveinek, de a targyalasoknak is hatat forditott; az
amerikaiakat parizsi nagykovetiik képviselte a meg-
hallgatasokon.

Apponyi Albert, a magyar delegacié vezetGje
mindossze egy beszéd megtartasara kapott lehet8sé-
get. Vitara, érvek felsorakoztatasira, dokumentumok
nyilvanos bemutatasara nem keriilhetett sor. Magyar-
orszag sorsarol nem 1920-ban dontottek. Joval korab-
ban. Sunyi hattértargyaldsokon. Felkésziiletlen politi-
kusok, politikai kalandorok, 6njel6lt profétak, fizetett
igynokok, elfogult, részben korrumpalt szakérték, ma-
gyargylolettel fert6zott Gjsagirok kozos munkaja
mindaz, amit ma trianoni diktatumnak hivunk.
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Szaz év elteltével joggal tehetjiik fel a kérdést: bé-
két hozott-e Trianon? Nem. Két évtizeddel kés6bb az
0ldoklés folytatddott. Segitette-e a térség, Kozép-Eu-
ropa és Kelet-Europa gazdasagi fejlédését? Nem.
Csokkentette-e az etnikai fesziiltséget a térségben?
Nem. A dontés egy soknemzetiségli orszaghdl tobb
soknemzetiségii orszagot krealt; ezzel Gjabb viszaly-
kod4s magvait hintette el. Rdadasul sem a német
nemzetiszocializmus, sem az orosz bolsevizmus ké-
s6bbi térnyerését nem tudta megakadalyozni.

Churchill a haborardl irott visszaemlékezéseiben
igy irt err6l: Egyetlen olyan népe vagy tartomanya
sincs a Habsburgok birodalmanak, amelynek a fiig-
getlenség elnyerése ne hozott volna olyan kinokat,
amelyeket hajdani kolt6k és teologusok a karhozot-
taknak tartottak fenn.

Tisztelt Haz! Az utols6 kérdés, amit fel kell ten-
niink: igazsagos volt-e a trianoni dontés? Az, hogy mi,
magyarok, igazsigtalannak érezziik, érthet6. De mit
gondolnak masok? Harold Nicolson, akinek szavait
beszédem elején idéztem, és aki magyarbaratsaggal
nem vadolhat6, évekkel késébb a kovetkezdket irta: A
romén igények bizottsdga csak Erdélyben gondolko-
zott. A cseh igények bizottsaga Szlovakia déli hatarara
osszpontositott. Ez a két, egyméstdl teljesen elkiilo-
niilt bizottsag olyan teriileti és népességi vesztesége-
ket kényszeritett Magyarorszagra, amelyek a maguk
Osszességében igen stlyosak voltak.

Ha a munkat egy magyar bizottsig kezébe 6ssz-
pontositjadk, nem csupan szélesebb hatartovezet lett
volna a vita targya, hanem azt is 1attak volna, hogy a
teriileti cessziok Osszessége sokkal tobb magyart he-
lyez idegen uralom ala, mint amennyi az 6nrendelke-
zés elvével Gsszeegyeztethet6.

De idézhetnénk Anglia akkori miniszterelnokét,
Lloyd George-ot is: Sosem lesz béke Délkelet-Europa-
ban, ha minden most 1étrejové kis allam hatérain be-
lil nagyszamu magyar kisebbség lesz. Ezért a béke
iranyado elvének javaslom, hogy amennyire emberi-
leg lehetséges, a kiilonboz8 népfajokat csatoljak anya-
orszagaikhoz, és ennek a kritériumnak els6bbséggel
kell rendelkeznie a hadaszati, gazdasagi vagy kozleke-
dési megfontolasokkal szemben.

Végiil idézziik Francois Mitterrand-t, Franciaor-
szag szocialista koztarsasagi elnokét, aki 1992-ben a
kovetkezéket mondta: E szdzad valamennyi békeszer-
z0dése és kiillonosen az 1914-18-as haborti nyoman
sarjadt békeszerz6dések, kezdve a versailles-in, de az
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1945-0s és az azt kovet6 békeszerzédések is igazsag-
talan békeszerz6dések, melyek a gyGztes dicsGségé-
nek vagy hatalmi vagyanak vagy kozvetlen érdekeinek
kielégitése érdekében mindig tagadtak a torténelmi,
foldrajzi, szellemi vagy etnikai realitasokat. A kovet-
kez6 habora dramaja mindig az el6z6 békeszerz6dé-
sek rendelkezései kozé irddott.

Tisztelt Megemlékez6k! Mindarrél, ami Trianon
el6tt és utan tortént, idézhetném Adyt, Jozsef Attilat,
Kosztolanyit, Juhisz Gyulat, Babitsot, Karinthyt,
Kradyt, Moriczot, Reményiket, Kos Karolyt, Szerb
Antalt, Marait. Kiilon megemlékezést szanhatnank az
igazsigtalansag miatt érzett fijdalmuknak. Most
mégsem t6liik, hanem egy, a trianoni dontés utan szii-
letett és 1948-ban Ausztralidba menekiilt kolt6tél,
Ruttkai Arnoldtél idézek néhany verssort: ,Mi kell
még...? / Nem volt elég a hétpecsétes Békeok-
many, / az ingyen kapott 6si f6ld...? / Nem volt elég a
sebtében meghuzott orszaghatar, / kertek végében a
malnabokor mogott? / Kevés volt talan, / a lehullott
utcatabla, / atkoltott térkép, / eld6lt szobor...? / Az
anyanyelv mar rég fold ala kolt6zott, / suttogva szolt
a zsalugaterek mogott. / Bezart az 6don iskola, / el-
halt a dal, / kid6lt a haranglab. / Az emlékek is resz-
ketve féltek.”

(11.40)

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A szazadik évfordu-
16n indokolt, hogy a sajat hazunk el6tt is sOproges-
siink. A vildghabort befejezése és a trianoni dontés
kozotti id6ben Magyarorszag amugy is tragikus hely-
zetét az orszag politikai vezetGinek katasztrofalis
ténykedése csak tovabb stlyosbitotta. Ebben a sziik
kétéves idGszakban a konzervativ tehetetlenség, a li-
beralis tehetségtelenség és a bolsevik utdpia adott
randevit egymésnak. A patopaloskodas, a hid abran-
dok kergetése, a kulturalis folényben és a torténelmi
érdemekben val6 alaptalan bizakodas lehetetlenné
tette az amugy is igencsak szlik mozgéstér kihaszna-
lasat. 1918-19 fordulgjan hol voltak a titkosszolgalati
jelentések az antant és a kés6bbi kisantant orszagai-
nak hattértargyaldsair6l és hattér-megallapodésai-
r61? Hol volt az elemi 6nvédelmi 6szton a hadsereg 1j-
jaszervezésére, a hatarok megvédésére? Hol volt a
diploméciai hattérmunka, a személyes kapcsolatok
latba vetése, érveink megismertetése legalabb az etni-
kai hatarok elfogadtatasara? Azt gondolni, hogy elég
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lesz az elvszertiség a kufarokkal, a zsdkmanyszerzési
torekvésekkel szemben, nem latni, hogy a hattérben
milyen politikai, gazdasagi iizletek kottettek, tobb
volt, mint politikai vakség - stlyos felelGtlenség.

Karolyi Mihaly egyetlen dolgot megtehetett volna:
egyben tartja a hadsereget, és er6s karhatalmat épit ki.
Ez védelmet jelenthetett volna az orszagba betord cse-
hek és romanok ellen, és lehetéséget a kommunistak
elszigetelésére. Ha Apponyi el6adasa akkor, amikor
mar minden elddlt, fel tudta kelteni a brit miniszterel-
nok érdeklGdését és kivaltani az olasz miniszterelnok
szimpatiijat, vajon egy id6ben elkezdett kitartd, szivos
politikai és diplomaciai hattérmunka nem mérsékelhe-
tett volna-e valamit a veszteségekbdl?

Tisztelt Haz! Vesztes habort, két forradalom
okozta kiosz, Trianon sulyos tarsadalmi, gazdasagi
kovetkezményei, cséd szélére jutott allam. De a nem-
zet élni akart. Hozza kellett fogni az orszag Gjjaépité-
séhez. A munka Bethlen Istvin kormanyara vart.
Bethlenrdl, aki tagja volt a parizsi békekiildottségnek,
Bryan Cartledge angol torténész igy irt: ,A habora
utani idGszakban feltinGen hidnyoztak a tehetségek.
Bethlen Istvan volt az egyetlen megfelel6 képességii
férfi, aki hatékonyan tudta képviselni Magyarorsza-
got az eurdpai politika szinpadan. A parizsi békekon-
ferencian, amikor ott inaskodott a nemzetkozi poli-
tika kozelében, j6l megtanulta a leckét, és a tanultakat
hatékonyan alkalmazni is tudta.”

Bethlen Istvan, aki 1921-ben lett Magyarorszag
korméanyanak vezetGje, miniszterelnoksége elsG évé-
ben keresztiilvitt az Orszaggytilésben egy torvényt,
amely kimondta a Habsburgok tronfosztasat, elérte a
soproni népszavazast, ezzel az Ausztridnak dtadando
népesség 55 ezer f6vel csokkent. Ellentmondast nem
tlirGen teremtette meg elGszor a politikai stabilitas,
majd a gazdasagi kilabalas feltételeit. Csokkentette
Magyarorszag nemzetkozi elszigeteltségét, a Népszo-
vetség tdmogatasaval sikeriilt a gazdasag Gjraindita-
sahoz sziikséges kolesonho6z jutnia. A magyar piacot
véd6 vamokat vezetett be. Az eredmény minden vara-
kozast feliilmult.

Mar 1925-t6l minden évben koltségvetési tobble-
tet ért el a kormany, és jelentGsen novelni tudta az ok-
tatisra és a kozegészségre forditott Gsszegeket. Kle-
belsberg nagy ivil oktatas- és kultarpolitikdjanak ez
biztositotta a pénziigyi alapjait. 1929-re az ipari ter-
melés 12 szazalékkal haladta meg az 1913-ast. Nem
Magyarorszagon, nem a magyar embereken mult,
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hogy a gazdasagi vilagvalsig megakasztotta ezt a len-
diiletet.

Tisztelt Haz! Eltelt szaz év, telve fajdalommal,
Ujabb veszteségekkel, sok-sok tapasztalattal. Magyar-
orszagot a mésodik vilaghabora 6ta Gjra és Gjra meg-
vadoljak a hatarok megvaltoztatasanak szandékaval,
figyelmen kiviil hagyva, hogy amikor erre a torténe-
lem lehetGséget kinalt, Magyarorszag sosem élt teri-
leti kovetelésekkel szomszédaival szemben, sem a Ce-
ausescu-rezsim bukésa, sem Jugoszlavia szétesése,
sem a Szovjetuniobol kivalé Ukrajna megsziiletése,
sem Csehszlovakia kettévalasa idején. Mi tiszteletet
adunk a szomszédainknak, de azt kérjiik, 6k is tisztel-
jenek minket és az orszagukban él6 magyarokat. Mi
tiszteletet adunk a Magyarorszagon él6 nemzetisé-
geknek, és azt szeretnénk, ha 6k is tisztelettel fordul-
nanak felénk. Nekiink egymas javara és nem egymas
ellenében kell dolgoznunk. Amit a nagyhatalmak el-
rontottak, nekiink kell kijavitanunk. Ha igy tesziink, a
trianoni atok lekeriil rélunk.

Am beszéljiink vilagosan, fogalmazzunk egyértel-
miien! Nem lesziink partnerek az elhallgatasban, a
torténelemhamisitasban, az anyaorszigon kiviil é1§
magyarok megtagadasaban. Partnerek lesziink vi-
szont az Gszinte beszédben, a torténelmi esélyek ki-
hasznalasaban, a magyarok és magyarok, a magyarok
és mas nemzetiségliek kozotti kotelék erdsitésében.
Senki sem vitathatja el t6liink a jogot, hogy azért dol-
gozzunk, ha mér a nemzet f6ldrajzi hatarai megval-
toztak, hogy a nemzet lelki hatarai valtozatlanok ma-
radjanak.

Tisztelt Haz! Ezt a napot, junius 4-ét, tiz éve agy
hivjak: a nemzeti Gsszetartozas napja. Az elmult tiz
évben az volt a célunk, hogy végre épitsiink ott, ahol
annyi évtized csak rombolni tudott, hogy a nemzetpo-
litika nemes fogalmat megtoltsiik tartalommal, és az
egyszertisitett honositassal erdsebb kotelék szovEd-
jon magyar és magyar kozott, hogy tdmogassuk a ha-
tarainkon tuli kis magyar kozosségeket éppagy, mint
a nagy intézményi haldzatokat, hogy képzésekkel, t4-
mogatasokkal fejlessziik a hataron tali magyar vallal-
kozasok versenyképességét, megijitsuk az egyhazi
kozosségi élet szintereit.

Tiz éve azon dolgozunk, hogy szocidlis juttata-
sokkal, 6sztondijakkal és a magyar iskoldk megerdsi-
tésével adjunk tavlatot ott, ahol a magyar fiatalok
megtartasdhoz els6sorban oktatds és munkahely
sziikséges, hogy helyrehozzuk, megmentsiik veszni
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indult k6zos értékeinket, feltjitsuk a meggyotort mi-
emlékeket, hogy kozos forrast biztositsunk kozos cé-
lokra. Aki a jév6ben is igy cselekszik, nemcsak azt nézi
majd, ami egykor volt, hanem latja is mindazt, amink
most is van: a komaromi Selye Janos Gimnazium
érettségiz6 magyar didkjait, a Dévai Szent Ferenc Ala-
pitvany hazainak lakéit, neveldit, a Rati Szent Mihaly
Gyermekotthonban magyarul énekl6 fiatalokat, a be-
regszaszi II. Rakoczi Ferenc Féiskola tanar szakos
hallgat6it, a nagykaposi 6vodasokat, az Gjvidéki MG-
vészeti Akadémia ifja tehetségeit, a csiksomly6i har-
masoltar koriil 0sszegytilé fiatalokat. A magyar Or-
szaggytilés tiz év alatt megtizszerezte a nemzeti 6ssze-
tartozas kiteljesitésére szant forrasokat. Tiz év mun-
kéaja, hala istennek, ma méar termdre fordult.

(11.50)

Széchenyi Istvan Hitel cimi konyvében irta: ,So-
kan azt gondoljak: Magyarorszag - volt; - én azt szere-
tem hinni: lesz!” Apponyi Albert a trianoni feltételek
elfogadasardl szol6 parlamenti vitaban, itt, ebben az
épiiletben Széchenyire utalva igy lelkesitette az Or-
szaggyllés tagjait: ,Magyarorszag nem volt, hanem
lesz!”

Tisztelt Haz! Szaz év elteltével, két vilaghabora
utan, Trianont6l és gazdasagi valsagoktdl gyotorten,
egy tobb mint négy évtizedes kommunista-szocialista
vargabetli utan, egy levert forradalmat kovetGen,
tobbszor is az allamceséd szélére jutva itt vagyunk,
éliink. A jov6ben bizakodva mondhatjuk: a magyar
nemzet nemcsak volt, de lesz is! (Hosszan tarté
taps. - Dr. Ader Janos visszatér a diszpaholyba, és
helyet foglal.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megkdszonom
Ader Janos koztarsasagi elnok tr iinnepi beszédét.

Tisztelt Haz! Képvisel6tarsaim! A politikai nyi-
latkozat iizenetének, az Ader Janos koztarsasagi el-
nok ur, valamint Kévér Laszld hazelnok ar altal el-
mondottak megértésében és megvalositdsaban bizva,
kérjiik a Joistent, a torténelem urat, hogy multunk
nemzeti tragédidinak tanulsigai és az ijra megtalalt
nemzeti Osszetartozdsunk Orome igazi eréforrassa
tudjon valni a jov6 felé haladtunkban.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem, hogy iinnepi prog-
ramunk zarasaként felallva kozosen énekeljiik el nem-
zeti Himnuszunkat, majd allva maradva tisztelegjlink a
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nemzeti zaszl6 és a torténelmi zaszlok kivonulasa elétt.
(A teremben tartézkodok felallnak, és kozosen elének-
lik a Himnuszt; majd a Jobbik-frakcié tagjai elkezdik
énekelni a Székely himnuszt, amihez a képuiselGk
tobbsége is csatlakozik. - A Székely himnusz elének-
lése utan a diszérség parancsnoka el6lép, majd jelzé-
sére a fanfarok hangjara a zaszlokkal elhagyjak az
tiléstermet.) K6szonom szépen. Kérem, foglaljak el he-
lyiiket. (A jelenlévék leiilnek.)

Hiszékeny Dezs6 s. k.
jegyz0

Tisztelt Orszaggytilés! Mai linnepi iilésiink prog-
ramjanak végére értiink. Most tizperces technikai
szunet kovetkezik, ezt kovetGen Aaltalanos vitakkal
folytatjuk tilésiinket. K6sz6nom a megjelenésiiket.

(Az emlékiilés 11 6ra 57 perckor ért véget.)

Dr. Sziics Lajos s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor

az Orszaggytlés Hivatala torvényhozasi fGigazgato-helyettese
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Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak
30. iilésnapja
2020. junius 4-én, csiitortokon
(12.03 6ra - Elndk: dr. Latorcai Janos
Jegyzbk: dr. Sziics Lajos és Hiszékeny Dezsé)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérem, fog-
laljak el helyiiket, hogy folytatni tudjuk munkankat.
(Rovid sziinet.) Kormanyparti képviselGtarsaimat is
kérem, hogy foglaljak el helyiiket.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most altalanos vitak-
kal folytatjuk munkéankat. Soron kévetkezik az egyes
torvényeknek az allatok fokozott kimélete ér-
dekében sziikséges moédositasarol szolo tor-
vényjavaslat altalanos vitdja a lezarasig. A Budai
Gyula fideszes, Borocz Laszl6 fideszes, Simicsko Ist-
van KDNP-s, Nyitrai Zsolt fideszes és Ovadi Péter fi-
deszes képviselGtarsunk altal benytjtott elGterjesztés
T/10737. szamon a Haz informatikai hal6zatan min-
denki szdmara elérhetd.

(Jelzésre:) Ugyrendben Budai Gyula képviseld ar
kért szot. Megadom a szo6t. Parancsoljon, képvisel§ tr!

DR. BUDAI GYULA (Fidesz), a napirendi pont
el6terjesztGje: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselGtar-
saim! Az egyes torvényeknek az allatok fokozott kimé-
lete érdekében sziikséges modositasarol szolo6 torvény-
javaslat altalanos vitajanak elnapolasat kezdeménye-
zem az elGterjeszt6k nevében. Koszonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ ar. Mint
hallhattuk, tisztelt képviselGtarsaim, az el6terjeszts
inditvanyozta a napirendi pont elnapolasat. A hazsza-
baly 22. §-anak (1) bekezdése értelmében errdl az Or-
szaggytilés vita nélkiil, kézfelemeléssel hataroz. Kér-
dezem tehat a tisztelt Orszaggytilést, hogy az elGter-
jesztd javaslata alapjan elnapolja-e a napirendi pont
targyalasat. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak!
(Szavazas.) Ez lathat6 tobbség.

Megallapitom, hogy az Orsziggytilés lathato
tobbsége a napirendi pont targyalasat elnapolta. (A
képuiselGk egy része tavozik az iilésterembél. - Rovid
sziinet.)

Tisztelettel kérem Fonagy Jéanos allamtitkar urat,
hogy foglalja el helyét. (Megtorténik.) Koszonom szépen.

(A jegyzoi székben dr. Sziics Lajost
Gelencsér Attila vdltja fel.)

Tisztelt Haz! Most soron kovetkezik az egyes va-
gyongazdalkodasi és a nemzeti pénziigyi szol-
galtatasokat érint6 torvények moédositasarol
sz0l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A
kormany-elGterjesztés T/10743. szamon a Haz infor-
matikai hal6zatan valamennyiiink szdmaéra elérhet§.

Els6ként megadom a sz6t Fonagy Janos allamtit-
kar arnak, a napirendi pont el6terjesztGjének. Paran-
csoljon, dllamtitkar ar, 6né a sz6. Megvarom, mig al-
lamtitkar ar f6lteszi a mikrofont. (Megtérténik.)

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 30. iilésnapja, 2020. jinius 4-én, csiitortokon

18862

DR. FONAGY JANOS, a Miniszterelnoki Kor-
manyiroda allamtitkara, a napirendi pont el6adoéja:
K06sz6nom, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Az onok el6tt fekvs torvényjavaslat tobb, a
nemzeti vagyon kezeléséért felelGs tarca nélkiili mi-
niszter felelGsségi korébe tartozd szakteriilet szaba-
lyozasi teriiletét érinti, tiikrozi a gazdasagi, vagyon-
gazdalkodasi viszonyokban és az igazgatasi rendszer-
ben végbement valtozasokat és ezek kezelésére ad-
haté valaszokat.

Tisztelt Orszaggytlés! Az épitett kornyezet alaki-
tasarol és védelmérdl szolo torvény, valamint az in-
gatlan-nyilvantartasrol sz6l6 toérvény modositasanak
a célja a barnamezds teriiletek és a korabbi vastt-
iizemi teriiletek vonatkozasaban a beruhazasosztonzé
kornyezet kialakitisa; a honvédelmi rendeltetési te-
riiletek esetében pedig a honvédelmi és nemzetbiz-
tonsagi érdekek érvényesiilésének el6mozditasa azal-
tal, hogy az 6vezeti besorolas megéallapitasara specia-
lis eljarast tesziink lehet6vé, amennyiben az Gvezeti
besorolast még nem allapitottak meg.

Tisztelt Haz! A benyujtott javaslatnak az allami
vagyonrol sz6l6 torvény modositasara iranyuld ren-
delkezése szerint a Magyar Nemzeti Vagyonke-
zel6 Zrt. kozremiikodik az allami vagyon feliigyeleté-
ért felel6s miniszter tulajdonosijog-gyakorldsa ala
tartozo6, allami vagyonnal kapcsolatos tulajdonosi
iigyletek tekintetében a miniszter tevékenységének
ellatasiban.

(12.10)

A torvény modositasanak célja tovabba a rendel-
kezés szbvegének egyértelmiivé tétele annak érdeké-
ben, hogy azok a szervezetek, amelyek a kozfeladat,
valamint a lakossag kozszolgaltatasokkal vald ellata-
sahoz sziikséges infrastruktarat biztositjak, mente-
siiljenek a vagyonkezeléssel jaré visszapotlasi kotele-
zettség teljesitése alol. A mentesiilés indoka, hogy az
érintett szervezetek alapvetGen jogszabalyban meg-
hatarozott kozfeladat, jellemz&en tutiizemeltetés, il-
letve korméanyzati céla hirkozlési igények kielégitése
ellatasahoz sziikséges infrastruktarat biztositanak
egyéb allami tulajdonban 4ll6 szervezetek részére.

A vasuti palyahalozat miikodtetéséhez sziikséges
ingatlanok esetében az ingatlanok jogi sorsanak rende-
zéséhez sziikséges modositds mar megtortént a Nem-
zeti Foldalaprol sz6ld torvényben. A jelen modositas
eredményeként a val6sagban orszagos kozatként funk-
cional6 ingatlanok, megnevezésiiktél fliggetleniil, a
Magyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zrt. tulajdonosijog-
gyakorlasa al4 keriilnek, megkdénnyitve az azokkal vald
rendelkezést és az egységes tulajdonosi joggyakorlast
biztositva a koziati kozlekedési infrastruktira felett.

Az orszagos kozutak vagyonkezel6i altal vezetett
kozatnyilvantartas alapjan egyértelmii, hogy mely in-
gatlanok tartoznak a koziti infrastruktarahoz, ezek a
foldingatlanok ugyanigy nem képezik a Nemzeti
Foldalap részét, mint a vasuti palyahalozathoz tartozo
foldingatlanok, amit a jelen torvényjavaslat tesz egy-
értelmiivé.
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Tisztelt Haz! Az onok el6tt 1évE torvényjavaslat
altal célzott modositasok a takarékszovetkezeti integ-
raciora vonatkozd szabalyozast is érintik. A szovetke-
zeti hitelintézeti integraciot 1étrehozo, 2013-ban meg-
alkotott torvény egy olyan stabil intézményi és szaba-
lyozési kornyezetet teremtett, amelyben a takarékszo-
vetkezeti szektor fejlédése biztositotta valt. A szaba-
lyozés bevezetése ota eltelt idészak tapasztalatai iga-
zoltak a 2013-as jogalkotas céljat és iranyét, a 1étreho-
zott kézponti szervek szabalyozoi és iizleti kontrollja
képes e fontos piaci szegmens hatékonysagat és biz-
tonsagos miikodését javitani.

2019-ben megvalosult az egyes takarékszovetke-
zetek egybanki szervezetben valé egyesiilése, s ezzel
az iizleti folyamatok koltséghatékony koncentracioja,
amely indokoltta teszi a feliigyelési és iranyitasi rend-
szer egyszerisitését is. A torvényjavaslat f6 célja, hogy
a szovetkezeti hitelintézetek integracibjarol sz616 tor-
vény modositasaval biztositsa az integracioban lezaj-
lott egyesiilési folyamatok eredményeként létrejott,
kevesebb szerepl6s intézményi struktara leképezését
a térvényi szabalyozasban.

A torvényjavaslat korszerfisiti az integracios
szervezet és az integracios iizleti iranyit6 szervezet
szerepkorét, valamint a miikédési hatékonysag bizto-
sitasa érdekében pontositja az integracio tagjai altal
teljesitend6 kotelezettségeket is. Az egyesiilési folya-
matok eredményeként az integracié jellemz&en nem
szovetkezeti formaban mikodd tagokbol all, ezért a
torvényjavaslat modositja az integracioé egyes szerep-
16inek elnevezését. A ,szovetkezeti hitelintézet” foga-
lom helyett az ,integralt hitelintézet” fogalmat vezeti
be, tovabba a szovetkezeti hitelintézetek integracios
szervezetének elnevezése integracios szervezetre val-
tozik. Az integracio elnevezése is moédosul; a térvény-
javaslat a ,szovetkezeti hitelintézetek integracija”
helyett a ,hitelintézetek integracioja” fogalmat alkal-
mazza.

A torvényjavaslat 1ényeges Gjitasa az integracion
beliil mikod§ szovetkezeti hitelintézetek t6kefedezeti
kozos alapjanak integracids szervezetbe torténd in-
tegralasa. Ezzel biztosithatd, hogy a tagok kozotti
egyetemlegesség egyszerlibb struktaraban, de valto-
zatlan biztonsaggal érvényesiiljon. Az alap megsz{iné-
sével, valamint a feladatainak és a tagok befizetései-
b6l eddig felhalmozott vagyonanak az integracios
szervezet altali atvételével teljessé valik az a folyamat,
amelynek soran az integracios szervezet valamennyi,
korabban a szovetkezeti szektorban mikodd Intéz-
ményvédelmi Alap jogutddjaként jar el, egységesen
ellatva az ezzel jaro feladatokat is.

A szovetkezeti hitelintézeti torvény modositasara
tekintettel indokolt a cégnyilvanossagrél, a birosagi
cégeljarasrol és a végelszamolasrdl szol6 torvény, vala-
mint a hitelintézetekr6l és a pénziigyi vallalkozasokrol
sz6l6 torvény egyes rendelkezéseinek pontositasa is.

Tisztelt Orszaggytilés! A Varosliget megtjitasarol
és fejlesztésérol szol6 torvény modositasa els6dlegesen
arra irdnyul, hogy a Varosliget Ingatlanfejleszt§ Zrt.
vagyonkezelési szerz6dés megkotése nélkiil 1étrejott
vagyonkezelGi joga tekintetében, a vagyonkezelési
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szerz6dés hianyaban kiilon nem szabalyozott, és a tor-
vényben sem rendezett kérdésekben biztositott legyen
a Varosliget Ingatlanfejlesztd Zrt. 6nall6 eljarasi hatés-
kore. A javaslat meghatirozza a torvény szerinti va-
gyonkezel$ specialis feladatait a beruhazasi, épitési te-
vékenységgel Osszefiiggésben, amelyeket a tulajdono-
sijog-gyakorl6 kiilon hozzajarulasa nélkiil elvégezhet,
amivel egyébként jelentGs id6megtakaritas érhetd el.

Az 4tlathatdsag érdekében tovabbi modositas el-
kiilonitve szabalyozza a Varosliget Zrt.-re, valamint az
Opera Vagyonkezel6 Kft.-re vonatkozo6 rendelkezése-
ket. A torvényjavaslat értelmében a vagyonkezel6 az
egyes vagyonelemek hasznositisa soran beszedett dij
Osszegét koteles a vagyonkezelésben allo vagyonele-
mek fenntartasara forditani. A nemzeti vagyon nove-
kedésével kapcsolatos nyilvantartasi kotelezettségei-
nek a vagyonkezel$ mind a tulajdonos 6nkormanyzat,
mind az allami tulajdonosi joggyakorl6 szervezet felé
kiilon elszamolas nélkiil, a meglévé vagyonnyilvan-
tartasokba torténd adatszolgaltatas Gtjan jogosult ele-
get tenni. Ez a rendelkezés szintén egyszer(siti az al-
lam nevében és javara torténé beruhazas szamviteli
nyilvantartasainak rendezését.

Tisztelt Orszaggytilés! A kormany 2011-ben prog-
ramot inditott a nehéz helyzetbe kertilt devizahitele-
sek megsegitése érdekében. A ,Nemzeti Eszkozke-
zel6” program keretében és az annak lebonyolitasara
létrehozott Nemzeti Eszkozkezel§ Zrt. miikodésének
koszonhetGen a szocidlisan legraszorultabb helyzet-
ben 1év6 és ebbe a programba bekeriilt hiteladdsok
megmenekiiltek t6bbmilliés hiteltartozasaiktol agy,
hogy tovabbra is otthonukban maradhattak. Az intéz-
kedésekkel 6sszesen mintegy 38 ezer otthont és mint-
egy 155 ezer embert tudtunk megvédeni.

Az elmalt évek hatékony gazdasagvédelmi intéz-
kedéseinek koszonhetGen a bérlgk tobbségének hely-
zete stabilizalodott, igy a kormany 2019-ben lehet6vé
tette, hogy az érintettek jbol tulajdonosaiva valjanak
korabbi otthonaiknak. A rendkiviil kedvezd visszava-
sarlasi lehetdségekkel 10-bdl 9, korabban bajba jutott
devizahiteles kivant élni, melynek eredményeként
kozel 28 ezer csalad lakhatasat sikeriilt megnyugta-
toan és véglegesen rendezni.

(12.20)

A visszavasarolt ingatlanok kovetkeztében a
Nemzeti Eszkozkezel§ Zrt. ingatlanportféligja jelen-
t6sen csokkent, feladata atalakult, ezért a hatékony
allami vagyongazdalkodas szempontjait figyelembe
véve idGszer(ivé valt a tarsasig miikodésének feliil-
vizsgalata.

Ennek megfelel6en a benyujtott torvényjavaslat
célja egyrészt, hogy a programhoz valo csatlakozast
lehet6vé tevd szabalyozast hatalyon kiviil helyezze,
mésrészt hogy az 4llami tulajdonban maradt ingat-
lanok kezelésével jard feladatokat egy lebonyolitd
szervezet vegye at. Az allami tulajdonban maradé
iires ingatlanok piaci ton, nyilt arverés keretében
értékesithet6k; azon ingatlanok esetében, amelyek-
nél az értékesitési kisérlet eredményteleniil zarul, az
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ingatlan fekvése szerinti helyi 6nkormanyzatnak ke-
letkezik a torvény erejénél fogva ingyenesen tulaj-
donjoga. A bérlék altal lakott ingatlanok vagyonke-
zelGi és bérbeadoi feladatait a torvényjavaslat sze-
rinti lebonyolité szervezet 1atja el, melynek kijel6lé-
sére a kormény kap felhatalmazast.

Osszegzésként elmondhaté, hogy a ,Nemzeti
Eszkozkezel§” program az elmult kilenc évben sikere-
sen teljesitette a kittizott célokat. A torvénymodosi-
tasi javaslat ehhez igazodva megteremti az allami tu-
lajdonban maradé ingatlanok hatékony kezelésének
szabalyozasi alapjat.

Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az allami
magasépitési beruhazasok megvalodsitisarol szolo tor-
vény a kezdetekt6l fontos szerepet szant a Beruhazasi
Ugynokségnek a kiemelt jelent6ségli, kozponti kolt-
ségvetésbdl finanszirozott épitési beruhazasok tekin-
tetében. A torvényben meghatarozott fogalmak meg-
hatarozasanak pontositasaval a modositasi javaslat
még inkabb egyértelmiivé teszi, hogy kizarolag a Be-
ruhazasi Ugynokség részvételével valésulhatnak meg
a kiilonb6z6 kiemelt beruhazasok.

A torvény egyértelmiisiti, hogy azon beruhazasok
mellett, amelyek soran a magasépitési beruhazasok-
hoz sziikséges ingatlan megéllapodés alapjan biztosi-
tott az &llam részére, a Beruh4zasi Ugynokség a meg-
valositoja azoknak a kozponti koltségvetési forrasbol
finanszirozott magasépitési beruhazasoknak is, ame-
lyek az allam legalabb t6bbségi tulajdonban all6 gaz-
dasagi tarsasag tulajdondban 4116 ingatlanon valdsul-
nak meg. (Sic!) .

Ezen beruhazasok Beruhazasi Ugynokség altali
megvalositasa esetén a beruhazas eredményekép-
pen létrejovo ingo és ingatlan vagyonelemek fGsza-
baly szerint a torvény erejénél fogva keriilnek a be-
ruhazassal érintett ingatlan tulajdonosahoz. Az
egységes tulajdonosijog-gyakorlds megteremtése
érdekében a javaslat a Beruhazasi Ugynokség tulaj-
donosijog-gyakorlasara vonatkozo torvényi rendel-
kezést kiterjeszti az ingatlanok mellett az ingb va-
gyonelemekre is.

A javaslat egyszer(siti a beruhazassal érintett in-
gatlanok Beruhézési Ugynokség tulajdonosijog-gya-
korlasaba adasara, valamint a Beruhazasi Ugynokség
altali szerz6déskotésre iranyulo eljarasokat a beruha-
zésok miel6bbi megvalositasa érdekében.

Tisztelt Orszaggytilés! Osszegzésként: a torvény-
modositasi javaslat elfogadasaval a kozfeladat-ellatas
hatékonysaga novekszik, a tulajdonosijog-gyakorlok
szdméara a mindennapi jogalkalmazis soran alkal-
mazhaté egyértelmid szabalyok megfogalmazasaval
biztosithat6 az eredményes és hatékony vagyongaz-
dalkodas.

Ezért kérem a tisztelt Orszaggytilést és tisztelt
képvisel6tarsaimat, hogy az elmondottak megfonto-
lasa mellett a T/10743. szamu torvényjavaslatot
megyvitatni és a torvényjavaslatban megfogalmazott
szabalyozasi szdndékot tamogatni sziveskedjenek.
Megkdszonom megtiszteld figyelmiiket, elnok trnak
a tlirelmet és a lehetGséget. Koszonom szépen.
(Taps.)
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ELNOK: Készoném szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszblalasok kovet-
keznek. A Fidesz képviselGcsoportjanak vezérszénoka
Borocz Laszld képvisel§ ar. Parancsoljon, képviseld
ar, 6né a szo.

BOROCZ LASZLO, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szoét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Héaz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az egyes vagyongaz-
dalkodési és nemzeti pénziigyi szolgaltatasokat érintd
torvény modositasarol sz616 T/10743. iromanyszamu
torvényjavaslat, ahogy az expozéban is hallhattak,
tobb fontos jogszabaly modositasara vonatkozdan
tartalmaz rendelkezéseket. A vezérszonoki hozzaszo-
lasomban szeretnék néhany lényeges pontot kiemelni
a torvényjavaslatbdl, és szeretném ismertetni a javas-
lat f6bb célkitiizéseit.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslat célja, hogy a jog-
alkalmazo6i tapasztalatok alapjan az egységes jogértel-
mezés érdekében sziikséges torvények modosité ren-
delkezéseit megalkossa, valamint az elmualt idGszak-
ban a nemzeti vagyont, a vagyongazdalkodas szerep-
16it érint6en bekovetkezett valtozasokat a javaslatban
szerepld jogszabalyokon atvezesse.

Az 6n0k el6tt fekv torvényjavaslatban szerepld, a
Véarosliget megujitasarol és fejlesztésérol szold6 2013.
évi CCXVII. torvény modositasanak elsédleges célja,
hogy a Varosliget Ingatlanfejleszté Zrt. vagyonkezelési
szerz6dése megkotése nélkil 1étrejott vagyonkezelGi
joga tekintetében biztositott legyen a Varosliget Ingat-
lanfejleszt Zrt. 6nallo eljarasi hataskore.

A javaslat meghatirozza a Varosliget-torvény
szerinti vagyonkezel$ speciilis feladatait a beruha-
zasi, épitési tevékenységekkel 6sszefiiggésben, amivel
biztositja a vagyonkezel§ részére a tulajdonosijog-
gyakorl6 kiilon hozzajarulasa nélkiil a bontasi tevé-
kenységeket, valamint az ahhoz kapcsolodo egyéb fel-
adatokat, igy példaul a hulladék megfelel6 kezelése,
megsemmisitése érdekében sziikséges intézkedéseket
elvégezze.

A javaslat meghatarozza a vagyonkezel6 haszno-
sitasi tevékenységét és a hasznositasbol szarmazo be-
vétel felhasznaldsat azzal, hogy a vagyonkezel6 az
egyes vagyonelemek hasznositisa soran beszedett dij
Osszegét koteles a vagyonkezelésben 4ll6 vagyonele-
mek fenntartasara forditani.

A mobdositis eredményeként, tovabba a nemzeti
vagyon novelésével kapcsolatos nyilvantartasi kotele-
zettségeinek a vagyonkezel§ mind a tulajdonos on-
kormanyzat, mind az 4llam tulajdonosijog-gyakorld
szervezete felé kiilon elszdmolas nélkiil, a meglévé va-
gyonnyilvantartasokban térténé adatszolgaltatas t-
jan jogosult eleget tenni, egyszerisitve ezzel az allam
nevében és javara torténd beruhazas szamviteli nyil-
vantartasanak rendezését a végsé tulajdonosoknal.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslatban
szerepel tobbek kozott az ingatlan-nyilvantartasrol
sz616 1997. évi CXVI. térvény modositiasa, amely a
barnamezds teriiletekre, a korabban honvédelmi
célu teriiletekre, valamint a korabbi vasuati tizemi
teriiletekre és kozvetlen kornyezetiikre vonatkozo
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ovezeti besorolas hatosagi hatarozattal torténd
megallapitasdnak korméany altali szabalyozasarol is
sz0l.

A telepiilési 6nkorméanyzat koteles a telepiilés-
rendezés eszk6zében a barnamezds teriileteket leha-
tarolni, tovabba a telepiilésfejlesztési koncepcit és az
integralt telepiilésfejlesztési stratégia feliilvizsgalata
soran a barnamezds teriiletek fejlesztési és Gjrahasz-
nositasi lehetdségeit meghatarozni.

A barnamezds teriiletek kdrmentesitése és reha-
bilitacidja azonban nemcsak az onkorméanyzatokra
vonatkozoan jelent feladatokat, hanem az allami terii-
letek tekintetében az allamnak is kiemelt érdeke, hogy
ezen teriiletek megtisztitasat kovetéen a koltségvetés
bevételi oldalat névelve, iizleti alapon hasznositsa
ezeket a teriileteket. Kozérdek, hogy az okozott kor-
nyezeti karoktdl torténé mentesitést és a teriiletren-
dezést kovetGen a barnamezds teriiletek Gjrahaszno-
sithatéak legyenek, ezaltal az orszagban beruhazast
0szt6nz6 kornyezet keriiljon kialakitasra.

Az épitési Gvezeti besorolas altalanos szabalyait a
modositas nem érinti, igy tehat az 6nkorméanyzat ren-
deletével barmilyen épitési Gvezeti besorolast megal-
lapithat tovabbra is. Ha az 6nkormanyzat meghata-
rozza a barnamezds teriilet fejlesztési és Gjrahaszno-
sitasi céljat, az épitési 6vezeti besorolast a kormany-
hivatal csak ezzel 6sszhangban 4llapithatja meg.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslat az 4llami vagyon-
rol sz016 2007. évi CVI. torvény 4j rendelkezéssel tor-
ténd kiegészitését pontositja, az MNV Zrt. képvisele-
tére vonatkoz6 szabalyozast az MNV Zrt. feladatko-
rére figyelemmel. (Sic!)

(12.30)

A kiegészit6 rendelkezés eredményeként az 4lta-
lanos szabalyt6l eltéréen az MNV Zrt.-t az allami va-
gyon feliigyeletéért felels miniszter képviseli harma-
dik személyekkel szemben azon jogiigyletek tekintet-
ében, amelyek ahhoz kapcsolédnak, hogy az MNV Zrt.
a miniszter tulajdonosijog-alkotésa (sic!) ala tartozd,
allami vagyonnal kapcsolatos tulajdonosi tigyletek te-
kintetében a miniszteri tevékenység ellatasaban koz-
remikodik.

A fentieken tdl a Vtv. modositasanak célja a ren-
delkezés szovegének egyértelmiivé tétele annak érde-
kében, hogy azok a szervezetek, amelyek kozfeladat,
valamint a lakossag kozszolgaltatasokkal val6 ellata-
sdhoz sziikséges infrastruktarat biztositjak, mente-
siiljenek a vagyonkezeléssel jaro visszapotlasi kotele-
zettségek teljesitése alol. A mentesiilés indoka az,
hogy az érintett szervezetek alapvetd, jogszabalyban
meghatarozott kozfeladat - jellemzGen utiizemelte-
tés, illetve kormanyzati célt hirkozlési igények kielé-
gitése - ellatasahoz sziikséges infrastruktarat bizto-
sitsanak egyéb allami tulajdonban 4ll6 szervezetek ré-
szére.

A torvényjavaslattal tovabba meghosszabbitisra
keriilnek a foldgazellatasrol szol6 2008. évi XL. tor-
vény hatalyos rendelkezései, amelyek szerint 2021.
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szeptember 30-ig a jelenlegi f61dgaz egyetemes szolgal-
tatési ellatasi modellt alkot6 szerz6déseket, igy a ked-
vezGbb piaciar-kornyezetb6l fakadoan a rezsicsokken-
tés eredményének megdrzését biztosito foldgazbeszer-
zési arszint elérését lehet6vé tevs fedezési tevékenysé-
gek csak eddig az id6pontig lehetségesek.

A javaslat a jelenlegi modell fenntartasat bizto-
sitja annak érdekében, hogy az egyetemes szolgalta-
tasban vételezd lakossagi és kisfogyasztok esetében a
gazarak emelkedése tovabbra is elkeriilhets legyen.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elhangzottak alap-
jan elmondhato, hogy az el6ttiink fekvé térvényjavas-
lat szamos el6remutat6 rendelkezést tartalmaz, ezért
kérem tisztelettel képviselGtarsaimat, hogy a Fidesz-
frakcidhoz hasonléan tdmogassdk a benyujtott tor-
vényjavaslatot. K6szonom a figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képviseld tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! A Jobbik képviselGesoportjanak
vezérszonoka Z. Karpat Daniel képvisel§ ar. Paran-
csoljon, képvisel§ ar, oné a szd.

Z.KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselGcso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
nemzeti gyasznapra vald visszafogottsaggal igyek-
szem Kkozeliteni azon javaslatcsomaghoz, ami el6t-
tink fekszik, kiemelve annak szerencsétlen moédjat,
miszerint egy olyan salatatérvényrdl van szd, amely-
ben szdmos, igen-igen eltérd témakorbe tartozo javas-
latot olvashatunk. Ezek kozott nyilvanvalé modon
vannak tamogathatéak, vannak egyértelmtien elve-
tenddk. Tehat nemzeti egységet igen nehéz lenne ezen
salatatorvény kapcsan kialakitani, hiszen lehetet-
lenné teszi ezt annak benytjtoja, az, aki ezeket az egy-
maéssal 0sszeill§ vagy éppen 0ssze nem ill§ téméakat
ebbe a kupacba szervezte.

Kett6t szeretnék kiemelni igy a vezérszonoki kor-
ben az altalanos vitat megel6zve ezek koziil. Az egyik
a Nemzeti Eszkozkezel§ kérdéskore, amely allamtit-
kar arral is egy hosszi évek 6ta folytatott vita targyat
képezi kozottiink. Ugy gondolom, hogy ezt a vitat
azért alapvetGen szakmai mederben tudtuk tartani,
legalabbis mi ketten allamtitkar arral, nincs tehat
okom feltételezni semmiféle rossz szandékot az 6n al-
tal elmondottak mogott. Viszont azt latom, hogy a
korméanyzati cselekvés, illetve annak sora nem kell§-
képpen hatékony ezen a teriileten, és el is mondanam
roviden, hogy miért.

A Nemzeti Eszkozkezel6 6nmagéaban a devizahi-
teles - megoldascsomagnak ne nevezziik, mert az nem
tortént meg - megoldasi kisérletek koziil talan a jobb
szandékuak és talan a hatékonyabbak kozé tartozott.
Ezt én nem szeretném elvitatni. Onmagaban az a
konstrukcidé engem elképesztGen irrital, hogy korabbi
lakastulajdonosok bérl6ként kell hogy visszabéreljék
a sajat ingatlantulajdonukat. Mindig volt bennem
egyfajta tavolsagtartas a konstrukeié eredete, fogan-
tatasa miatt.

Azt ugyanakkor el kell ismernem, és tudom, hogy
ez ellenzéki képvisel6tdl ritka, de engem a magyar
nemzet érdekel els6sorban, nem pedig az ellenzéki



18869

1ét, hogy azok a konnyit6 lehet6ségek, amelyek men-
tén vissza lehetett szerezni az ingatlantulajdont, so-
kak szamara elérhetGvé tették ezt a visszaszerzést.
Szeretném hangstlyozni azt is, hogy sokak szamara
nem volt ez lehetséges. Tehat a korrektség jegyében
meg kell jegyezziik, hogy van, akinek ez lehetGséget
nyujtott, van, aki el6tt viszont minden 1étez6 ajto be-
zarult.

Nem mentesiti a kormanyt barmely megoldasi-
csomag-rész jo szandéka azon felelésség alol, amely
az elmaradt devizahiteles rendezésbdl adodik, hiszen,
allamtitkar ar, abban talan meg tudunk egyezni, ha
onok ezeket az tgynevezett hiteleket felvételkori arfo-
lyamon forintositjak, tehat a piaci arfolyamot nem en-
gedik az emberek nyakaba szakadni, ha nem kétnek a
bankrendszerrel egy EBRD-paktumot, ahol papirra
vetik és vallaljak, hogy tovabbi terheket a karosultak
helyzetének rendezése érdekében nem raknak a ke-
reskedelmi bankokra, és ha nem simogatjak a bank-
rendszert a mai napig, mint ahogy azt teszik, akkor le-
het, hogy az a helyzet, amit most kezelni kell ebben a
csomagban, el6 sem all.

Miért beszélek a bankrendszer simogatisarol?
ElképesztGen irritald, hogy kiirjak az 6riasplakatokra,
hogy elszdmoltatjak a bankokat, ehhez képest enged-
ték, hogy a banki agazati kiillonadé6 majdnem teljes
egészét atharitsik az ligyfelekre, a pénziigyi tranzak-
cios illeték egészét engedték atharitani az tigyfelekre.
Es most, amikor a kozteherviselés jegyében kiilon-
adokat vet ki Magyarorszag, akkor a bankrendszer az
egyetlen szent tehén, az a simogatott allatorvosi 16,
amelynek megengedik azt, hogy az 4llitdlagosan befi-
zetett kiilonaddjat 6t év alatt teljes egészében leirja, és
még adnak egy puszit is nekik azzal, hogy a Magyar
Nemzeti Bank, bar nem kozvetlen kormanyzati be-
avatkozasra, de azért nyit egy széles, nagyon nagy ke-
retet, amin azért van egy kis marzs, és még egy par tiz
millidrdos adoméanyt elkdnyvelhet az a bankrendszer,
amelynek befizetnie kellene most a koltségvetésbe,
nem csak papiron, és visszakapni ezeket az Gsszege-
ket. Ez a klasszikus visszaosztas, amit egyébként Btk.-
s tényallasként kozelebbrél megismerhet barmely
joghallgat6. De gy latszik, ha a bankrendszer csi-
néalja, és a kormany viszonylataban, akkor ez régton
egy legalizalt tevékenységgé valhat. Egészen elképesz-
tének tartom tehat ezt a hozzaallast, a devizahitelesek
ily mddon torténé elaruldsat, a banki karosultakét.

Aztan persze az amigy nem sziikségszerd tiine-
tek megjelenésére vannak itt jobb vagy rosszabb meg-
oldasi javaslatok. De hat nem kellett volna engedni ezt
a problémakort idaig elszabadulni.

A maésik, legalabb ilyen fontos téma, bar agy ér-
zem, hogy itt relacidjelet nem lehet ezek kozott felal-
litani, ez a rozsdaovezeti kedvezményes lakasafara vo-
natkozé témakor. Itt furcsa helyzetben vagyok. Egy-
részt oriilok. Oriilok annak, hogy amikor 2011-ben el-
mondtam az els6 otthonteremtési és bérlakasprog-
ramra vonatkozo elképzelésemet, bar nem valositotta
meg a kormany, nem plagizlta, nem vette at, nem ra-
kott mogé szazmillidrdokat, de most mar végre felis-
merte a probléma fontossagat. Felismerte azt, hogy
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Magyarorszagon a tipikus élethelyzetben 1évG albér-
16t, életét elkezdé fiatalt egész egyszerten kifosztjak
azok a szabalyozatlan piaci viszonyok, amelyek szaba-
lyozéasa lehetséges lett volna az utobbi években.

Azt latom, hogy bar messze nem jutunk el oda,
ami a Jobbik ,Mi varunk” programjaban szerepel, egy
allami hatterti bérlakasépitési programig, a kormany
felismerte a lehetGséget. Ez a problémank, hogy az ez-
zel jard piacot is felismerte latszoblag, hiszen olyan
kedvezménytomeget igyekszik kialakitani, amelynek
értelmében a maganszektor maganvallalkozoi, rossz
feltételezés esetén oligarchai sokkal kedvezménye-
sebben tudnak majd ingatlanfejlesztéseket végig-
vinni.

Egyébként van tarsult torvényjavaslat, amely
pont az Eximbank térnyerése kapcsan és ajabb lehe-
tGségeivel megint csak az ingatlanportf6liot bévitd
oligarchék el6tt nyitott ki hazai és kiilfoldi kapukat.

Latom én, hogy bar a kedvezményes lakasafat ér-
telmetlen médon kivezették a rendszerbdl, van, aki
szamara a kedvezmények fennmaradnak. Ha j6hi-
szemi akarok lenni, akkor azt vizionalom, hogy t6ke-
erds magyar kozépvallalkozasok most feltlinnek a
semmibdl a valsag kozepén, elkezdenek bérlakasokat
épiteni, és ezeket majd olcsébban kiadjak fiataloknak.
De hat ez science fiction, kérem szépen!

A valbsag egy valsagidészak kozepén arra enged
kovetkeztetni, hogy a tartalékokkal és t6keer6vel ren-
delkezé oligarchak, multicégek, azok leanyai, illetve
ez a jol koriilhatdrolhat6 céghalé Gjabb beruhaza-
sokba kezd. Nem olvashat6 ki a javaslatcsomagbol,
sem ebbdl, sem pedig az errdl sz6l6 6nallé napirend
javaslatabol, hogy van-e barmi garancia arra, hogy
magyar fiatalok, az életiiket elkezd6k széles tomegei
szaméra a mostani piaci lehetéségeknél kedvezGbb
bérleti lehetéségek allnak eld, vagy akar az itt épitett
ingatlanok Kkotelezd jelleggel bérlakasként fognak
funkcionéalni.

Ne legylink igazsagtalanok. Ha ennek az egész-
nek csak egyetlen pozitiv vetiilete van, miszerint az in-
gatlanpiacon a kinalati oldalt szélesiti, és azt az elké-
peszt6 kinalati sziikGsséget, ami 10-20 éve fennll,
minimalis mértékben tudja csillapitani, én mar lehet,
hogy oriilni fogok.

De még inkabb oriilnék annak, hogy ha nem
tobb, nem nagyobb Gsszeggel, de évente 100-150 mil-
liard forinttal dotalna Magyarorszag Korménya a sa-
jat hazank jovGjét, és egy nemzeti gyasznapon errol
lenne érdemes beszélni, hogy egy allami hatterd bér-
lakasépitési programmal ennyi pénzbdl elindithatéd
lenne évente akar 5-10 ezer 1j épitésti bérlakis at-
adésa. Ezek a mostani piaci arak felén-harmadan le-
hetnének bérelhetdk, allamtitkar ar, és egy 6-8 év si-
keres egyiittélés...

Mert beszéljiink Gszintén, akadhatnak egyiitt-
élési problémak egy ilyen rendszerben, de ha a mini-
maélisan elvarhatd tarsadalmi egyiittélési szabalyokat
kiado, bérl6, minden szerz6déses fél betartja, akkor 6-
8 év elteltével igenis elvarhato lenne, hogy bekeriilési
koltségen megvasarolhatok legyenek ezek az ingatla-
nok.
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(12.40)

Miért van erre sziikség, allamtitkar ar? Ha meg-
vizsgaljuk az 4j épitésii lakasok szamat - és nem a ki-
adott engedélyekét, mert azért egy kis kiilonbség mu-
tatkozik a kett6 kozott -, azt latjuk, hogy a mostani
épitési szamok alapjan, amik még a kedvezményes la-
kasafas idészakban keriiltek kivitelezésre, 200 évente
cserélédhetne ki a magyar ingatlanallomany, erre
elég. A 100 évenkénti cseréhez kéne évente mintegy
40 ezer 4j épitést atadott ingatlan, tehat nem kival-
tott engedély. A kedvezményes lakasafa kivezetését
kovetGen, szakmai becslések szerint, mintegy 20-25
szazalékkal fog csokkenni az Gj épitésti ingatlanok
szama. Ez egy dramai csokkenés egy nehéz helyzet-
ben, és azt latom, hogy mindezt oly médon kéne ren-
dezni, hogy ez ne legyen aktualis kormanyzo6 partok
érdekeinek a szinpada.

Tehat amikor majd a Fidesz-KDNP atadja a sta-
fétat valaki masnak, az ne préobalja azonnal lerom-
bolni egy feleméas rendszernek még a j6 elemeit. Tehét
itt is el lehetne érni azt, hogy igen, konszenzuailis,
Osszparlamenti megegyezéssel egy allami hatterd bér-
lakasprogram mellett hitet tesz Magyarorszag, és ezt
kormanyzati szinezetektdl fiiggetleniil fenn kell tar-
tani évtizedes tavlatban, garanciat adva a magyar fia-
taloknak és szavatolva ezaltal a magyar jov6 épitését
alegfontosabb helyen, ami szdmunkra elképzelhetd, a
sajat hazankban. K6sz6nom a figyelmet.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkezd felszblalo az MSZP képviselGesoportjanak ve-
zérszonoka, Szakacs Laszl6 képvisel§ ar. Parancsol-
jon, képvisel§ tr, 6né a szo.

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonoém a szot, elnok ur. Tisztelt
KépviselStarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Latjuk mi is
ezt a nagy atrendezddést, de azt is latjuk, hogy minden-
nek van torténete. Mindegyik 1épésnek van valami tor-
ténete, el6z6 1épése, vagy éppen egy olyan elGzé ballé-
pés, amit most probalnak vagy elfeledtetni, vagy egy ki-
csit ezzel a jelenlegi javaslattal betakarni, ratakarni a
koréabbi eseményekre. De menjiink sorban!

Itt van a barnamezds beruh4zasok kérdése. Al-
lamtitkar ur, ez val6jaban kérdés is meg persze véle-
mény is, és én szivesen veszem, ha erre tényleg van
reakci6. Ugy a korabban megtargyalt, a gazdasagi
ovezetek kialakitasarol sz6l6 javaslatukkal, mint akar
ezzel a javaslatukkal 6nok, nem azt mondom, hogy el-
lehetetlenitik, talan elkedvetlenitik, és nem teszik ér-
dekeltté az onkorményzatokat abban, hogy 6k maguk,
akik egyébként eddig nagyon sokat kiizdottek azokkal
az elhagyott teriiletekkel, azokkal a barnamezds terti-
letekkel, amelyeket fejleszteni kell. Az én €16 kornye-
zetemben, Baranya megyében, ahol nyilvan alapve-
t6en nehéziparra épiilt teriiletek vannak, ezek altala-
ban varoskozponti teriiletek, és a varosok érdekeltek
voltak ezeknek a fejlesztésében. Most akar a kiilonle-
ges gazdasagi 6vezetek szempontjabdl kihasithatjak
effektive a varosok teriiletébdl, akar ezzel a jelenlegi
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javaslattal az onkorméanyzatokat nem teszik érde-
keltté abban, vagy legfeljebb csak varosképileg teszik
érdekeltté abban, hogy itt olyan fejlesztéseket vigye-
nek véghez, amelyeket egyébként mar sokkal korab-
ban elterveztek, talan mar meg is terveztettek, talan
mar palyaztak is ra, talin mar sajat forrasokat is sike-
riilt erre igénybe venni vagy éppen elkolteni.

Tehat én azt gondolom, hogy ebben érdemesebb
a telepiilési 6nkorményzatokat, még akkor is, ha én
alapvet6en a kozpontositasi intézkedések ellen va-
gyok, és ezt is annak tartom, kézpontositasi intézke-
déseknek, ahol az 6nkormanyzatok mozgasterét, a
dontési képességét csokkentik... - de ha ezt meg is te-
szik egy ilyen javaslat altal is, én arra kérem allamtit-
kar urat, ha mindenaron ezt meg akarjak tenni, azért
vonjak be ebbe az 6nkormanyzatokat, vonjak be az
onkormanyzati szovetségeket, vonjik be a helyi kép-
viselGket. Ez a torekvés latszik egyébként a kovetkezd
pontnal: Varosliget, Opera, két ellenzéki vezetésti ke-
riilet. Itt egész egyszer(ien arrél van szo6, hogy 6nok
egy nagyon komoly gazdasagi érdektdl vezérelve ko-
rdbban megkotott nagyon komoly szerzédéseket
akarnak végrehajtani, és ennek megfeleléen a valasz-
tasok eredményét meg valahogyan azért csak zard-
jelbe kell tenni, holott én hallottam, amikor a minisz-
terelnok azt mondta, hogy 6 marpedig egyiitt akar
miikédni a f6varos vezetésével, egylitt akar m{ikodni
az ellenzéki vezetési f6varosi keriiletekkel.

Sajnos, minden ilyen 1épés, allamtitkar ur - de
mondhatnank itt az ipartizési adérdl sz6l6 dontése-
ket, mondhatnank itt nagyon sok dontést -, minden
egyes dontés azt tAmasztja ald, hogy valdjaban 6nok
nem akarnak egyiittmiikddni, val6jaban itt olyan ad-
minisztrativ dontések sziiletnek, amelyeket ugy a gaz-
daségi szilikségszeriiség sem indokol, aminek jogsza-
balyi kornyezete nincs, hiszen most kell megterem-
teni, amely zardjelbe teszi az 6nkormanyzati valaszta-
sok, az oktéber 13-ai Onkormanyzati vélasztiasok
eredményét. Nem kivannak onok egyiittmiikodni,
erébél le akarjak nyomni. En itt Gjra azt mondanam,
probaljak meg meggy6zni ezeket a polgarmestereket,
segitsenek esetleg nekik meggy6zni a valasztopolga-
rokat arrél, hogy kozosen helyes dontéseket lehet
hozni, ha meg nem sikeriil, azt pedig tudomésul kell
venni, allamtitkar ar. En ezt gondolom, nem pedig
adminisztrativ dontésekkel elGallitani azt a helyzetet,
ahol ha nem tudnak mésképpen donteni, akkor elve-
szik a keziikbdl ezeket a lehet&ségeket.

Az eszkozkezel§ kérdésében, csatlakozva a Z.
Karpad Déaniel 4ltal elmondottakhoz, én is nagyon
sokszor gondoltam azt, hogy furcsa megoldas ez, ta-
lan az egyik elfogadhat6bb megoldas, aminél nehéz
jobbat talalni akkor, ha segiteni akarnak azoknak az
embereknek, akik devizacsapdiba keriiltek. Az egy
masik kérdés, hogy gy keriiltek bele, hogy 6nok a
meghozott devizahiteles torvények alapjan egy nap
alatt a nyakdba ontotték az Gsszes devizahitelesnek
azt az arfolyamkockazatot, amelyrdl lehet, hogy ket
nem is tajékoztattak, és legalabb 15-25 évre a bank-
rendszer ezt elhiizta volna, hiszen 15-25 év alatt kel-
lett volna ezt az arfolyamkockazatot viselnie annak,
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aki folvett egy devizahitelt. Onok akkor napi arfolya-
mon, 309 forintos eur6én és 265 forintos svéajci fran-
kon forintositottik a hiteleket. Zar6jelben azért csak
el kell mondani, hogy olyan forinthiteleket kaptak
ezek a devizahitelesek, amilyeneket kordbban nem is
kaphattak volna, s6t nem is kértek, de 309 forinton és
265 forinton forintositottak a hiteleket. Igy sajnos a
csapda mélyiilt, allamtitkar ar, sokan kényszeriiltek
arra, hogy bérldk legyenek a sajat ingatlanjukban. Ez
valamilyen szintli megoldés volt.

Meghivatkozta masik képvisel6tarsam is azt az
EBRD-paktumot, ami alapjan sajnos el6allt ez a devi-
zahiteles csapda, ahol 6n6k azt vallaltak ebben a pak-
tumban, hogy a bankoknak egy fillérjébe nem keriil-
het a forintositas, nem is keriilt, ahol azt vallalta a ma-
gyar kormany, hogy nem fog a kilakoltatasok ellen
semmifajta akadalyt gorditeni, nem is gorditett, s6t
még vétojogot is adott egyébként a Bankszovetségnek
bizonyos szocialis intézkedések, mint péld4ul a ma-
ganecsbd intézménye.

Abban a paktumban, amelyik el§ is allitotta ezt a
helyzetet, hogy effektive 6nok forintért, eurdért oda-
adtak a devizahiteleseket a bankrendszernek, ebben a
paktumban sz6 esik egyébként a Nemzeti Eszkozke-
zel6rol is. Szo esik errdl a furcsa, olyan képz6dmény-
r6l, amelyhez mindig egy kicsit ambivalensen alltunk
hozz4, hogy jobbat sem tudunk mondani, de igazabol
nem a megfelel6 megoldas, pedig ez az EBRD-paktum
ugy rendelkezik, hogy ki kell szélesiteni a Nemzeti
Eszkozkezel6 programjat. Ehhez képest ezt 6nok ta-
valy novemberben beszantottak, megsziintették ezt a
céget, elkezdték felszamolni, és azok az emberek, akik
pedig kordbban odaadtik az eszkozkezel6nek a va-
gyonukat, a lakasukat, azok most ezt megvehetik tjra,
még egyszer megvehették ezt a lakast.

Ugy ttinik, hogy a felszamolasnak most lesz iga-
zan vége, akkor, amikor a vagyonrol is kell rendel-
kezni, amiben az van, hogy aki meg tudta venni Gjra,
annak mi is mindannyian oriiliink, és aztan utana el-
kezd&dik a cseresznyézés, piaci dron kell értékesiteni
a megmaradtakat. Kérdezem: bérlGvel vagy bérlg nél-
kiil? Ki fogjak majd rakni azokat, akik most benne
laknak?

(12.50)

Megvan mér a vevd, allamtitkar ur? Hogyan ke-
riilnek értékesitésre ezek az ingatlanok, amelyekben
most magyar csaladok laknak? Mi torténik utdna a
magyar csalddokkal? S aztdn amit nem sikertil érté-
kesiteni, azt fogjak és odavagjak az dnkormanyzatok
nyakaba, hogy nytigl6djenek 6k ezekkel az ingatla-
nokkal. Azt gondolom, hogy ebben az ingatlanva-
gyon-kérdésben, ebben a ma Magyarorszagon egy
majd egymilliés lakossagot érint§ kérdésben egy
jobban atgondolt dontés valdszintileg jo lenne. Ezt
az EBRD-paktumot majd minden esetben sz6 szerint
és elég szolgaian betartja a kormany. A bankoknak a
forintositds nem keriilhetett egy fillérjiikbe sem,
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onok tényleg nem gorditettek a magyar csaladok ki-
lakoltatasaval szemben egyetlenegy akadélyt sem, s
még a Bankszovetségnek is adtak vétojogot a magan-
cséd intézményének a bevezetésekor. Onok sz6 sze-
rint és szolgaian betartottak ezeket a rendelkezése-
ket, azt pedig, ami az emberek érdekében lenne,
hogy az Eszkozkezel§-programot ki kellett volna szé-
lesiteni - ez van leirva ebben a megallapodésban, Or-
ban Viktor irta ala -, valami miatt nem tartjak be. Ez
el6tt egy kicsit - nem kicsit, nagyon - értetleniil 4l-
lunk.

Az utols6 a szovetkezeti hitelintézetek. Ez egy
olyan sotétebb korszaka volt a magyar bankvilagnak,
a Postanak, a Miniszterelnokségnek, amire sem az el-
lenzék, sem a korméanypéart nem tud nagyon jo érzés-
sel visszaemlékezni. Tudjak, ez volt az a korszak, ami-
kor Spéder Zoltan telebeszélte Orban Viktor fejét,
hogy a takarékszovetkezetekbdl fol kell épiteni az
OTP-nek egy pandanjat. Erre 6 er6forrasokat is ka-
pott, amit nem arra hasznélt, hogy meger6sodjenek a
takarékszovetkezetek, hanem arra, hogy megszerezze
a Postat, ahol 50 milli6 forintos részvényért, allamtit-
kar ar, Spéder Zoltan jelolhette a feliigyelGbizottsag
és az igazgatétanics felét. A legjobb, amit a magyar
kormany el tudott érni a legnagyobb allami foglalkoz-
tat6, a Magyar Posta ligyében, egy patthelyzet volt.
Onoket az orruknal fogva vezette Spéder Zoltan, aki
talan még mindig itt lenne, ha Lazar Janos vele egylitt
nem lenne kegyvesztett.

Amit akkor a Fejlesztési Bankban, a Takarék-
bankban és az SZHISZ-ben, a Szovetkezeti Hitelinté-
zetek Integraciés Szervezetében csinaltak, azt vizs-
gélni kellene. Emlékszem, hogy én feljelentést tettem
akkor, allamtitkar tr. Ezt a feljelentést akkor nagyon
sok gondolkodas utén sikeriilt azzal elutasitani, hogy
én nem nyomoztam ki megfelelGen ezt az ligyet. En
meg Ugy gondoltam, hogy a rend6rok nyomoznak.
Végbement a szovetkezeti integracio, s6t azt latjuk,
hogy egy masik integracit is végbe fog menni, hiszen
létrejott a Takarékbank és az MKB kiilon bankja. Itt
visszautalnék az EBRD-paktumra, amit azért kotot-
tek, hogy az MKB Bankot vissza kell hozni a piacra, az
Erste Banknak meg a 15 szazalékat megszerezte vele a
magyar allam. Ezek igy fiiggnek Ossze. Az MKB-t gy
emlegetik Magyarorszagon, hogy az a Matolcsy kiseb-
bik bankja, ezért MKB, és ez most 6sszefon6dik a Ta-
karékbankkal, és igy ez a pénziigyi kor egy még na-
gyobb lehetéséget kap a mai magyar bankszektorban.

Ezeket a dolgokat csak azért érdemes elmon-
dani és azért érdemes visszaemlékezni arra, hogy
minek milyen hattere van, mert errél késziil most
térvényt hozni az Orszaggytilés. Ezeket most le akar-
jék pecsételni ezzel az el6élettel, és azok utdn, amit
Spéder Zoltan csinalt a Postaval, a Takarékbankkal,
és azok utan, hogy Némethné allamtitkarsagat a Mi-
niszterelnokségen még sdval is be kellett hinteni, eb-
b6l nem tanulnak, nem nyomoznak, nem felelGsoket
keresnek, hanem gyorsan betakarjak egy kovetkezd
rendelkezéssel, és létrehoznak egy masik bankot,
csak mar nem Spéder Zoltan ennek a tulajdonosa,



18875

hanem Mészaros Lérinc. Ennyi a kiilonbség. Errol
alkotnak most térvényt.

Most torvénybe iktatjak azt, ami elfedi a multat,
ami a jévében az 6nkorményzatoknak nem megkony-
nyiti, hanem megneheziti a dolgat, megneheziti a kor-
mannyal val6 targyalasokat, és nem mellérendeltségi
szereplik lesz az onkormanyzatoknak a kormannyal,
hanem alarendeltségi szerepet allitanak el6 nekik egy
adminisztrativ dontéssel. Mi ezt nem fogjuk tudni t&-
mogatni, és arra kérem onoket, hogy még egyszer
gondoljak végig azt a logikat, amelyen keresztiil 6nok
az onkormanyzatokkal szeretnének kapcsolatot tar-
tani, amivel a korabbi Lazar-Spéder-birodalmat proé-
baljak meg a sz6nyeg ala soporni, s amivel az onkor-
manyzatoktol Gjabb lehetGségeket kivannak elvenni.
Ko6szonom szépen a figyelmet, elnok ar. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! A DK képviselGesoportjanak vezérszo-
noka Varju Laszl6 képvisel§ ar. Parancsoljon, képvi-
sel§ 1r, 6né a szo.

VARJU LASZLO, a DK képvisel6csoportja részé-
r6l: Készonom szépen, elnok ar. Tisztelt Haz! Ezt a
torvényt, amely magaba foglal nagyon sok mindent és
nagyon sokiranya 1épést indit el vagy zar le - talan ez
a pontosabb megfogalmazas -, abba a keretbe szeret-
ném helyezni, amit tegnap is folytattunk itt a parla-
mentben, hiszen itt lathatéan egyméssal Gsszefiiggs
torvénytervezetekkel probalnak a szabalyozas oldala-
rol kézben tartott folyamatokat iranyitani. Miért
mondom ezt? Mert nehéz a Fidesz-korméanyrdl azt
feltételezni, hogy a jo korméanyzast tekintené zsinor-
mértéknek. Az elemeit nyomon lehet kovetni, amikor
azt latjuk, hogy keresi az egyensulyt a gazdasagban,
hogy a novekedéshez milyen feltételeket teremt, de
hogy ez az emberekre milyen hatassal van, azt latha-
téan figyelmen kiviil hagyja. Figyelmen kiviil hagyja
azt, hogy azok a folyamatok, amelyeket ebben a tor-
vényben a Varosligetre, az allami vagyonra vagy a szo-
vetkezeti multra vonatkozoban elinditott, mennyire
szolgaljak a magyar allampolgarok érdekeit. Azt gon-
dolom, hogy ez a torvény ezt nem szolgalja, ezért en-
nek a tAmogatasat nem tudjuk biztositani, és nincs is
szandékunk e tekintetben.

Csak egy dolgot emelnék ki. Ahogy elbantak a ta-
karékszovetkezeti tagsaggal, tobb mint szizezer em-
berrel, és ahogy keresztiilverték a sajat rendszeriikon
azt a dontést, amivel jelentGs részben felszamoltak a
kistelepiilések  pénziigyi hozzaférési lehetsé-
geit - amin nem segit az, hogy ez majd menet kézben
mobil moédon elintézddik -, azzal azt a lehetGséget
sziintették meg, amit a kisebb telepiiléseken a kozvet-
len egylittmiikodési lehet6ség, a kisbankokra jellemzé
személyes megkozelités jelent, amire sziikség van egy
bizalmi helyzetben, példaul hogy a temetésre szant
pénzt egy id6s holgy vagy egy idGs ar valakire ra tudja
bizni. Amit a szovetkezeti mozgalomban a takarék-
szovetkezetek erGszakos atszervezésével, a legutobbi
valtozat szerint banki egyesitésével megcsinalnak, az
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j6 példaja annak, hogy miutan 6nok jelentGsen csok-
kentették Magyarorszagon a demokraciat, nagy ellen-
allasra, nagy tiltakozasra nem szamitanak, mert ez a
szazezer ember nem fog idejonni a Parlament elé,
hogy visszakovetelje azt a vagyonat, ami szovetkezeti
tagként a szamukra megvolt.

Miutan 6nok csokkentették a demokraciat, ezt a
1épéssorozatot elinditottak. Szakacs képvisel6tarsam
érzékletesen bemutatta, hogy név szerint Spéder Zol-
tan otletébdl hogyan valt kormanyzati program, és
hogyan lett a Fidesz-korményhoz kothetd Gjburzsoé-
zia, Gjgazdagok jatszoterévé. Ma azt kell elszenved-
niink, hogy 6nok tébb bank egyesitésével a privatiza-
ci6 atjan haladnak, ezt maganositjak, aminek szaz-
ezer ember a karvallottja. De azt is mondhatnam,
hogy ezt az egész tarsadalommal kovették el.

(13.00)

Es ebben nem 4talljik egyébként azt a lehetSsé-
get is felhasznélni, hogy a torvény erejével, szabalyo-
zassal teszik jogszer(ivé azt, amit egyébként, azt gon-
dolom, nem lehetne megtenni, nem szabadna meg-
tenni.

Ehhez a folyamathoz hozzatartozik - és ez, mond-
hatnam, az el6bbi hangvételnél még akar némileg po-
zitivabb megkozelitést is kaphatna -, hogy a rozsdave-
zetek, a barnadvezetek felhasznalasa, azoknak a meg-
sziintetése érdekében mit kivannak tenni. Itt bekeriilt
most a honvédség és a Magyar Allamvasutak teriiletei-
nek felhasznalasa és annak lehetésége, és tulajdonkép-
pen itt egy nagykaput-nem kiskaput, nagyka-
put - nyitnak annak érdekében, hogy az el6bb emlitett
oligarchak, akik az 6nok oligarchidjdban mikodnek,
azok az emberek itt mind megjelenhessenek, tolongja-
nak, és ezeknek a vagyonelemeknek a felhasznalasaval
Ujabb ingatlanfejlesztést indithassanak el.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Azért mondtam, hogy ennek pozitivabb megkdze-
litése lehetne, mert hogyha 6nok ezt az egész folyama-
tot végiggondoltak volna, letettek volna egy olyan ha-
tastanulmanyt, hogy ez most akkor pontosan mivel jar,
akkor, azt hiszem, egy kicsivel, egy 1épéssel kozelebb
keriiltek volna ahhoz, hogy atlathat6bba tegyék, érté-
kelhet6vé tegyék az elGterjesztésiiket, hiszen mindaz,
amit most itt egynéhany sorban kifejtenek, hogy akkor
a honvédségi teriiletek mind felhasznalhatok, illetve
azok a teriiletei felhasznilhatok lesznek, amelyeket
onok kijelolnek, ezeket a teriileteket az épitSipar sza-
maéra mint a valsighelyzet megsziintetésére vagy meg-
oldaséra lakasépitésre - bar itt ezt kozvetleniil és koz-
vetetten is megjelenitik - akarjak felhasznalni.

Na most, ez az, amit tegnap részletesen karhoz-
tattunk, hogy mikozben j6 az a szandék, amit ezek-
nek a teriileteknek, a hasznalaton kiviil 1évé tertile-
teknek a felhasznilasaval 6nok elérelépnek, azt nem
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onoknek kellene megtenniiik, hanem azoknak a he-
lyi k6zosségeknek, amelyekhez az tartozik, és ezért is
mondjuk azt, hogy az 6nkormanyzatoknak kell meg-
adni azt a lehetGséget; kellett volna, de tudjuk, hogy
a kozottlink meglévs gazdasagpolitikai és ebben az
értelemben szabalyozasi szandékok és lehetdségek
jelentsen eltérnek, és tulajdonképpen 6nok ezt egy
irdnyba elguritottak, ugyantigy, mint ahogy korab-
ban emlitettem azt, ami a banki részre vonatkozik. A
banki mel6, az most nem olasz, hanem magyar, és
lényegében ilyen mddon a sok ezer, tobb tizezer,
ahogy mondtam, szizezer ember karan és a tarsa-
dalmi vagyonnak az atadasan keresztiil vezet el az it
oda, hogy egy jabb bankot szerezzenek meg maguk-
nak a barati korben.

En Griiltem volna annak, hogyha korabban a mi-
niszter asszony eljon a Koltségvetési bizottsag iilé-
sére, a meghivisnak nem tudott, kés6bb mar tgy
éreztem, hogy nem akar eleget tenni - ha az allamtit-
kar ar Ggy gondolja, akkor cafoljon meg nyugodtan
ebben -, mert ahhoz, hogy ilyen horderejii 1épéseket
megtegyenek, azt gondolom, el kellett volna szdmolni
azzal, hogy mi tértént itt az elmilt években. Es ebbd]
kovetkezhetne az, hogy talan érdemes lenne meghall-
gatni azon képviselGket is, akik nemcsak azért van-
nak, hogy csak gombot nyomjanak egy-egy ilyen el-
képzelés tamogatisahoz, hanem azért is, hogy hogyan
lehetne azzal az allami vagyonnal safarkodni, ami, azt
gondolom, a végrehajtis szempontjabol 6nokre van
bizva, de az erre vonatkozo6 elszamolasrol ebben a for-
méban, mint ahogy mondtam, mifelénk, a Koltségve-
tési bizottsag felé még nem tettek eleget.

Osszefoglalva azt kell hogy mondjam, hogy a tor-
vényjavaslatot ebben a formaban biztosan nem fogjuk
tudni tamogatni, de azt hiszem, hogy 6nck nem is
akarnak olyan mddositasokat végrehajtani, amelyek
ilyen szempontb6l valamilyen moédon kezelnék a
helyzetet.

Egyetlen dolgot erdsitenék még meg Gjra, ami ra-
mutat arra, hogy 6nék mennyire figyelmen kiviil
hagyjak az 6nkormanyzatok torekvéseit, ez pedig az,
hogy azoknak a teriileteknek a kapcsan, amelyeket
ilyen mdédon megnyitnak - és, mondhatnam, egy 4j
orszagtérkép rajzolodik ki, ami a honvédségi teriiletek
és az allamvasutak ingatlanjainak felhasznalaséaval el-
indulhat -, kénnyen és lathat6an, mivel maris el6for-
dult Budapesten, a XI. keriiletben, pontosan lathatjak
azt, hogy ahol egy ilyen kiilon dontéssel elinditottak
egy tobb ezer lakasos épitkezést, ahova t6bb tizezer
ember koltozik be, annak a teriiletnek, annak a kerti-
letnek a talépitettségéhez Oonok rendkiviili moédon
hozzajarultak egy feliilr6l jott dontéssel, és 6nok ezt
végrehajtatjak. Itt most sok helyen készitenek el6
ilyet, és ez azért elfogadhatatlan, hiszen az ott é16k ko-
moly karara kovetkezik be mindez, és 6k nem értettek
volna egyet, én azt gondolom, ott a XI. keriiletben
sem, hiszen az elmilt honapokban 6ndk is megta-
pasztalhattak, hogy azt a talépitettséget, amit ott
onok igy eldallitottak, és amihez az elmult idészakban
hozzajarultak, azt az ott él6k elutasitottik, és ilyen
moédon mas Oonkormanyzati vezet6ket valasztottak.
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Ehhez képest viszont most megteszik azt, hogy ezek-
nek az onkormanyzati vezet6knek, szindékoknak a
teljes figyelmen kiviil hagyaséaval az oligarchiat épitik
tovabb nemcsak személyi tekintetben, hanem teriileti
kitekintésben is, hiszen nemcsak a Balatont foglaljak
el, hanem most térképen jelennek meg néhany honap
miulva azok a szigetek, amely kapcsan 6nok agy don-
tenek, hogy lényegében azt csinalnak, amit akarnak.
Na, hat ez az, amiért nem elfogadhat6 az, amit 6nok
tesznek. K6szonom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: Nagyon szépen koszéndm, egyben ko-
szontom o6noket, és bejelentem, hogy a vezérszonoki
felszblalasok végére értiink.

Most kétperces felszolalasokra van mod. Els6-
ként Mesterhazy Attila képvisel6 ar, MSZP, paran-
csoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): K6sz6nom szé-
pen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Egy megjegyzést
szeretnék tenni, illet6leg egy kolt6i kérdést megfogal-
mazni. A megjegyzés az, hogy tugy latszik, hogy a Fi-
desz-banknak az épitése tovabbra is zajlik, lathato
modon a minisztereln6k nem tesz le arrél a szandéka-
rol, hogy legyen egy sajat bankja is, ami valosziniileg
a sajat oligarchainak a t6kével valo ellatasat is jelen-
teni fogja, ebben a torvényjavaslatban egy Gjabb 1é-
pést tesznek ebbe az iranyba.

A mésik, hogy azt gy kérdezném is az allamtit-
kar artél, de valaszt valosziniileg nem fogunk ra
kapni, hogy vajon az 6sszes ellenzéki 6nkorméanyzat
szamithat-e arra, hogy ha ott valamilyen kormany-
zati beruhazas van, akkor toérvényben mindig elvon-
jak az onkormanyzatoknak a jogait, mert lathat6an
ez van most a VI. keriiletben, ahol ellenzéki polgar-
mester van, és ugyanez igaz a XIV. keriiletre, ahol el-
lenzéki polgarmester van. Tehat ez most egy sor
lesz-e, hogy ahelyett, hogy inkabb leiilnének, és tar-
gyalnanak, megegyeznének az onkorméanyzati veze-
t6kkel, annak a szellemében egyébként, ahogy errdl
a miniszterelnok beszélt itt a parlamentben, hogy 6
tiszteletben tartja a népnek a dontését - ahelyett,
gy latom, egy masik utat valasztottak. Nincs kedviik
egyezkedni, nincs kedviik kompromisszumot kotni
vagy éppen megallapodni, egyszertien er6bdl attol-
jak azt, amit akarnak. Hozzaszoktunk ehhez, val6szi-
niileg a nézgk, hallgatok is - hogy mondjam? - t6bb-
szOr tapasztaltdk mar ezt, de hogy ez esetleg még to-
vabbi sebességfokozatba fog-e kapcsolni a kovetkez§
torvényhozasi id6szakban, hogy ha barhol barmelyik
ellenzéki 6nkormanyzatnak barmilyen koze van egy
ilyen kormanyzati projekthez, akkor 6k szamithat-
nak-e arra, hogy kizarjak ket abbol, hogy a beruhé-
zassal kapcsolatos kérdéseket adott esetben vélemé-
nyezhessék, kezelhessék, vagy szabalyozassal, egyéb
més eszkozzel igymond hozzajarulhassanak ahhoz a
beruhazashoz?

Es ez azért fontos, mert sokszor ezek a beruha-
zasok azért az ott €16 embereknek az életét befolya-
soljak. Nagyon szépen koszonom, elnok ar, a tiirel-
met.
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(13.10)

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Borocz Laszlo képvi-
seld ur, Fidesz, két percben.

BOROCZ LASZLO (Fidesz): K6sz6nom szépen a
szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képviseltarsaim! Csak
néhany dologra reagalnék roviden. Most nem mennék
bele abba a kérdésbe, hogy itt a devizahitelesek miért
is jutottak abba a helyzetbe, amilyen helyzetbe jutot-
tak, hiszen errél mar nagyon sokat beszéltiink; tulaj-
donképpen a devizahitelek elszabaduldsa az MSZP-
SZDSZ-es kormanyoknak volt koszonhetd. (Varju
LaszI6 felé.) Ne nézzen igy, képvisel6 ar! Még a jegy-
bank is figyelmeztette a kormanyt, t6bbszor, hogy visz-
sza kellene fogni a devizahitelezést. Onok ez ellen nem
tettek semmit. Most nem hiznam ezzel az id6t.

Az eszkozkezel$ kérdése, hogy az eszkozkezel a
bérlGket, miutan megsziinik maga az eszkozkezeld, az
hangzott el, hogy az utcéra teheti, hiszen értékesitheti
magukat az ingatlanokat a piaci szereplGk részére - ez
egyszerien nem igaz! AKi jelenleg eszkozkezelGs la-
kasban él, tehat allami tulajdont lakasban él, miutan
az eszkozkezel6 megvésarolta, és nem tudja meg-
venni, de a tovabbiakban is ott szeretne lakni, ugyan-
ugy tudja fizetni a tovabbiakban is a bérleti dijat, és
ezt a bérleti dijat nyilvan egy &llami utodszervnek
fogja fizetni. Tehat ilyen szempontbol mindenki biz-
tonsagban van, és senkit nem fenyeget ezek koziil az
emberek koziil az, hogy elvesztené a lakhatasat.

A masik, tényleg csak megjegyzésként. Tegnap
este, azt hiszem, negyed haromig vagy fél haromig
vitatkoztunk itt a barnamez8s beruhazasokrol. Itt ki-
fejezetten egy évtizedes lemaradasa van Magyaror-
szagnak, soha nem kezeltiik ezeket a barnamezds
rozsdadvezeteket. Most egy kifejezetten jo javaslat
van erre. Es az sem igaz, hogy az 6nkormanyzatok-
nak ne lenne beleszélasa, ahogy egyébként benne
van a tegnap targyalt torvényjavaslatban a rozsda-
ovezetekrdl, és benne van ebben a saldtatorvényben
is. Az onkormanyzatok, amennyiben elGirnak az
adott teriiletre telepiilésképi és egyéb onkorméany-
zati szabalyokat, azokat figyelembe kell venni. (Az
elnok a csengd megkocogtatasaval jelzi az idbkeret
lejartat.) A torvény nem tartalmazza, hogy ezeket ne
kellene.

Koszoném. (Taps a kormanypartok padsorai-
bél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Varju Laszl6 képvi-
sel6 ar, DK.

VARJU LASZLO (DK): K6sz6nom szépen. Valo-
ban igy van, ma ért véget az a vita, amit folytattunk
e teklntetben és azt hiszem, hogy ezzel egylitt vagy
ennek tudataban is fontos Gjra és Gjra megerGsiteni,
hogy 0Onok rosszat tesznek az orszdgnak azzal,
hogyha az 6nkorméanyzatokt6l elvonjak azokat a jo—
gokat és lehet6ségeket, amiket egyébként nekik kel-
lene biztositani. Az dllamnak ebbdl a szempontbol,
én gy gondolom, nem olyan szerepl6ként kellene
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megjelennie, hogy elveszi t6liik a lehetGséget az al-
lam erejével, jogszabalyt alkotnak r6la, hanem ehe-
lyett a lehet6séghez inkabb a feltétel megteremtésé-
vel, infrastruktara-épitéssel, annak tadmogatasaval
jarulna hozza.

En példaként hoztam f5l ebb6l a szempontbol
példaul a XIII. keriiletben a VAci at esetét, ahol egyéb-
ként j6 példaként ott van, hogy kik tették meg, kik tet-
ték jol, és megépiilt, igaz, hosszabb idg alatt. De mivel
ezek kapcsan, ugy tlinik, hogy onok idézavarban le-
hetnek, vagy mindenaron valamit szeretnének gyorsi-
tani ebbdl a szempontbdl, ez is abba a kockazatba tar-
tozik, hogy ez bnmagaban az egész megvaldsitasara
ravetheti azt, hogy ott egy smgeten majd epul valami,
és akkor peldakent ott van: igen, Ocsén is epltettek
egy szigetet, tobb milliard forintért - és egyébként mi
lett a végeredménye?

Tehat ebbdl a szempontbol, azt hiszem, hogy sok-
kal jobban jarna mindenki, ha egyébként az allam a
rendelkezésre all6 forrasait megosztani az onkor-
maéanyzatokkal, és a tudaséaval, az erejével hozzja-
rulna ahhoz, hogy a helyi k6zosségek tudjak a fejlesz-
téseket elvégezni. K6szonom szépen. (Taps az MSZP
padsoraibodl.)

ELNOK: Borocz képvisel§ urat kérdezem: két
percben, normal felszélaloként tudom megadni a héz-
szabaly szerint a sz6t. (Borocz LaszIo: Jo.) Tehat fel-
sz6lal normal felszolalasi rendben, és ezt két perc ere-
jéig hajtja végre, ha ez igy megfelel. (Borocz Laszlo:
Természetesen.) Parancsoljon!

BOROCZ LASZLO (Fidesz): K06szonom szépen,
elnok tr. Csak tényleg néhany aprosag Enszerintem
feltételezziik azt, hogy Varju képvisel6 ar meg én meg
a kormany akkor ezek szerint kozosen egyetértiink
abban, hogy ezeket az 6vezeteket rendbe kell tenni, és
bizunk abban, hogy ezeknek az 6vezeteknek a rendbe-
tétele a kovetkezd idGszakban felgyorsulhat. Alapve-
t6en mégiscsak ez a térvényjavaslatnak a célja.

Es itt persze lehet azon vitatkozni, hogy az énkor-
manyzatokat mennyire kellene bevonni, milyen jogot
kellene adni az 6nkormanyzatoknak ebben a tekintet-
ben, de a rozsdadvezeti torvényjavaslatnak és ennek a
torvényjavaslatnak az erre vonatkozo része is nyilvan
egy utat és lehet&séget kinal arra, hogy ez az onkor-
ményzatokkal egyeztetve torténjen. Es egyébként,
ahogy emlitettem, ha éppen az 6nkormanyzatnak van
arra vonatkozoan szabalyozésa, azt a kormanyhivata-
loknak, ahogy szerepel is a torvényben, figyelembe
kell venni. Tehat azért ez nem igaz olyan formaban,
hogy az 6nkormanyzatok kezébdl teljesen ki lenne
csavarva minden eszkoz ebben a tekintetben.

A masik pedig az, hogy tulajdonképpen ezek a
rozsdadvezetek altalaban allami tulajdonban vannak
vagy magantulajdonban vannak, és csak részben van-
nak olyan teriiletek, amelyek 6nkorméanyzati tulaj-
donban vannak. Nyilvain minden egyes esetben kii-
16n-kiilon kell vizsgalni ezeket a beruhazasokat.

Nyilvan mindannyiunknak az lenne a célja, hogy
azokat a teriileteket, amelyek gyorsan beruhazhatok
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és gyorsan elGkészithet6k a beruhazas tekintetében,
minél el6bb megcesinaljuk. Az olyan teriileteket,
amelyek meg szennyezettek, és hosszabb el6készi-
tést, rekultivaciot kivannak, azoknal pedig egy hosz-
szabb folyamat eredményeként, akar 5-6-7 éven be-
lil tegyiik lehetévé az ottani épitkezést. Ez rovid ta-
von, kozéptavon és hosszi tavon is segiti az épitd-
ipart, f6leg ebben a jelenlegi valsagos helyzetben.
K06szonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Képviselsk! Természetesen
mindenkit megillet a felszélalas lehetGsége. Kérem
szépen, hogy maradjunk a targynal.

Varju képvisel6 drnak ugyanaz az ajanlatom,
mint az el6bb Bordcz képvisel§ arnak, hogy normal
szot kérd képvisel6ként két percre megkapja a szot.

VARJU LASZLO (DK): Készondm szépen. (Ko-

rézs Lajos: Elvele!) Igen, mert egyetlen sz6 még nem
hangzott el idaig, és valoban, a hossza vitak utan ér-
demes..., vagy én a magam részér6l ezt, mara leg-
alabbis, le tudom zarni.
_ Ez pedig az, ami hianyzik ebb6l, a partnerség.
Onok az 6nkorméanyzatokat részben ezekkel a jogsza-
balyokkal - és még tobb minden van ebben az id6-
szakban - kiszolgaltatotta teszik; elvonnak t6liik for-
rasokat, és nem kezelik partnerként. Es ez a sz6 vagy
ez a magatartas hianyzik nekem, hiszen 6nmagaban a
30 évvel ezel6tti rendszervaltasnak egyik fontos
eleme volt, hogy az 6nkorméanyzatok, a helyi kozossé-
gek a sajat lehetGségeikkel maguk tudnak gazdal-
kodni. Es lehet, hogy a vastitallomas nem az & tulaj-
donuk, lehet, hogy az a vasiiti teriilet vagy volt hon-
védségi teriilet nem az 6vék, de azt, hogy 6k mit sze-
retnének, és hogyan fogjak tudni hasznositani, most
onok ilyen értelemben ezt megakadialyozzak, nem
foglalkoznak vele, hanem ehelyett 6nok inditanak el
ilyen fejlesztéseket.

En arra biztatom 6noket, vagy azokat, akik ebben
kozremiikodnek, hogy marpedig az 6nkorményzatok
ne hagyjak figyelmen kiviil, és éljenek azokkal a lehe-
t6ségekkel, amelyek - akar az Eur6pai Uni6 kereté-
ben - éppen ezeknek a teriileteknek a felszdmolasara
lehetSséget adnak. Es akkor, azt hiszem, hogy azok a
j6 ideje fennalld tajsebek megszlinhetnek, amelyek
ilyen médon itt kialakultak az elmult id6szakban.

EIndk Ur! Készonom a tiirelmét és a szot.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Senkibe nem
akarom a sz6t befagyasztani, de tigy latom, ezt nem is
kell. Hazszabalyi kotelezettségem megkérdezni, hogy
kér-e valaki még szot, kivan-e valaki élni a felszolalas
lehet8&ségével. (Jelzésre:) A hazszabaly sokszor el6-
nyos, maskor nem. Borocz képviselS irnak jott meg a
kedve, parancsoljon!

BOROCZ LASZLO (Fidesz): K6szonom, elnok ar.
Igérem, hogy nagyon révid leszek. En megértem azt,
képvisel6 tr, hogy bizonyos szempontbo6l 6nok mast
tartananak jobbnak, mas intézkedéseket tartananak
helyesebbnek. Ez természetesen sziviik joga; mindig
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az adott parlamenti tobbség donthet arrdl, hogy egy-
egy intézkedést milyen folyamatiban, milyen célok és
milyen eszkozok tekintetében old meg.

(13.20)

Eurdpéaban szamos ilyen rekultivaciés, barname-
z0s beruhazasos rozsdaovezetnek a beépitése szem-
pontjabol szamos projektet taldlunk. Az egyik legna-
gyobb és ott is valtozo sikerrel létrejovd, ilyen tipust
akcié Angliaban volt, ott az 6nkormanyzatokat teljes
egészében kihagytak ebbdl. Tehat még csak annyi ko-
ziik sem volt ehhez, amennyit itt a torvényjavaslat biz-
tosit. Tehat én inkabb a partnerséget abban latom,
hogy probaljunk meg partneri viszonyban lenni eb-
ben a tekintetben, és az onkormanyzatok nyilvanva-
l6an meg fogjak talalni a hangot a korményzattal, a
beruhazékkal, hiszen mind az 6nkorméanyzatnak,
mind a beruhazéknak, mind pedig az allamnak is az
az érdeke, hogy ezek a teriiletek miel6bb begyogyulja-
nak, ezeket a tijsebeket miel6bb meg tudjak javitani,
gybgyitani. Koszonom.

ELNOK: Kér-e még valaki szo6t? (Nincs jelent-
kezb.) Megéallapitom, hogy nem. Minthogy tovabbi
felszolalasra senki nem jelentkezett, az altalanos vitat
lezarom. Megkérdezem Fonagy allamtitkar urat, ki-
van-e reflektalni. (Jelzésre:) Parancsoljon, allamtit-
kar qar!

DR. FONAGY JANOS, a Miniszterelnoki Kor-
manyiroda &llamtitkara: K6szonom, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Engedjék meg,
hogy reflektaljak néhany olyan felvetésre, amelyek,
gy gondolom, hogy itt a Haz szine el6tt is sziiksége-
sek.

ElGszor Z. Karpat Daniel képviseltarsamnak
mondom, hogy félreértés ne essék, én sem vagyok
biiszke a salatatorvényekre, és biztos vagyok benne,
hogy ez nem keriil be a magyar térvényhozas arany
annalesei kozé. Ez egy olyan gyakorlat, amelyiket
mindegyik kormany gyakorolja, az ellenzék ezt min-
dig karhoztatja, de ugyanakkor a technikai prakti-
kum indokolja, hogy egy-egy kormanyzati intéz-
mény azokat a javaslatokat, amik abban az idGszak-
ban elkésziilnek, egyszerre hozza a tisztelt Haz elé,
éppen azért, hogy a térvényhozas megfelel6 idében
szerezzen réluk tudomast, és legyen képes donteni.

Az eszkozkezel§ - és itt a tobbi hozzasz6lé kép-
visel6tarsam felvetésére is reagélok. Ennek a vitinak
sem a kerete, sem a témé4ja nem alkalmas arra, hogy
a Magyarorszagon elmult tiz-egynéhany esztendé-
ben kialakult devizahiteles konfliktus minden okat,
ereddjét, felelGsét és egyebét feltarjuk, biztos, hogy a
szakma, a szakmai irodalom ezzel majd foglalkozni
fog. Ugyanakkor a tények és ezek a szamok bizonyit-
jék, hogy azok az intézkedések, amelyeket a polgari
kormany a valoban lehetetlen helyzetbe Kkeriilt,
mintegy 700 ezer csaldd megsegitésére forditott,
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azért azoknak az eredményét, és én ugy gondo-
lom - és ezt azért a hozzaszo6lasaikbol egyébként ko-
szonettel kihallottam -, hogy azoknak a hasznossa-
gat, bar részeredménynek mindsitették, de nem vi-
tattak. 700 ezer csaladnak segitettiink a forintositas-
sal, az arfolyamgét rogzitésével 186 ezer csalad napi
és azonnali gondjait enyhitettiik, a végtorlesztés in-
tézményével, amivel valoban nem tudott mindenki
éIni, de 170 ezer csalad tudott élni veliik és a Nemzeti
Eszkozkezel6 1étrehozasaval...

Es, elnok ar, engedje meg, hogy egy személyes
vonzatot tegyek: '11 vagy ’12 nyaran, mar nem is tu-
dom pontosan, Vizkelety Mariann allamigazgatasi 4l-
lamtitkar kollégan6mmel egyiitt {iltiink, és kockas pa-
piron csinaltuk az elGterjesztést, és azon gondolkoz-
tunk, hogy 2500 lakast vagy 5000 lakast irjunk bele
az elGterjesztésbe. Ezzel indultunk. Kérem szépen, 38
ezer lakast vasarolt meg az allam, és ebbdl most a vé-
gén a visszavasarlassal a 38 ezerbdl 32 500 csaladnak
kiildtiik ki a felszolitast, a tobbieknek a dolga id6koz-
ben rendez6détt. A 32 500-bdl 31 900 csalad vala-
szolt vissza. Tehat a tobbsége visszavalaszolt, az érin-
tettek 98 szazaléka.

Raadasul, az allam altal biztositott kedvezmé-
nyes visszavasarlasi lehetfséget én az el6zmények is-
meretében - tehat hogy milyen koriillmények kozott
keriilt erre sor - nem tartom olyan 6rdogtél valonak;
azt, hogy valakik egy szerencsétlen pénziigyi tranzak-
ci6 soran elveszitett lakasukat, amiben bérl6ként
bennmaradhattak lakni, tehat fedél volt a fejiik felett,
azt visszakapjak tulajdonba, és tovabbra is tulajdo-
nosként lakjak. Ezt 28 500 csalad vallalta, hogy egy
Osszegben visszafizeti. Es szeretném megerdsiteni a
képvisel6tarsam kétpercesében mondottakat: kérem,
senki nem keriil az utcéra, aki nem vette meg, azok,
akik nem akartak életkoruk miatt, koriilményeik mi-
att, vagy azt mondték, hogy nekik ez igy jo, ahogy van,
azok bérl6ként tovabbra is bennmaradnak a lakas-
ban, és bérlként ezt lakjak.

Tehat én gy gondolom, hogy ebben az eszkozke-
zel6vel kapcsolatos polémiankban kérem, hogy ne
alapvet6en az elutasitas legyen. Magam is voltam el-
lenzéki politikus, ismerem az ellenzéki magatartas
mozgatorugbit, de kérem, hogy itt ennek a Haznak a
falai kozott ismerjiik el, hogy nagyon sok csaladnak
segitett az elmult 7-8-9 évnek az intézménysora, és az
eszkozkezel6nek a miikodése, amely most befejezte a
miikodését, elérte a céljat, teljesitette a feladatat, és
éppen ezért terjesztjiik ezt el6.

A rozsdaovezeteknek és a barnadvezeteknek a
dolgat nem részletezném, annyiban nem a torténeti
részt, de akit érdekel a dolog szakirodalmi része, az
kérem, tanulményozza, mondjuk, Kozép-Anglianak,
az ipari forradalom bélcesGjének az 1960-as években
végrehajtott rekultivici6jat, ami, azt hiszem, négy
vagy Gt grofsigra terjedt ki, és kifejezetten egy allami
program volt. Egy nagyon jelentfs allami program,
kétségtelen, egy 30 évre szol6 program volt, ennek
eredményeképpen egy akkor lepusztult, borzalmas
képet mutaté... Volt szerencsém latni a walesi banya-
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szoktol kezdve a kozép-angliai huszonvalahany acél-
miinek a 8-10 méteres ipari hulladékan él6, egyéb-
ként a dasgazdag Anglidban borzalmas koriilmények
kozott é16 embereket. Ez 30 év utan - nem azt mon-
dom, hogy foldi paradicsom - egy gyonyort, zold vi-
dék, egy alapvet6en megvaltozott struktira, kifejezet-
ten 4llami programmal.

Ami a partnerséget, az egyeztetést, a targyalast il-
leti, itt engedjenek meg csak két ellenpéldét. Az egyik,
amikor 6t évvel ezel6tt - kétségtelen, hogy nem ezzel
a févarosi vezetéssel - a fvarosi agglomeracio6 allami
atvételérdl targyaltunk, tiz hoénapig egyezkedtiink.
Tarl6s f6polgarmester ur és az emberei hallatlan kel-
lemetlen targyalopartnerek voltak, tiz honapig ragtuk
egymast, amig megallapodtunk. Es megallapodtunk,
és targyaltunk, és megallapodtunk, és mind a mai na-
pig, most idén jar le ennek a megallapodésnak a hata-
lya, és nagyon kivanecsi vagyok ra. Kérem képvisel6-
tarsaimat, irjak fel maguknak, télen térjiink ra vissza,
nagyon kivancsi vagyok, hogy a jelenlegi f6varosi ve-
zetéssel tudunk-e majd tiz honapig eredménnyel tar-
gyalni.

A maésik pedig: az ellenzékieknél ugyancsak ré-
szese voltam, amikor az Gszo6-vilagbajnoksagra ké-
sziiltiink, és a XIII. keriiletben megvalosul6, nagyon
jelentds, egyébként ugyancsak az ellenzék altal sza-
mos kritikéval illetett, de egyébként rendkiviil sikeres
és latvanyos produktumokat értiink el. Es kérem szé-
pen, a XIII. keriileti ellenzéki 6nkormanyzattal tar-
gyaltunk, leiiltiink, megegyeztiink, és a dolog teljes
egyiittm{ikodésben végbement.

Tehéat kérem, ne vitassak el téliink a partneri
szandékot, ne vitassak azt, hogy az Oonkormanyza-
tokra partnerekként tekintiink. Az egy mas kérdés,
hogy vannak olyan nagy 1éptékii dolgok, és ez a mos-
tani térvénymodositas ezekre a nagy 1éptéki Oveze-
tekre vagy zonakra vonatkozik, ahol valamilyen pro-
filt kell adni a dolgoknak.

(13.30)

De hogy az példaul milyen Gvezet, és itt valame-
lyik képvisel6tarsam kérdezte, talan Szakacs képvi-
sel§ ar vetette fol, hogy miért nem vonjuk be az 6n-
korményzatokat az Gvezeti besorolasba - azért nem,
mert a midltalunk megéallapitott 6vezeti besorolés az,
ami a szomszédos Onkormanyzati besorolas, tehat
eleve azt fogadjuk el, amit az 6nkorményzatok mond-
tak. Tehat kérem, hogy higgyék el, vagy tételezzék fel
rolunk - ne higgyenek el rolunk semmit, de tételezzék
fel -, hogy megvan ez a szandék, és tisztaban vagyunk
azzal, hogy nem lehet.

Kiilon téma, és nem akarom az elnok tr tiirelmét
probara tenni azzal, hogy a Varosliget témajat elGve-
gyem; kérem szépen, ne mindig benniink keressék
azért a hibat, akar a Varosliget, akar a Lanchid tigyé-
ben ne mindig a kormanyban keressék a hibat. Es
amikor azt kérdezi, azt veti fel a képvisel$ ar, hogy
egyaltalaiban meg akarunk-e egyezni, akkor kérem,
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hogy tegye fel a kérdést azért a jelenlegi f6varosi veze-
tésnek is, hogy 6k meg akarnak-e egyaltalaban
egyezni, és képesek-e egy olyan eurdpai rangta és
rendd, rendkiviil latvanyos... - és nem igaz, hogy nem
j0; j6 a kultaranak, j6 a zoldovezetnek, j6 a f6varos la-
kossagéanak, j6 az érintett keriilet lakossaganak. A Va-
rosliget fejlesztésére, kérem, higgyék el, hogy évtize-
dek mulva mindenki biiszke lesz, aki most itt iil, akik
itt egyiitt iilink, hogy abban a korban iiltiink, és jot
vagy rosszat mondtunk ra, de valamit mondtunk ra,
részesei voltunk annak a fejlesztésnek. Szaz évre vagy
még tobbre fogja meghatarozni Budapest jelentds ré-
szének az élhetGségét, a fejlédését.

Mesterhdzy képvisel6 arnak mondom: kérem
szépen, nem vonunk el 6nkormanyzati jogokat, nincs
ra szandék, ezek a torvényjavaslatok sehol, semmi-
lyen részletében ilyet nem tartalmaznak, és ismétlem,
ahol lehetne ezt csinalni.

A bérlakasépitési programot szintén felvetették.
Kérem szépen, az els§ Orban-kormany is megkezdett
bérlakasépitési programokat, ez mindig elGkeriil,
ezek hullaimban jonnek, hogy hol a bérlakasokat, mert
nagyon kellene, kell a fiataloknak, kell a kisebb lakés,
kell a garzonlakas, kell a fiatal hazasoknak, egy id6
utan pedig a tulajdon keriil el6térbe, akkor pedig az
az igény, hogy ezeket adjuk el. En kérem, hogy ezt ne
egy korméanyzati vagy gazdasagi bizonytalansagnak
tekintsék, hanem egy természetes folyamatnak, ami a
csaladok létszamanak és életkoranak valtozasabol és
az ingatlanhoz f{iz6d6 viszonnyal kapcsolatos elvara-
sainkbdl fakad, arrél nem is beszélve, hogy van a do-
lognak egy kulturalis része. Van a vilagnak olyan ré-
sze, ahol szinte nem ismerik a bérlakas fogalmat, és
van, ahol bizony a lakisoknak a tilnyomd része bér-
lakas, mert olyan a lakossag mobilitasi igénye, hogy
nem kivinja magat ingatlantulajdonnal lekotni egy
adott helyre.

Végezetiil, nem a hangulata miatt, csak azért, mert
még az én fillemet is megszarta: Varju képviseld tr,
azért az furcsa, amikor a DK emlegeti fel az Gjburzsoa-
zidnak a 1étét, és - hogy mondjam? - hanyja a mi sze-
miinkre, hogy az tjburzsoazia létezik. En tgy gondo-
lom, hogy az Gjburzsoazia azért a DK soraiban is fellel-
hetd, talan el6bb is fellelhetd volt, mint mikozottiink.

Elnok ar, koszonom a lehetGséget, és ismételten
kérem, hogy aki tudja, az tAimogassa ezt a térvényja-
vaslatot, aki pedig nem, az is fogadja el, hogy ezt jo
szandékkal terjesztettiik el6. Koszonom a figyelmii-
ket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom ondket, hogy a mo-
dosito javaslatok benytjtasara pénteken 16 6raig van
lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a ma-
gyar jelnyelvrol és a magyar jelnyelv haszna-
latarél szol6 2009. évi CXXV. torvény médosi-
tasarol sz616 torvényjavaslat altalanos vitaja a leza-
rasig. A Tapolczai Gergely képvisel6 ur, Fidesz, és
Nyitrai Zsolt képviseld ar, Fidesz, altal benyujtott el6-
terjesztés T/10734. szamon a parlamenti informatikai
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halézaton elérhetd. Bejelentem, hogy az elGterjesztést
unio6s napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a sz6t Tapolczai Gergely kép-
visel$ urnak, a napirendi pont el6terjesztGjének. Pa-
rancsoljon!

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz), a napi-
rendi pont el6addja: (Hozzdszolasat jelnyelvi tol-
macs kozremiikodésével teszi meg.) K6szonom szé-
pen a sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Jelnyelv és kulttra nélkiil olyan vagyok, mint
a madar szarnyak nélkiil - ezt az idézetet talan a vilag
els6 siket rappere mondta pontosan ebben a terem-
ben a karzaton 2007-ben, a Siketek és Nagyothallok
Orszagos Szovetségének szazéves jubileumi iinnepsé-
gén tartott konferencian.

Ezt a gondolatot atiiltetve ugyantgy érvényes le-
het barmely nyelvre, bArmilyen nemzetre, barmilyen
nemzeti kisebbségre, hiszen minden ember a sajat
nyelve, anyanyelve, a sajat kultiraja nélkiil kiszolgal-
tatott, gyokerét vesztett. Ez ugyanagy érvényes rank
is, siket és jelnyelvhasznalo kozosségre is - jelnyelv
nélkill nem vagyunk énmagunk. Miel6tt ratérnék a
torvényjavaslatra, érdemes egy Kkicsit visszatekinte-
niink az elmult évtizedre, hogy honnan is jutottunk el
idaig.

Emlitettem a 2007. évi konferenciat, amit meg-
el6zott a fogyatékossaggal él6 személyek jogairol
sz6l6 ENSZ-egyezmény ratifikalasa, amit Magyaror-
szag a vilagon elsGként ratifikalt. Ez nagyban elGsegi-
tette azt a munkat, ami elvezetett a jelnyelvi torvény
elfogadasaig. Ez az ENSZ-egyezmény rogziti azt, hogy
a nyelv fogalméaba sorolja a beszélt nyelvet, a jelnyel-
vet és a nem beszélt nyelv egyéb formait. Ezt kdvette
2009-ben az az orszaggylilési hatarozat, amit egyhan-
gilag fogadott el az akkori parlament, miszerint az
Orszaggytlés feladataul szabta, hogy belathat6 idén
beliil készitse el6 a jelnyelvi torvényt. Koriilbeliil egy-
éves el6készit6 munka utdn 2009. november 9-én
egyhangulag fogadta el a parlament ezt a torvényt, és
abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy elmond-
hatom, hogy a szavazaskor ott voltam, méghozzi a
karzaton, és egyiitt iinnepeltem a sorstarsaimmal a
szavazas eredményét, és ez nagy el6relépés volt a ma-
gyar siketek és nagyothallok, illetve a jelnyelvhasz-
nalo kozosség életében.

De mit is kdszonhetiink ennek a torvénynek?
El8szor is, a torvény elismeri a jelnyelvet mint a siket
kozosség nyelvét, anyanyelvét, és elismeri egyuttal,
hogy a siket k6z0sség egy nyelvi kisebbség is. Tobb év
bizonytalan helyzete utdn rendezte a tolmécsszolgala-
tok helyzetét, torvényben rogzitve a miikodésiiket, il-
letve a miikodésiik szabalyait, a finanszirozasuk sza-
bélyait is. Rendezte a jelnyelvi tolmacsok helyzetét is,
akik addig logtak a leveg6ben, az OKJ-s végzettségiik-
kel, Ggymond tanasitvanyukkal, és a nyelvi torvény
rendezte az § helyzetiiket azaltal, hogy létrehozta a
jelnyelvi tolmacsok orszagos névjegyzékét. Csakis az
végezhet azo6ta jelnyelvitolméacs-szolgaltatast, aki eb-
ben a névjegyzékben szerepel, és megfelel a névjegy-
zékbe keriilés kritériumainak.
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A jelnyelvi torvény elfogadisa o6ta biztositva van
az allam Aaltal finanszirozott tolméacsszolgaltatas, te-
hat a siket személyek, a jelnyelvhasznalé személyek
hozzaférése a jelnyelvitolmacs-szolgaltatashoz.

(13.40)

Ezt az allam évi 36 ezer 6raban biztositja és fi-
nanszirozza. Tehat egy ligyfél, egy siket személy, aki
megfelel a tolmacsszolgaltatds igénybevételéhez
sziikséges feltételeknek, évente 120 6ra ingyenes tol-
macsszolgaltatasra jogosult, ezen feliil pedig jogosult
még az oktatdsi Oraszdmai utdn is tolmacsolast
igénybe venni.

Fontos el6relépés volt az is, hogy a siketvakokat
is bevontuk a jelnyelvi tolmacsszolgaltatas korébe. Ok
sajat specialis kommunikécios rendszert hasznalnak,
de ez is bekeriilt a torvénybe.

A médiatorvény modositasa is hatalmas elGrelé-
pés volt, ugyanis a jelnyelvi térvény gy modositotta
a médiatorvényt, hogy az azt kovetd évtol emelkedd
oraszdmban kellett akadalymentesiteni a miisorsza-
mokat. Napi 2 6raval indult az akadalymentesités, és
a Médiahat6sag jelentése alapjan nagyon jol lathato a
fejlédés. A 2011. évben a miisorid6 22 szazaléka volt
hozzaférhet§ akadalymentes forméban, 2012-ben
mar kozel 40 szazalék volt igy hozzaférhetd hallassé-
riilltek szamara. Zar6jelben mondom, hogy az ellen-
6rz6 munka soran a monitorozé testiilet 264 nap és
0sszesen 6063 miisordra akadalymentesitett miisor-
szamot talalt.

Az ellenérzés munkajanak szinvonala, az ellen6r-
zési folyamat szinvonala is emelkedett egyébként az
id6k soran. 2019-ben mar a miisorid6é 83 szazaléka
volt hozzaférhetS, akadalymentesitve, ez Osszesen
400 nap és 9535 miisoréra. Tehat maga az ellenGrzés
is szigortibba, alaposabba valt az id6 elteltével. Nem
utolsésorban a jelnyelvi torvény biztositja hallassé-
riilt vagy jelnyelvhasznéld képvisel6k szamara a jel-
nyelvi tolméacsszolgaltatast akar eur6pai parlamenti
képvisel6rél legyen szd, akar orszaggytilési képvisel6-
r6l, akar onkormanyzati képvisel6rél.

A 20009-es jelnyelvi torvény ota eltelt tiz év. A fo-
lyamatnak t6bb fontos 4llomésa is volt. Az els6 ilyen
fontos allomas az az Alaptérvény, amit 2011-ben fo-
gadott el az Orszaggy(ilés. Az Alaptorvény rogziti,
hogy a magyar allam védi a magyar jelnyelvet mint a
magyar kulttra részét. Az Eurépai Unidban ezzel mi
vagyunk a negyedik tagallam, amely alkotmanyi szin-
ten emliti a jelnyelvet. Ezutan t6bb torvénybe is beke-
riilt a jelnyelv fogalma vagy a jelnyelvhasznalathoz
kapcsolodé jog biztositasa. Ilyen példaul a valasztési
eljarasrol szol6 torvény, amelybe bekeriilt, hogy poli-
tikai reklamokat is akadalymentesiteni kell akar fel-
irattal, akar jelnyelvi tolmacsolés Gtjan. A polgari tor-
vénykonyvbe is bekeriilt egy olyan rendelkezés - ami
addig elképzelhetetlen volt -, hogy jelnyelvhasznalo
hallassériilt személy jelnyelven tehessen szbbeli vég-
rendeletet, hogy ha agy alakul a helyzet, és van mel-
lette két, jelnyelvet ismerd tand.
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A kovetkez6 nagyobb alloméas a 2017-es év volt,
ugyanis akkor, 2017 novemberében Magyarorszagon
keriilt megrendezésre a Siketek Vilagszovetségének
harmadik nemzetkozi konferencidja, és ez el6tt, né-
hény hénapos el6készit6 munka utan szintén egyhan-
gllag, egyhangt szavazéssal elfogadta az Orszaggy(-
1és azt, hogy minden év november 9-e, tehat a jel-
nyelvi torvény elfogadasanak napja a magyar jelnyelv
napja legyen. Ezt Balog Zoltan, az akkori EMMI-
miniszter tudta bejelenteni a nemzetkozi siket kozos-
ség konferencigjan; illetve Orban miniszterelnok tar
bejelentése is hatalmas visszhangt bejelentés volt,
miszerint Magyarorszag kezdeményezi és tdmogatja
az ENSZ Kozgytilése felé, hogy attol az évtél kezdve
minden év szeptember utolso vasarnapja legyen a jel-
nyelv nemzetkozi napja.

To6bb allomés utin elérkeztiink oda, hogy Gjra el6-
vettiik ezt a témat, és eltelt tiz év, tehét tobb olyan kér-
dés, javaslat felmeriilt, amit érdemes volt megvizsgalni
és torvényjavaslatként benytjtani most Nyitrai Zsolt
képvisel6tarsammal egyiitt a Siketek és Nagyothallok
Orszagos Szovetségének kezdeményezése alapjan.
T6bb mint féléves el6készité munka és egyeztetés utan
nytjtottuk be ilyen formaban ezt a javaslatot.

Tobb elemét szeretném kiemelni most a javaslat-
nak. Az egyik a definiciok pontositasa, amire nagyon
sziikség volt, a tiz évvel ezelGtti 2009-es torvény biz-
tositotta ugyanis a tolmacsszolgaltatast, a tolméicsok
helyzetét is rendezte, de nem definidlta pontosan a
tolmécs fogalmat, a jelnyelvi tolmacsszolgaltatas fo-
galmat. Ezt most tudjuk pétolni.

Ami a legnagyobb 1épés lenne, ha elfogadja a par-
lament a javaslatot, az az - most idézek a javaslatbol -,
hogy ,a magyar jelnyelvbél tett allamilag elismert
nyelvvizsga a nemzeti felsGoktatasrol sz6ld torvény
szerinti idegennyelv-tudast igazol6, allamilag elis-
mert nyelvvizsga”, tehat allamilag elismert nyelv-
vizsga, illetve az ehhez kapcsol6dé kormanyrendelet
pedig tgy fogalmaz, hogy a nyelvvizsga természetes
vagy mesterséges, é16 vagy holt nyelvbdl tehetS. En-
nek a kritériumnak a magyar jelnyelv megfelel,
ugyanis a jelnyelvi torvény is kimondja, hogy Magyar-
orszag a magyar jelnyelvet 6nallo, természetes nyelv-
ként ismeri el. Masodsorban ugyanolyan komplex
rendszer ez, mint barmelyik masik nyelv, a hangzo
nyelvek, a jelnyelveknek ugyanis van nyelvtana,
grammatikai rendszere, ugyanazok a nyelvtani rész-
rendszerek, nyelvi szintek és nyelvészeti kategbriak
kiilonithetSk el benne, mint barmelyik masik, illetve
hangz6 nyelvben. El lehet sajatitani anyanyelvként.
Van rendes, €16, a jelnyelvet anyanyelvként hasznalé
kozossége. A siket kozosség Magyarorszag harmadik
legnagyobb nyelvi és kulturalis kisebbsége.

T6bb mint tiz éve a KER, a Kozos Eur6pai Keret-
rendszer alapjan oktatjak a magyar jelnyelvet hazank-
ban. Folyamatosan fejlesztik az oktatokat, folyamatos
oktatoképzések vannak. A jelnyelvi képzések anyaga
a KER-szintekhez igazodva A1-t6l Ci-szintekig ren-
delkezésre 4ll, tehat készen allunk ennek a rendszer-
nek a bevezetésére tobb mint tizéves szakmai munka
utan. Jelenleg évente kortilbeliil 800-1000 f6 kozott
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van azoknak a szdma, akik valamilyen KER-szinteken
jelnyelvet tanulnak Magyarorszagon. Koziiliik koriil-
beliil 100-200 {6 hallgat6 az, aki nyelvvizsgaszinteket
is elér. Ez a szam akar magasabb is lehetne, hogyha
allamilag elismert nyelvvizsgat lehetne tenni magyar
jelnyelvbél.

Tovabbi mbdosito javaslat, hogy a tolmacsszol-
galtatas igénybevételére jogosulti kort pontositjuk,
bévitjiik, méghozza a siketvakok esetében. Fontos 1é-
pés még, hogy hasonlban a jelnyelvi tolmécsok név-
jegyzékéhez, 1étrehozzuk a jelnyelvi oktatok névjegy-
z€két, ezzel rendezziik az & helyzetiiket is, és ezéltal a
magyar jelnyelv oktatasanak a helyzetét is.

(13.50)

Tehat nem eshetiink bele abba a hibaba igy, hogy
barki oktathassa a magyar jelnyelvet, csakis a név-
jegyzékben regisztralt oktatok oktathatnak ezzel a
magyar jelnyelvet. Jelenleg 40 koriil van az oktatok
szdma, akik megfelelnek ezeknek a kritériumoknak.

Azok lehetnek regisztralt oktatok, akik elvégezték
vagy elvégzik a Siketek és Nagyothallok Orszagos Szo-
vetsége altal 2018. szeptember 28. utan kialakitott
jelnyelvoktatéi tanfolyamot, és tantsitvanyt szerez-
nek ott, avagy rendelkeznek a jelnyelvi lingvisztika és
didaktika szakiranya tovabbképzésben szerzett okle-
véllel.

Ha elfogadjuk ezt a javaslatot, akkor mire szamit-
hatunk, milyen pozitiv kovetkezményei lehetnek en-
nek? Az 4llamilag elismert jelnyelvi vizsgaval rendel-
kez6k diplomaszerz6 képessége megndéhet, illetve a
munkaerdpiaci helyzetiik is javulhat. Megteremt6dne
az esélye annak, hogy a siket diplomasok is elérhesse-
nek doktori fokozatig vagy kutatdi életpalyaba kezd-
hessenek; ez a mai napig probléma a siket diplomasok
esetében - ez csak egy zarojeles megjegyzés. Rende-
z6dhetne és atlathat6va valhatna a jelnyelvi p6tlékok
helyzete is, ha a nyelvi p6tlék kizarblag az allamilag
elismert jelnyelvvizsga utn jarhatna. A kulturalis élet
is gazdagodna azzal, ha egy eddig keveset oktatott
nyelv is nyelvvizsgaszintre emelkedne, illetve az Eu-
ropai Unidban els6 lenne Magyarorszag, aki 4llamilag
elismert nyelvvizsgat engedélyezne jelnyelvbol.

Szeretném megemliteni Vasak Ivan nevét, aki
1989 és 2000 kozott volt a SINOSZ fétitkéara, az els6
siket f6titkara a szervezetnek, akinek az egyik, ha nem
a legnagyobb 4lma a jelnyelv elismertetése volt. Sze-
rencsére ezt megérhette 2009-ben, a jelnyelvi torvény
elfogadasaval ugyanis elismertiik a jelnyelvet. Ez egy
oriasi 1épés volt akkor a siketek és nagyothallok kiiz-
delmének soran. Viszont sajnos azt mar nem élheti
meg, hogy elfogadja a parlament a jelen torvényjavas-
latot, ugyanis ebben az évben, februarban elhunyt.
Szeretném neki is és annak a sok sorstarsamnak,
munkatarsnak, szakembernek, nyelvésznek, akik az
elmilt évtizedben rengeteget dolgoztak, faradoztak,
kutattak ezzel a téméaval kapcsolatban, és hozzajarul-
tak a munkajukkal ahhoz, hogy a jelnyelv eljuthasson
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mostanaig, mindannyiuknak ajanlani ezt a torvényja-
vaslatot.

Es még egy gondolatot engedjenek meg: nem lehet
kihagyni a koronavirus téméajat sem, ugyanis nagyon
nagy befolyassal volt a mi k6zosségiinkre nézve is, il-
letve nemecsak rank, hanem a kiilfoldi siketek k6zossé-
geire, a jelnyelvhasznalé kozosségekre is. Mi abban a
szerencsés helyzetben vagyunk, hogy van egy csodéla-
tos jelnyelvi torvénylink, amely alapjan egyértelmi
volt az, hogy a koronavirus-jarvany elterjedése utan ro-
vid id6n beliil felallt az a munkacsoport, amely segiti az
akadéalymentesitést a jelen helyzetben, akar az operativ
torzs mindennapi sajtotajékoztatdin is. Es ugyanez
egyébként a tobbi orszagban is megfigyelhetd, olyan
orszagokban is, ahol eddig sehol nem tartottak a jel-
nyelv szempontjabol; akir nincs jelnyelvtorvényiik
vagy nagyon alacsony szinten miikédik a tolmécsszol-
géltatas, tehat sorolhatnam, de a koronavirus altal el6-
idézett helyzet olyan fejlédést produkalt ezekben az or-
szagokban is, hogy t6bb szintet ugrott a siketek életvi-
telének a mindsége, illetve az akadalymentes kommu-
nikaciohoz valé hozzaférésiik. En abban tudok bizni,
hogy ezekben az orszagokban, nem csak nalunk, szin-
ten marad ez az akadalymentesités is.

(Gelencsér Attilat a jegyzoi székben
dr. Tiba Istvan vdltja fel.)

Végiil egy Helen Keller-idézetet szeretnék mon-
dani: ,,A vaksagnal csak az a rosszabb, ha van 1at6 sze-
miink, de nincs jovoképlink.” A jelnyelvi torvény
2009-ben egy 4j jovGképet adott nekiink, szélesebb
perspektivat nygjtott szamunkra, a magyar siket és
jelnyelvhasznald kozosség szamara. Az elmult tiz év-
ben sokat valtoztunk, fejlédtiink mi is és az életiink
mindsége is, az 6nallo életviteliink mindsége is. Ezt
csak azok tudjak elmondani, akik megélték az elmult
30-40 évet, és latjak, hogy milyen mélységbdl indult
ez a teriilet, és hova jutottunk el ez id6 alatt. Bizom
benne, hogy a mostani javaslatunk tovabb bdéviti, to-
vabb szinesiti ezt a jov6képet. Kosz6nom szépen a fi-
gyelmet. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen készonom, képvisel§ ar.
Kosz6nom szépen a segitséget. Megkérdezem most a

kormény képvisel§jét, Fiilop allamtitkar urat, kivan-e
most reflektalni. (Fiilop Attila jelzésére:) Oné a sz6.

FULOP ATTILA, az Emberi Eréforrasok Minisz-
tériumanak Aallamtitkara: K6szondém szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisels
Asszonyok és Urak! Csatlakozva az elGterjeszt6 felszo-
lalasdhoz, valoban mérfoldké volt az, amikor Magyar-
orszag a vilagon elsGként ratifikalta a fogyatékossag-
gal él6 személyek jogairdl sz6l6 ENSZ-egyezményt,
amely tartalmazza a jelnyelvvel kapcsolatos kotele-
zettségeket is, biztositja a fogyatékossaggal él6k, igy a
hall4ssériilt és a siketvak személyek szdméra a min-
dennapjaikhoz sziikséges jelnyelv hasznilatat, jelen-
t6s mértékben javitva ezaltal az életszinvonalat.
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Annak az emlékezetes pillanatnak is mar tobb
mint egy évtizede, amikor a jelnyelvi torvény altala-
nos vitaja keretében, 2009 szeptemberében a magyar
parlamentben Kb6sa Adam eurdpai parlamenti képvi-
selGtars els6ként szblalt fel magyar jelnyelven. Ezt ko-
vetGen egy olyan torvény keriilt elfogadasra, amely
komplexen rendezi a hallassériilt emberek minden-
napjait érint6 élethelyzeteket, oriasi 1épést téve ezal-
tal a siket, nagyothall6 és siketvak emberek tarsa-
dalmi integracidja felé. Ujabb donté 1épés kovetkezett
2011-ben, amikor Magyarorszag azon kevés allam so-
raba lépett, amely az Alaptorvényben rogzitette, hogy
a jelnyelvet a nemzeti kulttira részének tekinti, és en-
nek megfelel§ védelemben részesiti.

Magyarorszagon tobb mint 70 ezer siket és na-
gyothall6 ember él, régi almuk és torekvésiik, hogy az
Gket megilleté kommunikaciés jogokat teljeskoriien
gyakorolhassak. A jelnyelvi torvény kotelez6 allami
feladatta tette a téritésmentes jelnyelvitolméacs-szol-
géltatas finanszirozasat és a televizids miisorok felira-
tozasat vagy jelnyelvi tolmacsolasat. Nézziilk meg a
médiaszabalyozas terén megvalosult el6relépéseket,
hiszen a médiatorvénynek koszonhet6en mindany-
nyian tapasztalhatjuk, hogy folyamatosan né a felira-
tozassal, illetve jelnyelvi tolmécsolassal kozvetitett te-
leviziés miisorszamok aranya. Gondoljunk csak az j-
évi koszontdre vagy aktualisan az operativ torzs napi
sajtotajékoztatoira, ahol valoban nap mint nap kovet-
hetjiik jelnyelvi tolmacsolasban az elhangzott infor-
macidkat.

A jelnyelvi torvény altal 1étrejott a jelnyelvi tol-
macsok orszagos névjegyzéke, valamint a kotelezs to-
vabbképzési rendszer miikodtetésével a tolmécs-
szakma presztizse emelkedett. A szolgaltatds magas
szinvonalat képvisel ma az orszig barmely pontjan.

A jelnyelvi torvény alapjan mara természetessé
valt, hogy a siket emberek minden hivatalos és hato-
sagi eljaras soran anyanyelviiket, azaz a magyar nyel-
vet hasznélhatjak. Biiszkék lehetiink arra, hogy 2013-
ban a SINOSZ kezdeményezésével és a kormany ta-
mogatésa altal 1étrejott a Kontakt videotolméacs-szol-
galtatas, amely mara tobb ezer hallassériilt személy
szdmara teszi lehet6vé, hogy mobileszk6zok segitség-
ével azonnal jelnyelvitolmacs-szolgaltatast vehessen
igénybe. Mindez hatalmas segitség szamukra, ugyanis
ezaltal kivalthatjak a személyes megkeresését. Egyut-
tal kiemelendd, hogy t6bb mint ezer hallassériilt sze-
mély juthatott ingyenesen okos mobileszkozokhoz.

Ezt koévet6en a kormany 2017-ben egy olyan
XXI. szazadi infokommunikacios alapu tavszolgalta-
tas kialakitasat inditotta el, ami a fogyatékossaggal
él6 személyek mindennapjaiban oOridsi segitséget
nyajt.

(14.00)

Mindezek keretében innovativ akadalymentesi-
tést megalkot6 tavszolgaltatas jon 1étre, melyhez nem
sziikséges a személyes jelenlét. Ezzel a munkaerdpiaci
helyzet javitasat is varjuk és reméljiik.
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A kormany mélyen elkételezett a hallassériilt sze-
mélyek és a jelnyelv iigye irant. Ahogy az elhangzott,
a Siketek Vilagszovetsége a siket és hallassériilt em-
kében Magyarorszag évek ota toretlen aktivitasat ér-
tékelte 2017-ben, amikor harmadik nemzetko6zi kon-
ferencidja - mely program f6védnoke Orban Viktor
miniszterelnok ar volt - eseménysorozatanak helyszi-
néiil Budapestet valasztotta.

Tisztelt Haz! Az eddigiek alapjan lathato és atlat-
hat6, hogy milyen nagy jelent6sége van a jelnyelvnek
a hallassériilt, elsGsorban a siket emberek életében,
szamukra nem a hangok, nem a jelek, nem a beszélt
magyar nyelv, hanem a magyar jelnyelv a kommuni-
kacio elsédleges eszkoze. Kommunikaciojuk és kulta-
rajuk alapjat a jelnyelv alkotja, ez az a csatorna, ame-
lyen anyanyelvi szinten képesek gondolataikat és ér-
zelmeiket kifejezni, és amelyen keresztiil a legkony-
nyebben és a legbiztosabban juthatnak informacio-
hoz.

A kormany egyik kiemelt feladata, hogy elGse-
gitse a fogyatékos emberek szamara is a teljes élet le-
het8ségét, biztositva azokat a szolgéltatasokat, ame-
lyek fogyatékos honfitarsaink specialis sziikségletei-
hez igazodnak, és amelyek mindennapi életviteliik so-
ran mind teljesebb hozzaférést tesznek lehet6vé az
oktatashoz, a kultirahoz, a kozszolgaltatashoz és a
tarsadalmi élet kiilonbo6z6 teriileteihez. Annak érdek-
ében, hogy a fogyatékos emberek szdmara még telje-
sebben garantalni lehessen a tarsadalom életébe val6
bekapcsolodast, a torvény bizonyos rendelkezéseinek
modositasa valéban sziikséges. A korméany olyan tar-
sadalomért dolgozik, melyben a fogyatékos emberek
is egyarant megtalalhatjak a helyiiket, a modositasi
javaslatok ezen torekvés megvalbsitasat célozzak,
ezért a kormény a kovetkez6k figyelembevételével a
torvényjavaslatot tamogatja.

Mert milyen 4j valtozasokat tartalmaz a torvény?
El6szor is, szb volt az értelmezé rendelkezések kibd-
vitésérdl, ami valoban azt jelenti, hogy a torvény most
rendelkezik ugyan a jelnyelvi tolmacsszolgaltatasrol,
de nem hatarozta meg ezek tartalméat, a szabélyozas
pedig ezt a hianyt potolja.

A masodik a magyar jelnyelvb6l tett nyelvvizsga
allami elismerése. A kormany egyetért azzal, hogy ne
csak szimbolikusan legyen elismert nyelv a magyar
jelnyelv, hanem abbol allamilag is elismert nyelvvizs-
gat lehessen tenni. A jelnyelvi térvény elfogadasa 6ta
ehhez minden feltétel adott. Magyarorszag egyébként
is élen jar a jelnyelvi nyelvvizsgaztatas rendszerének
kidolgozésa és alkalmazasa terén, és a vizsgaztatas
gyakorlata tobb mint egy évtizede megfelel a nemzet-
kozi el6irasoknak.

Harmadsorban: hallottuk, hogy a jelnyelvokta-
t6i névjegyzék felallitasat és vezetését is tartalmazza
ez a javaslat a magyar jelnyelvoktatas szinvonaldnak
és biztositdsanak megteremtése érdekében. Mint
mondottam korabban, a Jelnyelvi Tolméacsok Orsza-
gos Névjegyzékéhez hasonl6an most egy masik név-
jegyzék, az oktatok névjegyzéke keriilne bevezetésre,
amely, valoszintsithets, hogy a jov6ben a jelnyelv
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oktatasahoz el6irt képesitéssel rendelkez6k nyilvan-
tartasaval emelni tudja az oktatas jovébeni szinvo-
nalat.

Negyedsorban: a tarsadalombiztositas terhére fi-
nanszirozott egészségligyi szolgaltatas keretében
igénybe vett jelnyelvi tolmacsolas koltségének elsza-
molasa lehetdségét tartalmazza a javaslat, ahol fontos
megemliteni, és ne menjiink el amellett sem, hogy a
jelenlegi torvény szerint a kozszolgaltatas keretében
igénybe vett jelnyelvi tolméacsolas koltségét {6 sza-
balyként a tevékenységet végz4 vagy szolgaltatast
nyujtd szervezet viseli, a moédositas pedig azt fogja
hozni, azt eredményezi, hogy a tarsadalombiztositas
terhére fog torténni az egészségiigyi szolgaltatasok
keretében igénybe vett tolmacsolasok koltségének a
finanszirozasa.

Otodikként a magyar jelnyelv oktatasara vonat-
kozo képesitési elirasokrol rendelkezik a javaslat. A
kormany ezt is tAmogatja, a célkit(izést is, hogy alkal-
mazkodva a realitasokhoz, anyanyelvi jelnyelvhasz-
nalo személyeket is bevonjanak a siket gyermekek jel-
nyelvi oktatasaba.

Tisztelt Haz! Az ismertetett modositasokkal a
siket és nagyothall6 emberek tarsadalmi beilleszke-
désének javitasa érdekében tobb fontos 1épést te-
sziink, amelyekbdl most kett6t még egyszer szeret-
nék kiemelni.

Az egyik ilyen valtozas a gyerekek jovGje szem-
pontjabol kulcsfontossag kérdés, 1ényeges dontés
ugyanis, hogy a gyerekeket anyanyelvi jelel6k is ta-
nithassak, hiszen ezeknek a személyeknek a bevo-
nésa magasabb szinvonald jelnyelvi oktatést teremt-
het meg.

A masodik pedig, amit az el6terjeszt6 is ki-
emelt: a magyar jelnyelvbdl tett nyelvvizsga allami-
lag elismert nyelvvizsganak val6 mindésitése, ezaltal
a jelnyelv idegen nyelvként valasztasa vonzobb4 te-
het6, melynek tavlati jelentGsége és hatasa magaért
beszél. Példaértéki lenne, ha a jelnyelvi kulttra ta-
mogatisa terén kivivott vezetl szerepiinket meg-
6rizve hazank els6ként ismerné el a jelnyelvi nyelv-
vizsgat idegennyelv-tudast igazolé allami nyelv-
vizsgaként.

Magyarorszag védi a jelnyelvet mint a magyar
kulttra részét. Azt gondolom, mindannyiunk kozos
célja, hogy a siket és nagyothall6 emberek az életiik
minden teriiletén kiteljesedhessenek.

Tisztelt Haz! Eltekintve az elmilt id6szak néhany
rosszabb emléki szavazasatol, a magyar Orszaggytilés
a fogyatékossiggal kapcsolatos iigyeket szinte min-
den esetben nagy ardnyban, s6t olykor egyhangilag
tamogatja. Oszintén remélem, hogy ma is minden
képvisel§ ez irant érzett fokozott felelGsséget, és tudva
azt, hogy kiilonleges életsorsokrél van most szo, ta-
mogatni tudja az észszerd javaslatokat.

Tisztelt Képvisel§ Asszonyok és Urak! Az el6z6-
ekben elmondottakra figyelemmel a kormany tamo-
gatja ezt a torvényjavaslatot. Kérem, tegyék onoKk is.
Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kormdany-
partok soraibdl. - Szérvanyos taps az ellenzék pad-
soraibdl.)
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ELNOK: Készoném szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolala-
sokra keriil sor. Els6ként megadom a sz6t Nyitrai
Zsolt képvisel6 trnak, a Fidesz vezérszonokanak. Pa-
rancsoljon!

NYITRAI ZSOLT, a Fidesz képvisel6csoportja ré-
szérél: Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! A magyar jelnyelvr6l és a ma-
gyar jelnyelv hasznalatarodl sz616 térvény modositasa-
nak vitajaban kiilon is készontom Kosa Adam eurdpai
parlamenti képvisel6 urat és Tapolczai Gergely or-
szaggytlési képvisel6 urat mint elGterjesztft. Kosa
Adam és Tapolczai Gergely torténelmet irtak azzal,
hogy els6ként szoblaltak fel jelnyelven a magyar Or-
szaggytlésben, illetve az Europai Parlamentben.

Tisztelt Orszaggytilés! Ma van a nemzeti Gssze-
tartozas napja, és ez nemcsak a hataron tali magya-
rokkal, nemzettarsainkkal jelenti az Osszetartozést,
hanem a fogyatékossaggal é16 honfitarsainkkal is.

Ma Magyarorszagon kozel egymillié embert érint
a fogyatékossag iigye. Magyarorszag Kormanyanak
egyik legfGbb feladata, hogy biztositsa szamukra azt,
hogy teljes életet élhessenek. Az érdekképviseleti
szervezetekkel kozosen azon dolgozunk, hogy fogya-
tékos honfitarsaink mindennapi speciélis sziikségle-
tei minél inkabb biztositottak legyenek, legyen sz6 ok-
tatasrol, munkaerépiacrol van éppen egészségiligyrol.

Felfogasunk szerint a fogyatékossaggal é16 embe-
rek nem jotékonykodasra vagy segitségre szorul6 sze-
mélyek, hanem egyenértéki és egyenrangu tagjai tar-
sadalmunknak. Magyarorszag az elmilt években je-
lentSs jogalkotasi 1épéseket tett a fogyatékossaggal
él6 emberek életmindségének javitiasa, 6nallo életvi-
dekében. Ennek fontos pilléreként a magyar Orszag-
gylilés 2015-ben elfogadta a tizéves orszagos fogyaté-
kossagiigyi programot, amelynek 6 alapelvei a kovet-
kez6k: megelGzés, onrendelkezés, teljes és hatékony
tarsadalmi részvétel. Koszonjiikk a fogyatékosiigyi
szervezetekben dolgozoknak, hogy munkéjukkal az
orszagos fogyatékosligyi programot tamogatjak, an-
nak elérehaladasat, megvalosulasat segitik.

Magyarorszag Kormanyanak stratégiai partnerei
a fogyatékosligyi szervezetek, koltségvetési timogata-
suk 2010 6ta folyamatosan né.

(14.10)

A kormanynak az is fontos célja, hogy minél tobb
megvaltozott munkaképességli honfitarsunk tudjon
elhelyezkedni a munkaerépiacon. Ennek érdekében
2014 6ta torvényben biztositjuk, hogy a fogyatékos-
sagi tamogatas Osszege rendszeresen novekedjen. A
munkaltatok egyszertien érvényesithetik a megvalto-
zott munkaképességili dolgozbik utan jaré addkedvez-
ményt. 2018-ban mintegy 9 ezer munkaltat6 vette
igénybe ezt a kedvezményt 38 ezer f6 utan, 2019-re
mar tobb mint 45 ezer munkavallalora vették igénybe
a munkaltatok ezt a fajta tamogatast.



18895

Azok szamara, akik nem tudnak piaci szerepl6k-
nél elhelyezkedni, tgynevezett védett munkahelyeket
hoztunk létre, 6k itt dolgozhatnak. A legnagyobb ilyen
véallalatok a Kézmd, az ERFO, a FGkefe, ahol tobb
mint 7500 megvaltozott munkaképességii ember dol-
gozik. K6szonjiikk a megvaltozott munkaképességiie-
ket foglalkoztaté6 munkahelyeknek, hogy fogyatékos-
saggal €16 honfitarsainknak munkat, megélhetést biz-
tositanak, valamint koszonjiik a megvaltozott munka-
képességli munkavallaloknak a megbizhatd, minéségi
munké4jat.

Tisztelt Orszaggytilés! Szintén az esélyegyenlfség
jegyében sziiletett 2017-ben megallapodas Magyaror-
szag Kormanya és a nagy érdekvédelmi szervezetek
kozott az akadalymentes allami és onkorményzati
rendezvényeket illet6en. A megallapodasnak készon-
het6en a mozgaskorlatozott, érzékszervi és értelmi fo-
gyatékossaggal él6 emberek konnyebben vehetnek
részt allami megemlékezésen és kiemelt emléknapo-
kon, mint amilyen ez a mai is egyébként. A siket és
jelnyelvhasznalé nagyothalld résztvev6k szamara
minden esetben jelnyelvi tolméacsolassal tessziik aka-
dalymentessé a rendezvényeket.

Magyarorszag Kormanya tdmogatja a paraspor-
toldkat is. A 2016. évi sporttérvény-modositasnak ko-
szonhet6en kedvezébb helyzetbe keriilt a fogyatékos
emberek sportja, és fontossa, fontosabb4 valt mind a
szakmai, mind az anyagi tAmogatasuk. Otparti egyet-
értéssel a magyar Orszaggy(ilés 2017 decemberében a
magyar parasport napjar6l és a magyar siketsport
napjarol is dontott. A hét elején, janius 2-an, kedden,
a magyar siketsport napjan hazank siket sportol6it
koszonthettiik.

Tisztelt Orszaggytilés! Az elmilt években Ma-
gyarorszag Korménya és az érdekvédelmi szerveze-
tek kozott zajlé munka eredményeképpen példaér-
tékd egylittmiikodés jott 1étre. Ennek készonhet6en
évr6l évre sikeriil lebontani a fogyatékos emberek
koriil 1évg akadalyokat, beleértve a siketvak és hal-
lassériilt embereket is. A tarsadalmi integracio meg-
valdsitasa érdekében Magyarorsziag Korménya létre-
hozta azt az Eur6paban is egyediilallonak mondhat6
modellt, amely ingyenes tolmacsszolgaltatias kere-
tein beliil orszagszerte 2300-2400 siket és nagyot-
hall6 honfitarsunknak nyujt folyamatosan segitsé-
get. A 2017-ben elfogadott fogyatékossagiigyi ENSZ-
egyezmény szamos pontja érinti a jelnyelvet, tobbek
kozott, hogy a részes allamok elismerik és el§segitik
a jelnyelv hasznalatat, tamogatjak a hallassériilt ko-
z0sség nyelvi identitasat, valamint, hogy a fogyaté-
kossaggal é16 személyek masokkal azonos alapon jo-
gosultak sajatos kulturalis és nyelvi identitasuk elis-
merésére és tAmogatisara, beleértve a jelnyelvet és a
siketkultarat.

Tisztelt Orszaggytilés! Magyarorszag Alaptorvé-
nye 2011 6ta rogziti a magyar jelnyelv védelmét, il-
letve azt, hogy a magyar kulttira részének tekinti.
2009-ben az Orszaggytilés ellenszavazat nélkiil fo-
gadta el a magyar jelnyelvrél és a magyar jelnyelv
hasznalatardl szo6l6 torvényt. Tovabbi feladatok meg-
oldasat tliztiik ki célul ezen a teriileten. Egyeztetve
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Fiilop Attila allamtitkar arral, az Emberi Er6forrasok
Minisztériuma munkatarsaival, a frakci6 munkatér-
saival, K6sa Adam képvisel§ tirral, Tapolczai Gergely
képvisel6tarsammal azért dolgozunk, hogy a magyar
jelnyelvrdl és a magyar jelnyelv hasznalatarol szolo
torvény modositasa kapcsan a fogyatékos emberek
egyenl{ eséllyel tudjanak bekapcsol6dni a tarsadalom
életébe, és igy minél nagyobb szamban tudjanak piac-
képes képzettséget szerezni, és tudasukhoz mérten
megfelel6 munkat végezni.

A 2009-es torvény, amellett, hogy 6nall6 nyelv-
ként hatarozta meg a jelnyelvet, kotelezé allami fel-
adatta nyilvanitotta a hallassériilt és siketvak szemé-
lyek szaméra a téritésmentes jelnyelvitolmacs-szol-
galtatast. Ez a tartalmas jelnyelvi szabalyozas nem-
zetkozi 6sszehasonlitasban is kiemelkedd volt, azon-
ban a megalkotasa 6ta eltelt t6bb mint tiz év szdmos
Ujitas lehetGségét hordozza, s megitélésiink szerint
ezért is mindenképpen indokolt és sziikséges ennek a
jogszabalynak a modositasa.

Tobben emlitették mar, hogy a modositas 1énye-
ges elemei koziil az egyik a magyar jelnyelvbdl tett
nyelvvizsga allami elismerése. Mivel a magyar nyelv
és a magyar jelnyelv két kiilonb6z6 6nall6 természe-
tes nyelv, ezért kezdeményeztiik a jelnyelvi nyelv-
vizsgak eurdpai szintd allami elismerését. Hazank
ezzel attoréként, elséként ismerné el a jelnyelvi
nyelvvizsgat allami nyelvvizsgaként. Mddositasra
keriilt a jelnyelvi tolmacsolas koltségének elszaimo-
lasa, mivel a siketvak személyek esetében indokolt
volt a téritésmentes jelnyelvitolmacs-szolgaltatas
igénybevételéhez sziikséges jogosultsagi feltételek
kiegészitése, modositasa.

Tisztelt Orszaggytlés! Szintén meghatarozasra
keriiltek a jelnyelv oktatisara vonatkoz6 képesitési
elGirasok. Rogzitésre keriilt, hogy a magyar jelnyel-
vet a hallassériiltek gy6gypedagogiaja szakos szemé-
lyek oktathatjak, mivel Magyarorszidgon még nem
biztositottak a jelnyelv szakoktatasanak feltételei, és
jelenleg nincs jelnyelv szakon végzett pedagogus.
Ennek kovetkeztében a siket gyerekeket a kozintéz-
ményekben nem anyanyelvi jelel6k oktatjak akkor
sem, ha pedagogusdiplomaval rendelkeznek. A sza-
bélyozasnak az tehat a célja, hogy a magyar jelnyel-
vet a siket gyermekek lehet&ség szerint olyan anya-
nyelvi jelnyelvhaszndlé személy kozremiikodésével
sajatithassak el, akik rendelkeznek ilyen szakiranyu
végzettséggel.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A torvénymodositas
indokoltt4 valt részben az elmult tiz év tapasztalatai
miatt, részben pedig a hallassériilt és jelnyelvhaszna-
16k minél magasabb szinvonalon t6rténé oktatasa ér-
dekében. A javaslat szakmai alapokon nyugszik és
eléremutatd, oriilok, hogy idaig sikeriilt eljutnunk. A
torvénymodositas elfogadasaval komoly elérelépést
tehetilink annak érdekében, hogy fogyatékos és ép em-
bertarsaink egyarant megtalaljak helyliket hazank-
ban, ezért kérem tisztelt képvisel6tarsaimat, hogy
szavazatukkal tdmogassak ezt az elSterjesztést. Ko-
szonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soratban.)
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ELNOK: Nagyon szépen készondm. Most a Job-
bik vezérszonoka, Brenner Koloman képvisel§ ur
mondhatja el véleményét. Parancsoljon!

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! A népparti Jobbik nevében szeret-
ném ezt a torvénymodositasi csomagot tdmogata-
sunkroél biztositani, mar csak azért is, mert a mi cé-
lunk természetesen az, hogy minden magyar polgar
szamara teljes, boldog életet biztositsunk egy gyara-
pod6 hazdban, és ez értendd természetesen a siketek
és nagyothall6k kozosségére is.

Engedjék meg, hogy miutin mind az elGterjesztd
Tapolczai képvisel6tarsam, mind utana allamtitkar
ar, illetve az el6ttem sz6l6 vezérszonok nagyon rész-
letesen ismertette ennek a torvényjavaslatnak a rész-
leteit, én egy kicsit személyesebbre venném a felszo-
lalasomat, ugyanis egyetemi vezet6ként és nyelvész
szakért6ként a jelnyelvi képzések elGkészitésében
részt vettem. JOl emlékszem arra az idére, amikor a
2009-es torvényjovahagyas utan azt gondoltuk, hogy
nagyon hamar elkezd6dhet a jelnyelvet oktat6 peda-
gogusok képzése - ahogy emlitettem, ebben a folya-
matban én mint egy kisebbségi nyelvet beszél6 nyel-
vész szakért§, mind pedig mint akkreditacios egye-
temi vezet6 részt vettem, és nagyon tamogattam.

Nyilvanval6an nem ennek a vitinak a célja azt
tisztazni, hogy erre a 1épésre miért nem Kkeriilt sor a
mai napig, de azt szeretném tisztelettel jelezni, hogy
ez az el6ttiink fekvé torvényjavaslat egy fontos 1épés
abba az iranyba, hogy végre a magyar jelnyelvet anya-
nyelvi szinten hasznalok szamara is biztositsuk majd
az iskolai oktatast.

Fontosnak tartom azt is, hogy pontos definici6t
kapunk végre, hogy ki az anyanyelvijelnyelv-hasz-
nalo, tehat, és itt most idéznék magabdl a torvénybdl
egy rovid részletet: ,...az a személy, aki természetes
modon, felnéttkora el6tti nyelvi szocializacidja soran
siket csaladban vagy siket k6zosségben sajatitotta el a
magyar jelnyelvet, gondolatait magyar jelnyelven ké-
pes a legkdnnyebben, legarnyaltabban kifejezni, és
legalabb C1 szintdi magyar jelnyelvi tudéassal rendel-
kezik” - idézet vége.

(14.20)

Ez azért fontos, mert ez a kérdés, mint ahogy az
az elGterjesztés indoklasabol is kideriilt, hossza ideig
gyogypedagogiai kontextusban jelent meg, és nagyon
oriilok, hogy ezen ttl tudtunk végre 1épni, és valoban
a jelnyelvet hasznalok kozossége érdekében sziiletnek
meg az 6 mindennapi teljes és boldog életiiket meg-
konnyité szabalyozasok, amelyeket e torvényjavaslat
modositd csomagja tartalmaz, amelyet a Jobbik nevé-
ben ismételten tAmogatasunkrol biztositunk. Koszo-
nom megtisztel figyelmiiket. (Taps az ellenzéki par-
tok padsoraiban.)

ELNOK: Készonom szépen. Nacsa Lérinc képvi-
sel6 ar, a KDNP vezérszonoka jon, parancsoljon.
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NACSA LORINC, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szoét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt ElGterjeszt6k! Mi, ke-
reszténydemokratak elkotelezettek vagyunk amellett,
hogy a fogyatékkal él6 embertarsaink életét kony-
nyebbé tegyiik, és ne csak szimbolikusan, a szavak
szintjén alljunk melléjiik, hanem valodi cselekvések-
kel teremtsiik meg szamukra a minGségi élethez vald
lehet&séget.

A magyar Orszaggytilés 2009-ben ellenszavazat
és tartdzkodas nélkiil fogadta el a magyar jelnyelvrol
és a magyar jelnyelv hasznalatarol szol6 jelnyelvi tor-
vényt a fogyatékossaggal €16 személyek jogairol szo6lo
ENSZ-egyezmény alapjan. Akkor is latszott, hogy ez
egy partpolitika f6l6tt all6 nemzeti igy.

Az azoéta eltelt 11 évben Gjabb ismeretekre, ta-
pasztalatokra sikeriilt szert tenni. Sikeriilt el6relépni
a fogyatékos személyek életminGségének fejlédése ér-
dekében, valamint a foglalkoztatas iigyében. Az el-
mult tiz év tapasztalatai alapjan a 2009-es jelnyelvi
torvény tovabbfejlesztése, szabalyozasianak korrekci-
6ja érdekében Kosa Adam és Tapolczai Gergely kép-
visel§ urak munkajanak koszonhetén, illetve a Fiilop
Attila Aallamtitkar ar Aaltal vezetett Aallamtitkarsag
szakmai munkajanak koézremtikodésével és Nyitrai
Zsolt képviselGtarsam segitségével megalkotasra ke-
riilt a most eléttiink fekvé torvényjavaslat.

Engedjék meg, hogy itt ragadjam meg a lehet$sé-
get, hogy Tapolczai Gergely és Kosa Addm képvisels-
tarsaimnak megkoszonjem azt a hihetetlen munkét,
amit mind eurépai szintéren, mind itthon a magyar
kozéletben végeztek ebben a témaban az elmult évek-
ben, elmult évtizedekben. Torténelmi az § szerepiik és
felelGsségiik, és azt gondolom, hogy éltek is azzal a le-
het6séggel vagy felelGsséggel, ami a Joisten kegyel-
mébdl nekik jutott, és minden magyar ember nevében
szeretném az 6 munkajukat megkoszonni, és kérni,
hogy ezt a munkét itthon és az Eur6pai Parlamentben
is folytassik, és a fogyatékossaggal él6 emberek érde-
kében végzett tevékenységiiket ne hagyjak abba, ha-
nem legalabb ugyanilyen magas szinten folytassak a
jov6ben is. Koszonjiik szépen.

A torvényjavaslat egyik legfontosabb valtozasa a
magyar jelnyelvbdl tett nyelvvizsga allami elismerése.
Ez a viladgon is egyediilall6 fejlemény, amely megbe-
csiili a jelnyelvet tanuld, segit6 szandékii emberek
munk4jat, er6feszitését, és itt tenném hozza, amit
maér az el6terjeszt6 Hollik képviselGtarsam is elmon-
dott, hogy nagyon fontos szerepe lehet a megvaltozott
munkaképességiiek foglalkoztatasaban. Latjuk, hogy
a polgari nemzeti kormany milyen er6feszitéseket tett
az elmult tiz évben a foglalkoztatas novekedése érde-
kében, latjuk, hogy tobb mint 40 szazaléka megvéalto-
zott munkaképességli honfitarsainknak mara mar tud
dolgozni, értékteremtd, értékhordozé6 munkat végez-
nek a magyar tarsadalomban.

Azt reméljiik, hogy a nyelvvizsga segitségével, a
diploma segitségével t6bb magasabb hozzaadott ér-
tékd munkahelyet is be tudnak majd t6lteni, eziltal az
egész magyar tarsadalom javara szolgalhatna ez az in-
tézkedés is.
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Nagyon fontos el6relépés a nyelvvizsga, ahogy
ezt emlitettem. A modositas azt is el kivanja érni, hogy
a magyar jelnyelvbdl tett allamilag elismert nyelv-
vizsga a nemzeti felsGoktatasrol szol6 torvény szerinti
idegennyelv-tudast igazol6 allamilag elismert nyelv-
vizsganak minGsiiljon. A torvényjavaslat tartalmazza
tovabba, hogy az egészségiligyi szolgaltatasok kereté-
ben igénybe vett jelnyelvi tolmacsolas koltségmentes
legyen.

A mostani javaslat ezenkiviil a magyar jelnyelv
oktatasara vonatkozb képesitési elGirasokat a realita-
sokhoz, az életszertiségekhez alkalmazza. A szabalyo-
zas célja, hogy a magyar jelnyelvet a siket gyermekek
lehet6ség szerint olyan anyanyelvi jelnyelvhasznald
személyeknek a kozremiikodésével sajatithassak el,
akik rendelkeznek a sziikséges képesitésekkel, vég-
zettségekkel.

A fogyatékkal é16 és az Gket segit6 honfitarsaink
tamogatisa szamunkra nem politikai tigy. Arra kérem
képvisel6tarsaimat, hogy a 2009-es szavazashoz ha-
sonléan a mostani torvényjavaslatot partpolitikan
folillemelkedve az Orszaggytilés majd egyhangilag,
ellenszavazat és tartézkodas nélkiil fogadja el. Mi
megtessziik az ehhez sziikséges résziinket: a KDNP-
frakcié tAmogatja a javaslatot. K6sz6nom a lehet&sé-
get. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Ban-
goné Borbély Ildiké képvisel asszony, az MSZP ve-
zérszonoka kovetkezik, parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok tr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsak! Leg-
el@szor is: a Magyar Szocialista Part részér6l timogat-
juk a mobdosito javaslatot.

A modositas harom fontos részbdél all: a jelnyelv-
bdl tett nyelvvizsga dllamilag elismert nyelvvizsganak
felel meg juliustol. Rogzitik, hogy siketvakok is jogo-
sultak a téritésmentes jelnyelvitolméacs-szolgalat
igénybevételére, és az egészségiigyi ellatas a jovGben
a téritésmentes jeltolmacsolas terhére torténik, létre-
hozzak a jelnyelvoktatok névjegyzékét.

Nem szeretném ismételni azokat a dolgokat, ami-
ket az el6ttem sz6l6k elmondtak. Nagyon fontos tor-
vénymodositasrol beszéliink. Nagyon sokat kell arroél
beszélni Magyarorszagon, hogy a fogyatékossag ne le-
gyen hatrany senki szdmara. Nagyon fontosak azok a
torvénymodositasok, amik ezeket a hatranyokat pro-
baljak megoldani, és olyan modositdsokat nydjtunk
be akar a kormanyoldal részérdl vagy az ellenzék ré-
szérél, ami segiti ezeknek az embereknek a minden-
napi életét, és ezeknek a hatranyoknak a lekiizdésé-
ben szerepet jelent.

Tapolczai képviselGtarsam is elmondta nagyon
szépen, hogy hogyan jutottunk idaig, a 2009-es tor-
vény hogyan sziiletett meg. Abban a térvényben
amugy Koro6zs Lajos képvisel6tarsam nagy szerepet
jatszott annak idején. Nagyon fontos, hogy ennek a
torvénymodositasnak az elézményeit is ismerjiik,
hogy hogyan jutottunk el idaig.
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Tett emlitést Tapolczai képviselStarsam arra,
hogy onnantol fogva, hogy allamilag elismert nyelv-
vizsga, rogzitésre keriil, hogy a jelnyelv hasznalata
utana nyelvvizsganak minésithetd lesz (sic!), akkor
remélem, hogy a kormanypart részér6l vagy az ellen-
7€k részérdl fog olyan moddositd javaslat beérkezni,
hogy mondjuk, a diplomihoz ezt elismerik majd
nyelvvizsgaként, és a diploma megszerzéséhez ez
most mar mint nyelv elismerhetd lehet, és akkor meg-
kaphatjak a diplomé&jukat. Itt azt is fel kell tenni, hogy
nyelvvizsgap6tlék majd jar-e ezutan, ha ezt a térvény-
modositast megszavazzuk. Allamtitkar ar errsl tud-e
majd nyilatkozni, hogy nyelvvizsgapotlékban tud-
nak-e ezutan majd részesiilni?

Viszont egyetlenegy kritikus pontja van ennek a
modositasnak, és ehhez a Magyar Szocialista Part ré-
szér6l modosité javaslatot is nytjtunk be. Engedjék
meg, hogy ezt egy kicsit hosszabban elmondjam. Az
egészségiigyi ellatashoz jaré tolmacsolasrész, ami egy
kicsit kritikus. Eddig bar kellett volna, de nem finan-
sziroztak a tolmacsolast maguk az egészségiigyi intéz-
mények, ezért sok esetben gy oldottadk meg a jogosul-
tak a kérdést, hogy az egyébként rendelkezésre allo, té-
ritésmentesen jar6 éves sajat személyi keretiik - ami el-
hangzott, hogy 120 6ra - terhére igényelték a tolméacso-
l4st, 6néll6 életviteliik elGsegitése cimen.

Ezt a helyzetet most Ggy akarjak megoldani, hogy
kimondjak, hogy az egészségiigyi intézményeknek ezt
nem kotelességiik biztositani, viszont elszadmolhat6
lesz legélisan a 120 6ra terhére. Ez tipikusan faramuci
megoldas a kormany részérdl. Tekintettel arra, hogy
nagyon sokszor éppen az egészségligyi ellatasnal valik
sziikségessé a tolmacsolés, ezért ezzel csokkenni fog a
mas esetekre jutd ingyenes szolgaltatas lehetsége.
Ennek a feloldasara tesziink kisérletet és nyajtunk be
modositoé javaslatot képviselGtarsammal, Kordzs La-
jossal és Gurmai Zitaval, és allamtitkar urat arra kér-
jiik, hogy fontoljak meg, hogy ezt a moédositd javasla-
tot fogadjak el.

(14.30)

Jobbit6 szandékkal nytjtottuk be, mert - ahogy a
felvezetémben elmondtam - nagyon fontos az, hogy
minél tobb olyan toérvénymaddositas sziilessen, amivel
tudjuk segiteni a fogyatékkal élGket. Ezis arra iranyul,
hogy ezt a problémat feloldjuk. Azt gondolom, hogy
ez csak akarat kérdése a korményzat részérdl. Csak
megismételni tudom, hogy minél t6bb ilyen térvény-
modositast nydjtsanak be a korményoldalrol a képvi-
selGtarsak, és természetesen csak ismételni tudom
magamat, hogy tAmogatjuk a térvénymodositast. Ko-
szOnom szépen, elnok ur. (Szérvanyos taps az ellen-
zéki sorokbdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Most megadom a
szot B6sz Anett képvisel6 asszonynak, a DK vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!

BOSZ ANETT, a DK képviselGcsoportja részérdl:
K06sz6nom a sz6t, elnok tr. Tisztelt KépviselGtarsaim!
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Mindenekel6tt szeretném megkoszonni Tapolczai
Gergely képviselGtarsamnak az elGterjesztést, és azt,
hogy lathatéan az el6ttiink fekvé javaslat mind a jo
szandékot, mind a szakmai alapokat tekintve tdimoga-
tandd és jo javaslat. Ugyhogy én is csak ismételni tu-
dom az ellenzéki képviselGtarsak eddig megtett fel-
szoblalasait abban a tekintetben, hogy maximalisan t4-
mogatando ez az elGterjesztés, és szeretném megko-
szonni még egyszer, hogy ez itt a Haz elé keriilhetett.

Nagy el6relépésnek tartom, hogy a jelnyelvbdl al-
lamilag elismert nyelvvizsga megszerzése hozzajarul-
hat a diploma megszerzéséhez, amennyiben én jol ér-
tem ezt a javaslatot. Egy olyan szemléletet jelenitenek
meg ezzel a térvénymodositod javaslattal, amely igen
iidvozlendd, nevezetesen, hogy az alapvet6en hét-
ranybol indulé honfitarsainknak az iskolaban mara-
das, illetve adott esetben egy iskolai végzettség meg-
szerzése jelentGs nehézségekkel jar a fogyatékossag-
gal nem rendelkezd iskolatarsakkal szemben. Ugy-
hogy nagyon jé az, hogy barmilyen részképességhi-
anyt vagy barmilyen, akir enyhe fogyatékossagot te-
kintilink, tisztaban kell lenniink azzal, hogy ezek a
honfitarsaink, akik a széban forgo6 térvényjavaslat, il-
letve torvénymodosité javaslat haszonélvezbi, nagyon
sok nehézséggel kiizdenek az élet szamos teriiletén.

En annyiban szeretném kiegésziteni az eddigi fel-
szo6lalasokat, és megemliteni azt a javaslat kapcsan,
hogy jo volna, hogyha gyakorlatban is tudnank nagy
elérelépéseket tenni abban, hogy a jelnyelvi oktatas
feltételei igazan megvaldsulhassanak. Ezek egyelGre
kevésbé adottak hazankban. Azt gondolom, hogy ha a
gyakorlatban is latnank azokat az el6relépéseket,
amelyeket a javaslat megfogalmaz, akkor az érintett
személyek, az érintett személyek csaladjai valdéban
elégedettek lehetnének ezekkel a 1épésekkel.

Nagy orém szamomra, hogy a térvénymodosito
javaslat hivatkozik a fogyatékos személyek jogairol
sz016 ENSZ-egyezményre, és nem pusztan jogharmo-
nizacibs torekvéseket fogalmaz meg, hanem ténylege-
sen azt a szandékat, hogy - ahogyan hallhattuk - egy
jelentds 1élekszami hazai kisebbség szamara olyan, a
mindennapi életvitelt tekintve is eléremutat6 valtoz-
tatasokat tartalmaz, amelyeknek, azt gondolom,
mindny4jan oriilhetiink.

Szeretném ugyanakkor megjegyezni, hogy a fo-
gyatékossaggal é16 polgarok hazankban sajnos t6bb
esetben szenvednek olyan hatranyokat, akar a mun-
kapiaci viszonyokat tekintem, akar az iskolarendsze-
riinket vagy csak a mindennapi életbe val6 bekapcso-
16dast, akar barati tarsasdgokba valé bekapcsolodast;
a fogyatékossaggal €16 honfitarsainkat hallgatva ezt
lélektani akadalymentesitésnek nevezhetjiik. De hat
szdmos teriileten azért még hatranyban vagyunk az
eurdpai tarsainkkal szemben az akadilymentesitést
illet6Gen.

Nem tartozik szorosan ehhez a t6rvénymodosito
javaslathoz, de engedjék meg, hogy beszéljek arrol,
hogy itt nem messze a Kossuth tértdl is tudunk mu-
tatni olyan vakvezetd savot, ami a gyengén 1ato, illetve
a vak honfitarsainkat egyszertien nekivezeti egy épii-
letnek. Szerintem ez nem megengedhet6. De ismerjiik
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azokat a rampakat, ahol a kerekesszékkel kozlekedGk
vagy akar a babakocsit tol6 sziil6k kozlekedése kifeje-
zetten balesetveszélyes, mert a rampak ddlésszoge
nem megfeleld.

Szo6val, nagyon oriilnék annak, mint ahogyan az
mar elhangzott ellenzéki képviselGtarsak részérdl,
hogy ha egyéb teriileten és mas fogyatékossaggal él6k
szamara is efféle torvénymodosité javaslatokat tud-
nanak benyijtani a kormanyparti képviseldk, és tud-
nank elérelépni a gyakorlatban is az akadalymentesi-
tés valodi megvalosulasa érdekében.

Ha megengedik, akkor beszélnék még a torvény-
modositd javaslatnak egy olyan pontjardl, ami egyéb-
ként engem személy szerint biztosan nem fog akada-
lyozni abban, hogy tAmogassam ezt a javaslatot. Ez
pedig az, hogy van koztiink véleménykiilonbség ab-
ban, hogy a névjegyzékbe keriilés el6feltételeként
meghatarozzak a biintetlen elGéletet.

Azt gondolom, hogy ebben a Hazban egyébként
van helye azoknak a gondolatoknak, amikben beszé-
liink a biintetés-végrehajtas szerepérdl, és arrol, hogy
adott esetben, hogyha van egy sikeres reintegracios
folyamat, akkor esetleg a tarsadalomba visszainteg-
ralt honfitarsaink szamaéra is lehet&séget lehet bizto-
sitani egy kiilonlegesen fontos szakmaban, nevezete-
sen: a jelnyelvi oktatasban arra, hogy visszatérhesse-
nek a hivatasukhoz. Kérem 6noket, hogy ezt fontoljak
meg. De valoban, mondom még egyszer, nem fog en-
gem megakadalyozni abban, hogy tAmogassam ezt a
torvénymodositot.

Szeretném elmondani a felszélalasom egyik zara-
saként azt, amire 6nok is hivatkoztak, a 2009-ben
meghozott jelnyelvi torvény szerintem kiilon biiszke-
ség, hogy akkor még egy szocialdemokrata-liberalis
koalicibban korményz6 kormény volt az, amely végiil
el tudta érni azt, hogy legyen egy jelnyelvi torvény. Itt
iil el6ttem Koroézs Lajos képviselGtarsam, aki ebben
kiilonlegesen sokat kiizdott. Nagyon nagy 6rom sza-
momra, hogy egyébként ezt az alapvetGen rendkiviil
j6 szabalyozast most tovabb tudjuk kézésen javitani,
és én gy vettem észre a felszolalasokbdl, hogy min-
denkiben van erre szandék. Ilyen értelemben tehat a
Demokratikus Koalici6é és a Liberalis Part nevében
mondhatom, hogy alapvetGen ez egy messzemendkig
tdmogathato6 javaslat.

Néhany olyan pontot emlitenék még, amiben azt
gondolom, hogy kell hazanknak javulnia. Egyrészt
meg kell teremteni annak a feltételeit, hogy a jelnyelvi
oktatas mar egészen kis korban meg tudjon val6sulni.
Fontos az, hogy késziiljenek kiegyensilyozott és a
sziil6k felelGs dontését elGkészité tajékoztaté anya-
gok. Hallassériilt mentorok is segithetnék a sziilket
abban, hogy a sajat életiiket be tudjak mutatni egy
olyan csalddnak, ahova megérkezett egy hallassériilt
gyermek. Ez jelentGsen segithetné az érintettek korét.
Fontos lenne az, hogy biztositsanak az érintett sziil6k-
nek ingyenes jelnyelvi tanfolyamokat, illetve, hogy a
fogyatékos gyermekeket nevelGk csaladi potlékat tud-
jak emelni.

Még egyszer mondom, ezek a pontok, amiket so-
rolok, nem vonnak el a jelenlegi médosit6 javaslat jo
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szandékabol semmit, azonban kérem oOnoket, hogy
tényleg fontoljak meg ezeket a javaslatokat, amiket itt
elmondunk. Valéban fontos az, hogy a gyakorlatra le-
forditva ez el6relépést tudjon jelenteni. Fontos az,
hogy a minGségi oktatashoz jol képzett, anyagilag is
megbecsiilt pedagogusokra és oktatasra van sziikség
a jelnyelvi oktatasban is, illetve fontos az, hogy a kor-
many a torvényi kotelezettségének is eleget kell te-
gyen abban a tekintetben, hogy beinditsa a jelnyelv
szakos pedagbdgusképzést a siket gyermekek két-
nyelvii oktatdsanak megval6suldsa érdekében.

En ezeket szerettem volna elmondani, és szeret-
ném Onoknek megkdészonni nagyon, hogy meghall-
gattak. K6szonom. (Szérvanyos taps.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
lés! A vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Két-
perces felszolalasra nem jelentkezett senki. Igy aztan

most megadom a szét Késa Adam képviseld trnak, az
Eurdpai Parlament képvisel§jének. Parancsoljon!

DR. KOSA ADAM eurbdpai parlamenti képvisels:
(Hozzaszélasat jelnyelvi tolmacs kozremiikodésével
teszi meg.) Tisztelt EInok Ur! Kedves KépviselStar-
saim! Tobb mint tiz éve vagyok eurdpai parlamenti
képviseld, de a mai napig meghatédom, amikor a gy6-
nyor( Orszaghaz falai kozé megérkezem.

T6bb mint tiz éve, 2009. szeptember 29-én ép-
pen a mostani, mddositani kivant jelnyelvi torvény vi-
tajaban frissen megvalasztott eurdpai parlamenti
képvisel6ként szblalhattam fel az Orszaggytilés torté-
netében elGszor magyar jelnyelven, az anyanyelve-
men.

Ami akkor torténelmi volt, az mara mar minden-
napos, hiszen ennek a Haznak is mar régota van siket,
jelnyelvhasznald képviselGje Tapolczai Gergely sze-
mélyében, aki a Fidesz frakcidjat erdsiti. 2009-ben a
torvény vitajaban és a szavazas soran Tapolczai Ger-
gely egyébként a karzatrol nézte az eseményeket. Erre
szoktak azt mondani, hogy az élet nagy rendezé.

(14.40)

Engedjék meg, képviselStarsaim, hogy egy picit
attekintsem az elmlt tiz évet a magyar jelnyelv szem-
pontjabdl. 2009-ben nem volt allamilag finansziro-
zott, egységes sztenderd alapjan miikodd orszagos jel-
nyelvi tolmacsszolgaltatds. Ma mar mindennapos és
megszokotta valt dolog, hogy siket jelnyelvhasznélok,
nagyothalldk, siketek barmikor igénybe vehetik a jel-
nyelvi tolmacsok segitségét. 2009 6ta, innovativ mo-
don, az altalam vezetett Siketek és Nagyothallok Or-
szagos Szovetségében miikodd jelnyelvi tolmécsszol-
géltatas 2014-t6l egy azonnal rendelkezésre 4llo, in-
ternetalapa szolgéltatast hozott létre, jelnyelven és
szoveges forditassal elérhetd ez a KONTAKT tolmécs-
szolgaltatas, amelyr6]l mar biztos nagyon sokat hallot-
tak, és amit a hallassériilt személyek a mindennapok-
ban hasznalnak, jbmagam is.

2009-ben alig voltak feliratozassal ellatott tévé-
miisorok. Mara szinte minden miisor akadalymentes,
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feliratozassal, és ez nemcsak a hallassériilteknek jo, a
kisgyermeket altat6 sziil6k szamara este vagy a Ma-
gyarorszagon él6 kiilfoldi személyek szamara is ko-
vethet&vé teszi a miisorokat.

2009-ben nagyon sokat kellett kiizdeni azért,
hogy a bir6sagokon a siket iigyfelek kapjanak jelnyelvi
tolmacsot, ha pedig rendelkezésre allt vagy rendelt a
biro, akkor sokszor a pervesztes koltségét terhelte a
tolmacsolas munkadija. 2009-ben, ha egy siket sze-
mély kozjegyzo el6tt akart szerz6dést kotni, sziiksége
volt plusz két tovabbi tanira, akik végig rendelkezésre
kellett alljanak, és akik tanusitottak azt, hogy a siket
személy megértette, hogy mit ir ala a szerz6désben.
Ma méar minden bir6sagi targyaldson rendelkezésre
all a jelnyelvi tolmécs, és a koltségét a birosag fizeti.
Ma mar nincs sziikség arra, hogy a kozjegyzo el6tt a
siket személy kiilon tantkat hivjon.

Jol lathat6, hogy 2009-ben a magyar jelnyelv
helyzete teljesen mas, rendezetlen volt. Most kiilon
torvény van a magyar jelnyelvrél és a magyar jelnyelv
hasznélatardl. Ez a térvény kimondja, és pontosan
szeretném idézni: ,Magyar jelnyelv: a hallassériilt
személyek altal hasznalt, vizualis nyelvi jelekbdl 4llo,
sajat nyelvtani rendszerrel és szabalyokkal rendel-
kez6, Magyarorszagon kialakult 6nallo, természetes
nyelv.”

Magyarorszag Alaptérvénye a magyar jelnyelvet
a kultara részének tekinti. Kedves Kollégak! Tapolc-
zai képvisel§ ar is emlitette, hogy Osszesen négy or-
szagban ismerték el a jelnyelvet torvényben vagy
alaptorvényben Eurépaban. Azzal szeretném ezt ki-
egésziteni, hogy a vilagon mindossze 11 orszagban is-
merik el alkotmanyban a jelnyelvet, és ezért erre
biiszkék lehetiink.

Az elmult tiz évben folyamatosan csokkent az,
hogy furcsanak tekintették azt, hogy mondjuk, siket
fiatalok jelelnek a buszon. Mar nem irnak panaszleve-
leket a televizio szerkesztGségébe, hogy zavarja Gket a
jelnyelvi tolmécs, és emellett maga a jelnyelv is egyre
népszeriibbé valt. Kissé paradox modon a koronavi-
rus-jarvany segitette azt a folyamatot, hogy az opera-
tiv torzs sajtotajékoztatoi és ekozben a kormanyinfok
is jelnyelvi tolmacsoléssal akadalymentessé valtak,
igy a magyar tévénézGk szamara mindennapossa valt
a magyar jelnyelv jelenléte.

Jogos kérdés tehat, hogy akkor miért van sziikség
a modositasra. A valasz nagyon egyszer(i. Az élet fo-
lyamatosan hozza a valtozasokat, és nekiink, jogalko-
toknak kotelességlink ezeket felismerni, elfogadni és
atiiltetni a jogszabalyokba. Tapolczai Gergely és Nyit-
rai Zsolt képviselGtarsaimnak kiilon kdszoném, hogy
felkaroltak a jelnyelvi torvény modositasanak az
iigyét, miutan a SINOSZ nevében kezdeményeztem a
tiz évvel ezel6tti jelnyelvi torvény el6remutaté mddo-
sitasat.

Most a modosité inditvanyokrol szeretnék egy-
par gondolatot megosztani 6nokkel. Nagyon sok min-
dent érintettek méar a képviselGtarsaim, én egypar do-
loggal kiegésziteném ezeket. Meggy6z6désem, hogy
sziikséges volt négy olyan fogalomnak a meghataro-
zasa, amit a magyar jelnyelv hasznalatabol sarkalatos
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kérdésnek tartok. Az egyik a jelnyelvi tolmacs, a ma-
sik a jelnyelvhaszndl6 személy, anyanyelvhasznalo
személy, a harmadik a jelnyelvi tolméacsszolgaltatas
definici6ja. Ennek hidnyaban a korabbi években sza-
mos értelmezési és joghasznalati probléma meriilhe-
tett fol. Fontos meghatarozni, hogy mit értiink ezen
fogalmak alatt.

Emellett egy teljesen 1j fogalom is 1étrejott, il-
letve meghatarozasra keriil, ezzel eddig még nem fog-
lalkoztak képviselGtarsaim sem, de fontosnak tartom,
ez a siketjelnyelvi tolmacsok fogalma. Szamos orszag-
ban mar dolgoznak olyan hallassériilt jelnyelvi tolma-
csok, akik anyanyelvi szinten hasznéaljak a jelnyelvet,
teljes mértékben tudataban vannak a nyelv hasznéla-
tanak, és a kultarat is magukéva tették, igy szamos te-
riileten sokkal hatékonyabban tudjik segiteni a tol-
maécsolas folyamatét.

A magyar siketkozdsség és a jelnyelvi szakembe-
rek t6bb mint tiz éve fejlesztik, apoljak a magyar jel-
nyelvet, kutatjak. Tobb projektet is inditott a Magyar
Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézete,
amit 6k iranyitottak és a Siketek és Nagyothallok Or-
szagos Szovetségével mitkodtek egyiitt ezekben. A jel-
nyelv kutatasa, leirdsa ezekben a projektekben zajlott,
és most mar nincsen senkinek kétsége afeldl, hogy a
magyar jelnyelv lehet allamilag elismert nyelvvizsgé-
nak a nyelve. Ha lenne ra egyébként jogszabaly, akar
mar holnap is lehetne nyelvvizsgazni a magyar jel-
nyelvbdl. Hogy miért mondom ezt? A legnagyobb jel-
nyelvoktat6 szervezet, a Siketek és Nagyothallok Or-
szagos Szovetsége mar tiz éve a KER, azaz a K6z6s Eu-
ropai Referenciakeret szerint oktatja a magyar jel-
nyelvet. Es ez mar elhangzott, de szeretném hangsu-
lyozni, hogy 40 magas szinten oktato jelnyelvi okta-
tonk van, akik évente 800-1000 hallgatét oktatnak a
magyar jelnyelv kiilonb6z6 szintjein.

Ennek a javaslatnak az elfogadasaval végre a he-
lyére keriilne a magyar jelnyelv, mert amig nem lehet
magyar jelnyelvbdl nyelvvizsgat tenni, addig a ma-
gyar jelnyelv elismerése csak szimbolikus jelleg.
Tényleges nyelvi statuszt csak a nyelvvizsga elérésével
kaphatna, ezzel tudnank ezt biztositani. Azt gondo-
lom, hogy az elmult tiz év eredményei tiikrében bat-
ran megtehetjiik ezt a 1épést. Amerikaban, az Egyesiilt
Allamokban az egyetemek korében az amerikai jel-
nyelv, az Ggynevezett ASL a 8. legnépszertibb nyelv,
ugyhogy meggy6z6désem, hogy Magyarorszagon is ez
igy lesz a magyar jelnyelvvel. Es ez mit fog eredmé-
nyezni? Hogy a kozeljovében a jelnyelvhasznal6 siket,
nagyothall6 és siketvak személyek egyre tobb honfi-
tarsukkal tudnak majd akadalymentesen kommuni-
kéalni, a sajat anyanyelviikon.

(14.50)

Létrehoznank a jelnyelvi oktatok orszagos jegy-
z€ékét, amelybe a magyar jelnyelvet oktat6 szakembe-
rek keriilnének be. Az iskolaban, a tanfolyamokon és
a gyogypedagobgiai intézményekben azok oktathatna-
nak, akik megfelel szakképesitéssel rendelkeznek.
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Természetesen az el6irasok szakirdnyonként ma-
sok, fiigg nyilvan az intézmény jellegétdl, de ez a mo-
dosit6 tartalmazza ezt.

2009-ben a magyar Orszaggyiilés helyesen
rogzitette azt, hogy a kozszolgaltatasok igénybevé-
tele soran a jelnyelvi tolméacs koltségét, munkadijat
a kozszolgaltatast nydjtod szervnek kell megfizetnie.
Ez a rendszer egyébként nagyon j6l miikédik a min-
dennapokban, kivéve az egészségiigyet. J6zan pa-
raszti ésszel belathato, hogy egy haziorvost nehezen
lehet meggy6zni arrél, hogy fizesse ki a hallassériilt
személy altal hozott jelnyelvi tolmacs munkadijat.
Ez a mo6dositas errdl szo6l. Valgjaban semmi masrol
nincs sz6, mint hogy megfeleléen kezeljiik ezt a
helyzetet. .

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Onok sokszor szamos,
oldalakat atolel6 mddosit6 javaslatokkal foglalkoz-
nak. Ez a javaslat mindGsszesen négy oldal, nem egy
hosszi moédosit6 inditvany, és nem bonyolult. Ugyan-
akkor, higgyék el nekem, ez a négy oldal a 2009-ben
elfogadott jelnyelvi torvény szinvonalat és ezzel a ma-
gyar jelnyelv presztizsét tovibb novelné. Erre a kér-
déskorre eurdpai szinten is ralaté politikusként nyu-
godt szivvel azt tudom mondani, hogy a tizéves ma-
gyar jelnyelvi torvény vilagszinvonald. Emellett ab-
ban is kuri6ézum - ahogy mar képviselGtarsaim is em-
litették -, hogy talan az egyetlen jelnyelvi torvény a vi-
lagon, amelyet ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil,
egyhangulag fogadott el egy orszaggyiilés. Tehat mit
kivanhatnék? Most is legyen ugyanigy. K6szonom
szépen a figyelmet.

ELNOK: Nagyon szépen koszéndm. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kivin-e még valaki élni a felszolalas lehe-
tGségével? (Nincs jelentkezd.) Megallapitom, hogy
nem. Minthogy tovabbi felszblalasra senki nem je-
lentkezett, az 4ltalanos vitat lezarom. Megkérdezem
az el6terjeszt6ket, hogy kivannak-e reflektalni az el-
hangzottakra. (Dr. Tapolczai Gergely jelzésére:) Ta-
polczai képvisel§ urat illeti a sz6. Parancsoljon!

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): (Hozza-
szblasat jelnyelvi tolmdacs kozremiikédésével teszi
meg.) K6szonom szépen a szot. El6szor is szeretném
megkdszonni minden felszblalonak a tAmogat6 sza-
vakat. A WHO adatai szerint minden népességnek
legalabb a 10 szazalékat érinti valamilyen foka hal-
lasveszteség. Ezen beliil vannak a jelnyelvhasznalo
személyek, nyilvan kevesebben, mint a tényleges
hallassériiltek, de igy is egy nagyon nagy szdmu ko-
z0sségrol beszélhetiink. A 2011. évi népszamlalas
adatai szerint - ami szerintem egy picit csaloka, mert
nem minden érintett jelolte be a sajat fogyatékossa-
gat, de ezzel az adattal tudunk dolgozni, tehat a
2011-es adatok szerint - 8800 koriil van a siketek
szdma hazankban, és 60 ezer koriil van a nagyothallé
személyek szama.

Illetve van még egy adat, ami biztos, a Siketek és
Nagyothall6k Orszagos Szovetségének a taglétszama,
ez pedig meghaladja a 15 ezer f6t. Ebben benne van-
nak a siketek és a nagyothall6 tagok is.
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Es hanyan lehetnek még, akik nem tagok! A be-
csiilt adatok szerint 60 ezer siketet érint barmilyen
formaban a jelnyelv kérdése, a jelnyelvhasznalat kér-
dése, és ezenfeliil még ott vannak a tolmacsok, csalad-
tagok, illetve baratok, akik ugyandgy hasznaljak a
mindennapi életiik soran a jelnyelvet. Rajuk mind-
nyajukra vonatkozik ez torvényjavaslat, és az 6 neviik-
ben is szeretném megkdszonni, hogy ha majd esetleg
ténylegesen egyhangulag fogadjuk el ezt a javaslatot,
amire, Ggy latom, minden esély megvan.

Ha moédositd javaslat érkezni fog, azt meg fogjuk
fontolni. Szeretnék reflektalni Bangéné Borbély Il-
diké képviselGtarsamra, aki sajnos mar nincs itt. Az 6
gondolatmenetét értem, viszont azt sem szabad elfe-
lejteni, amit mondott, hogy az egészségiigyi tolméacso-
las finanszirozasa, illetve ennek a megoldasa az
egyéni oOrakeret terhére torténik. Viszont ott van a
Kontakt tolmacsszolgélat, a vide6s alapt tavtolmécs-
szolgéltatas, ami nagyon sok esetben kivaltja a tol-
macs személyes jelenlétét. Szeretnék két adatot mon-
dani.

Amikor beindult a Kontakt-szolgaltatas 2014-
ben, t6bb mint 35 ezer tolmacsolt hivas volt a rend-
szerben, és ebben nincsenek benne a siket-siket egy-
mas kozotti hivasok. 2019-ben t6bb mint 87 ezer tol-
macsolt hivas volt ebben a rendszerben. Ebbdl is 14t-
szik, hogy a siket ligyfelek megszokjak ezt a rendszert,
és sajat maguk is rajonnek, hogy nagyon sok esetben
nem érdemes 5 vagy 10 percre akar egy orvosi ellatas,
akar egy ligyintézés miatt a tolmacsot személyesen
igénybe venni, hanem sokkal hatékonyabb, ha ott-
honrdl vagy egy irodabdl fel tudja hivni a tolmécsot,
és elintézni a kiilonboz6 iigyeit. Maguk az érintettek
és a tolméacsok is az évek soran latjak ennek a hasznat,
és sokkal hatékonyabb az életminéségiik, az id6beosz-
tasuk, csokken az utazasi idG, és még sorolhatnam en-
nek az eldnyeit.

A biintetett elGélet kapcsan érdekes a felvetés. A
mostani jogi szabalyozas szerint a blincselekményt6l
fligg6en néhany év leteltével mentesiil a blintetett el6-
élet alol, de el6bb-utébb mindenképpen visszainteg-
ralédik a tarsadalomba az érintett személy. Bizom
benne, hogy a mi esetiinkben, a hallassériiltek és a
nyelvoktatok esetében nem lesz erre sziikség, de min-
denesetre koszonom a felvetést, érdemes ezt atgon-
dolni.

Még egyszer koszonom mindenkinek a tdimoga-
tast. Bizom benne, hogy a szavazasnil is egyhangt
lesz a torvényjavaslat timogatasa. K6szonom a figyel-
met.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, képvisel§ tr.
T4jékoztatom onoket, tisztelt Orszaggytilés, hogy a
modosito javaslatok benydjtasara pénteken 16 6raig
van lehetGség.

Most pedig soron kovetkezik az egyes torvé-
nyeknek a tizenharmadik havi nyugdij vissza-
épitésével osszefiiggé modositasarol szol6 tor-
vényjavaslat altalanos vit4ja a lezarasig. A kormany-
elGterjesztés T/10741. szamon a parlamenti informa-
tikai halézaton elérhetd.
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Els6ként megadom a szét Novak Katalin allam-
titkar asszonynak, aki elGterjesztését a pulpitusroél ki-
vanja elmondani. Parancsoljon!

NOVAK KATALIN, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara, a napirendi pont el6-
adoja: Koszonom szépen a szot, tisztelt elnok tr. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsak! Tisztelettel
koszontom onoket az egyes torvényeknek a 13. havi
nyugdij visszaépitésével Osszefliggd moddositasarol
sz6l6 T/10741. szdmu torvényjavaslat altalanos vita-
jan. Kérem, engedjék meg, hogy néhany mondatban
ismertessem a tisztelt Orszaggytilés plénuma el6tt a
torvényjavaslat tartalmi elemeit.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

2010 6ta a polgari kormany azért dolgozik, hogy
az idGsek iranti megbecsiilésiinket ne csak szavakban,
hanem az érdekiikben hozott dontésekkel is kifejez-
ziik, és mindent megtegylink annak érdekében, hogy
nemcsak most, a veszélyhelyzet idészakdban, hanem
azt megel6zden és azt kovetden is érezzék id6s honfi-
tarsaink is a megbecsiilésiinket. Most a koronavirus-
jarvany miatt kialakult nehezebb helyzetben sokan bi-
zonytalanodtak el a jovéjiiket illetGen. Az idGsek koziil
is sokan tartottak att6l, hogy 6k lesznek a vesztesei
ennek a helyzetnek, hogy Gket fogja talan a legrosz-
szabbul érinteni a koronavirus-jarvany gazdasagi ko-
vetkezménye.

Eppen ezért dontott most Gigy a kormany, hogy
visszavezetjiik a korabban, 2009-ben elvett 13. havi
nyugdijat fokozatosan, négy 1épésben. Az elsé iitem-
ben 2021, tehat a j6v§ év elején a nyugdijasok a janu-
ari nyugdijon feliil egyheti nyugdijat fognak kapni.
2022-ben még egy hetit, tehat Osszesen kéthetit,
2023-ban haromheti, 2024-ben pedig és attol kezdve
minden évben teljes 13. havi nyugdijat fognak kapni a
nyugdijasok a rendes nyugdijukon feliil.

A 13. havi nyugdij 2 millié 560 ezer embert érint
kozvetleniil, 2 milli6 560 ezer ember fog 13. havi
nyugdijat kapni. A 2021. évi koltségvetés tervezetében
szerepel a szlikséges forras, ez a j6v6 évre 77 milliard
forintot jelent.

(15.00)

A 13. havi nyugdij szabalyozasa két szinten torté-
nik: egyrészt torvényi szinten, hiszen annak megfele-
16en kapjak meg a 13. havi nyugdijat azok, akik arra
jogosultak, illetve lesz egy korményrendelet is, amely-
ben a més pénzbeli ellatadsokban részesiild személyek
szamara biztositjuk ugyanezt a juttatast, igy tehat a
13. havi nyugdjij és ellatas visszaépitése két részbdl All.

A torvényjavaslatban, abban a torvényjavaslat-
ban, amelynek a vitajat most folytatjuk, kizarolag a
nyugellatasban részesiil6k juttatasat rendezziik, ez
Osszesen 2 millié 162 ezer f6t érint. Ezek az ellatasok
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a teljesség kedvéért a kovetkezdk: ez hat kiilonb6zé
jogcimet jelent, egyrészt az oregségi nyugdijat, ide-
értve a , NGk 40” kedvezménnyel nyugdijba vonulta-
kat is, ez 0sszesen 2 millié 45 ezer f6t jelent; az 6zve-
gyi nyugdijasokat, ami 59 ezer {6 jelent; a sziil6i nyug-
dijban részesiil6 19 ezer f6t; az arvaellatasban része-
siilé 57 ezer f6t; a baleseti hozzatartozo6i nyugellatas-
ban részesiilGket; illetve a mezdgazdasagi szovetke-
zeti Oregségi, munkaképtelenségi, 6zvegyi jaradék-
ban; illetve a mezGgazdasagi szakszovetkezeti tagok
novelt 0sszegl oregségi, munkaképtelenségi, 6zvegyi
jaradékaban részesiilGket jelenti.

A maésik pedig az eredeti jogalkot6i hataskorben
kiadott korményrendeleti csoport, tehat azok, akik
mas, 0sszesen 21 kiilonb6z4 jogeimen kapjak meg ezt
a juttatast, a 13. havi ellatasnak nevezett juttatast, ez
Osszesen 400 ezer f6t jelent, és a teljesség kedvéért
ezeket a jogcimeket is megosztom 6nokkel: ilyen a
korhatar el6tti ellatas; a szolgalati jarandosag; az at-
meneti banyaszjaradék; a tincmiivészeti életjaradék;
a rokkantsagi ellatas; a rehabilitacios ellatas; a bal-
eseti jaradék; a banyaszok egészségkarosodasi jara-
déka; a fogyatékossagi tAimogatas; a vakok személyi
jaradéka; a rokkantsagi jaradék; a Magyar Alkot6m-
vészeti Kozalapitvany altal folyositott ellatasokrol
sz616 korméanyrendelet alapjan folydsitott ellatés; a
polgarmesterek kozszolgalati jaradéka; a honvédek
jogallasardl szolo torvény szerinti, illetve a honvé-
delmi alkalmazottak jogallasarol szolo torvény sze-
rinti arvak kiegészit6 tAmogatéasa; a honvédek jogal-
l4sarol szol6 torvény szerinti kiegészit6 rokkantsigi
tAmogatés; a honvédek jogallasarol szol6 torvény sze-
rinti, illetve a rendvédelmi feladatokat ellato szervek
hivatasos allomanyanak szolgalati jogviszonyarol
sz016 torvény szerinti kiegészit6 hozzatartozo6i tamo-
gatas; a hadigondozasroél sz6l6 torvény alapjan a tar-
sadalombiztositasi nyugellatasrol szol6 torvény 62. §-
aban foglaltak szerint megemelendd rendszeres pénz-
beli ellatas; az egyes személyes szabadsagot korlatozo
intézkedésekkel vagy semmissé nyilvanitott elitélés-
sel Osszefiiggésben jar6, kormanyrendelet alapjan a
Tny. 62. §-adban foglaltak szerint megemelendd eme-
1és; a ,nemzeti helytallasért” elnevezésii potlék; a ha-
zastarsi potlék; valamint a hazastars utan jaro jovede-
lempotlék. Tehat 27 kiilonb6z6 jogcimen Gsszesen
2 millié 560 ezer nyugdijban és a nyugdijszerti ella-
tasban részesiil6 {6 fogja megkapni a 13. havi nyugdi-
jat vagy a 13. havi ellatast.

Még egy Kkitétel, amely szerepel a mostani tor-
vényjavaslatban is: azok a nyugdijasok jogosultak
erre a 13. havi ellatasra, akik a targyévet megel6z6 év
legalabb egy napjara, valamint a targyév januarjara is
részesiilnek ebben az ellatasban. Ez egy 6nok altal is
jol ismert gyakorlat, ez ebben a térvényben is igy sze-
repel.

A 13. havi nyugdijnak az 6sszege megegyezik a
jogosultat a targyév januar honapjara megilletd
nyugellatasok, illetve a mas ellatasokban részesiilék
esetében ezen ellatasok egyiittes 0sszegével, illetve a
bevezetés harom éve alatt annak aranyos részével,
feltéve, hogy az adott ellatas utan 13. havi nyugdij,
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illetve ellatas jar, de amint lattuk, ez tulajdonképpen
minden jogcim utan jar. Aki tehat példaul egyide;jii-
leg Oregségi nyugdijban és 6zvegyi nyugdijban is ré-
szesiil, mindkét ellatds utdn megkapja majd a 13.
havi nyugdijat, feltéve, hogy az el6z6 évben is része-
siilt mar mindkét ellatasban.

Hogyha figyelembe vessziik a koltségvetésben
tervezett 3 szazalékos infl4ciot is, akkor 2021-ben egy
atlagos 0Osszegli nyugdijban részesiils, tehat egy
147 ezer forintos nyugdijban részesiil§ személy kozel
37 ezer forintos 13. havi nyugdij els6 részletet, azaz
egyheti nyugdijat fog kapni ezen a jogcimen. A rendes
nyugdija mellett tehat ez az atlagos nyugdijjal rendel-
kez6 személy januar honapban megkapja a 3 szazalé-
kos emelését, aztin megkapja a 13. havi nyugdijnak az
aranyos részét, ami koriilbeliil 37 ezer forint, és
amennyiben a gazdasagi teljesitmény azt lehetévé te-
szi, a jov6 évben is fogunk nyugdijprémiumot fizetni,
ami a reményeink szerint a reményeink szerinti
4,8 szazalékos GDP-novekedés alapjan akar 26 ezer
forintos maximumu is lehet.

Amiben tobb ez a mostani 13. havi nyugdij a ko-
rabbiaknal, az harom kiilonb6z8 pont: az egyik az,
hogy szélesebb kort érint, hiszen nemcsak a nyugdij-
ban, hanem a nyugdijszert ellatasban részesiil6ket is
érinti, korabban hat kiilonb6z6 jogcimen jart, most a
tovabbi 21 jogcimen is jar, tehat sokkal szélesebb kort,
400 ezer emberrel tobbet érint, mint a korabbi 13.
havi nyugdij.

Mellette, a 13. havi nyugdij mellett megtartot-
tuk, illetve javaslatot tesziink ra, hogy tartsuk meg a
nyugdijprémiumot is, tehat ez a kett6 nem egymast
helyettesit6, nem egymaést kizar6 juttatis, hanem a
13. havi nyugdij mellett fenntartjuk a nyugdijprémi-
umnak a lehetSségét is. Es az is egy kiilonbség, az is
egy tobblet, az is egy plusz, hogy nincsen felsé pla-
fonja a 13. havi nyugdijnak, tehat mindenki a nyug-
dijanak megfelel6 mértékben részesiil majd ebben a
juttatasban.

En bizom abban, hogy mindannyian tdmogatni
fogjak azt a javaslatot, amellyel ismét segiteni tudjuk
a nyugdijasokat, illetve a nyugdijszerd ellatasban ré-
szestil6ket, mi ezért terjesztettiik be ezt a térvényja-
vaslatot, és kérem ebben a timogatasukat. K6szonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszblala-
sok kovetkeznek. A Fidesz képviselGesoportjanak ve-
zérszonoka Selmeczi Gabriella képvisel6 asszony. Pa-
rancsoljon, képviseld asszony, 6né a szo.

DR. SELMECZI GABRIELLA, a Fidesz képvise-
16csoportja részérdl: Koszonom szépen. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! A miniszterelnok
ar 2020. aprilis 6-an tett rendkiviili bejelentésében
arrol tajékoztatta az orszagot, a kozvéleményt, hogy a
gazdasagvédelmi akcioterv 5. programja a csalad- és
nyugdijasvédelmi program, amelynek a legfontosabb
pontja a 13. havi nyugdij visszaépitése. Az el6ttiink



18911

fekv6 torvényjavaslat, amelyrél most targyalunk, er-
r6l szol.

2021 februarjatol fokozatosan visszaépitjiik a 13.
havi nyugdijat, orvosolva ezzel a korabbi méltanyta-
lansagot is. Az intézkedés 2 milli6 560 ezer nyugella-
tasban és a nyugdijakkal azonos modon emelendd el-
latasban részesiil6t érinti. En is késziiltem annak a 277
tamogatotti csoportnak a list4javal, hogy kik azok,
akik ugyanigy részesiilnek ebben az emelésben, de
miutan az allamtitkar asszony felsorolta ezeket, egyet
hadd emeljek ki ezek koziil: az oregségi nyugdij 13.
havi emelésével érintettek korébe beleértjiik a ,N6k
40” kedvezménnyel nyugdijba vonultakat is, azokat a
nyugdijba vonultakat, akikre egyébként nem adtak a
szavazatukat az ellenzéki partok képviseldi, frakeioi
2010-ben, amikor egy térvénnyel létrehoztuk azt a le-
hetéséget, hogy 40 évi munka, 40 év szolgalati id6
utan a nék nyugdijba mehessenek.

A 13. havi nyugellatas visszaadasanak szabalyo-
zasa tehat torvényi szinten fog torténni, a torvény ere-
jével lesz megoldva. A januéri nyugdijon feliil a nyug-
dijasok plusz egyheti nyugdijat fognak kapni, ennek
mintéjara a kovetkezd években is plusz egy-egy heti
Osszeggel nd az idések nyugellatasa. Mig a baloldal
valsag idején elvette az egyhavi nyugdijat, addig a pol-
géri kormany a valsag idején visszaadja ezt a juttatast.
(Dr. Varga-Damm Andrea kozbeszol.)

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A koronavirus-jar-
vany vilagviszonylatban visszavetette a nemzetek gaz-
dasagat, de a magyar kormany ennek ellenére val-
lalta, hogy visszaépiti ezt az egyhavi nyugdijat. Ennek
a 13. havi nyugdijnak a visszaadasa, visszaépitése ab-
bol a szempontbdl is nagy eredmény, hogy 2010-et
megel6zGen a szocialista kormanyok idején nem ezt
szoktuk meg, 6k csak elvenni tudtak. De nemesak el-
vették a 13. havi nyugdijat, hanem egyébként csok-
kentették a nyugdijak vasarloértékét is.

Egyébként most hidba jonnek egyes ellenzéki
képvisel6tarsaink olyan modosité javaslatokkal, ame-
lyeket beadtak, hidba tolakodnak veliik, hiteltelenek,
hiteltelen az Gsszes ilyen modositéd javaslat. (Dertilt-
ség az ellenzék soraiban.) KépviselGtarsaim, hidba
mosolyognak, elvették 6nok a 13. havi nyugdijat an-
nak idején, 2009-ben? Igen, amikor megtehették, el
is vették azt. (Ungar Péter: En? En nem!)

(15.10)

Csokkentették a nyugdijak vasarloértékét akkor,
amikor korményon voltak és megtehették? Igen,
csokkentették a nyugdijak vasarl6értékét. Nem tu-
dom, emlékeznek-e arra, hogy 2010-ben mekkora hi-
annyal adta at a szocialista-liberélis kormany a nyug-
dijkasszat. Egészen pontosan 3 milliard 357 millio fo-
rint hidnnyal adtak at azt a kasszat, amelybdl a nyug-
dijasok nyugdijforintjait fizeti az allam. Tehat hitelte-
len az a modosité javaslat, amit most is lathattunk.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Fontos, hogy a min-
denkori magyar korméany élvezze a nyugdijasok bizal-
mat, leginkabb erkolesi okokbol, hiszen a nyugdijasok
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generacioja, sziileink és nagysziileink, 6k voltak azok,
akik a masodik vilaghabord utan talpra allitottak az
orszagot, és akik nem hagytik elveszni azt a legsoté-
tebb kommunizmus idején sem. El kell ismerniink,
méltanyolnunk kell eréfeszitéseiket, és nemcsak sza-
vakban, hanem tettekben is.

A ,Szabadsag és felel6sség” cimi fejezet XIX.
cikk (4) bekezdésében hazank Alaptérvénye rogziti,
hogy ,Magyarorszig az id6skori megélhetés biztosita-
sat a tarsadalmi szolidaritason alapul6 egységes al-
lami nyugdijrendszer fenntartasaval és onkéntesen
létrehozott tarsadalmi intézmények miikodésének le-
het6vé tételével segiti el§.” Tehat az Alaptorvény
mondja ki.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A nyugdijasokkal
2010-ben kotottiink egy megéllapodast: amig nem-
zeti korméany van Magyarorszagon, addig az 6 nyug-
dijuk vasarloértéke megmarad. Az elmult évek bizo-
nyitottak, hogy alljuk a szavunkat: megtartottuk, és
nemcsak megtartottuk a vasarl6értékét a nyugdijak-
nak, hanem sikeriilt emelni is azt. 2010-hez képest
egyébként a nyugdijak 38 szazalékkal emelkedtek, a
redlértékiik pedig mintegy 10 szazalékkal nétt. 2019-
ben 2,7 sz4zalékkal, 2020 januarjaban 2,8 szizalékkal
emelkedtek a nyugdijak.

A nyugdijasok pedig '16 novembere 6ta tébb mint
273 milliard forint 6sszegben részesiiltek kiilonboz6
egyéb juttatasokban. Nyugdijprémium formajaban a
nyugdijasok is részesiilnek a gazdasigi sikerekbdl.
El6szor 2017 novemberében, majd 2018-ban is kap-
takilyen juttatast, 0sszesen 23 milliard, illetve 40 mil-
liard forint értékben. 2019 novemberében atlagosan
20 ezer forint nyugdijprémiumot kaptak a nyugdija-
sok, 52 milliard forint értékben. 2016 és 2017 kara-
csonyan, illetve 2018 htisvétjan pedig Erzsébet-utal-
vanyban részesiiltek a nyugdijasok. 2019 szeptembe-
rében pedig minden nyugdijas 9 ezer forint értéki re-
zsiutalvanyban részesiilt.

A NGk 40”program keretében, amir6l mar szot
gjtettlink, tobb mint 270 ezer n6é mehetett nyugdijba
40 év munkaviszony utin. A t6bbszori rezsicsokken-
téssel is érezhet6 mennyiségli pénzt takarithatnak
meg a nyugdijasok. Ezeket az intézkedéseket egyéb-
ként az ellenzéki partok nem tdmogattdk. Az Erzsé-
bet-programban 2010 6ta mar 260 ezer nyugdijas tu-
dott részt venni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérjiik, kérem, hogy
politikai hovatartozastol fiiggetleniil tdmogassik az
onok el6tt fekvs torvényjavaslatot, hiszen a 13. havi
nyugdij visszaépitésével idGs honfitarsaink felé fejez-
hetjiik ki tiszteletiinket, nagyrabecsiilésiinket. K6szo-
nettel tartozunk nekik t6bb évtizedes munkéajukért,
mely a jelenlegi gazdasagunk és tarsadalmunk alap-
jéul szolgal.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok pad-
soraibél.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! A Jobbik képviselGeso-
portjanak vezérszénoka Balczd Zoltan. Képviseld tr,
parancsoljon!
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BALCZO ZOLTAN, a Jobbik képviselGcsoportja
részérél: Elnok Ur! Koszonom a sz6t. Hadd kezdjem
azzal, hogy a Jobbik képviselGjeként - itt jalius 6ta va-
gyok képvisel§ - allandoan hallom ezt a vitat, hogy az
MSZP képvisel6i felvetik azt, hogy milyen a nyugdijak
vasarloértéke, mennyit novekedett, milyen tdmoga-
tasra lenne sziikség. Erre mindig hallom a valaszt:
0nok elvették 2009-ben a 13. havi nyugdijat, tgyhogy
ehhez ne sz6ljanak hozza.

Azt a kérdést mar nem tudjak feltenni - érthets a
sorrend alapjan -, hogy még megkérdezzék, hogy tisz-
telt Fidesz-KDNP-képvisel6k, ha 6nok annyira elitél-
nek minket ezért, miért nem Aallitottdk mindeddig
vissza. Es most hallom Selmeczi Gabriella képvisels
asszonytol, hogy a valsag idején az MSZP elvette, és a
valsag idején a Fidesz-KDNP visszaadja. Mit adtak
vissza a valsig idején, tisztelt képvisel6 asszony? Hat,
semmit nem adtak vissza! Akkor engedjék meg, hogy
elmondjam, én hogy latom ennek az egyébként a Job-
bik altal tAmogathat6 javaslatnak a sziiletését.

A jarvanynak nagyon sok tragikus, szomoru és
negativ hatasa volt. Mindenekel6tt az emberi életek,
mindenekel6tt az egészségkarosodéasok, akar kozvet-
leniil a jarvany kovetkeztében, akar azért, mert stilyos
betegeket a korhazbol hazaengedtek olyan modon,
hogy a kell§ apolas nem allt rendelkezésre, a munka-
nélkiiliség, és nagyon nagy feladat lesz a gazdasag
helyreallitasa.

De furcsa médon még ebben a rosszban is volt al-
kalmanként valami pozitivum, példaul az otthoni
munkavégzés. Kideriilt, hogy a taivmunka igenis egy
1étez6, alkalmazhat6 lehet6ség, és gondolom, ezt a
jarvany elmultaval is az adott cégek alkalmazni fog-
jak, és ez egy nagyon pozitiv dolog. Sokan rajottek
arra, hogy interneten is lehet vasarolni, ez egy prakti-
kus dolog. Mindeddig nem voltak rakényszeriilve,
ezért ezzel nem éltek.

A digitélis oktatast a tanarok, tanitok valamilyen
modon egész jol megoldottik, annak ellenére, hogy az
erre szolgaldé kormanyprogram nem tudta megoldani
a feladatot tigy, hogy élesben is miik6djon.

Es még egyet hadd mondjak, hogy sor keriilt a
nyelvvizsga elengedésére ebben az id6szakban. Ha j6l
tudom, koriilbeliil 90 ezer embert érintett a beraga-
dott nyelvvizsga. Itt mar azért fel kell tenni a kérdést,
hogy ennek mi kéze volt a jarvanyhoz. Annyi, hogy
célszert volt egy népszert intézkedést bevezetni, mert
onmagaban az, hogy talan ebben az id6szakban is let-
tek volna olyanok, akik nyelvvizsgiznak, és ezeknek a
nyelvvizsgdzoknak nem adatott meg a lehetdség a vi-
rus miatt, gondolom, ez nem 90 ezer ember, aki pon-
tosan ebben az idGszakban késziilt erre.

Es ha megnézziik a gazdasagvédelmi akcibtervet,
amit meghirdetett a kormény, Orban Viktor, bizonyos
iizenet volt a tarsadalom kiilonb6z6 rétegei szamara.
Igaz, hogy nem az, amire mi sokan szdmitottunk, azok
a tipust munkahelyvédé tAmogatasok, 6sszegek, ami-
ket a kornyezd orszagokban lathattunk, de minden-
esetre - ha adbdelengedés, ha hiteltorlesztés megvalto-
zasa és mas - tételesen felsorolta a miniszterelnok,
hogy kinek mi jut. Es a végére odajutott, hogy: mi jut
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a nyugdijasoknak? A vélasz: semmi. Semmit nem tu-
dunk ebben az évben a nyugdijasoknak adni, nem tu-
dunk a jarvany kapcsan nekik nyudjtani. Hat, akkor
mit csinaljunk? Hat, legyen 13. havi nyugdjij!

De, tisztelt Selmeczi képvisel6 asszony, 6nok
nem adtak vissza a 13. havi nyugdijat! Onok tettek
erre egy igéretet, és reméljiik, hogy az teljesiilni fog.
Ebben az évben, a kritikus évben ebbdl még csak az
els6 heti részt sem kaptédk meg. Igen, elhangzott egy
igéret. Es az, hogy 6nok vissza fogjak adni végiil 2024-
ben, az egy teljesen érthetd optimizmus az 6n részé-
r6l, de a politikdban sok minden el6fordulhat, és le-
hetséges, hogy azért ezt 6nok nem tudjak teljesiteni.
Bizom benne, barmilyen korméany lesz, hogy ez végiil
teljesiilni fog, de az az allit4s, hogy ,,6nok elvették, mi
pedig most visszaadtuk”, az nem érvényes, mert még
nem adtik vissza. Ebben az évben ebbdl semmit nem
élvezhetnek a nyugdijasok.

En nem vagyok az MSZP-nek a védelmezdgje, is-
ten ments, de ha az ember azt 1atja, hogy ilyen ellent-
mondas van, akkor az kell, hogy az igazsagérzet ezt el-
mondassa velem.

Es egyébként azt tegyiik hozz4, hogy jovére ko-
riilbeliil 2 sz4zalék lesz az emelkedés, és ez természe-
tesen tobb, mint a semmi, és helyes.

(15.20)

Tehéat roviden még azt szeretném elmondani,
nem akarom tagra nyitni ezt a vitat, és arrél beszélni,
hogy altalaban milyen a nyugdijkoncepcid, amit sze-
rintem kovetni kellene, de azt gondolom, hogy egy
olyan kormanyzat idején, amire az elmult években le-
hetéség volt, hogy szarnyal a gazdasag, és mindenki
minket irigyel, és a bérek milyen moédon névekednek,
talan a nyugdijasok érdekében tul lehetett volna 1épni
a nyugdijak értékmegérzésén. En azt gondolom, hogy
ha van egy bizonyos tarsadalmi kohézi6 és szolidari-
tas, akkor a jelent6sen novekvd, bar sajnos 6sszegé-
ben még a visegradi négyek kozott is hatul kullogd bé-
rek esetén a novekvésbdl valamilyen modon talan ré-
szestilni kellene a nyugdijasoknak is. Személy szerint
azt tartanam egy helyes irAnyvonalnak, hogy az érték-
megOrzés minden nyugdijnal 1étezik, és amennyiben
a gazdasag lehet6vé teszi a nyugdijaknak ennél na-
gyobb novekedését, azt differencidltan kellene meg-
tenni, hogy a kisnyugdijasok tobbet kapjanak, és a
nyugdij aranyaban, akiknek magas a nyugdija, azok
kevesebbet. Ezt természetesen nem lehet teljesen ni-
vellalni, hiszen a nyugdij nem egy allami kegy, a mo-
gott adott élet alatt elvégzett teljesitmény all. Tehat
ezt értem a Jobbik-koncepcié alatt.

Igen, egyetértiink, az értékmegdrzés fontos dolog,
a gazdasag megfelels teljesitménye esetén differencialt
nyugdijemelésre van sziikség, amely valamilyen mo-
don igy egy kozos nevezdre és szolidaritasra hozza a
tarsadalom dolgozo és mar nyugdijas csoportjait.

Természetesen tdmogatni fogjuk a beterjesztett
javaslatot. Koszoném szépen. (Taps a Jobbik sorai-
bél.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! A KDNP képvisel6csoportjanak
vezérszonoka Nacsa Lérinc képvisel6 tr. Parancsol-
jon, képvisel§ ar! Oné a szo.

NACSA LORINC, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszondm a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Asszony! En orii-
16k, hogy a Jobbik képviselGcsoportja tamogatja ezt a
javaslatot, tényleg oriilok neki. Azt sajnalom, hogy
Balcz6 képviseld ur a felszolalasa egy részében a DK
és az MSZP fogadatlan vagy fogadott prokitoranak
allt, és 6ket védte meg. (Balczd Zoltan: Van igazsag!
Az igazsag hangja!)

Es itt latom a bekiabalasokbdl, amikor Selmeczi
képvisel6 asszony is beszélt, hogy hat, tisztelt képvi-
seltarsaim, 6nok meg akarjak véltoztatni a multat, a
multat végképp eltordlni. Ertem, hogy nem biiszkék
arra a teljesitményliikre, amit 2010 el6tt 6sszehoztak,
de azért ne probaljak mar meg eltagadni, hogy ilyen
megtortént! Ne probaljak mar meg kitorolni! Az em-
berek pontosan emlékeznek, hogy 6nok mit csinaltak
2010 el6tt, és 6nok mindig el akarjak tagadni. Meg-
tortént.

Nézziik, mi tortént! A Gyurcsany-Bajnai-korma-
nyok alatt folyamatosan csokkentek a nyugdijak real-
értékei, 2005-2010 kozott 10 szazalékkal csokkent a
nyugdijak vasarloereje, abban az idGszakban is, ami-
kor ezért a teriiletért Koro6zs Lajos volt a felel6s allam-
titkar. (Korozs Lajos: Egy évig! A valsag évében!) Tiz
szazalékkal csokkent a nyugdijak vasarloereje. Az
egyhavi nyugdij, tisztelt képvisel6tarsam, ennyivel
csokkent a vasarloértéke. A szocialista-liberalis kor-
méanyoknak csak a nyugdijasok szavazatai kellettek,
de nem torédtek veliik, nem 6rizték meg a nyugdijak
értékét, és hagytak elszegényedni idGs honfitarsain-
kat. Majd 2009-ben elvettek egyhavi nyugdijat, és a
Nyugdijbiztositasi Alapban 2010-re 357 milliard fo-
rintos ad6ssagot halmoztak f6l. 2010-re!

Tisztelt Képviseltarsaim! Ha 2010-ben 6nok ma-
radnak korményon, akkor nem 13. havi nyugdijroél be-
szélgetnénk itt, nem a nyugdijak vasarloerejének meg-
6rzésérdl beszélgetnénk itt, hanem 2015-re nem tudott
volna nyugdijat fizetni az &llam.

Ha az 6nok felel6tlen gazdasagpolitikajat és nyug-
dijpolitikajat folytattdk volna 2010-ben, akkor 2015-
ben végleg kiiiriilt volna a nyugdijkassza, és 6nok nem
tudtak volna nyugdijakat fizetni, és hagytak volna az at
szélén az idGs honfitarsainkat, akik a kommunizmus
alatt atvészelték kemény munkaval azt a sanyara dik-
tatorikus id6szakot, ezért megérdemlik azt, hogy része-
siiljenek ebben a nyugdijban. Onok ett6]l megfosztottak
volna 6ket.

Ezzel szemben a nemzeti polgari kormany 2010-
ben szovetséget kotott a nyugdijasokkal, és vallalta,
nemcsak szavak szintjén, hogy megérzi a nyugdijak
értékét, és megbecsiili a magyar nyugdijasokat. Ter-
mészetesen ezt a vallalasunkat be is tartottuk, hiszen
megOriztiik a nyugdijak vasarloerejét: 2010-hez ké-
pest 38 szazalékkal emelkedtek a nyugdijak, és a
nyugdijak vasarloértéke pedig 10,3 szazalékkal nétt.
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Tehat nemcsak hogy sikeriilt megtartani a vallalasun-
kat, hanem még a nyugdijakat érdemben, a vasarl6ér-
tékiiket is sikeriilt emelni.

Amikor a gazdasag helyzete lehet6vé tette, a
nemzeti kormany egyszeri juttatasokkal is szamos al-
kalommal tAmogatta az idéseket (Tordai Bence: Va-
lasztaskor!), a nyugdijukon feliil a nyugdijasok 2016
novemberétdl - 2016-ban nem volt valasztas, tisztelt
képvisel§ ur, tehat figyeljen! -, 2016 novemberétél
273,5 milliard forint 6sszegben részesiiltek nyugdij-
prémiumban, illetve t6bb alkalommal kaptak Erzsé-
bet-utalvanyt és rezsiutalvanyt is.

A kormaény ezen feliil a koronavirus-vilagjarvany
idején is folyamatosan nyugdijemelést jelentett be,
hiszen miniszterelnok Gr 2020. aprilis 6-4n bejelen-
tett gazdasagvédelmi akcioterv ,,csalad- és nyugdijas-
védelem” programja keretében bejelentette, hogy
négy részletben visszaépitjiik a 13. havi nyugdijat.

Itt szeretnék reagalni Balcz6 képviselGtarsamra,
aki a nyelvvizsga-amnesztiara is kitért. En azt gondo-
lom - akkor is elmondtuk -, hogy ez egyrészt munka-
erépiaci 1épés is, a gazdasagot is segiti, hiszen azokat
a betoltetlen diplomasallashelyeket be lehet tolteni a
jov6ben, konnyebben be lehet majd tolteni ezzel a 1é-
péssel, az akcioterv ezen 1épésével, hogy nyelvvizsga-
amnesztiat kapott az a kozel 9o ezer ember, akir6l 6
is beszélt. De persze ne menjiink el sz6 nélkiil, hogy
ugyanez a Jobbik, aki ezt mondja, az érettségi eltorlé-
sét kovetelte nem is olyan régen itt az Orszaggytilés-
ben és a sajtoban.

Az els§ iitemben, tehat 2021 elején a januéri
nyugdijon feliill a nyugdijasok egyheti nyugdijat fog-
nak kapni, 2022-ben kétheti, 2023-ban haromheti és
2024-ben és ett6]l kezdve minden évben teljes havi
nyugdijat fizetiink ki a nyugdijasoknak.

Az intézkedés mintegy 2,6 milli6 nyugellatasban
és nyugdijakkal azonos modon emelendd ellatas-
ban - amelyekre Novak Katalin allamtitkar asszony
mar kitért -, minden ebben részesiilét érint. A 13. havi
nyugdij visszaépitése mellett a nyugdijasok tovabbra
is megkapjak az inflacibaranyos emelést, és a gazda-
sag jo teljesitménye esetén, amely, azt gondolom,
mindannyiunk kozos érdeke, nyugdijprémiumot is
kapnak. A nyugdijprémium kifizetésére elGszor 2017-
ben, majd '18-ban és ’19-ben is volt lehetGség, évente
emelkedd Osszegben.

A nyugdijprémium és az egyszeri juttatds maxi-
malis 6sszege is évrdl évre emelkedik, 2017-ben 12
ezer, 2018-ban 18 ezer, 2019-ben pedig 22 ezer forint
volt ez az Osszeg. Az atlagnyugdijakkal szdmolva a
2021-es évben egy nyugdijas koriilbeliil mintegy 110-
120 ezer forinttal jar jobban, mint az idei évben, ha a
gazdasag teljesitménye is megengedi. Ez a pluszosz-
szeg a 2021 utani években legaldbb 2024-ig évrdl évre
csak néni fog.

A nyugdijasok tehat a nemzet kormanyzas alatt
még egy vildgvalsag idején is jelentGs emelésre sza-
mithatnak. A valsagkezelés két formajat lathattuk az
elmult években: 6nok elvettek, megszoritottak a val-
s4g idején; mi pedig, mivel szovetséget kotottiink a
nyugdijasokkal, ezért emeljiik a nyugdijakat.
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Abban is van kiilonbség, hogy amikor 6nok el6-
szOr bevezették, aztan megsziintették ezt az ellatast,
hiszen nem birta olyan sokaig az 6nok rendszerében,
akkor évente két részletben kaptak ezt meg a nyugdi-
jasok. Mi azt vallaljuk, hogy az évente egyszer, egy
részletben, januarban fog ez megérkezni a nyugdija-
soknak.

Az is fontos, és allamtitkar asszony is emlitette,
hogy nincsen fels6 hatara ennek, és azt gondolom,
hogy ez is azt a politikat koveti, amelyet mindig
mondtunk: minden magyar allampolgar egyenld,
nem szeretnénk diszkriminalni senkit.

Természetesen a KDNP-frakcié tamogatja a 13.
havi nyugdij visszaépitésérél szol6 torvényjavaslatot.
En azt remélem, hogy 6nok is tAmogatni fogjak. Sze-
rintem a Fidesz-KDNP parlamenti t6bbsége és a kor-
many most adott 6noknek egy javitasi lehetGséget:
amit akkor elvettek, most a szavazataikkal 6nok is se-
githetnek visszaadni. Koszénom szépen. (Taps a kor-
manypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az MSZP képvisel6csoportjanak
vezérszonoka Koro6zs Lajos képvisel§ ar. Parancsol-
jon, képvisel§ tr, 6né a szo.

KOROZS LAJOS, az MSZP képviselGcsoportja
részérol: Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mi-
lyen a j6 13. havi nyugdij? Hat, elGszor is igazsagos,
masodsorban tisztességes, harmadsorban pedig min-
den nyugdijasnak azonos 6sszegben jar. Nagyjabol itt
be is fejezhetném a vezérszonoki felszblalasomat, de
mégiscsak kell hozza néhiny keresetlen mondatot
fliznom.

Igazsagos akkor, ha mindenkinek azonos 6sszeg-
ben jar, az én értékrendem szerint. Tisztességes, mert
minden nyugdijasnak és nyugdijszer@ ellatasban ré-
szesiilének jar, és 6k azt meg is kapjak. Es lehetdség
szerint most. Merthogy most van bajban a nyugdijas.

(15.30)

Azt hiszem, nem kell ecsetelni, hogy hogy szalltak
el az élelmiszerarak az elmult honapokban, és nem-
csak a valsag idején, hanem még a koronavirus-jar-
vanyt megel6zden is.

Részletezziik akkor az inditvdnyomat! Kezdem
azzal, hogy ha igazsagos, tisztességes és mindenkinek
ugyanazon 0sszegben jar, akkor nem kell kiilénoseb-
ben fejszamolonak lenni, most nagyjabol a nyugdij és
nyugdijszerd ellatasban részesiil6k atlagos Gsszege
140 ezer forint koriil van. Igaz, az allamtitkar asszony
egy masik dsszeget mondott a tervezett jov6 évi eme-
1éssel egyiitt; azért jegyezziik meg, hogy az 6regségi
nyugdijak Osszege rendszerint magasabb, mint az
0sszes nyugdijban részesiil6k atlagos 0sszege. Haez a
140 ezer forint elfogadasra keriilne, ez praktikusan
azt jelenti, hogy ha négy év alatt keriil bevezetésre, ak-
kor az elsé heti juttatas mindenkinek 35 ezer forintot
jelentene. Hangsulyozom: mindenkinek.
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Emlitették, hogy nincs fels6 plafonja az 6nok 4l-
tal beterjesztett torvényjavaslatnak. En ezt értem, s6t
még azt is értem, hogy az 6nok értékrendjébe belefér;
az enyémbe meg nem. Miért mondom én ezt? El§szor
is azért, mert az a javaslat, amelyet én teszek, hogy
minden nyugdijasnak egy 6sszegben jarjon, nemcsak
az igazsagossag elvét erdsiti, hanem az egyenlGség és
a szolidaritas elvét is - ezek tipikusan baloldali érté-
kek. A masik, hogy a nyugdijasok kétharmadénak ez
jobb, mint az 6nok ajanlata. Hangsilyozom: a nyug-
dijasok kétharmada jobban jar azzal az ajanlattal,
amit én teszek, mint amit idehoztak az Orszaggytilés
elé. (Nacsa Lérinc: De most a mi javaslatunkrél van
sz0!) Igen, az 6nok javaslatar6l van sz, tehat arrél
van sz6, hogy a nyugdijasok kozel kétharmada nem
kapja meg az atlagot.

Itt mar néhany alkalommal, bar ilyen torvényter-
vezet nem volt az Orszaggytlés el6tt, de felhivtam a
figyelmet arra, hogy az ezzel az atlaggal vald, nem is
mondom, hogy manipulélas, hanem az erre val6 hi-
vatkozas elharapozott az elmult években. De miért is?
Azért, mert a 2012-es atalakitas kapcsan, a nyugdij-
torvény atalakitasa kapcsan én az egyik f6 biinnek tar-
tottam az intézkedések kozott a jarulékplafon eltorlé-
sét. A jarulékplafon elt6rlése lehetévé tette azt, hogy
ma mar millis, s6t tobb millié forintos nyugdijak is
vannak Magyarorszagon. Tudom, mindig erre hivat-
koznak: olyan kevesen vannak, hogy ezt észre se lehet
venni az utcan. (Dr. Varga-Damm Andrea: Nem igy
van.) De nem igy van, hanem 0gy van - és itt vannak
néhanyan az Orszaggyt{ilésben, akik jo baratsagban
vannak a szaimokkal, azoknak mondom -, hogy a jaru-
1ékplafon eltorlése kapcsan a magas nyugdijak meg-
szaporodtak, ez a matematikai kozepet huzza folfelé,
mikozben ha azt vizsgdlnank meg, hogy nem az atla-
got vessziik figyelembe, hanem példaul a median-
nyugdijat, és ha azt vizsgilnank, hogy koézel 2 mil-
li6 40 ezer Oregségi nyugdijas van - mert ezzel igy
egyszeriibb szamolni -, a 2 milli6 6regségi nyugdijast
sorba allitjuk, és a kozepét megnézziik, tehat nem az
atlagot, hanem a sorba allitas kovetkeztében a koze-
pet, tehat annyian vannak alatta, mint amennyien f6-
16tte, ez a medianérték, ott 1ényegesen kisebb szamot
kapunk.

A mult évi statisztikai adatok szerint, ahol durvan
szazharmincnégyezer-néhanyszaz forint volt az 6reg-
ségi atlagnyugdij, kedves barataim, ott 107 ezer volt a
mediannyugdij. Innent6l kezdve azt gondolom, hogy
helyén van az az érvelés, amelyet én az el6bb elmond-
tam a tisztelt Haznak, hogy mindenki egy 0sszegben
kapja meg; ha mar szeretik ezt az atlagot, akkor le-
gyen az atlagnyugdij mindenkinek egy 6sszegben kifi-
zetve, mert az a nyugdijasok kozel kétharmadanak
jobb (Dr. Varga-Damm Andrea: Nagyobb segitség.)
és nagyobb segitség.

A masik javaslatunk az volt, hogy lehet§ség sze-
rint most. Ehhez modosité inditvanyt is be fogunk
nydjtani - lehet, hogy mar meg is érkezett a parla-
menti adminisztracidhoz -, hogy lehetGség szerint az
elsé hetit ez év julius 1-jével lehessen folyositani. Azt
hiszem, hogy ennek semmiféle informatikai akadalya
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nincs. Nem térek ki a tobbi modosit6 inditvanyunkra,
de néhany dolgot azért meg kell jegyeznem.

Emlitettem az el6bb 6noknek, hogy ha megnéz-
zlik, mit jelent a beterjesztett térvényjavaslat, és mit
jelent aranyaiban az a javaslat, amelyet én tettem, ak-
kor vegyiink alapul egy 50 ezer forintos nyugdijjal
rendelkezdt, vegylink egy 140 ezer forintos nyugdijjal
rendelkez4t - ha agy tetszik, atlagnyugdijjal rendelke-
z6t -, és vegylink egy 2 milli6 forint havi nyugdijjal
rendelkez6t alapul. Megjegyzem, Magyarorszagon
van olyan ember, akinek to6bb mint 2 millié forint a
havi nyugdija. Kérem szépen, kapasbol az, akinek
50 ezer forint a nyugdija, az els6 hetivel, 53. hetivel
12 500 forintot fog kapni; akinek 140 ezer forintos at-
lagnyugdija van, az 35 ezer forintot fog kapni, az
el6bb én ezt javasoltam, hogy mindenki egységesen
ennyit kapjon; és egy 2 milli6 forintos nyugdijjal ren-
delkezé 500 ezer forintot fog kapni.

Ertik, ugye, ezt az aranytorzulast? Akinek 50 ezer
forint a nyugdija és akinek 2 milli6 forint a nyugdija,
akozott 40-szeres a kiilonbség! Es nem azt preferalja
az elGterjesztés, aki nehezebb sorban él, aki bajban
van vagy nagyobb bajban van, hanem annak ad t6b-
bet, lényegesen tobbet, akinek egyébként is van mit a
tejbe apritania. De ha a 140 ezer forintos atlagnyugdi-
jat hasonlitjuk 6ssze a 2 milli6 forintos nyugdijjal, ak-
kor is kozel 15-sz6ros a kiilonbség. Es ezért mondtam,
hogy az én értékrendembe ez nem fér bele, mert én
egyenl@ségparti vagyok, én szolidaritasparti vagyok!

Nagyon nehéz megallni, amit Nacsa képvisel6 ar
mondott, de azért tegyiink valamit tisztaba, ha mar
rendelkezésemre all még néhany perc. Annak idején
én magam is az egyik kezdeményezGje voltam a 13.
havi nyugdij bevezetésének. Akkor nem alltak pénz-
hegyek, mint most. (Nacsa Lérinc nevetve: Mint
most!) Nem voltak... Nem az 6nok érdeme, csak meg-
jegyzem 6noknek, hogy annak idején, az elsé hétéves
ciklusban tudoméasom szerint 2600 milliard forint-
nak megfelel§ eurdpai unios forras érkezett Magyar-
orszagra, a kovetkez6 hétévesben, ami mar az énok
korményzasara esett, 16 000 milliard. A kett6 kozott
azért 1ényeges kiilonbség van. Azért ne felejtsék el,
hogy ’12 utan 0ndk elvették 3 millio fiatal ember
3000 milliard forint megtakaritott pénzét! (Dr. Sel-
meczi Gabriella kozbeszol.) Ez rendelkezésiikre all, a
magannyugdijpénztari megtakaritasokbol.

Ne felejtsék el, hogy eltoréltek minden korhatar
alatti nyugdijat, minden korhatar alatti nyugdijat!
Most latjuk, hogy mekkora probléma, hogy nincs ru-
galmas nyugdijba vonulasi lehetdség a valsag kell8s
kozepén. Most mar tobb mint 400 ezer munkanélkiili
van, de nagyon sokan vannak olyanok, akiknek 40-45
év ledolgozott ideje van, de nem fog tudni elmenni
nyugdijba, mert ma mar csak korhataron lehet el-
menni nyugdijba. (Nacsa Lérinc: Nem igaz!) Ne fe-
lejtsék el, hogy 6nok eltorolték a rokkantsagi és a bal-
eseti rokkantsagi nyugdijat, a nyolcéves két kormany-
zasuk ideje alatt, kiszamoltam, 480 milliard forintot
spoéroltak meg a rokkantakon! (Kézbeszélasok a kor-
mdnypartok soraibél: Nem igaz!) Mondom:
480 milliard forintot csak a rokkantakon!
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Amikor a szolgalati jarandosagot atalakitottak és
eltorolték a szolgalati nyugdijat - egyébként igaz, Po-
sén képviselGtarsam -, akkor megadoztattak a szolga-
lati jarandosagot. Azért fixaljuk itt Gjra, hogy a tor-
vény agy szdl, hogy a mindenkori nyugdijemeléssel
emelt, amde személyi jovedelemaddval terhelt jutta-
tas lett a szolgalati jarandosag. Nekem nem kutyam,
nem macskam a szolgalati jArand6sagban él6k, de 6k
voltak azok, akik tgy emelték fel a hangjukat, hogy
abba még Pintér Sandor is beleremegett. 43 ezer szol-
gélati jaranddsagos volt itt a Kossuth téren. Es akkor
megyek tovabb.

Az inflaciokovets nyugdijemelési technika, amire
olyan biiszkék, az évszazad atverése. Ugye, tudjak? Ez
az évszazad atverése! Az inflaciokovetd nyugdijeme-
1és technikaja azt jelenti, hogy mindenkinek, aki 70-
80-90 ezer forintbdl kénytelen élni, vagy annal keve-
sebb, valamilyen nyugdijszerfi ellatasbol, az 6nok kor-
manya azt garantalja, hogy a mult évben vagy ebben
az évben te nyomorultul kevés pénzbdl éltél, és garan-
talja neki Orban Viktor, hogy jovére is nyomorultul
kevés pénzbdl fogsz élni, mert csak annyival emeli
meg a nyugdijat, amennyi az inflacié mértéke.

(15.40)

Most latszik, amikor az élelmiszerarak igy elszall-
tak, vannak olyan termékek, amelyek 30-40 szazalé-
kot dragultak egy év alatt - alapvet$ élelmiszerekrél
beszélek -, akkor kérem szépen, nyilvanvald, hogy ez
az inflaciokovet6 magatartds nyomorban tart tobb
szazezer nyugdijast. Rdadasul, merthogy annyival
emelik csak, ahogy emlitettem, amennyi a pénzrom-
14s mértéke, de nem a nyugdijas inflaciés kosar altal
mért mértéket veszik, hanem a tarsadalom egészé-
ben, és azt is tudjuk a szociolégiai mddszertanbdl,
hogy minél alacsonyabb valakinek a jovedelme, a
mindennapi létfenntartasra annél tébbet kell az 6 jo-
vedelmébdl aranyaban forditani. Innentdl kezdve
ezek az emberek kétszeresen megszenvedik azt a po-
litikat, amelyet 6nok képviselnek.

S ahogy emlitettem, ez a f6 biin, a jarulékplafon el-
torlése. Ha Magyarorszigon lesz egy masik kormany,
marpedig lesz, mert nincs olyan hatalom sehol a torté-
nelemben, amelyik 6rokké tartana, és 4j nyugdijtor-
vényt kell csindlni, a legeslegelsé intézkedés az legyen,
hogy a jarulékplafont visszaallitja. Elfogadhatatlan,
hogy ekkora kiilonbségek legyenek nyugdijas és nyug-
dijas kozott, mert amikor nyugdijba ment valaki, akkor
az 6 statusza, meg a masiké, meg a harmadiké,
ugyanaz: nyugdijas, és a boltban ugyanugy kell fizetni
neki mindenért. Annak is, akinek 50 ezer forint 6zvegyi
nyugdija van, meg annak is, akinek 2 milli6 forint fol6tt
van a nyugdija.

Innentdl kezdve nem ez a kérdés. Ez elvi kérdés.
Nem az a kérdés, hogy mennyien vannak olyanok,
akiknek t6bb mint 2 millié forint van. Ma Magyaror-
szagon igazsagtalan az, hogy a nyugdijasok kétharma-
danak nem éri el a nyugdija az atlagnyugdijat, és ma-
soknak pedig milliés nyugdija van, és igazsagtalan az,
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hogy a 13. havi nyugdij ilyeténvald bevezetésével ezek
az emberek meg fogjak duplazni a nyugdijukat. Ezt én
elfogadhatatlannak tartom, egyébirant pedig az elGter-
jesztést majd tamogatni fogom a szavazatommal. Le-
gyen 13. havi nyugdjij!

Még nincs vége, elnok ar, tisztelettel. Tehat vala-
mit tisztdzzunk! Bevezettiik, azt hiszem, hat vagy hét
éven keresztiil fizettiik, még a valsag kell6s kozepén is
az els6 két hetet ki tudtuk fizetni, ezt a valsag elso-
dorta - 2010 utan a Fidesz kormany meg nem adta
vissza. Ez az igazsag. Ha majd egyszer lesz egy masik
el6terjesztés, akkor azt is be fogom mutatni, hogy
mennyivel novekedtek realértékben az el6z6 szocial-
liberalis korméany idején a nyugdijak, most erre vi-
szont nincs id6m. Nagyjabol 27 szazalékkal néveked-
tek reédlpoziciéban a nyugdijak (Kozbeszolasok a Fi-
desz soraibdl: Minusz 10!), mondom, 27 koril. (Na-
csa Lorinc: Minusz 10!) Nem igaz! Az egyetlenegy év-
ben volt, amikor a 13. havi nyugdjij kivezetésre kertiilt.
K6sz6nom szépen. EInok tr, képviselGtarsaim, koszo-
nom a figyelmiiket. (Taps az MSZP és a DK soraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! A DK képviselGcsoportjanak vezér-
szonoka Varga Zoltan képvisel6 tr. Parancsoljon,
képvisel tr, 6né a szo.

VARGA ZOLTAN, a DK képviselGcsoportja részé-
r6l: K6szonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Haz!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Allamtitkar Asz-
szony! Az a helyzet, hogy az elGttiink fekv térvényja-
vaslat gyanutlan olvasdi, esetleg a kormanyparti kép-
visel6ket hallgatok gy is gondolhatnak, hogy meg-
szolalt végre a kormany lelkiismerete, vagy esetleg si-
keriilt megtalalni a Schmitt P4l ajtajahoz vezetd utat,
hiszen az § szorolapjat érizgeti még az én anyukam
most is, aki 2010-ben azt igérte, hogy nemcsak a 13.
havi nyugdijat fogjak 6nok visszaadni, ha korményra
keriilnek, hanem a 14. havit is.

Azonban val6jaban nem err6l van szé. Azt latjuk,
hogy ami el6ttiink fekszik, az nem mas, mint a szoka-
sos propaganda némi val6sagtartalommal nyakon
ontve, amiben alapvetfen sz6 sincsen 13. havi nyug-
dijrol. Ez az intézkedés - most tegyék a sziviikre a ke-
ziiket - nem maés, mint szemfényvesztés, mert ezzel a
1épéssel a kormany most nem orvosolja a jelenlegi
problémaékat, s6t a 13. havi nyugdij toérvényjavaslatba
foglalt iitemezésével és az Osszegekkel nagyjabol
olyan, mint ha egy fuldoklonak azt mondanak bent a
sodré foly6 kozepén, hogy tsszatok ki magatok, és
hogyha kijottetek, akkor majd odaadjuk nektek a
ment86v negyedét, négy év mulva meg megkapjatok
az egészet, ha ez nem sikeriil, akkor meg igy jartatok.

Tudjuk nagyon jol, hogy a kormany elSttiink
fekv@, beterjesztett verbalis vagy barmilyen masnak is
nevezhet6 varédzsldsahoz képest a nyugdijasoknak
most egy azonnali segitségre lenne sziiksége, de ez itt
elhangzott mar az el6ttem sz6loktdl is. Annak lenne
kézzelfoghat6 érdemi eredménye, ha a nyugdijasok
mar most, ezekben a napokban, ezekben a hetekben
vagy honapokban megkapnak legalabb a beigért 13.
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havi nyugdij elsé felét. Mert hat mirdl is beszéltek
kormanyparti képviseltarsaim? AlapvetGen 2016 6ta
a bérek nagyjabol 10-15 szazalék koriil emelkedtek re-
alértékben. Ezzel szemben a nyugdijak, amit 6nok
mondanak, azzal ellentétben mind6sszesen 2-3 szaza-
1ékos emelkedést mutatnak, ami igy még a tényleges
és nem a kormany altal kozmetikazott, vagy mondjuk
ki, hazudott adatok alapjan az inflaciét sem koveti.
Mindehhez hozzaad6dnak a jarvany miatti gazdasagi
visszaesés és arnovekedés hatésai, igy nyugodtan ki-
jelenthetjiik, hogy a nyugdijak vasarloereje az elmult
években jelentGsen csokkent. Ezért is nagyon sok
nyugdijas kényszeriil most arra, hogy egy ledolgozott
élet utan, amir6l 6nok kiilonben olyan szépen beszél-
tek, az egészségiiket is kockaztatva ismét munkaba
alljanak, mar csak azért, hogy megmentsék azokat a
csaladjaikat, akik éppen most veszitették el a munka-
jukat.

Nyugodtan kijelenthetjiik, egy valos és tisztessé-
ges nyugdijemeléssel mindezen problémék orvosol-
haték lennének, és meg lehetne Gket oldani. Onok
nem ezt valasztottak, nem ezt teszik. Es nézziik a sza-
mokat! 2019 januarjaban tobb mint 2 milli6 150 ezer
nyugdijas volt hazankban, és persze - ez is elhang-
zott - ismeriink nagyon sok olyan nyugdijast, akar
még koriilottiink is, és itt nyilvan véletlen az egybe-
esés, akik nagyrészt a kormanyhoz, a Fideszhez vagy
kozvetleniil a kormanyf6hoz kothetSk, akik millios
vagy akar tobbmilliés nyugdijjal is rendelkeznek.
Mint ahogy ismerhetiink olyan nyugdijast is, aki al-
lami megrendelésekkel tAmogatott kébanyai jovedel-
mébdl millidrdos osztalékokat vesz fel rendszeresen,
s6t én magam személyesen is ismerek olyan nyugdijas
pedagbgus asszonyt, aki nyolcvan-egynéhany évesen,
nyilvan az 6sszekuporgatott 6vopedagdgusi nyugdija-
bol 300 milliés sertéstelepet, milliardos mezgazda-
sagi cégeket vasarol, és luxus BMW-kre és -motorokra
is kolt. Persze ez a ritkabb eset a nyugdijasok kozott.
Az atlag az, hogy nagyjabol ez a 2 milli6 150 ezer nyug-
dijas, akiket 2019 januarjaban ismertiink, a jarando-
saguk alapjan alig 130 ezer forintos atlagot képvisel-
nek. Nos, 6k a néhany ezer NER-kegyelt, milli6s apa-
nézzsal rendelkez6 nyugdijas mellett a jelenlegi rend-
szer valodi és félrevezetett vesztesei.

Onok, a korméanypartok ugyan elGszeretettel be-
szélnek arrdl, hogy a 13. havi nyugdijat a Gyurcsany-
kormaény vette el, hallhattuk ezt most is, holott ebben
a rovid témondatban 6nok, kormanyparti képviseld-
tarsaim, legalabb két hazugsagot allitottak. Ugyanis
az akkori vildggazdasagi valsdg miatt a Bajnai-kor-
many volt az - és ez most nagyon fontos, kérem, fi-
gyeljenek, probaljak megérteni -, akik atmenetileg
felfiiggesztették ennek a kifizetését, Atmenetileg. Ar-
r6l valahogy elfelejtkeznek a jelenlegi kormany politi-
kusai, hogy a Fidesz a 2010-es vélasztasokon, ahogy
az elébb is mondtam, szérolapok milliival szorta
meg az orszagot, Schmitt Pal képével, aki az 6 szép
szajaval igérte meg nemcsak a 13., hanem a 14. havi
nyugdijat is, de ma mar tudjuk, hogy ez is pontosan
ugyanolyan, mint a kormany eddigi és mostani igére-
tei is, nem maés, mint orbitalis hazugsag.
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Ami még inkabb néveli a korméanypartok habora
és béke hosszisagu blinlajstromat, hogy mélyen hall-
gatnak arrol, hogy az Ggynevezett vegyes indexalast is
eltorolték 2010-ben a vélasztasok utdn csendben. Er-
r6] valahogy nem esik sz6. Es hat akkor, engedjék
meg, hiszen van még id6m, hogy a vegyes indexal4srol
mégiscsak beszéljiink, mert ezzel azt a nyugdijszami-
tasi logikat dobtak ki, amely lehetGséget biztositott,
hogy az aktiv kortiak és a mar nyugdijban 1évék
anyagi lehetGségei és életmindségei ne szakadjanak el
katasztrofalisan egyméstol.

(15.50)

A vegyes indexél4s helyett a nyugdijak vasarl6ér-
tékének meglrzését igérgették onok, ami a jelszavak
mogé nézve is legfeljebb azt jelenthette, amit Korozs
képvisel6tarsam mar elmondott, hogy abban az eset-
ben, ha ez érvényesiil, akkor maximum a 2010-es
életszinvonalat érhették volna el azok a nyugdijasok,
akik 2010-ben sem éltek igazan jol. De tudjuk nagyon
jol, hogy valdjaban ez sem valt igazza.

Es mindezeken til a sokat hangoztatott vasarlo-
érték-megdrzés, amit a KSH inflaciés indexe alapjan
szamolnak, valdjaban viszont kdszondGviszonyban
sincs a nyugdijas fogyasztoi kosarral, raadasul sok-
szor utblag csodalkozhatunk ra akar onnan Debrecen-
bdl is, ahonnan én jottem, hogy vagy a KSH szdmai
tévesek rendre év végén, vagy a kormany triikkozik
rendszeresen az index alakitasaval. A KSH és a valds
nyugdij indexe kozotti eltérés szembeting, hiszen az
atlagnyugdijas, amibe persze sem Orban Viktor Mi-
hély papaja, sem Kosa Lajos édesanyukéja nem illik
bele és nem is szdmolando6 bele, a legritkabb esetben
vasarol tartés fogyasztasi cikkeket, BMW-ket vagy
mas luxusjarganyokat, viszont sokkal inkabb kolt a la-
kasfenntartasra, energiara, alapvet§ élelmiszerre,
gyogyszerre és orvosi ellatasra.

Mig a KSH szerint a fogyasztéi arak a 2020. év
elején 2,4 szazalékkal néttek, addig, nem tudom,
mennyire jarnak piacra, a burgonya megkozelit6leg
83 szazalékkal, a zoldség 40 szazalékkal, a voros-
hagyma 78 szazalékkal, a kenyér ara pedig majdnem
7 szazalékkal emelkedett.

Lehetne ezt a sort kiilonben folytatni, de beszél-
jiink még egypar mondatot az egészségiigyi ellatasok-
rél is, hiszen nagyon jol tudjuk, hogy nagyon sok
olyan diagnosztikai sz{ir6vizsgalat van, amely a nyug-
dijasok szamara elengedhetetlen, elérhetetlen most
mar az allami ellatorendszerben, fizetni kell érte, és a
nyugdijasaink kinkeservesen fizetik meg ennek az
Osszegét, mar ha tudjak. Es elég csak a boltokba vagy
a piacra bemenni, még csak nyugdijasnak sem kell
hozza lenni, hogy észrevegyiik: a KSH kozmetikazott
inflacids szamai és a valos inflacios adatok kozott las-
san bizony-bizony fényévnyi a tavolsag; nyugdijas-
ként ez a kiilonbség viszont még inkabb ordito.

Még mindig van egy picike id6m, engedjék meg,
hogy most a KSH 2019-ben leirt szovegébdl idézzek
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egy nagyon rovidke bekezdést: ,Mint ismeretes, mi-
nél szegényebb egy haztartas, annal nagyobb aranyt
fogyasztasanak szerkezetében az élelmiszerre és la-
kasfenntartasra forditott raforditas, és annal keve-
sebb szabadon elkdlthet6 jovedelem all ezek kiegyen-
litése utan rendelkezésre. A szegény haztartasok er6-
sebb arvaltozasi hatdsnak vannak kitéve. Magyaror-
szagon az inflaci6 mogotti aralakulasok a szegényebb
tarsadalmi csoportokat rosszabb helyzetbe hozzik.”
Onok nagyon jol tisztaban vannak vele, hogy az atlag-
nyugdijas ebbe a kategoriaba esik.

Arrol mér beszéltem, hogy csaptak be 6nok, hogy
csapta be Orban Viktor kormanya 2010 6ta a nyugdi-
jasokat, de most lassuk akkor Gsszegszerten is, hogy
mennyivel! 2014 és 2019 kozo6tt a kormany adatai sze-
rint a munkabérek atlag 55 szazalékkal emelkedtek,
ez egy szép szam, a nyugdijak nominalis értéke vi-
szont mindOsszesen 12,05 szazalékkal; mindez agy
természetesen, hogy a vasarléérték folyamatosan
csokkent. Ha megmarad az Orban-kurzus altal elto-
rolt vegyes indexalasi mod, tehat ha megmarad, a
nyugdijnovekedés 33,5 szdzalékos kellett volna hogy
legyen. 33,5 szazaléknak! Ez 21,5 szazalékkal maga-
sabb a jelenleg ismert 12,05 szazaléknl, azaz a vegyes
indexalas mellett az atlagnyugdij mértéke 2019-ben a
130 ezer forintos atlag helyett legalabb 155 ezer forint
koriili 6sszeg kellene hogy legyen havonta. Ez éves
szinten a mostani atlaghoz viszonyitva 300 ezer forin-
tos kiilonbséget jelent, kormanyparti képviselGk. Ez a
vegyes indexalas és a jelen helyzet kozotti valos kii-
16nbség.

De menjiink tovabb! Ha komolyan vessziik a Fi-
desz igéretét, és miért ne vennénk, hiszen 6nok min-
dig igazat mondanak, a nemzet legjobb allamelnok
helyesir6ja, Schmitt Pal képével 2010-ben beigért 13.
és 14. havi nyugdij kétszer 155 ezer forintos, 6sszesen
310 ezer forintos Osszegét is, akkor egy atlagnyugdi-
jasnal ez évi 600 ezer forint pluszpénzt jelenthetne,
de nem jelent, mert a kormany, a kormanypartok,
Schmitt Pal és Orban Viktor Mihaly becsaptak a nyug-
dijasokat. Ha valaki elvett a nyugdijasokt6l, akkor
azok 6nok voltak.

Most, amikor magyar emberek szazezrei veszitik
és veszitették el az elmult két honapban a munkaju-
kat, amikor ezek az emberek nemhogy a nyugdijas
sziileiken, de 6nmagukon sem tudnak segiteni, ami-
kor minden fillérre sziikségiik lenne, az egyre maga-
sabb inflaci6 és a munkanélkiiliség rémének elkerii-
1ése miatt a magyar nyugdijasok valos segitség helyett
ismét csak iires igéreteket kapnak 6noktdl: a 13. havi
nyugdij helyett majd honapok miltan, talan 2021 ja-
nuérjaban egy 53. heti nyugdijat.

Engedjék meg, hogy a felszblalasom végén, bar
tudom, ennek nem fognak oriilni, mégiscsak idézzek
én is, hiszen 6nok is megtették, a Demokratikus Koa-
lici6 programjabol, mégpedig a ,Kétpilléri nyugdij-
rendszert, megbecsiilést a nyugdijasoknak” cimi feje-
zetébll: LA tobbletbevételek jelentds részét, évi mint-
egy 150-180 millidird forintot nyugdijprogramunk
végrehajtasara, az alapnyugdij és a nyugdij extra be-
vezetésére forditjuk. Az Oregséginyugdij-rendszer
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biztonsagos miikodése és hossza tava finanszirozha-
t6saga alapvetd tarsadalmi érdek.” El kell hogy mond-
jam 6noknek, tisztelt korménypéarti képviselStarsaim,
hogy ezt a programot, amelybdl most idéztem, az Or-
ban-kormany bukasa utin, de legkésébb 2022-ben
meg fogjuk valositani.

Es igen, beszéltek 6nok arrol, hogy az ellenzék
modosité inditvanyokat nytjtott be. A Demokratikus
Koalici6 ezt megtette, és eljon az igazsag pillanata,
amikor 6noknek a nyugdijasok elé kell allni, és el kell
nekik mondani, hogy valéban segiteni akarnak-e raj-
tuk vagy nem. A mi mddosit6 javaslatunknak a 1é-
nyege az, egy nagyon rovid modositasrél van szd,
hogy nem négy év alatt, nem heti bontasban, hanem
2021 januarjiban a teljes havi nyugdijat oda kell adni
a nyugdijasainknak, azoknak az embereknek, akik ezt
az orszagot felépitették, ezt az orszagot, amelyet most
maguk téglarol téglara hordanak haza. Kérem, hogy
tamogassak ezt a modosit6 javaslatunkat. K6szonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps az ellenzéki sorok-
bél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az LMP képvisel6csoportjanak ve-
zérszénoka Ungér Péter képviselS ur. Parancsoljon,
képvisel6 ar! Oné a szb.

UNGAR PETER, az LMP képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszondm a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Ertelemszertien ebben a trvényja-
vaslatban van egy jelentds pozitivum. Ez a jelentds
pozitivum az, hogy 77 millidrdot k6zpénzb6l el fogunk
kolteni arra, hogy a nyugdijasok ezt megkapjak, ez egy
j6 dolog, és koriilbeliil itt véget ért, amit abban pozi-
tivnak tartunk, ugyanakkor mivel ez ennek a térvény-
nek a koltségvetési alapja, ez 6nmagaban egy j6 dolog.

Miel6tt ratérnék arra a konkrétumra, amit itt
mar sokan elmondtak el6ttem, egy dolgot visszaidéz-
nék. Igaz az, hogy a 13. havi nyugdij egy ilyen politi-
kaimondés-verseny volt az elmlt idGszakban. Az els§
kampany, amit életkoromt6l fogva végigkovettem, a
2006-0s kampany volt, emlékszem a 14. havi nyugdij
igéretére, illetve... (Nacsa Lérinc kozbeszol.) 2006~
ban, azt mondtam, hogy 2006-ban.

Tehat emlékszem erre, és emlékszem arra, csak
hogy a torténelmi hiiség kedvéért elmondjam, hogy
volt olyan part, amely csekkeket szort ki egyéni va-
lasztokertileti kampényban a nyugdijasoknak a két
fordul6 kozott. Enszerintem méltatlan az, hogy egy
ilyen fontos dolog, mint a nyugdijrendszer, és egy
ilyen fontos dolog, mint hogy az a generaci6, amelyet
képvisel6tarsam is elmondott, amelyik a magyar tor-
ténelem legnehezebb id6szakiban dolgozott, nevelt
gyermekeket, mennyit és mit kap, egy ilyen fontos
kérdés egy ilyen teljesen értelmezhetetlen partpoliti-
kai csatdrozasba keriilt az elmult idGszakban.

Az a helyzet ugyanakkor, és ezt is fontos elmon-
dani, hogy azoknak sincs viszont igazuk, akik a
13. havi nyugdijat és az ezzel kapcsolatos politikai igé-
reteket populizmusnak tartjak, ugyanis ha valahol jo
helyen van a pénz, azok a magyar nyugdijasok, hiszen
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ezek az emberek 40-50 évet dolgoztak, tb-t fizettek,
adot fizettek, és hozzajarultak ahhoz, hogy mindany-
nyian itt lehetiink.

Az a helyzet, hogy annak a 77 milliard forintnak,
amit a kormany most késziil elk6lteni, mas helyeket is
lehetne talélni, illetve a nyugdijasok és az id6s magyar
emberek kapcsan sok olyan dologra lehetne kolteni,
amit bar nehezebb lenne kommunikalni, nehezebb
lenne képvisel6tarsamnak ezzel kapcsolatban egy Fi-
desz-kozleményt felolvasni vezérszonoki felszolalas-
ként, de mégiscsak fontos helye lenne.

(16.00)

Vegyiink par tényt! Az els6 tény az, hogy jelenleg
600 ezer magyar ember van, akinek kevesebb a nyug-
dija, mint 100 ezer forint. Ez mindent elmond arro6l,
amir6l amugy korabban is beszéltek, hogy milyen
egyenl6tlenség van a nyugdijasok kozott. Ertelemsze-
riien egyenld a nyugdij, teljesen egyenlS, mindenki-
nek ugyanakkora nem lesz, hiszen eltér6ek voltak a
befizetések ebbe a kasszaba, de a teljesen egyenld és a
jelenlegi széttart6 oll6 kozott azért nagyon sok arnya-
lat van még, és ebben a nagyon sok arnyalatban az
egyenl6bb nyugdij irAnyaba kell elindulni.

Az is egy tényallitas, hogy tiz éve a minimalnyug-
dij 28 500 forint. Erre mindig azt mondjak, hogy ez
csak egy szamitasi alap, és ezt mi igy ne hangoztassuk
kiilon, mert ez csak egy szamitasi alap, de a szamitasi
alapnak az a természete, hogy abbdl a végén kijon egy
szam. Ha megnovelnék a 28 500-at, akkor az a szam
is, amely a szamitas végén kijon, jelent6sen megndne
azoknal, akik a legkevesebbet keresik.

Az a helyzet, és erre vissza fogok még térni, hogy
a 65 év feletti magyar allampolgarok egyharmada, ez
600 ezer ember, kiilonboz8 egészségligyi vagy egyéb
okok miatt folyamatos segitségre szorul, folyamato-
san szorul valamilyen apolasra, és veliik sem foglalko-
zik a korméany, lassan mar tiz éve.

Az is nagyon fontos, amit itt tébben elmondtak,
hogy ez a 13. havi nyugdij, ahogy ez meg van itélve,
hogy ez mindenkinek a sajat nyugdijahoz igazodik,
nem pedig az atlagnyugdijhoz, ez egy stlyos problé-
mat okoz. Ezért is fogjuk tAmogatni az MSZP moédo-
sit6 javaslatat, hiszen tényleg nem igazsagos az, hogy
egy 500 ezer forintos nyugdijnal 125 ezer forint, ami
kifizetésre keriil, mig egy 100 ezres nyugdijnél ez
25 ezer forint. Ha ez egységesen, egy 0sszegben lenne
megéllapitva, az sokkal jobb lenne, mint a jelenlegi
rendszer. En arra kérem onoket, hogy ezt fontoljak
meg, mégiscsak egy torvény vitijan vagyunk - Ggy-
hogy most fiatal korombdl add6dé optimizmusomban
agy teszek, mintha moédosit6 javaslatokat meg-meg-
fontolnanak néha.

Az a helyzet, hogy a miniméalnyugdij megeme-
Iése, bar az els6 években jelent6s koltségvetési for-
rast igényelne, tulajdonképpen nem jelentene nagy
terhelést az allamhaztartasnak, hiszen pontosan
olyan emberek kapninak bel6le tobb pénzt, akik
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utdna ezt visszafektetnék az allamhaztartasba, hi-
szen tobb élelmiszert vennének, hiszen vennének
még valamit az unokéjuknak, tehat olyan dolgokra
koltenék, amiben ez Magyarorszagon marad. En na-
gyon kétlem, hogy az az ember, akit pozitivan érin-
tene, hogy a minimalnyugdij alapszamitasat meg-
duplazzuk, ciprusi offshore szamlakba vinné ki ezt a
pénzt. Tehat ez itt maradna a magyar gazdasagban,
ezért a magyar gazdasagot tovabb tudna porgetni.

Az a helyzet, hogy nyugdijemelésre is sziikség
van - ezt amugy a kormanyzat is mondja. Itt kiilon-
b6z6 termelésjelentési problémak vannak utina, hogy
itt mit mondanak, de a véleményiink szerint ezt a
nyugdijemelést sdvosan kell megtenni. Illetve, és er-
r6l mar sok sz6 volt, inflaciokovet6vé kell tenni valo-
ban a nyugdijat, gy, hogy arra a kosarra vonatkoz-
zon, amit a nyugdijak hasznélnak, ne pedig az altala-
nosra, de ezt képviselGtarsam kifejtette.

Most egy masik témara térnék ra, ami a magyar-
orszagi id6sekkel kapcsolatos. Az a helyzet, hogy a
magyarorszagi idések, az ember életkorabdl ad6dd
sajatossagbol és az eloregedd tarsadalombol adbédo
sajatossagokbol kovetkezGen, egyre tobb évet tolte-
nek segitségre szorulva, hiszen bar egyre inkabb
né - nagyon szerencsés, hogy ez igy van - a varhato
élettartam, gy egyre né azoknak az éveknek a szdma
mindannyiunknal, ami utdna gondozast igényel. Ez
igy van most a Fidesz-korméany alatt, és akarmi torté-
nik a kovetkezé harminc valasztason, ez a tény igy
marad. Nem latom azt, hogy a korméanyzati politika
ezzel foglalkozna. Ha foglalkozna ezzel a kormanyzati
politika, és azzal, hogy ez egyre t6bb embert fog érin-
teni Magyarorszagon, akkor nem 38, illetve 58 ezer
forintot kapnanak azok, akik 0-24 6raban idGs honfi-
tarsainkat otthon gondozzak. Pontosan tudjuk mind-
annyian, vagy el tudjuk képzelni, ha nem mondjuk,
milyen megterheld és gyonyori munka az, ha valaki
példaul demenciaval é16 idGsebb rokonait otthon gon-
dozza, ez nem 38, illetve 58 ezer forintot érdemelne,
hanem minimum a minimalbért.

Az is igaz, hogy az idGsellatasba 6nok valgjaban
nem fektettek pénzt az elmult idészakban. A varoélista
az elmult hét évben tulajdonképpen valtozatlan volt,
2,2 év atlagban - ezt amtgy az EMMI mondta egy
irasbeli kérdésre, hiszen, nem tudom, allamtitkar asz-
szony mennyire tudja, de nagyon sokat foglalkozta-
tom a parlamenti osztalyukat, tehat ezt 6k mondtak
egy irasbeli kérdésre -, egyszertien a legtobb csalad-
ban hatalmas probléma az, hogyan tudja mélté6 mé-
don egy id6sebb rokonat akkor elhelyezni, amikor
mar szakmai 4polasra szorulnak ezek az id6s embe-
rek. Ez egy hatalmas probléma Magyarorszag legna-
gyobb részében.

Az a helyzet, hogy azok az emberek pedig, akik az
idGsellatasban dolgoznak, a szocialis dolgozok, az 6
béreik pedig megalazban alacsonyak, szinte a legrosz-
szabban fizetett munkavallaléi az allamnak. Ok azok,
akikre amugy a koronavirus elleni kiizdelem kapcsan
is kiilonos terhelés harult, és 6k azok, akik még azt az
egyszeri 500 ezer forintos bérkiegészitést se kaptak
meg, amit a kormany nagyon helyesen amigy odaitélt
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az egészségiigyi dolgozoknak. Nacsa képvisel6 ur, ne
vagjon arcokat! Ezt mar parszor kiprobaltuk, nem
tudnak egy épeszii érvet mondani, hogy miutan le-
folytattak egy partpolitikai kampanyt hArom hénapon
keresztiil azzal kapcsolatban, hogy mi torténik egy bu-
dapesti idésotthonban, az orszagosan az idésotthoni
dolgozoknak miért nem adtak egyszeri 500 ezer fo-
rintos kiegészitést ugyantgy, mint az egészségiigyi
dolgozdoknak. (Dr. Pésan Laszlé kozbeszél) Pbosan
képvisel6tarsam se kiabaljon be! Ezek az emberek
pluszmunkat végeztek, raadasul a jarvanyveszélynek
kitéve. Tehat értelemszertien megérdemelnék ezt.

Az id6sgondozas kapcsan még az is nagyon fon-
tos, hogy olyan atmeneti moédon kell ezt tAmogatni,
ami jelenti példaul a hazi segitségnytjtast. Szintén
nagyon sok idG6s honfitarsunk igényli ezt, és egyre
tobb fogja. Es azok az emberek is nagyon alulfizetet-
tek, akik jelenleg hazi segitségnyujtasban dolgoznak.
Es amennyiben az 6nkormanyzatoktél elveszik a for-
rast és nem odaadjak, azt jelenti, hogy még kevesebb
eréforras fog olyan extra szolgaltatdsokra keriilni,
amelyek amagy nagyon fontosak, ilyen a gydgyszer
vagy az idéseknek val6 bevasérlés s a tobbi.

Osszességében az tudom mondani, bar ez a tor-
vényhez értelemszertien nem kapcsolédott els6dlege-
sen, mégis nagyon fontos az, hogy két oldalrél kell
megnézni, hogy mit tud az Orszaggy(ilés tenni azok-
nak az embereknek az érdekében, aki 40-50 évet le-
dolgoztak, gyermekeket folneveltek, de fizettek adot
és tb-t. Az egyik értelemszerfien az, hogy a gazdasigi
teljesit6képességhez képest a lehet6 legnagyobb
nyugdijat vagy nyugdijszer( jarulékot adjuk nekik, a
masik pedig: hogyha életkorukbol adédoan az allami
szolgaltatasokat kivanjak igénybe venni, akkor ezeket
a szolgéltatasokat a lehetd legjobb szinvonalon nyjt-
suk nekik, torténjen ez az egyik rokonanak az ottho-
néaban - ebben az esetben az allamnak ezt kotelessége
dotalni -, torténjen ez egy allami intézményben.

Egy ideologiai jellegi kiilonbségre ezzel kapcso-
latban, amely a kormany meg koztem vagy szerintem
koztiink van, a végén felhivnam a figyelmet. Mindig
azt mondjak, hogy amikor én megprébaltam megér-
teni, hogy miért - nagyon helyesen tették - a gyerme-
keknek az otthongondozasi dijat emelték csak, és nem
emelték ezt az idéseket otthon gondozoknal, hogy ré-
gen is a csalad megoldotta az id6sebb emberek apola-
sat, és ez egy csaladi feladat. Egyszertien - és folytat-
hatunk errél egy vitat, hogy ez egy j6 dolog vagy
nem - megvaltozott a csalad és a munkavégzés struk-
tur4ja ahhoz az id6szakhoz képest. Rengeteg mozaik-
csaldd van, rengeteg olyan ember van -és ebben
semmi akarat vagy dontés nincs -, akit fizikailag nem
tud éppen a gyermeke vagy a testvére vagy hazastarsa
otthon gondozni, és ezek az emberek emellett, ismé-
telten, 40-50 éveket befizettek az dllamkasszaba. Te-
hét nekik mint allami szolgéltatas jar, és ez annak a
szocidlis halénak a része kell hogy legyen, amit egy
magat kereszténydemokratanak tart6 kormany érte-
lemszertien tAmogat.

Tehat 6sszességében, amellett - ismételten mon-
dom -, hogy pozitivum, hogy ezt a 77 milliardot a



18929

nyugdijasokra kivanjak kolteni, annyira szeretném
kérni 6noket, hogy amellett, hogy ezt a 77 milliardot
koltsék el, ha lehetséges, egyenlébben, foglalkozzanak
azzal is, hogy a konkrét nyugdijon kiviil milyen allami
szolgaltatasban részesiilnek a magyar nyugdijasok.
Ko6szonom szépen. (Taps az ellenzéki padsorokbdl.)

ELNOK: K6széndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! A Parbeszéd képvisel6esoportjanak
vezérszonoka Tordai Bence képviseld tr, az Orszag-
gytlés jegyzGje. Parancsoljon, jegyz6 tr, 6né a szo.

TORDAI BENCE, a Parbeszéd képviselGeso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Kedves Polgartarsak! Itt most a
13. havi nyugdijrol elnevezett torvényjavaslatot tar-
gyaljuk, amelyet valéban pontosabb lenne 53. heti
nyugdijroél szol6 javaslatnak becézni. De ennél is fon-
tosabb, hogy mindezt azzal az indoklassal hoztak
most a Haz elé, hogy a koronavirus-jarvany okozta
valsaghelyzetben ezzel segitenének az idGseknek.

(16.10)

Tehét azok a nyugdijasok, akik most komoly ne-
hézségekkel szembesiilnek, akar az elszaladd arak,
akar a karantén vagy a kijarasi korlatozas miatti
pluszkoltségek okan, 6k majd jovére néhany ezer fo-
rinttal magasabb nyugdijat fognak kapni. Errél szol a
Fidesz javaslata.

Onmagaban persze helyes dolog t6bb pénzt adni
a nyugdijasoknak és magasabb nyugdijemelést bizto-
sitani, de nézziik meg, hogy honnan jon ez a javaslat.
Az a Fidesz nytjtotta be ezt a javaslatot, amely kor-
manyzasinak az elsd, nyugdijasokat érint6 fontos 1é-
pése volt, hogy atirta a nyugdijemelés szabalyait, ami-
vel tiz év alatt elvett egyhavi nyugdijat az idés embe-
rekt6l. Tehat gyakorlatilag most nem a 13. havi nyug-
dijrél, hanem a 12. havi nyugdij visszaépitésérdl kel-
lene ennek a térvénynek szélnia. Ma az idGsek 11 havi
nyugdijat kapnak. Ha Ggy folytatédott volna tovabb a
nyugdijemelés rendszere, ahogy az 2010-ben volt, ak-
kor mar mindenki el6rébb lenne egy teljes honappal
id6s polgartarsaink koziil.

Az a Fidesz nytjtotta be most ezt a javaslatot,
amely elvette vagy legalabbis megszigoritotta a korked-
vezményes, a korengedményes, a szolgalati és a rok-
kantnyugdijakat a legkiszolgaltatottabb emberektdl és
azoktdl, akik a legtobbet dldoztak a munka oltaran az
egészségiikbdl, az életiikbdl, tolik vett el tiz- és szaz-
milliardokat évente, ahogy Korbzs Lajos képvisel6tar-
sam mondta, csak a rokkantnyugdijasokon 480 0oo
milli6 forintot sporolt meg a Fidesz-kormany.

Az a Fidesz terjeszti most el6 ezt a javaslatot,
amely tiz éven keresztiil nem emelte az 6regségi nyug-
dijminimumot, ami tovabbra is 28 500 forintos szé-
gyenletes szinten 4ll, és az a Fidesz-kormany terjeszti
el6 a javaslatot, amely méltanyossagi nyugdijeme-
lésre Osszevissza 800 milli6 forintot tervez be a kolt-
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ségvetésbe, ami atlagosan 3-4 ezer forintos nyugdij-
emelési méltanyossagi dontéseket tesz lehet6vé, ami
megint csak szégyenteljes és megal4zo.

Az a Fidesz-korméany terjeszti el most ezt a ja-
vaslatot, amely 600 ezer id6s honfitarsunkat hagyja
méltatlanul alacsony nyugdijbol tengédni, ennyien
vannak azok, akik kevesebb mint 100 ezer forintot
kapnak havi szinten, amely, mint jol tudjuk, éppen
csak karcolja a létminimum koltségeit. Félmillio
nyugdijas gyakorlatilag a Iétminimum szintjét el nem
éré juttatast kap az allamtdl, ez is a Fidesz-kormany
dicsGsége. Ugyanakkor sikeriilt elérniiik azt, hogy a
2010-es években elkezdtek milliés nyugdijkifizetések
jelentkezni, és most mar sok tucat ember van, nyilvan
nem az egyébként nélkiilozésben él§ vagy anyagi tar-
talékot felhalmozni nem képes idés emberek koziil
azok, akik a k6zos kasszabdél havonta tobb milli6 fo-
rintot, évente tobb tiz millié forintot vehetnek fel.
Végteleniil igazsagtalan rendszer, korabban Magyar-
orszagon ilyen soha nem volt! Es ezzel azt érték el,
hogy az idGstarsadalomban durvabbak a tarsadalmi
kiilonbségek, mint az aktiv kortak kozott. A legala-
csonyabb és a legmagasabb nyugdijak kozott tobb
mint szazszoros kiillonbség van. Hogy lehetséges az,
hogy a magyar allamnak az egyik id6s ember tobb
mint szazszor annyi forintot ér, mint a mésik? Ez egé-
szen elképeszt§! Ezt azonnal be kell sziintetni, és ezt a
nyugdijasszervezetek kovetelik az els6k kozott és a
leghangosabban.

De a nagy szamok is leleplezik magukat. Ha fel-
megy valaki az Eurostat honlapjara, akkor azt latja,
hogy a magyar 4llam a GDP 6,7 szazalékat kolti évente
az id6sellatasra, az EU 27 atlaga pedig 10,4 szazalék.
Tobb mint 55 szazalékkal magasabb, tobb mint méas-
félszer annyi GDP-aranyosan az EU-atlag, amit az
idds polgartarsak anyagi juttatasaira forditanak, mint
amit a Fidesz-kormany erre a célra szant. Ez éves
szinten 1800 milliard forintos kiilonbség. Tehat le-
hetnének masfélszer akkorak a magyar nyugdijak, ha
ugyanakkora aranyt szannank a nemzeti 6ssztermék-
bdl az idGsellatasra, mint a tobbi unids orszag.

Es akkor ezek utan biiszkélkednek maguk! Es ak-
kor ezek utan gondoljak azt, hogy majd a nyugdijasok
halasan fognak tapsolni, amikor megkapjak azt a né-
hény ezer forintos pluszemelést. Maguk hiilyének né-
zik a nyugdijasokat, maguk azt hiszik, hogy a tizezer
forintos Erzsébet-utalvannyal, meg ezzel az egyheti
plusznyugdijjal meg tudjak venni a 2022-es szavaza-
tukat.

Van egy rossz hirem: a magyar nyugdijasok ennél
sokkal-sokkal okosabbak, kévetik, hogy mi torténik
ebben az orszagban, és latjak, hogy mi van a pénztar-
cajukban, és ez koszonGviszonyban nincsen a fideszes
propagandaval. Egészen mas palyara kéne allitani a
magyar nyugdijrendszert. Az az érzéketlen és ember-
telen szisztéma, amit a Fidesz kiépitett, az kukaba
vald, szemétre vald. Az, amit az ellenzéki partok java-
solnak, méltanyosabb, igazsagosabb, és minden idGs
ember szdméara biztonsagot nyijté nyugdijrendszer
kialakitasara tesz javaslatot.
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Ezen beliil nyilvan vannak kiilénbségek. A Parbe-
széd javaslata az, hogy alakitsuk at a nyugdijrend-
szert, és legyen mindenkinek egy alapnyugdija, amely
id6skorban mindenkinek fedezi az alapvet6 megélhe-
tését. Ez az alapjovedelemmel lenne nyilvanval6an
egyenl6 nagysaga Osszeg, és ennek az 0sszegnek fe-
deznie kell a létminimumot. Ez Magyarorszagon
kozel 100 ezer forint egy egyszemélyes haztartasra, és
ha azt mondjik, hogy ez nem lehetséges, akkor van
egy rossz hirem: évek 6ta benyujtjuk a koltségvetés-
hez azokat a modositokat, amelyek kimutatjak, hogy
erre megvan a fedezet, de az Eurostat szamai is azt
mutatjak, hogy b6ven megvan erre a fedezet. Politikai
dontés, politikai akarat kérdése, hogy mire koltjiik,
hogy a gazdasigi miikodés meg gazdasagi fejlesztés
cimsz6 alatt Mészaros Lorinc zsebébe tomkodik-e
maguk a pénzt, vagy mondjuk, odaadjak az egész éle-
tiiket ledolgoz6 idGs polgartarsainknak, ahogy azt 6k
megérdemlik.

Csak hogy lassdk, hogy nem a levegébe beszé-
liink, amikor azt mondtuk, hogy most a valsag idején
egy valsagkezel6 alapjovedelemre van sziikség, amely
mindenkinek, nyugdijasoknak és aktiv kortaknak
ugyandgy garantalja, hogy 100 ezer forintnal keve-
sebb ne lehessen havi szinten a szamlajukon a befolyo
Osszeg, akkor maguk ezt persze lesoporték, de egy
parbeszédes polgarmester az I. keriiletben, V. Nasza-
lyi Marta ezt megvalositotta. (Nacsa Lérinc: Dehogy
valésitotta meg!) Es ott mar havonta tébb sziz id6s
ember kiegészitést kap, hogy a maguk altal szégyen-
teljesen alacsonyan tartott nyugdijuk elérhesse a 100
ezer forintot. Azok az idés polgarok, akik olyan sze-
rencsések, hogy egy parbeszédes polgarmestert va-
laszthattak maguknak, és egyébként 60-70-80 ezer
forintos nyugdijat kapnanak, 6k most ezekben a ho-
napokban 100 ezer forintos bevétellel gazdalkodhat-
nak. Azért ez nagyon nem mindegy. (Dr. Pésan Laszlo
kozbeszol.) Ez a valosag, ebbdl nem kell felébredni.
Tehéat azt latjak a szadmlajukon.

Lehet nevetgélni fideszes képviselGtarsaimnak,
lehet, hogy maguknak mésok nyomora, az, hogy 60
ezer forintbol kell kijonni a honap végéig, lehet, hogy
magéanak az nevetséges... (Dr. Pésan Laszlé kozbe-
sz6l.) Pontosan, az igazsagot mondom: 600 ezer em-
ber van ma Magyarorszagon, aki id6skorara kevesebb
mint 100 ezer forint nyugdijat kap. (Dr. Pésan Laszlo
kézbeszol. - Az elndk csenget.) Es V. Naszalyi Marta-
rol is pontosan az igazat mondom: 100 ezer forintig
kiegészitik az 1. keriiletben mindazoknak a jovedel-
mét - legyen az bérjovedelem, szocidlis juttatis vagy
nyugdijjarandbsag -, akiknek ezt a szintet nem éri el a
jovedelme. Ez lenne az a minimum, amit nemcsak a
szerencsés onkorméanyzatoknak és nemcsak a prog-
ressziv vezetGknek, hanem a magyar allamnak kéne
biztositania minden id6s ember szamara.

Itt kezd6dik a targyalasi alap, és ez az, amir6l sze-
rintem meg fogjuk tudni gy6zni egymaést az ellenzéki
partokkal a 2022 utan felall6 Gj kormany tagjaival, és
azokkal a civil szervezetekkel, elsGsorban a Nyugdijas
Parlamenttel, akik az idésligyi egyeztetéseket nagyon
komoly munkaval, évek 6ta lefolytatjak, akik a megyei
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szervezeteken keresztiil tobb szazezer id6s ember vé-
leményét, akaratat, igényeit csatornazzak be, és hoz-
zak a politikai dontéshozok elé, de tgy latszik, hogy a
korméanypartok esetében hiaba. Az ellenzéki partok
mindegyikében megvan azonban a nyitottsag és a jo-
akarat arra, hogy ezeket az érintettek altal kidolgozott
javaslatokat meghallgassak, megvitassak, és a lehetd
legjobb kozos megoldisokat hozhassuk majd az Or-
szaggytilés elé akkor, amikor ennek értelme lesz, ami-
kor ennek a politikdnak tobbsége lesz nemcsak a tar-
sadalomban, hanem itt, az orszaggytilési patkoban is.
Ugyhogy ebben a reményben tudom azt igérni
idGskortt honfitarsainknak, a magyar nyugdijasok-
nak, hogy lesz még ennél jobb vilag, és nem kell be-
nyalni a Fidesznek ezt a szemfényveszté kommunika-
cio6s triikkjét. Nézzék meg, hogy mi tortént veliik az
elmult tiz évben, és annak megfelelGen cselekedjenek,
és szavazzanak majd a 2022-es vélasztason. Koszo-
nom szépen. (Taps az ellenzéki partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képviseld tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Ezzel a vezérszonoki felszblalasok
végére értiink. Most van lehetGség arra, hogy az els6-
ként jelentkezett fiiggetlen képvisel6 szo6lhasson.
Megadom a sz6t Varga-Damm Andrea képviseld asz-
szonynak. Parancsoljon, képvisel6 asszony, 6né a szo.

(16.20)

DR. VARGA-DAMM ANDREA (fiiggetlen): Ko-
szonom a szo6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Ez a T/10741. szam1 javaslat arrol szol,
hogy a Fidesz-kormény 2022-ig, a valasztasokig meg-
probalja azokat a nyugdijas honfitarsainkat a rajuk
valbd szavazisra késztetni, akikben jelenleg még bi-
zonytalan.

Nehezen tudom elképzelni egyébként, hogy a
nyugdijas-tarsadalom ett6l meghatodna, kiilonésen
azért, mert a legkisebb aranyu vagy a legkisebb mér-
tékl (sic!) nyugdijastomeg - lehet, hogy o6nodknek
most nagyon furcsan fog hangzani - 6sszesen méasfél
milli6é nyugdijas; mésfél milli6 nyugdijas nyugdija ke-
vesebb mint 200 ezer forint. A nyugdijasok szama
most koriilbeliil 2,3-2,4 milli6 k6z6tt mozog, de tény,
hogy ez nagyaranyu része a nyugdijasoknak - akiket
majd be fogok konkrétan szamokkal mutatni -, akik-
nek olyan nagy mértékben sajnos az életszinvonalat
nem fogja emelni, kiillonésen annak fényében nem,
hogy nem az inflaci6 a lényeg, hanem a fogyasztoiar-
index, amelyet éreznek a nyugdijasok akkor, amikor
elmennek vasarolni, és az alapvet6 élelmiszereket, a
haztartashoz sziikséges mindenféle arut, szolgaltatast
megveszik.

En mar nemegyszer beszéltem ebben a parla-
mentben arrél, hogy ha megnézziik jovedelemaranyo-
san, hogy kik a legnagyobb adoéfizetSk a sajat teljesi-
t6képességiikhoz képest, akkor azt kell mondani,
hogy a nyugdijas-tarsadalom, tekintve, hogy minden
egyes vasarlasukra a vilag legnagyobb afajat kell kifi-
zetnitik, és aztan nekik semmilyen modjuk nincs arra,
hogy az afat visszaigényeljék.
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(Tordai Bence elfoglalja helyét a jegyzoi székben.)

En azt vartam volna el most a kormanytél, ha
mar arrol beszél, hogy a gazdasag teljesitménye en-
gedte meg azt, hogy a nyugdijasoknak jov6 évtdl
kezdve valéban nem 13. havi, hanem 53. heti nyugdi-
jat ad, és majd aztan négy év mulva ez mar egy egész
havi nyugdijja alakul az év, gondolom, utols6 napjan,
hiszen ezt most még nem latjuk pontosan; de az a 1é-
nyeg, hogy azt mondja a korméany, hogy egy 2009-ben
elvett 13. havi nyugdijat igy 2020-ban négyévi beve-
zetéssel fog visszahozni a tarsadalomba.

En ennél joval szerényebb ember vagyok. Amugy
sem nagyon szeretem, amikor valaki sajat magat di-
cséri - ezt azért itt naponta meghallom -, de az, hogy
azt allitja valaki, hogy allit6lag tizévi sikeres kormény-
zas utan gy, hogy folyamatosan nétt a gazdasag tel-
jesitménye, és mar nyugdijprémiumokat is tudott fi-
zetni a kormany, azt mondani, hogy most ezzel a ja-
vaslattal adja vissza a 13. havi nyugdijat Ggy, hogy
majd négy év milva lesz egy egész havi nyugdij el6-
sz0r; ne haragudjanak, én azt kérem 6noktdl, felesle-
ges ezt a retorikat kovetni. Sokkal egyszeriibb csak
annyit mondani - mert ez is pozitiv dolog, ez is egy
el6remutat6 dolog -, hogy most a gazdasag teljesitmé-
nye, jarvany ide, jarvany oda, lehet6vé fogja tenni,
hogy jov6 év januarjatol elGszor egyheti, aztan évente
mindig egy héttel t6bb nyugdijat fogunk adni, és ezt
tarjuk a magyar tarsadalom elé.

Nem kell ennél tébbet mondani. Miért is kel-
lene egy kormanynak ennél tobbet mondani? Hat,
ez is egy pozitiv dolog! Azt gondoljak, hogy ha nem
ennyit mond, hogy mi szeretnénk egyheti nyugdij-
jal tobbet adni jov6re, az nem elegend§ egy tarsa-
dalomnak, hogy 6rommel fogadja? Miért kell min-
dig emelni, emelni, emelni az Oontémjénezés és
onimadas mértékét? Nincs ra sziikség! Egyébként
is, az mindig gyans.

Tehét én azt mondom, oriiliink annak, hogy a
kormany tgy dontétt, hogy a nyugdijasok szamara
pluszjuttatast fog januar 1-jét6l adni egy héttel tobb
nyugdijjal, koszonjiik, oriliink neki, de nem kell ezt
ilyen fennkolt és soha nem latott és soha nem volt
kontosbe 0ltoztetni, kiilondsen agy, hogy az 6nok pro-
minens képvisel§je tényleg, nem tudom, hany valasz-
tassal ezel6tt mar Ggy akart a szocialistakon taltenni,
hogy mar a 14. havi nyugdijat is megigérte. Apro
probléma, hogy 6nok tiz éve korméanyoznak, és még
csak most kezdik a 13.-nak egy részét, tehat nem kéne
azért ezt ennyire sajatjuknak tekinteni.

De bizonyéra tapasztaltak képviselGtarsaim, én
mindig a szamokhoz és a tényekhez ragaszkodom,
mert az altaldban nem csapja be az embert, és nem
mond vele nagyokat. 2010-ben a GDP ardnyéban 11
szazalék volt a nyugdijak kifizetett mértéke; tehat
2010-ben GDP-aranyosan 11 szazalék. Tudjak, hogy
2020-ban a GDP-aranynak megfelel6en mennyi az
osszes kifizetend6 nyugdij? 8,9 szazalék. Tehat a Fi-
desz-kormany tiz év alatt 11 szizalék GDP-aranyrol
8,9 szazalékra csokkentette le a nyugdijasoknak oda-
adott Osszes nyugdijat. Tehat lehet 13. havi elmaradt,
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elvett meg elrabolt, meg nem tudom, milyen nyugdij-
r6l beszélni 11 évvel ezel6tt, de egy biztos, hogy a ma-
gyar korméany ennyivel kevesebbet kolt a gazdasag
teljesitményének fiiggvényében nyugdijra.

Aztan nézziik még meg a kovetkezd adatot! 2010-
ben az 4tlagnyugdij 86 ezer forint volt, és ez akkor az
atlagkereset 65 szazalékat jelentette, tehat az atlag-
nyugdijnak ilyen mértéke volt egy atlagjovedelemhez
képest. Tudjak, 2020-ra mi ez a szam? 2020-ra az at-
lagnyugdij az atlagbér 50 szazaléka. Tehat megallapit-
hatjuk, hogy tiz év alatt a nyugdijasok jovedelme az
aktivakéhoz képest 15 szazalékkal romlott.

Aztan még mondok mast is, méghozza azért,
mert ha mér itt ezt a javaslatot targyaljak, szeretnék
egy kérdésre kitérni. Itt az el6bb el6adta allamtitkar
asszony és a kormdanyparti képvisel6tarsak nagyon
helyesen, hogy tdmogatni szeretnék a nyugdijas-tar-
sadalmat, fontos a korméany szaimara a nyugdijas-tar-
sadalom nehézségeinek lekiizdésében valo segitség, a
nyugdijas-tarsadalom egy szent csoport, tarsadalmi
kozosség a kormany szdméra. Kozben pedig a kor-
manyparti gazdasagi Gjsagirok hetente irjak meg vagy
a Portfolion, vagy a napi.hu-n, vagy a Gazdasag cimi
lapban, hogy a kormanynak at kell alakitani a nyug-
dijrendszert, mert ezt a nyugdijrendszert nem tudja a
koltségvetés elbirni.

Tehét a politika porondjan mindig a simogatas
van, és hogy nagyon szeretjiik ezt a tairsadalmat, koz-
ben a hattérben mintha ezek a gazdasagi elemzGk
éreznék magukat predesztinalva arra, hogy majd a
kovetkezd nyugdijas nemzedék életét azzal tegye ne-
hézzé, hogy nem lesz nyugdijuk, vagy nem mehetnek
nyugdijba, vagy joval felemelik a nyugdijkorhatért. Es
pont azért, mert eddig nem volt olyan javaslat, hogy
ezt elmondjam 6noknek, most elmondom, hogy ez
mennyire alsagos és hazug dolog, és kérem mind a
korméany képvisel6jét, mind a kormanyparti képvise-
16ket, hogy ’22-ig esziikbe se jusson olyan moédon a
nyugdijrendszerhez hozzanyilni, hogy az barmilyen
modon a kovetkezd nyugdijba menSknek vagy a meg-
1év6 nyugdijasok barmelyikének is nehézséget
okozna.

Miért is merem allitani, hogy erre semmi alapjuk
nincs? 1990-ben 4 milli6 880 ezer dolgozd volt, és
2 milli6 921 ezer nyugdijas. Ez azt jelenti, hogy '90-
ben 100 dolgozéra 52 nyugdijas jutott. Majd 2010-
ben volt 3 milli6 781 ezer dolgozd, és ra esett 2 millié
980 ezer nyugdijas. Valo igaz, 2010-re 100 dolgozéra
79 nyugdijas jutott. De eljutottunk 2020-ig, és az sza-
mit, ami ma van. Ma, kérem szépen, 100 dolgozéra 57
nyugdijas jut, merthogy mar 4,5 millidan dolgoznak,
és mindGssze 2 millib 400 ezer a nyugdijasok szama.

Tehat oly mértékben megnovekedett a dolgozoi
szam, és oly mértékben csokkent a nyugdijasszam,
hogy el ne merje hitetni azt egyetlen politikussal sem
egyetlen gazdasigi Gjsagiro, hogy azért kellene atala-
kitani a nyugdijrendszert, mert a koltségvetés ezt nem
birja el. Hiszen mindig mi a 1ényeg? Hogy hany dol-
goz0 tart el mennyi nyugdijast. 30 év alatt szinte nem
latott kedvez6 helyzet - idéz6jelben kedvezd - van ma,
és akkor még nem beszéltem arrol - mert arra még két
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felszolalas is kellene -, hogy egyébként a nyugdijjaru-
1ék-fizetések, a fizetésemelkedésekbdl eredGen a jaru-
1ékok nominalis értékének novekedése, a nyugdijak
novekedésének elmaradasa ahhoz képest, amennyi-
vel névekednek a jarulékok, errél még tényleg plusz
30 percet lehetne beszélni. De az a lényeg, hogy el ne
merjék barmilyen mdédon ezt kezdeni, mert eskii-
szom, hogy komoly tarsadalmi ellenallast fogok szer-
vezni, tehat akkor tényleg Gtszazezren lesznek a Par-
lament koriil, merthogy ez egy alsagos, hazug folya-
mat, egy ilyen suttogé6 folyamat, amivel egyszer csak
azt akarjak a tarsadalommal elhitetni, hogy tényleg,
hat persze, alakitsak at a nyugdijrendszert, hat nem
tudjak finanszirozni, dristen.

Majd mindjart elmondom egyébként, hogy miért
is tudjak finanszirozni. Azért is tudjak finanszi-
rozni - most jonnek a makroszamok -, mert amig
2010-ben 12 662 millidrd volt a koltségvetés bevételi
f6 szama, addig 2020-ban méar 21 425 milliard.

(16.30)

Ez azt jelenti, hogy 5000 milliard forinttal volt
tobb a koltségvetés tervezett f66sszege, de mindegyik
évben magasabb volt a realizilt bevétel. Ez azt jelenti,
kérem szépen, hogy joval nagyobb volt a kdltségvetés
forrasa arra, hogy akar joléti juttatasokat nyujtson,
mert hiszen beruhézasi igény vagy egyéb més tarsa-
dalmi, szociologiai igény tobbletkoltsége nem meriilt
fol az inflaciénal magasabban, tehat mar az elmalt tiz
évben is minden alkalommal volt forras arra, hogy a
nyugdijakat ki tudjak fizetni.

A rendszert nem gy kell 4talakitani, hogy kort
emelek vagy elkezdek minimalis nyugdijakat fizetni;
a struktarajat érdemes lenne atalakitani, de arrél
megint 15 percet lehetne beszélni.

De a lényeg az, a tiz év alatt 24,6 szazalék volt a fo-
gyasztéi arindex novekedése, ami azt jelenti, hogy mar
eleve ez alatt a tiz év alatt a nyugdijakat is minimum
ilyen mértékben kellett volna emelni, és ahogy elébb a
kollégaim elmondtak, jelentGsen elmaradt ett6l.

Aztan. Mi a nyugdij célja? Az a nyugdij célja, hogy
ha valaki elveszti mar a munkaképességét idésebb
kora miatt, akkor a nyugdij az 6 létfenntartisat szol-
galja. Ez az alapvetés. Na de, tessék mar elmondani:
100 ezer forint alatti nyugdij hogy tudja a 1étfenntar-
tast biztositani? Tudjak, az elébb is mondtak kollé-
gaim, én pontosan megnéztem, hogy 580 ezer honfi-
tarsunknak, azaz a nyugdijasok negyedének kevesebb
a nyugdija, mint 100 ezer forint. Tehat miutin az Eu-
rostat adatai szerint 100 ezer forintnal kevesebbdl
Magyarorszagon nem lehet megélni, tehat nem jol
nem lehet élni, hanem nem lehet megélni, tehat a bi-
olbgiai 1ény tjratermelését nap mint nap nem lehet
biztositani, tehat a sdlyos nélkiilozésnek kitett
580 ezer emberrdl beszéliink.

Akkor az a probléma, hogy ha 6nok azt mondjak,
hogy tgy helyes ez a fajta 13. havi nyugdij, hogy min-
denki aranyosan a sajat nyugdijahoz képest kapja
meg, akkor az egy komoly igazsagtalansagot jelent,
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hiszen nehezen tudom elképzelni, hogy egy 400-
500 ezer forintos nyugdijas (sic!) és annal magasabb
azt mondané a kormanynak, hogy ahhoz, hogy én ezt
a jarvanyt taléljem vagy a nehézségeit lekiizdjem, ne-
kem még tessék ideadni egyhetit, kéthetit, haromhe-
tit, akarhany hetit. Nem tudom elképzelni, hogy van
Magyarorszagon egyetlen ilyen nyugdijas. De azt el
tudom képzelni, hogy az ilyen nyugdijjal rendelkez6,
szerencsésebb helyzeti emberek azt mondanék a kor-
méanynak, hogy nem, nem, el6szor emelj fel szépen
minden nyugdijat 100 ezer forintra, ez az alap,
ugyanis ebbdl a forrasbdl, amit 6nok erre szannak,
pontosan ezt meg lehet tenni.

Es még azt elmondanam: tudjik-e, hogy ezeknek
a 100 ezer forint alatti nyugdijasoknak mennyi lesz az
a plusz egyheti pénz? Tudjak, hogy menyi lesz? 9000
forint. 9000 forinttal tetszenek tobbet adni atlagosan
2021 januarjaban a 100 ezer forint alatti nyugdijasok-
nak. Tessenek mar elgondolni, ha 6nok azt mondjak,
hogy ezt a javaslatot a gazdasag teljesitménye indo-
kolta, akkor miért nem mondjuk azt, hogy a legnehe-
zebb sorsd embereknek segitiink most, aztin majd a
kovetkezd évben, ha akkor is lesz 70-80 milliard fo-
rint pluszforras, akkor elkezdjiik az alacsonynyugdi-
jasok differencialasat, mert az valoban igazsagtalan,
hogy a 102 ezer forintos nyugdijasnak most nem eme-
liink, de majd jon a jov6 év, amikor majd ott lehet a
100 ezer és 250 ezer kozotti savban korrigalni.

De azt ne tessék mondani, hogy a magyar tarsa-
dalomnak az kell legyen a célja, hogy azt mondja egy
50 ezer forintos nyugdijasnak, hogy te most majd a
kovetkezd év els6 hetében kapsz 6000 forintot plusz-
ban, a kovetkez6 évben is, és eszembe sincs korri-
galni a te nyugdijadat arra, hogy valaha, mig nyug-
dijas vagy, mig élsz, legalabb egy honapban az indo-
kolt koltségeidet finanszirozza a nyugdij. Mert ma
onok 580 ezer embernek azt mondjak minden hé-
napban: nem szeretném finanszirozni a 1étfenntar-
tasodat.

Lehet ezt nagy szavaknak mondani, lehet ezt szi-
gor, durva szavaknak mondani, de ma, képviselGtar-
saim, ez a helyzet.

K0szonom szépen. (Szérvanyos taps az ellenzéki
sorokbdél.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most van lehetGség kett6-
perces felszolaldsokra. Els6nek megadom a sz4t Varju
Laszl6 képvisel§ arnak, a DK képviselGesoportjabol.
Parancsoljon, képvisel§ ar!

VARJU LASZLO (DK): Kosz6nom szépen. Ezt a
rovid id6t szeretném arra kihasznalni, hogy minden
olyan, nagyon hatirozott véleményemet elmondjam
onoknek, ami arrdl szol, hogy én azt javaslom 6nok-
nek, ezt a szanalmas verg&dést, amit 6nok itt mivel-
nek, hagyjak abba.

Onoknek semmi koziik nincs ahhoz, és nincs jo-
guk arra, hogy a szajukra vegyék ennek a komoly
brandnek, amit 13. havi nyugdijnak hivunk, a haszné-
latat. Onok a sz6ros mancsukat ratették egy olyan
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iigyre, amellyel megprobalnak egyébként tisztan poli-
tikai szavazatokat szerezni. (Balczé Zoltan: Elég szép
keze van allamtitkar asszonynak.)

Harom dolgot mondok 6noknek. 1. A valsagban
onok semmit nem segitenek a nyugdijasoknak, egy
sz6t nem szdlnak hozzajuk, és nem segitik a talélés-
ben a legkisebbeket. Ehhez képest volt javaslatunk,
10-t6l 50 ezer forintig az azonnali segitséget meg kel-
lett volna adniuk.

2. Szerencsére az emberek a kutatasok alapjan is
atlatnak az 6nok alsagos megkozelitésén, és a nyugdi-
jasoknak tobb mint a fele azt mondja, hogy 6néknek
ez nem mas, mint egyszer( szavazatvasarlasi kisérlet.
De jelzem, hogy ez nem fog menni, mert az, amit 6nok
csindlnak, elfogadhatatlan, és ahogy mondtam, sza-
nalmas vergddés.

Végiil pedig azt kell hogy mondjam oOnoknek,
hogy el kellene nagyon gondolkodni azon, hogy mit
gondoljon az a tobb szazezer ember, aki meg sem éri
azt, meg sem érheti azt, hogy a negyedik év végére &
egyébként ebbdl részesiilhessen, akkor azt kell hogy
mondjam, hogy segitsen 6nokon a Fidesz, akkor majd
megérezhetik, hogy milyen az a segitség, amit nyujta-
nak. (Szorvanyos taps az ellenzéki sorokbdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Ugyan-
csak kettSperces felszolaldsra Nacsa Lérinc képvisel§
urnak adok sz6t. Parancsoljon!

NACSA LORINC (KDNP): Koszoném szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Nem azért alltam 61 hamarabb,
mert azt hittem, hogy én jovok, hanem mert pont fél
5 volt a trianoni békediktdtum al4irasanak az idG-
pontja (Balczo Zoltan: Csendben kellett volna ma-
radni!), és reméltem, hogy legalabb csokkenthetem
DK-s képviselGtarsaim blintudatat a délel6tti tavol-
maradas miatt, és igy emlékeztethetem Gket erre.
(Balezé Zoltan: 36-kor van!) 32-kor. (Kozbeszoélasok
az ellenzéki sorokbdl. - Az elnok csenget.)

ELNOK: Tisztelettel arra kérek mindenkit, én
ugy gondolom, ma volt egy emlékezg iilés, azon errdl
beszéltiink, most pedig egy mas tipust politikai vita
folyik. (Nacsa Lérinc: Igy van! - Balczé Zoltan: Elné-
zést, elnok ur!) En nagyon tisztelem mindenkinek az
egyéni érzését, viszont mindenki legyen szives figye-
lemmel lenni arra, hogy miért iiliink most ezen 6ra
ezen percében itt. K6szonom szépen.

NACSA LORINC (KDNP): igy van, készéném én
is. (Balczé Zoltan: Készonom, elnok ur, és elnézést
kérek.) Koszonjlik. Elnézést.

DK-s hazugsagokat szeretnék helyre tenni gyorsan
ebben a két percben, és aztan majd kitérek masra is.

A képvisel§ ur azt allitotta, hogy nem Gyurcsany
Ferenc sziintette meg a 13. havi nyugdijat. De, pont ez
a helyzet. 2009. mércius 13-an benyujtotta a T/9810-
es javaslatot a Gyurcsany Ferenc vezette korméany,
amelyben a nyugdijkorhatar kitolasa volt és a 13. havi
nyugdij megsziintetése. On itt azt mondta, hogy nem
is megsziintették, hanem felfiiggesztik. Ez régi komcsi
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triikk, amit 6nok alkalmaztak, hogy nem megszoritas,
hanem reform, hogy nem megsziintetik, hanem fel-
fiiggesztik. Dehogynem! Kimondtik abban, hogy ki
kell vezetni a 13. havi nyugdijat. Ezt mondtak ki 6nék
akkor. 2009. méarcius 13-4n Gyurcsany Ferenc volt a
miniszterelnok. Tény, hogy mire a parlament, az 6al-
tala szervezett tobbség megszavazta ezt, addigra meg-
bukott mint miniszterelnok. Mar korabban is megbu-
kott, de addigra mar jogilag is megbukott mint mi-
niszterelnok, de az Galtala vezetett kormany irta bele
a torvénybe, az Galtala vezetett kormanytiilés hagyta
jova, és az Galtala vezetett kormany nytjtotta be ide a
parlamentbe és vitte végig az altalanos vitat. Tehat
Gyurcsany Ferenc vezette azt ki.

Kérdezném o6noket. Annak nagyon oriilok, hogy
a DK végre elismeri a béremelkedést, eddig errdl se
volt szd, de végre Varga képviseld ar elismerte, hogy
nagyon jelent8s béremelkedés tortént az elmult évek-
ben. Ennek nagyon 6riilok. Lehet, hogy ezért még fed-
dést fog kapni. Koszonom szépen. (Dr. Varga-Damm
Andrea: Jaj, Lérinc!)

ELNOK: Varga Zoltan képvisel§ ar kovetkezik
kettSperces felszolalasra. Parancsoljon, képviseld tar!

VARGA ZOLTAN (DK): K6sz6nom szépen, elnok
ar. Tisztelt Parlament! Az a helyzet, én mindig elké-
pedve hallgatom Nacsa képvisel6 urat, igazandibol
nem is tudom, hogy 6tforintossal m{ikodik, vagy méar
nagyobb pénzérmét kell beledobni, de mindig tokéle-
tesen mondja fel kiilonben azt a mantrat, amit
Habonyék irnak 6nnek.

Val6jaban itt most nem az a kérdés, hogy mi volt
a multban (Nacsa Lérinc: O, az nem!), hanem most
az a kérdés, hogy 6nok mit tesznek a jelenben. (Nacsa
Lérinc: Végképp eltorolni. - Az elnok csenget.)

(16.40)

Mert lehet itt bArmir6l beszélni, de a tény tény ma-
rad, 6nok most szemérmetlen moédon kihasznaljak sze-
rencsétlen nyugdijasainkat, hazudoznak, igérgetnek
nekik fiit-fat csak azért, hogy megtartsak a hatalmukat.
Ebbe 6nok bele fognak bukni. Bele fognak bukni! Az
onok nevét ki fogjak hiizni a térténelem lapjair6l, mert
méltatlan, amit tesznek. Azokkal az emberekkel teszik
most ezt meg, akik 50 ezer forintb6l nyomorognak.
Nem tudom, jart 6n a piacon mostanidban? Abban a
nyugdijasid6savban, amit o6nok a nyugdijasoknak
hagynak, kong az iirességt6l. A nyugdijasainknak nincs
mibdl vasarolni, ember! Hat mirdl beszél 6n?! Milyen
elmult tiz évet meg nyolc évet emleget, amikor ezeket
az embereket most kell megmenteni?

Hat, nem szégyellik magukat?! Az 6n sziilei val6-
szintileg nincsenek ilyen helyzetben, talan még az
enyémek sem. De Debrecenben rengeteg nyugdijas
egy csirkefarhatért all sorba, és kér egy masikat, mert
azt mondja, hogy azon kevés a csirkemellnyesedék. S
most 6nok megigérik neki, hogy januarban majd eset-
leg fog kapni 9 ezer forintot, ha megéri?
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Hat, szégyelljék magukat! Azt az orszagot hord-
jak szét, amit ezek az emberek teremtettek maguknak.
Szégyelljék magukat, még egyszer!

ELNOK: Tisztelt Képvisel6 Ur! En arra kérek
mindenkit, pont a mai nap figyelembevételével, hogy
egymas személyes sértegetésétll probaljunk meg el-
allni. Probaljuk ezt a vitit a parlamenti 1égkornek
megfelel6en, természetesen néha az indulatokat is fi-
gyelembe véve, de egymas emberi tiszteletével vitatni.

Pbsan Lészlb képvisel6 ur kovetkezik kétperces

”

felszdlalasra. Parancsoljon, képvisel§ tar!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Koszonom szé-
pen, elnok ar. Csak szeretném megjegyezni, hogy
Varga Zoltan valbsziniileg régen jart Debrecenben,
mert a piac latogatottsaga teljesen mas képet mutat.

Szeretném azt is megjegyezni, hogy igaza van
Tordai Bencének, a nyugdijasok fognak emlékezni
arra, hogy a baloldal mindig nemet mondott a csalad-
tAmogatéisra, nemet mondott a rezsicsokkentésre,
ami a nyugdijasoknak komoly segitséget jelentett, ne-
met mondott a nyugdijprémiumra, nemet mondott a
rezsicsOkkentésre, nemet mondott arra is, hogy a
gyogyszerarakat csokkentsiik. Ezek mind-mind a
nyugdijasok megélhetése szempontjabdl fontos intéz-
kedések voltak. S mindezeken tilmen&en természete-
sen a nyugdij értékallosaganak pénziigyi megtartasa
hasonloképpen az. Tehat ha tényekrdl beszéliink, ak-
kor j6, ha ezeket is szamitisba vessziik. K6szonom
szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisels tr. Rendes
felszolalasra a DK képviselGesoportjabol Varju Laszlo
képvisel§ ar kovetkezik. Parancsoljon, képviseld ar!

VARJU LASZLO (DK): K6szonom szépen a szot,
elnok 1ar. Tisztelt HAaz! Azt gondolom, hogy ehhez a
napirendhez sok képvisel6nek van joga és részben ko-
telessége is hozzaszolni, akik a baloldalon dolgoztak
eddig. Mondom ezt azért, mert ahogy 6nok, mint az
elébb is, némi indulattal és bizonyos értelemben ha-
raggal is ezt a kérdést felvetik abban a forméaban, mint
ahogy most elGterjesztésre keriilt, hogy oriasplaka-
tokra is kitéve elhitetik az id§s emberekkel, hogy majd
egyszer talan kapnak valamit, az tisztességtelen, és
egyaltalan nem tartozik abba bele, hogy barmi koze
lenne ennek a vélsagkezeléshez.

Onok most, amikor sziikség lenne ra, egy forint-
tal sem segitik a nyugdijasokat, nem segitik annak a
millios tdbornak a 1étszamat és tagjait, akik igen ne-
héz helyzetben vannak, akik sok 6nkorményzat ajta-
jan kopogtatnak és megprobalnak segitséget kapni.
Bar tegyiik hozza, hogy legtébbjiik, vagy sokan kozii-
liik inkabb mar egyediil probaljak meg atvészelni ezt
a dolgot, atvészelni azt a politikat, ami az egyik oldal-
r6l reménytelen helyzetbe sodorta 6ket. Onok tiz éven
keresztiil nem tudtak érdemi segitséget adni. Tiz éven
keresztiil alakitottak ki és épitették fel azt a rendszert,
hogy azt hihessék az emberek, hogy jobb helyzetbe ke-
riilnek. Az elmilt évben éppen a béremelések nyomén
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kideriilt, hogy az 6n6k kommunikacios szovege, a re-
alérték-meglrzés az § szempontjukbol a leszakadas
folyamata. Sokan nem értették, mi az oka annak, hogy
6k honaprol honapra kevesebbet tudnak vasarolni.
Nem értették, hogy mikozben 6nok ezt igérték, ehhez
képest ez kovetkezik belSle. Eppen ezért azt hiszem,
hogy ha 6noknek - képvisel§tarsamnak mondom e te-
kintetben - lelkiismeret-furdalasuk kell legyen, akkor
ezért igazdn meg is kell hogy legyen.

Minden okuk megvan ra, hogy elkezdjék azt a fel-
zarkoztatast, amelyben a nyugdijasokat megprobal-
jék jobb helyzetbe hozni. Az, hogy ezt ilyen modon te-
szik, és lényegében ilyen kezdetleges modon, ahelyett,
hogy most és azonnal megadnak szdmukra ezt a lehe-
tGséget, azt gondolom, hogy elfogadhatatlan. Néhany
hénappal ezel6tt még a melliiket dongetve azt hirdet-
ték, hogy a magyar gazdasag milyen erds iitemben fej-
16dik, de amikor lehet8ségiik lett volna, akkor a 3580
milliard forintos nyugdijkiad4sbdl ez a 13. havi kifize-
tés, amit most terveznek, 70 milliard, tehét az egy év-
ben Gsszesen 280 milliard forintba keriilne. Latjak,
két stadion helyett, azokat megsporolva megtehették
volna azt, hogy millibkat hoznak jobb helyzetbe. De
nem tették. Onok nem ezzel foglalkoztak, 6nok valami
egészen mast csinaltak. Csinaltak bel6le egy olyan
rendszert, amit hasonlithatnék a kedvenc szoérakoza-
sukhoz, amikor arra biztatnak, hogy minél t6bben
f6zzenek cseresznyepalinkat, de ez a folyamat még 40
szazalékosra sem sikeriilt, pillanatnyilag 25 szazalé-
kot igérnek az embereknek. Ez bizony ugyanolyan ér-
téktelen, mint ahogy a masik is az lenne.

Azt gondolom, hogy amikor ezt a 1épést 6n6k meg-
tették, akkor példaul annak is ellentmondanak, amit
leginkabb az Allami Szamvev8szék elnokétsl hallga-
tunk végig, amikor az § beszamol6i vannak, hogy a jo
korméanyzasra mint zsinérmértékre mennyire figyel-
nek, és mi fog torténni. Hat, tisztelt holgyeim és uraim,
amikor 6nok koltségvetést terveznek, akkor éppen csak
azokrol feledkeznek meg, akikre a legjobban figyelni
kellene; azokrél az idGs emberekrdl, akik lehet6vé tet-
ték azt, hogy valamennyien itt legyiink. Akiknek jarna
az, hogy ne csak gazdasagi mérlegben, ne csak a 3 sza-
zalékban gondolkodjanak - ennek is persze oka van -,
hanem éppen azért, hogy az emberi megbecsiilésiiket
el tudjak érni.

El tudjuk érni, de agy tiinik, hogy ez nem az 6nék
segitségével fog megtorténni, hiszen 6nok, mint Ma-
gyarorszag urai, egy olyan erkolcstelen filozofiat ko-
vetnek, amiben lényegében mindent maguknak akar-
nak, és ezért minden lehetdséget, ami ad6dik, kihasz-
nélnak. Most szamos olyan torvényjavaslat van itt,
amelyekben éppen erre késziilnek, illetve probaljak
majd torvényesiteni mindazt, ami kovetkezik, ahe-
lyett, hogy azokra a legkisebb nyugdijjal rendelkez6
emberekre figyelnének, akiknek most és azonnali se-
gitségre van sziikségiik.

Abban szinte egészen biztos vagyok, hogy 6nok
ennek a felmérésére biztosan nem készitettek semmi-
lyen tanulmanyt, mert akkor egyrészt talan dicse-
kedve itt lenne, a masik oldalrol pedig akkor pontosan
tudnak, hogy az embereknek mire van sziikségiik.
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Nem arra, hogy ilyen szavakkal azt igérjék, hogy egy-
szer majd segitenek a nehéz helyzetben, a valsagban.
Ezért ajanlom figyelmiikbe azokat a kutatasokat,
amelyek alatamasztjak azt, hogy erre a nyugdijeme-
lésre és ebben az értelemben a nyugdijrendszer atala-
kitaséra biztos, hogy sziikség lesz, mert 6nok ebben az
iigyben a nyugdijasokat sajnos magukra hagytak.

(16.50)

Holgyem és Uraim! Ezzel a 1épéssel nem tudtak
eleget segiteni ezeknek az embereknek. Koszonom
szépen, elnok ar.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Ugyan-
csak normaél, de ismételt felszolalasra jelentkezett a
KDNP képviselGesoportjabol Nacsa Lérine képviseld
ar. Parancsoljon!

NACSA LORINC (KDNP): Készonom. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Ha j6l értem, akkor
Varga képvisel§ tr, miutan utadnam szolalt fel, nem ta-
gadta, hogy igazam volt, és Gyurcsany Ferenc sziin-
tette meg a 13. havi nyugdijat, és 6 nyujtotta be az er-
r6l sz616 torvényjavaslatot - csak tisztazzuk, mert fon-
tos a jegyz6konyv kedvéért -, amit mi eddig is tud-
tunk, csak on itt egy oraval ezel6tt megprobalta elta-
gadni; de semmi gond, ezt is tisztaztuk. (Varju Laszlé
kozbeszol.)

Azt is megtudtuk, hogy a DK-nak és Varju Lasz-
lonak csak egy brand a nyugdijasok segitsége, ¢ igy
hivta, hogy ezt a brandet valaki el akarja téliik venni.
On egy reklamfogasnak, marketingfogasnak tartja az
idGsek segitését; mi nem annak tartjuk, mi pont ezért
kotottiink 2010-ben szovetséget a nyugdijasokkal. Mi
valddi segitséget nydjtunk, az elmult években is va-
16di segitséget nyajtottunk (Varju Laszlé kozbeszol.),
és ez a célunk a kovetkezd idészakban is - de 6n ezt
brandnek tekinti, amire On szerint mi ratettiik a ke-
ziinket. Hat, 6nok errdl az 6n altal brandnek nevezett
13. havi nyugdijrol levették az enyves keziiket, levet-
ték 2009-ben, és inkabb a haveroknak a PPP-
szerz&désekre koltotték azt a pénzt, amit odaadhattak
volna a nyugdijasoknak. Ez az igazsag, tisztelt képvi-
sel6 dr.

Onok itt nagy hangon szénokolnak a 13. havi
nyugdijrol, az igazsagtételrdl, a nyugdijasok, az id6-
sek megsegitésérdl, de 2009-ben nem voltak ilyen
batrak, amikor on is és Kordzs képvisel? ur is ki kel-
lett volna hogy alljon a 13. havi nyugdij megtartasa
mellett, akkor nem hallottunk 6nt6l és Koro6zs kép-
visel6 urt6l sem ilyen nagyhangt szonoklatokat,
hogy mégiscsak mentsék mar meg ezt a 13. havi
nyugdijat, mégiscsak megérdemelnék a magyar id6-
sek, a magyar nyugdijasok, hogy amit mar egyszer
bevezettek, azt ne vegyék el t6liik, ne ket sanyargas-
sak a megszoritasi politikajukkal, amivel az egész
magyar tarsadalom szembesiilt az 6nok kormény-
zasa alatt. Akkor onoktdl ilyen gyajté hanga beszé-
det nem hallhattunk - sajnos.
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Igaza van, Varga képvisel§ ur, én jogkovetd al-
lampolgarként nem jartam 9 és 12 6ra kozott a piacon,
mivel nem értem még el a 65 éves korhatart, ezért
tényleg nem lathattam, hogy hanyan voltak ott; ezt ne
vesse a szememre, nem tudtam odamenni, mert jog-
kovetd allampolgarként ezt nem tehettem meg.

Hogy ki tartja be az igéreteket, és ki nem tartja be
az igéreteket - mert 6nok ezt mondjak -, mi betartot-
tuk, amit igértiink, betartottuk, amit vallaltunk a
nyugdijasoknak 2010-ben. Ezzel ellentétben példaul
Gyurcsany Ferenc energiaar-csokkentést igért, de ezt
egyediill csak a sajat cégének sikeriilt elintéznie.
(Varju Laszl6 kozbeszol.) Dobrev Klara, Gyurcsany
Ferenc felesége europai béreket igért, ezt egyediil sa-
jat magéanak sikeriilt elintéznie, 6neki mar minden bi-
zonnyal eurépai bére van, senki masnak nincs még.
Az 6nok igéretei igy miikodnek, hogy sajat maguknak
sikertil teljesiteni, mésoknak nem igazan.

Korézs Lajos MSZP-s vezérszéonok képvisel§ ar
baloldali értékekrdl kezdett el beszélni, de milyen bal-
oldali értékekrdl is beszélt 6? Remélem, hogy a balol-
dali képvisel6k olvastak XIII. Le6 papa Rerum no-
varum kezdet@i enciklik4jat, amelybdl az Gtleteket az
onok akkori szocialista szakszervezeti elvtarsai ellop-
tak, lebutitottak, majd ki is facsartak, és ezeket hivjak
ma ugynevezett baloldali értékeknek, amiket onnan,
az egyhaz tarsadalmi tanitasabol kiemeltek, lebutitot-
tak, kifacsartak, és ebbdl lettek valamiféle baloldali
értékek. De még egyszer: hol volt § akkor, amikor ott
lehetett volna harcolni?

Onok mindannyian, a Jobbikté] a DK-n keresztiil
az MSZP-n, az LMP-n és a Parbeszéden keresztiil az
osztalyharcos logikat probaljak itt folytatni a parla-
mentben, hogy megprébaljak szembeallitani egymas-
sal a nagyobb nyugdijjal rendelkezéket és a kisebb
nyugdijjal rendelkezéket, mindig ez az osztalyharcos
logika jon itt el sorra, honaprol honapra, amikor itt
hallgatjuk 6noket, hogy megprobaljak szembeéllitani
az embereket. Mi ezt nem szeretnénk.

Ha mar 6nok a nyugdijasok szdsz6l6i és élharco-
sai, akkor hol voltak 6n6k, amikor a ,,NGk 40” progra-
mot meg kellett volna szavazni? Miért nem nyomtak
akkor igent? A Jobbik sem szavazta meg és a balol-
dali, balliberalis partok sem szavaztdk meg, nem sza-
vaztak meg a ,N6k 40” programot, amivel most mar
tobb mint 250 ezer édesanya, nagymama tudott élni.
Nem szavaztdk meg azt a programot, amit megigér-
tiink, amit - szintén szovetségben a nyugdijasok-
kal - véllaltunk, és meg is valositottunk.

Azt kiilon kikérem, hogy Tordai Bence példaul az
Id&stigyi Tanacsot és az ott 1év6 idGsszervezeteket sér-
tegeti és lenézi, hiszen mi veliik egyeztetiink rendsze-
resen, és a nyugdijasérdek-védo szervezetek ott jelen
vannak, rendszeresen részt vesz az tilésiikon a minisz-
terelnok ar, Novak Katalin allamtitkar asszony, ahol
elmondjak az igényeiket, ahol elmondjak a vélemé-
nyiiket, amit a korméany meghallgat, és veliik egyiitt
dont, az 6 kéréseikre, Gveliik egyeztetve dont, és hozza
ide az Orszaggylilés elé a javaslatokat, on pedig lenézi
ezeket a szervezeteket, mert azt mondja, hogy senki-
vel nem tortént egyeztetés, akivel meg tortént,
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az... - nem tudom mar, milyen jelz6t hasznalt, lenézi
ezeket a nyugdijasszervezeteket.

Kérdezem, hogy ha olyan biiszkék a baloldali
nyugdijpolitikara, hanyszor fizettek 6nok nyugdijpré-
miumot. Valaszoljanak erre, hogy hanyszor fizettek
nyugdijprémiumot! Nem tudnak erre vélaszolni,
azért, mert nem fizettek nyugdijprémiumot.

Tordai Bence képvisel6 ar emlitette, hogy az Or-
szaggylilésben szadmtalan alkalommal nyujtottak be a
koltségvetési vitaban mbdosito javaslatokat. Megnéz-
tem ezeket a modositoé javaslatokat, legutobb éppen
tavaly ilyenkor zajlott az idei koltségvetés vitaja, és
akkor az Orszagvédelmi Alap terhére szerettek volna
kiilonb6z6 atcsoportositasokat, ami, ha elfogadjuk,
azt eredményezte volna, hogy egy fillér nélkiil vag-
tunk volna bele a jarvanyligyi védekezésbe. Ha tehat
6nokon milt volna, akkor nem lett volna most egy fil-
1ér sem arra, hogy megoldjuk az egészségiigyi védeke-
zést, hogy elinditsuk a gazdasigvédelmet, hogy 1éle-
geztetGgépeket, maszkokat szerezziink be, hogy kifi-
zessiik az egészségiigyi dolgozoknak a plusz 500 ezer
forintot a koszonetiink és tiszteletiink jeléiil; erre
mind nem lett volna pénz, hogyha az 6n6k modositoit
akkor befogadjuk, mert 6nok azt, amit a kormany biz-
tonsagban betervezett tartalékot, fejben mar el6re el-
koltotték nyolcszor-tizszer. Pontosan akkor, amikor
marciusban elért minket ez a valsag, akkor az Orszag-
védelmi Alap érintetlen volt, senki nem kolt6tt bel6le,
ott volt, majdnem 400 millidrd forint rendelkezésre
allt, hogy a leggyorsabb dontéseket meg lehessen
hozni a jarvany elleni védekezésben.

Kordzs képvisel§ ur azt is mondta, hogy kiilon-
boz6 ellatasok szja-val valo terhelése, csak azt felejti
el, hogy amikor 6k, a baloldal terhelte meg szja-val a
kiilonbozé ellatasokat, akkor az szja 29 szazalék
volt - most meg 15. Egészen mas szam, ugye? Hogy
29 szazalékot vonnak le egy ellatasbol vagy fizetésbdl,
vagy 15 szazalékot, teljesen més. Onok voltak azok,
akik 29 szazalékos szja-val sanyargattik az embere-
ket. (Varju Laszlé kozbeszol. - Az elnok csenget.)
29 szazalékos személyi jovedelemado, igy van.

A 14. havi nyugdijat is tisztazzuk szerintem egy-
szer és mindenkorra, hogy mi tortént itt, mert 6nok
direkt félrevezetik a kozvéleményt és a magyar parla-
mentet is. 2006-ban, a 2006-0s kampanyban hang-
zott el az az igéret, hogy 2006-ban szeretnénk elGte-
remteni annak a lehetGségét, hogyha a valasztok meg-
tisztelnek benniinket a bizalommal, hogy célként tiiz-
hessiik ki azt, hogy legyen plusz egyhavi nyug-
dij - ugye, akkor volt 13 havi nyugdij, és legyen plusz
egyhavi nyugdij, ezt tiiztiik ki célnak. Akkor nem kap-
tuk meg a valasztok bizalméat. Megkaptuk viszont
2010-ben, és 2010 6ta mi tortént? 38 szazalékkal, re-
alértéken pedig 10,3 szazalékkal emelkedtek a nyug-
dijak 2010 6ta. Ha a 10,3 szazalékhoz hozzatessziik a
rezsicsOkkentést, a nyugdijprémiumot, a nyugdij-ki-
egészitést, az Erzsébet-utalvanyokat és a rezsiutal-
vanyt (Varju Laszlo kézbeszol.), akkor b6ven megha-
ladtuk méar azt az egy hénapot (Kozbeszéldsok a DK
soraibdl.), tehat hivhatnank ezt agy, hogy 14. havi
nyugdij, nyugodtan hivhatnank agy is.
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Nyilvanvalban az a nyugdijpolitika, amit folytat-
tunk, pontosan azért vezethetett eredményre, mert ez
a nyugdijasokkal szovetségben tortént. Mi nem
brandnek tekintjiik a nyugdijasokat, tisztelt képvisel6
ar. Azért vezethetett eredményre a mi nyugdijpoliti-
kéank, és azért lehetett 10,5 szazalékos vasarloérték-
emelkedés, plusz nyugdijprémium, plusz utalvanyok,
mert mi a nyugdijasokkal kozosen valositottuk meg a
nyugdijpolitikat, és nem brandként gondolva rajuk.

Kérem onoket, hogy tAmogassak ezt a torvényja-
vaslatot, szélljanak le a magas 16r6l, és ne a multat
probaljak eltorolni - mert Varga Zoltan is azzal kezdi
a felszoblalasat, hogy az teljesen mindegy, mi tértént a
multban. Hat, értem, hogy 6nnek ez kényelmetlen, ér-
tem, hogy a fénoke sziiletésnapjan nagyon meg kell
felelni egy kis ajandékcsokorral (Varju Laszl6 kézbe-
szo0l.), meg, gondolom, a cseresznyepalinka is ezért
jott ide a felszdlalasba itt a képvisel6 arnél, de ezt
majd napirend utan is meg lehet beszélni.

En arra kérem 6noket, hogy tAmogassak ezt a tor-
vényjavaslatot, ne tAmadjak a kormanyt, hogyha visz-
sza akarja vezetni a 13. havi nyugdijat, és azért ne ta-
madjak, mert 6nok sziintették azt meg. Itt a potvizsga
lehet6sége, vizsgazzanak végre jelesre! Koszonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Tiszte-
lettel arra kérek mindenkit, hogy most mar a kovetke-
z8kben vegye komolyan azt az intelmemet, hogy a sze-
mélyes tAmadésok sikjarol legyenek szivesek a szak-
maisag és a politika sikjara térni.

(17.00)

KettGperces felszolalasok kovetkeznek. A Jobbik
képviselGesoportjabol Balczd Zoltan képviselS drnak,
volt alelnoktarsamnak adom meg a sz6t. Parancsoljon!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Elnok ar, koszénom
a sz6t. Nem személyeskedésnek fogom fel Nacsa L6-
rinc Jobbik elleni sokszoros és sokszor megismételt
vadjait; csodalkozzon, hogy miért erre a talan szoli-
dabbra valaszolok, de ez szakmai kérdés.

Az nem vildgos szdmomra, hogy 6n azt mondta,
hogy a kiilonb6z6 nagysaga nyugdijak alapjan a nyug-
dijasoknak a szembeadllitasa egy osztalyharcos logika,
amit a Jobbik képvisel. Ha figyelt volna, azt mondtam
a felszélalasomban, amikor arrél beszéltem, hogy
hogy kellene differencialtan a késGbbiekben a gazda-
sagi névekménybdl emelni, azt hangsilyoztam, hogy
ugyanakkor nem lehet nivellalni, mert nem arrél van
sz0, hogy ezen nyugdijkiilonbségek mogott ne valodi,
az egész élet munkaja soran eltérd teljesitmény allna.
Tehat pont azt hangsilyoztam, hogy a nivellalas ira-
nyaba torténd ellépés egy erbteljesebb mértékben
mar nem felel meg annak, ami valgjaban a nyugdijbe-
fizetésekbdl és a tarsadalmi teljesitménybdl is fakad.

Egyébként azt, hogy Varga-Damm Andrea fiig-
getlen képvisel§ felvetette azt, hogy talan célszerti lett
volna a 280 milliardnak az a felhasznalasa, hogy els6
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évben 70 milliard a 100 ezer alattiaknak, majd egy bi-
zonyos savban Gjabb 70 millidrd egy magasabb jove-
delmtinek, én 6nmagaban, bar nem én mondtam,
nem osztalyharcos logikanak érzem, amennyiben én
feltételezem, hogy a nyugdijas-tarsadalmon beliil is
létezik adott esetben bizonyos szolidaritas. De még
egyszer mondom: ezt sem én vetettem fol. K6szonom.

ELNOK: Varga Zoltan képvisel§ ar kovetkezik
kettSperces felszblalasra. Parancsoljon!

VARGA ZOLTAN (DK): K6sz6nom szépen. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Az a helyzet, hogy megtisztelS, hogy Nacsa képvisel§
ur ilyen szeretetteljesen nyilvantartja, szdmontartja
azt, hogy mikor van Gyurcsiany Ferencnek a sziili-
napja; majd figyelni fogom, hogy ott lesz-e a sziilinapi
buliban, valdsziniileg meghivast is fog kapni. (Nacsa
Lérinc: Nem kaptam sajnos.) Koszonjik szépen,
hogy figyelmeztetett, majd felhivom én is a Ferit, és
én is megkoszontom; gondolom, 6n is megtette.

Méltatlan kiilénben az a vita, ami itt most folyik,
tudniillik olyan emberek szazezreinek a sorsarol fog-
nak 6nok donteni - és nyilvan nem olyan iranyba, ami
ezeknek az embereknek kedvezd lenne -, akik valoban
egy életet dolgoztak le, akik sok esetben mar azt a le-
hetéséget sem kapjak meg, hogy egészségesen élvez-
hessék a nyugdijaséveiket, és akik pontosan az 6nok
dontései miatt példaul nem részesiilhetnek mar ott-
honépolési segélyben sem.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Nagyon méltatlan, amir6l 6nok itt beszélnek, hi-
szen ismert az a mondés, hogy aki gyorsan ad, az két-
szer ad. Onok nemhogy gyorsan nem adnak, hanem
nagy val6szin{iség szerint sehogy.

En hosszasan olvasgattam az 6nok nagymesteré-
nek, az azéta mar elhunyt Finkelstein gyt{iléletpro-
fesszornak a munkésséagat, és én azt latom, hogy ami-
6ta 6 nincs 6nok kozott, azota 6nok vergédnek. Iga-
zandibol nincs normélis topik, toposz, kommunika-
cio, a régi lemezeket, a régi verklit hajtjak, de ez kevés
lesz. Kevés lesz azoknak a nyugdijasoknak, akik azt
varnak, hogy legalabb most, amikor val6ban nagy baj
van, amikor a csalad sem tud segiteni, hiszen mar ne-
kik sincs munkajuk, az allam segitsen rajtuk. En azt
kérem, hogy egyszer emelkedjenek mar feliil ezen a
mindennapi sardobéalason, és tegyék azt meg, hogy
valéban nem a sajat érdekeiket, a hatalom iranti va-
gyat szolgaljak ki, hanem azoknak az embereknek se-
gitenek, akiknek most erre hihetetlen nagy sziikségiik
van. Tegyék meg azt, hogy ezeknek az embereknek
odaadjak azt a minimalis segitséget, amivel talan a
talélésiiket fogjak segiteni! K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Udvozlom onoket.
Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, kivan-e még va-
laki felszblalni. (Nincs jelentkez6.) Megallapitom,
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hogy nem. Minthogy tovabbi felszblalasra senki nem
jelentkezett, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjesztét, Novak &llamtitkar
asszonyt, kivan-e reflektalni. (Jelzésre:) Oné a sz6.
Parancsoljon!

NOVAK KATALIN, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
szot, tisztelt elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Kép-
viselGtarsak! Koszonom szépen a hozzaszolasokat.
Oriilok, hogy voltak olyan vezérszonokok, illetve van-
nak olyan frakciok, amelyek mar kifejtették, hogy ta-
mogatni fogjak ezt a 13. havi nyugdijat. En mindenki-
nek k6szonom, aki tAmogatni tudja és mellé tud allni,
és a szavazataval lehet6vé teszi azt, hogy a 13. havi
nyugdijat visszaadjuk fokozatosan a magyar nyugdi-
jasoknak.

Minden kulturalt hozz4szo6last és javaslatot is ko-
szonok, mert azok segitik a k6zos gondolkodast, a ke-
véssé kulturaltakat pedig majd mindsitik a valasztok
ismételten, amikor lehet6ségiik lesz erre, majd ez
nyilvan befolyasolja a dontésiiket. Szerintem nincs
sziikség erre a felfokozott, személyeskedé hangvé-
telre, aminek itt néha tandi voltunk. Féleg, amikor va-
laki szamonkéri rajtunk, hogy mi ezt nagy jelent6ségti
1épésnek tartjuk, és megitélése szerint patetikusan ta-
laljuk ezt, és miért tessziik ezt, akkor én is azt mon-
dom, hogy szerintem lehetne mell6zni azt a kiroha-
nést, ami szerintem sziikségtelentil tarsult most ah-
hoz, hogy a tényekrdl tudjunk beszélni, de mindenki-
nek megvan nyilvan a maga stilusa, agyhogy szerin-
tem errél ennyit.

A konkrét felvetések néhiny csoportba osztha-
tok, ezeket igyekeztem Osszeszedni és nem egyenként
reagalni, hiszen tobb visszatér6 pont is volt, de igyek-
szem minden érdemi felvetésre reflektilni a vala-
szomban.

Az egyik felvetés az volt, hogy miért négy részlet-
ben vezetjiik vissza a 13. havi nyugdijat, miért nem
egy lépésben. Erdekes moédon a vitidban egyaltalan
nem hangzott el, hogy annak idején, amikor a 13. havi
nyugdijat els6 izben bevezették, akkor az ugyanigy
tortént. Tehat annak idején ugyanigy négy lépésben,
négy év alatt egyheti, kétheti, hdromheti, négyheti
nyugdijként vezették vissza, tehdt mondhatjuk azt,
hogy mi ugyanezt tessziik most is. Furcsa médon ak-
kor ez senkinek nem szuarta a szemét, illetve 6nok ko-
ziil is vannak olyanok, akiknek lehet&sége volt ezt ak-
kor el6terjeszteni és képviselni, most pedig ugyanezt
a dontést kritikaval illetik - ez szAmomra kicsit nehe-
zen érthetd.

Volt nagyon sok targyi tévedés, nagyon sok hibas
adat, ami itt elhangzott, szerintem ezt mindenki le
tudja ellendrizni, aki hallgat benniinket, tehat nem
szeretnék ezeken itt végigmenni. De példaul az is el-
hangzott - egyetlenegyet itt kiemelek, amirél még az-
utan nem volt sz -, hogy 6-7 évig fizettek teljes 0sz-
szeg(i 13. havi nyugdijat. Ebben is valahogy rossz az
emlékezete azoknak, akik igy emlékeznek, hiszen 6sz-
szesen harom olyan év volt, amikor a teljes Osszeget
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fizették (Nacsa Lérinc: Igy van!), akkor is két rész-
letre bontottak ezt szét, és gy adtak oda a nyugdija-
soknak. Tehat ez sem stimmel.

Aztan elhangzott az a kritika, hogy hogy van az,
hogy pont most dontiink errél, de nem most vezetjiik
be, hanem majd csak januartol. Az az érdekes, ahogy
hallgattam onoket, és hallgattam az érvelésiiket, hogy
egy jelent6s ellentmondast véltem felfedezni akozott,
hogy egyszer azzal védik meg azt a korabbi dontést,
hogy megsziintették a 13. havi nyugdijat, hogy hiszen
akkor valsighelyzet volt, hiszen akkor nehéz volt a
gazdaségi helyzet, hat milyen érthet6 az, hogy elvették
a 13. havi nyugdijat a nyugdijasoktol, ezzel legitimal-
jak a sajat akkori dontésiiket, ehhez képest pedig
most, amikor egy nem konnyt gazdaségi helyzet van
éppen a koronavirus-jarvany miatt, és mi éppen el-
lenkez6leg javaslunk donteni (Araté Gergely kozbe-
sz0l.), és azt mondjuk, hogy adjunk vissza egy 13. havi
nyugdijat, tessziik ezt, akkor pedig ugyanezt a masik
oldalon forditott logikaval kozelitik meg. Tehat elég
érdekes, hogy az egyik oldalon ez a nehezebb gazda-
sagi helyzet azt a dontést eredményezte, hogy elve-
gyék a 13. havi nyugdijat, most meg, amikor mi egy
nehezebb gazdasagi helyzetben éppen adni szeret-
nénk a nyugdijasoknak, akkor azt mondjak, hogy de
miért nem adjuk még fél évvel korabban. Tehat furcsa
mindenesetre ez a logika.

Ami a kampanyjellegérol szol a dolognak - ez is
felmeriilt -: pont az a 1ényeg, hogy hosszi tava, meg-
bizhat6 segitséget nyajtsunk, hogy ha visszaadjuk a
13. havi nyugdijat, arra hossza tdvon szamithassanak
a magyar nyugdijasok. En bizom benne, hogy ez igy
lesz, és még egyszer senkinek nem jut majd eszébe ezt
elvenni, megsziintetni.

Egy visszatér6 elem - ezt tébben is felvetették, és
szerintem ez rendkiviil izgalmas, érdekes, mondha-
tom azt is, hogy filozofiai jellegli vita is -, hogy mi a
jobb: az, ha mindenki mindig ugyanannyit kap, vagy
ha annak, amennyi 6sszeget kap valaki akar fizetés-
ként, akar nyugdijként, van valamilyen Osszefiiggése
azzal, hogy mennyit dolgozott korabban, tehat a telje-
sitmény és a juttatasok kozott van Gsszefliggés.

(17.10)

En megértem azt, hogy van egy kommunista lo-
gika, ami azt koveti, hogy mindenkinek mindig
ugyanannyit kell adni, teljesen fliggetleniil a teljesit-
ményt6l, de taladn 6nok is megértik azt, hogy ezt mi
nem tudjuk osztani. Tehat ez nem azonos a mi logi-
kankkal, a mi megkozelitésiinkkel. A teljesitmény és
az adott juttatasok kozott j6, hogyha van Osszefiiggés.
Tehat én azt hiszem, az nem lenne j6, ha mindenki
ugyanannyit kapna, attol fiiggetleniil, hogy mennyit
dolgozott, attol fiiggetleniil, hogy milyen teljesitmény
van mogotte, attol fiiggetleniil, hogy milyen jarulékot
fizetett be.

Es itt meg is érkeztiink a jarulékplafon eltorlésé-
nek a kérdéséhez, ez is felmeriilt, hogy j6-e vagy nem
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jo, hogy van jarulékplafon, és ez Osszefiigg a maga-
sabb Osszegii nyugdijakkal. Csak az is érdekes, hogy
az egyik részérdl beszéliink, a masik részérdl nem, hi-
szen ez a kép ugy all 6ssze, hogy miutan lényegesen
tobb jarulékot fizetnek a jarulékplafon eltorlése ota
azok, akik aztan t6bb nyugdijat is kapnak, azoknak a
tobb befizetésérdl nincs szo, csak arrél, hogy miért
kapnak magasabb nyugdijat. Itt is van egy aranyos-
s4g, tehat szerintem ennek az éremnek is a két oldalat
kell latni.

(Araté Gergely felé:) En nagyon oriilok, hogy
képvisel§ Gr most mar megérkezett, és be kivan
szallni a vitaba itt a zarszénal, de szerintem megint
egy kulturaltabb dolog, ha részt is vesz a vitaban, és
akkor probal hozzaszolni, tehat én ezt javaslom a jo-
vére nézve. (Aratd Gergely: Koszénom. Nem emlék-
szem, hogy a csaladtagom lenne...) Nagyon szivesen
meghallgatjuk Ont is, ha részt kivan venni a vitiban,
szerintem nagyon szivesen meghallgatjuk. Enszerin-
tem ez nem az a... (Arat6 Gergely: Nem az on dolga,
hogy nekem életvezetési tandcsokat adjon! - Az elndk
csenget.) Ez nem életvezetés, én a vitaban szolok
hozza...

ELNOK: Barmilyen furcsa, az allamtitkar asszony
beszél... (Novak Katalin: Tessék?) Mondom, barmi-
lyen furcsa, 6nnél van a sz6, tehat csak 6n beszél.

NOVAK KATALIN, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonoém szépen, ezt
én is igy gondoltam, és koszonom, hogy megerdsit eb-
ben. Tehat egyetértek azzal a megkozelitéssel, hogy
milyen j6 lenne az, ha nem lennének olyanok, akiknek
egy bizonyos szint alatti a nyugdija. Szerintem is ez
egy fontos megllapités és egy fontos pont, és igyek-
szink is segiteni. Eppen errél szol példaul az, hogy
amikor a gazdasagi teljesitmény lehet6vé teszi, akkor
nyugdijprémiumot adunk. Eppen errél szolt az, hogy
Erzsébet-utalvanyt adtunk most mar tobb évben is a
nyugdijasoknak, igyekezve ezzel is segiteni az 6 hely-
zetiikon. Nyilvanvalban a legjobb az lenne, ha minél
tobbet tudnank adni segitségként a nyugdijasoknak.

Tehat az a médosit6 inditvany, amely arra vonat-
kozik, hogy egyforma Gsszeget kapjon mindenki, sza-
munkra azért nem tdmogathatd, amit az imént el-
mondtam, tehét ezt a logikat mi nem tudjuk kovetni.
Es azt a felvetést sem, amit itt megfogalmaztak, hogy
miért nem azt csinaljuk, hogy az els§ évben adunk
azoknak, akiknek, mondjuk, alacsonyabb a nyugdija,
a kovetkezd évben adunk teljeskoriien azoknak, akik
a kovetkez$ savban vannak. En itt azt mondanam,
hogy ebben az esetben, mondjuk, 2 milli6 ember nem
kapna az els6 évben. Azért nem tudom, hogy az a 2
milli6 ember mit sz6lna hozza...

Tehét én azzal zArnam a gondolataimat, hogy biz-
zuk ezt majd a valasztokra, hogy 6k hogyan itélik meg
azt a dontést, hogy a 13. havi nyugdijat visszaadjuk,
visszavezetjlik. Szerintem mindannyiunknak ez az ér-
deke, politikusként, kormanyzatként is. En azt hi-
szem, hogy ezt a valasztokra bizhatjuk, és én abban
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bizom, hogy ahogy eddig, most is bolcs dontést fog-
nak hozni. Es én még egyszer arra kérem 6noket, hogy
tamogassak a 13. havi nyugdij visszavezetését. K6szo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
partok padsoraibol.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt Orszaggy(ilés! Tajékoztatom Onoket, hogy a
modositoé javaslatok benyujtasara pénteken 16 6raig
van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik ,Az
Egészségiigyi Vilagszervezet Dohanyzas-el-
lendrzési Keretegyezménye dohanytermékek
illegalis kereskedelmének felszamolasarol
sz616 Jegyzokonyvének kihirdetésérdl” szolo
torvényjavaslat altalanos vitdja a lezarasig. A kor-
many-el6terjesztés T/10733. szamon a parlamenti in-
formatikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Lérinczi Zoltan allam-
titkar arnak, a napirendi pont el6terjesztjének. (Ro-
vid sziinet.) Néhany masodperc az allamtitkari il6-
helycsere, allamtitkar urat megvarjuk. Kérem, hogy
késziiljon fol. Oné a sz6, parancsoljon!

DR. LORINCZI ZOLTAN, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara, a napirendi pont el6-
adéja: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Magyarorszag
Kormanya elkotelezett a dohényzas elleni kiizdelem
irant. Kovetkezetes fellépésiink Gjabb allomasat je-
lenti hazank csatlakozasa az Egészségiligyi Vilagszer-
vezet dohanyzas-ellenGrzési keretegyezményének a
dohéanytermékek illegalis kereskedelmének felszamo-
lasarol sz616 jegyz6konyvéhez.

Magyarorszag az els6k koézott, 2004-ben csatla-
kozott az Egészségiigyi Vilagszervezet keretegyezmé-
nyéhez, amely a jelen jegyz6konyv alapjat képezi. Bar
hazankban a dohanyzas okozta halalesetek szama fo-
lyamatosan csokken, a dohanyzas tovabbra is stlyos
népegészségiigyi és nemzetgazdasagi problémat je-
lent. Becslések szerint a tiidérak okozta halalozasok
90 szézaléka, mig a sziv- és érrendszeri betegségek
miatti halalesetek egynegyede a dohanyzas szamla-
jara irhato.

Hazéank az Eur6pai Union beliil is kiemelkedd
eréfeszitéseket tett a dohanyzas visszaszoritasa ér-
dekében. Itt elssorban a dohanyzasra kijelolhetd
helyek torvényi korlatozasat, a dohany-kiskereske-
delem ujraszervezését, a dohanytermékek egységes
csomagolasanak a bevezetését, illetve legtjabban az
elektromos cigarettik izesitett valtozatainak a betil-
tasat lehet emliteni. Fontos, hogy a dohanyzas visz-
szaszoritasara tett népegészségiigyi eredményeinket
megtartsuk, megerdsitsiik, és tovabbra is kiizdjiink
az illegalisan beszerzett és arusitott dohanytermé-
kek fogyasztésa, illetve a dohany-feketepiac megerd-
sodése ellen.

A jegyz6konyvhoz vald csatlakozés ezt segiti eld,
mivel egy olyan nemzetkozi egylittmiikodés részesei
lesziink, amelynek jelenleg 53 allam, valamint az Eu-
ropai Unid és annak 15 tagéllama, illetve az Egyesiilt
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Kiralysag is része. A jegyz6konyv legfontosabb ren-
delkezései a dohanytermékek szallitoi lancanak az el-
len6rzésére vonatkoznak. Az illegalis kereskedelem
visszaszoritasa érdekében a jegyzGkonyv elGirasokat
tartalmaz egy engedélyezési és ellenérzési rendszer
bevezetésére a dohanytermékek gyartasanak és ke-
reskedelmének tekintetében, valamint a dohanyter-
mékek és a gyartasuk soran felhasznalt berendezések
azonositasara szolgalo jelolésekkel kapcsolatosan is.

A nemzetkozi szabalyozas kozponti elemét képe-
zik tovabba a globalis nyomon kovetés informatikai
rendszerének kiépitésére vonatkozd el6irasok. E
rendszernek 2023-t6l kezd6dGen kell miikédnie. Bar
a technikai részletek kidolgozasa még folyamatban
van, a jegyz6konyv céljat szolgal6 rendszer figyelem-
mel lesz az uniés nyomonkovetési rendszer technikai
megoldasaira is, hiszen jelenleg csak az Eur6pai Uni-
6ban miikodik a nyomon kovetés céljat ily modon
szolgalo6 rendszer.

Mivel az unios rendszer alkalmazisa hazankban
méar megkezd6dott, a jegyz6konyv nyomonkovetési
rendszeréhez torténé csatlakozis ennek megfelelGen
nem jar majd komoly nehézségekkel. A jegyz6konyv
ugyanakkor meghatirozza a dohanytermékek keres-
kedelmével kapcsolatos azon jogellenes magatartaso-
kat is, amelyekkel szemben a részes allamok kotelesek
fellépni.

Szabalyozza tovabba a részes allamok kozotti
biliniigyi és nyomozati egyiittm{ikodést, az informé-
cibmegosztast a dohanytermékekkel, illetve a gyarta-
sukhoz felhasznalt berendezésekkel Osszefiiggd visz-
szaélések kapcsan. Ez gordiilékenyebbé fogja tenni az
eljaré hatosagok kozos munkajat az Eurdpai Unidn
tilmutato esetekben is.

A hatalyos magyar szabalyozas alapjan megéalla-
pithat6, hogy hazank szamottevé koltségvetési kiadas
és jogalkotasi feladat nélkiil csatlakozhat egy olyan
nemzetkozi egyezményhez, amely az illegalis dohany-
kereskedelem terén hatékonyabb ellendrzési mecha-
nizmusok alkalmazasat teszi lehetévé. Koszonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok
padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, allamtitkar Gr. Most
vezérszonoki felszolaldsokra keriil sor. Els6ként meg-
adom a sz6t a Fidesz képvisel6csoportja vezérszono-
kanak, Selmeczi Gabriella képvisel§ asszonynak. Pa-
rancsoljon!

(17.20)

DR. SELMECZI GABRIELLA, a Fidesz képvise-
16csoportja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszoném
szépen a szot. Tisztelt Képvisel6tarsaim! 2003-ban
fogadtak el a tagallamok az Egészségiigyi Vilagszerve-
zet doh&nyzas-ellendrzési keretegyezményét, mely a
szervezet els6 globalis egészségiigyi egyezménye. Ez
az egyezmény 2005 6ta van hatalyban, jelenleg 181 or-
szag a tagja.
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A jelenlegi torvényjavaslat targyat képezd, 2012-
ben elfogadott jegyz6konyv ezen egyezmény 15. cik-
kére épiil, és a legels6 ilyen jegyz6konyv az egyezmény
keretei kozott. Elmondhatjuk tehat, hogy egy egészen
kiilonleges és fontos jogi eszkozzel gazdagodunk a do-
hanytermékek illegélis kereskedelme ellen folytatott
kiizdelemben.

Mar az els6 Orban-kormény is kiemelt fontos-
sagu célként foglalkozott a dohényzas visszaszoritasa-
val. A dohényzas sulyos népegészségiigyi probléma,
az egyik legnagyobb kockazati faktor a tiid6- és ér-
rendszeri betegségek kialakuldsanal, valamint t6bb
mint huszfajta kiillonb6z6 rakos megbetegedésnél. A
WHO adatai alapjan évente 8 milli6 ember halaldhoz
kothet6 vilagszerte, tovabbi 1,2 millié6 ember, koztiik
65 ezer gyerek pedig a passziv dohanyzas szovédmé-
nyeibe hal bele.

A dohanyzéas jelentGsen gyengiti az immunrend-
szert, ezért a koronavirus esetében is kockazati ténye-
z8ként tartjuk szamon. A dohanyzés tovabba egy ko-
moly nemzetgazdasigi problémat is jelent. A gazda-
sagi karok évente t6bb szaz milliard dollaros nagysag-
rendiiek globalisan. A dohinyzas okozta betegségek
kezelése jelentGs forrasokat emészt fel az egészség-
iigyi ellatérendszerekben is. Rdadasul az 1,3 milliard
fogyaszt6 80 szazaléka a szegényebb orszagokbol ke-
riil ki. A dohanyzashoz kothetd halalesetek tobbsége
is az alacsonyabb jovedelmi orszagokban kovetkezik
be, egyértelmii tehat, hogy egy tarsadalmi dimenzidja
is van a problémanak.

A dohanykereskedelem szigort szabalyozasa és a
kivetett adok ezeket a problémékat hivatottak kolt-
séghatékony, észszert médon mérsékelni. Az illegalis
kereskedelem azonban ezt megkeriilve hozzaférhe-
t6bbé és elérhetdbbé teszi a dohanytermékeket barki
szamaéra, igy aldaknazva azt a megfeszitett munkat,
melyet a dohanyzas visszaszoritasaért folytatunk. A
gyakorlat tovabba komoly jovedelemkiesést okoz az
allamhéaztartasban, ezzel parhuzamosan fontos bevé-
telforrast biztosit a nemzetkozi blindzés szamara. Az
OLAF tavalyi becslése alapjan a tevékenység nagyja-
bol évi 10 millidrd eurods veszteséget okoz az Eurdpai
Unio6n beliil.

Az illegélis dohanykereskedelem legkartékonyab-
ban a fiatalok korében fejti ki hatasat, hiszen a kony-
nyebb hozzaférhetGség és alacsonyabb arak szamukra
komoly 6sztonzé tényezdkként jelenhetnek meg.

Tisztelt Képvisel6tarsak! A dohanytermékek ille-
galis kereskedelme nem lenne megakadalyozhatat-
lan. Még akkor is, ha az illegalis dohanypiac szerepl6i
éberen keresik a kiskapukat, és olykor egészen egyedi
megoldasokkal is probalkoznak. Csak hogy egy példat
emlitsek: volt, hogy a Tiszan usztatva vagy éppen
dronnal reptetve probaltak az arut a hataron atcsem-
pészni. Szerencsére a magyar hatésagok 1épést tarta-
nak a csempészekkel, a kormany pedig eredményes a
prevenci6 terén. Ezzel egyiitt az illegalis kereskede-
lem transznacionalis jellege miatt a sikeres allami vé-
dekezés csak nemzetkozi egyiittmiikodéssel péaro-
sulva tud igazan hatésos lenni. Az ellatasi lancok glo-
balis nyomonkovetési rendszere, az informacidcsere,
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a kolesonos jogsegély és az egyéb, kooperacion ala-
puld fellépési formék elengedhetetlenek.

A jegyz6konyv fontos részét képezd globalis
nyomonkovetési rendszer felallitasa raadasul nem is
jarna stlyos tobbletkoltségekkel szdmunkra, hiszen
ez a globalis rendszer kompatibilis lesz a mar meglévd
uni6s nyomon kovet6 rendszerrel. Az EU 2014-es do-
hénytermék-iranyelve pedig megfeleléen egységesi-
tette a tagallamok vonatkozo6 szabalyozasat, igy e té-
ren sem kell tobbletkiadasokkal szamolnunk.

Végezetiil megemliteném, hogy a jegyzékonyv ki-
hirdetése kiilonosen is aktudlis, hiszen épp mult va-
sarnap iinnepeltiik a dohdnyzasmentes vilagnapot. A
vilagnap fokuszéban idén a fiatalok védelme, a korai
fligg6ség kialakulasanak megel6zése allt. A megel6zés
tobbfrontos kiizdelem, az illegalis kereskedelem visz-
szaszoritasa pedig egy fontos csatatér, melyen jelen-
t6s elényhoz juthatunk a jegyz6konyv kihirdetése al-
tal. A Fidesz-frakcio elkotelezett a dohanyzas vissza-
szoritasa mellett, a torvényjavaslatot tehat timogatni
fogjuk, és erre kérem tisztelettel tobbi képviselStarsa-
imat is.

K6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a kormany-
partok padsoraibol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Balczb kép-
visel§ artol azt szeretném megkérdezni, hogy 6-e a
Jobbik vezérszonoka ebben a torvényjavaslatban,
mert nekem Magyar Zoltan van felirva, de szivesen
megadom a szo6t, hogyha Ont bizta meg a frakcié.
(Balcz6 Zoltan: Koszonom. Koszoném, én vagyok a
cserejatékos.) Ertem. Azt nem tudom értelmezni,
hogy mit jelent, mik6zben értem ezt a magyar szot,
hogy cserejatékos, agyhogy maradjunk abban, hogy a
Jobbik vezérszénoka, Balcz6 Zoltan képvisel6 ar ko-
vetkezik. Parancsoljon!

BALCZO ZOLTAN, a Jobbik képviselécsoportja
részérdl: Igen, elnézést elnok tr, hogy nem a szaba-
lyos valaszt adtam. Oszintén szblva, sokszor nem szi-
vesen nevezem magam vezérszonoknak, mert régeb-
ben a nagy sulyt torvényjavaslatoknal volt vezérszo-
noki rendszer, és elérebocsatom, hogy igyekeztem fel-
késziilni a témafelelGssel egyiitt, igy is rovid lesz a fel-
szolaldsom, ha megengedik.

Sok mindenben meg kellene ismételnem a Sel-
meczi képvisel§ asszony altal elmondottakat, aki azt
emelte ki a jegyz6konyvb6l, hogy mennyire fontos cé-
lokat és feladatokat fogalmaz meg, és térvényben kell
nekiink ezt kihirdetni. Nyilvinvaloan az egyik legfon-
tosabb szempont az az illegalis kereskedelem felsza-
molasanal, hogy képes a dohanytermékek hozzafér-
hetGségét és megvasarolhatosagat kedvez6bbé tenni a
szonak ebben az értelmében, nem pozitivan emlitve a
kedvezdébbet, mert olcsbbb, jobban hozza lehet férni,
és ez kiilonésen a fiatalok korében veszélyes koz-
egészségiigyi szempontbol. Es valéban, amikor illegé-
lis bevételrdl van sz6, akkor nemcsak az adott nem-
zetgazdasag bevételeit csokkenti, hanem ez a bevétel
a bilinozés finanszirozasanil jelenik meg, tehat ilyen
szempontbol nemzetbiztonsagi szerepe is van.
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Magyarorszagon, ahol a kiillénosen veszélyes be-
tegségformak kozé tartozik a tiidérak és a sziv- és ér-
rendszeri betegségek, nalunk fokozottan szembe kell
menniink ezzel az illegilis kereskedelemmel az egész-
ségiigyi céljaink megvalositasa érdekében.

Allamtitkar r a kormanyzat 4ltal ebben az irany-
ban megtett intézkedések kozott emlitette a nemzeti
dohanybolthalézat 1étrehozasat is. Hadd tegyek egy
megjegyzést a jelzére, hogy nemzeti! En megértem
azt, hogy egy olyan kormany, amelyik nemzetinek
deklaralja magat, az igyekszik ezt a kifejezést sok eset-
ben intézményeknél is hasznilni, tehdt nem azt
mondja, hogy orszagos népegészségiigyi intézet, mert
a népegészségligy a nemzet szimara fontos, ezért né-
lunk Nemzeti Népegészségiigyi Intézet van. Ezzel
egyetértek.

Akkor, amikor ez az orszagos halézat 1étrejott a
dohénytermékeknek a megfeleld, allami szinten el-
lendrzott arusitasara, kereskedelmére, én egy Kkicsit
megddbbentem, hogy nem orszagos dohanybolthals-
zat van, hanem piros-fehér-zoldben nemzeti dohany-
bolthal6zat, mikozben tudjuk, hogy a dohanyzas mi-
lyen mértékben artalmas. Tudomésul kell venniink,
nem lehet tiltani, de nekem Kkicsit disszonéns volt,
mert ez az én szememben a ,nemzeti” jelz6nek a de-
valvalasat jelenti; most, junius 4-én ezt talan érde-
mesnek tartottam megemliteni. Egyébként mit arul-
nak még ezek a boltok? Alkoholt, ugye? Tehat ez az a
két termék, aminek nemzeti hal6zattd minGsitése ki-
csit disszonans.

Egyébként ez a nemzeti dohanybolthalézat mas-
képp vonult be a kdzbeszédbe. A Wikipédiabol idézek,
hogy ne valami, sajat magam altal megfogalmazott,
er6sen negativ kifejezést és definicioét hasznaljak. A
rendszert a bevezetése 6ta érik biralatok, elsGsorban
a palyazatok visszassigai, a dohany-nagykereskedd
talzott profitja és a szabalyozas egyes vitatott elemei
miatt.

(17.30)

Ezt a nép trafikmutyinak nevezi. Nem hiszem,
hogy ez ahhoz tartozott, ami segiti az illegalis dohany-
termékek elleni kiizdelmet, illetve azt a kiizdelmet,
amit 6nmagaban népegészségiigyi szempontbodl a do-
hanyzas mint artalmas szokas, szenvedély ellen foly-
tatunk, a nemzetivé mindsités. Egyébként nagyon jo
lenne, 6szintén szo6lva, azt nem latom, hogy ebben az
egyezményben milyen Gj eszk6zok nyilhatnak a feke-
tekereskedelem elleni hatasos fellépésre, mert ugy
gondolom, van még javitanivald, tehat az a kérdés,
hogy Magyarorszag szamara, a magyar hatdsidgok
szdmaéra e jegyz6konyv kihirdetésével milyen mérték-
ben valnak bizonyos eszk6zok hatékonyabba, hogy ez
a felszadmolas megtorténjen.

Még egy megjegyzést hadd tegyek, mert valoban,
elsGsorban népegészségiigyi szempontbdl tartjuk fon-
tosnak ennek az egész kérdéskornek a kezelését.
Hadd tegyem fel a kérdést! En nem lattam az elmult
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években egy nagyobb szabast kormanyzati kam-
panyt, amely felhivja a dohanyzés artalmassagéara a fi-
gyelmet. Tehat azt hiszem, hogy ha az 6riasplakatok
arrél szolnak, és van ra kell§ finanszirozas, amelyek
4j informaéciot, felhasznilhat6é informaciét nem ko-
z0lnek a magyar emberekkel, hanem azt akarjak ben-
niik meger@siteni, hogy a kormanyzat milyen nagy-
szer( eredményeket ért el, mert ha netan sajat maguk
ezt az életilkben nem érzik, akkor az driasplakaton el
kell olvasni, hogy mennyi nagyszerii eredmény része-
sei. En azt szeretném, hogy ha ebbél az alapbol a do-
hényzas artalmassagaval kapcsolatos kampényt is
akar oriasplakatokon elkezdenénk, informaciékkal,
amelyen elgondolkodva, szembesiilve taldn lehetne
segiteni ennek a dohanyzasi artalomnak a csokkenté-
sén. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. Most pedig a KDNP
vezérszonokat, Nacsa Lorinc képvisel6 urat hallhat-
juk. Parancsoljon!

NACSA LORINC, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Nem kés6 leszokni, és 6vjuk
meg a fiatalokat ett6l a karos szenvedélyt6l. Talan
ezekkel a jelszavakkal lehetne jellemezni a dohanyzas
elleni kiizdelmet. Balcz6 képvisel6 trra reagalva mon-
danam, hogy ebbdl sokszor volt mar itt mas téméakban
is szemantikai vita - orszagos, nemzeti, hogyan -, ez
egy értelmes vita, amit le lehet itt folytatni. Mar a le-
vezet6 elnok trral is vitatkoztunk errél: Orszagos Le-
véltar, Nemzeti Levéltar, hogyan és miként, eur6pai
példak. Még egyet is tudnék érteni azzal, amit 6n
mond a dohanyboltokkal kapcsolatban, szerintem az
eredeti szdndék talan inkabb arra vonatkozik, hogy
azt jelezze ez a jelz8, hogy nem kiilfoldi multicégek
ontik a nagy multi aruhazlancokba - ismerjiik a hiper-
market- és szupermarketlancokat - a dohanytermé-
ket, hanem magyar kisvallalkozok kezében vannak
ezek az tlizletek. Talan inkabb ezt jelenti, nem azt,
hogy nemzeti ligy lenne a dohényzas vagy akar az al-
koholéarusitas.

A mostani torvényjavaslat célja, hogy Magyaror-
szag csatlakozzon az Egészségiigyi Vilagszervezet do-
hényzés-ellendrzési keretegyezménye dohanytermé-
kek illegélis kereskedelmének felszamolasaro6l szold
jegyz6konyvéhez. A jegyz6konyvhoz valo csatlakozas
allaspontunk szerint k6zos tarsadalmi érdek, ugyanis
a dohanytermékek illegalis kereskedelme elleni kiizd-
elem, illetve 4ltaldnossagban a dohanyzas elleni kiiz-
delem tovabbi 6sztonzdje lehet. A dohdnyzas Magyar-
orszagon is jelen 1évé stlyos népegészségiigyi prob-
1éma, mely nyilvanvaloan kihatassal van a nemzet-
gazdasagra is. A dohanyzas tekinthet§ felelésnek 9o
szazalékban a tiidérak kialakulasaért, ami az egyik ve-
zet6 haladlok Magyarorszagon. A sziv- és érrendszeri
betegségek miatti haldlesetek egynegyede is a do-
hanyzas kovetkezményének tekinthet6. A nemzeti
kormany 2010 6ta elkotelezett a dohanyzas visszaszo-
ritdsa érdekében. Ennek érdekében nemdohéanyzokat
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védd intézkedéseket hoztunk, a megel6zés fontossa-
géra helyeztlink nagy hangsilyt, valamint tamogatjuk
koltségvetési forrasokkal is a dohanyzasrol valé leszo-
kast. Mig 2010-ig teljesen természetesnek szamitott,
hogy gyakorlatilag barki barhol, barmikor dohanyoz-
hatott - kisebb kivételekkel, egyéb kivételekkel, az is-
kolakban dohanyzasra kijelolt helyek voltak; mos-
tanra mar ezek sincsenek szerencsére -, mara mar el-
képzelhetetlen a dohanyzas kozintézményekben, kije-
161t helyeken sem, munkahelyeken kijelolt helyeken
sem, megallokban, kocsmékban, éttermekben, egyéb
kozosségi zart terekben.

Kiilonosen fontosnak tartom a fiatalok védelmét
a dohanyzassal szemben. Ezért jelentés eredménynek
szamit az oktatasi intézmények koriil is a dohanyzéas
tilalma, a dohanyzas barmiféle reklamozasanak a ti-
lalma. Itt szeretnék visszautalni Balcz6 képvisel§ tr-
nak, hogy sokkal nagyobb eredményt értiink el a teljes
reklamtiltassal - persze sziikség van mindig megel$z6
kisfilmekre, f6leg az oktatasban, osztalyfénoki 6rak
keretében, egészségligyi képzés keretében -, de azért
képviseld ar is tudja, hogy a negativ reklam is reklam,
ezt a Jobbiknak nem is kell magyarazni. A negativ
reklam is reklam, tehat sokszor a megel6zés, a reklam
teljes tiltasa és a mindenféle filmekben, reklamokban
val6 megjelenés sokkal hatékonyabbnak mindsiil.

A nemzeti dohanyboltokban is szigorabb do-
héanyarusitasi szabalyok vannak, a dohanyzas veszé-
lyeivel szembesitd, fiataloknak szol6 programok és
felhivasok. En itt nagyon fontosnak tartom azt a ta-
valy elfogadott szigoritast, hogy ha valaki visszaes6en
fiatalkoranak ad el dohanyterméket, att6l a koncesz-
szi6s jogot is azonnal, mérlegelés nélkiil meg Kkell
vonni, ha ebben visszaesik az arusito, és ezt megkap-
jak. Ez egy tavalyi modosités volt, ami a korméanypér-
tokon talmutat6 konszenzust is élvezett alapvetGen itt
a parlamentben. Ezt a szigoritast szorgalmaztuk ko-
rabban.

A megel6zésen és a leszokis tdmogatasan tal a
dohinytermékek illegilis kereskedelmének vissza-
szoritasa is nemzeti érdek, amelyhez a jegyz6konyv-
hoz valé csatlakozasunkkal hozzajarunk. Az Eurépai
Uni6 2016 6ta a jegyz&konyv részese, és folyamatosan
szorgalmazza az egyes tagallamok csatlakozasat. A
jegyz8konyvhoz vald csatlakozidsunkkal varhatoan
szamottevl jogalkotasi kotelezettség, illetve koltség-
vetési kiadas nem keletkezik. Szintén reagalva Balczo
képvisel6tarsamra, annyiban segit ez a jegyz6konyv a
megel&zésben, hogy bevezet egy globalis arukovetési
rendszert, amely kapcsolodik a nemzeti arukovetési
rendszerhez. Igy akar az egyes helyeken torténd ter-
mék-elGallitasban, illetve a fuvarozasban is nemcsak
az orszaghatarig fogunk latni, hogy honnan és hova
mennek ezek a termékek, hanem - és ismeri 6n is a ki-
fejezést, hogy ,leesett a kamionro6l” - emiatt a globalis
arukovetési rendszerrel szélesebb ralatas lesz ezekre.
Ennyiben segit ez a mostani jegyz6konyv, hogy ezt az
arukovetési és nyomonkovetési rendszer 1étrehozasé-
rél sz616 mellékletet is bevezeti. A 1étrehozandé glo-
balis arukovetési és nyomonkovetési rendszer a ré-
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szes felek teriiletén gyartott vagy oda importalt va-
lamennyi dohanytermékre kiterjed, és a részes felek
nemzeti arukovetési és nyomonkovetési rendszeré-
nek 0sszekapcsolasabol all ossze.

Mindez tehat Gsszeegyeztethet6 a magyar és az
unio6s jogrendszerrel is, valamint megfelel a magyar
nemzeti érdekeknek, hozzajarul a dohanyzas vissza-
szoritasaért tett 1épések erbsitéséhez, tehat a KDNP-
frakcio is tAmogatja a javaslatot. K6szonom szépen,
elnok ar. (Taps a kormanyparti padsorokbdl.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviseldcsoportjanak vezérszonoka Gurmai
Zita képviseld asszony. O kovetkezik. Parancsoljon!

DR. GURMAI ZITA, az MSZP képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Allam-
titkar Ur! Képvisel6tarsaim! A dohanyzas visszaszori-
tasa az emberek egészségéért és hosszabb életéért
folytatott kiizdelem egy nagyon fontos része. Az
Egészségiigyi Vilagszervezet,a WHO mér 2003 maju-
saban megtartott kozgytilésén elfogadta a tagorsza-
gok dohanyzés-ellenérzési keretegyezményét. Ennek
célja az volt, hogy a dohanyzast minimalis szintre szo-
ritsak vissza gy, hogy gatat szabnak a dohanyzas jar-
vanyszer( terjedésének. A torekvés arra is iranyult,
hogy csokkenjenek azok a tarsadalmi kiadasok, ame-
lyek a dohanyzas egészségre karos hatasai miatt je-
lentkeztek. Talan nem kell mondanom, nem csupan a
dohanyzas miatt bekovetkezd betegségek kezelésének
az arar6l van sz6, hanem arrél a nemzetgazdasagi
szinten jelentkez6 karrol is, amit a doh&nyzas miatt
elveszitett munkaerd jelent.

(17.40)

A keretegyezményt és annak jegyz6konyvét 2012
novemberében fogadtak el. Ennek 1ényeges eleme az
illegalis dohanykereskedelem visszaszoritasa, mely
nemzetkozi Osszefogassal és hatékony jogi szabaly-
rendszer kidolgozasaval érhetd el. Tudjuk, hogy az il-
legélis dohanykereskedelem szamottevd részét a ciga-
rettakereskedelem jelenti, bar mas termékeket, pél-
daul a sodornivalé dohéanyt is érinti. Korabban az il-
legalis kereskedelem elsGsorban a jol ismert cigaret-
tamarkak konténerekben torténé nagy mennyiségli
csempészését jelentette. Az utdbbi tiz évben azonban
egyre inkabb teret nyert a hamisitas és ezzel 6sszefiig-
gben az illegélis gyartas is. Az Eur6pai Csalés Elleni
Hivatal, az OLAF becslései szerint az illegalis cigaret-
takereskedelem évente tobb mint 10 milli6 eurds
veszteséget okoz az eurdpai unios tagallamok koltség-
vetései szamara. Ezek a veszteségek a be nem fizetett
vamokbol, adokbol és jovedéki adokbodl szarmaznak.
Ugyanakkor az illegalis dohinykereskedelem nem
pusztan gazdasagi, hanem biiniigyi kérdés is, hiszen
az illegalis kereskedelem az arnyékgazdasagot is Osz-
tonzi, és hatarokon atnytlo biinszervezeteket tart
fenn.
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Ezen tdlmenden az illegalis kereskedelem a jo-
vénket is veszélyezteti, mivel egyik f6 célpontja a fia-
talok, errdl beszélt Nacsa Ldrinc képviselGtarsam,
akiknek az életmindségére, életkilatasaira a dohany-
zasra val6é raszokas egyértelmiien negativ hatassal
van. Az illegilis dohanykereskedelem célpontja az
eddigi intézkedések ellenére az EU keleti hatara, ezen
beliil is f6leg a balti térség. Az Eurdépai Unidban ille-
galisan forgalmazott dohanytermékek legfGbb szar-
mazasi orszagai Oroszorszag, Ukrajna és egyre na-
gyobb mértékben Fehéroroszorszag.

Egy uni6s tamogatissal késziilt tanulmany
becslése szerint az EU-n beliil az illegalis cigarettak
fogyasztasa 2007-ben a fogyasztis 8,5 szazaléka volt,
mig 2012-ben ez az arany mar 11,1 szazalékra nétt. Ez
30 szazalékos névekedésnek felel meg. A dohanyaruk
illegalis forgalma hazankban is emelkedd tendenciat
mutat. A Nemzeti Ado6- és Vamhivatal kozlése szerint
példaul 2017-ben még 37 milli6 szal csempészett
cigarettara bukkantak a hatésagok. Ez a szdm 2018-
ban mar 41 milli6, 2019-ben pedig 50 milli6 szal f61é
emelkedett.

Az Eurdpai Bizottsag szerint az illegélis cigaretta-
kereskedelemnek négy f6 mozgatérugdja van. Az elsé
az, hogy anyagilag megéri. Bar az unios orszagok ko-
zOtti arrés csokkent, a keleti hatar mentén fekv§ or-
szagok arai még mindig akar nyolcszor is alacsonyab-
bak lehetnek. A masik ok, hogy nem ellenérzik meg-
felel6en a szallit6i lancokat, nincsenek olyan uniés
szintd jogszabalyi intézkedések, amelyek atvilagitasra
vagy arukovetésre koteleznék a dohanyszallitoi
lancban érintett gazdasagi szereplGket.

Az illegalis dohanykereskedelmet 6szt6nz6 har-
madik ok, hogy gyakran hianyzik a hatdsiagok és az
unios szervek kozotti hatékony egytittmiikodést szol-
gal6 mechanizmus, illetve hogy az ellenérzés eszkozei
hidnyosak. Az Unio kiils6 hatarait védé orszdgokban
el6fordul, hogy nincsenek szkennerek vagy jol képzett
keres6kutyak.

Es végezetiil az okok kozott kell emliteni az ille-
gélis dohanykereskedelmet sajté gyenge szankciokat
is. A biintetések mértéke nagyon eltérd az egyes tag-
allamok kozott. A biinszervezetek nyilvanval6an na-
gyobb tevékenységet fejtenek ki ott, ahol a biintetési
tételek is alacsonyabbak. A dohanyzas-ellendrzési
keretegyezmény jegyz6konyve olyan megoldasi javas-
latokat vazol, melyek orvosolhatjik ezt az egyre stilyo-
sabba valé problémat.

A dohanytermékek nyomonkévetési rendszere, a
kereskedelem megfigyelése és ellendrzése, a jogsza-
balyok szigoritasa, a hat6sagi intézkedések hatékony-
saganak novelése, a technikai és pénziigyi segitség-
nyujtas és a nemzetkozi egyiittmiikodés elGsegitése
mind ezt a célt szolgaljak.

Ezen tdlmenden az is tAmogatandé cél, hogy a
tobbi 4allamhoz hasonléan hazink is folytassa az
Oroszorszaggal, Ukrajnaval és Mold4aviaval folytatott
vamiigyi egyiittm{ikodés végrehajtasat, egyilittmii-
kodve a csempészet elleni fellépésben. A Kinaval,
Vietndmmal, Malajziaval és Szingaptrral kotott part-
nerségi és egylittmiikodési megallapodasok szintén a

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 30. iilésnapja, 2020. jinius 4-én, csiitortokon

18958

szervezett blinozés elleni kiizdelem terén folytatott
megerGsitett egyiittmiikdés alapjaul szolgalhatnak.

Végezetiil pedig fel kell hivni az emberek figyel-
mét az illegalis kereskedelem negativ kovetkezmé-
nyeire egészségiigyi, nemzetgazdasagi és biliniigyi
szempontbdl egyarant.

Amennyiben ezek a célok és eréfeszitések nem-
csak papirra irt szavak maradnak, hanem konkrét tet-
tekben is megnyilvanulnak, akkor a Magyar Szocia-
lista Part frakcidja tAmogatni fogja ezeket. K6szonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink, és abban reményke-
dem, hogy més hasonl6 jellegii bejelentést is tehetek.
Kétperces felszblalasra nem jelentkezett senki. Nor-
mal sz6t kéré elére bejelentett nincsen, de kotelessé-
gem megkérdezni, hogy kivan-e valaki élni a felszbla-
14s lehetGségével, kiillonosképp az el6bb elmondottak-
ra. (Nincs jelzés.) Megéllapitom, hogy nem. Tovabbi
felszblalasra minthogy senki nem jelentkezett, az
altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Lérinczi allamtitkar urat, az el6-
terjeszt6t, kivan-e reflektalni. Van moédja. Az elhang-
zottakra kivan-e reflektalni? (Dr. Lérinczi Zoltan:
Igen. Tisztelt Elnék Ur!) Vérjon, varjon! Ha kivan,
akkor én ezt megallapitom. (Deriiltség.) Tehéat agy
latszik, hogy kivan. Nagyon j6. Akkor 6né a szd. Pa-
rancsoljon! Most kezdhet beszélni.

DR. LORINCZI ZOLTAN, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak &llamtitkira: Ko6szonom szépen.
Nemsokara vissza is adom a sz6t. Nagyon oriilok,
hogy az ellenzék részérdl is hallottunk konstruktiv és
el6remutatdé megallapitasokat ebben az iigyben, és
meg vagyok gy6z6dve, hogy a dohanyzas ellen mint
kozos ellenség ellen egyiitt fogunk tudni kiizdeni, akar
ezzel a most a kormény altal javasolt eszkozzel is.
Eddig kértem a sz6t. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
ur. A modositd javaslatok benydjtasara, tisztelt Or-
szaggyllés, tajékoztatom onoket, pénteken 16 6raig
van lehet8ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a nem-
zeti koznevelésrol szolé 2011. évi CXC. tor-
vény moédositasardl szold torvényjavaslat altala-
nos vitija a lezarasig. A kormany-elGterjesztés
T/10742. szamon a parlamenti informatikai hal6za-
ton elérhetd. Bejelentem, hogy az elGterjesztést nem-
zetiségi napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Most pedig els6ként megadom a sz6t az elGter-
jesztének, Maruzsa Zoltan allamtitkar trnak. Allam-
titkar ar, 6né a sz6, parancsoljon!

DR. MARUZSA ZOLTAN VIKTOR, az Emberi
Eréforrasok Minisztériuménak allamtitkara, a napi-
rendi pont el6adéja: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Or-
szaggytlés! Tisztelettel koszontom ondket a trianoni
békediktatum aldirdsanak 100. évforduldjan, a nem-
zeti Gsszetartozas napjan. Megtiszteltetés, hogy ma
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szolhatok itt on6khoz az orszag Hazaban, még ha a
téma nem is kapcsolodik a torténelmi évforduléhoz.
A koznevelésért felelGs allamtitkar azonban a hivata-
sat tekintve is torténész, nem mehet el sz6 szerint
ezen esemény emlékezete mellett, kiilonosen azért
sem, mert a nemzeti identitas, a nemzeti 6sszetarto-
zas érzésének partpolitika felett all6 kialakitasa, meg-
erGsitése az oktatasi rendszernek is feladata, melyet
orommel vallalunk. Ebben 6nok biztosak lehetnek, és
szamithatnak rank.

A kormany célja ezen til az is, hogy az oktatasi
rendszeriink minden fiatalnak alapos és eredményes
felkészitést biztositson a felnéttkori életéhez. Ezért
tettiik 2015-ben kotelezévé az 6vodaztatést, ezért erd-
sitjiik a koznevelés rendszerét, ezért valtoztatunk a
szakképzési rendszeren, és ez vezérli a korményt a
felsGoktatasi intézményeket érinté modellvaltas so-
ran is. Azok az intézkedések, melyeket ma 6nok elé
tarok, szintén ezt a célt szolgaljak.

A most targyalandé térvényjavaslat tartalmazza
a 2020 szeptemberétdl valamennyi tanul6 szaméira
teljesen ingyenes tankonyvellatas biztositasdhoz
szlikséges jogszabaly-modositasokat. Err6l a kor-
many még 2019 februarjaban dontétt, igy az eddig az
1-9. évfolyamon mar mindenki szdmara ingyenes
tankonyvellatast valamennyi évfolyamra kiterjeszti a
koznevelésben és a szakképzésben egyarant. Az ingye-
nes tankonyvellatds miikodtetésének fedezetére a
2020. évi koltségvetés 13,8 milliard forint timogatast
biztosit. Meggy6z6désiink, hogy az a tény, hogy min-
den magyar tanuld ingyenesen kapja a tankonyvet,
hozzajarul az oktatis eredményességéhez, és abban
bizom, hogy az ellenzék szemében sem lehet ennek
kapcsan szélka.

A torvényjavaslat a koznevelési intézmények
nyilvantartasba vételének szabélyait is modositja,
Gjraszabalyozza az intézmények alapité okiratanak,
szakmai alapdokumentumanak tartalmi elemeit.
Korabban ennek a deregulacidjara kertiilt sor, az élet
azonban azt igazolta, hogy sziikség van ezen szaba-
lyok torvényi szintli rogzitésére. A torvényjavaslat
béviti tovabba az alapfokd miivészeti oktatasra
ingyenesen jogosult sajatos nevelési igényt tanulok
korét, ezzel parhuzamosan koherensebbé teszi az
erre vonatkoz6 szabalyozast. Ennek kapcsan a sajto-
ban jelentek meg ezzel ellentétes hirek is, melyeket
kovetkezetesen cafoltunk, de itt is szeretném meg-
erdsiteni, hogy a jov6ben a sajatos nevelési igényt
tanulok teljes kore ingyenesen lesz jogosult az
alapfokt miivészeti oktatasra.

Amennyiben a tisztelt Haz elfogadja ezt a tor-
vényjavaslatot, eleget tesziink a nemzetiségi onkor-
manyzatok kifejezett kérésének, miszerint a nemzeti-
ségi oktatast szolgal6 intézményrendszer egy 1ij intéz-
ménytipussal egésziiljon ki, a kiegészité nemzetiségi
ovodaval. Ez az intézménytipus a kis 1étszaAma nem-
zetiségeknek segithet azzal, hogy a hagyomanyos 6vo-
dak mellett alapvetfen a hétvégén miik6ds, a nemze-
tiségi nyelvoktatast szolgal6 intézmények létrehoza-
sat teszi lehet&vé. Fontos lizenet lehet ez éppen a mai

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 30. iilésnapja, 2020. jinius 4-én, csiitortokon

18960

napon, amikor példaul az ukran kormany tevékeny-
sége szaz év utin megneheziteni, ellehetetleniteni
latszik Karpatalja magyar tanitasi nyelvii oktatasi
rendszerét.

A torvénymodositds a nemzetiségi nevelési,
oktatasi intézmények miikodési, felvételi korzetének
meghatarozasaval és az egyes dontésekkel kapcsola-
tos nemzetiségi onkormanyzati egyetértés kikérésé-
nek szabalyozasat 6sszekapcsolja a nemzetiségek jo-
gairol sz6lo torvény vonatkozo szabalyaival, egytttal
az eddig eltéréen értelmezhetd szabalyok Ossz-
hangjat is biztositja a jovében. (Sic!) A javaslatot ter-
mészetesen egyeztettiik a nemzetiségek képvi-
selivel, tdmogatd egyiittmiikodésiiket eziton is
koszonjiik.

A torvényjavaslat egy technikai deregulaciot is
tartalmaz, mellyel kapcsolatban a torvényjavaslat vé-
leményeztetése soran ugyancsak félrevezet6 sajtohi-
rek jelentek meg.

(17.50)

Fontos kiemelni, hogy a pedagbgusok végzettségi
kovetelményei nem valtoznak, nem lehet tehat a jové-
ben sem megfelel6 végzettség, szakképzettség nélkiil
pedagoégusokat alkalmazni, ugyanakkor a torvénymo-
dositas kovetkeztében a pedagdgusok alkalmazasara
vonatkoz6 képesitési kovetelmények a jovében nem
torvény mellékletében, hanem korményrendeletben
kapnak majd helyet.

Erre azért van sziikség, mivel a pedagbgusképzés
folyamatos valtozasa miatt a torvény hatalybalépése
6ta eltelt nyolc évben hét alkalommal kellett emiatt
modositani a nemzeti kéznevelésrdl szold torvény
mellékletét. A jov6ben a technikai modositasokat ele-
gendd lesz kormanyrendeletben 4tvezetni. Nincs két-
ségem, hogy ez a mo6dositas bizonyara targyat képezi
majd hozzaszblasoknak, szeretném ezért alahazni,
hogy a feltételek nem valtoznak, de rendeleti szintre
keriilnek, ennek pedig az az oka, hogy ha a tanarkép-
zésrdl szol6 kormanyrendeletben vannak valtozasok,
ha 1j szak létesiil, akkor 6nmagaban ezért ne kelljen
torvényt mddositani.

Jelenleg ugyanis az a helyzet, hogy mig ahhoz,
hogy egy Gjfajta tanéri szak 1étesiiljon, elegend a kor-
maéany rendelete, ugyanakkor ahhoz, hogy az érintett
szakon végzett hallgat6 pedagdgusként munkat is
kaphasson, mar térvényt kell modositani. Kérem a
tisztelt képvisel6ket, kezeljiik ezt a helyén, az elmult
nyolc évben a mellékletet ért hét technikai mddositas
ezen részéhez soha senki nem szolt hozza. Kérem,
hogy tAmogassanak ebben, helyezzék ezt a kérdéskort
a kormany illetékességi korébe.

A torvényjavaslat a koznevelés és a szakképzés
szétvalasztdsdnak még nyitva maradt kérdéseit is ren-
dezi, a most benyujtott javaslat célja a tovabbra is a
koznevelés rendszerében miikédé miivészeti szak-
gimnéziumok és szakiskoldk zokkenémentes miiko-
désének megteremtése.
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A torvénymodositas egyik markans célja to-
vabba a pedagogusok fokozott védelme, a veliik
szemben elkovetett er6szak megsziintetése. A kozel-
mualtban megszaporodtak a pedagogusokkal szem-
beni, erfszakkal torténd, fenyegetéssel vagy tettleges
bantalmazéssal jaré jogsértések, amelyek elkovet6i
sajnalatos médon tobb esetben didkok voltak. Nyil-
vanossagra kertiltek, majd a kozosségi médiaban je-
lent6s nézettségre tettek szert a pedagodgusokkal
szembeni erdszakot nyiltan bemutat6 olyan video-
felvételek is, amelyeket jorészt az elkovetSk tarsai
készitettek. A felvételeken a tanul6k elsGsorban ver-
bélisan, de esetenként fizikailag is bantalmazzak,
megalazzdk a munkajukat végezni probaloé pedago-
gust. Ez vallalhatatlan, ezt a tarsadalom dont6 tobb-
sége elitéli.

A nemzeti koznevelésrol sz616 torvény modositasa
garantalni kivanja, hogy a pedagogusok biztonsagos
kornyezetben, nyugodt koriilmények kozott végezhes-
sék munkajukat, ezért megteremti annak a lehetGségét,
hogy sziikség esetén a rendérségi feladatok ellatasara
létrehozott szerv, az Gjonnan feléllitand6 iskoladrség
bevonhaté legyen a pedagdgusok védelme érdekében.
Az iskoladrség létrehozaséardl és az ehhez kapcsolodd
intézkedésekrsl szOlo torvényjavaslatot onallo tor-
vényjavaslatként nytjtja, illetve nytijtotta be az Emberi
Eréforrasok Minisztériuma. A jelenleg targyalt tor-
vénymodositas ezt csak az alapelvi szint{i rendelkezé-
sei kozotti deklaracié formajiban teszi meg.

Tisztaban vagyok azzal, hogy a képviselGk ezt az
elvi deklaraciot is vitathatjak. Mi is jobban oriilnénk,
ha erre nem lenne sziikség, ha ez a probléma nem 1é-
tezne, ha a didkok szeretnék és tisztelnék a tanéaraikat,
és nem ragadtatnak magukat er6szakos cselekmé-
nyekre. Sajnos azonban ezen a téren a vilag nem az
elényére valtozik, ezért az intézkedést sziikségesnek
itéljik.

Természetesen a pedagbgusok biztonsagos mun-
kavégzéséhez sziikséges feltételek koziil ez csak egy
elem, ezen a téren tovabbi intézkedések vannak folya-
matban, amelyek magukba foglaljak majd a szankcio-
néalo jellegl intézkedések mellett a preventiv jellegii
intézkedéseket is. Ez a torvényjavaslat ezeket nem
tartalmazza, ennek egyetlen oka van: a tovabbi intéz-
kedésekhez nem kell a nemzeti koznevelésrél szolo
torvényt modositani, de biztosithatom 6noket, hogy
nem egyediilallo intézkedésr6l van sz6; nem Kkell
azonban torvényt modositani ahhoz, hogy a pedago6-
gusképzés soran odafigyeljiink erre a kérdéskorre.
Hogy a pedagogusképzésben részt vevs hallgatok fel-
késziiltebbé valjanak az eltér6 kornyezetbdl érkezd ta-
nulbcsoportokkal valé egyiittmiikodés, illetve az eset-
legesen ad6do konfliktusok kezelésére, ezért a képzés
soran megerdsitjiik a konfliktuskezelési készségek fej-
lesztését.

Nem kell torvényt moédositani azért sem, hogy
folytassuk a mar szolgélatban 4ll6 pedagbgusok konf-
liktuskezelési képességeinek fejlesztése érdekében
folytatott programjainkat, amelyek célja az iskolai kor-
nyezetben és azon kiviil el6forduld zaklatas és agresz-
sziv megnyilvanuldsok megfelel6 kezelése, lehetGség
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szerinti csokkentése, de tudjuk folytatni a mentalhigi-
énés tovabbképzéseket is. Prevencid és szankcid egy-
arant jelen van tehat a kormany intézkedései kozott.

Felhivom figyelmiiket, hogy az elmult honapok-
ban, amikor az egyes esetekre sor keriilt, 6nok kérdé-
sekkel arasztottak el benniinket, és azt kérték, hogy a
korméany 1épjen a pedagdgusok védelme érdekében. A
nemzeti koznevelésrdl sz6l6 térvény modositasara
irdnyul6 javaslatunk ennek egy elemét tartalmazza.
Kérem, javaslom, hogy szavazzak meg. K6szonom.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szo6ndm szépen, allamtitkar tr. Most
vezérszonoki felszolaldsokra keriil sor. Ezek soraban
els6ként a Fidesz képviselGcsoportjanak vezérszo-
noka, Pésan Laszl6 képvisel§ ir mondhatja el a véle-
ményét. Parancsoljon!

DR. POSAN LASZLO, a Fidesz képviselécso-
portja részérél: Koszonom szépen, elnok tr. En azzal
kezdeném, amivel allamtitkar ar abbahagyta: neveze-
tesen, hogy az iskolai erGszak visszaszoritisa egy
olyan feladat, ami nem tiir most méar halasztast. Gon-
doljunk csak arra, hogy nem is olyan régen arra is
példa volt, ami addig, mondhatni, elképzelhetetlen-
nek tlint, hogy iskolaban megkéseltek egy tanart. Azt
gondolom, nagyon helyes, ha minden olyan eszkozt,
ami elképzelhetének és célravezetének tlinik, meg-
probalunk e tekintetben alkalmazni, és az iskolaban a
pedagdgusok, a didkok épségét e tekintetben is bizto-
sitani és megvédeni.

Ugyanakkor nem szabad elfelejteni, hogy ez a
torvényjavaslat nyilvanval6an f6bb tartalmat tekintve
nem erre koncentral, ahogyan ez elhangzott mar az
elébb, hiszen ez csak deklarativ tartalmq, és ezt egy
kiilon torvényben fogja elrendezni, hanem 1ényegé-
ben kifejezetten szakmai kérdéseket vesz eld, olyan
szakmai kérdéseket, amelyek alapvet6en meglévd
jogszabalyok pontositasa, kiegészitése, részletezése
vagy éppen ami hianyzik bel6le, azoknak a potlasa.

gy példaul, azt gondolom, 6rvendezhetiink, és
kifejezetten egy megkezdett folyamatnak a betet§zé-
seképpen tekinthetiink arra, hogy most mar ezen tor-
vényjavaslatnak koszonhet6en immar minden évfo-
lyamra kiterjed az ingyenes tankonyvellatas, kozneve-
1ésben, szakképzésben egyarant. Ez egy korabban ki-
tlizott cél volt, 1épésrél 1épésre tudtuk megvaldsitani,
és most elérkeziink ezzel a végére. HAl’ istennek, ezt
is sikeriilt igy elérni.

Nyilvanval6an a nyilvantartasba-vételi szabalyok
technikai eljarasat az adott helyzethez kell igazitani,
és ezért sziikséges itt néhany technikai moddositas,
ahogy az alapitd okiratok, szakmai alapdokumentu-
mok tartalménak is az tgondol4sa vagy pontositésa.
Ezek mind-mind, valljuk be 6szintén, a kozoktatas
résztvevlit, a didkokat, a sziil6ket, de talan nem tal-
zok, ha azt mondom, hogy a pedagogusok tobbségét
is alapvet6en kevésbé szokta érdekelni, mert ez végsé
soron az intézményvezetés feladatkorébe tartozik, de
attdl fliggetleniil egy jogszabalyi kérnyezetben nyil-
vanvalodan erre is ki kell térni.
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Nagyon helyes, hogy a torvényjavaslat kibéviti az
alapfokt miivészeti oktatisra ingyenesen jogosult sa-
jatos nevelési igényti tanul6k korét, ez eddig nem volt
kell6képpen szabalyozva, ahogyan az is, hogy a nem-
zetiségi 6nkormanyzatok kérésére j6 néhany javasla-
tot fogalmaz meg, igy példaul kiegésziti a nemzetiségi
ovodat is, ami eddig hasonloképpen nem létezett. Te-
hat fontosnak tartom, hogy ezek a jévGben elkezdhe-
tik a miikodésiiket, illetve azt is, hogy ehhez kapcso-
l6dban értelemszertien a finanszirozasi kérdéseket is
rendezi.

A torvényjavaslat néhany olyan részt is tartal-
maz, ami abbol adodik, hogy a koznevelési és a szak-
képzési rendszer az elmult id6kben elég egyértelmiien
elvalt egymaésto6l. Tehat itt jo6 néhany jogi fogalmat
kellett tisztizni, Osszerendezni, illetve harmoéniaba
hozni, hogy koherens és attekinthetd legyen a rend-
szer, anndl is ink4bb, mert a k6znevelési rendszeren
beliil is maradtak tovabbra is szakgimnaziumok,
szakiskolak, tehat nyilvanvaloan ezeket Gssze kellett
féstilni.

A torvényjavaslat rogziti, hogy a NAT-ban foglal-
tak érvényesiilését a kerettantervek biztositjak. Ezt
azért tartom fontosnak megjegyezni, mert az az Gj
alaptanterv, amely jéval nagyobb mozgasteret biztosit
az iskoldknak a pedagogiai programjuk Osszeallita-
sara, a sajatos arculatuk kialakitasara, gyakorlatilag
ezekben a kerettantervekben és a kerettantervekbdl
levezethetd helyi, iskolai pedagogiai programokban
jelenhet meg. Ez azt jelenti, hogy jo 10 szazalékkal
megnétt az iskoldknak és a nevelGtestiileteknek a
mozgastere e tekintetben.

A 2011. évi koznevelési torvény az alapfeladatok
kozott még nem jelenitette meg a nemzetiségi alap-
foka miivészeti oktatast, a jelen torvény ezt a hianyos-
sagot potolja: egységes jogértelmezést, jogbiztonsa-
got teremt ebben a kérdésben, és ezzel egylitt a fenn-
tart6 jogosult lesz koltségvetési timogatas igénybevé-
telére; ezt megint egy fontos dolognak tartom.

(18.00)

Osszességében azt tudom mondani, hogy a tor-
vénymodositas talnyomé részben jogtechnikai val-
toztatasokat tartalmaz, jogi pontositasokat tartalmaz,
a nemzetiségi oktatasra vonatkozo kérdéseket tartal-
mazza, a szakképzési, koznevelési rendszer szétva-
lasztasabol fakad6 szovegpontositasokat, terminol6-
giai valtoztatisokat tartalmaz, igyhogy én azt hiszem,
hogy az elGterjesztés minden szempontbdl tdmoga-
tand6. K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypdrtok soraibodl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Ander Ba-
lazs képviseld ur, a Jobbik vezérszonoka a kovetkezd
felszolal6. Parancsoljon!

ANDER BALAZS, a Jobbik képvisel§csoportja
részér@l: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Allamtit-
kar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Pesterzsébet,
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Nagykata, Mezotur - igen, lattuk azokat a megbotran-
koztatd és teljes mértékben elfogadhatatlan, tanarok
ellen iranyul6 atrocitasokat, amelyek mellett nem le-
het sz6 nélkiil elmenni. Megengedhetetlenek az ilyes-
féle cselekmények, és azt hiszem, hogy az elkévetSk
meg kell hogy kapjak a megfelel6 biintetésiiket. Meg-
kimélem 6noket attdl, hogy itt a jogtechnikai részek-
kel untassak barkit, szeretnék kifejezetten ezzel a té-
makorrel foglalkozni, de szerintem allamtitkar ar
agyis szamitott ra, hogy az ellenzéki padsorokbdl ez
lesz majd az a kardinalis pont, amellyel itt a tobbsé-
giink foglalkozni szeretne. Széval, ezek az esetek,
amelyeket a média is folkapott, valésziniileg csak a
jéghegy csticsat jelentik, a latencia 6riasi lehet.

Nekem is egyébként, miel6tt képvisel§ lettem,
volt becsiiletes allasom is, tanitottam, raadasul pon-
tosan egy olyan vidéki szakképzd iskolaban, amely
sok esetben ezeknek a probléméaknak és annak a szo-
ciokulturalis horrornak, ahonnan az ott tanuld gyere-
kek kikeriilnek, bizony, széles tarhazat tudja félvonul-
tatni. Azért mondom, hogy a latencia 6riési lehet,
mert bizony volt olyan, amikor egy-egy ilyen eset utan
a kollegina joval késébb vallotta be és pironkodva,
hogy mit mitveltek adott esetben vele is a tanuldk.
Volt, aki valamiféle Amazonas menti indidnnak kép-
zelve magat fivocsGvel 16tt bele egy ilyen kis tiis nyi-
lacskat. Tényleg elképeszt8, hogy mi visz arra fiatalo-
kat, kvazi gyerekeket, hogy ilyen cselekményeket el-
kovessenek.

De mégiscsak vissza kell kanyarodnunk ahhoz,
hogy a biintetés, illetve az iskoladrség megjelenése
mennyire egy tiineti kezelés, mennyire egy sebtapasz
azon a gennyedzd probléman, amelyet az iskolai er6-
szak jelent a mai Magyarorszagon. Allamtitkar tr, tiz
éve kormanyon vannak, azt hiszem, hogy talan jogos
résziinkrél a kérdés, hogy mit tettek a tiz év alatt an-
nak érdekében, hogy az ilyen esetek, a mez&tari, és le-
hetne sorolni valéban ezeket a horrorisztikus cselek-
ményeket, ne torténhessenek meg. Tehat valahol a
probléma gyokerénél kellene ezt az egész bajt kezelni.
Es ebben azért nem vitézkedtek. Innen, a Jobbik pad-
soraibol is évr6l évre benyujtjuk azokat a koltségve-
tési modosito javaslatokat, amelyek pontosan azt cé-
lozzak, hogy mondjuk, a kora gyerekkori integracio
sokkal nagyobb, kiemelt figyelmet élvezzen Magyar-
orszagon.

Meg kell nézni, hogy mennyit kolt a magyar 4l-
lam, mondjuk, a ,Biztos kezdet” gyerekhdzak prog-
ramra, amely egy nagyon jo kezdeményezés, f6leg, ha
jol csinaljak, és nem sinkofaljak el adott esetben az ott
végzend6 munkat. Szoval, mi azt mondjuk, hogy ezek-
t6l a programoktdl nem kellene sajnélni a pénzt, hi-
szen a magyar jov6t mentenénk ezzel meg. Azt is
mondjuk, hogy a tanodakra is jobban oda kellene fi-
gyelni, hiszen sok esetben olyan problémas csaladi
hatterd gyerekekkel foglalkoznak tényleg hitbdl, sze-
retetb6l, odaadasbdl, szakmaisagbol azok a pedago-
gusok, akik ott dolgoznak, hogy teljes mértékben
megal4zo és megengedhetetlen az, hogy ha visszagon-
dolok a ’19-es esztenddre, ott egy féléves cstiszasban
legyen az a pénzmennyiség, amire a magyar allamtol
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szamitottak. Es azt is mondjuk, ha ezek a tanodak jol
miikédnek, akkor ezeket a modelleket, a j6 gyakorla-
tokat terjeszteni kellene, a magyar allam részér6l pe-
dig sokkal inkabb tAmogatni ahhoz képest, mint amit
most latunk.

Tehat megvan az é&llamnak is a felel6ssége, ez
tény és valo6. Es ha megnézziik, hogy ezekre a teriile-
tekre mekkora forrasmennyiség érkezik, és osszevet-
jik azzal, hogy itt mire koltenek, akkor az ember haja
égnek all, fogjuk a fejlinket, és nem értjiik, hogy 6nok
miért nem latjak azt, hogy ez egy olyan teriilet,
amelyre fokozottan kellene koncentralni, ha meg
akarjuk menteni az orszag kozos jovajét, hiszen a koz-
nyugalom mualik azon, hogy mennyi gyerek megy
adott esetben a lecsoba. Ugye, nem kell kiilonosebben
ragoznom, hogy kit6l van ez a megallapitas: Pokorni
Zoltantol. Valdban, a mai Magyarorszagon az a hely-
zet, hogy éves szinten mintegy tizezer gyermek, tiz-
ezer fiatal kallodik, veszik el, t{inik el, és a magyar al-
lamnak o6riési felelGssége lenne abban, hogy Gket
megmentse. Es a koznyugalmat is megmentse, mert
ha évrdl évre 10-15-20 ezernyi fiatal keriil agy ki a
munkaerépiacra, hogy semmiféle hasznélhat6 kép-
zettséggel nem rendelkezik, korai iskolaelhagyboként
csak lézeng a vilagban, akkor azt hiszem, hogy nem
kell tilsdgosan ragoznom azt, hogy ebbdl milyen tar-
sadalmi robbanas lehet el6bb vagy utobb.

Tehat megvan az 4llam felel§ssége. Soha, de soha
nem fogom azt mondani, hogy ne lenne meg az egyén
felelGssége, az az ember nem én vagyok. Soha nem fo-
gom azt mondani, hogy a csaladnak ne lenne meg a
felelGssége. Egyébként nagyon sajnilom, hogy nem
Rétvari allamtitkar Gr van most itt bent, hiszen teg-
nap volt egy csorténk. (Nacsa Lérinc: Ez nem fair!)
Nacsa képviselGtarsam, az sem volt fair, amit allam-
titkar Gr tegnap levagott. Mirdl szolt a dolog? En ge-
neraciok 6ta masszivan blinozésre szocializalodott fa-
milidkrol beszéltem. Erre allamtitkar ar a valaszaban
azt mondja, hogy én burkoltan ciganyoztam. Ha 6neki
ebbdl az jon ki, hogy én burkoltan ciganyozok, akkor
azt kell hogy mondjam, nagyon-nagyon eléitéletesen
gondolkodik a magyarorszagi ciganysaggal kapcsola-
tosan. (Arat6 Gergely: Igy, igy, bizony, igy.) Kinosan
iigyeltem arra, és most is ezt teszem, hogy amikor bii-
noz6i familidkrol beszélek, akkor ne keverjek ebbe
bele etnikai szarmazast. Nagyon kérem, ezt 6nok se
tegyék, és ne vivjuk ezt a szalmabéabérvelés technika-
jat, vagy 6nok ne jojjenek ezzel, tehat ne préobaljanak
olyanba belekotni, amit én nem mondok. Ha ilyenr6l
akarok beszélni, akkor majd fogok réla beszélni, elég
tokos gyerek vagyok ahhoz, hogy ki merjem mondani,
amit gondolok, bocsanat! Ebben az esetben is megtet-
tem volna, de most nem errél van sz6. Még egyszer
mondom, tanitottam, nem valami mélytengeri bubo-
rékban élek, nem is egy fallal elkeritett luxuslako-
parkban, tehéat hellyel-kozzel, de tudom azt, hogy mi-
r6l beszélek, és ezért is kell hogy visszautasitsam azt,
ami allamtitkari szinten tegnap itt megnyilvanult,
mert nagyon sok pozitiv példaval is talalkoztam.
Olyan gyerekekkel, olyan fiatalokkal, akik adott eset-
ben fejlampaval voltak kénytelenek tanulni, mert
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nem volt otthon naluk villany. Tanult, igen, ott, a ci-
ganytelepen, érettségit szerzett, rendér lett belGle. A
mai napig sokkal biiszkébb vagyok ezekre a pedago-
giai sikerélményekre, mint annak idején - bocsa-
nat! - egy Hiller- vagy éppen egy Hoffmann-érdem-
éremre. (Nacsa Lérinc: Nem tud valaszolni, ez se
fair.) Szerintem ezek mindsitik a tanarokat.

Allamtitkar tr, ha 6nok az iskoladrség bevezetésé-
ben gondolkodnak, és kapasbdl én ezt nem fogom el-
utasitani, azt mondom, hogy igen, lehet olyan pillanat,
lehet olyan pont, amikor j6forman mar minden ment-
hetetlen, és ilyen drasztikus eszk6zokhoz kell nytlni,
de meg szeretném kérdezni, hogy azokban az iskolak-
ban, abban a 140-150 szakképz§ iskolaban, abban a
350 altalanos iskolaban megprobaltak-e mar mindent,
hogy pedagogiai iton kezeljék a problémakat.

Itt szeretnék utalni a hej6keresztari iskolamo-
dellre, arra az iskolamodellre, amely a hisz év alatt
azért bizonyitott. Es ha valaki el6itéletesen gondol-
kodna, akkor azt mondanam, hogy ez egy tipikus bor-
sodi gettbtelepiilés, itt eredményeket elérni nem le-
het. Egyébként ebben a kétszaz-egynéhany didkot ta-
nit6 iskoldban a hatranyos helyzeti didkok aranya
kétharmad, a didkok 80 szazaléka cigany szarmazasu,
és mégis, a didkok, a gyerekek 70 szazaléka olyan is-
kolaban tanul tovabb, amely érettségit ad.

(18.10)

Nincsen lemorzsol6das, nincsenek talkoros dia-
kok, nincs az a fesziiltség, hogy ott iilne bent, mond-
juk, a hetedik osztalyban egy 16 éves gyerek. Valahogy
meg tudtik oldani.

A Stanford Egyetemrdl adaptalt példa, San Fran-
ciscobol, és ennek a ki6tl6i is azt mondtik, hogy amit
ott Nagy Emese igazgatd asszonyék csinaltak, az
messze jobb, mint amit 6k eredendéen kitalaltak. Si-
kerélménye van a gyerekeknek, tanulnak, dolgoznak,
nincsenek fegyelmezési problémék. Tehat én azt sze-
retném megkérdezni, hogy milyen felmérés elGzte
meg az iskoladrség bevezetését, és egyaltalan megkér-
dezik-e azokat az intézményeket, igazgatokat, tantes-
tiileteket, hogy akkor figyeljetek mar egy kicsit ide, le-
hetne valasztani, mit szeretnétek: iskoladrt, vagy pe-
dig, mondjuk, egy féallasban foglalkoztatott szociél-
pedagogust, iskolai szocidlis munkast, iskolapszicho-
légust.

Mert azt hiszem, hogy ezekkel a szakemberekkel
messze-messze nincsen eleresztve a kozoktatéasi rend-
szeriink. Es ha 6k azt mondjak, hogy kifogytunk min-
den eszko6zbd6l - és vannak egyébként ilyen szakembe-
reink is; anyagilag, erkolcsileg, minden tekintetben
j6l megbecsiilt ilyen szakembereink vannak -, akkor
igazandibol én sem tudnék mit mondani tanarember-
ként, ez van, elérkeztiink a szakadék szélére, és vala-
hogyan meg kell akadalyozni az erdszak iskolai eszka-
laci6jat. Mert az egyébként mégsem jarja, hogy egyes
felmérések szerint a magyar didkok 10 szizaléka he-
tente t6bbszor is iskolai erdszak dldozatava valik. En-
nek nagyon sok formaja lehet, ebbe most ne menjiink
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bele. Szoval, ez nem jarja. A sziil6k jo esetben azért
bizzak ra a gyermekeiket az iskolara, hogy ott tanul-
jon, hogy ott biztonsagban legyen, nem pedig azért,
hogy életre sz6l6 traumakat szenvedjen, vagy adott
esetben sokkal stilyosabb kovetkezményekkel is jar-
hat az agresszi6. Gondolhatunk, mondjuk, egyébként
egy viszonylag elit iskolanak szamit6 torténetre: tobb
mint egy évtizeddel ezel6tt esett meg az a kaposvari
eset, amikor egy gimnaziumban két osztalytarsa,
mondvan, hogy nagyon idegesitette Gket, bestialis ke-
gyetlenséggel Olt meg - és egyébként jo csaladbol
szarmaz6 fiatalok - egy masik fiatalt. Nem minGsit-
hetd valamiféle vidéki gladiatorképzének vagy getto-
iskolanak az a gy6ri iskola sem, ahol a fiatal a tanér-
ndjét késelte meg.

Tehat azért szeretnék arra utalni itt is, hogy a vi-
lag vagy ez a problematika nem olyan fekete és fehér,
mint ahogy esetleg egyesek ezt szeretnék beallitani.
Messze-messze tobbrol sz6l, messze-messze komple-
xebb ez az egész. Ezért is vagyok kénytelen megkér-
dezni ezeket a dolgokat, hogy ezekben az iigyekben,
amiket emlitettem, tehat az iskolai segit személyzet-
tel valo jobb ellatottsag, az iskolan kiviili, de az isko-
laval mégis valamilyen szinten kooperal6 tanoda-
rendszer megerdsitése... Allamtitkar ar nyilvan itt
most tud szamokat mondani, csak az a helyzet, hogy
ha megnézziik, hogy itt tizmilliés populaciordl van
sz6, majdnem masfél millié gyermekrdl, akik a kozne-
velés rendszerében részt vesznek, akkor ezek a kezde-
ményezések csak a jéghegy csucsat jelentik. Sokkal
nagyobb figyelmet kellene erre forditaniuk, és nem
értjlik azt, hogy ezt miért nem teszik meg, mert nem
teszik meg.

Es akkor itt a vége felé szeretném még egyszer le-
szogezni, hogy igen, vannak olyan esetek, amelyek
menthetetlenek. Sajnos a pszicholbgia tudomanya azt
mondja, hogy a populécio6 egy szazaléka pszichopata,
gyermekként is. Akivel nem lehet semmit sem kez-
deni, akit csak megfékezni lehet azért, hogy a tobbie-
ket megvédjék téle. Es igen, vannak - akkor visszaté-
rek ré, szin nélkiil - olyan biin6z6i familidk, ahol bi-
zony az iskola nem a kitorés egyetlen lehet6sége, ahol
az iskola és a tanar jobb esetben csak valamiféle ha-
szontalan dolog, rosszabb esetben pedig maga az el-
lenség, aki ellen mindenféle frusztracioét, mindenféle
haragot, vélt vagy valds sérelmet ki lehet és ki kell
élni. Igen, vannak ilyen esetek is, és igen, azt is latom,
pontosan tudom, hogy valamikor ezzel nem tudnak
mit kezdeni.

Voltam egyébként annak idején példaul a kapos-
vari specidlis gyermekotthonban, a Zita Gyermekott-
honban, 19 bentlaké volt ott, 38 dolgozd, illetve szak-
ember jutott rjuk 0sszesen. Tehat az arisztokrata vi-
lagban az arisztokrata familidk csemetéire nem jutott
ekkora figyelem, mint ott. Mi volt a probléma? Az,
hogy kés6n keriiltek oda. Erre szeretném felhivni az
onok figyelmét, hogy a minél korabbi beavatkozis
csodakra képes. Az oktatasba, a nevelésbe forditott
er6forrasok sokszorosan megtériilnek. Mi majd most,
a koltségvetés targyalasa soran kisérletet tesziink
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egyébként arra ajfent csak, hogy valahogyan megpro-
baljuk radobbenteni erre az alapigazsagra a kormany-
zatot. Kivancsian varjuk egyébként, hogy az el6z6
évek gyakorlatdhoz képest most is lesoprik-e ezeket a
javaslatokat. K6szonom.

ELNOK: K6sz6ném szépen. A KDNP képvisels-
csoportjanak vezérszonoka, Nacsa Lérinc képviseld
ur kovetkezik. Parancsoljon!

NACSA LORINC, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szoét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! A nem-
zeti kormany célja a versenyképes, valodi, értékes tu-
dast és tapasztalatot biztosité oktatasi rendszer meg-
teremtése, amely a mai vilag kovetelményeihez alkal-
mazkodni tudé, rugalmas, innovativ, versenyképes
képzési lehetGségeket biztosit a magyar fiatalok sza-
mara.

Azt gondolom, hogy ha egy ilyen napirendrél be-
széliink itt az Orszaggytilésben nyar elején, a korona-
virus-valsag els6 szakaszédnak lezarasa utan, akkor
meg kell ragadjuk az alkalmat, hogy koszonetet
mondjunk a pedagbégusoknak, akik az elmult héna-
pokban helytalltak a digitalis tanrendben, akik egyik
pillanatrél a méasikra elképesztd kreativitasrol, helyt-
allasrol, hatarozottsagrol tantibizonysagot téve tani-
tottak a gyermekeinket tavolbdl, kiilonb6zé megolda-
sokkal, kiilénbdzé utankovetési rendszerekkel. Ugy-
hogy azt gondolom, hogy elészor is a koszonet hang-
jan kell szélni, ha egy ilyen tematikaji torvényjavas-
latot itt az Orszaggytilésben targyalunk.

A Fidesz-KDNP-kormany 2010 6ta folyamatosan
noveli az oktatasra forditott koltségvetési forrasok
Osszegét. Az oktatasi kiad4sok az idei évben 2149 mil-
liard forintot tesznek ki, mig a most mar az Orszag-
gylilés el6tt 1évE és a jovo héten targyalasra keriilé
jové évi koltségvetésben 2228 milliard forintra emel-
kedik az oktatésra forditott koltségvetési forras. Ezzel
2021-ben, ha ez a koltségvetés elfogadasra keriil, 900
millidrd forinttal jut t6bb pénz oktatisra, mint a
2010-ben elfogadott utolsé baloldali koltségvetésben.

A kovetkez6 tanévtdl, 2020 szeptemberétfl mar
teljesen ingyenessé valik a tankonyvellatas, melynek
fedezetére az idei 2020-as koltségvetés 13,8 milliard
forint tAimogatast biztosit. Az idei jaliusi 10 szazalékos
pedagdgusbér-emelés utan mar 355 milliard forinttal
tobbet kolt a kormany pedagdgusbérekre, mint 2010-
ben. A magyar pedagogusok tovabbra is szamithatnak
a nemzeti korményra, a juliusi béremelés 170 ezer pe-
dagogust érint.



(Folytatas a 135/3-ban!)
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Mi, kereszténydemokratak tamogatjuk a kor-
many azon céljat, hogy Magyarorszag az innovacio te-
riiletén is élen jarjon. Véleményiink szerint ehhez egy
versenyképes, a mai kor kihivasaihoz alkalmazkodni
képes szakképzési rendszerre van sziikség. Nem te-
hetjiik meg, hogy ne kovessiik a legtjabb vilaggazda-
sagi folyamatokat, ha 1épést akarunk tartani. Ma a vi-
lagban egy ipari forradalomhoz hasonl6 valtozas zaj-
lik, egy innovéacios-technolbgiai-tudomanyos meg-
djulas, ahol egyre nagyobb szerepet kap a magas hoz-
zaadott értéki munka, ezért a tavalyi év végén elfo-
gadta az Orszaggytlés az 1j, innovativ szemlélet( ver-
senyképes szakképzési rendszert kialakité torvényt,
amely igy szétvalasztja a szakképzési és koznevelési
rendszert.

Az el6ttiink fekvo koznevelési torvény modosita-
sanak céljai kozott szerepel a koznevelési intézmé-
nyek zokkenémentes tovabb miikodésének megte-
remtése, tovabba az egységes jogalkalmazas és jogér-
telmezés.

A torvénymodositas egyik masik f6 célja a peda-
gbogusbantalmazas megsziintetése. Itt jobbikos képvi-
selGtarsamra szerettem volna reagalni, mert én egyal-
talan nem feltételezem, hogy tegnap 6n valakinek a
szarmazasara utalt volna felszolalasdban. Azért sem
feltételezem, mert akkor lehet, hogy ma mar nem iilne
a frakciojukban, mert pértelnok ar kirtigta volna ont.
Es hogy kinek van felelGssége, mert 6n felsorolt rend-
kiviili csoportokat - a csaladoknak van felelGssége, kis
helyi ko6zosségeknek van felel6ssége, bandaknak van
felel6ssége. Képviseld tr, olyan partoknak is felelGs-
sége van, aki erGszakra buzdit, aki gyilolkodd felszo-
lalasokat ejt meg itt az Orszaggytilésben kormény-
parti képviselGk ellen tomegesen, hogy milyenfajta ki-
soprés, kiebrudalas... Olyan partoknak a felelGssége is
ez, amelyeknek a képvisel6i allamtitkart fenyegetnek
nyakon veréssel, vagy aki az utcara hivja az embere-
ket, vagy eléllja a pulpitushoz vezet6 utat. Ezeknek a
partoknak is a felel6ssége, tisztelt képvisel§ ar, az er6-
szakos cselekmények.

(18.20)

Szerintiink a pedagogusbantalmazist meg kell
sziintetni, az ellen szigorian fel kell 1épni. A pedagd-
gusoknak a jov6 nemzedékek oktatasa-nevelése ér-
dekében végzett, dldozatos munkajat elismerésnek
és megbecsiilésnek kell 6veznie. Elfogadhatatlan és
felhaborité a pedagogusok bantalmazasa vagy meg-
félemlitése. Elfogadhatatlan, hogy barki agressziven
1épen fel a pedagbgusok ellen. Nem tiirhetjiik, hogy
a deviancia utat nyerjen egyetlen magyar iskolaba is.

Az el6ttiink fekvd torvénymodositas garantalni
kivanja, hogy a pedagbgusok biztonsagos kérnyezet-
ben, nyugodt koriilmények kozott végezhessék mun-
kajukat, ezért megteremti annak a lehet6ségét, hogy
sziikség esetén renddrségi feladatok ellatasara létre-
hozott szerv, az ijonnan létrehozando6 iskoladrség be-
vonhatd legyen a pedagbégusok védelme érdekében
sziikség esetén.
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Az allamnak fel kell 1épni annak érdekében, hogy
minden magyar pedagdgus és minden magyar tanuld
biztonsagos koriilmények kozott tudjon részt venni az
oktatasi rendszerben. Nem engedhetjiik, hogy néhany
devians magatartast tanasit6 személy miatt a tanulok
Osszességének tanulashoz vald joga sériiljon. A jelen
torvényjavaslat egy fontos 1épést tesz a biztonsagos is-
kolak iranyaba, ugyanakkor egyrészt nyitottak va-
gyunk a parbeszédre, és tovabbi 1épésekre is sziikség
lehet e téren.

Az el6ttiink fekv6 torvényjavaslat az elébbieken
kiviil tartalmaz még néhany nemzetiségi oktatasi-ne-
velési modositast, amelyre kiilon ki szeretnék térni. A
nemzetiségi onkorményzatok kifejezett kérésére a
nemzetiségi oktatast szolgal6 intézményrendszer egy
4j intézménytipussal egésziil ki, a kiegészit6 nemzeti-
ségi ovodaval. Célunk, hogy minél t6bb Magyarorsza-
gon él6 nemzetiség a teljes koznevelési rendszerben
6vodatdl érettségiig nemzetiségi intézményekbe jar-
hasson. Erre a német nemzetiségnek van ma a legszé-
lesebb kort lehetésége, ugyanis Magyarorszagon az
6vodatol az egyetemi diplomaig biztositott a német
nyelvii képzés, amely egyediilally, Eurépaban ilyen
Magyarorszagon kiviil sehol méshol nincs, nyilvanva-
l6an a német ajka orszagokat kivéve.

A torvénymodositas a nemzetiségi nevelési-okta-
tasi intézmények miikodési-felvételi korzetének meg-
hatarozasaval s egyes mas dontésekkel kapcsolatos
nemzetiségi onkormanyzati egyetértés kikérésének
szabalyozasat 6sszekapcesolja a nemzetiségek jogairol
sz016 torvény vonatkozo szabalyaival, itt a jogszaba-
lyok kifésiilésér6l van sz6 egyértelmd egyeztetési
renddel, egyértelmii hierarchiaval és az egyetértés ki-
kérésének szabalyozasaval kapcsolatban.

Mi, kereszténydemokratak elkotelezettek va-
gyunk amellett, hogy a vellink egyiitt é16 nemzetisé-
gek, akik az Alaptorvényiink szerint dllamalkot6 té-
nyezGk, magas szinvonalt nemzetiségi oktatasban ré-
szesiilhessenek. Mi a nemzetiségekre értékként és
er6forrasként tekintiink, akik gazdagitjak a hazankat.
Ezt kiilondsen fontos igy junius 4-én az esti 6rakban
elmondani.

Az is fontos, hogy Magyarorszag megbecsiili a
nemzetiségeit. Az elmult tiz évben folyamatosan n6-
veltilk a nemzetiségi intézmények és a nemzetiségi
onkormanyzatok tamogatasat. Pedagéguscsere-prog-
ramokat, 6sztondijprogramokat, kulturalis progra-
mokat, civil programokat tdimogattunk annak érdek-
ében, hogy az 6shonos nemzetiségekhez tartozo fiata-
lok megélhessék a nemzetiségi identitadsukat itt, és
természetesen mi soha nem fogunk akadalyt gordi-
teni az elé, hogy mondjuk, a roman allam tamogasson
egy roman nemzetiségi iskolat itt, Magyarorszagon,
ezért kérjiik a viszonosséagot is, hogy ha mi tAmoga-
tunk magyar nemzetiségi intézményeket a hataron
tal, akkor ez az ottani tobbségi dllamban ne okozzon
semmi gondot. Mi nemcsak hogy elfogadjuk, hanem
kifejezetten oriiliink is, ha példaul egy pedagbgus-
csere-program, nyelvtanulasi program két orszag ko-
z6s finanszirozasaval valésulhat meg. Ezeket az
egylttmiikodéseket is keressiik.
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Itt szeretném megkoszonni a nemzetiségi sz6sz6-
loknak, a nemzetiségi képvisel§ trnak az ebben a
munkaban betoltott hidszerepét, hogy az dllamok ko-
zOtti egylittm(ikodés ezeken a teriileteken is, ami a fi-
atalokat érinti - tdborozas, pedagbdgus-osztondijak -,
megvalbésulhasson, és ezaltal a nemzetiségi fiatalok is
ezeket a kozosségteremtd élményeket és azt a biztos
tudast megszerezhessék, amire sziikségiik van.

Arat6 képvisel6 ur, ha mar visszajott a terembe,
csalodott lenne, ha nem mondanam el a 2010 elGtti
szamokat, és biztos kikérné maganak, hogy nem emli-
tettem meg, ezért csak annyit hozzatennék - a nemzeti
kormaény teljesitményérdl mar beszéltem -, hogy Araté
képviseld arék alatt 14 ezer pedagbgust és 1200 6vonst
bocsatottak el, valamint bezartak tobb mint 100 iskolat
és 300 6vodat. A mérleg serpenyGjében ezek az adatok
vannak. A mésik oldalr6l mar beszéltem.

El6remutat6 a torvényjavaslat, tovabb szeret-
nénk dolgozni hasonlé torvényjavaslatokon is. Ter-
mészetesen ezt a mostanit a KDNP-frakcié tamogatja.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Lényegesen
leréviditi ennek a torvényjavaslatnak a vitajat, hogy
most éppen elnoklok, igy a hazszabaly szerint nincsen
moédon hozzészolni. (Deriiltség és kozbeszélasok.)
Ezt kinek-kinek izlésére bizom, de a hizszabalyt ter-
mészetesen mindenkinek be kell tartani.

Gurmai Zita képvisel6 asszony kovetkezik, az
MSZP vezérszoénoka. Parancsoljon!

DR. GURMAI ZITA, az MSZP képviselGcsoportja
részérdl: Koszonom szépen. Minden sikeres férfi mel-
lett all egy nd, tigyhogy ennek megfelel6en oriilok,
hogy ezt a feladatot ram bizta, és az 6n tAmogatasat is
tudom, elnok tr.

ElGszor is szeretném elnok urnak, allamtitkér ar-
nak és képviselGtarsaimnak jelezni, hogy ez a tizéves
évforduld, a nemzeti Gsszetartozas napja valdban
mindannyiunk szamara fontos, és abban szeretném
megerGsiteni kormanyparti képvisel6tarsaimat, hogy
valoban a pedagogus nagyon fontos, kszonet a mun-
kajukért, de nem feledkezhetiink meg a gyerekekrél
sem, és azokrol a sziil6krdl sem, akik a digitalis okta-
tasba bizony bele kellett hogy alljanak.

Tehat ennek megfelelGen azt kell mondjam,
hogy ez egy igazi kihivas volt mindenki szdmaéra, de
azt tudom mondani én, aki Fiil6pon jartam az elmult
héten egy 16 gyermekes csaladnal, ott az édesapa el-
mesélte, hogy bizony az, hogy 6 internethez hozza-
juthasson és a gyerekei oktatasban részesiilhesse-
nek, ez bizony neki komoly kiadasokat jelent. Tehat
van egy csomo rejtett dolog, amivel nem feltétleniil
voltunk tisztaban, tehat én tigy gondolom, hogy min-
denképpen érdemes lenne elemezni egyébként ezt az
idGszakot is.

Ezek utan szomortian kell mondjam, hogy ez a
torvénymodositas, én ugy itélem meg, hogy kidolgo-
zatlan, és szeretnék ez iigyben néhany példat mon-
dani, de még mindig azzal a reménnyel, allamtitkar
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ur, hogy kozos gondolkodésra tudom az itt iil6ket ser-
kenteni.

A térvénymodositas szerint a NAT-ban foglaltak
érvényesiilését a kerettantervek biztositjak. Ez az a
bizonyos NAT, amely szdmtalan szakmai kritikat ka-
pott, és azt kell mondjam, hogy azt is érdemes végig-
nézni, hogy a koronavirus-jarvany alatti digitalis
tavoktatas mennyire hagyott egyaltalan idé6t és ener-
giat a pedagbégusoknak arra, hogy kidolgozhassak a
helyi kerettanterveket, mert ez azt jelenti, hogy sok-
kal tobb idé6t toltottek egyébként szerintem, leg-
alabbis azok, akikkel én beszélgettem; tehat szeret-
ném tudni, hogy volt-e ez ligyben konzultaci6 a ta-
narokkal.

Aztan a térvénymodositas 2021-t61 mar minden
gyermeknek biztositja az ingyenes allami tankonyve-
ket, ez szerintem egy rendkiviili dolog, de nem bizto-
sitja a tanaroknak és a sziil6knek a szabad tankonyv-
valasztast. Szeretném tudni, hogy miért. Mondjak
meg, hogy miért félnek ennyire a pedagogusok szak-

De hogy ne csak kritizaljak, allamtitkar ar egyéb-
ként beszélt is rdla: kifejezetten pozitivnak tartom,
hogy az SNI-s gyermekek ingyenesen juthatnak hozza
a miivészeti oktatashoz, hiszen pedagogiai szempont-
bol bizonyitott, hogy a miivészetek sokat segithetnek
a magatartiszavarok enyhitésében.

Az is egy jogos kedvezmény, ha j6l értettem, hogy
a nemzetiségi oktatast szolgilé intézményrendszer
egy 0j intézménytipussal, a kiegészit6 nemzetiségi
6vodaval egésziil ki, err6l Nacsa képviselGtarsam
hosszabban beszélt, én ezt abszolut mértékben fon-
tosnak és jonak tartom.

Ugyanakkor a pedagogusok végzettségi kovetel-
ményére vonatkoz6 modositast nem most, hanem
szerintem mar tavaly meg kellett volna 1épni, akkor,
amikor lehetévé tették, hogy a szaktanarokat hiany
esetén pedagobgiai végzettség nélkiili, de szakmailag
azonos fels6foka végzettségii személyekkel potoljak.

A legnagyobb baj azonban a pedagogusbéntal-
mazasok megsziintetésével kapcsolatos rendelkezé-
sekkel van. Mar most, a beszédem elején szeretném
vilagosan leszogezni, hogy a pedagdgusbantalmazis
megsziintetése abszolut érthet és jogos torekvés. A
mi allaspontunk is az, hogy a pedagogusoknak bizton-
sagos kornyezetben, nyugodt koriillmények kozott kell
a munkajukat elvégezni. A célok megfogalmazasaban
tehat nincs kozottiink vita.

(18.30)

Az alkalmazott eszkozok tekintetében viszont
erds szakmai ellenérveink vannak. Felmeriil péld4ul a
kérdés, hogy egy rendvédelmi szervezet, melynek tag-
jai adott esetben személyesen is ott lennének az isko-
ladkban, mennyire tudja szolgalni az iskola oktat6-ne-
vel6 munkajat. Tobb szakérté egybehangzo vélemé-
nye, hogy sem a gyermekekre, sem a pedagogusokra
nézve nem igazan lenne pozitiv hatassal egy rendvé-
delmi személy. S6t, nagy a veszélye annak, hogy épp
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az ellenkezd hatast valthatjak ki, mint amit el szeret-
nénk érni.

A rendészeti szervek megjelenése az intézeten
beliil persze eleinte hozzajarulhat az ott dolgozdk
passziv biztonsagérzetének novekedéséhez, és iddle-
gesen visszafordithatja az er6szakos cselekményeket
az iskolakban. De meggy6z6désem, hogy ez hossza ta-
von nem hoz megoldast, hisz gondoljanak csak bele,
egy bizonyos életkor alatt a megfogalmazott retorziok
egyaltalan nem jelentenek visszatart6 er6t. Mennyire
tarthatja vissza egy belatasi képességeiben még korla-
tozott 12 éves gyerek iitésre lendiil6 kezét példaul a
csaladi juttatasok elvonasa?

Nemzetkozi tapasztalatok bizonyitjak, hogy a
rendészeti fellépés 6nmagaban még nem elég az isko-
lai erGszak visszaszoritasahoz, s6t bizonyos esetekben
még sulyosbitja is a problémékat. A rendészeti fellé-
pés alegtobb olyan orszagban, ahol alkalmaznak ilyet,
csupan kiegészit§ eleme a preventiv programoknak.
Ahhoz, hogy az iskolai er6szak eltlinjon vagy vissza-
szoruljon, meg kell erésiteni a pedagobgiai szolgalato-
kat és az iskolapszichologusi halézatokat is. Szakmai
alap jelzérendszerek kiépitésére, érzékenyitési fog-
lalkozasokra, képzésekre lenne sziikség.

Nem most hallhattak el6szor, a Pedagogusok De-
mokratikus Szakszervezete mar tavaly év végén java-
solt egy 11 pontos intézkedési tervet az iskolai erészak
ellen. Eleinte gy tlint, hogy erre van is kormanyzati
fogékonysag. Palkovics Laszl6 innovacios és techno-
logiai miniszter valaszaban voltak konstruktiv ele-
mek. O példaul azt javasolta: vizsgaljak feliil az iskolai
hézirendeket, erdsitsék meg az iskolapszichologusi
tevékenységet, és kezd6djon meg az iskolai konfliktu-
sok szélesebb hatterének megvizsgélasa, elemzése és
kozos kezelése.

Végiil azonban a Fidesz-kormany mégis a rend-
parti latszatintézkedések és a jol hangz6 16zungok mel-
lett dontott, de gy6zzon meg arrdl, hogy nem igy van.
Hangstlyozom, pedig szakért6k egybehangz6 vélemé-
nye szerint a kizarolag er6szakszervezeti intézkedések
és a retorziokozpontu szemlélet 6Gnmagéban nem oldja
meg az iskolai er§szak probléméjat.

Persze kérdéses, hogy ez a térvény egyaltalan
azért sziiletett-e, hogy végrehajtsak - reményeim sze-
rint nem -, vagy porhintés az egész, hisz annyi a tisz-
tazatlan részletkérdés, hogy felvet6dik, hogy ezt
mennyire gondoljak komolyan.

Gondoljunk csak bele, a jelzett 6tszaz intézmény-
ben milyen koltségeket jelent az iskoladri rendszer ki-
épitése. Késziilt-e ezzel kapcsolatosan barmilyen ta-
nulmény? A folyamatos iskoladrzést nem lehet egyet-
len személlyel végrehajtani. Ha ezt komolyan veszik,
akkor intézményenként t6bb személy alkalmazasarol
kell beszélni. Ha valoban egy komplett hal6zatban be
akarjak kamerazni az osztalytermeket, annak a kolt-
ségei csillagaszatiak lesznek. Aztdn minden iskoladr-
nek sziiksége lesz egy operativ helyiségre minden
érintett intézményben. Ezek kialakitasa is ismét kolt-
ségeket jelent. Ezekr6l nem lattam semmit. Akkor
még a varhaté munkaszervezési anomalidkrél nem is
beszéltem.
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Az iskolaér munkaltatéja a renddri szerv, és a
torvény szovegébdl az deriil ki, hogy az iskolaban fo-
ly6 pedagogiai munkaért felels személy nem utasit-
hatja majd az iskoladrt. De még az is kérdéses, hogy
az iskolak vezet6i utasithatjak-e az iskoladrt.

Ez pedagodgiailag egészen abszurd helyzeteket te-
remthet. Rdadasul az iskoladr eljarasa adott esetben
iitkozhet az iskolaban elfogadott pedagogiai program-
mal. Ez pedig mar rendszerszint(i szabalyozasi prob-
lémakat is elgvetit.

Az iskoladrok folyamatos képzése sem volt vila-
gos. Kérem, hogy beszéljen errdl. A torvény szerint pe-
dagogiabdl és gyermekpszichologiabdl sikeresen kell
vizsgaznia, de az, hogy milyen mélységben, és milyen
ismereteket varnak el t6le, nem volt részletezve. Ra-
adasul ismétlGvizsgakat is csak Gtévente kell tenniiik,
és akkor is csak a jogszabalyi valtozasokrol és a kény-
szerit6eszkozok alkalmazisardl kell szamot adniuk.

Szakemberek szerint a vizsgiknak stirtibben
kellene megtorténniiik, és a pedagbgiai, pszichol6-
giai ismeretek bGvitése is a szamonkérés része kel-
lene hogy legyen. Ugyanakkor viszont a torvény azt
nem zarja ki, hogy ad absurdum maganvallalkoza-
sokkal végeztessék el ezt a munkat. Remélem, nem
arrol van sz, hogy egy jabb lyuk lesz az allami kolt-
ségvetésen.

Felmeriil a kérdés, hogy miért is torténik mindez.
Ezért akarjak csak rendészeti titon megoldani az isko-
lai erdszak problémajat? Ezért tesznek iskolaGroket
az oktatési intézményekbe, akik 6nhatalmian jarhat-
nak el barmilyen, akar az iskolai vezetés ellenében is?
Mert azt senki nem gondolhatja komolyan, hogy a
biintethet6ségi korhatar leszallitisa megoldja az isko-
lai erészak problémajat. Ismétlem, amit egyszer mar
mondtam: egy 12 éves, korlatozott belatast gyermek
agresszivitisat nem fogja vissza a csaldd biintetése
vagy a renddri jelenlét.

Ezért azt javasoljuk, ne hozzanak egy betartha-
tatlan és rossz torvényt. Gondoljak végig Gjra ezeket a
kérdéseket! Kérem, hogy hallgassak meg a szakembe-
reket, tanulméanyozzak a szakirodalmat, és b6ségesen
rendelkezésre allnak a nemzetkozi tapasztalatok is.
Vizsgaljak meg a mar kidolgozott békés iskolaprog-
ram elemeit, és kérem, hogy épitsék bele a torvényja-
vaslatba.

Feltehet6leg nem ismerik - de ha igen, ma mar
képvisel6tarsam beszélt Pokorni Zoltanrdl - Aary-Ta-
maés Lajos vizsgélati anyagat, amelyet a korabeli saj-
toban megjelend erdszakos cselekedetek hatasara
rendelt el az akkori miniszter. A rendkiviil részletes és
szakszer(i vizsgélati anyag egyértelmiien megfogal-
mazza az er6szak elleni nemzeti stratégia kialakit4sat,
amelyhez akkor az iskolak folyamatosan csatlakoztak,
tehat volt pozitiv visszacsatolas. Vannak természete-
sen kovethet6 és jo példak és elképzelések. Nagyon
kérem, hogy fogadjak meg ezeket.

Ko6szonom, hogy meghallgattak. (Taps az ellen-
zéki sorokbdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Arato Gergely képvi-
sel6 ur, a DK vezérszonoka, parancsoljon!
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ARATO GERGELY, a DK képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Haz! Azzal kell kezdenem, amivel Nacsa képvisel6 ar
kezdte. Valoban érdemes emlékezetiinkbe idézni azt,
hogy a koronavirus-jarvany remélhet&en legnehezebb
id6szakaban az iskoléak és a pedagogusok emberfolotti
munkat végeztek, amikor probaltak egyébként a kor-
many évtizedes mulasztasa ellenére iizembe helyezni,
miikodtetni egy olyan tavoktatisi rendszert, amire
egyébként elGtte nem volt példa, és amihez sajnalatos
modon elmulasztott idejében megfelel§ szakmai ta-
mogatast és felkésziilést biztositani a kormany a bé-
keid6kben.

Egyetértek abban Gurmai Zita képvisel asz-
szonnyal is, hogy persze koszonettel tartozunk a szii-
16knek is, akik nagyon gyakran maguk voltak a szen-
ved6 alanyai annak, hogy a gyerekeknek egy sor fel-
adatot tgy kellett megoldaniuk otthon, hogy egyéb-
ként ehhez nem kaptak megfelel§ taimogatast, megfe-
lel6 segitséget.

Szerintem ezt a torténetet azért érdemes most
idehozni, azon kiviil, hogy persze igy pedagogusnap
el6tt emlékeztetni a pedagbégusok érdemeire mindig
szerencsés és helyénval6 dolog, mert megmutatja azt,
hogy ez az oktatasi rendszer jobbat érdemel, mint az
az oktatasiranyitas, amit ma kap. Sajnos, ez a torvény-
javaslat is ezt bizonyitja, tisztelt képviselStarsaim, azt,
hogy hianyzik az oktatasi kormanyzatbdl az a képes-
ség, hogy szembenézzen a valddi helyzettel, és valodi
valaszokat keressen az egyébként az oktatdsban meg-
1év6, nem feltétleniil friss, nagyon gyakran nagyon
régi problémakra.

Azt szeretném megkoszonni allamtitkar arnak,
hogy nemcsak a j6, hanem a problémaés részeirdl is be-
sz£It a torvényjavaslatnak, még akkor is, hogyha nem
mindeniitt fejtette ki teljes egészében a probléma 1é-
nyegét.

De hadd kezdjem azzal, amiben egyetértiink. Biz-
tosan ilyen a nemzetiségekre vonatkoz6 szabalyozas.
Mindannyian itt a parlamentben abban a szerencsés
helyzetben vagyunk, hogy a nemzetiségek bizottsaga-
nak munkaja nyoman nyomon tudjuk kovetni tulaj-
donképpen azt a munkat, ami zajlik folyamatosan a
nemzetiségi intézményrendszer fejlesztése teriiletén,
és meg tudjuk koszonni mind bizottsagi elnok képvi-
sel6 trnak, mind pedig a szbszoloknak azt, hogy eb-
ben a munkaban folyamatosan részt vesznek, és a
korménynak is meg tudjuk koszonni egyébként, hogy
sok minden mas tarsadalmi csoporttal ellentétben az
innen érkezé kezdeményezésekre pozitivan reagal.

(18.40)

Majd persze kivancsiak lesziink arra, hogy a kép-
visel§ ur és a sz6sz6lo asszony is teljesen egyetért-e
ezzel a javaslattal, de ez mindenképpen egy jo irdnya
javaslat, és agy tiinik, hogy fejleszti a nemzetiségi ok-
tatast, és én is ugy tudom, hogy ez alapvet6en megfe-
lel azoknak a kéréseknek, amelyeket a nemzetiségek
képvisel6i megfogalmaztak.
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Féloldalas a helyzet az ingyenes tankonyvellatas
tekintetében. Talan emlékeznek ra, hogy ezt a progra-
mot mi kezdtiik el annak idején, amikor mi kormé-
nyoztunk, de mi ezt a raszorul6 gyerekek szamara biz-
tositottuk, mert azt mondtuk, hogy els6sorban annak
kell ingyenes tankonyvet adni, akinek gondot jelent
anyagilag ezt megvasarolni; allamtitkar ar gyermekei
szamara, ha vannak, és az én gyermekem szdméra mi
meg tudjuk venni a tankonyvet. Az a probléma, allam-
titkar ar, ami a szocializmussal altaldban probléma
szokott lenni, hogy ha ingyen van és egységes, akkor
a minGsége is rossz.

Az a helyzet, hogy azzal, hogy onok kiiktattak a
szakmai versenyt a tankonyvellatas rendszerébdl, cse-
rébe az ingyenességért, azt érték el, hogy jelent6sen
leromlott a tankonyvek mindsége minden értelem-
ben. Ma az iskolaban a pedagbgusok jelentGs ré-
sze - én tudom, hogy egyébként nem teljesen szabaly-
szertien - nem az 6nok &ltal ingyen biztositott tan-
konyveket hasznéalja, hanem azokat a tankonyveket,
amiket megszoktak, amelyek j6 minéségtiek, és ame-
lyeket sok-sok év tapasztalata alapjan fejlesztettek a
tankonyvirok és a kiadok. Mondhatom azt is, hogy ha
tetszik, van pult alél arult tudés is a magyar kozokta-
tasi rendszerben, és ez is a szocializmus jellegzetes-
sége.

En 6rommel fogom latni, ha 6nok létre tudjak
hozni azt a csodat, hogy lesz mindenki szdméara ingye-
nes, j6 minGségli és szabadon valaszthaté tankonyv-
kinélat. De onok ezek koziil jelenleg az elst teljesitik,
a masik kett6t pedig nem. Es ez nem jo igy. Azt gon-
dolom, hogy ennek igy nagyobb a kara, mint annak,
hogy a jomddaaknak is ingyen lehet biztositani tan-
konyveket. Még egyszer mondom, én nem ellenzem
az ingyenes tankonyvellatast, azt ellenzem, ha ennek
a tankonyvi falanszter az ara. Ez nem j6 igy, tisztelt
allamtitkar ar.

A masodik kérdés, amit 6n is emlitett, de talan
nem teljes mértékben mondta el ennek a hatterét, az
az ingyenes oktatashoz valé hozzaférés, s ezen be-
lil - mondjuk igy az egyszer(iség kedvéért - a miivé-
szetoktatashoz valé hozzaférés. Mert igaz ugyan,
hogy 6nok masfajta médon visszahozzak ezt a tor-
vényben, csak kozben elvesztették bel6le a hatranyos
helyzet(i gyerekeket.

Csak a sajatos nevelési igényt és a halmozottan
hatranyos helyzeti gyerekek keriiltek bele most mar
abba a korbe, akik szdméra garantaltan ingyenes ez
a fajta oktatas. Es ez probléma, hiszen természetesen
tudjuk, hogy a szabalyok szerint joval tobb hatra-
nyos helyzetli gyermek van. SzAmukra gondot jelent
az, ha - ne menjiink bele - 1ényegében tandij-kotele-
zettség keletkezik. Fontos lenne, hogy 6ket behozzuk
az oktatasi rendszerbe, mert a halmozottan hatra-
nyos helyzet kritériumai viszonylag szigortaak.

Azért azt is mondjuk el a méltdnyossag kedvéért,
hogy azok az aggodalmak, amelyek arra vonatkoztak,
hogy az autista gyermekek kimaradhatnak ebbdl a ta-
mogatott korbdl, nem alaposak, hiszen a sajatos ne-
velési igényti korbe beletartoznak az autista és a tartos
betegséggel €16 gyerekek is.
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Ebbdl a szempontbol tehat ott nincs probléma; a
probléma a hatranyos helyzetd gyerekek nagy cso-
portjaval van, akik ebbdl kimaradnak.

Azt mondja allamtitkar ar, hogy azért van sziik-
ség arra, hogy innen kezdve korményrendelet szaba-
lyozza a pedagbégusmindsitések rendszerét, mert
olyan gyakran valtozik a pedagdgusképzés, hogy eh-
hez folyamatosan hozza kell igazitani a térvény mel-
1ékletét. Tisztelt allamtitkar ar, ez beismerése annak,
hogy 0sszevissza matatnak a tanarképzéssel az elmult
tiz évben. Ez beismerése annak, hogy nem képesek
fenntartani egy olyan rendszert, amit ne kellene folya-
matos moédositasokkal kovetni. Réadasul abban a
helyzetben, amikor 6nok folyamatosan titkoljak a ta-
narhidny adatait, csak kozvetett médon tudunk ko-
vetkeztetni arra, példaul a kompetenciamérés kérdé-
iveib6l, hogy mekkora a szakostanar-hidny a magyar
kozoktatasban, és ezek a szamok katasztrofalisak
egyébként; ebben a helyzetben, ne haragudjon, allam-
titkar ar, de nincs bizalom abban, hogy a kormany
nem arra kivanja folhasznélni ezt a felhatalmazast,
hogy innen kezdve ahelyett, hogy olyan tanarképzést
hozna létre, ami stabilan miikodik és amelyik vonz6 a
didkok szdmara, na meg hogy a lényeget mondjam,
ahelyett, hogy olyan fizetéseket adna az iskoldkban,
ami miatt megéri a fiataloknak elmenni a tanari pa-
lyara, 6nok inkabb majd azzal probalkoznak, hogy a
rendeletben a képesitési kovetelmények - hogy fogal-
mazzak finoman? - célirAnyos megvaltoztatasaval
probaljak orvosolni a szakképzett pedagogusok hia-
nyat. Az a baj, tisztelt allamtitkar ar, hogy att6l, hogy
a rendeletben felhatalmazzdk Gket, még nem fog
tudni valaki tanitani. Ez a probléma. Lehet a rende-
lettel triikkozni, és én élek azzal a gyantperrel, hogy
onok sajnos erre is fel kivanjak hasznalni ezt a szaba-
lyozést.

Jut eszembe, Nacsa képvisel§ arnak - aki valami
miatt kiment a terembdl - jelezném, hogy az a szam,
amit § mond, az gy van, hogy beleszamolja azokat is,
akik nyugdijba mentek tiz év alatt, illetve nyolc év
alatt, 2002 és 2010 kozott. De az a helyzet, tisztelt
képvisel6tarsaim, hogy azota is mennek &m pedagé-
gusok nyugdijba. Azt lehet csinélni, hogy ezt nem mu-
tatjak ki, csak ez nem segit megoldani a problémat. A
nagy kiilonbség az, hogy a mi idénkben volt elég sza-
kos pedagogus az iskolakban, most meg nincs. Ez egy
nagy kiilonbség, és ez tényleg art az oktatési rendszer-
nek, a szdmokkal vald biivészkedés meg nem sokat
hasznél az oktatasi rendszernek.

Hogy mi a helyzet, errdl is szeretnék roviden
sz6lni. Szemben Gurmai képvisel§ asszonnyal, én
nem térnék ki majd arra a torvényjavaslatra, amit a
jové héten fogunk targyalni, bar az egy torvényalko-
tasi nonszensz a maga mddjan, hogy a kormany ket-
tévagta ezt a torvényjavaslatot, és a kozoktatasi tor-
vénybe tartozo részét itt nytjtja be. Itt a parlament
lényegében egy bianké felhatalmazést ad, jogi érte-
lemben biztosan. Tudjuk, hogy mi lesz benne, mert
méar benyudjtottdk a masik torvényjavaslatot is, de
hat nem véletleniil kalandozik mindig ebbe az
irdnyba a vita, mert a két javaslatot nyilvan egyben
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lenne érdemes targyalni. Most azt mondjak nekiink,
hogy a koznevelési torvényben adjunk helyet az is-
koladrségnek, aztan majd egyszer kideriil, hogy mit
csinal egyébként az az iskoladrség. Tegyiik hozza,
hogy ez jogalkotasi szempontbdl, szakmai szem-
pontbdl nincs rendben.

De most beszéljiink arrél, hogy ha mar a kozne-
velési torvényben van, akkor nevelési, iskolairanyitasi
rendszer szempontjabodl ez mit jelent. Abban nyilvan
nincs koztlink vita, hogy az erdszaknak semmilyen
modon nincs helye az iskoldban. Ebben nincs vita
koztiink. Abban sincs vita koztiink, hogy hatasosabb,
eredményesebb fellépésre van sziikség. Allamtitkar
urnak még rendes szakméja volt akkor, de mi ezt a vi-
tat, akik mar 2010 el6tt is itt iiltiink a parlamentben,
id6nként lefolytattuk, és nagyon gyakran meghallgat-
tuk az akkori ellenzékt6l, hogy azért van erdszak az is-
kolakban, mert atkos, liberalis, modernista kurzus
uralkodik az oktatési rendszerben, és ez ennek a ko-
vetkezménye. Na hat, tisztelt Haz, 2010 6ta mar
nyoma sincs semmilyen modernizmusnak meg libe-
ralizmusnak az oktatasban, meg egyaltalan semmi-
nek, ami korszer(ibb Héman Balintnal, és mégis van
iskolai erdszak! Micsoda csoda! Azért, merthogy ezek
a politikai vuduk, ezek a politikai sz6vegek nem segi-
tenek megoldani a problémat.

Ha emlékeznek ra, s erre Gurmai Zita képvisel§
asszony mar emlékeztetett, az akkori kormanyzat ko-
molyan vette ezt a problémat. Felkértiik az oktatési
jogok biztosat, aki az oktatas nagyon kevés még meg-
1évé, a politikai 16vészarkok minden oldalardl tisztelt
szerepl6je, hogy végezzen egy nagyon komoly vizsga-
latot, s mellesleg a minisztérium ehhez jelentés finan-
szirozast is biztositott. Ezutan elkésziilt egy részletes
jelentés, amelyik egyrészt bemutatta a jelenséget,
maésrészt pedig azzal az igénnyel 1épett fel és szamos
intézkedést fogalmazott meg, hogy ezekbdl az intéz-
kedésekbdl jojjon 1étre egy olyan nemzeti iskolai erd-
szak elleni stratégia, amelyik komplex mo6don kezeli a
problémat. Onok ezzel adésak. Ez az, ami tiz éve nem
sziiletik meg. Biztos ur egy ideig ismételte kiillonb6z6
el6adasokon és konferencidkon ezt az igényét, aztan
azoéta letett rola. De ma is az a helyzet, hogy ez egy na-
gyon silyos, nagyon komplex probléma, amire komp-
lex megoldas kell. En 6rommel hallom allamtitkar tr-
t6l, hogy van szandék méas intézkedésekre is, csak
nem latom Gket, és nem latom azt a koncepciot sem,
amely alapjan ezt az intézkedést meghozzak.

(18.50)

Szerintem egy alapvet6 kérdésben meg kéne
egyezniink, mi legalabbis ezt igy gondoljuk: pedago-
giai problémakat pedagogiai eszkozokkel kezeliink,
renddri eszkozokkel blinozéket kezeliink. A didkok
nem biinoz6k. A didkok azért vannak az iskolaban,
hogy neveljiik 6ket. Az a dolgunk, hogy olyan iskola-
kat hozzunk létre, amelyek erre képesek. Amikor a
korméany rendéroket vagy kvazi renddroket akar az is-
koldba kiildeni, akkor ez beismerése annak, hogy
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onok alulmaradtak az iskolai erdszakkal folytatott
kiizdelemben.

Ez a beismerése annak, hogy nem képesek okta-
tasi rendszeren beliili pedagdgiai eszkozokkel kezelni
ezt a problémat.

Az a helyzet, ugye, mondtam, hogy nagyon kevés
adatot adnak ki, de példaul 2018-ban véletleniil nem
figyeltek, és kiszivargott néhany adat a pedagogushi-
anyrol, pontosabban a szakemberhidnyrol: akkor ép-
pen 420 betoltetlen gydégypedagogus-allas és 72 be-
toltetlen iskolapszichologus-allashely volt - ez nem
teljes korG felmérés, mert nem teljeskorien valaszol-
tak a tankeriiletek. Az a helyzet, allamtitkar ar, hogy
nincsenek meg ma az iskolai erdszak elleni kiizdelem
pedagobgiai, szakmai és pénziigyi feltételei az iskola-
ban. Erre kellene koncentrélni, erre kellene a pénzt
kolteni, erre kellene odafigyelnie a kormanynak.

Nem renddr kell az iskolakba, hanem t6bb isko-
lapszichologus, tobb gyégypedagogus, tobb mentalhi-
giénés szakember, tobb szocidlis munkas. T6bb sza-
badsag kell a pedagbgusoknak, hogy dolgozni tudja-
nak, és ne ostoba adminisztrativ elirasoknak felelje-
nek meg. Tobb szabadsag kell az iskoldknak arra,
hogy megvélasszak a megfelel pedagogiai modszere-
ket, amelyek az adott didkok kozott eredményesek. Es
tobb fizetés, nagyobb megbecsiilés kell a pedagogu-
soknak, azért, hogy a legjobbak menjenek erre a pa-
lyara, hogy fiatalok is menjenek erre a palyara, és ne
oregedjen el a szakma. Ezzel lehet tenni az iskolai er6-
szak ellen, ez az, amivel 6nok segiteni tudnanak. En
nagyon sajnalom, hogy 6nok nem néznek szembe ez-
zel a valddi kihivassal, hanem ehelyett szerintem
alapvet6en hatastalan vagy hatasidban karos intézke-
déseket tesznek.

Osszefoglaléan azt tudom tehat mondani, hogy
sajnalatos moédon ez a koznevelésitorvény-modositas
csak nyomokban tartalmaz szakmai elemeket és ta-
mogathat6 intézkedéseket, altalanossdgban egy
olyanfajta sodr6dé oktataspolitikdnak a dokumen-
tuma, amelyik nem érti, hogy mi torténik az oktatas-
ban, és nem mer érdemben 1épni a problémak megol-
désara. K6szonom szépen. (Taps az LMP és az MSZP
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Most pedig az LMP
vezérszonoka, Ungar Péter képvisel$ ar kovetkezhet,
koszonom szépen.

UNGAR PETER, a LMP képviselcsoportja ré-
szérél: Koszondm a szét. En ennek a torvénymodosi-
tasanak egy részével szeretnék kezdeni. Amit Arat6d
képvisel6tarsam mar emlitett, az egy pozitiv dolog,
hogy az SNI-s didkok részt vehetnek az ingyenes mii-
vészetoktatasban, a miivészetterapia az SNI-oktatas-
nak az egyik legfontosabb és Gjonnan legtobbet hasz-
néalt modja.

Itt volt korabban egy szimomra egészen érthetet-
len oda-vissza levelezés az EMMI parlamenti oszta-
lyaval a részemrdl, ugyanis az elején ugy jelent meg,
hogy a hatranyos helyzet(i didkok kikeriilnek ebbdl, és
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csak a halmozottan hatranyosak maradnak ben-
ne - ezt Arat6 képviselGtarsam is érintette. Ma kap-
tam egy valaszt pont az EMMI-t6l irdsban ezzel kap-
csolatban, és még mindig nem értem, hogy mi a hely-
zet. ElképzelhetS, hogy a Hiller miniszter ar alatti
gimnéziumi rendszer miatt nem értem, mert nem ta-
nitottak meg kell6en magyar nyelvet értelmezni (De-
riiltség az ellenzék soraiban.), de remélhetGleg ez
nem igy van, gyhogy oriilnék, hogyha széban elmon-
dani (Dr. Varga-Damm Andrea koézbeszol.), hogy
akkor a hatranyos helyzetli didkoknak is megma-
rad-e, és nem csak a halmozottan hatranyos helyzetli
didkokra vonatkozik majd ez az ingyenes miivészet-
oktatas.

Annak nagyon 0riilok, hogy az oktatasi kormany-
zat most egyaltalan foglalkozik az SNI-oktatassal, ez-
zel nagyon keveset foglalkoztak az elmult idGszakban.
Ugye, az a helyzet, hogy egy nagyon erés kettGsség van
ezen a teriileten Magyarorszagon: az egyik az, hogy
van egy, amugy az Eurdpai Uni6 &ltal elvart kérés
vagy iranyelv arra, hogy a lehet§ legnagyobb arany-
ban legyen integralt oktatas Magyarorszagon - ami-
kor a gyermeknek az éllapota ezt lehetévé teszi -, és
egyszerre van az, hogy Magyarorszagon a megyék
tobb mint a kétharmadéaban az integralt oktatasnak
semmilyen feltétele nincsen meg. Nagyon sok olyan
oktatasi intézmény van - ezt biztosan tudja az 4llam-
titkar ur is -, amelynek az alapit6 okiratidban benne
van, hogy SNI-s didkokat fogad, akar ennél részlete-
sebben is benne van ez, ehhez képest ennek semmi-
lyen konkrét feltétele nincs meg, egy pihendszoba
sincs, és arrdl ne is beszéljiink, hogy pedagogiai szak-
asszisztensekbdl, mondjuk, hany van konkrétan allas-
ban egy ilyen iskoldban, mert a valasz a leheté leg-
t6bbszor az, hogy nulla.

Az a helyzet, hogy az integralt oktatas egy nagyon
j6 dolog lenne, de jelenleg az integralt oktatas tulaj-
donképpen azt jelenti, hogy az SNI-s didkokat berak-
jék a tobbségi oktatasba, gy, hogy semmilyen plusz-
segitséget nem kapnak, és utdna ezek a gyerme-
kek - errdl volt korabban, az el6zé iilésszakban egy
vita - nagyon sokszor magantanul6i, vagy - mert az-
oOta ezt a statuszt mar atneveztiik - mas modon kertil-
nek ki a kozoktatasbol. Azt akarom tehat elmondani,
hogy a miivészetoktatas egy jo el6relépés, de arra kér-
ném az allamtitkarsagot, hogy az SNI-oktatés teriile-
tén kicsit jobban figyeljen oda arra a valodi folya-
matra, amely Magyarorszagon zajlik.

Aratd képviselGtarsam szintén emlitette, hogy a
legutolsé mikori, azt hiszem, akkor mar nyolcéves az
az adat, amely a gy6gypedagbgus-hidnyra vonatkozik
a magyar oktatasban. Most arrél nem akarok besza-
molni, hogy az elmilt harom évben szerintem kiilon-
b6z6, Kaftka A per cimi konyvének az ilyen oldalain
kellett &tmenni, hogy az ember barmilyen adathoz
jusson, hogy hany gyégypedagogus dolgozik egy tan-
keriiletben. Amuagy szeretném jelezni az allamtitkar
urnak, ha mar egy kicsit ilyen panaszladanak haszna-
lom ezt a felszblalast, és szintén Arato képviselStar-
samhoz hasonléan, mas iigyben, de ugyanaz a jogi
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formula tortént, hogy azt hagyjak abba, hogy kiké-
riink egy adatot az EMMI-t6], majd azt mondjak, hogy
a tankeriilet birtokolja az adatot, majd a tankeriilet
azt mondja, hogy 6 nem tarol ilyen adatot, és kérjiik
ki a Klebelsberg Kozponttdl, tehat a KLIK-t6l, majd a
KLIK azt mondja, hogy az EMMI tudja kiadni. Ez a
magyar biirokracia egy mondatban, hogy meg lehes-
sen tudni, hogy példaul egy megyében, mondjuk - fel-
teszek egy kérdést - Vas megyében hiny gyogypeda-
gbgus és hany gyogypedagogiai szakasszisztens van
foglalkoztatva. Mig erre az ember valaszt kap, az két-
harom év, és addigra az adat mar haroméves. Tehat
ha ebben tudna valamit tenni, ha mar igy lehet&sé-
giink van beszélni, az tokéletes lenne.

Az a helyzet, még az SNI-s oktatisra visszatérve,
hogy akarmit lehet ingyenessé tenni, akarmilyen ok-
tatasi format, és ez egy j6 dolog, de ameddig nem lesz-
nek megfizetve azok az emberek, akik ezt az oktatast
végzik, tulajdonképpen nem fogjuk elérni a kivant
eredményt. Magyarorszagon a gyogypedagogusok
annyira alulfizetettek, hogy maguknak a gyogypeda-
gogusokat képz6 intézményeknek a felmérése alapjan
tizb6l nyolc gydgypedagbgus, miutan megszerzi a vég-
zettséget, a maganpiacon helyezkedik el, és nem az al-
lami rendszerben. Ha a kett6t tudna valahogy vegye-
sen csinalni, és ennek amagy ki lenne alakitva a jogi
struktaraja, az is egy el6relépés lenne, hiszen a gyogy-
pedagbgusok jelentds része inkabb elmegy magéanba,
mert egyszer(ien nem tud megélni abbdl a fizetésbdl,
amit azért kap, hogy az allamiban ezt a hivatasat vé-
gezze.

A gy6gypedagodgiai szakasszisztensek fizetése pe-
dig ennél is dramaibb. A Magyar Nemzetben megje-
lent, hogy egyre tobb gyogypedagogiai szakasszisz-
tens van. En nagyon oriilok, hogy a Magyar Nemzet
ehhez az adathoz, amelyet az el6bb emlitettem, hoz-
zafért, de nagyon oriilnék, hogyha ezt mas organu-
moknak vagy esetleg masképp is elmondanak.

Még két dolog van, ami szerintem fontos. Az
egyik, hogy az SNI-s oktatas teriiletén a miivészette-
rapia mellett van mas modszer - és ezt vegye figye-
lembe, kérem, ha mar bejott ez a mddositas -, amely
szintén hasonlé, illetve most hasonl6an nagyon nagy
teret nyert ebben az oktatisban, és taldn még annél is
dragabb maginpénzbdl megfizetni, ez altalaban az al-
lattal tarsitott terapiak kore, ilyen példaul a lovaste-
rapia, az ennek a legelterjedtebb modja. Amugy volt
EMMI-s program a lovasterapia kapcsan az SNI-s ok-
tatasban, de ezek szintén olyan dolgok, amelyeket jo
lenne, ha ingyenesen lehetne a diagnozis mellé kapni.

A masik, amit még az SNI-s oktatas kapcsan fel-
tétleniil el kell mondani - és remélem, hogy ez is meg-
hallgatésra talal -, az az, hogy a nem integralt oktatas-
bol az integralt oktatasba valé atjaras konnyitését is
sokan felrottdk. Sokan azt mondjak, azért van az,
hogy a diagnézist 6nmagidban nem kéri mar a
sziil6 - példaul autizmus spektrumzavarnal a leggya-
koribb ez - akkor sem, hogyha példaul integralt okta-
tasba a tokéletesen beilleszthet§ lenne a gyermek,
mert egyszertien akkor is olyan szinten bekorlatozza a
diagnoézis onmagaban, és annyira nem flexibilis a
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rendszer, hogy nem gondolja a sziil§ azt, hogy utana
6 a gyermekének példaul a valtozo allapotahoz képest
tud majd megfelel§ iskolat véalasztani. Oszintén el-
mondom, nem tudom pontosan, hogy milyen tor-
vénymodositassal kell elérni, hogy ez a flexibilitas be-
keriiljon a rendszerbe, mert én értem azt, hogy ha mar
egy ilyen diagnézist kiallitanak, akkor annak megvan-
nak a kiilonb6z6 kovetelményei vizsgaztatasi és egyéb
teriileten, de azért, mivel maga a fejlesztépedagogia
1ényege az, hogy a fejlesztés megtorténjen, és jobban
integralhat6 legyen, hogyha ez sikeres, és ha ez a fle-
xibilitds benne lenne, az szerintem mindenkinek jo
lenne, a tanaroknak is.

Ugyhogy 0Osszességében azt tudom mondani,
hogy el6remutatd rész a miivészetoktatasnak az in-
gyenessége, és oriilok, hogy foglalkoznak ezzel a té-
maéval, de azt gondolom, hogy az SNI-oktatés teriile-
tén még rengeteg olyan dolog van, amivel tudnanak
foglalkozni. K6szonom szépen.

(19.00)

ELNOK: Koszoném szépen. Tordai Bence képvi-
sel6 ur, a Parbeszéd képviselGcsoportjanak vezérszo-
noka kovetkezik. Parancsoljon!

TORDAI BENCE, a Parbeszéd képviselGeso-
portja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Orszaggyt-
1és! Kedves Polgartarsak! Allamtitkar Ur! igy pedago-
gusnaphoz kozeledve a tanarok azt remélhették, hogy
ha méar a kormany foglalkozik az oktatas tigyével, ak-
kor talan valamiféle elismerést kapnak, kiilonésen az
elmult idészakban végzett nagyon kemény, nagyon
kreativ és ideg6rl6 munkéjukért, de akar azt is remél-
hették, hogy az elmult évek elmarad6 anyagi megbe-
csiilését potoljak valamiféleképpen. Ehhez képest
kaptak a nyakukba iskolarenddéroket.

Es nem elvitatva a torvényjavaslattol azt, hogy
vannak benne hasznos technikai részletek, el6remu-
tat6 modositasok, a legjelentékenyebb része mégis-
csak az, hogy az iskolai erészak probléméjat egy arra
teljesen alkalmatlan eszkozzel probélja kezelni. Es
mikdzben latjuk, mindannyian elmondtuk, elmond-
juk, hogy szakmailag nem alkalmas a probléma keze-
1ésére az iskolarenddrség eszkoze, ugyanakkor azt is
észleljiik, hogy a Fidesz aktuélis kommunikacibs
kampanyaba, az dldozathibaztato, kirekesztd, sokszor
rasszista felhangi kampanyaba nagyon is szépen il-
leszkedik.

Abban tokéletesen egyetértiink, hogy az iskola-
ban nincs helye ergszaknak, sem a tanarok elleni er6-
szaknak, sem a didkok egymas kozotti erszakos cse-
lekményeinek, de tovibbmegyek, egyébként a tarsa-
dalom semelyik részében nincsen helye erdszaknak.
Es hogyha a kormény szeretné csokkenteni az iskolai
erészak intenzitasat, akkor talan érdemes lenne azzal
kezdeni, hogy a tarsadalom egészében és hogyha még
jobb, akkor magan kezdi, és a kormény kommunika-
cidjaban és cselekvésében csokkenti az erészak jelen-
1étét.
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Ez nyilvanval6an nehéz lesz. Az elmilt tiz évben
Orban Viktor egymést kdvetd kormanyai arrél voltak
hiresek, hogy folyamatosan harcot hirdetnek és har-
cot folytatnak valami ellen. Jobb esetben ezek képzelt,
kitalalt ellenségek, kicsit kevésbé jo esetben olyan ta-
voli, elvont intézmények vagy személyek, akiknek Or-
ban Viktor és korméanya érdemben nem arthat.

(Az elnoki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

De ahogy haladtunk el6re az idében, és a tarsa-
dalmi valsag egyre tobb rétege valt egyre tobb ember
szamara vilagossa, és az igy felgyiilemlett fesziiltsége-
ket a Fidesz megint csak kommunikéciés eszkozokkel
ohajtotta kezelni, agy valtak egyre inkabb kézzelfog-
hato, veliink él6, a magyar tarsadalom részét képezd
tarsadalmi csoportok ennek a politikailag iranyitott,
er6szakos kampanynak a céltablajava. Es most év ele-
jén egy ilyen kampéanyba kezdett a Fidesz, amikor bi-
rosagi itéleteket vitatott, amikor olyan pozicidkat vett
fel, hogy azokkal a gyerekekkel szemben 1ép fel, akik-
t6l megvontak a normalis, szinvonalas oktatas lehet6-
ségét is.

Bar ennek a kampanynak a dinamikajat meg-
akasztotta a koronavirus-jarvany, de agy latszik, hogy
véget vetni nem tudott neki, és most, ahogy a jarvany
els6 hullama lecseng6ben van, Ggy latszik, hogy visz-
szatérnek ehhez a kampanyhoz. Ez nagyon szomord,
és j6 lenne, hogy ha tényleg eljutottak addig, hogy fel-
ismernek egy 1étezd, valos problémat, akkor a megfe-
lel6 szakmai felkésziiltséggel vagy ennek hidnyaban a
szakmai felkésziiltséggel rendelkezé személyekkel és
szervezetekkel valo konzultacié utan érdemi kezelésre
tesznek kisérletet.

Nyilvanval6an az iskolai erdszak legvégs6 pontja
az elkovetett cselekmények kriminalizalasa, biinte-
tése, és az iskolarenddrség mésra nem is j6. Egy 1épés-
sel visszalépve biztos, hogy a pedagodgiai eszkoztar
erésitése nagyon sokat hasznalna. Biztos, hogyha a ta-
narok, a pedagdgusok, az iskolaban dolgoz6 szaksze-
mélyzet olyan képzéseket kapna, olyan érzékenyité-
sen venne részt, olyan tréningeknek lehetne a részese,
amelyek felkészitik Gket az ilyen tipust helyzetekre,
azzal el6rébb lennénk. Az is biztos, hogyha pedagbgiai
asszisztensek, szocialis munkasok, iskolai pszicholo-
gusok segitenék az oktatok munkgjat, akkor megint
csak el6rébb lennénk.

Tovabbmegyek, nemcsak pedagogiai eszkoztar
van, hanem szakpolitikai eszkoztér is: ha az egész ok-
tatasi rendszert végre a mélt6 helyén kezelnék. Mond-
juk, kezdhetnék azzal, hogy lenne egy oktat4si minisz-
térium, folytathatnak azzal, hogy tisztességesen meg-
fizetik a tanarokat, agy, ahogy erre egyébként 6t évvel
ezel6tt kotelezettséget vallaltak, és akkor ezzel orvo-
solnak a munkaer6hianyt is, amely tovabbi konfliktu-
sokat gerjeszthet, vagy azok kezelését neheziti. Le-
hetne esetleg sz6 arrél, hogy leiilnek a szakszerveze-
tekkel, partnernek tekintik 6ket, és azokat a javasla-
tokat, amelyeket 6k proaktivan megfogalmaztak mar
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évekkel korabban, figyelembe veszik, és erejiikhoz, te-
hetségiikh6z mérten megvalodsitjak.

Es aztan léphetnénk még egyet hatra, nemcsak a
szigordan vett szakpolitikara nézve, nemcsak a kolt-
ségvetés-politikira nézve, hanem tényleg a kormany-
zas egész jellegére és minGségére nézve, és visszave-
hetnének ebbdl a kardesortetd stilusbol, ebbdl az os-
toba, agressziv, macsé tempobol, ebbdl a militariza-
16d6 hangnembdl, ahol a kormanyf6t és a miniszte-
reit, Allamtitkarait hallgatva egyre inkabb az az érzése
az embernek, hogy csak az sikeres, aki erds, és az erds,
aki oda tud csapni. Es amikor folyamatosan az eré-
szak kiilonb6z§ verbalis megjelenési formaival kell
szembesiilniink a kormanyzati kommunikaciéban és
a korménypartok kommunikacidjaban, akkor talan
mar kevésbé lehetiink meglepve, hogy ennyire kiter-
jedt a tirsadalomban és ezen beliil is az iskolaban az
erészak.

Ugyhogy jo lenne, ha ezt az egész kérdéskort egy
nagy, mély és Gszinte Onvizsgalattal kezdenék, és eb-
ben nyilvan nem &llamtitkar Grnak kell élen jarnia,
hogyha ennyi pozitiv kivételezést megenged, hanem a
kormany meghatarozé tényez&inek és mindenekel5tt
a kormanyfének.

Tehat nagy orommel tamogatnank az iskolai er6-
szak csokkentésére irdnyul6 barmely érdemi és hata-
sosnak igérkezé eréfeszitésiiket. Ez a mostani iskola-
renddrséges kampany viszont a legkevésbé sem te-
kinthetd§ ilyennek, és emiatt a Parbeszéd nevében
kénytelen vagyok azt jelezni, hogy nem tudjuk tdmo-
gatni a javaslatukat. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ném, Tordai Bence képviseld ar.
Tisztelettel koszontom képviselGtarsaimat, allamtit-
kar urat.

Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolala-
sok végére értiink. Most az irasban jelentkezett nem-
zetiségi szb6szolonak adom meg a szét. Kissné Koles
Erika nemzetiségi sz6sz616!

KISSNE KOLES ERIKA nemzetiségi sz6sz6l6:
Hvala za besedo, Gospod Predsednik. K6szoném a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisels Holgyek és
Urak! Tisztelt Allamtitkar Ur! Magyarorszag az Alap-
torvényben foglaltak szerint biztosit alapvet6 jogokat
mindenki szamara barmely megkiilonboztetés, egye-
bek mellett nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény,
nemzeti vagy tarsadalmi szdrmazas szerinti kiilénb-
ségtétel nélkiil.

Egyéb alapvetd jogok mellett minden magyar 4l-
lampolgarnak joga van a miivel6déshez, a tudas meg-
szerzéséhez. E jogot az allam a mindenki szdmara
hozzéaférhetd ingyenes és kotelezg alapfokd, ingyenes
kozépfoktn oktatdssal és a képességei alapjan min-
denki szamara hozzaférhet6 fels6foka oktatassal
igyekszik biztositani.

A Magyarorszagon él6 nemzetiségi kozosségek
szamara is biztositott a miivel6déshez val6 jog, amit a
nemzetiségek jogairdl sz6l6 torvénnyel 6sszhangban
kiterjeszthetiink a nemzetiségi nyelven val6 miivel6-
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déshez valo jogaval is. Az Alaptorvény XXIX. cikke ki-
mondja, hogy a Magyarorszagon él6 nemzetiségeknek
joguk van anyanyelviik oktatasahoz, amivel a legtobb
nemzetiség él is, 6vodatol egyetemig hat magyaror-
szagi nemzetiség rendelkezik intézményhalézattal,
nem csupan a német nemzetiség.

Magyarorszagon ma mintegy 1500 intézmény-
ben folyik nemzetiségi nevelés és oktatas a torvény
alapjan biztositott valamelyik oktatasi formaban:
anyanyelvi, kétnyelvii vagy anyanyelvet oktat6 okta-
tasi tipusban, amely 1993-t6l a kiegészité kisebbségi
nyelvoktatast is engedélyezte. A 2016-ban mdbdositott
koznevelési torvényben a kiegészit§ nemzetiségi
nyelvoktatas a koznevelés alapfeladatai kozé torténd
besorolassal lett teljessé.

A nemzetiségi kultarakrol a nemzetiségi népis-
meret tantargy révén juttatjuk a nemzetiségi szarma-
zasu gyermekeinket tobbletismerethez sajat népcso-
portjukrol.

(19.10)

A nemzetiségi nevelés és oktatds kulcsfontos-
sagh. Céljai és feladatai a nemzetiségi szarmazasa
gyermekek, tanuldk, didkok nemzetiségi ontudata-
nak, nyelvi, kulturalis identitdsanak fejlesztése, a két-
nyelviiség gyakorlati alkalmazisara hatarozott kész-
tetés, a nemzetiségi nyelven valé onmivelés igényé-
inek és készségeinek tudatos kimunkalasa, a nemzeti-
ségi nyelv és nyelvi kultira fejlesztése.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga a nem-
zetiségi koznevelés kiemelt jelentGsége, illetve az el6t-
tiink fekvd T/10742. szama, a nemzeti koznevelésrél
sz016 2011. évi CXC. torvény modositasarol szolo tor-
vényjavaslatban foglaltak nemzetiségeket érint§ vo-
natkozésai miatt kérte, hogy a torvényjavaslat vitaja-
hoz kapcsolédhasson.

A jogalkotas természetszeriien kitekint a nemze-
tiségi koznevelés kérdéseire, figyelembe véve a nem-
zetiségi fenntartoktol, pedagogusoktol, szakértGktdl
érkezd koznevelési igényeket, a hatékony és korszert
nemzetiségi nevelés és oktatas lehetGségét biztosi-
tando.

Ma Magyarorszagon nemzetiségi nevelést-okta-
tast folytatnak a Klebelsberg Intézményfenntarto fenn-
tartasiban miikodé nemzetiségi nevelést-oktatast fel-
vallal6 iskolak, de tartanak fenn nemzetiségi 6vodakat
és iskolakat orszagos és helyi nemzetiségi onkormany-
zatok, egyhazakhoz tartoz6 intézményfenntartok és
alapitvanyok is. A jelen térvényjavaslatban elGkertils, a
nemzetiségi nevelés-oktatast érint6 modositasok el6-
segitik és erésitik annak lehetdségét, hogy a kiilonb6z6
fenntartisd, nemzetiségi kdznevelést folytatd intézmé-
nyeinkben lehet6vé valjék az egységes jogalkalmazas.
Azt varjuk, hogy a koznevelési torvény nemzetiségekre
vonatkoz6 paragrafusai 6sszhangban legyenek az ép-
pen a tisztelt Haz el6tt fekvé nemzetiségek jogairol
sz616 torvényben foglaltakkal is.

Jelen torvényjavaslat 1. §-a 4j elemként keriil a
nemzeti koznevelésrdl sz016 torvény normativ szove-
gébe. A nemzetiségi intézmények szamara is fontos a
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hatékony és eredményes tanitas, a nevel6i munka si-
keressége érdekében az erdszakt6l mentes, biztonsa-
gos miikodés lehetGsége. Ezt talan elGsegiti ez az 1j
elem, ha maradéktalanul nem is oldja meg.

A szakképesitések megszerzését érint6 intézmé-
nyesitett oktatis a koznevelési rendszernek torvény
szerint is része, és ez a 2. § Uj szakaszaval evidenciat
nyer Gjra.

Kiemelten fontosnak értékeljiik a 3. §-ban foglalt
modositasokat. A nemzeti koznevelésr6l sz6ld tor-
vény 4. §-a a koznevelési alapfeladatok soraban meg-
elégedésiinkre kiegésziil a w) alponttal, a nemzetiségi
alapfokti miivészetoktatassal, x) alponttal, a kiegé-
szit6 nemzetiségi 6vodai nevelés lehetfségével.

Hossza évek o6ta érzékeljiik, hogy korunkban a
sziil6i haz 6nazonossagtudat-atorokitését jelentGsen
kiegésziti a nemzetiségi 6vodai nevelés. Nem csupan
a nemzetiségi nyelv atad4asaban, de a nemzetiségi ko-
z6sséghez tartozas, az identitastudat formalasaban is
kiemelt szerepet kap. A nemzetiségi 6vodai nevelést
végz6 kozosségek a nemzetiségi hagyomanyok gya-
korlasa, megtartisa érdekében értékes munkat végez-
nek, hozzajarulnak a nemzetiségi k6z6sségek iinnepe-
inek méltd és szép megtartasahoz, a nemzetiségi je-
lenlétet erésitik egy-egy vegyesen lakott kozosségben.
Abolgar, gorog és lengyel nemzetiség szamara teljesiil
egy altala régobta igényelt fejlesztés, nevezetesen a ki-
egészité nemzetiségi 6voda létesitésének lehetfsége.

A nemzetiségi nevelés és oktatas irdnyelvei és a
NAT kerettanterveinek iranymutatiasa alapjan ké-
sziil6 pedagogiai programokban hangstlyt kell kap-
nia a nemzetiségi tartalmaknak. A jol kidolgozott in-
tézményi programok mentén vallalhatnak garanciat
intézményeink a nemzetiségi nevelési-oktatasi forma
eredményességére. Ezért-a 4.§ (5) bekezdésében
megfogalmazottaknak megfelelGen is - a kerettanter-
veket nagy figyelemmel kell 6sszeéllitani. Az altalunk
ismert j NAT-ban sajnos a nemzetiségi tartalmak
rendkiviil gyéren kaptak helyet, ezt kell a tovabbi
alapdokumentumoknak jol pétolnia.

A 10. § rendelkezik a pedagdbgiai programok 6sz-
szeallitasarol, melyre a nemzetiségeknek tehat kiilon
figyelmet kell forditania. A térvényjavaslat 13. §-a a
felvételi korzetek meghatarozasa vonatkozasaban kap
jelent8s szerepet, biztositja tudniillik a nemzetiségi
onkormanyzatok egyetértési joganak gyakorlasat a
tovabbiakban is. Az intézmények felvételi korzetének
meghatarozdsa ugyanis tobb esetben idéz el6 egyet
nem értést a kiilonboz6 telepiilések iskolaskora gyer-
mekeinek sziilei kozott, olykor egyes telepiilések ve-
zet6i korében is. Ezért tidvozlendd, hogy helyi nemze-
tiségi onkormanyzat hianyaban az illetékes teriileti
nemzetiségi onkormanyzat is forméalhat véleményt az
érintett tigyben.

Atorvényjavaslat 19. §-a a tanarok szamara el6irt
tovabbképzési kotelezettségrél hataroz, nem nevesiti
a nemzetiségi tanarok anyaorszagban teljesitett to-
vabbképzését, de nemzetiségi taniraink az orszagok
kozotti oktatasi-tudomanyos-kulturélis teriiletre vo-
natkoz6 egyiittmi{ikodési megallapodasai alapjan ez-
zel a jovGben is élni szeretnének.
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A torvényjavaslat 22. §-a egyértelmiisiti a nem-
zetiségek jogair6l szolé torvényben foglaltaknak
megfelel6en azokat a feltételeket, melyek a nemzeti-
ségi nevelés-oktatasban részt vevd intézmények ese-
tén a nemzetiségi szervezetek egyetértési és vélemé-
nyezési jogara vonatkoznak. A koznevelésiink jo m{-
kodése, a nemzetiségi kozosségek és a képzdintéz-
mények jo kapcsolata, az oktatast-nevelést igénybe
vevo sziil6i és tanuldi kor szamara megnyugtat6 biz-
tositék, hogy a fenntart6 a nemzeti kéznevelésrdl
sz0616 torvény 83. § (3) bekezdésében foglalt eljara-
sok kapcsan hozott dontése el6tt kikéri a nemzetisé-
gek véleményét.

A torvényjavaslat 25.§-a a téritésmentes tan-
konyvellatasrdl rendelkezik. A téritésmentes tan-
konyvellatas biztositasdhoz az éves kdzponti koltség-
vetés biztositja a tanuldonként figyelembe vehetd ta-
mogatasi Osszeget. A nemzetiségi tankonyvek eseté-
ben a kis példanyszamok miatt az ezzel val6 gazdalko-
das nehézkesebb. E tankonyvek éppen az alacsony
példanyszam miatt lényegesen tébbe keriilnek tudni-
illik. A nemzetiségi iskolafenntartok biznak abban,
hogy a torvény hatalyanak folyamodvanyaként a ta-
nulénkénti tankonyvtamogatis Osszege a tényleges
bekeriilési koltségeket biztositani tudja a nemzetisé-
gek jogairol szol6 torvénnyel 6sszhangban is.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga iid-
vozli a torvényjavaslatban foglalt, nemzetiségi kbzne-
velést érinté modosito javaslatokat. A koznevelés kor-
szerlisége, eredményes miikodése nem csupan egy
tarsadalom fejlettségének fokmérdje, de jovéjének
biztositasa is. Mindannyiunk szamara fontos, hogy jo
torvényi hattér mellett, jol felszerelt, az id6 kihivéasai-
nak megfelel6 6vodainkban és iskolainkban elhiva-
tott, nagy szakmai tudéssal rendelkez§ tanaraink
megnyugtatd biztonsagban nevelhessék, oktathassak
és szerethessék gyermekeinket. A gyermeknevelésben
nem lehet egyetlen ezreléknyi selejt sem. Nem lehet
egyetlen elrontott élet.

Magam is koszonetet szeretnék mondani a nem-
zetiségi pedagdgusoknak, de valamennyi pedagbogus-
kollégamnak nemcsak az elmult idGszakban vallalt és
ellatott feladatokért, hanem altalaban a pedagbégusok
munk4jaért, hiszen valamennyien tudjuk, hogy nem
kis er6feszitést igényel napjainkban ennek a feladat-
nak az ellatasa.

A torvényjavaslat megyvitatasa szolgalja minden
gyermekiink jovGjét, ennek érdekében tovabbi jo
munkat kivanok a tisztelt Orszaggytilésnek és a koz-
nevelési allamtitkarsdgnak. Hvala za pozornost! Ko-
szOonom a figyelmet.

ELNOK: Készonom szépen, Kissné Koles Erika
nemzetiségi sz6sz016 asszony. Tisztelt Orszaggytilés!
Most a tovabbi képvisel6i felszolalasok kovetkeznek.
Megadom a sz6t Horvath Laszld képvisel$ arnak, Fi-
desz.

HORVATH LASZLO (Fidesz): K6szonoém a szot,
elnok ar. Még eloljaroban engedjenek meg nekem egy
szemantikai vagy stilusbeli megjegyzést. Ander Balazs
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ar, képviselGtarsam és Aratd Gergely is utalt arra,
hogy neki volt tisztességes foglalkozasa a képvisel6-
sége eldtt, allamtitkdr Grnak meg volt tisztességes
szakmaja. En azt szeretném kérni, hogy ne tegyiik ezt.
Ne csinaljunk gy, mintha az, amit most végeznénk,
nem lenne tisztességes. Ne kiilonboztessiik meg igy a
politikat! Nekem is volt egyébként olyan végzettsé-
gem, amivel tanithattam. En is tanitottam, azt is meg-
probaltam a tudasomhoz mérten tisztességgel ellatni,
és ezt a mostani munkamat is, ezt a mostani feladato-
mat is megprobalom tisztességgel, a tudasomhoz és a
képességeimhez mérten ellatni. Ezt csak tgy szeret-
ném kérni, hogy figyeljiink erre egyébként ebben a
Héazban.

(19.20)

A masik, hogy az eddigi felszdlalasok is mutattak
azt, hogy a felkésziiltség magabiztossa tud tenni, a fel-
késziiletlenség meg legfeljebb a batorsagot szaporitja
fel, ami egyébként vadaskodéasban szokott kimeriilni.
Mind a kett6re lathattunk példat az eddigi felszolala-
sokbdl, de én gy gondolom, alapvetéen a nagyon sok
kritikai észrevétel ellenére is van eredménye ennek a
mai vitinak, mert vannak egyetértési pontok. Ezt még
igy nem hallottuk egyébként a parlament patkojaban
helyet foglal6 partok koziil egységesen.

Egyetértési pont az, hogy az iskoldban er6szak-
nak nincs helye. Minden mésrdl csak akkor beszélhe-
tiink, hogyha ezt érvényre tudjuk juttatni, merthogy
az is egyetértési pont, ha jol értem, hogy minden pe-
dagogust és minden didkot megillet az emberi mélt6-
s4g az iskolaban. Az is egyetértési pont, hogy minden
tanarnak és minden didknak az iskolaban joga van a
biztonsighoz. Az is egyetértési pont, ha j6l értem,
hogy minden tanarnak és minden didknak joga van a
nyugodt munkavégzéshez, és joga van a nyugodt ta-
nulashoz, és minden csalddnak joga van ahhoz, hogy
a gyermekét biztonsagban tudja, vagy a csaladtagjat,
ha az pedagogus és iskolaban dolgoz6 segitd, 6t is biz-
tonsagban tudhassa, ez neki is joga.

Ha ezek az egyetértési pontok megvannak, akkor
nagyot léptiink elére, merthogy az elmult id6szak, az
elmult évek és évtized nagyon stlyos pedagogusban-
talmazasai kapcsan az a helyzet, hogy én nem emlék-
szem arra, hogy kiallt volna az ellenzéki partok vagy a
szakszervezet koziil valaki, és azt mondta volna, hogy
ez most mar tilirhetetlen, és itt most mar megéllj. En
nagyon Oriilok Ander Bal4zs tr felszblalasanak, mert
azt is lattuk, hogy a Jobbik eddig bejart atja nemesak
buktatokkal és zsakutcakkal, hanem talan még el6re-
haladéssal is jellemezhetd, merthogy most méar kere-
sik a probléma gyokerét, nem szeretnék a tiineti keze-
1éseket, és pszichologiardl, pedagogiardl beszélnek,
ami egyébként helyes.

Azért mondom, hogy ez egy pozitiv elmozdulés,
merthogy én emlékszem arra, személyesen tantja
voltam, hogy 2011-ben nem a tanoda meg nem a mo-
dern pedagogia, hanem a bakancs és a megfélemlités
volt a recept. Oriilok, hogy idaig eljutottak ebben a
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torténetben, mert tudunk beszélni értelmesen, azt hi-
szem.

Ami pedig nehézzé teszi, ami a kdvetkezd, azt hi-
szem, egy kozos kihivas szdmunkra. Arat6 képvisel6-
tarsam is arrol beszélt, hogy ez egy régi probléma, és
szinte mindenki ramutatott arra, hogy a probléma
gyokeréig kell eljutni. Az a helyzet, hogy a probléma
gyOkere az erészak kapcsan - hozzateszem, a képvise-
16ik nagy része erre az elsé paragrafusra koncentralta
a felszolalasat, volt néhany iidit6 kivétel - nem az is-
kolaban van. Ha az iskolaban akarjuk kezelni és csakis
az iskoldban akarjuk kezelni azt, aminek a gyokere
nem az iskolaban van, akkor felemas megoldasokhoz
jutunk.

Ki kell mondani, hogy a probléma, az iskolai erd-
szak problémajanak a gyokere nem az iskoldban van,
nem a pedagogusnal van a megoldas kulcsa és a va-
razsvesszd, a probléma gyokere és az erGszak gyokere
a csaladban van és a kozvetlen kornyezetben, és on-
nan hozza az erGszakos tanuld, diak azt a modellt, azt
az életstratégiat vagy problémakezelési mintat, amit
az iskolaban is érvényesiteni szeretne. Errél tudnank
beszélni, és talan itt lehetne megint egy kozmegegye-
zést kialakitani, hogy ahelyett, hogy ezt az egész prob-
1émakezelést az iskolara 16csoljiik, és persze a kor-
manyra, mert az aztin meg mindenrdl tehet, minden-
rél is tehet, komolyan szembe tudnank nézni ezzel a
kérdéssel, mert akkor ki kéne mondani igazsagokat.

Val6 igaz, hogy az egyik ilyen kérdés, amivel
szembe kéne nézni Gszintén, hogy hova jutottunk,
hova is jutott eredményeit tekintve az integralt okta-
tas és az az erGltetett integracid, amely, gy gondo-
lom, mara rengeteg kudarcot hozott, csak kudarcok-
rol hallunk. De valamiért mint egy mantrat, mint egy
uni6és mantrat ezt dllandban ismételgetve, rohanunk
bele egyébként, azt mondom, lelkiismeretleniil olyan
statisztikagyartasba, amely még mindig azt mondja,
hogy ez a fajta integralt oktatas, ahol mindenki min-
denkivel Ggy van 6sszezarva, hogy a gyengébbnek esé-
lye sincs a felzarkozasra... - egyetértek Ungar képvi-
sel§ trral, én is beszéltem gyodgypedagbdgusokkal,
megerdsitettek sok mindent, amit 6 mond, de azt is,
hogy a nagy létszam1 osztalyokban, ahol az integra-
land6k szama meghaladja azt a minimumot, aminél
még egyaltalan van esély az integraciora, ott mar ez
egy kudarcra itélt torténet. Ezt csinaljuk, és ezt csi-
nalja a pedagogia, hogy O&szintétlen moddon azt
mondja, hogy ha bekeverem a rossz képességtieket a
nagyszamu jo képességii kozé, s6t még jobban tolom
be Gket, akkor majd felzarkéznak a rosszabb képessé-
gliek, és a gyengébbek er6sebbek lesznek, de a gyakor-
lat nem ezt mutatja. A gyakorlat azt mutatja, hogy az
ilyen eréltetett integraciénal a gyengébb nem lesz erd-
sebb, a j6 pedig nem tud elére menni.

Jo6 alkalom ez a vita arra, hogy legalabb elkezd-
jiik ezt a gondolkodést, és a helyzet pedig az, hogy bar
nincs itt Tordai képvisels ar (Ungar Péter: De itt van,
ott van fenn!) - ja, ott van fent, elnézést kérek, innen
is elnézést kérek -, no, szoval a helyzet az, hogy persze
az egy jogos felvetése volt, hogy mindenki kezdje ma-
gén az er6szakmentességet. Ez aldl 6n sem kivétel, és
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a parlamenti patk6ban bemutatott mutatvanyai, er6-
szakos mutatvanyai sem kivételek, de egyetértiink, az
erdszakmentességet kezdje mindenki magan.

A konzultacid kapcesan pedig azt szeretném mon-
dani, hogy persze beszélhetiink egy problémaré6l ma-
gabiztosan és hangosan, de azért j6 meghallgatni az
érintetteket. Onnek becsiiletére legyen mondva - 6n
hozta ide egyébként Gyongyospatat utalas szintjén -,
hogy on legalabb elment, ha nem tobbre, mint két
orara vagy haromra, de ott volt.

(19.30)

Fot6zkodasra is jutott id6. Sajnalom, hogy a par-
beszéd vonatkozasaban arra nem jutott id6, hogy pe-
dagogusokkal is tudjon beszélni, akik ilyen er&szakos
cselekmények aldozatai voltak, akik éveken keresztiil
hurcoltak ezt magukban, és persze azért latjuk a jég-
hegy csticsat - és ebben egyetértiink -, merthogy errél
nem szivesen beszél senki. A pedagdgus nyilvan ezt
szakmailag kudarcnak éli meg, de olyan is van, aki
egyébként fél attol, hogy ha err6l beszél - ezt sajat ta-
pasztalatb6l mondom -, akkor tovabbi retorzié fogja
érni, és ha errdl beszél, akkor 6t a kovetkezményektdl
és az Gjabb agressziotol nem lesz, aki megvédje.

Es itt, ebben a torvényjavaslatban arrél beszél az
elGterjeszt6, hogy a tanarok fokozottabb védelme
sziikséges. Azt gondolom, hogy ebben pedig egyetért-
hetiink, mert egyébként annak a tanarnak a helyében,
akit megalaznak, megfélemlitenek vagy adott esetben
megvernek az iskolai 6ran vagy kotelet dobnak a nya-
kaba, és utana mindezt kiteszik a k6z6sségi médiaba,
és ott még meglatja nem tudom, hanyszor tizezer em-
ber, ennek a tanarnak ez az akci6 a teljes letarolasa.

Az a helyzet, hogy amikor iskoladrségrdl beszé-
liink, hadd jegyezzem meg, hogy Gurmai Zita felsz6-
lalasaban végig egy olyan torvényjavaslatrol beszélt,
ami még nincs elGttiink - mar benytjtasra keriilt -, de
a felszolalasnak 80 szazaléka olyan térvényjavaslatrol
sz6lt, amit a jov6 héten fogunk megtargyalni, amely
egyébként azokrol a kérdésekrdl, amelyekre 6n cél-
zott, részletes rendelkezéseket megfogalmaz, és rész-
letes javaslatokat is.

De ha abban egyetértiink, hogy a pedagbgust
megilleti az emberi méltésag, ha a pedagogust és a di-
akot megilleti a biztonsag, ha mindkett6t megilleti a
nyugodt munkavégzés és a nyugodt tanulés, akkor vi-
szont az a helyzet, hogy kell lennie visszatartasnak.
Kell lennie akar elrettentésnek, és kell lennie olyan le-
het6ségnek, hogy ha az agresszié megjelenik, akkor
gyors, erés és hatékony fellépésre lehessen sziikség.

Van az a régi mondas, hogy rend a lelke minden-
nek. Talan azért is van ennyi lelketlenség ebben a vi-
lagban, mert a rend felborul6ban van. Es szeretném
onoknek javasolni, hogy a rendrél ne asszocialjanak
rogton a diktattirara, a kett6 nem egyenértéki, de
rendnek kell lenni kiilénb6z6 helyeken. Az iskolaban
pedig, ha nincs rend, és a helyét atveszi az erGszak,
akkor ott sem tanitani, sem tanulni nem lehet. Es az
az iskola és az az intézmény, ahol sem tanitani, sem
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tanulni nem lehet, mar nem iskola. Az mar valami
egészen maés.

Ugyhogy rend a lelke mindennek. A tanarnak
egyébként... - az is mutatja a rendetlenséget, hogy
egyéaltalan ilyenrdl kell ma beszélni, ezekben az id6k-
ben ilyenekrdl kell beszélni. Par nemzedékkel ezel6tt,
de még az én nemzedékemnél is az, hogy az vitakér-
dés, hogy tanart meg lehet-e fenyegetni, meg lehet-e
alazni, meg lehet-e {itni, az nem lehetett kérdés. Az
nem lehetett kérdés!

Az a helyzet, hogy persze minden tanar nem ér-
demelte ki az elismerésiinket, de a tisztelet minden
tanarnak jart. Ezért igy gondolom, hogy a sokat ide-
citalt iskoladrségnek is van létjogosultsaga, mert az
er6szaktol vissza kell tartani.

Nem kriminalizalasrol van sz6, hanem megel6-
zésr0l. Vissza kell tartani, ha kell, el kell rettenteni, és
ha arra sziikség van, akkor nem lehet hagyni, hogy le-
taroljanak tanarokat orszag-vilag el6tt. Akkor kozbe
kell 1épni.

Ko6szonom a figyelmet. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkezd hozzaszo6l6 Ungar Péter képvisel6 ar, LMP.

UNGAR PETER (LMP): Kosz6nom a szot. Nem
akartam hozzasz6lni, de hozzaszolasra sarkallt képvi-
selGtarsam, tigyhogy most mar muszaj. Szerintem az
integracié nem csodafegyver, ahogy példaul, ha Fiilop
allamtitkar ar iilne itt, akkor elmondanam, hogy a ki-
tagolas sem csodafegyver, ami minden esetben jo.

Ezek alapelvek, és az integracié értelemszeriien
akkor nem jo, ha arra hasznéljak, hogy vagy etnikai
alapon, vagy egyéb alapon gyerekek, akik kiszorulnak
a kozoktatasbdl, elmennek a gyogypedagogia ira-
nyaba, és akkor el lehet mondani, hogy mi torténik
val6jaban a vidéki Magyarorszagon egy... - mivel vol-
tam par ilyenben, pontosan tudja ezt mindenki, de ez
a rendszer rossz miikodésének a szimboluma, hogy az
torténik.

Ott félrehaszniljak az egész gyogypedagodgiai
rendszert. Ami ott torténik, az elveszi a lehet&séget és
az erGforrast attdl, akire a gy6gypedagogiai rendszer
valdban ki van talalva, ahol konkrét diagnozis alapjan
keriil be a tankeriilet altal meghatarozott szamban
gyermek az integraci6 kapcsan. Meg van mondva,
hogy milyen, benne van az alapit6 okiratban, és olyan
tud bekeriilni.

Amirél én beszéltem, az az, hogy ezzel szemben
azok a feltételek, amik alapjan elvileg bekeriilnek ezek
a gyermekek az iskolakba mondtam a pihendszo-
bat - de akar tudnam azt mondani, hogy latassériilt
gyermekeknél a fizikai feltételei ennek, vagy ezer ilyen
példat lehet mondani -, azok sincsenek meg. Tehat az
integracioban az csak az egyik probléma, amit képvi-
sel6tarsam elmondott. A masik probléma az, hogy an-
nak az anyagi feltételei - tehat itt a fizetésbeli feltéte-
leket értem, ami itt a gyogypedagdégusoknal meg a
szakasszisztenseknél van -, illetve a hardverfeltételek
sincsenek meg.
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Az, hogy Magyarorszagon azokat a gyermekeket,
akik szocialisan rosszabb kornyezetben vannak, any-
nyira kiszoérja Gket a kozoktatas, hogy atkeriilnek sok-
szor a gyogypedagogiaba, az a probléma, amirél be-
szélni kéne, és ez nem az integracio ellen felhozott érv.
Szerintem itt ezt ketté kéne valasztani, mert ha egy-
ben beszéliink errél mindig, akkor az integralt okta-
tasrol és az SNI-s oktatasroél soha nem fogunk tudni
koz0s nevezdre jutni.

ELNOK: K6sz6nom szépen, Ungar Péter képvi-
sel6 ar. A kovetkez6 hozzaszo6ld Aratd Gergely képvi-
selé ar, DK.

ARATO GERGELY (DK): K6sz6n6m szépen. En-
gem is a képvisel6 ar hozzaszolasa ihletett meg. Ha
megengedi, hadd kezdjem azzal, hogy szerintem, ha a
politikusokban van Oniréniara val6é hajlam, az nem
csOkkenti ennek a szakmanak a tekintélyét, hanem in-
kabb noveli, de ezt akkor méasképp latjuk ezek szerint.
Emiatt persze nem kértem volna sz6t.

Ami miatt sz6t kértem, az két gondolat. Az elsé
ezek koziil az, hogy azt mondja a képvisel6 1r, hogy
nem lehet csak az iskolara haritani a problémak meg-
oldasat. Hat persze! De azért én azt is mondom, hogy
nem lehet csak a csaladot hibaztatni. Az nem megol-
das, nagyon egyszertien fogalmazva azért, példaul
azért, mert a gyerek nem tehet arrél, hogy milyen csa-
ladba sziiletik.

Az lenne a dolgunk itt kézésen, hogy egy olyan
szocialis rendszert - és ez persze tényleg nem csak az
oktatds problémaja, de olyan szocidlis rend-
szert - hozzunk létre és olyan oktatasi rendszert, ami
annak a gyereknek is kinal tovabbhaladast az iskol4-
ban, aki ilyen-olyan-amolyan okb6l problémas csa-
14dbdl jon. Latom, hogy képvisel§ ar bologat, és en-
nek oOriilok, mert akkor ebben k6zos a cél, amiben vi-
tatkozunk az az, hogy mi a megfelel6 eszkoz, de ezt a
vitat majd a jov6 héten szerintem bGségesen le fogjuk
folytatni.

En abban hiszek, hogy az a szerencsés allapot,
hogyha ki lehet alakitani az oktatasi rendszer, a szoci-
alis rendszer, a csaladok kozott egy olyan egyiittmii-
kodést, ami valdban képes segiteni - és latunk erre jé
példakat, emlitett példakat taldn Ander Balazs képvi-
sel6 ar, de masutt is vannak jo példak -, de ezek nem
a hatosagi eljarasok iranyaba vezetnek szerintem, és
nem a renddrségi intézkedések iranyaba vezetnek.

Masrészt integracio iigyében tudjuk, hogy ez egy
nagyon régota zajlé vita és nagyon messze vezet, és
nagyon sok mindent értiink rajta, de mégiscsak hadd
jelezzem azt a képvisel§ durnak, hogy talan itt keve-
riilnk fogalmakat, vagy nem mindig egyformén hasz-
nalunk fogalmakat.

Amikor arrél beszélnek nagyon sokan, hogy a
szegregaci6 felhaborit6 és elfogadhatatlan, akkor itt
arrdl a tipusu szegregaciérol beszélnek, amely borszi-
niik alapjan, szociélis helyzetiik alapjan kiillonboztet
meg és tesz kiilonbozd iskolatipusokba gyerekeket,
vagy akar kiilonbozé emeletekre, hogy a konkrét
gyongyospatai példat emlitsiik. Es hogy most ebben
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az esetben hogyan volt, az valdszintileg hossza vita
lenne, valbszintleg ezt nem itt kell lefolytatnunk.
Csondben jelzem azért képvisel§ trnak, hogy sokan
sokféle modon tajékozodtunk Gyongydspatan, csak
ezt legfeljebb az érintettek nem mondjak el 6noknek,
mert félnek attdl, hogy retorzio éri 6ket, ha ellenzéki
képvisel6kkel allnak szdba.

(19.40)

Es bizony pedagbgusokkal is beszéltem példaul
én is Gyongyospatan. Elarulom onnek, csak termé-
szetesen nem mondom meg, hogy kikkel és hogyan,
mert nem szeretném, ha bajuk lenne beléle.

Szobval, visszakanyarodva erre az tigyre, azt sze-
retném csak jelezni, hogy a konkrét {igyt6l elvonat-
koztatva abban talan egyetérthetiink, hogy az nem
szerencsés, ha ez igy torténik, ha valakit 6Gnmagaban
a bérszine vagy 6nmagaban szocialis helyzete miatt ér
hatrany. Onnan kezdve pedig ez egy nagyon fontos
oktatéaspolitikai és szakmai vita, ami nagyon messze
vezet, hogy mennyire kell eréltetni az integraciot,
mennyire kell keverni a tarsadalmi csoportokat.

On azt mondja, és biztos vagyok benne, hogy ta-
lan ezt nem igy gondolta, vagy nem pontosan igy gon-
dolta, hogy a j6 képességli meg a rossz képességii gye-
rekeket nem szabad egy iskol4ba jaratni. Nyilvdn nem
erre gondol, minden iskolaban vannak egyesek vagy
kettesek meg 6t6sok is, ilyen egy iskola, egy jol mi-
kod6 iskola. Azért mondom, hogy valdszintleg egy
rossz szbhasznalat volt, és nem is akarok ezen lova-
golni. Csak azt szeretném jelezni: az, hogy példaul
mennyire legyen szelektiv egy oktatasi rendszer, az
egy nagyon komoly szakpolitikai vita. Biztosan ebben
lehet azt is gondolni, hogy jo a szelektiv oktatési rend-
szer, vagy jo, ha korai szelekcié van. En példaul azt
gondolom, hogy nem jo, és az a j6, ha minél kés6bbi
szelekci6 van az oktatési rendszerben, és annak kell
megteremteni a pedagobgiai feltételeit, hogy egy sok
szempontbdl vegyes csoportban, képességek és szoci-
alis hattér szempontjabodl vegyes csoportban hogyan
lehet hatékonyan dolgozni, és lattunk erre j6 példa-
kat, hogy lehet, meg lattunk rossz példékat is, amikor
nem sikeriilt, én ezt elismerem.

Azt szeretném csak evvel mondani, hogy szerin-
tem ez egy 1étezd vita, amit szakmai szinten kell meg-
vivni egymassal. En att6l 6vndm mindannyiunkat,
hogy hangulatot keltsiink akar az integracié ellen,
akar egyébként a szocialisan kiegyenlit6 oktatas ellen,
altalaban az oktatasi esélyegyenlGség ellen. Szerintem
ez nem vezet messzire. Nem ez az oka a probléméak-
nak. A probléméaknak az az oka, és ebben egyetértek
képvisel6 arral, a probléméak oka az, hogy megvalto-
zott a tarsadalmi kérnyezet, ez nem kérdés. Mondjuk,
az elmult harminc-negyven évben nagyon sok szem-
pontbdl valtozott a gazdasagi rendszer, valtozott a po-
litikai kornyezet, egészen mas ma a média vilaga és az
informaciészerzés vilaga.

Az a kérdés, hogy erre hogyan keresiink valaszo-
kat. En példaul azt mondom, hogy nem visszafele kell
nézni és azon gondolkozni, hogy szaz évvel ezel6tt
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vagy 6tven évvel ezel6tt mitél volt j6 az akkori oktatési
rendszer, vagy nem csak evvel érdemes foglalkozni,
azt sem art tudni, hanem azon kell gondolkozni, hogy
majd 6tven év milva mit6l lesz jo ez az oktatasi rend-
szer, de elfogadom, hogy ebben vannak, akik inkabb a
tradiciokra, inkabb a modernitasra hagyatkoznak.
Csak azt javaslom, hogy tételezziik fol egyméasrol a jo-
indulatot ebben a kérdésben. En ezt javaslom, ez viszi
elére ezt a dolgot, és minden bant6é szandék nélkiil
mondom, hogy lehet persze azt mondani, a masikat
bakancsosozassal piszkalni, de én most mondjam azt,
hogy 6n6k meg bilincset és gumibotot akarnak vinni
az iskolaba fegyelmezd vagy pedagbgiai eszkozként?

Szoval, azt javaslom, hogy ezek fontos problé-
mak, ebben egyetértiink; amit vitatunk, az, hogy en-
nek ez a fajta kezelése hatékony-e. Szerintiink nem,
de ez egy szakpolitikai kérdés, és nem javaslom, és
nem is kivinom kétségbe vonni senkinek a tisztessé-
gét ebben a kérdésben, akar a felkésziiltségét sem.
Masképp latjuk ezt a dolgot, ez a helyzet.

ELNOK: Koszonom, Araté Gergely képvisel§ ur.
Megadom a sz6t Ander Balazs képvisel§ tirnak.

ANDER BALAZS (Jobbik): Kosz6nom a szot, el-
nok ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Allamtitkar Ur!
Horvath Képvisel6tarsam! Akkor hadd essek a felszo-
lalasbiin6zés vétkébe, cizellaljuk még itt a témat!
Ugye, Aronson irta ,A tarsas 1ény” cim{i konyvében, §
egy texasi iskolaigazgatora hivatkozik ott, hogy ugyan
Ossze lehet erdvel, a torvény erejével kényszeriteni a
fekete meg a fehér kolkoket, de azt ugyan mar nem
lehet elintézni a térvény ereje altal, hogy élvezzék is
ezt az egyiittlétet. Es ha ez az integraci6 rosszul van
keresztiilvive, ha nincs meg az a feltételrendszer, ami-
r6l egyébként itt az elején is beszéltem, akkor ebbdl
lesz a white flight, aki tud, az menekiil - és az a hely-
zet, és szintdl fiiggetleniil -, mondjuk, akkor a kiviilal-
14s ifju bozotharcosai eldl, az el6l, amit 6k miivelnek
az iskolaban, ahol valéban tanulni kellene, ahol gya-
rapodni kellene erkolcsiekben, szellemiekben, min-
denhogyan, akkor menekiteni fogjak azok a sziil6k a
gyermekeiket, akik tudjak.

Itt lenne az allam felelGssége, csak hogy tisztaba
tegyiik itt a dolgokat, 6riasi felelGssége van az allam-
nak is, szocidlpedagbgus, szocialis munkas, iskola-
pszichologus, és lehetne sorolni a tanarok felkészité-
sétdl elkezdve egészen odaig, hogy valoban becsiiljék
meg a pedagogusokat, és ne agy tekintsenek rajuk,
mint valami kdzhasznti iibermenschre, aki majd azért
a fizetésért, amit kap, tegye azt, amit elvarna t6le min-
denki, és amellett, hogy oktat, nevel, val6jaban akkor
még az integracios problémakat is megoldja. Ez igy
nem fog miikodni. Ilyen egyszerti!

Biztos van mindig iidit6 példa, iidit6 kivétel, le-
het akkor el6hozni, én is mondtam, én is hivatkoztam
ilyen iskolara, aminek a modszerét mar koriilbeliil
szaz masik intézmény alkalmazza itt Magyarorsza-
gon, de ha megnézziik a sziikségleteket, akkor mégis-
csak azt 1atjuk, hogy ennél joval nagyobb korben kel-
lene ezeket a mddszereket alkalmazni. Tehat akkor
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megvan az allam felelGssége, és még egyszer szeret-
ném hangstlyozni, alahtizni: megvan a csalad felelGs-
sége, és megvan az egyén felelGssége.

Konzervativ szemléletli emberként nem fogok
maést mondani, és ha itt lenne Nacsa képviselGtarsam,
6 lehet, hogy azt mondana, hogy vigyazzak magamra,
mert még néhany ilyen mondat, aztdn majd kiraknak
a Jobbikbdl (Deriiltség.), akkor sem fogok mast mon-
dani. Egészen egyszer{ien gy érzem, hogy ez az igaz-
sag, és nekem ezt az igazsagot itt képviselnem Kkell,
ameddig csak tudom. Ez pedig err6l szol.

Megvan mindenkinek a maga feladata ebben a
kérdéskorben, ami az orszag boldogulasat szolgalja
vagy kellene hogy szolgalja. Es ha mindenki megta-
l14lja a maga felelGsségi korét ezen a teriileten, akkor,
azt hiszem, hogy tudunk el6re tenni egy 1épést. Kbszo-
nom, csak ennyi lett volna. (Taps az ellenzéki padso-
rokban. - Horvath Laszlé tapsol.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megkérdezem, kivan-e még valaki hozza-
sz06lni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Tovabbi
felszblalasra senki nem jelentkezett. Az altalanos vitat
lezarom. Megadom a sz6t Maruzsa Zoltan allamtitkar
arnak, aki lathatéan valaszolni kivan a vitaban el-
hangzottakra. 30 perces id6kerete van, allamtitkar ar.

DR. MARUZSA ZOLTAN VIKTOR, az Emberi
Er6forrasok Minisztériumanak allamtitkara: Tisztelt
Elndk Ur! Tisztelt Képvisel6k! Tisztelt Haz! Koszo-
noém a tamogatd gondolatokat, P6ésan Laszl6, Nacsa
Lérine, Kissné Koles Erika sz6sz016 asszony gondola-
tait elsGsorban, de azt gondolom, valamennyien fo-
galmaztak meg olyanokat, hogy rogzithetjiik szerin-
tem, és ebbdl a szempontbol megerdsiteném, hogy
egy jo vitaként tekintek erre a mai vitara, szdmos tigy-
ben egyébként eszkozvitink van, és nem célvitank.
Szerintem ez fontos. Ez igaz az iskolai er6szak iigyére,
a pedagbgusbantalmazas valamennyilink szaméra
elfogadhatatlan, és az iskolai er6szak is az.

Ahogy elmondtam, és szeretném ezt megerdsite-
ni, komplex intézkedési programot fog a korményzat
végrehajtani. Ennek van olyan eleme, amihez kell tor-
vénymodositas, ezt tartalmazza majd, egyébként nem
is a mai, hanem a jov6 héten targyaland6 torvény-
javaslat, szamos eleméhez pedig nem kell, ezért ezzel
az Orszaggytlés, mondjuk igy, hogy az intellektuélis
vita keretében foglalkozik, de nem kell hozza jogot
alkotnia az Orszaggytilésnek.

Tobben kitértek egyébként az 1ij, tantermen
kiviili digitalis munkarend tapasztalataira. Mivel nem
kapcsolodott a targyhoz, én erre az elején nem reflek-
taltam, de én is szeretnék csatlakozni azokhoz a kép-
visel6khoz, akik kiilon megemlitették, koszonetiiket
fejezték ki a pedagbgusok, a sziilék, illetve a diakok
felé. Valoban rendkiviili honapokon vagyunk tul, és
azt gondolom, nagy 6rommel allapithatjuk meg, hogy
az oktatasi rendszer ezen a téren egyébként nehéz ki-
hivassal szembesiilve, de alapvetGen és dontd tobbsé-
gében jol vizsgazott. Készonet ezért pedagdgusoknak,
sziil6knek, didkoknak egyarant.
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Reagalva az egyes felvetésekre, Ander Balazs
felvetésére: a korai gyermekkori integraci6 iigyét
vetette fel, és tobb ligyet kiemelt. Egyetértiink abban,
hogy ennek fontos szerepe van a késébbi évfolyamok
iskolai er6szakossaganak kezelése terén is, és tett is a
korméany, szeretném ezt hangstlyozni, ezen a téren
1épést, hiszen 2015-t6l kotelez6vé tettiik az 6vodazta-
tast. Ez azt jelenti, hogy nemcsak a polgari kozép-
osztaly szamara egy elegans dolog az 6vodaba jaratasa
a gyermekeknek, hanem mindenki szdmara. Kell,
elvarjuk, és korabban, sokkal korabban kell hogy
megkezdGdjon az a fajta szocializacio, az a fajta egylitt
nevelése a gyerekeknek mar harom éves kortol, ami
el6késziti egyébként az iskolaban a majdani egyiitt
tanulast, egylitt dolgozast, és ezt nagyon j6 dolognak
tartjuk.

(19.50)

A tanodék ligyét is emlitette Ander képvisel§ tr.
Ugyan nem az EMMI, hanem jelenleg a BM illetékes-
ségi teriilete a tarsadalmi felzarko6zas teriilete, de ezen
a téren is szeretném hangsilyozni, hogy mik6zben
akarcsak néhany évvel ezeltt is egy unids projektbél
finanszirozott rendszerrdl beszélhettiink, azért ez is
megvaltozott, és egy stabil allami finanszirozas, kor-
méanyrendelet sziiletett errdl a szisztémaroél. Ez egy
komoly tdmogat6 rendszer az oktatasi rendszer mel-
lett, tgyhogy nem lehet azt mondani, hogy ne tortént
volna ezen a téren l1épés. Vagy mondjuk, emlitette a
hej6keresztri modellt, amelynek kapcsan meg sze-
retném felhivni arra a figyelmet, hogy a KOALA-,
KAP-, KIP-programok tekintetében, valtozott tobb-
SzOr is a neve, az oktatisi kormanyzat nemhogy neg-
ligdlta volna, hanem egy majdnem tizmilliardos
EFOP-ot inditott egyébként ennek a projektnek a ter-
jesztésére, 32 ezer pedagbgus tovabbképzésére. Tehat
nemcsak emlités szintjén meriilt fel, hanem nagyon
komoly er6forrast forditottunk erre is.

Az iskolapszichologusok sziikségességében is
egyetértiink. Ez a kormanyzat tette egyébként az isko-
lapszichologusokat a finanszirozott létszamba 2010
utan, és éppen a kozelmultban volt olyan képvisel6i
kérdés, amelynek kapcsan bemutattuk, az Orszaggyt-
1és honlapjan is olvashat6, hogyan béviilt egyébként
az elmilt években az iskolapszichol6gusok kore. Te-
hét szerintem azt mondani, hogy nem tortént semmi
az elmilt tiz évben ezen a téren, ez mindenképpen egy
olyan cstisztatas, amit most csak négy elem kiemelé-
sével, azt gondolom, tudok cafolni.

Gurmai Zita képvisel6 asszony, valoban tobb
eleme a hozzaszolasanak a jové keddi vitat vetiti majd
els, én itt leszek, rendelkezésre allok, és részletesen
kitériink ezekre az ligyekre is.

A Nemzeti alaptanterv, a kerettantervek, a helyi
tantervek bevezetése kapesan volt kiilon kérdés. Azt el
szeretném mondani, hogy itt feszes hatarid6t nem
szabtunk. Megtortént a kerettantervek kozzététele, a
helyi tanterveken dolgoznak az intézmények, igy gya-
korlatilag még a nyar is rendelkezésiikre all, tehat nin-
csen jogszabalyi hataridd, amivel le kéne ezt zarjak. Azt
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kértiik azért altaladban korlevélben az intézményektdl,
hogy ahol ez lehetséges, még a tanév végéig igyekezze-
nek ezt lezarni, hogy gy tudjanak jol megérdemelt
szabadsagukra menni a kollégik, hogy ennek kereté-
ben mar képben legyenek, hogy szeptember 1-jével ho-
gyan tud az Gj helyi tanterv szerint elindulni az oktatas.
Ezen a téren, azt gondolom, jol megalapozott szakmai
munka zajlik.

Aratb Gergely képvisel6 tr észrevételei kapcsan
mondanam, hogy az iskoladrséggel kapcsolatosan
ugyan masként latjuk ezt az ligyet, de ahogy mond-
tam, és ismét megerdsiteném, szamos mas intézke-
désre is sor fog keriilni. Hozzateszem, kiemelt itt
olyan intézkedéseket, konferenciat, tovabbképzést,
stratégiakészitést vagy akar biztos irnak a kutatasait,
ezekben valéban nem volt hidny, az eredményessé-
giikrdl azért megoszlanak a vélemények. (Araté Ger-
gely: Végre kellett volna hajtani 2010 utan!)

En nagyon sokszor viszonylag tudatosan mon-
dom azt a sajat kollégaimnak is, hogy ne dokumen-
tumokat gyartsunk, szép stratégidkat, konferencia-
kat meg beszélgetéseket, hanem intézkedések tor-
ténjenek, és megoldani probaljuk az ligyeket. Nem
vitatom emogott a jo szdndékot, ami megvolt az ak-
kori oktatasi kormanyzatban, félreértés ne essék, de
ennek nem minden elemét tekintjiik azért sikeres-
nek.

A tankonyvellatas minGségi kérdéseit feszegette
képvisel§ ar. Ennek kapesan engedje meg nekem azt
amegjegyzést, hogy onok annak idején barati kezekbe
privatizaltak a Nemzeti Tankonyvkiadot, és azoéta is a
piaci alapt tankonyvellatast dicsérik. Azt gondolom,
lehet jo tankonyvellatasi rendszert épiteni egyébként
allami rendszerben is, ezen nagyon sok kollégank dol-
gozik. Az 1j Nemzeti alaptanterv bevezetésével parhu-
zamosan egyébként szeptemberben megtjitott tan-
konyvekkel jelentkeziink, amelyeknek még jobb mi-
n@sége, testtartasa és megkozelitése lesz és varhato.
Szerintem ezeket varjuk meg, vizsgaljuk meg, vitas-
suk meg, azt gondolom, ezért az oktatasi korméanyzat
felel6sen dolgozik és tevékenykedik.

A tanarképzés modositasai kapesan ugy fogalma-
zott, hogy itt folyamatosan matatunk, ezt a sz6t hasz-
nalta. En nagyon szeretném azt alahtizni, hogy a ta-
narképzés, a pedagbdgusképzés rendszere 2012-ben
valtozott utoljara szisztematikusan, az 4j torvény és
az 0j rendeletek hatélybalépésével parhuzamosan.
Az6ta technikai modositasok torténtek kizardlag, a
struktaraja ennek nem valtozott. Kiemelném példaul
a konduktortanarnak az oriasi, rendszerszintiinek
nem nevezhets jelentGségli beiktatasat példaul, vagy
mondjuk, a miiszaki szakoktatok kornyékén voltak
valtozasok. Tehat ilyen jellegi, nem strukturalis, nem
matatasi iigyekben, hanem egyes 4j, néhany hallgatét
érintd, nagyon specialis kiegészitései torténtek rende-
leti szinten a tanirképzés rendszerének, és ezt mindig
a torvényben is le kellett kovetni.

Még egyszer mondom: bizzanak ezen a téren
benniink. Soha senki nem szo6lt hozza, direkt kinyo-
moztattam, hogy volt-e hozzaszolas az elmult hét
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olyan torvénymodositasi elemhez, ahol kiilonb6z6 ki-
egészitéseket tettiink ebben a torvénymellékletben.
Soha senki nem tette ezt meg.

Ungar Péter képvisel$ ar szdmara szeretném azt
jelezni, hogy valéban az alapfokti miivészeti oktatést
érint§ valtoztatas tobb pontjaban megjelenik a szo-
vegnek, hiszen deregulacio, szovegcsere és tj megal-
lapitasa is van ennek a kornek. Tehét szeretném meg-
nyugtatni, hogy nem szovegértési problémarol van
sz0, viszont egy kodifikacios miivelet az, hogy hogyan
véltozik tobb helyen tgy koherensre a jogszabaly,
ami, ha valaki csak egyes elemeit olvassa, akkor okoz-
hat értelmezési probléméakat. Szeretném megerdsi-
teni, hogy a miivészeti oktatas ingyenessége a HH-s
kor szamara is ingyenes lesz. Senki nem vesziti el az
ingyenességét, akire eddig vonatkozott, és béviil a kér
egyébként a szabalyozas eredményeképpen.

Az adatkezelés kapcsan, megmondom Gszintén,
azt fontos szerintem latni, hogy vilagosan megmondja
a jogszabaly, hogy milyen adatnak ki az adatkezelGje,
és néha mi is vakargatjuk a fejlinket, amikor olyan
kérdés érkezik, amelybdl az kovetkezik, hogy a kér-
dez6 nem mindig koveti ezt le a jogszabalybol, hogy ki
az adat kezelGje, és ha az kozérdeki adatként érkezik,
akkor nem tudunk ra mast valaszolni, mint azt, hogy
ezt az adatot nem mi kezeljiik. (Araté Gergely: Sem-
mire nem vdalaszolnak!) Ha nem kozérdekd adatként
érkezne, hanem mondjuk, a minisztérium altalanos
tajékoztatasat kéri valaki, akkor adott esetben nyilvan
be tudjuk kérni. Tehat néha, azt gondolom, a kérde-
zOnek is van abban lehetdsége, hogy a kérdését olyan
modon tegye fel, hogy az adatkezel6t kérdezze egyéb-
ként az egyes kiilonb6z6 adatok iigyében.

A sajatos nevelési igény kapcsan azt gondolom,
hogy az odafigyelési szandékunk megvan, és a képvi-
sel6 aréval azonos modon tekintiink arra, hogy ez egy
nagyon fontos és értékes eleme a magyar oktatasi
rendszernek, kiilon odafigyelést igényel a résziinkr6l
is. Szeretném azt kiemelni, hogy egy olyan szakszol-
gélati rendszert allitottunk fel, ami egyébként sokkal
hatékonyabban miikodik, tobb tanulét ér el, mint a
korabbi szisztéma. A protokollok nagyon sokat fejléd-
tek ebben az évtizedben, és olyan iigyekrdl tudok még
beszamolni, mint példaul a gyodgypedagogusok
szama. Erre vonatkozoan is tobb képviselSi kérdés ér-
kezett, ezért nagyon pontosan tudjuk, mert nagyon
sokszor megkérdezték, hogy ez hogyan valtozik:
2010-ben 5700, a tavalyi évben pedig mar 10 ezer f6t
megkozelité gyogypedagbdgus tevékenykedett a ma-
gyar koznevelés rendszerében; nagyon helyesen
egyébként, a bdvités indokolt is volt az akkori allapo-
tokhoz képest.

Tordai képvisel§ ur felszdlalasa kapcsan: a tor-
vényjavaslattal kapcsolatos oktatasszakmai kérdést
én nem tudtam felirni, de a kormanyzati kommuniké-
ciéra vonatkoz6 javaslatait természetesen meg fogjuk
majd fogadni. Tudomésom szerint kedden folytatjuk
a vitat, én magam is allok rendelkezésre, és akkor va-
16ban az iskolai erészak ligyével fogunk foglalkozni el-
s6sorban. Ez a torvényjavaslat nem errdl szol, ezt is-



18999

mét szeretném alahtizni. Egyetlen, az alapelvi felha-
talmazo korében szerepld, még csak az ,iskoladrség”
fogalmét sem tartalmazé kiegészitést tartalmaz. Ké-
rem, hogy tamogassak. K6szonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Maruzsa Zoltan 4l-
lamtitkar ar. Tisztelt Orszaggytilés! A modosit6 javas-
latok benytjtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Szin-
haz- és Filmmiivészeti Egyetemért Alapit-
vanyrol, a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyete-
mért Alapitvany és a Szinhaz- és Filmmiivé-
szeti Egyetem részére torténd vagyonjuttatas-
rol sz616 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig.
A kormany-elGterjesztés T/10745. szamon a parla-
menti informatikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Bodis Jozsef allamtit-
kar urnak, a napirendi pont el6terjesztéjének, 30 per-
ces idGkeretben. Oné a sz6, allamtitkar ar.

(20.00)

BODIS JOZSEF, az Emberi Eréforrasok Minisz-
tériumanak allamtitkara, a napirendi pont eléaddja:
Koszondm szépen, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Képvisel6 Holgyek és Urak! Tisztelt Orszaggytilés!
»A hagyomany nem a hamu 6rzése, hanem a lang to-
vabbadésa” - olvashatjuk Morus Tamasnal. Szavai-
nak bolcsessége ma is €16 és igaz. Az értékek megova-
sanak nem a megorokolt, egykor jol mikodd, de mar
meghaladott struktirak konzervalasa a leghelyesebb
modja, azokat gyarapitani és formalni is kell.

A kormany 2010-t6l kezdve azon munkalkodik,
hogy kozos hagyomanyainkat ne csupan kébe vésve
6rizziik, hanem azokat é16 tradiciokként tapasztaljuk
meg, és ezéltal gazdagodjunk. Ennek szellemében be-
lathatd, hogy milyen fontos a nagy malttal rendelkez6
magyarorszagi felsGoktatas fejlesztése és megujitasa.
Cél, hogy hazankban egy olyan mindségi felsGoktatasi
rendszer épiiljon ki, ahol a legnagyobb értéket a va-
16di teljesitmény jelenti. Ehhez azonban stratégiai
valtoztatasok bevezetésére van sziikség, amelyekrol
meggy6z8désiink, hogy az intézmények, a benniik
dolgozdk és nem utolsésorban a hallgatok javat szol-
galjak.

Feladatunk vilagos és egyértelmii: a minéségi fel-
s6oktatas érdekében jelentds, hatékonysagot és atlat-
haté6sagot novel6 reformokat kell véghez vinniink. Ez
nem csupan a kormany akarata, a felsGoktatas valam-
ennyi szerepl§je érdekelt az dgazat modernizalasa-
ban. A munkahoz elengedhetetlen egy kozos vizid,
amely alapjan a reformok j6l miik6d§ valosagga val-
hatnak. Ez a bizonyos vizi6 magasabb rendii cél, azaz
iizenet, amely nem valtozott az elmult tiz esztendd-
ben, és amelynek szellemében mar sok munkéat elvé-
geztiink. Azonban tovibbra sem dd&lhetiink hatra, a
magyar egyetemek versenyképességének folyamatos
javitasa, a gazdalkodas racionalizalasa, a minGségi és
korszerti oktatés feltételeinek megteremtése még tar-
togat kihivast szdmunkra.
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Tisztelt Orszaggytilés! A Szinhaz- és Filmmiivé-
szeti Egyetem egy nagy multa felsGoktatasi intéz-
mény, sikereire minden magyar méltan biiszke lehet,
olyan miivészek, alkotok palyaja indult innen el, akik
a magyar kultara aranynapjanak letéteményesei, vi-
l4gszinvonalt miivel6i, hirdet6i.

A ma ismert intézmény kialakuldsanak hossz
torténete 1865-re nyulik vissza, amikor a Nemzeti
Szinhaz kozelében megnyilt az egyetem elédjének
szamito Szinészeti Tanoda. Innentdl folyamatos fejlé-
dés és bgviilés jellemezte az eredendGen csupan kis
miihelyként 1étrejott iskolat, amely roviddel a maso-
dik vildghabort utdn mar Szinhiz- és Filmmiivészeti
Féiskolaként miikodott. E név alatt folyt tovabb a m-
vészkivalosagok felkészitése, akik koziil sokan késGbb
orszagos és nem egy esetben vilaghirnevet szereztek
maguknak. Imméron tébb mint hasz éve, 2000. ja-
nudr 1-jétél az intézmény egyetemként miikodik.

A rengeteg valtozas, atalakitas ellenére azonban
az eredeti kiildetés, a tehetséges miivészek képzése,
toretleniil megmaradt. A Szinhaz- és Filmm{vészeti
Egyetemnek szamtalan alkotémiivészt koszonhetiink,
akik a szinhazakban, de a filmvasznon és a televizi6
képernyGjén is hossza évtizedek 6ta varazsoljak el a
miivészetszeret6 kozonséget. A patinis mult és jelen,
amelyre méltan biiszkék lehetiink, azonban viragzo
jové nélkiil nem elegendd.

Tisztelt Orszaggytilés! Az egyetem miikodési mo-
dellje az elmult harom évtizedben a hallgatéi 1étszam
folyamatos novekedése mellett alig valtozott. Bar ez
nem valt a mindségi teljesitmény karara, mara mar
érezhetGen sziikség van egy 0j struktarara, amely to-
vabbi évtizedeken keresztiil biztosithatja a toretlen
fejlédést. Az intézmény tarsadalmi-gazdasagi kornye-
zete és a felsGoktatas agazati iranyitasa olyan Gj kihi-
vasokat tAmaszt, amelyeknek megfelelni csak egy jo-
val korszertibb miikodési modellben lehetséges.

A Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetemnek a jovE-
ben is a magyar kulttra fejlédését meghatarozo és ta-
mogatd intézménynek kell maradnia, ezen kiildetés
zaloga a hatékony megtjulas. Az egyetem - t6bb mas
felsGoktatéasi intézményhez hasonlbéan - a modellval-
tas altal olyan lehetdséghez jut, amely eredményessé-
gét és egyben hatékonysagat is garantalja. A megtju-
14s altal képes lesz megfelelni a sajat, minéségbeli, va-
lamint a piaci kornyezet altal tdmasztott elvarasok-
nak, és ezekhez alkalmazkodva lathatja el majd fel-
adatait.

A benyntjtott torvényjavaslat célja, hogy az egye-
tem hazai és nemzetkozi szinten elismert tudaskoz-
pontta alakuljon, a kulturdlis életben betoltott sze-
repe tovabb er6sodjon, és a jovében olyan, egyiittmii-
kodésre képes intézményként miikodjon, amely a ma-
gyar kultira kiemelt és egyedi letéteményeséhez
mélto.

A kormany megitélése szerint a jelenlegi intéz-
ményi struktiira nem teszi lehet6vé a kell6en rugal-
mas miikodést, valamint a kiils§ piaci forrasok haté-
kony bevonasat, amely pedig elengedhetetlen a min6-
ségi megajulashoz. A magyar felsGoktatas gyakorlata-
ban mar kiprobalt, Eurépa-szerte is bizonyitott Gj és
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korszert alapitvanyi forma viszont megteremti mind-
ezek lehetGségét. A Szinhaz- és Filmmiivészeti Egye-
tem vonatkozasaban is létre kell hozni a kozérdeki
vagyonkezel§ alapitvanyi format, amely altal az in-
tézmény miikodése hatékonyabba és rugalmasabba
valik.

A vallalati és kulturalis szektor, valamint az egye-
tem kooperacidja altal egy teljesitményre 0sztonzd
rendszer alakulhat ki. A Szinhaz- és Filmmiivészeti
Egyetem szadmara lehet6ség nyilik arra, hogy 1ényege-
sen tobb piaci forrast vonjon be a finanszirozasaba,
amely 0sztonz6leg hat az oktatas szinvonalara. A mo-
dell sajatos profilja és kapcsolatrendszere tovabba
széles kord tamogato6i kozosség kialakitasat is lehe-
t6vé teszi.

Az alapitvany feladata lesz a vagyonkezelés mel-
lett az oktatasi, kutatasi, hallgat6i és tanari tAmoga-
tasi program miikodtetése, a raszorultsagi alapa ta-
mogatéas biztositisa, valamint tehetséggondozo prog-
ramok mtikodésének elfsegitése.

Az egyetem kozalkalmazotti statuszban foglal-
koztatott munkavallal6i Gj statuszba keriilnek, ezt ko-
vetéen a munka torvénykonyve szerinti foglalkozta-
tasi jogviszonyban dolgoznak tovabb. Ez a valtozas
nagyban hozzajarul majd munkajuk mélt6 anyagi el-
ismeréséhez.

A kormany egyetemek miikodési modelljét atala-
kit6 intézkedéseinek elsGdleges célja tehat a jelenlegi-
nél rugalmasabb és kiszadmithatobb miikodési kor-
nyezet megteremtése a felsGoktatis versenyképesség-
ének novelése érdekében. Az idészertd modellvaltas
nyoman enyhiil az adllam tdmogat4sanak val6 kiszol-
géltatottsag, rendezédik az infrastrukturalis kornye-
zet, igy lehet6ség adodik az egyetem szamara, hogy
stabil fejlédési palyara alljon, az oktatas szinvonala
meger6s6djon és kiteljesedjen, tehat egy kiegyensa-
lyozott miikodés jojjon 1étre. Az allam szerepvallalasa
nem szlinik meg teljesen, csupan fenntartébol part-
nerré valik, de a hosszu tava keretszerz6dés, valamint
rovidebb finanszirozasi szerzédés altal garanciat val-
lal az egytittm{ikodésre.

Tisztelt Orszaggytilés! Az oktatasi intézmények 1é-
nyegét add cél minden esetben a didkok, hallgatok tu-
dasanak fejlesztése, tehetségiik kibontakoztatisa, eh-
hez képest a tobbi prioritis csupan masodlagosnak te-
kinthet6. A modellvaltas természetesen nem téveszt-
heti szem el6l e kbzponti ideat, mi tobb, ez 6sztonzi leg-
inkabb az atalakulasi folyamatot, biztositott lesz a hall-
gatok korszert, szinvonalas képzése, ezzel alkalmassa
teszi 6ket a nemzetkozi szinti tudas megszerzésére, a
fokuszban az 6 boldogulasuk, szakmai kiteljesedésiik
all. Fontos megjegyezni, hogy az atalakulas a jelenlegi
hallgatdk jogviszonyat nem érinti, azonban pozitiv ve-
lejaroit mar 6k is magukon érezhetik.

Tisztelt Orszaggytilés! A bemutatott térvényja-
vaslat kulcsszerepet jatszik az egyetem tovabbi fejls-
désében, és biztos alapot teremt helyes miikodése
szamara. Ezért kérem oOnoket, hogy tamogassak a
Szinh&z- és Filmm{iivészeti Egyetem modellvaltasarol
sz016 torvényjavaslatot. K6szonom megtiszteld figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraibél.)
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ELNOK: K6szonom, Bodis Jozsef allamtitkar tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszblala-
sokra keriil sor. Els6ként megadom a szbét Pdsan
Laszl6 képvisel§ arnak, a Fidesz képviselGcsoportja
vezérszonokanak.

(20.10)

DR. POSAN LASZLO, a Fidesz képviselScso-
portja részérél: Koszonom, elnok ar. Tisztelt Allam-
titkar Ur! Tisztelt Haz! Az elmilt években az orszig
gazdasagi és pénziigyi lehetGsége és stabilitasa azt is
lehet6vé tette, hogy a rendszervaltas o6ta legtobb for-
rast és a legnagyobb figyelmet forditsuk a felsGokta-
tasi rendszeriink miikodtetésére, és ennek eredmé-
nyeképpen el is konyvelhetiink azért szamos sikert.

Tény azonban, hogy az egyetemi oktatas, kutatas,
innovaci6s tevékenység igazi megmérettetés, egy
olyan nemzetkozi versenyben zajlik, amelynek sze-
repldi és szabalyszertisége a globalis tarsadalmi-poli-
tikai-gazdasagi trendeknek megfeleléen valtoznak,
alland6 meguajulast kovetelve ehhez az intézmények-
t6l, az egész oktatési rendszertSl. Ennek a kihivasnak
a felismerését mar a 2016-ban elkésziilt Fokozatvaltas
a felsGoktatasban cimi kormanyzati stratégia is rog-
zitette, és csak Ggy zar6jelben jegyzem meg, hogy ezt
a kormanyzati stratégiat, ami akkor a parlament el6tt
volt, bizottsag targyalta, széles kori egyetértés dvezte,
partpolitikai hovatartozastél fiiggetleniil. Ez a straté-
gia felhivta a figyelmet arra, hogy a jelenlegi szabalyo-
zasi és szervezeti keretek kozott m{ikods intézmény-
rendszer nehezen tud reagalni a vilagban zajl6 folya-
matokra, legyen sz6 a képzések iranti nemzetkozi ke-
reslet névelésérdl, innovaciok hasznosulasardl, vagy
éppen 1j forras bevonasat jelentd vallalati egyiittm-
kodések iranti igényekrél.

Az eddigi strukturak korlatai egyébként szamos,
nagyon leegyszertisithet6, de kozérthet§ példan ke-
resztiil is jol latszik, illetve bemutathat6. Tekintettel
arra, hogy az egyetemek kozpénzbdl miikodnek a je-
len helyzetben, és ebbdl kovetkez6en a kozbeszerzés
minden szabalya vonatkozik r4, mondok egy nagyon
meghokkent6 példat: ha ma egy egyetem meg akar
hivni egy Nobel-dijas tud6st vendégtanarnak, mond-
juk, egy évre - természetesen ez olyan volumeni fize-
tést is igényel, hogy a Nobel-dijas tudoésnak megérje
eljonni -, akkor ez atlépi azt a kozbeszerzési 6sszegha-
tart, amit egész egyszertien az egyetem nem tud lebo-
nyolitani. A kovetkezét kellene megtenni: arajanlatot
kellene bekérni harom masik embertd6l. (Araté Ger-
gely: Ez nem igaz!) Megjegyzem, egy Nobel-dijat ad-
nak. Ez a helyzet, tisztelt képvisel ar. Ugyanez igaz
egy neves rendezd, egy neves operatdr, egy neves szin-
hazi szakember esetében is. Tehat rengeteg korlatba
iitkozik a jelenlegi szabalyozasi keret. Ugyhogy ebb6l
a szempontbol a modellvaltas, azt gondolom, hogy
mindenképpen igazolhat6.

Az els6 ilyen modellvaltasi dontések mar meg-
sziilettek a parlamentben, ez érintette, ugye, a buda-
pesti Corvinus Egyetemet nem olyan régen, hat ma-
sik egyetemrdl is szavaztunk itt a Hazban, és most a
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Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem miik6désimo-
dell-valtasaval kapcsolatos torvényjavaslat van el6t-
tiink. Ahogyan allamtitkar ar is emlitette, ez a javas-
lat alapvetGen azt a célt szolgalja, hogy a Szinhaz- és
Filmmi{ivészeti Egyetem, az ott oktatok, ott dolgozok
miivészeti munkajat egyébként minél kiegyensilyo-
zottabb és joval nagyobb mozgaslehetGségek és ke-
retek kozé lehessen helyezni. Ez 1ényegében azt is je-
lenti - megint csak hadd mondjak néhany leegysze-
rlsitett példat -, hogy ha van egy nagyon jo szinhazi
rendezd, és az eléri a nyugdijkorhatart, egy allami
fenntartast intézmény esetében a tovabbfoglalkoz-
tatasra vonatkozo6 engedélyezési kérelmeket kell be-
nyadjtani, egy alapitvanyi fenntartast intézmény ese-
tében ilyen tipust koroket nem kell megfutni.

Rugalmasabb foglalkoztatasi lehetGséget tud biz-
tositani egy ilyen modellvaltas, sajat bevételeket na-
gyobb aranyban tud generalni az intézmény, a piaci,
vallalati, szinhazi, filmipari, szinkrongyartasi egyiitt-
miikodések irdnyaban joval nagyobb mozgastere nyil-
hat. Lényegében a j6 menedzsmenttel ez az egyetem,
azt hiszem, hogy sokkal nagyobb palyat tud befutni.
Annak ismeretében pedig, hogy Magyarorszag az el-
mult években Andy Vajna tevékenysége nyoman na-
gyon komoly filmgyartasi centrumma is valt, azt hi-
szem, hogy érdemes ezeket a meglévd jo kapacitaso-
kat, tudésokat, képességeket 6sszekapcsolni, és az eb-
ben rejlé lehetGségeket kihasznalni. Ugyhogy én azt
hiszem, hogy ez a modellvaltasrol szo6l6 elSterjesztés
az egyetem javara fog valni. Remélem, hogy a parla-
ment tudja majd tAmogatni. K6szoném szépen. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, Pésan Laszl képvi-
sel§ ar. Megadom a sz6t Brenner Kolomannak, a Job-
bik képvisel6csoportja vezérszonokanak.

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisel6-
csoportja részérdl: Koszonom a szét. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Ezeket a vi-
takat mar néhany nappal ezel6tt lefolytattuk, és az al-
lamtitkar ar expozéjaban is gyakorlatilag ugyanazok a
gondolatok visszhangoztak. Azt szeretném még egy-
szer kiemelni - anélkiil, hogy megismételném mind-
azokat a gondolatokat, amiket hat egyetem kapcsan
mar egyszer elmondtam -, hogy én két indokl6 fogal-
mat nagyon aggalyosnak tartok, az egyik az tigyneve-
zett piaci kdrnyezet, a mésikat pedig agy hivjak, hogy
hatékonysag.

Kiilonosen egy miivészeti képzést folytatd egye-
tem esetében, azt gondolom, hogy mind piaci kornye-
zetr6l, mind hatékonysagrél beszélni, persze lehet,
csak aztan azt értelmezni is kellene, és kiilon6sen nem
tartom szerencsésnek ezeknek a fogalmaknak az al-
kalmazasat, mondjuk, egy modellvaltds kapcsan.
Mind a felsGoktatasi stratégidban foglaltaknak a cél-
kittizéseiben - annak idején Poésan képvisel6tarsam
erre utalt - valoéban volt egyfajta konszenzus, ugyan-
akkor az odavezet( Ut eszkozrendszerében, azt gon-
dolom, hogy vitatkozhatunk és vitatkozunk is egy-
massal.
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En tovabbra is fenntartom a népparti Jobbik ne-
vében azt az &lladspontunkat, hogy a finanszirozas
szabja meg azt példaul, hogy egy egyetemi oktatonak
mekkora a bérezése. Nem lesz attdl neki tobb pénze,
ha elvesziti a kozalkalmazotti statuszat, hiszen az at-
tol fligg, hogy mennyi finanszirozast kap az adott
egyetem, illetve mennyi kiils6 forrast tud az egyetem
bevonni, és mi tagadas, annak sem az alapitvanyi
forma az egyetlen megoldésa, hogy kiils6 forrashoz
jusson egy egyetem.

Tehét azt gondolom, hogy ezekre hivatkozni, il-
letve a P6san képviselGtarsam altal emlegetett kozbe-
szerzésre - és akkor itt megint visszautalok az el6z6
egyetemi korben elmondott vezérszonoki felszdlala-
somra -, szintén nem indokolja az én megitélésem
szerint az alapitvanyi forma kival6sagat, és azt, hogy
ez fogja majd elhozni a varva vart KAnaant a Szinm-
vészeti Egyetem szdmara, ahogy a tobbi egyetem ese-
tében is majd az id6 fogja eldonteni, hogy milyen
eredményekkel fog jarni ez a modellvaltas. Kicsit még
korai szerintem a gy6zelmi jelentés, én azt gondolom.

Tehat én azt gondolom, hogy a kozbeszerzések
iigyében sem feltétleniil az alapitvanyi forma a meg-
oldas, hanem meg lehet azt minden tovabbi nélkiil ol-
dani, mint ahogy a legut6bbi, allamtitkar ar altal be-
terjesztett felsGoktatasi torvénymodositasi csomag-
ban példaul kival6an meg tudtuk azt oldani, hogy kiil-
foldi oktatokat alkalmazhassunk. No, mert az tényleg
probléma, persze nem Ggy, ahogy azt Pdsan képvise-
I6tarsam itt a Nobel-dijasok példajan elmondta, mert
azokra persze nem kell kozbeszerzést kiirni, de mond-
juk, az ELTE-n gyufira igenis ki kell irni a kozbeszer-
zést, ha Osszegyetemi szinten szerziink be gyufat,
mert akkor meghaladjuk az értékhatart, jelezném.
(Dertiiltség.) Csak mint volt egyetemi vezetd, tisztelet-
tel jelezném, hogy ez valoban igaz, de Nobel-dijasokra
viszont nem igaz a kbzbeszerzés.

Tehat azt gondolom, hogy a koézbeszerzési tor-
vény hatélya al6l az egyetemi vilagot ki lehet venni bi-
zonyos egyéb jogszabalyi elirasok alkalmazasaval,
ami életszer(ivé teszi a kiilon6sen nagy tudomény-
egyetemek gazdalkodasat. Tehat a kozbeszerzésre
valo hivatkozast sem tartom egyfajta non plus ultra-
nak az alapitvanyi forma alatdmasztisara.

Raadasul, ahogy azt allamtitkar Gr az expozéja-
ban nagyon helyesen kiemelte, itt egy kiilonleges
egyetemrdl van szo, és ennek a felsGoktatasi intéz-
ménynek a torténelmét is ismertette professzor ar na-
gyon helyesen, és azt gondolom, hogy éppen ezért van
itt kiemelt felelGssége a torvényalkotonak és a fels6-
oktatasi kormanyzatnak, hiszen itt szinészekr6l, mi-
vészekrdl beszéliink.

(20.20)

Tehat én azt gondolom, hogy a népparti Jobbik a
kultira és a tudés partjan allva igenis aggodalommal
figyeli azt, ahogy ezt a modellvaltast el6készitették,
tisztelt allamtitkar r, hiszen lehet azt latni az intéz-
mény megvalasztott akadémiai vezetGinek a nyilatko-
zatabol, hogy a) a sajtobol értesiiltek az egész tervrdl,
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b) nagyon rovid hataridének tartjak ezt az egész mo-
dellvaltasra megszabott id6t, c) az pedig - és akkor ezt
ugy is mondom mint az Eurépa Tanacs akadémiai
szabadsagért és egyetemi autonomiaért felelGs jelen-
téstevdje - eléggé aggalyos az akadémiai szabadsag
szempontjabdl, ha valaki egyetemi tanart 19 novem-
berében megvalasztanak rektornak, és az6ta nem ne-
vezik ki, és akkor ezt most még indokként felhozzak a
modellvaltashoz.

Ezt, dllamtitkar ar, én felhaboriténak tartom, és
az egyetemi polgarok arculcsapésanak, hiszen megva-
lasztotta az univerzitas, az egyetemi oktatok és hall-
gatok kozossége azt az egyetemi tanart rektornak, akit
6k szeretnének; sajnos azt kell mondjam, hogy az el-
mult tiz év kormanyzasiban tobb példat lattunk mar
erre, amikor az egyetemi polgarok akarata ellenére
nevezett ki a fideszes kormanyzat rektorokat. En ezt
nagyon aggalyosnak tartom, és nem azért, mert min-
den esetben, mondjuk, a véglegesen kinevezett rektor
ne lett volna alkalmas erre a tisztségre, én ezt nem vi-
tatom, ugyanakkor azt gondolom, hogy az egyetemi
autonomia és az akadémiai szabadsag azt jelenti,
hogy megvalaszthatjuk a sajat vezetGinket, akinek
egyébként a kancellari rendszer kiépitése mellett
egyre jobban sz{ikiil a hataskore.

Aprop6 hataskor: ahogy a tobbi egyetemi atala-
kulasnal, a Szinmtivészeti Egyetemmel kapcsolatban
is benytjtottam azt a moédositasi javaslatomat, misze-
rint a kuratériumnak ex officio legyen tagja a rektor,
illetve az intézetek vezetdi, hiszen az eddigi egyete-
mek esetében is kideriilt, és jelen esetben is arrél van
sz6 a tervek szerint, ha jol olvastam a sajtéban, hogy
az 6tfés kuratoriumbol csak egy lehet aztan gyakorla-
tilag az egyetemhez kapcsolodo személy. En ezt agga-
lyosnak tartom, hiszen lattuk a Corvinus mintajan,
hogy ez mihez vezet; ahhoz vezetett, hogy szmsz-t
hoztak Ggy l1étre, hogy az egyetem szenatusa azt nem
latta. Hat, mi ez, ha nem az akadémiai szabadsig
csorbitasa?!

Tehat azt gondolom, hogy igenis vannak inté je-
lek arra vonatkozoan, hogy ez egy veszélyes t, és én
err6l a veszélyes utrol nagyon szivesen eltériteném az
oktatési, felsGoktatasi kormanyzatot, hiszen azt gon-
dolom, hogy kiilondsen a Szinm{ivészeti Egyetem egy
olyan képzést folytat, amely a magyar kultira szem-
pontjabol kiemelt fontossagt. Es akkor most egy ki-
csit hadd utaljak még zarasképpen arra is vissza, hogy
rdadasul a szinészek helyzete hazdnkban meglehet6-
sen kritikus, rdadasul egy korabbi torvénnyel most
még a kozalkalmazotti statuszukat is elveszi a fideszes
korméanyzat. Abban a vitdban is elmondtam, hogy bi-
zony-bizony, egy szinhaz életében az els6 szamu veze-
tének eddig is kiemelt szerepe volt, ezutan még in-
kabb igy lesz az, és mondjuk, egy vidéki szinhazban
alkalmazott szinésznek, aki ott dolgozik hisz éve, mi-
lyen egyéb lehetGségei lesznek, ha mondjuk, 6 mun-
kanélkiili lesz, vagy mondjuk, mi lesz a nyari fizeté-
siikkel, ha igy dont a szinhaz vezet6sége - hiszen nem
kozalkalmazott, hogy jarjon neki a nyéari fizetés -,
hogy nyaron nincs fizetése az adott szinésznek.
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Summa summarum, a Jobbik frakci6ja nevében
az el6z6ekhez hasonléan ahhoz kétném a tamogata-
sunkat, hogy amennyiben a benytjtott mddosito ja-
vaslatomat a kuratériumra vonatkozbéan tdmogatjak
és befogadjak, abban az esetben tudjuk tAmogatni az
elGterjesztést, ellenkez esetben az elmondott indok
alapjan nem. Ko6szonoém megtiszteld figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6n6m, Brenner Koloman képvisels
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Hollik Ist-
van képvisel6 turnak, a KDNP-képviselGcsoport vezér-
szonokanak.

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képvisel§csoportja
részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! KépviselGtarsaim! Miel6tt a
mondandém lényegére térnék, azért roviden reflek-
talnék a jobbikos képviselStarsam altal elmondot-
takra. En azt gondolom, hogy a felvetései vitaképesek,
tehat lehet réla vitatkozni, viszont egy dolgot azért
megfontolasra javasolnék: ha kritizaljak az el6ttiink
fekvé elGterjesztést, tehat a szinmiivészetnek ezt a
modellvaltasat, akkor, azt gondolom, hogy akkor jar-
nak el felel@sen, ha alternativat is allitanak, hogy mit
javasolnak. Mert talan abban egyébként egyetértiink,
hogy a kor igényeihez igazitani ennek az egyetemnek
meg egyébként az egész felsGoktatasi vilignak a mii-
kodését, az értelmes felvetés, és erre sziikség is van
azért, hogy a felsGoktatas valéban tudaskozponttd
valjon és versenyképes legyen.

De 0ntdl ezzel szemben tulajdonképpen egyelére
annyit hallottam, hogy meg lehetne oldani azt, hogy
mondjuk, bizonyos kozbeszerzések alol mentesitsiik a
felsGoktatéast. Azért én szeretném képvisel6 tirnak je-
lezni, hogy ha egyébként egy ilyen javaslat jonne be a
Haz elé, én nem csodalkoznék azon, ha az ellenzéki
padsorokban egyébként éles kritikaval illetnének egy
ilyen javaslatot, és rogton arra gondolnanak, hogy en-
nek mi az oka. Tehat nem vagyok benne biztos - még
annak ellenére, hogy ezt is vitaképes javaslatnak tar-
tom, de nem vagyok benne biztos -, hogy ez egyébként
alternativija lehet annak a modellvaltasnak, amit ez
az elGterjesztés tartalmaz; az csupan a jelenlegi rend-
szernek a toldozgatasa-foldozgatasa lenne, de azt
gondolom, hogy itt ennél jéval nagyobb lépést kell
tenni. A jelenlegi miikodési modellt nem toldozgatni-
foldozgatni kell, meg kozbeszerzési mentességet adni
az egyetemeknek, hanem egy lényegesen nagyobb
valtozasra van sziikség. Ennyit csak reflexioként.

Amit szeretnék mondani, hogy a Fidesz-KDNP
szaméra nagyon fontos a kultira. Mi azt gondoljuk,
hogy a nemzetmegtart6 erében kiemelt szerepe van a
kultiranak, és azt is tudoméasul kell venniink, hogy
Magyarorszag egy kulturalis nagyhatalom, a magyar
szinjatszas, a szinhazak, a magyar szinészek vilag-
szerte ismertek és elismertek, és erre biiszkének is kell
lenniink. Eppen ezért egyébként a Fidesz-KDNP-
korméanyzas mindent meg is tett annak érdekében,
hogy a magyar kultira megbecsiiltsége és tdimogatott-
séga novekedni tudjon.
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Nyilvan ez nem minden esetben szamszer(sit-
hetd, de azért mégis annyit szeretnék megjegyezni,
hogy a kulturalis tevékenységek tdmogatasa 2010-
ben tgy alakult, hogy 171 milliard forintot forditott ra
akkor a korméany, 2020-ban, tehat idén 443 milliard
forintot, 2021-ben pedig 469 milliard forintot fordit
kulturalis tevékenységek tdmogatisara a kormany a
koltségvetésben. Ha a 2010 és 2021 kozotti idGszakot
nézziik, akkor ez 174 szazalékos emelkedés. Talan ez
is mutatja azt, hogy mennyire elkételezettek vagyunk
abban, hogy mind&ségi kulturalis élet folyhasson Ma-
gyarorszagon. Erre mar csak azért is szlikség van, hi-
szen nemcsak kulturalis nagyhatalom vagyunk, ha-
nem a magyar egy kultarafogyaszté nemzet, folyama-
tosan né Magyarorszagon a kultara irant érdekl6dék
szdma. Az Eurostat adatai szerint egyébként a magya-
rok az Eurépai Unié mas tagallamaihoz képest ki-
emelkedGen sokat koltenek kulttrara, atlagosan a
GDP 2,1 szazalékat. Azt gondolom, hogy erre is biisz-
kének kell lenniink.

Itt mar Pésan képvisel6tarsam emlitette, hogy
azért biiszkének kell lenniink arra is, hogy az elmult
évek munkajanak eredményeképpen a magyar filmek
és a magyar filmszakma is aranykorat éli. Vannak
olyan filmek, amelyek rangos dijakat nyertek el - a
Saul fiara gondolok tobbek kozdtt -, ami mind-mind
hozzajarult ahhoz, hogy a magyar kulttra vildgszinten
ismert legyen. S ha a kultira ilyen fontos szamunkra,
akkor, azt gondolom, hogy valoban a kulturalis intéz-
ményeknek a kor igényeihez valé igazitasa és ilyen
modon a Szinmiivészeti Egyetem miikodése és a kor
igényeihez val6 igazitasa nem is vitakérdés.

S ha még eggyel talan eltavolodunk a konkrét ja-
vaslattol, amelynek a tartalmat allamtitkar ar ismer-
tette, akkor azt gondolom, hogy fel kell tenniink azt a
kérdést, és ebb6l a szempontbdl kell kozeliteniink eh-
hez a javaslathoz, hogy mi a kultara feladata, illetve
van-e egyaltalan feladata. Tudom, hogy ennek konyv-
tarnyi irodalma van, és ez egy nagyon fontos kérdés,
ugyanakkor azt gondolom, hogy ez a kérdés nem ke-
riilhet6 meg akkor, amikor az egyik legfontosabb kul-
turalis intézmény modellvaltasarol beszéliink.

(20.30)

Sokan vannak, akik azt mondjak, hogy a kultra-
nak tulajdonképpen nincs feladata, a kultara onkife-
jezés, az onmagunkra val6 reflexio, de példaul erkol-
csi dimenzi6i a kultaranak nincsenek, nem kell eliga-
zitson benniinket péld4ul a jo és a rossz, a szép kérdé-
seiben, vagy éppen nem dolga a nemzeti identitas erd-
sitése.

Most, hogy az elébbiben, a jo és a rossz, erkolcsi
megitélésekben a kultaranak van-e feladata, azt a vi-
tat nem nyitnam ki - szerintem van. Azt viszont na-
gyon fontosnak tartom leszdgezni, hogy amikor én a
kultara tdmogatasarél beszélek, akkor a Fidesz-
KDNP mindig nemzeti kulttrar6l gondolkozik. Ezt
azért fontos leszogezni, mert hogyha errél beszéliink,
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az azt is jelenti, hogy mi agy gondoljuk, hogy a kultt-
ranak igenis feladata a nemzeti 6nazonossag, a nem-
zeti identités erdsitése.

Nem gondolom, hogy ez azt jelentené, hogy a
miivészeti szabadsagot barmilyen moédon korlatozni
kell. Nem gondolom, hogy nem lenne feladata, vagy a
kultira nem az onkifejezés, vagy a kulttiranak ne
lenne egy egyetemes jellege, de azt gondolom, hogy a
kultiranak igenis feladata a nemzeti 6nazonossig
erésitése és a nemzeti identitas generaciorol genera-
ciéra valé 4tadasa. En hiszem azt, hogy a torténelem
legnagyobb ajandéka a nemzet, ahogy Szolzsenyicin
ezt mondta, és hogyha ez igy van, akkor igenis a kul-
taréara eszkozként kell tekinteniink annak érdekében,
hogy a nemzeti identitast meg tudjuk erésiteni.

Ha viszont a kultiranak ez a feladata, marpedig
a mi hitiink szerint ez a feladata, akkor viszont a kul-
turéalis intézményeket képessé kell tenni arra, hogy a
nemzeti identitast a kor igényeinek megfelelGen tud-
jak a kulturalis intézmények atadni. Azt gondolom,
abban nincs vita, hogy a Szinmiivészeti Egyetem az
egyik legfontosabb magyar kulturalis intézmény, ok-
tatasi intézmény, és ehhez az intézményhez 30 éve
nem nyultak hozza, véltozatlan formaban miikodik.
Azt gondolom, hogy igy, ebben a helyzetben a nemzeti
identitds megerdGsitéséhez, atorokitéséhez nem tud
megfelel§ mértékben hozzanytlni. Eppen ezért talan
ez a mélyebb indoka azoknal a fontos indokoknal,
amiket allamtitkar ar is itt mar emlitett, ez a mélyebb
indoka annak, hogy a KDNP az el6ttiink fekvd javas-
latot tAmogatni tudja.

Az is az elvarasunk egyébként a modellvaltassal
kapcsolatban, hogy ez az intézmény tgy valjon kor-
szertivé, ugy valjon tudaskézpontta, hogy kozben
egyébként a nemzeti kultiraban gondolkodik, és a
nemzeti identitast képes lesz erGsiteni. Ezért termé-
szetesen a KDNP az el6ttiink fekvd javaslatot jo sziv-
vel tAmogatni tudja. K6szonom szépen. (Dr. Pésan
Laszl6 tapsol.)

ELNOK: K6szonom szépen, Hollik Istvan képvi-
sel6 ar. Most megadom a szot Gurmai Zita képvisel§
asszonynak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszono-
kanak.

DR. GURMAI ZITA, az MSZP képvisel4csoportja
részérol: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Allam-
titkar Ur! KépviselStarsaim! A Szinh4z- és Filmm{ivé-
szeti Egyetem alapitvanyi fenntartasa egyetemmé
val6 atalakulasival kapcsolatosan ugyanazok a fenn-
tartasaim, mint amir6l az elmalt alkalommal is be-
széltem. Nyilvanval6, hogy nem fogom ezeket megis-
mételni, de lennének kérdéseim.

A korméanyzati elvarasok alapjan az alapitvanyi
egyetemnek valds munkaerépiaci igényt kell majd ki-
elégitenie. Azt most hagyjuk, hogy a gyakorlatban ezt
lehetetlen betartani, hisz ki tudnd megmondani, hogy
a munkaerdpiac 6t-hat év mualva milyen igényeket ta-
maszt. De vajon hogy gondoltak ezt a szinhaz- és a
filmm{ivészeti vilag vonatkozasaban, ott, ahol tébbek
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kozott szinészeket, rendezdket és operatéroket képez-
nek? Milyen munkaerépiaci igényeket latnak most
onok ezen a téren, ami indokolnd a Szinhaz- és Film-
miivészeti Egyetem alapitvanyi tulajdonba ad4sat? Es
ha mér az alapitvanyrol beszéliink, mi a garancia arra,
hogy a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem 14j alapit-
vanyi fenntartojat fliggetlen és szakmai alapokon 6sz-
szedllitott személyek fogjak iranyitani? Brenner Ko-
loman képvisel6tarsam arrél beszélt, hogy mik a ta-
pasztalatai, de hat mi is lathatjuk, az els6ként alapit-
vanyositott egyetem esetében mar lathattuk, hiszen
pontosan tudjuk, hogy ki rakja 6ssze a kuratériumot.

Tehat az alapitvanyi forma 6nmagaban semmi-
lyen garanciat nem jelent a fiiggetlenségre, az alapit-
vanyt ugyanis 6nok fogjak feltolteni a korméany aka-
ratat teljesité emberekkel. Oszintén meglepett, ami-
kor Horvath Zita, ITM, fels§oktatasért felelGs allam-
titkar arrol beszélt, hogy talan a héten mar lesznek is
nevek. Ha vannak nevek, akkor azt megkdszonom,
ha elmondja. Arrél beszélt, hogy gyakorlatilag két
1épcsében... Tehat egyrészt mondott egy jo hirt, és
ennek nagyon orilok, hogy 30 szazalékos bértomeg-
emelésre is sor fog keriilni 2021-2022. januar 1-je
kozott. Viszont az alapitvanyok kuratériumi 6sszeté-
telével kapcsolatosan arr6l beszélt, hogy szerinte
olyan emberekre van sziikség, akik valamilyen mo-
don mutatnak szakmai tudéast, érzékenységet, elko-
telez6dést és tAmogatasi hajlandosagot az intézmé-
nyek irant, lehetnek akar piaci szereplék vagy abszo-
lat a szakmébol valok. Ugyanakkor az 6tf6s kurato-
riumban legfeljebb egy {6 lehet az, aki az egyetem-
mel jogviszonyban 4ll, de ez még nem jelenti azt au-
tomatikusan, hogy lesz is.

Tehat toredelmesen bevallom, hogy itt elkezdtem
aggodni, és benytjtva ezt a torvényjavaslatot, tényleg
azon gondolkoztam, hogy tényleg tudjak-e, hogy mire
késziilnek. Késziilnek mar régota, hiszen a timadaso-
kat a fideszes és a magukat kereszténydemokratdknak
mondé politikusok méar tavaly megkezdték, koholt va-
dakkal csorbitani az egyetem akkori rektoranak hir-
nevét. Mar akkor semmibe vették az egyetemi auto-
némia minimumat is, és szisztematikusan megkezd-
ték az el6késziileteit ennek az egyediilallo felsGokta-
tasi intézménynek a szétverésére.

Lassuk, hogy mi is az, amire késziilnek! Nagyon
bizom benne, hogy nem akarjak porig rombolni, vagy
atjatszani olyan miivészeti entitidsoknak, akiknek a
partpolitikai hovatartozasa az 6nok szamara kedves
és kivanatos.

Es akkor nézziik meg egy picit ennek az intéz-
ménynek a torténetét! Tobb mint masfél évszazada,
1865. januar 2-an kezd§dott az intézményes magyar
nyelvii szinészoktatas, amikor a Pesti Nemzeti Szin-
haz kozelében egy lakohaz masodik emeletének ha-
rom szobajaban megnyilt a szinészeti tanoda. A ’48-
as forradalom utan egy évtizeddel, a hatvanas évek
elején bekovetkezett politikai enyhiilés egyik jele
volt az, hogy - olvasom sz6 szerint - ,I. Ferenc Jo6-
zsef, O csaszari és apostoli kiralyi Felsége 1863. méa-
jus 10-ik napjan kelt legkegyelmesebb kézirataval
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nemcsak a Nemzeti Szinhaz nyomaszt6 anyagi viszo-
nyain segitett, hanem a fogyatkozni kezd6 miivészi
erGk gyarapitdsanak céljabol egy szinészeti tanoda
felallitasat is elrendelte, s annak fonntartasara jelen-
t6s Osszegli segélyt biztositott.” Tehat mar megala-
kulasakor is az allam véllalta fel a tanoda fenntarta-
sanak a koltségeit.

1875-ben nyitotta meg kapuit a Népszinhaz,
amely elsGsorban zenés miiveket, népszinmiiveket
jatszott, majd 1884-ben avattik fel a Magyar Kiralyi
Operahazat, igy a Nemzeti Szinhaz a prézai miivek
otthona maradhatott. Ez kihatott az 1885-t6l Orsza-
gos Szinésziskolanak nevezett tanodara is. 1893-t6l az
Orszagos Magyar Kiralyi Szinmivészeti Akadémia
feladata mar kizardlag a szinészoktatas volt. 1948. ja-
nuar 1-jétdl az intézmény Szinhaz- és Filmmiivészeti
Féiskola lett.

Az 1989-90-es politikai rendszervaltast kovetGen
a didkok kezdeményezésére Babarczy Laszlé rektor-
séga idején felgyorsult a f6iskolai reformok kidolgo-
zasa és bevezetése. Ez mindenekel6tt a filmes képzés-
ben hozott latvanyos eredményeket, mert egyrészt a
szakmai kereslethez igazodva olyan j szakokat indi-
tottak, mint producer, televizios szerkesztG-riporter
és misorvezetl, masrészt bevezették a kétszintes ok-
tatast, illetve a rendez6k, operat6rok, vagok és produ-
cerek egyiittes, komplex oktatasi forméajat.

2000. januar 1-jét6l az intézmény jol megérde-
melten egyetemi cimet kapott. Koszonet ezért.

Ez az egyetem kronolégiai torténete. De ami en-
nél sokkal fontosabb, az az elmult évek alatt végzett
munka hazai és nemzetkozi sikere. Az iskola torténe-
tében a generaciokat 6sszekotd folyamatossag bizto-
sitja az el6dok eredményeinek hasznositasat és az ok-
tatasnak a kor kovetelményeihez igazodd sziintelen
megujitasat.

(20.40)

Az évtizedek folyaman a mivészi tehetségek
hosszu sora indult innen sikeres életatjara, és a legki-
valobbak koziil szamosan tekintették minden idék
megtisztel§ feladatanak az utanuk kovetkezé nemze-
dékek tanitasat. Az egyetem egyik legfontosabb saja-
tossaga, hogy az egyetemi tanarok valamennyien ak-
tiv miivészek, a magyar szinhazi élet, a filmmiivészet
és a Magyar Televizi6 kiemelkedd személyiségei, akik
miivészi gyakorlatuk lesziirt tapasztalatait adjak at a
novendékeknek. Altaluk az egyetem szorosan kapcso-
16dik a miivészeti élet vérkeringéséhez. A tanari kar-
ban jelen vannak a magyar szinhaz- és filmmi{vészet
kiilonboz6 irdnyzatainak képvisel6i. Az oktatas a ta-
nar egyéniségétdl, miivészi alkatatol fiiggben sok-
szint, és teret nyujt a tananyag kivalasztasaban, a ta-
nitds modszereiben és a valtozatossagban. A sokféle
miivészeti utkeresést azonban dsszekapcsolja az a ko-
z0s torekvés, hogy az oktatas kézéppontjaban a mi-
vészjelolt tehetségének, személyiségének, alkotoké-
pességének kibontakozasa alljon.
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A Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem az orszag
egyetlen olyan egyetemi besorolast felsGoktatasi in-
tézménye, amely a szinh4z, a film és a televizi6 leend6
alkotomiivészeinek f6iskolai vagy egyetemi diplomat
nyujt. Az egyetem vizsgamunkai és hallgatéi gyakorta
dijazottjai a nemzetkozi fesztivaloknak. Az elért ered-
mények legfontosabb mutatoja, hogy az iskola végzett
novendékei a miivészeti szakteriiletek élvonalaba tar-
toznak. A hazai és nemzetkozi sikereket, elismerése-
ket szerzett magyar szinhaz-, film- és televizids miivé-
szek legtobbje is itt kapta szakmai felkészitését, mi-
vészeti identitasat.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem ma Eu-
ropa egyik legsokoldalibb, a minGséget adé képzés-
ben legszinvonalasabb intézménye. Maganositasa a
nemzet szellemi vagyonanak eltékozlasa is egyben. Az
egyetem még a piaci viszonyok szakméaban és képzés-
ben val6 megjelenésében is meg tudta érizni minéség-
és értékcentrikus szemléletét és vonzerejét. A jelent-
kez6k szama nem csokken, évente mintegy hiisszoros
a tiljelentkezés. A maganiskolakat és stadidkat vég-
zettek is igyekeznek bekeriilni az egyetemre. Ez egy-
ben azt jelenti, hogy barmilyen nagynevii szinész nyit
sziniiskolat, azt a tekintélyt, amit az egyetem biztosit,
csak az ott megszerzett tudas és diploma legitimalja.
N6tt a jelentkez6k szakmai el6képzettsége is. Ennek
alapjan emelkedett a masodik diplomé4jukat meg-
szerz6, koltségtéritéses hallgatok szama is. Erre pedig
most is, allami egyetemként is sziikség van a szinvo-
nal fenntartasa érdekében.

Kérdem én: erre az intézményre faj a foguk? Ki-
nek, kiknek? Az méira mar bebizonyosodott més mii-
vészeti 4gak esetén, hogy a tehetség és a képesség nem
part- és politikafiigg6. Nincs masképpen ez a szinm-
vészet esetében sem. Lehet, hogy 6nok azt gondoljak,
hogy a sajat szajuk ize szerint fogjak képezni a jovo
filmeseit, szinészeit, rendezGit, operat6reit, de abbol
a fajta képzésbdl, amelyet 6nok preferalnak, higgyék
el, csak gyenge, kozepes képességii és tehetségli egye-
dek keriilnek majd ki, és az a nemzetkozi hirnév és az
a szinhazak iranti érdekl6dés és latogatottsag, amely
a Szinmiivészeti Egyetemnek is koszonhetd, félek,
hogy szertefoszlik. Bizom benne, hogy nem erre ké-
sziilnek, tisztelt képvisel6tarsaim. Koszonom, hogy
meghallgattak. (Taps az LMP és a DK soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen. Jo estét kivanok!
Folytatjuk munkankat, méghozza a DK vezérszénoka
véleményének meghallgatasaval. Aratoé Gergely kép-
visel§ ar, parancsoljon!

ARATO GERGELY, a DK képvisel6csoportja ré-
szérél: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt HAz! Sajatos hely-
zetben vagyunk ma, hiszen val6jaban nem is allamtit-
kar urnak kellene itt {ilnie a kormany képviseletében,
hanem Fekete Péter allamtitkar Grnak, mert ez a ja-
vaslat val6jaban nem a szokasos egyeteméatszervezési
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sorozatba illeszkedik. Azt a vitat mar tébbszor lefoly-
tattuk, nem is szeretnék arra hosszasan visszatérni,
csak nagyon roviden azt szeretném jelezni, egyetér-
tiink azzal, hogy a jelenlegi fenntart6i és intézményi
modellben szamos probléma van, egyetértiink azzal,
hogy til sok kotelmet, tal sok nehézséget, tal sok ad-
minisztrativ feladatot harit az egyetemekre, abban
azonban nem értiink egyet, hogy ennek a megoldasa
a privatizalas vagy az alapitvanyokba valo kiszervezés
lenne. Azt mondja Hollik képvisel6 ur, hogy mond-
junk valami jobbat. Ajanlom figyelmébe, hogy vegye
el6 a 2005-0s felsGoktatasi torvényt, az sem tokéletes,
s6t nagyon messze van attol, amit akkor szerettiink
volna, de sokkal jobb mingségti, mint a 2011-es tor-
vény, és sokkal tobbet megmutat abbol, hogy hogyan
lehet egy allami rendszer keretei kozott is hatéko-
nyabban és rugalmasabban miikodtetni a felsGokta-
tasi rendszert. Ha 6noknek valoban az lenne a céljuk
ezekkel az egyetematszervezésekkel, hogy jobb legyen
a felsGoktatas, akkor a felsGoktatasi torvényben hoz-
tak volna ide azokat a valtoztatasokat, amelyek sziik-
ségesek.

De nem kezdem most Gjra ezt a vitat. Azért nem
kezdem most Gjra ezt a vitat, mert ez a térvényjavaslat
nem errdl szol. Az eddig a parlament elé keriil§ javas-
latokban, egyeteméatszervezésekben ha volt is vita,
szakmai vita volt koztiink. Ezek a vitak arrol szoltak,
hogy egyébként altalaban jo-e az alapitvanyi forma,
vagy az allami fenntartas kereteit megtartva kell ru-
galmasabb4d tenni az intézmények miikodését;
hogyha egyszer alapitvanyi forma, akkor annak az
alapitvanynak tgy kell-e kinéznie, ahogy az ezekben a
torvényekben kinéz; hogy elég idejiik volt-e folké-
szlilni az intézményeknek, és hogy az adott intéz-
ményre j6 lesz-e ez a forma. Mert elég nyilvanvald,
hogy egészen més sziikségletei vannak, mondjuk, a
Miskolci Egyetemnek és az allatorvosi egyetem-
nek - bocsanat, hogy nem a teljes nevét mondom -,
vagy éppen a korabbi modellt teremt§ Corvinusnak,
ahol raadasul a finanszirozasi és alapitvanyi modell is
lényeges elemekben kiilonbozik az Gjabb modelltdl.
De ha itt err6l lenne sz, tisztelt képviselGtarsaim, ak-
kor nyilvdn a mésik hattal hetedikként keriilt volna
elénk ez a javaslat, és ez nem véletleniil van igy.

Azért mondom, hogy Fekete Péter allamtitkar tr-
nak kellene itt {ilnie 6n helyett, mert ez nem felsGok-
tatasi kérdés. Tisztelt képviselGtarsaim, ez a legtisz-
tabb, szintiszta kultirharc. K6szonom Hollik képvi-
sel6 trnak, hogy észintébb volt, és arrol beszélt, ami
ennek a javaslatnak a lényege. On azt mondja, hogy a
kultira eszkoz, hogy csak a nemzeti kultiranak van
terepe, van helye, s hozzateszem, azt, hogy mi a nem-
zeti kultara, majd 6nok fogjdk megmondani. Mint
ahogy ma hallhattuk, azt, hogy ki a nemzet, szintén
onok mondjak meg. Ez vilagos beszéd, tudjuk, hogy
onok igy gondolkoznak a kultararol és igy gondolkoz-
nak errdl az orszagroél. Ez a torvényjavaslat ennek az
eszkoze.

Ez a javaslat azért keriil ide, mert 6nok kikialtot-
tdk a Szinmiivészeti Egyetemet egy liberalis fészek-
nek, amit fel kell robbantani, amit el kell takaritani.
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Ez a javaslat errol szol, tisztelt képvisel6tarsaim. Ha
valaki nem hiszi, és birja gyomorral, akkor vegye el6
azt, hogy mit irt az elmult fél évben a Szinmiivészeti
Egyetemrol az 6nok sajtoja, az 6nok propagandamé-
didja. Az a gyalazkodas, az a fajta hazudozas, ami
ezekben a cikkekben van, még ebben a propagan-
damédiaban is kiemelkedGen gyomorforgato.

Azt kell 6noknek tehat mondanom, hogy vilago-
sak a szandékok. Az a szandék, hogy kinevezzenek egy
olyan kuratériumot, amely majd végrehajtja a kor-
many politikai utasitasait, és politikai komisszarokat
iiltet ennek az intézménynek az élére. Hadd mondjak
két aprosagot. Egyrészt nem hajlandok kinevezni mar
lassan fél éve az intézmény autonoém vezetése altal ja-
vasolt rektort. De hadd mondjak egy masik példat.
Tele van a sajtojuk azzal, hogy az egyetem egyik didk-
janak volt mersze politikai véleményt nyilvanitani egy
aktudlis politikai kérdésben. Hat, Vasvari is kapna
azért az 6nok sajt6jatol rendesen, hogy politizalgat
egyetemista létére!

Ezt kell tehat mondanom, tisztelt képviselGtar-
saim. S nem akarok most a részletekbe belemenni,
hogy hany tagt lesz a kuratérium, meg hogy az épiile-
tet ideadjak, odaadjak vagy nem adjak oda az épiile-
tet, vagy ha van pénz a szinmiivészeti képzésre - kel-
lene ra lenni egyébként -, akkor azt miért nem adjak
siman oda, miért kell hozza egy ilyen alapitvanyi
forma. Azt kell mondanom, hogy ennek a javaslatnak
semmi koze nincs a felsoktatas atalakitasahoz, eb-
ben a javaslatban a felsGoktatas atalakitasa, barmit is
gondoljunk rola, csak alca, csak a meztelen és gusz-
tustalan politikai szandékok elleplezésére és egy ki-
valé magyar egyetem kinyirasara iranyul6 szandékok-
nak az elleplezdje, a formaja.

(20.50)

Mondanom sem Kkell, hogy a javaslatot nem tud-
juk tAmogatni, szégyenletesnek, felhaboritonak, kul-
taira-, egyetemiautonémia- és szabadsagellenesnek
tartjuk. (Taps az LMP és az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most a Parbeszéd képvisel6esoportjanak vezér-
szonoka kovetkezik - ezt azért mondom ilyen hosz-
szan, hogy az Orszaggytlés jegyzdje, Tordai Bence
képvisel6 ar odaérjen a helyére (Megtorténik.), és
rendben feltlizve a mikrofonjat, elkezdhesse vélemé-
nyének mondéasat. (Tordai Bence: Ennél rosszabb a
helyzet, nem vagyok fent kijelentkezve!) Errdl is
mindjart intézkediink, hogy hangot is kapjon a képvi-
sel6 ar, szerintem... (Tordai Bence: Vagy ki vagyok?)
Igen, de a rossz helyzeteket is megoldjuk. (Deriiltség
az ellenzék soraiban. - Tordai Bence: Annyira meg-
nyugtato!) Parancsoljon! (Tordai Bence: Még igazol-
tan tavol... - Araté Gergely Tordai Bencének: Van
hangod!)

TORDAI BENCE, a Parbeszéd képviselGcso-
portja részér6l: Ha van hangom, akkor nem rabolom
tovabb a tisztelt Orszaggytilés idejét. (Hollik Istvan:
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Szabadon beszélhetsz! - Araté Gergely: Még! - De-
riiltség az ellenzék soraiban.) K6sz6nom, elnok ur, és
koszonom a technikai segitséget is.

Tisztelt KépviselGtarsak! Kedves Polgartarsak!
Abban a nehéz helyzetben vagyok, hogy Arat6 Gergely
mindent elmondott, amit ezzel a torvényjavaslattal
kapcsolatban el lehet mondani, tigyhogy épp arra ké-
sziiltem, amire § felszolitotta az erésebb gyomru pol-
gartarsainkat - azokat, akik kovetik a hireket, talan
nem is kell kiilon kutatasra szélitani -, éppen az Ori-
gonak, a Fidesz egyik legfontosabb propagandamédi-
ajanak a hireit gy(jtottem ki az elmalt hénapokbol a
Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetemmel kapcsolat-
ban, hiszen ez az a csatorna, ez az a férum, ahol a Fi-
desz tényleges vezetGinek szandéka sokkal Gszintéb-
ben, sokkal egyenesebben, sokkal tisztabban megmu-
tatkozik, mint az el6ttiink fekv6 torvényjavaslat in-
doklasaban, vagy mint akar az allamtitkar ar, akar a
Fidesz-KDNP-s képviselStarsaink felszolalasaban.

Hogyha nem sértené az Orszaggytilés méltosagat,
akkor azt mondanam, hogy az az indoklas, miszerint
a valtozo6 korhoz kell igazitani a miikddési struktarat,
és az ehhez hasonl6 futamok, azok 6tven évvel ezel6tt
is a bika tiriilékének az angol kifejezésével lehetnének
vagy lehettek volna illethetdk, hogyha nagyon ponto-
sak akarunk lenni. Olyan sz6fia beszéd ez, amelynek
nemcsak hogy értelme nincsen, hanem pontosan tud-
juk, hogy valos tartalma sincsen, a hattérben ettdl to-
kéletesen fiiggetlen motivaciok hazédnak meg.

Hollik Istvan valéban volt olyan szives bevallani
becsomagolva, és valami konstruktiv irdnyba proé-
balva forditani, hogy itt a nemzeti kulttra képz6hely-
ének egyik leendd intézménye lehet majd a Szinhaz-
és Filmmiivészeti Egyetem, hogyha ez az atalakitas
megvalosul - hogyha nagyjabol jol idézem a gondola-
tait, hellyel-kozzel a 1ényeg megragadt -, ami azt je-
lenti a fideszes sz6hasznalatban, KDNP-s sz6haszné-
latban is, hogy az 6nok 4ltal balliberalisnak nevezett
értékrenddel szemben all6 értékrendet probalnak ott
meghonositani vagy eliiltetni, mikézben éppen Tria-
non szazadik évfordul6jan nagyon visszas arrdl be-
szélni, amikor egy part, egy partcsalad, egy politikai
iranyzat kisajatitja maganak a ,nemzet”, a ,nemzeti”
fogalmat. Ugyhogy én ezt nem is ragoznam tovabb.

Tényleg csak néhany cimet idéznék. Az egyik té-
makor az Origo cimei koziil a Szinhaz- és Filmmiivé-
szeti Egyetemmel kapcsolatban, amikor azt probaljak
sulykolni, igazolni valamiféleképpen, hogy ez egy bal-
liberalis hely, barmit jelentsen is az - én zoéldbalolda-
liként nem is tudom pontosan értelmezni, hogy ez mi
lehet. Egy jellemz6 cimet hadd idézzek csak: ,,A Szin-
haz- és Filmmiivészeti Egyetem tanara szerint balli-
berélis a Szinh4z- és Filmm{ivészeti Egyetem.” Ennél
iit6sebb cimet...! Nem az a klasszikus kattintasvadész
cim, de az iizenetet tokéletesen sulykolja. De rendsze-
resen ezzel a bélyegnek szant jelz6vel illetik a Szinhaz-
és Filmmiivészeti Egyetemet. A masik témakor az,
hogy itt 6k mindenféle cstiinya dolgokat csinilnanak,
és cstinya dolgoknak falaznanak, tigy is mint szexualis
zaklatasi botranyok, és olyannyira, hogy nem elég,
hogy a Fidesz-média szerint belterjessé valt volna az
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SZFE, de egyenesen a betegség gocaként aposztrofal-
jak ebben a torténetben az egyetemet.

Latszik, hogy egy folyamatos lejaratas zajlik elle-
niik egy olyan iigyben is, amely valdjadban nem az
egyetemen, hanem egy szinhazban tortént meg, és
amellyel kapcsolatban, én azt gondolom, az egyetem
nagyon hatarozott 1épéseket tett. Ehhez képest nem
allt le a hecckampany, hanem tényleg minden olyan,
az egyetemhez kothet6 megszolalas, legyen az az
egyetem tetszlleges oktatdja vagy hallgatbja altal
megjelenitett, akar csak a nem nyilvanos térben meg-
jelenitett vélemény, amely, Gszintén szo6lva, hirérték-
kel a legritkabb esetben bir, mégis a legnagyobb kor-
manyparti online Gjsagnak a cimlapjara keriilhet, hi-
szen része annak a lejarat6é hadjaratnak, ame-
lyet - nem is tudom, mikor - legalabb fél-egy éve
kezdtek el a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem el-
len, aminek része példaul az, hogy nem nevezik ki az
egyetem jogszer(ien és legitimen megvalasztott rekto-
rat, majd a szemiikre hanyjak, hogy nincsen kineve-
zett rektora az egyetemnek - teljes nonszensz, ezzel
magukat alazzak meg.

Nyilvan nem akarom még az eddiginél is rosz-
szabb helyzetbe hozni a Szinhaz- és Filmmiivészeti
Egyetemet, de volt most itt id6m a pulpituson, és el-
olvastam az elmult honapokat 6sszefoglal6 korlevelii-
ket, ahol mintegy harminc oldalon keresztiil az allam-
titkar Gr, mas korméanyzati szereplGk nyilatkozataival,
interjaival, kozleményeivel, az egyetem hasonlé koz-
leményeivel, leveleivel, kérdéseivel és az egész torté-
netnek az adatolt kronologiajaval 6sszefoglaltak, hogy
mi is tortént az elmailt idészakban, amibta az atalaki-
tast, a szerkezetvaltast vagy modellvaltast a Fidesz
kultarharcos vezetdi a fejiikbe vették.

Gyakorlatilag minden az ellenkezdjére fordult.
Eleinte négy miivészeti felsGoktatasi intézmény Gsz-
szevonasarol volt szd, aztan kideriilt, hogy tulajdon-
képpen béven elég, hogyha a Szinhaz- és Filmmivé-
szeti Egyetemet sikeriill atszabni, szétrobban-
tani - ahogy Arat6 Gergely mondta. Eleinte még ab-
ban reménykedtek, és némi alnaiv - hogy is mondjam
csak? - optimizmussal most is ugy tesznek, mint
hogyha érdemi beleszolasuk lehetne abba, hogy kik
lesznek majd az alapitvanyi forméaba kiszervezett
egyetem tényleges vezet6i, a kuratériumi tagok, de
nyilvanvaléan tudjuk, hogy itt a miniszteri kinevezés
azt jelenti, hogy a fideszes kulttirharcosok legjava
fogja a sajat protezséltjait benyomni az intézmény ve-
zetésébe, és a kuratériumon keresztiil 6k fogjak ira-
nyitani az egyetemet, illetve azt, ami marad beléle
vagy ami az 4talakitas nyoman létrejon. Es egyébként
jO, hogy itt il P6ésan Laszl6, mert § mar honapokkal
ezel6tt elmondta valahol, a médidban lenyilatkozta,
hogy hat, igen, itt ezt a vezetést le kell cserélni, és ko-
vetkezménye kell lennie olyan dolgoknak is, amelyek
nincsenek, és olyan vezetOket is le kell valtani, akik
még ki sincsenek nevezve - gondolom, ez jarhatott a
fejében, mik6zben egyébként levelében a mar 6nok al-
tal kinevezett kancellar is tobb mint problematikus-
nak nevezte az atalakitasnak nemcsak az iranyat, ha-
nem ezt a sebességét is.
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Osszességében ebben a harmincoldalas korlevél-
ben, 6sszefoglaloban talan majdnem szaz kérdést ol-
vastam, amelyet megprobaltak feltenni - fel is tet-
tek - az illetékes vagy annak gondolt dontéshozoknak,
ezeknek a nagy részére nem kaptak valaszt. Azt gon-
dolom, hogy ezeknek a kérdéseknek a nagy részére
nincs is valaszuk, ahol pedig van, ott nincs szandékuk
megvalaszolni ezeket a kérdéseket. Teljes bizonyta-
lansagban tartjak az intézményt, és val6szint, hogy az
csak néhany fideszes kultarpolitikai vezet6 vagy bo-
zbtharcos fejében van meg, hogy hogyan fog kinézni
akar csak fél év mulva a Szinhaz- és Filmmiivészeti
Egyetem, ami - tekintve azt, hogy ez az intézmény mi-
csoda kincs, hogy milyen nemzeti érték, ahogy azt
Gurmai Zita képvisel6tarsunk hosszan ecsetelte - sze-
rintem egy végteleniil szomor és felelGtlen kartevés,
amire késziilnek.

Ugyhogy tudom, hogy nem nagyon adnak az el-
lenzéki képvisel6i aggalyokra, barmilyen formaban
fejezziik is ki azokat, de hogyha megtennék, hogy ha
tényleg nemzetben gondolkodo, értékekben gondol-
kodo, felel6s kormanyzati vagy adott esetben kor-
méanyparti dontéshozoként jarnanak el, akkor egé-
szen biztos, hogy ezt a szégyenteljes torvényjavaslatot
visszavonnak, nem adnanak terepet annak a lejarat6
és uszitd kampéanynak, amit néhanyan folytattak az
egyetem ellen az elmalt honapokban, megélljt paran-
csolndnak a sajat veszett kutyaiknak, és hagynak,
hogy a Szinhaz- és Filmm{ivészeti Egyetem a tovabbi-
akban is nyugodtan, békében, autoném modon foly-
tathassa azt az értékes, teremté munkat, amit az el-
mult években és évtizedekben folytatott. K6szonom
szépen. (Taps a DK, az LMP és az MSZP soraiban.)

(21.00)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggy(i-
1és! A vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Most
az els6ként jelentkezett fliggetlen képvisel§ szolhat:
Varga-Damm Andreét illeti a sz6. Képvisel6 asszony,
parancsoljon!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (fiiggetlen): Ko-
szonom a sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Az el6ttiink fekvs T/10745. szamt javas-
lat arra proébal kisérletet tenni, hogy a Szinhaz- és
Filmmiivészeti Egyetem miikodtetési, fenntart6i jo-
gat egy alapitvanyba terelje be. Az elmult hénapok-
ban, s6t még két-harom héttel ezel6tt is mas egyete-
mek vonatkozisaban egy hasonlé konstrukei6t szava-
zott meg a kormany. Nem lennék meglepve, ha ezt a
javaslatot is tamogatnak, és torvényer6re emelnék.

Ebben a javaslatban az egyik indok az, hogy az
intézményrendszert kivanja megerdsiteni, és a kép-
zésben részt vevlk tAmogatasat megvalbsitani, és en-
nek érdekében azt kéri a javaslat a korménytol, hogy
hozzon létre egy alapitvanyt, amely vagyonkezelGje
lesz a Szinh&z- és Filmmiivészeti Egyetemnek.

Ki szeretném emelni a ,,vagyonkezel6” szét. Ko-
rabbi hetekben, amikor hasonl6 jellegli torvényja-
vaslatokat targyaltunk, nem én voltam a valaha volt
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frakcibmban a témafelelGs, ezért oly mértékben be-
hat6an nem vizsgaltam meg ezen korabbi javaslatok-
ban fekvé és abban kiemelt jogi hatteret. Most azon-
ban vettem ra a faradsagot, és egy kicsit ebbdl a
szempontbol szeretném értékelni, hiszen ellenzéki
képviselGtarsaim ezt a javaslatot mar tényleg min-
denfajta aspektusbo6l megkozelitették, és semmikép-
pen nem szeretném ket ismételni.

Tehét az a lényeg, hogy a vagyonkezel6 alapit-
vany egy fenntart6i jogot kap a magyar allamtdl. A
fenntart6i jogot 6 egy olyan vagyoni értéki jognak te-
kinti, amely magat az alapit6i vagyont testesiti meg.
Meg kell hogy mondjam, azért ezt nagyon ritkan lat-
juk, amikor arrél van sz6, hogy egy alapitvany ugy ala-
kul meg, hogy az alapit6i vagyon nem testesiil meg va-
lamifajta pénzben és koriilhatarolhat6, meghataroz-
haté vagyonban, hanem azt mondja, hogy maga a
fenntartéi jog az a vagyoni értékd jog, ami az alapit-
vanynak a kezd§ vagyona.

Hat, azért meg kell hogy mondjam, azt elég nehe-
zen fogom tudni elképzelni, hogy egy fenntartéi jog-
bol hogy lehet egy alapitvanyt miikddtetni; merthogy
a miikodtetéshez pénz kell, emberek kellenek, eszko-
z0k kellenek. Nagy kérdés szamomra, hogy ezek sze-
rint azt akarja a jogalkotd, és azt akarja a miniszté-
rium mint el6terjesztd, hogy ugyan kap egy vagyoni
értékd jogot, ezt a fenntartéi jogot mint alapitdi va-
gyont az alapitvany, pénzt nem kap, hanem majd
esetleg az amugy is az egyetemek fenntartisara szol-
gal6 allami tAmogatasbol fogja ez az alapitvany mi-
kodtetni az egyetemeket. Akkor mi tortént itt? Tor-
tént itt akkor valami valtozas? Hat, a pénz ugyanaz;
hanem belerak egy olyan fenntartéi rendszert, mint
egy alapitvany, aki ugyanazt a pénzt kolti el, mint
amikor most az egyetemeknek odaadjak a normativ
tAmogatést vagy a célzott tAmogatéast, és azok azt el-
koltik.

Tehét most tulajdonképpen kadereknek kell po-
zicib, akik majd kuratorok lesznek, és azokat is ebbdl
a normativabol fizetjiik, és akkor még az ezeknek a
miik6désére szolgald infrastruktarat is? Ergo ez a ja-
vaslat mar most azt mondja, hogy ezzel meg fog dra-
gulni példaul ennek az egyetemnek a mtikodtetése. Ez
csak egy aspektus.

A masik aspektus: ugye, multkor, mar nem is tu-
dom, melyik egyetem vonatkozasaban, a Marek Jo-
zsef Alapitvany vonatkozasiban felszblaltam, és ak-
kor ugye, volt egy kis diszkrepancia allamtitkar ar és
koztem, hogy akkor én most hogy mondom azt, hogy
az egyetem kap ingatlant, de kozben az alapitvany
kap-e ingatlant. Nem volt egyébként kiilonleges, tehat
érthetd volt, allamtitkar ar is agy volt vele, hogy a jo-
gészok azt mondtéik, hogy igy kell csinalni, és hogy ez
rendben van. Hat, abbol a szempontbo6l valdban rend-
ben van, hogyha az egyetem mint 6nall6 jogi személy,
jelen esetben egy koltségvetési intézmény megtartja
ezt a koltségvetési intézményi adottsigat, jellegét,
mert hiszen neki ingatlant csak akkor lehet a torvén-
nyel atadni, ha § egy jogképes személy, 6nall6 jogké-
pes személyiség, amit ugye, a polgari torvénykonyv
pontosan meghataroz.
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Tehat az ennek a javaslatnak a kovetkezménye,
hogy az egyetem megmarad koltségvetési intézmény,
rarakjuk a fejére ezt a fenntarto6i jogokat megkapo6 ala-
pitvanyt, és azért az egyetem kapja az ingatlan va-
gyont, mert § megmarad 6nallo koltségvetési intéz-
ményként, akkor én mar csak azt szeretném kérdezni,
hogy egy 6nall6 koltségvetési intézményt hogy vezet-
het egy alapitvany. Tehat most tényleg, én nem aka-
rok a kvazi jogi tudasommal kérkedni, sz6 sincs ilyes-
mirdl, de ha valaki elemezni akarja egy kialakitando
rendszernek a pontos jogi meghatarozasat, mert el
szeretne igazodni ebben a probléméaban, akkor min-
denképpen véalaszt kell kapni arra, hogy ebben az
egész rendszerben kinek mi a szerepe.

Mert ha az alapitvany csak fenntart6, az alapit-
vany nem kap ingatlantulajdont, az alapitvanynak a
forrdsa a vagyoni értékd jog, aminek semmifajta
pénzben meghatarozhat6 értéke nincsen. Azért az
nem semmi, ahogy ezt majd be fogjik jegyezni a biro-
sagok, azokkal a birdkkal azért egyszer elbeszélget-
nék, akik majd ezeket az alapitvanyokat pénzbeli hoz-
zajarulas nélkiil be fogjak jegyezni, az még egy kiilon
sztori, de amit bekiild a magyar kormany, bizonyara
mindent bejegyeznek, de az ennek a 1ényege, hogy eb-
ben a struktdraban nincs egyetlen olyan elem, ami azt
tudné garantalni - és most intézményi szempontbol
mondom -, se nem mivészeti, se nem ideolégiai, in-
tézményi szempontbol el nem tudom képzelni, hogy
mit6l lesz ez az egyetem hatékonyabb. Egyszeriien
semmi olyan elem ebben nincsen, minddssze az, hogy
a megléve intézményre tesznek egy tigynevezett fenn-
tartot, aki egy alapitvany, és az majd megmondja az
egyetemnek, hogy mit kolthet, melyik, akar intézmé-
nyi, akar személyzeti keretre mennyi pénzt fordithat,
az intézménynek hogy épiiljon f6l az oktat6i strukta-
raja, vezet6i struktiraja és a tobbi. Na de hat, elnézést
kérek, a minisztérium vagy egy onkormanyzat, ha
ugye, most onkormanyzati, allami intézményekrdl
beszéliink, de mondjuk, jelen esetben egy miniszté-
rium esetleg egy egyetemmel szemben 6nmaga nem
tudna esetleg ezeket az elvarasokat megfogalmazni?
Kell ahhoz egy pluszkuratérium, egy pluszalapitvany,
egy pluszintézmény, egy iszonyd sok pénzbe keriild
infrastruktira ahhoz, hogy megmondja valaki egy
egyetemnek, hogy én mint 4llam mit varok el t6le tel-
jesitményben? Merthogy egyébként egy fenntarto
alapvetfen igénytdmaszt6 is, nem csak a koriilmé-
nyek megteremtésének gazdaja.

De megyek tovabb. Az 5. § (3) bekezdése mondja
ki, hogy ha értékesiteni ohajtja az ingatlanokat az
egyetem, akkor ¢ ezt ugy teheti meg, hogy az alapte-
vékenységére kell forditania az abbol befoly6 Gssze-
get, és akkor igy rendben van. Csak hét a probléma az,
hogy az 5. § (1) bekezdése viszont azt mondja, hogy
elidegenitési és terhelési tilalmat kell bejegyezni. Hat,
ha elidegenitési és terhelési tilalmat jegyeziink be az
odaadott, ajaAndékba adott ingatlanra, akkor az elide-
genitési és terhelési tilalom mellett hogy lehet eladni?
Hogy lehet értékesiteni? Ha azt mondja a torvény,
hogy ez be lesz jegyezve a tulajdoni lapra, akkor kéne
valami, valamilyen szabalyozas, hogy mégis ki fogja
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megengedni nekik, hogy mégiscsak értékesitsenek, és
ki fogja feloldani az elidegenitési és terhelési tilalmat?

Egyébként pedig, ha az egyetemnek az elidegeni-
tési tilalom mellett engedélyezziik, hogy eladja, akkor
mondjuk, a minimum, amit elvartam volna ebben a
szabalyozasban, hogy mondja meg, hogy ennek a do-
lognak ki lesz a gazdaja, ki feliigyeli. A vagyongazdal-
kodéasért felel6s miniszter? A Nemzeti Vagyonkezels
Zrt.? Kicsoda? A Nemzeti VagyonkezelG Zrt. szerepel
ebben a javaslatban, van feladata. De az, hogy egy
egyetemnek ingyenesen juttatott vagyont eladjanak
ugy, hogy elidegenitési és terhelési tilalom van beje-
gyezve, gy valakinek ebben dolga van.

(21.10)

Hianyos a jogszabaly, ugyanis a jogszabaly azt is
kimondja, hogy a nemzeti vagyonrol sz616 torvénynek
milyen passzusai nem vonatkoznak erre a javaslatcso-
magra és az ebben szerepld intézkedésekre, tigyhogy
meg kell mondjam 6ndéknek, ember legyen a talpan
majd, ha egy ilyen szituaci6 kialakul, hogy kinek mi
lenne a dolga. Megint hidnyos szabalyozasrol beszé-
liink, és meggy6z6désem, hogy ’22 el6tt még valoszi-
ntileg ezeknek a torvényeknek a modositasa is be fog
érkezni, mert ra fognak jonni az életbdl, hogy ez nem
alkalmazhatd gy, ahogy le van irva.

Jo6 par képviselGtarsam beszélt arrdl, hogy alap-
vet6en példaul a Szinhéz- és Filmmiivészeti Egyetem
vonatkozasaban egy politikai befolyas szandéka all e
javaslat mogott, és azt szeretnék, ha jobban beleszdl-
hatna az allam egy liberalisabb egyetem életébe és a
képzésbe, és a vilaghirinek nevezett és tekintett fil-
mes és szinhézi vilag teljesitményének rovasara me-
het ez. En egy kicsit azért mashogy kozelitenék ehhez
a kérdéshez, hangsilyozva, hogy nagyon nem szeret-
ném, ha a miivészvilagba barmilyen mé6don barmi-
lyen politika beleszélna. A miivészi szabadsag egy
szent dolog, abba nincs dolga politikusoknak bele-
sz6lni, mert egyvalaki donti el, hogy a m{ivészi alkotas
tetszetGs-e, az pedig a kozonség. A politikusnak is
pont ugyanolyan véleménye lehet, mint a kozonség-
b6l barmilyen egyszert embernek.

De nekem még abban a csodalatos életben volt
szerencsém, hogy én még negyven évvel ezel6tti szin-
hazi el6adésokra is tudok emlékezni, hiisz évvel ez-
el6tti szinhazi el6adasokra is tudok emlékezni, és szii-
letésem 6ta barmikor volt nagy szinészek hangjat ma
is megismerem, és tudom, hogy hivjak 6ket. A mozga-
sukrol megismerem anélkiil, hogy megszélalnanak.
Volt nekiink szerencsénk jo par évtizeden keresztiil
megélni azt, hogy minden kivald szinésziinknek, film-
szinésznek tudtuk a nevét, a hangjat, csak ha a szemét
lattuk is, felismertiik.

Ma szivesen mondok 6noknek neveket, hogy
egyaltalan tudjak-e, hogy 6k kik, felismernék-e a
hangjukat, esziikbe jutna-e a hanglejtésiik vagy az
arcuk vagy a szemiik, vagy barmi. Csak par példat
mondok. Schruff Milan: gondolom, senki nem tudja,
kicsoda, pedig 6 az ,,Az oroszlan télen”-ben jatssza az
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Oroszlanszivli Richardot ma, mondjuk most, a koro-
navirus-jarvany alatt nem, de ha a szinh4zak nyitva
lennének. Vagy példaul Kocsis Gergely: nagy val6szi-
niiséggel nem ismerik, pedig § Platonovot jatssza.
Vagy példaul Horvath Lajos Otto, aki ,A vihar’-ban
Prospero.

Azért hoztam ide ezeket a neveket, képvisel6-
tarsaim, mert mutatja azt ma, ami van, hogy a 45 év
alatti szinész korosztalynak mar nem ismerjiik a
hangjat, nem ismerjiik fel az utcan, ha ranéziink a
szemére, nem tudjuk azonositani. Es tudjak, miért
van ez? Mert hidba van jo szinészképzés, hiaba van
j6 dramaturg-, rendez6-, operatérképzés, amikor
kijonnek ezek a miivészek az iskolabol, kozel nincs
olyan tamogat6 kulturalis kozeg, hogy 6ket a képes-
ségeik és a teljesitményiik alapjan olyannak lathas-
suk, és agy ismerhessiik, ahogy a régi nagy sziné-
szeket.

Azt még véletlen sem merném mondani, hiszen
nem latok bele, hogy nem olyan csillogd egyéniségek
keriilnek be, és ezért nem latjuk, nem, mert azokat a
régi csillog6 egyéniségeket sem ismertiik volna, ha a
televizi6 és a megfizethet§ szinhaz - hangstlyozom,
megfizethet$ szinhaz - nem adott volna szamukra le-
hetGséget, szamtalan lehetGséget arra, hogy a kozon-
ség ket megismerje.

Mert hiaba van egy vilagszinvonald, j6 Szinhaz-
és Filmmiivészeti Egyetem, hogyha az onnan kikeriil6
fiatal miivészek nem abba a tdmogat6 kozegbe keriil-
nek, ami létre tudna hozni ugyanazt a népszertiséget,
ugyanazt az ismertséget, amit a régi szinészeknek.
Hogy ma egy szinész akkor tud ismert lenni, ha a bul-
varlapok cimoldalara keriil, ha limonadé el6adasok-
ban tud ott lenni, semmireval6 filmekben tud szere-
pelni, ma az jelenti az ismertséget, a celebség jelenti
az ismertséget.

Ez azt jelenti, hogy igenis a kozélet, ha tetszik,
ha nem, silanyodott, és nem a k6zonség lett igényte-
lenebb, véletlen se gondolja senki, nem a k6zonség
lett igénytelenebb, hanem a talalas, amit kapnak, az
igénytelen, és szegények azt sem tudjak, hogy lehet-
nének igényesebb miivészteljesitményeknek is ré-
szesei, ha a médiumok nem a silanysagra 6sszponto-
sitananak, mert a limonadét a legegyszertibb télalni,
a legegyszeriibb befogadtatni az emberekkel, ahol
mar nem Kkell feldolgozni a mii jelentéségét, monda-
nival6jat.

Szaz szénak is egy a vége, hidba csinal egy olyan
intézményrendszert, hogy hatha a miivészvilag, a szi-
nészvilag sikeresebb lesz, hogy ha ahhoz nem rendel
egy igényes kultiratdmogatast, amivel ezek a m{ivé-
szek valoban ki tudnak bontakozni. A silany vilag ket
is elérte. Nehéz az életiik, nagyon nehezen boldogul-
nak, és onmagaban az egyetem atalakitasa nem fogja
a problémaikat megoldani. K6sz6nom szépen. (Taps
az LMP soraibél.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! Most kétperces felszolalasok kovetkez-
nek. Els6ként Hollik Istvan képvisel6 ur, KDNP. Pa-
rancsoljon!
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HOLLIK ISTVAN (KDNP): Elngk Ur! Készénom
szépen, hogy beszorit engem két percbe, igy talan job-
ban Osszefoglalom, amit szeretnék mondani. Gyors
reflexidk.

Val6ban, én azt gondolom, hogy az a kiilonbség,
és a vitinak mégiscsak az a 1ényege, és ezért hoztam
fel, hogy ki hogyan gondolkodik a kultara feladatarol,
egyaltalan a kultararél, meg arrél, hogy a kultaranak
van-e feladata. En pusztdn annyit allitottam, és to-
vabbra is tartom, hogy tiszteletben tartva azt, hogy ki
mit gondol a kultarardl, én azt gondolom, hogy a m{-
vészeti szabadsag garantalasa mellett igenis a kulta-
ranak feladata a nemzeti identitas, 6nazonossag és a
nemzeti biiszkeség épitése és erGsitése. Ehhez pedig
korszer(i intézményrendszer sziikséges. En ezért ta-
mogatom ezt a javaslatot.

A masik. Tordai Bence képvisel§ trnak szeret-
ném jelezni, hogy az a szempont, amit én felhoztam,
ebben a szempontrendszerben és megkozelitésben a
»~hemzeti” nem egy partpolitikai megkozelités. On azt
mondja, hogy a balliberalis helyett most akkor j6jjon
egy nemzeti, akkor félreértelmezi, amit én mondtam.
Nem. Akkor azt mondtam volna, hogy szerintem az a
kulttra feladata, hogy jobboldali identitaserdsités
kell, de nem ezt mondtam, hanem azt mondtam, hogy
nemzeti identitast kell erdsiteni, ami a partpolitika f6-
lott all. Ez 1ényeges kiilonbség. Azt gondolom, hogy
trivialis, és errdl beszélniink sem kéne, de agy latszik,
mégiscsak kell, hogy minden kulturalis intézménynek
igenis feladata a nemzeti identitas, Gnazonossag eré-
sitése. Azt gondolom, hogy ha ebben egyetértiink, ak-
kor viszont abban is egyet kell értsiink, hogy egysze-
riien ehhez a miikodési struktarakat alakitani kell,
korszertivé kell tenni ebben az esetben is - és akkor til
is nytaltam a két percen. Koszonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Varga-Damm
Andrea képvisel§ asszony, fliggetlen, két percben.

DR. VARGA-DAMM ANDREA (fiiggetlen): Igen,
nagyon oriilok Hollik Istvan képviselGtarsamnak,
hogy felszolalt, és ezt a nemzeti vagy liberalis vagy
egyaltalan politika és nemzeti 6sszefliggését felhozta.
Elfogadom, és koszonom a gondolatisagat, de tegye
mar meg, hogy legyen nagykovete annak, hogy jusson
el az Operettszinhazba, mert ami ott zajlik, az 6nma-
géban a borzalom. (Ungar Péter tapsolva: Drama!)
Tehat az, hogy beleszoltak Gj vezet6i kinevezésekkel
abba, hogy egy Operettszinhaznak milegyen a mtisor-
struktaréja, és gyakorlatilag mig masfél évvel ezel6tt
sorban 4llt mindenki jegyekért, és nem lehetett be-
jutni a szinhazba, eljutottak oda, hogy kettd olyan da-
rabot nem tudtak bemutatni, ami nemzeti érzelm, és
egyébként tényleg a mai napi szazéves sorstragédia-
nak lett volna szinhazi, szinpadi megjelenitése az
Operettszinhazban, és olyan mindsithetetlen és sildny
embereket vettek igénybe a darab kiéllitdsdhoz, hogy
nem lehetett szinpadra allitani. Arr6l nem beszélek,
amit a sajtoban lehet olvasni, mert nem rank tartozik,
a fenntartoéra tartozik, hogy milyen személyes konflik-
tustomegek vannak. De azt nekem senki ne mondja,
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hogy ahhoz, hogy a nemzeti gondolatisag, a nemzeti
érziilet barmely szinhazban darabok tGtjan megjelen-
jen, azt az kell, hogy kisérje, hogy tonkretegyenek tar-
sulatot, tonkretegyék intézmények szakmai k6zossé-
gét, és gyakorlatilag kitizzék az addigi rajongo, sorban
4ll6 kozonséget a szinhizbol. En nem hiszem azt,
hogy ha évente egy-két nemzeti darabot bemutatunk,
amellett ne lehetnének ott azok a musicalek, operet-
tek, amelyeket a kozonség nagyobb részben kedvel.
Nem hiszem, hogy a kett§ egyméas mellett nem allhat.
Nagy tisztelettel kérem képvisel6tarsamat, hogy men-
jen oda nagykovetként, és legyen szives, kiildje el a
parlamentnek és a nemzetnek a kivansagat, hogy te-
gyenek ott rendet, és ne szégyenitsék a nemzeti érzii-
letet azzal az elfogadhatatlan tevékenységgel, ami ott
folyik. K6szonom szépen.

(21.20)
ELNOK: Pésan Laszl6 képvisel§ tir, Fidesz!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Koszoném szé-
pen, elnok ar. Tordai Bence megszolitott, erre szeret-
nék reagalni. Kérem, olvassa majd el figyelmesen,
amit elmondottam. Egészen konkrétan azt mondtam,
hogy a Gothar-ligy aprop6jan, a szexuélis zaklatas el-
mismasolasa esetében, ha ebben ludas az egyetem ve-
zetése, akkor annak személyi konzekvencidja kell
hogy legyen. Es én ezt az allitisomat most is fenntar-
tom, és azt gondolom, ez igy helyes; én inkabb azon
csodalkozom, hogy Gurmai Zita ezt koholt vadnak
mondotta, pedig valamikor a MeToohoz § adta az ar-
cat. Azt gondoltam, hogy a szexudlis zaklatas mégis-
csak mindenki altal elitélendé dolog lenne. (Aratd
Gergely: Kivizsgdltdk, kirugtak. Mit kellett volna
még csindalni?)

Arat6 képvisel§ dr azt mondta, hogy az egyetem
egyik didkja mondott valamit. A hallgatéi onkor-
manyzat elnoke nyilatkozik egy olyan kérdésben, ami
egyébként megosztja az ottani hallgatokat is, mert-
hogy politikai tartalma van. A hallgat6i 6nkormany-
zat érdekképviseleti szerv, agy kell értelemszertien
mozogni. Ha maganemberként vélekedik, annak ter-
mészetesen semmi problémaéja nincsen.

Elhangzott egy olyan kérdés, hogy vajon milyen
munkaerdpiaci igények johetnek el6 a modellvaltés-
sal. Ezt Gurmai képvisel§ asszony kérdezte. Szeretnék
egy dologra utalni: a mai vilagban példaul a filmgyar-
tasban hihetetleniil nagy szerepe lett mar az informa-
tikai, komputertechnikdknak. Ezek olyan Gj tudast je-
lentenek, amit érdemes lenne nagyobb elannal be-
hozni és megjeleniteni ahhoz, hogy versenyképesek
tudjunk lenni, és Magyarorszag a filmgyartasnak
egyébként komoly kozpontja lehessen. Mert most
egyel6re még ott tartunk ugyan, hogy hal’ istennek, jo
az imazsunk, de szeretném, ha ez igy is maradhatna.

Es egyetlenegy utols6 megjegyzés. Sajnilom,
hogy Brenner Koloman nincs itt. Azt mondotta, hogy
a kuratoriumra vonatkoz6 javaslatok elfogadasa ese-
tén tudjak tamogatni az egész felvetést. (Az elndk a
csengd megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.)
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Csak jelzem, hogy az 6sszes tobbi felvetés ezek szerint
nem volt komoly.

ELNOK: Nagyon koszéndm Po6san elnok trnak a
kétpercesét, amiben reagalt Tordai képviseld ar két-
percesére, és aztan tjabb kétperceseket valtott ki ez-
zel, amire természetesen lehetfséget biztositok, de
kotelességem onoket figyelmeztetni, hogy egy meg-
adott cimi toérvényjavaslat altalanos vitaja folyik,
amelyet id6 hidanyaban nem fogok fololvasni. Ennek
utrabocsatasaval Arat6 Gergely képviseld urat illeti a
sz6 két percben, DK. Tessék!

ARATO GERGELY (DK): Teljesen egyetértek el-
nok drral, a hazszabaly szerint nincs is mas lehet§sé-
gem, legfoljebb abban pontositandm, hogy Tordai
képviseld ar nem kétperces hozzaszolast mondott, de
ennek csak a jegyz6konyv szempontjabol van jelent6-
sége. Ezért aztan az Operettszinhiz kérdésére nem
térnék ki, mert ez csak nagyon attételes médon kap-
csolodik a torvényjavaslathoz.

Viszont két, az egyetemet érinté iigyben musz4j
vagyok reagalni, mar csak azért is, mert ezek azért
mégiscsak - hogy mondjam? - becsiiletbeli kérdések is.
Az 0On 4ltal emlitett zaklatési ligyet az egyetem kivizs-
gélta, és levonta a kovetkeztetéseket. Tudnék mondani
néhany olyan kulturalis intézményt, aminek talan ko-
vetni kellene a példajat. Ezek kozott van olyan is, amit
éppen most vett at a kormény, igyhogy van lehetGsége
onnek mint az illetékes bizottsig vezet§jének nyomast
gyakorolni a korményra ebben az tigyben.

Maésrészt: éppen arrol beszéltem, hogy az helyte-
len, hogy ha politikai iigy lesz abbél és az egyetem
megitélését befolyasold iigy lesz abbol, és raadasul
olyan iigy, amivel az egyetem vezetését is tamadjak,
ha egy diaknak politikai véleménye van. Ez pontosan
az egyetemi szabadsaggal, az egyetemi autonémiaval
és egyébként az altalam az értelmiségi léthez hozza-
tartozonak vélt kozéleti érdeklGdéssel szembeni té-
madas.

Természetesen tudom, hogy minden tekintély-
uralmi rendszer utélja, ha az egyetemistaknak véle-
ményiik van, ebben nincs nagy kiillonbség, akar jobb-
oldali, akar baloldali, de én meg azt gondolom, hogy
egyébként nekiink itt, ebben a Hazban védelmezni
kell ezt a fajta szabadsagot és nem tamadni.

Végiil, tisztelt képviseld tr, teljesen nagyra be-
csiilom az On egyetemi tapasztalatat, és biztos vagyok
benne, hogy szamos fontos szakmai megfontolassal
tudja segiteni a Szinh4dzm{iivészeti Egyetemet, de azt
rabiznam azért az egyetem vezetésére, megint csak az
egyetemi autondémia jegyében, hogy eldontse, hogy
mit hogyan kell tanitani ezen az egyetemen. Nem ven-
ném a batorsagot arra, hogy errél véleményt nyilva-
nitsak.

ELNOK: Nagyon szépen koszénom. Ungar Péter
képvisel6 ar, LMP!

UNGAR PETER (LMP): Kosz6nom a szot. Azzal
a batorsaggal szo6lok hozza ehhez a vitahoz, hogy én
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még napirend utan is felszolalok, tehat itt tudok ma-
radni elég sokaig.

Az a helyzet, hogy Hollik képvisel6tarsamra any-
nyiban szeretnék reagalni, és arra nem szeretnék ki-
térni az Operettszinhaz kapcsan, hogy aki igy jatssza
a Marica gréfnét, az mit gondolhat a nemzetrél, de
nem az épiti a nemzetet, amit 6n nemzetinek tart,
képvisel6tarsam.

Pintér Bélarol példaul folyamatosan elmondjak,
hogy milyen szornyi alkoto, értelemszertien kapott
allami pénzt, amit nagyon helyesen tett, de mégiscsak
azért a Magyar Nemzet hasabjain - ami mégiscsak a
kormany lapja, korménylap - elmondjak, hogy milyen
szornyl ember. Ugyanigy probaltak politikai alapon
lecserélni Jordan Tamast egy szinhazigazgatoi poszt-
rol példaul, illetve volt politikai alapon szinhazi kine-
vezés a Nemzeti Szinhazban is.

Es mégis azért az van, hogy azok, akik sokszor
onokkel nem értenek egyet, tudnak a nemzeti kulttra
részét képez6 miialkotasokat 1étrehozni, mondom, az
emlitett Pintér Bélanak ajanlom a Titkaink cimi da-
rabjat, ami szerintem a Kadar-rendszer egyik leg-
szebb feldolgozasa, és mégiscsak arrol szol, hogy mi-
lyen volt a tinchazmozgalom a ’80-as években. Es ezt
nem egy olyan ember csinalta, aki utana el-elmondja,
hogy mennyire szeret a Fideszre szavazni, de ezt a
kognitiv disszonanciat nem az én dolgom f6loldani,
hanem ezt 6n6k 6nmagukban oldjak fel, és akkor egy
kollektiv pszichoterapidval kozelebb keriiltiink a
nemzeti konszenzushoz.

Arra szeretném csak kérni képviselGtarsamat,
hogy a nemzeti konszenzus sz6 hasznalatat konzerva-
tivan tegye! A nemzeti kultara kapcsan pedig akkor
beszéljen nemzeti kultararol, ha mar elég idé eltelt el-
donteni, hogy mi az, és mi nem az, ne pedig on itt
dontse el az Orszaggytilésben! Koszonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Gurmai Zita
képvisel§ asszony, normaél felszolalasban! De tudom,
hogy ez a normal két normal percet jelent. (Deriilt-
ség.) Parancsoljon!

DR. GURMAI ZITA (MSZP): Csak az 6n kedvé-
ért, elnok ur.

ELNOK: gy van ez, igy van.

DR. GURMAI ZITA (MSZP): Nos, tiz éve tinne-
peljiik a nemzeti Gsszetartozas napjat. Draga P6san
Képvisel§ Ur! Vannak dolgok, amikrél az ember nem
szivesen beszél. Valoban egy olyan orszagban éliink,
ahol én vagyok az egyetlen politikus, aki nyiltan tizen-
valahany év elteltével beszélt arrdl, hogy mi tortént
vele. Tettem ezt azért, mert ugy éreztem, hogy tarto-
zom azoknak, akikkel hasonlé moédon ilyen tipusa
béantalmazas tortént, érezzék, hogy nekiink is van
ezen a téren teenddnk. Tehat igazsag szerint nem na-
gyon oriilok, hogy pont ezen az egyébként nagyon
szép ilinnepi iilést kovets napon errél beszélt.

A masik dolog, amirdl talan nem tud, hogy azon
kevesek egyike vagyok, akik a ,Kulturélis javak és
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szolgaltatasok a kiilkereskedelemben” cimii szaksze-
mindriumra jart, és a magyar egész estés filmekkel
foglalkoztam tébb mint 30 évvel ezel6tt. En tehat
mindenképpen azt gondolom, hogy elképeszt6 meny-
nyiségfi értéket tudnak a magyar alkotok, és én ezt ak-
kor testkozelb6l tapasztaltam meg huszonévesen.

Azt is biztosan tudom, hogy amit Andy Vajna tett
azon a terlileten, aminek 6 szakértgje volt, ott 6 nem
véalogatott, hogy ki a jo filmes. O egyetlenegy dolgot
nézett: ki az, aki tisztességesen jo filmet tud késziteni.
Ha ebben az iranyban tudunk maradni, akkor termé-
szetesen mindennek sokkal inkabb van értéke. Koszo-
noém szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Kedves Kép-
visel6k! Akar-e még valaki sz6lni? (Senki sem jelent-
kezik.) Megallapitom, hogy nem. Minthogy tovabbi
felszblalasra senki nem jelentkezett, az altalanos vitat
lezarom.

Megkérdezem Bodis allamtitkar urat mint elGter-
jeszt6t, kivan-e reflektalni. (Jelzésre:) Parancsoljon!

BODIS JOZSEF innovacibs és technologiai mi-
nisztériumi 4llamtitkar: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelettel
koszontom. Amikor a napirendet kezdtiik, akkor még
nem az elnok ur elnokolt, tgyhogy ezzel szerettem
volna kezdeni.

A masik dolog az, hogy amikor felsGoktatassal
foglalkozunk, akkor biztosan meg kell koszonni a fel-
s6oktatas minden szerepléjének azt a pozitiv reakcid-
jat, amely a virushelyzettel kapcsolatban mindannyi-
unk szamara egy tapasztalat ma mar.

Azt is el kell mondani, és ez az igazsag, hogy
ezek a megoldasok, modszerek nem voltak egyenszi-
lardsagiak modszertanilag, de a rendszer reagélt, jol
reagalt, viszont egyenszilardsagtiak és magas szinvo-
naltak voltak hozzaallasban, kitartasban és lendii-
letben. Azt gondolom, ezért koszonet illeti Gket.
(Taps az ellenzéki partok padsoraiban.) K6szonom
szépen.

(21.30)

A masik dolog, hogy igen, tobb felszélalasban el-
hangzott, hogy a modellvaltasok sorozatanak egy allo-
masdhoz értiink, hiszen a kozelmiltban hat egyetem
kapesén jottiink ide, és hal’ istennek, akkor nem mertilt
fel az, hogy politikai indittatasboél jottiink. Most vala-
miért ez folmeriilt, nyilvin ennek is megvan az oka. De
kérdezem én azt, hogy ha politikai indittatasbdl jottiink
volna, akkor miért nem ezzel kezdtiik. Kezdhettiink
volna ezzel is, hiszen az a modellvaltasi elképzelés évek
6ta rendelkezésre 4ll a felsGoktatasban. En magam ha-
rom évvel ezel6tt, s6t négy éve inkabb ezért kardoskod-
tam, aztan most abba a helyzetbe keriiltem, hogy tehe-
tek is érte valamit. De miért?

Nem hiszem, hogy ez egy csodamodszer, de azt
tudom, hogy milyen egy mai allami egyetemi modell-
ben miikddni egyetemként, egyetemi vezetSként.
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Egyébként lehetett és jol is lehetett, ezt is be kell val-
lani. Ugyanakkor azért szamos korlatja volt féleg an-
nak, hogy példaul a nemzetkoziesitésben jol tudjunk
1épni, de tudtunk lépni. Annyira jol tudtunk 1épni,
amennyire szerettlink volna? Nem. Az egyetemeknek
nemcsak az a feladata, hogy az értelmiséget nevelje a
kiilonbozd szakteriiletekre, hanem van egy tudoma-
nyosmunka-elvaras veliik kapcsolatban, és ma mér a
tudoméanyos munka sem elég elvaras, hanem ez az in-
novacios igénnyel is kiegésziil.

Itt az a probléma, ami egyébként a legnagyobb ko-
tottséget jelenti a jelenlegi rendszerben. Amikor én
2010-ben rektor lettem, egy spéci helyzet volt Pécsett,
nem akarom idehozni, de egy kiilonlegesen nehéz hely-
zetbdl kellett feljonni, és akkor tapasztaltam... - bocsa-
nat, még azt az intelmet is kaptam, hogy a cégeket fe-
lejtsiik el, probaljuk az egyetem kapuin kiviilre he-
lyezni. Ez t6bbé-kevésbé sikeriilt is. Ma viszont az in-
novacioés igény pontosan egy mas modszertant, mas
mozgast hoz felszinre. Ugy gondolom, az, hogy a mo-
dellvaltas kapcsan a fenntartdi és vagyonkezel6i jogo-
kat, s6t ugye, itt még alapit6 jogokat is fog kapni az ala-
pitvany, ez minden eszkozt kezébe ad a kuratériumok-
nak és veliik egyiitt nyilvan az egyetemnek, hogy gyor-
sabban, jobban, adekvatabban tudjon reagélni arra az
elvarasra, amit itt az el6bbiekben vazoltam. Ezt altala-
nossagban szerettem volna elmondani.

A felszoblalokat sorra véve, ami nem az altalanos-
sagbol magyarazhato, azokra szeretnék reagalni. Ko-
szonom Posan képvisel§ urnak a tAmogat6 hozzaszo-
l4sat. Egy ponton mindenképpen szeretném kiemelni
azt, volt béremelésrél sz6, a béremelés kétszer 15 sza-
zalékban fog megtorténni *21-ben és ’22-ben, de nem
egyénre szabottan, hanem bértomegrél fog szdlni a
torténet. Majd persze lesznek kritikak, hogy van, aki
csak 2 szazalékot kapott, van, aki meg 40-et, de azt
gondolom, egy teljesitményértékelési rendszer beve-
zetésével valds teljesitmények valds értéken torténd
finanszirozasanak nyilik meg a lehetGsége.

Brenner Koloman képvisel§ ar tobb mindent f6l-
vetett. Nem érti a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem
vonatkozasaban a piaci kérnyezetet. En meg nem ér-
tem a folvetést, mert miért gondoljuk azt, hogy a sz6-
rakoztatbipar nem egy piaci kdrnyezet, és azt a legszé-
lesebben értelmezve. Miért gondoljuk azt, hogy ha
megnéziink egy filmet, amelyikben az jsziil6ttél a
szazéves emberig, szinészig jelen van, miért ne jelen-
tene pozitiv kihivast egy piaci kornyezet, amelyik a
hallgato6tol a tanaron at mindenkit tud foglalkoztatni
és be tud vonni, és ezzel egy més jovedelmi lehet&ség-
hez tudja juttatni? Tehét én azt gondolom, ez nem
probléma.

Hatékonysag. Senki nem Aallitotta, hogy az egye-
tem jelenlegi formajaban nem hatékony, nem miiko-
dik hatékonyan, de tudna hatékonyabban is m{ikodni.
Tudna jobban annak a szorakoztatéipari vilagnak is
megfelelni és egyébként miivészi igénynek is, mint
ami jelenleg van. En magam is az expozémban ki-
emeltem az egyetem Osszes pozitivumat, aminek
egyébként Gurmai Zita képvisel6 asszony a torténeti
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és minden egyéb vonatkozasara is kiilon hangsulyt
fektetett, és k6szonom is a hozzaszolasat.

De még Brenner képvisel§ ur felvetésére muszaj
valaszolni. A rektor kinevezése, illetve nem kineve-
zése tobb felszolalonél el6jott. Igen, ez egy lassan t6bb
mint méasfél éves torténet. A rektori palyazat ki volt
irva, az els6 korben két olyan palyazo jelentkezett, aki
a kiiras feltételeinek nem felelt meg. Minden egyezte-
tésen, minden megbeszélésen ez volt az els6 szem-
pont, amit az egyetem képviselGi el6hoztak. Ok ugy
gondoltak, hogy egy egyetemet egy egyetemi docens
is vezethet, én meg azt mondtam - és tovabbra is azt
hiszem, hogy ez a j6 hozzaallas -, egy egyetemet egye-
temi tanér vezessen rektorként. Aztan jon a kovetkez6
kor, id6kozben két palyazo is, a korabbi két palyazo
egyetemi tanar lett, nem akadalyoztuk, timogattuk
ebben Gket, hogy egyetemi tanirok legyenek. Végig-
ment a rektori palyazas, és igen, eljott volna a kineve-
zés id6szaka. Id6kdzben viszont, most lehet aposztro-
falni, hogy ez lejaratés, nem lejaratas, azért én azt el-
mondom, volt bels§ vizsgalat, a belsé vizsgalaton mi
is részt vettiink, a rektorhelyettes 1r, a rektori jogokat
gyakorld rektorhelyettes Gr meghivott benniinket,
egyik hozzaért6 munkatarsamat ebbe a vizsgalobi-
zottsagba, és ott megallapitottak, amit meg kellett al-
lapitani, és megtortént a dontés.

Azt gondolom, hogy azt a konkrét ligyet az egye-
tem még jol is kezelte. Nem mindenki hiszi ezt igy, de
én ezt hiszem, meggy6z6désem. Viszont a korabbi
években, hasonl6 torténet, ott akkor is kivizsgalas tor-
tént, utana létrehoztak egy etikai kddexet. Az etikai
kodex ott volt, ott miikodott a mindennapjaikban, és
azutan jott ez a kovetkez iigy. En gy fogalmaztam
meg - és ezen mindenki megsért6dott, de nem tudom
jobban megfogalmazni -, hogy azt a konkrét iigyet,
nem mondok ki nevet, a masodikat, aminek a kivizs-
géldsaban mi is részt vettiink, az egyetem korrektiil
kezelte, de a jelenség kezelésével nem jartak sikerrel.
Mert a korabbi iigy tanulsagaként 1étrehoztak egy eti-
kai kédexet, az allitolag olyan naluk, mint egy biblia,
tehat abszolit irdnyado, és emellett Gjabb eset torté-
nik, ami kivizsgilast, mindenféle sajt6visszhangot
valt ki. Ezért nem tudtam masképp megfogalmazni,
senkit nem megsértve, hogy a jelenséget nem tudtak
kezelni. Ebben a helyzetben, ha most barkit, a sikerrel
palyaz6 rektort is kinevezziik, lehetetlen helyzetbe
hozzuk.

A modellvaltas nem azért torténik, hogy ezt meg-
oldja vagy mast megoldjon, a modellvaltasokat elkezd-
tiik, tigy gondoltuk, itt nem artana minél el6bb, hogy
egy szakmai grémium, a kuratérium fogja azokat a fel-
adatokat ellatni, amelyek most hozzank kétédnek.

(21.40)

Egyébként kivancsi lennék egy olyan id6szakra és
egy olyan torvényjavaslatra, hogy amikor az ilyen ala-
pitvanyi egyetemeket allamiva teszik, akkor milyen
reakciokat lehetne kivaltani. Azt gondolom, ez nem a
maganositas tipikus esete, mik6zben maganegyetem
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kategoéria a mai felfogas szerint az, ami irdnyba el-
mentiink, de az igazi maganegyetemi irany a Corvi-
nus-irany t6késitéssel, mindennel. Ezek az egyetemek
megtartjak az allami koldokzsinort finanszirozasban,
rdadasul haromlabt finanszirozasban tgy, hogy
egyébként a jelenlegi vagyonukat valdban az egyetem
kapja. Ez a multkor is elGkeriilt, most se tudok mast
mondani.

Biztos, hogy a kozbeszerzést sokféleképpen meg
lehet oldani, de itt azt latom, hogy barmilyen iigyben
az nehézkes Magyarorszagon, Brenner Koloman kép-
visel@ ar erre is kitért.

Arato képvisel§ ur... (A jegyzeteit lapozgatva:)
Ja nem, bocsanat, van a masik oldal. Hollik képvisel§
urnak koszonom szépen a tAmogatd megjegyzést, il-
letve hozzaszolast, és azt is, hogy tobb politikai jellegti
felvetésre valaszolt, ezzel engem megkimélt az ilyen
tipus vélaszoktol.

Gurmai Zita képvisel§ asszonynak is koszonom a
hozzaszolasat. Azt hiszem, az 6 részér6l hangzott el ez
a 30 szazalékos béremelés. Ez kétszer 15 szazalékos
bértomegemelés, csak hogy egyformaét értsiink rajta.

Talan volt egy olyan megfogalmazas, hogy ez a
maganositds a szellemi erd elpocsékolasa, valami
ilyen jellegli megfogalmazas volt. En tgy gondolom,
hogy ez nem elpocsékolas, hanem annak a szellemi
erének a felerésitése, az azzal valo élés egy pozitiv le-
het6ség az intézmény részére.

Arat6 képvisel§ turnak, azt gondolom, t6bb min-
denre megvalaszoltam, de talan a szidndékra még ki-
térnék. A szandék egyébként vilagos. A szandék ab-
ban a tekintetben abszolut vildgos, hogy egy, a kor ki-
hivasaira rugalmasabb reagalast lehet6vé tevs rend-
szer irdnyaba szeretnénk elmenni. Ilyen sanda szan-
dék nem volt, hogy politikai indittatiasa legyen. Azt
gondolom, minthogy felsGsoktatasi modellvaltasrol
sz0l a torténet, Fekete Péter allamtitkar dr, hogy
mondjam, nem tudta volna a modellvaltas ilyetén vo-
nulatat és elSterjesztését kellGen itt képviselni. Nyil-
van a kulttra vonatkozasait sokkal jobban, de nem is
a kulturalis tigyeket akartuk itt megtargyalni és meg-
oldani, hanem legalabbis a szinész-, a rendez6-, az
operatérvilag utanpotlasat egy mas dimenzidba
emelni.

Ko6szonom Tordai képviseld tirnak is a hozzaszé-
lasat. Igazabol mi talalkoztunk méar egyszer a folyo-
son, amikor az a kaléz- vagy paparazzivided késziilt
velem a telefonjarol; egyébként jol sikeriilt, és halas
vagyok érte. Sajnalom, hogy az elejérél levette azt,
hogy bemutatkoztam, mert az tigy illett volna, hiszen
akkor talalkoztunk el6szor.

A hozzaszo6lasaval kapcesolatban: hat, lehet citalni
az Origot meg barmi mast, de egyébként szerintem az
Indexet is lehetett volna ebben a vonatkozasban ci-
talni. Ugy gondolom, az, hogy a miivészeti felsGokta-
tasi intézmények kapcsan milyen elképzelések vol-
tak - volt, hogy egy alapitvany, négy egyetem kiilon,
korabban volt ilyen, hogy integracio, azt egyébként
mar rég elvetette minden komoly politikai megnyilva-
nulés is meg gondolkodas is. Itt koriilbeliil egy évvel
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ezel6tt eldblt, hogy nem lesz integracid, hogy elme-
gyiink a modellvaltas iranyaba. Az el6bb elmondottak
indokoljak, hogy minél el6bb szerettiik volna napi-
rendre hozni a Szinm{ivészeti Egyetemet, errdl szol az
egész torténet.

Varga-Damm Andrea képvisel6 asszonynak a
maultkor is elmondtam, hogy borzaszt6 nehéz jogasz-
szal jogaszkodni, és nem is teszem most se, akkor se
tettem, de annak 6riilok, hogy akkor jot mondtam.
Viszont az 0sszes tObbi okfejtésre azt tudom mon-
dani, hogy sulcus tendinis musculi flexoris hallucis
longi.

Tehat koriilbeliil annyit értettem belGle, mint 6n
ebbdl talan, viszont, hogy mondjam, ha az ember
olyan teriiletre téved, amihez nem ért, szakértGket
von be. Van egy olyan komoly jogéisz szakértdi csapat,
akikben én bizom, hogy amit leirtak, az j6, de amit 6n
felvetett, lehet, hogy az a szamukra is olyan, amin el
kell gondolkodni. K6szoném azt a bizalmat, hogy
visszajoviink majd modositasi javaslatokkal, mert ez
val6jaban a bizalom megel6legezése abban, hogy jot
akarunk csinalni, és ezért halas vagyok.

Ezt kovetSen kétpercesek voltak, amelyek egy-
masra reagaltak, gy gondolom, én ezt nem teszem.

Ko6szonom mindenkinek az aktiv részvételt eb-
ben a vitdban, koszonom, hogy szakmai szempontboél
is értékelték az anyagot. Bizom benne, hogy j6 iranyba
vissziik az egyetem sorsat és szekerét, bizom benne,
hogy egy szép fejezet kovetkezik az egyetem életében,
ha az Orszaggytilés ezt elfogadja. K6szonom szépen a
figyelmet. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom 6noket, hogy
a modosito javaslatok benyujtasara pénteken 16 oraig
van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak végére értiink. Kérem, hogy a termet a
korabban kiadott fGigazgatoi tajékoztatonak megfe-
lel6 rendben hagyjak el, igy biztositva mindenki
egészségének a védelmét. Ezt némi optimizmussal
irta ide a Haz vezetése.

Arra semmiképpen nem vonatkozik, aki most
napirend utani felsz6lalast fog elmondani. Ezek
soraban els6ként Ungar Péter képvisel§ tr, az LMP
képviselGje szoblalhat fel: ,A nyugat kirdlynGje 12.”
cimmel. Parancsoljon!

UNGAR PETER (LMP): Kész6ném a szot. Tisz-
telt Elnok Ur! Ma volt a trianoni békediktatum
100. évfordulbjara emlékez6 emlékiilés, és annak az
iilésnek vagyunk a végén. Az a helyzet, hogy beszél-
niink kell arrol, hogy a trianoni békediktatum meny-
nyiben nem tisztelte a magyar emberek onrendelke-
zési jogat, és ebbdl a szempontbol egy helytorténetileg
relevans dolgot mondanék most el.

Az a helyzet, hogy nagyon sokan hallottak rola, és
nagyon tanitjak is Magyarorszagon, hogy Sopron a
nemzeti hiliség varosa, és Sopron volt az a varos, ame-
lyik az onrendelkezést megtartva népszavazason tu-
dott arrél donteni, hogy Magyarorszaghoz tartozzon,
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és igy meg is kapta a ,,Civitas Fidelissima” cimet, tehat
a hiiség véarosa lett.

Arrdl viszont nagyon kevesen tudnak, hogy vol-
tak Sopron mellett magyar falvak is, amelyeknek na-
gyon hasonlé sorsuk volt. Ehhez tartozik Szentpé-
terfa, Olmod, Narda, Felscsatar, Horvatlovs, Vaske-
resztes és Pornbapati, Vas megye kozségei. Ezek is
olyan telepiilések voltak, amelyeket az eredeti szan-
dék szerint Ausztridhoz csatoltak volna, de a lakossagi
tiltakozas, majd az akaratnyilvanitasuk kovetkezté-
ben Magyarorszaghoz csatoltdk Gket mégiscsak, és
ezért, ha Sopron a hiiség varosa, akkor nevezhetjiik
Gket a hiiség falvainak.

Ugyhogy szerintem fontos, hogy elhangozzon az,
hogy 1923 méarciusaban ezek a falvak Magyarorszag-
hoz akartak tartozni. Nagyon oriiliink, hogy igy tették,
és nagyon oriillink, hogy azéta egy allamban tudunk
az ezekben a falvakban 1év6 emberekkel élni, és kozo-
sen gyarapithatjuk Magyarorszagot. Koszonom szé-
pen. (Taps az ellenzéki sorokbél.)

(21.50)

ELNOK: Nagyon koszonjiik. Nagyon méltanyos,
hogy elmondta. Varga-Damm Andrea képvisel§ asz-
szony, fliggetlen, kovetkezik: ,Ami az linnepségbdl ki-
maradt” cimmel. Parancsoljon!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (fiiggetlen): Ko-
szonom a szo6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Harminc évvel ezel6tt, 1990. jinius 4-én
az akkori parlamenti iilésen Szabad Gyorgy hazelnok
a kovetkez6t mondta: ,Tisztelt KépviselGtarsaim!
Tébb oldalrél fordultak hozzdm képviselGtarsaim,
hogy a mai napon emlékezziink meg a szamunkra oly
tragikus trianoni béke 70. évforduldjarol egyperces
néma felallassal. Kérem képviselGtarsaimat, alljunk
fel!” Ekkor a Fidesz-frakci6 képvisel6i kivonultak a te-
rembdl. Ha méskor nem, legalabb a mai napon, a
100. évforduldn, ahol valéban egy szép iilés részesei
voltunk, vartam volna, hogy legalabb valamelyik ak-
kori résztvevé csak fél szoval annyit mond, hogy talan
nem voltunk elég meggondoltak akkor. Sokszor meg-
kérdezem, hogy az volt az igaz, vagy a mai volt az igaz.
Merthogy mindkett§ nem lehet igaz.

Ha azt nézem, amit ma az iinnepségen szidmta-
lanszor hallottunk, hogy nemzettudat, identitastudat,
egy politikai nyilatkozatot hallottunk, amelyet a kor-
manyparti képviselGk terjesztettek el annak érdeké-
ben, hogy a trianoni békediktdtum 100. évfordul6jan
a parlament ezt fogadja el, és ezzel az irassal is vala-
milyen mdédon probaljunk emlékezni a torténelmi
eseményre, probaljuk rekonstrualni, hogy ma a ma-
gyarsag helyzete kiilhonban milyen; ez a politikai nyi-
latkozat felhivasokat tesz az Eurdpai Unib és a szom-
szédos dllamok korményaihoz annak érdekében, hogy
ha mar Magyarorszagon ez a nemzeti 0sszetartozis
napja, akkor a magyar nemzet egységét szolgalo tevé-
kenységiiket e szervezetek lassak el.

Meg kell hogy mondjam, egy dolog nekem na-
gyon hianyzott ma az linnepségrol és a szavakbdl, ez
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pedig a lélek. frhatunk mi le bArmit, tudomanyos ér-
tekezéseket adhatunk el§ az identitasrél, a magyar
identitasrol, a nemzethez tartozasrol, a nemzettudat-
rél, hogyha azt nem vessziik szamitasba, hogy nincs
az a sor, amely potolja a 1élek hangjait, a 1élek valosa-
gos hovatartozasat, nemzeti hovatartozasat.

A magyar nemzetet nem a papir, nem a politikai
nyilatkozatok, hanem e nemzethez tartozas lelki kot6-
dése hatarozza meg, és abban nincs ilyen polgar,
olyan polgar, baloldali, liberalis, szélsGjobboldali,
széls6baloldali, hanem magyar van. Nekem rendkiviil
fontos, és én politikai tevékenységemben folyamato-
san azt fogom szorgalmazni, és ma, az linnepi iilésen
szerintem mar nagyon nagyot 1éptiink ebben eldre,
hogy nem lehet figyelembe venni azt, hogy valakinek
milyen politikai elkotelezettsége van, egyetlen dolog
szamit: magyar lélekkel él, magyar nyelven beszél,
magyar aggyal gondolkodik, magyar anyanyelvét
apolja, és a magyar kultdrat apolja egész életén at. Ez
az egyetlen, ami fontos, mert ha nem ebbdl indulunk
ki, soha, de soha nem fogjuk tudni azt a hidat 1élekben
megképezni, amely a hataron tudl rekedt honfitarsa-
inkhoz kot minket, és azt a hidat sem tudjuk felépi-
teni, amely a gazdasagi okbdl emigralt honfitarsaink-
hoz kot minket. Mert azt sem szabad soha elfelejteni,
hogy akkor harommilli6 honfitarsunk ott rekedt kiil-
honban, és a mai modern Magyarorszagrol pedig
kozel egymillié ment el azért, hogy boldogulni tudjon
mashol, mint a sziil6f61djén.

Annyit szeretnék mondani, ha a korméanyzat kiil-
honban nem megosztast, nem kiilonb6z6 politikai
er6k egymaéssal 0sszeugrasztasat végezné, ha a valasz-
tasi eljarasban nem kiilénboztetné meg a kiilféldon
1év6, kiilhoni vagy emigralt magyarokat, akkor nem az
tortént volna, hogy Szlovikiaban méar nincs a parla-
mentben magyar képviseld, Ausztridban nagyon rég-
ota nincs a parlamentben magyar képvisel6, Ukrajné-
ban nincs a parlamentben magyar képvisel§, Horvat-
orszigban nincs magyar képvisel§, Szlovéniadban egy
magyar képvisel§ van, Szerbidban a korabbi hat he-
lyett mér csak négy, és még nagyon nagy szerencse az,
hogy legalabb Roménidban 21 parlamenti képviseld
van a magyar nemzetbdl.

Széval, én csak azt szeretném mindenkinek mon-
dani, hogy nem a beszéd kell, nem a papir kell, nem a
politikai nyilatkozatok, hanem a lélek. K6szonom szé-
pen. (Taps az ellenzéki padsorokbdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Tordai
Bence képvisel§ tr, a Parbeszéd képviselGje, az Or-
szaggylilés jegyzdje: ,Hogyan arulta el Varga Mihaly a
IL. és III. keriilet polgarait, sajat valasztokeriiletének
szavaz6it?” cimmel mondhatja el napirend uténi fel-
szo6lalasat. Parancsoljon!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): K6szonom, elnok
ur. Tisztelt Orszaggytilés! Kedves Polgartarsak! Le-
gylink megért6k, mert igazdn nehéz mesterség egy-
szerre egy orszag pénziigyminiszterének és egy egyéni
valasztOkeriilet orszaggytilési képviselGjének lenni.
Maérpedig Varga Mihaly ebben a helyzetben van, 6 a
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Budapest 4. szamu valasztokeriilet képviselGje itt az
Orszaggytilésben, a II. és III. keriileti lakok jelentds
részét neki kellene képviselnie.

Altaladban azért nehéz ez a kettds szerep, mert van
ez a mondas, hogy minden szentnek maga felé hajlik
a keze, és pénziigyminiszterként meg kell allni, hogy
maga felé hajoljon a keze, hogy a sajat valasztokertii-
letét talzottan kedvezményezze. Nos, Varga Mihaly-
nak ez az elmult években sikeriilt.

Mas teriilete az 6nmérsékletnek mar nem megy
ennyire j6l, mai hir, hogy a Pénziigyminisztérium
Varba koltozése tobb mint dupldjara dragult, és majd-
nem 55 millidrd forintba fog keriilni a magyar adofi-
zet6knek. Ez az altala is képviselt II. keriilet kétéves
koltségvetésénél is nagyobb Osszeg. Itt az Gnmérsék-
let nem sikeriilt, kiilonosen, ha tudjuk, hogy az egész
minisztérium még csak el sem fér ebben az elké-
pesztd, csillagaszati 6sszegbdl feldjitott vagy Gjjaépi-
tett épiiletben.

De Varga Mihélynak most egy mas tipusa kihi-
véssal kell igazabol szembenéznie: abba a kellemetlen
helyzetbe keriilt, hogy valasztania kellett az &6t az Or-
szaggytilésbe kiild6 polgarok, az altala képviselt II. és
III. keriileti lakosok akarata és érdekei, a nekik tett
igéretek, illetve az Orban Viktor iranti hiisége kozott.
Ugye, az tortént tavaly oktoberben, hogy Budapesten,
mind a II., mind a III. keriiletben a fideszes polgar-
mestert ellenzéki, illetve itt mar tobbségi, koztarsa-
ségparti polgarmester valtotta, Karacsony Gergely
mint fépolgarmester, Orsi Gergely mint II. keriileti és
Kiss Laszl6 mint III. keriileti polgarmester lett a ke-
riiletiek és a févarosiak boles dontésének nyoméan a
helyi 6nkormanyzat vezet&je. Es hat, ezt Orban Viktor
nagyon nehezen nyeli le, és 1atjuk, hogy azéta is a kor-
manyzas jelentls energiait koti le az ellenzék és az el-
lenzék altal vezetett 6nkormanyzatok elleni bossza.

Ami nagyon szomord, hogy a koronavirus-jar-
vany okozta valsagot is ennek a bosszinak a kiteljesi-
tésére hasznélja a miniszterelnok; és amikor elvonta
a gépjarmtiadot, vagy felfiiggesztette a parkolési be-
vételek, az idegenforgalmi bevételek onkormanyza-
tokhoz val6 eljutasat, akkor azt lattuk, hogy jo, rend-
ben van, ezek talan atmeneti intézkedések, de most,
amikor Varga Mihaly benytjtotta a 2021-es koltség-
vetési tervezetet, abbol azt lattuk, hogy ezek az intéz-
kedések allando jelleggel itt maradnak veliink. A gép-
jarmtiadot jovére is teljes egészében az allam fogja
magaéva tenni a helyi onkorményzatok helyett, és
ami a legsulyosabb, a szolidaritasi adot kozel négysze-
resére emelték. Tehat az 6nkormanyzatoktol elvon-
nak az eddigi, nagyjabol 40 milliard helyett 160 milli-
ard forintot, és ebbdl a févaros, a II. és a III. keriilet
egyarant nagyon sulyosan ki kell hogy vegye a részét
sajnos.

Csak hogy a szamokat nézziik: a II. keriilett6] a
kormany évi 1,5 millidrdot, a jairvannyal egyiitt 6ssze-
sen 3 milliard forintot von el jovére. A II1. keriiletben
ezek a szamok 2,5 és 5 milliard. Mind a két kertlet
koltségvetésének nagyjabol a nyolcada eltiinik.
Ugyanigy jart Budapest is, minden nyolcadik forint,
aminek bicstt inthetnek a budapestiek. Es ez nem az
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onkormanyzati vezetok blintetése, merthogy ennek az
lehet a kovetkezménye, hogy ritkdbban jarnak a bu-
szok és a villamosok; nem viszik el rendszeresen a sze-
metet, de szemetesek lesznek a parkok, és katytisak az
utak; és nem lesz elég 6vond, bolesGdei gondozd és
dajka az 6vodakban és boles6dékben; és nem lesz
megfelelS az egészségiigyi alapellatas; nem lehet szo-
cialis tAmogatasokat vagy éppen a tehetséges didkok-
nak tanulmanyi 6sztondijakat adni, ahogy eddig. Ez
lesz a kovetkezménye Orban Viktor biintet6politika-
janak.

(22.00)

En is a II. keriiletben lakom, a 4. valasztokeriilet-
ben. Sokakkal beszélek, és azt latom, hogy nem értik,
hogy mi torténik, és csalédottak, hogy Varga Mihaly
elarulta Gket, hogy a sajat szavazdit biinteti csak azért,

Gelencsér Attila s. k.
jegyz0

Dr. Sziics Lajos s. k.
Jegyz6

Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 30. iilésnapja, 2020. jiinius 4-én, csiitortokon

19034

mert ez a fénoke elvarasa. Tudjuk, hogy a ,fides” lati-
nul hiiséget jelent. Eddig mondhattik azt, hogy ez a
sajat igéretekhez valo hiliség, a valasztoikhoz val6 hi-
ség, de most kideriilt, hogy Varga Mihaly esetében
sokkal erésebb a Fidesz vezetGjéhez f(iz6d6 hiiség,
mint a valasztoinak tett igéret, és az irantuk val6 fele-
16sség. Sajnaljuk, hogy igy alakult. K6szonom szépen.
(Ungar Péter tapsol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A napirend utani felszblalasok végére értiink. Ta-
jékoztatom ©6noket, hogy a tavaszi iilésszak kovet-
kezd iilésére varhatéan 2020. jinius 8-an keriil sor.

Megkoszonom a munkajukat, az iilést beza-
rom. Jo estét, j6 éjszakat mindenkinek!

(Az iilés 22 6ra o1 perckor ért véget.)

Hiszékeny Dezsé s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvéan s. k.
jegyz6

Tordai Bence s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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