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Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak
21. iilésnapja
2020. majus 6-4an, szerdan
(9.00 6ra - Elnok: Jakab Istvan
Jegyzbk: Foldi Laszlo és
dr. Lukacs Laszl6 Gyorgy)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggytilés
tavaszi iilésszakinak 21. iilésnapjat megnyitom.
T4ajékoztatom 6ndket, hogy az iilés vezetésében Foldi
Laszl6 és Lukacs Laszlo Gyorgy jegyz6 urak lesznek
segitségemre.

Ko6szontok mindenkit, aki figyelemmel Kkiséri
munkénkat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! 2017-ben az Orszig-
gyilés hatarozatban nyilvanitotta majus 6-at a ma-
gyar sport napjava. 145 évvel ezel6tt, az akkor még
csak alig egy honapja alakult Magyar Athletikai Club
ezen a napon rendezte meg az els6 szabadtéri verse-
nyét. Az els6 szamot 100 yardos sikfutasban rendez-
ték meg, és gybztese az a Porzsolt Gyula lett, aki egész
életében rendkiviil sokat tett a sport magyarorszagi
elterjesztéséért és népszertsitéséért; 1892-1898 ko-
z0tt az MTK elndke is volt. Ezen a napon gatfutasban
és tavolugrasban is § lett az elsé.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az Gj koronavirus el-
terjedése mindent feliilirt az élet Gsszes teriiletén, igy
a sportban is. Egy évvel elhalasztottak az olimpiat és
szamos mas sportversenyt. A sportrajongok szemé-
lyesen nem szurkolhatnak sportoldinknak, a képer-
ny6k el6tt csak ismétléseket nézhetnek.

A sportbdl azonban sokat merithetiink ebben az
idészakban is. Sportoldink példaként allnak elGttiink:
hogyan kell akar reménytelennek t{in6 helyzetben is
kitartani, kiizdeni, felsegiteni elesett versenytarsun-
kat, egylittmiikodni csapattarsainkkal. A Nobel-dijas
Szent-Gyorgyi Albert szavaival: ,A sport a jaték alatt
tanitja meg az embert révid id6 alatt a legfontosabb
polgari erényekre: az Osszetartasra, az onfelaldozasra,
az egyéni érdekek teljes alarendelésére, a kitartasra, a
tettrekészségre, a gyors elhatarozasra, az 6nall6 meg-
itélésre, az abszoltt tisztességre és mindenekel6tt a
fair play, a nemes kiizdelem szabalyaira.”

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az idén emlékeziink
meg a torténelmi Magyarorszag teriiletét szétdara-
bol6 és a nemzet harmadat idegen allamok fennhat6-
saga ala szorit6 trianoni békediktatum 100. évfordu-
16jarol. Ennek kapcsan szeretném, ha megemlékez-
nénk azokrél a magyar sportolokrol is, akik a trianoni
hatéarokon tal lettek sportaguk csillagai. Az 6 sikereik
nemcsak a hatarokon tli sorstarsaik, hanem az anya-
orszagban él6k magyarsagtudatanak, 6sszetartozasa-
nak er6sodését is szolgéltak és szolgaljak ma is. A ma-
gyar sport napjan ezért elGttiik is rojuk le tiszteletiin-
ket. KOszonom, hogy meghallgattak. (Szérvdanyos
taps.)

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6tar-
saim! 2014-ben ugy hatirozott az Orszaggy(lés,
hogy majus 6-at a jaszkun onmegvaltas emlék-
napjava nyilvanitja. 2775 éve, 1745-ben ugyanis ezen
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anapon engedélyezte Maria Terézia magyar kiralyng
a jaszoknak és kunoknak, hogy régi szabadsigukat,
kivaltsagaikat visszavalthassak.

A magyarorszagi jaszok és kunok Gsei a XIII.
szazadban a mongol invazid el6l menekiilve érkeztek
Magyarorszagra. AutonOmiat és adomentességet
kaptak, s a kiradlynak katonai szolgalattal tartoztak.
Az évszazadok soran beilleszkedtek a Magyar Kiraly-
sagba, am kiilonleges jogaikat mindvégig megGriz-
ték. A torok aloli felszabadité haborakat kévetGen
azonban elvesztették korabbi kivéltsagaikat, és job-
bagysorba siillyedtek. Evtizedeken at kiizdottek el-
vett jogaik visszaszerzéséért, s hajlandbak lettek
volna akar tetemes pénzosszeggel is visszavaltani
szabadsagukat. Végiil - Maria Terézia engedélyét ko-
vetGen - a XVIII. szazadi Magyarorszag legnagyobb
népi Osszefogasa soran a jasz-kun keriiletek lakos-
saga Osszeadta a megvaltashoz szilikséges Osszeget,
és a kiralyn§ kiadta az elvett kivaltsagok visszaada-
sarol sz6l6 okmanyt.

Tisztelt Orszaggytilés! A sajat er6bdl, 6sszefogés-
sal megvalositott jasz-kun 6nmegvaltas - ahogy akko-
riban nevezték, redemptio - utan helyreallt az 6nkor-
manyzatisag, s a jobbagyok ismét szabad parasztokka
véltak. A redemptio nagymértékben erdsitette a jasz
és kun ontudatot, melynek hatasa napjainkig is tart,
és noha a Jaszkun Keriilet autonémisja 1876-ban
megsziint, a lakossag, az emberek a mai napig is pél-
daértékiien 6rzik hagyomanyaikat és torténelmi iden-
titasukat.

Tisztelt Orszaggytilés! Most beszdmolok targya-
lasaval folytatjuk munkankat. Felkérem képviselGtar-
saimat, aki ezen nem kivan részt venni, a korabbiak-
ban kiadott f6igazgatéi tajékoztatoban foglaltak sze-
rinti rendben hagyja majd el az iiléstermet.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik ,A Kua-
ria elnokének orszaggyiilési beszamoldja a
Kuria 2018. évi tevékenységérol a jogegység
biztositasa és az 6nkorméanyzati normakont-
roll korében” cimii beszamol0, valamint az ennek
elfogadasarol sz616 hatarozati javaslat egyiittes
altalanos vitaja a lezarasig.

Engedjék meg, hogy tisztelettel kdszontsem
dr. Darak Péter urat, a Kdaria elnokét. (Szérvanyos
taps.)

Az elnoki beszamol6é B/6665. szamon, az Igaz-
sagiigyi bizottsag altal benytjtott hatarozati javaslat
pedig H/7915. szdmon a parlamenti informatikai ha-
l6zaton elérhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szot
Darak Péter tirnak, a Kuria elnokének, a beszamolo
elSterjesztGjének. Elnok ar, parancsoljon!

DR. DARAK PETER, a Kiria elndke, a napirendi
pont eléadobja: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! A Karia a jogallam tamasza, aktivan hozzajarul a
jogfejlesztéshez, tAmogatja a jogalkotast, hatékonyan
és gyorsan torekszik biztositani az egységes joggya-
korlatot. A régi kariai hagyomanyokra tdmaszkodva
teremtette meg az itélkezés XXI. szazadi alapijait,
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amelyr6l az 6nok altal ismert, irdsban elGterjesztett,
2018. évrdl sz6l6 beszamold is taniskodik.

Ahogy egy korabbi expozémban mar kitértem
erre, a birésagi eljaras nyilvidnossaga a bir6i hatalom
korlatja, a bir6 a nyilvanossag kontrollja alatt all. A
Kiria 2012 6ta kiilonosen torekszik arra, hogy ne csak
itélkezését folytassa a nyilvanossag el6tt, de jogegy-
ségi tevékenységét is atlathatova és kozérthetévé te-
gye. Ez az elv vezérelt akkor, amikor a 2018. éves te-
vékenységiink f6bb céljait is meghataroztam.

(9.10)

2018-ban jelentGs valtozasok kovetkeztek be a
Kiria miikédési koriilményeiben, ezért is tekintettem
ezt az évet az 4j szabalyok alkalmazasa évének. Ebben
az évben lépett hatalyba ugyanis az j polgari és biin-
tetGeljarasi kodex, illetve a kozigazgatasi perrendtar-
tasrol sz616 6nallo eljarasi kodex. A Kariat ez nem érte
varatlanul, hiszen az el6z6 években az 1ij eljarasjogi
szabalyok alkalmazaséra felkésziilt, illetve kozrem-
kodott az Igazsagligyi Minisztérium kodifikacios
munkéajaban.

A Karia életében tovabbi jelentds valtozast jelen-
tett, hogy ebben az évben kezdte meg egy 1j jogintéz-
mény, a munkajat alapvetéen meghatarozo6 4j jogin-
tézmény alkalmazasat, nevezetesen a feliilvizsgalati
eljaras engedélyezése egységes gyakorlatanak kialaki-
tasat. Ezzel parhuzamosan természetesen segitséget
kellett nydjtani az els6foki birdsagoknak az Gj eljarasi
kodexekkel vald megkiizdéshez, az els6 alkalmazasi
problémak megoldasihoz. Ennek keretében a Karia
konzultacios testiilet forméajaban, de késébb, az ezt
kovet6 évben mar joggyakorlat-elemzd csoport keret-
ében is vizsgalta a keresetlevél visszautasitasara ve-
zet6 okok bir6i gyakorlatat. Az errdl szo6lo jelentés a
Ktria honlapjan id6kézben mar elkésziilt és olvas-
hato.

A Kiria érvényt szerzett irdnymutatasdban an-
nak az elvnek, hogy megfelel§ els6fokti merités nélkiil
a biréi jogvédelem puszta formalitassa valik, kell§
szamu egyedi tigy érkezése nélkiil a Karia is konnyen
elefantcsonttoronnya valhat. Ezért erGsitette azokat
az értelmezési iranyokat, amelyek a formalis hibak
miatt nem teszik lehetévé a keresetlevelek érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitasat.

A 2018. év masik jelentds eseménye a kozigazga-
tasi biraskodas szervezeti reformjara vonatkoz6 jog-
alkot6i elképzelések jogszabalyokba valé atiiltetése
volt. A diskurzus alapjat az jelentette, hogy egyrészrol
a kozigazgatasi jogvitak kiilon birosagi szervezeti ke-
retek kozott torténd elbiralasat a magyar alkotma-
nyos hagyomanyok és szakmai szempontok, péld4ul a
specialis kozjogi ismeretek igénye egyarant indo-
koltta tehetik, masrészt a kozjogi jogorvoslat alapjait
a rendszervaltaskor az 1989. évi alkotmanymodositas
mar megteremtette, tehat a legiijabb kori magyar koz-
igazgatasi biraskodas a kozos birbi szervezet kereté-
ben mar 1990-ben megkezd§dott. Az azota kialakult
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kozigazgatasi birdi szemléletmdd és értékrend na-
gyon fontos értékeket hordoz, ezért az igazsagiigyi
tarcaval valé szoros jogalkotasi egylittmiikodésben
kivantunk érvényt szerezni annak az elvnek, hogy
ezek a rendszervaltas o6ta gylilo és szaporodé értékek
ne vesszenek el a szervezeti 4talakulas keretében sem.

Végiil a szervezeti reform az Alaptérvény 2019-es
modositasa révén is lekeriilt a napirendrél, nem 1é-
pett més bir6i szerv a Karia helyébe, igy a hangsuly
egy jogallami atmenet biztositasarol és a kozigazga-
tasi birdi szemlélet megbrzésérol a rendszervaltas 6ta
elért szakmai eredmények gyarapitasara és a kozigaz-
gatasi ligyek gyors és szakszeri elbiralasanak folyta-
tasara tevodott at. A Kuria tehat alaptorvényi felha-
talmazassal rendelkezik a kozigazgatasi felsGbirdsagi
feladatok magas szinvonalon torténd ellatasara.

Tisztelt Orszaggytilés! Ahogy emlitettem, a 2018.
évet illetGen a Kiria szaméra talan a legfontosabb val-
tozas a megengedhet8ségi eljaras bevezetése volt a fe-
liilvizsgalati eljarasok egy jelent8s részében. Ezt azért
tartjuk kiemelten fontosnak, mert végre a Kdria sajat
maga dontheti el, nincs a felek szdndékara hagyva ab-
ban a kérdésben, hogy mely iigyeket tart a jogrend-
szer miikodése és az itélkezési gyakorlat egysége
szempontjabol olyan fontosnak, hogy azokat érdem-
ben birdlja el. Ez egy olyan kivételes lehetlség és
olyan kivételes feladat, amelynek a felfogasa, az értel-
mezése, az alkalmazasa évtizedekre meghatarozza a
Kiria leterheltségét és gyakorlatat.

A Kiria a 2018. évben igyekezett az 4j jogegységi
eszkozokben rejl lehetGségeket messzemendkig ki-
aknazni. Ennek megfeleléen nyolc joggyakorlat-
elemz6 csoport kezdte meg a munkajat, amelyek ko-
ziil kiemelném az orszagos biintetéskiszabési gyakor-
lat vizsgalatat, a foldforgalmi toérvénnyel kapcsolatos
perek gyakorlatat, a kotelez6 pszichiatriai intézeti
gyogykezelés elrendelésének gyakorlatat és a munka-
viszonyhoz kapcsol6d6 egyes megallapodasok, vala-
mint a munkaltato kartéritési felelGssége Osszegsze-
rliségének kérdéseit.

Miutan az Igazsagiigyi bizottsag keretein beliil
ezeket a kérdéseket részletesen targyaltuk, és az ott
jelen 1év6 képvisel6 holgyek és urak is részletes észre-
vételeket tettek, amelyeket igyekeztem a bizottsagi
iilésen megvalaszolni, ezért a részletesebb ismertetés-
6l eltekintek. Szeretném azonban felhivni a figyelmet
arra, hogy tovabb folytatdédott 2018-ban az Gj polgari
torvénykonyv alkalmazasaban felmeriil§ jogértelme-
zési kérdések feltarasa az Uj Ptk. Tanacsadd Testiilet
keretében, nevezetesen a kozos tulajdon megsziinte-
tése és a szerzGdésszegéssel okozott karért valo fele-
16sség témakorében. Ugyanigy komoly allasfoglalasok
sziilettek a kozjegyzénél letett végrendelet visszavéte-
1ének joghatasa vonatkozasaban, illetve abban a kér-
désben, hogy a bérleti, lakasbérleti szerzédés felmon-
dasara vonatkozo6 rendelkezések eltérést engedé vagy
kogens normék-e az 4j Ptk.-ban.

Fontos 1épéseket tett a Karia 2018-ban a civil
szervezetek nyilvantartdsaval kapecsolatos jogalkal-
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mazasi problémak feltarasa érdekében. Az ezzel fog-
lalkoz6 konzultacids testiilet 2018-ban harom alka-
lommal iilésezett, és tébbek kozott allast foglalt abban
a kérdésben, hogy a birdsag ilyen regisztracios ligyek-
ben csak egy alkalommal, teljeskortien rendelhet el
hianypotlast, ami nagymértékben konnyitette meg a
jogkeresd tarsadalmi szervezetek bejegyzésének lehe-
tGségeit.

A devizakoleson-szerz&désekkel kapcesolatban az
ebben az évben sziiletett, Eurdpai Uni6 Birdsaganak
dontése megerdsitette a Kuaria gyakorlatat, és nem
tartalmazott Gj szempontokat, amelyek a Kuria ko-
rabbi irdnymutatasainak modositisat tették volna
sziikségessé.

2018-ban a Biintet§ Kollégium volt az, amely na-
gyon erételjes jogegységi tevékenységet fejtett ki, hat
biintetd jogegységi hatarozatot hozott, a torvényes
vad gyermekpornografia biintettének halmazati kér-
dései, a nyomozasi bir6i dontés elleni fellebbezés, a
hézi Orizet részleges feloldasara vonatkozd iigyészi
hataskor, a kozfeladatot ellatdé személy fogalmanak
értelmezése, illetve a cs6dbiincselekmény sértettje
személyének meghatirozasa korében.

A polgéari jogegységi tanics egy fontos jogegységi
hatarozatot hozott, amely egy személyes illetékmen-
tesség megallapitasara vonatkozott a polgari pert ko-
vetd végrehajtasi eljarasban felmeriilg le nem rott il-
letékek viselése vonatkozasaban.

A kollégiumi vélemények koziil érdemes a kieme-
lésre a munkaltatéi karfelelGsség vonatkozasaban el-
fogadott munkaiigyi kollégiumi vélemény, illetve a
foldforgalmi iigyek egyes kérdéseirdl sz616 kozigazga-
tasi kollégiumi vélemény, amely a jegyz8, a mez6gaz-
dasagi igazgatasi szerv, illetve az agrarkamara eljarasi
jogositvanyai vonatkozasaban allapitott meg fontos
jogalkalmazasi tételeket.

Ki szeretném emelni, hogy az elmult években
tobb alkalommal keriilt reflektorfénybe a biintetéski-
szabas, a biintetés-végrehajtas kérdése, ebben a kér-
désben is egy nagyon hasznos joggyakorlat-elemzés
tortént, amely kitekintett a reintegraciés Orizetre
mint 4j jogintézmény alkalmazasara is.

(9.20)

Nem hagyhat6 figyelmen kiviil a 2018. éves gya-
korlatot illet6en az, hogy valasztasi év volt, és a Koz-
igazgatasi Kollégium nagyszdmu vélasztasi jogorvos-
latot biralt el. Ezzel 6sszefiiggésben az Igazsagiigyi bi-
zottsag el6tt kérdésként meriilt fel az egyik képviseld
ur részérdl a valasztopolgari érintettség kérdése. Ezt
a felvetést id6kozben irasban megvalaszoltam.

Ugyancsak fontos konkltzidkra jutott a hatalyon
kiviil helyezési gyakorlat vizsgéalata a kozigazgatési
iigyekben, illetve a kozérdekd adatok kiadasaval kap-
csolatos joggyakorlat-elemzés els6ként foglalta 6ssze
az e témakorben kialakult biro6i gyakorlatot.

Néhany sz6t sz6Inék a Ktiria Onkormanyzati Ta-
nécsanak 2018. évi tevékenységérdl. Azt kell monda-
nom, hogy a Karia Onkorméanyzati Tanacsa sokadik
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évében gordiilékenyen, gyorsan latta el a feladatat,
egyre inkabb novekszenek a bir6i kezdeményezések
az onkormanyzati rendeletek jogszabalyi norma-
kontrollja vonatkozasaban, a 42 1j iigybdl 29 biroi
kezdeményezés alapjan érkezett. Az ligyek nagy ré-
szében, 35 ligyben érdemi dontés sziiletett, ezek ko-
riilbeliil felében az inditvany elutasitisara, felében
pedig az inditvanynak helyt ad6 dontés meghozata-
lara keriilt sor.

Tovabbra is a legfontosabb teriilete az Onkor-
manyzati normakontrollnak a telekado, épitményado
kérdéskore, tehat a vagyoni tipusa helyi adok, ahol
olyan 6romteli eljarasokat is talalhatunk, ahol 6nma-
gaban az inditvany - éppen az alapvets jogok biztosa
terjesztett eld ilyen inditvanyt - benydjtasara tekin-
tettel az onkormanyzat id6kézben hajlandoé volt sajat
hataskorben modositani a rendeletét, tehat a Karia
dontésére mar nem is volt sziikség. Ez mutatja a jog-
intézmény visszatartd erejét.

Ki kell emelni, hogy az ad6é mértékének aranyos-
saga vonatkozasaban 1j torvényi szabalyokat kellett
alkalmazni. 2018 volt az az év, amikor elGszor korri-
galta az j torvényi rendelkezéseknek megfeleléen a
Kiria az aranyossag vizsgélati szempontjait, és a mér-
cét az egyedi, az érintett személyt kézpontba helyezd
szemléletr6l egy, az adbalanyok szélesebb koréhez
igazod6 szemléletmobdra helyezte at.

Tal&ltunk ebben az évben telepiilésiado-rendelet
feliilvizsgalatara vonatkozé dontést, egy termd&fold-
adorol volt szo, s ezzel kapesolatban a Karia fontos
konklaziéra jutott a telepiilési ad6 alkalmazasi koré-
nek lehetséges hatarai vonatkozasiban.

Még egy fontos dontést emelnék ki, ez pedig a
kozjogi és magéinjogi jogintézmények hataranak meg-
allapitasat célz6 dontésiink volt, hogy vajon tulajdo-
nosként vagy hatoésagként jar-e el az onkorményzat
akkor, amikor a kozteriilet-hasznalat vonatkozasaban
szabalyozast ad. Ebben a kérdésben is megnyugtato
konklaziéra jutottunk.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Koszo-
nom a lehet6séget az irasban elGterjesztett beszamolo
rovid szobeli Osszefoglalasara. Tisztelettel varom a
kérdéseiket és a véleményiiket.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6sz6nom, elnok tr. Tisztelt Orszag-
gytilés! Megadom a sz6t Vejkey Imre urnak, az Igaz-
sagiigyi bizottsag elnokének, a hatarozati javaslat el6-
terjesztGjének. Elnok ar, parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el-
noke, a napirendi pont el6adoéja: Tisztelt elnok tr, ko-
szonom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtar-
saim! Tisztelt Kariaelnok Ur! Engedjék meg, hogy jo-
magam is mindenekeltt nagy tisztelettel koszontsem
plenaris iilésiinkon Darak Pétert, a Karia elnokét, a
kollégium vezet§it és munkatarsait.

A bir6sagok szervezetérol és igazgatasarol szold
2011. évi CLXI. torvény 117. § (1) bekezdés be) pontja
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alapjan a Karia elnoke benytjtotta az Orszaggytilés-
nek ,,A Karia 2018. évi tevékenységérdl a jogegység
biztositasa és az onkorméanyzati normakontroll kor-
ében” cimi, B/6665. szamu beszamolojat, melyet a
feladat- és hataskorrel rendelkezd Igazsagiigyi bi-
zottsag 2019. november 6-i tilésén kijelolt bizottsag-
ként megtargyalt.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Alaptorvény sze-
rint a birésagok igazsagszolgaltatasi tevékenységet
latnak el, melynek keretében dontenek biintetd-
iigyekben, az allampolgarok mindennapi életét meg-
hataroz6 maganjogi jogvitdkban, tovabba a kozigaz-
gatasi hatarozatok torvényességérdl is. A korabbi
évek felkésziilését kovetGen 2018-ban kezd6dott az 1Gj
biintet6eljarasi és polgari eljarasi kodexek és az alta-
lanos kozigazgatési perrendtartasrol és kozigazgatasi
biraskodasrol sz6l6 torvények alkalmazéisa a birdsagi
munkaban. Ez kiemelt feladatot rott a birésagokra, és
szamos kihivast fogalmazott meg annak iranyit6 szer-
vezetének is az 4j jogegységi hatarozatokkal, valamint
a joggyakorlat-elemz6 csoportok munkajaval kapcso-
latban.

Az Igazsagiigyi bizottsag a bizottsagi vita kereté-
ben részletes beszamolot hallgatott meg a Kiaria 2018.
évi jogegységi tevékenységérdl. Az Igazsagiigyi bizott-
sag 1idvozolte a befogadasi eljaras, valamint a k6zos
tulajdon megsziintetésével Osszefiigg6 egyes birosagi
eljaras kialakitasara tett eréfeszitéseket. Az Igazsag-
iigyi bizottsag egyetértett a bir6sagok eltéré bilintetés-
kiszabasi gyakorlatanak megsziintetésére, valamint
az Ujraszabalyozott jogos védelmi helyzet birdsigi
gyakorlatanak egységesitésére tett intézkedésekkel. A
bizottsag tAmogatta a Kuria és a bir6sagok erdéfeszité-
seit a munkaviszonnyal 0sszefiigg6 egyes megéallapo-
dasok és a munkaltat6i kartéritési felelGsség Osszeg-
szerliségét érintd biro6i gyakorlat egységesitése érdek-
ében.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Igazsagiigyi bi-
zottsag tagjai szamos kérdést tettek fel az alkotmany-
jogi panasz és a rendes bir6sagi eljaras egymashoz
val6 viszonyarol, a Kuaria jogalkotasra iranyul6 javas-
lattételérdl, a Karia gyakornoki képzésérdl, valamint
a valasztasokkal kapcsolatos bir6sagi dontésekrdl. A
bizottsag meghallgatta a Karia eln6kének 6sszefogla-
16jat az onkorményzati normakontroll feladatkoré-
ben, kiilonos tekintettel a helyiad6-iigyekkel, a kozte-
riilet-hasznalattal, valamint a helyi épitési szabalyzat-
tal Osszefiiggl gyakorlatardl. A bizottsdg a vitdban
megallapitotta, hogy a Karia 2018-ra megfogalmazott
szakmai célkitiizései maradéktalanul teljesiiltek.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan az
Igazsagiigyi bizottsag a 2019. november 6-ai iilésén
A Ktria elndkének a Karia 2018. évi tevékenységérdl
a jogegység biztositasa és az onkormanyzati norma-
kontroll korében” cimii, B/6665. szamu beszamolbjat
egyhangilag, 11 igen szavazattal elfogadta. Az Igaz-
sagligyl bizottsag a hazszabdlyi rendelkezések 84. §
(2) bekezdése alapjan benyujtott H/7915. szamu ha-
tarozati javaslataban a Karia elnokének beszamoléjat
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a tisztelt Haznak elfogadasra ajanlja. Kérem, tamo-
gassdk onok is. K6szonom megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, elndk tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megkérdezem Hajas Barnabas allamtit-
kar urat, hogy a vita e szakaszaban kivan-e felszdlalni.
(Dr. Hajas Barnabds: Készéném, nem.) Allamtitkar
ur jelzi, hogy a vita e szakaszdban nem kivan sz6lni.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szo6lalasokra keriil sor. Els6ként megadom a sz6t Ko-
vacs Zoltan képvisel6 urnak, a Fidesz képviselGcso-
portja vezérszonokanak, aki szintén a pulpitusrol
mondja el a felszolalasat. Képviseld tar, 6né a szo.

(9.30)

DR. KOVACS ZOLTAN, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Tisztelt KépviselStarsak! Tisztelt Darak Péter El-
nok Ur! Tekintettel arra, hogy rendkiviil fontos téma-
r6l van sz6, hiszen a hatalommegosztasnak az egyik
legf6bb aga az igazsagszolgaltatas, azon beliil is a K-
ria vezet szerepe, ezért igy gondoltam, hogy a vezér-
szonoklatot innen a pulpitusrél fogom elmondani,
hasonléan a bizottsag elnokéhez. Koszontom még
Hajas Barnabést, az 4j igazsagligyi allamtitkart, aki
elsé fellépésének lehetiink tanti, egyben sok sikert ki-
vanunk. (Dr. Hajas Barnabas: Koszonoém.)

A Kiria elnokének mint hazink legfébb biro6i
szervezete vezetGjének torvényen alapul6 kotelezett-
sége, hogy minden évben beszdmoljon az Orszaggyt-
lésnek a Kuaridnak az adott targyévben végzett tevé-
kenységérdl és miikodésérél. A beszamold a tavalyi év
masodik felében érkezett, és ahogy Vejkey elnok ar
emlitette, a novemberi iilésén targyalta meg az Igaz-
sagiigyi bizottsdg. Ezen a meghallgatason megyvitat-
tuk a beszamold értékeit, a lezajlott tevékenységeket,
és azt is szeretném ismertetni a tisztelt Hazzal, hogy
egyhangt dontéssel fogadta el az Igazsagiigyi bizott-
sag, ezuton pedig szeretném a beszamoléval kapcso-
latos értékelést a tisztelt képviselGtarsakkal is meg-
osztani, a figyelmiikbe ajanlani.

Magyarorszag legfels6bb bir6i foruma szamos fi-
gyelemre mélt6 szakmai cél elérését tlizte ki maga elé
2018-ban. Ezek koziil talan a legfontosabbakat szeret-
ném ismertetni: az egységes és magas szinvonal itél-
kezési gyakorlat biztositasa az Gj jogegységi eszkozok-
ben rejlé lehetdségek kiaknazasaval; a Karia jogegy-
ségi aktusainak feliilvizsgélata, ami a jogbiztonsag vé-
delme érdekében az egyik elengedhetetlen szempont;
az 0j polgari perrendtartas és polgari térvénykonyv
alkalmazasa soran felmeriil6 jogértelmezési kérdések
vizsgéalata; a civil szervezetek nyilvantartasaval kap-
csolatos jogalkalmazasi problémak feltarasa; a gya-
kornoki program folytatasa; a f6tanacsado6i rendszer
kiépitése; és a Kuria szakmai és erkolesi tekintélyének
a meg6rzése érdekében a legfelsébb bir6i forum visz-
szatérésének lehetdsége a régi Igazsagiligyi Palotaba.
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Tisztelt Orszaggytilés! Mindezek koziil a Karia
egyik legfontosabb célja a birdi jogalkalmazas gyakor-
latdnak egységesitése, amelynek érdekében kifejtett
tevékenysége soran tobbek kozott egységes allaspont
alakult ki a biintet6iigyekben a vad torvényességének
a fogalma, ismérvei targyaban, a gyermekpornografia
blintettének bilincselekményi egységében torténd
megéallapitasdnak a feltételeiben, és végiil, de nem
utolsosorban a kiilonféle ligyészségi hataskorok tisz-
tazésaban, mint példaul a vadirat benytjtasdig a hazi
orizet részleges feloldasa vonatkozasaban.

Tisztelt KépviselGtarsak! A joggyakorlat egysé-
gesitése targyaban tortént el6remutatoé eredménye-
ket a Kuria joggyakorlat-elemz6 csoportjai végzik,
volt bilintet6 joggyakorlat-, aztan kozigazgatasi és
munkaiigyi, valamint polgari és gazdasagi joggya-
korlat-elemz6 csoport. A biintet6 itélkezési tevé-
kenység vizsgéilata korében kiemelném az elemzd-
csoport felallitasat.

Az elnok 1r is szolt ezekrdl az elemzbesoportok-
r6l, ilyen tobbek kozott az orszagos biintetéskiszabasi
gyakorlat vizsgalatat ellatd, a ténybeli javitas jogerd
utan, a perijitas a blintet6eljarasban nevii munkacso-
port, valamint a jogagi hatarvonalak az egyéni és ko-
z0sségi igény érvényesitése terén, a magéanélet véd-
elme korében vizsgélatot folytat6 munkacsoport. S
nyilvan mindannyian, akik most hozza fogunk sz6Ini
az elnok ar beszamolo6jahoz, atfedéseket fogunk érzé-
kelni, hiszen lehetne sz6Ini még itt a munkaiigyi vagy
akar a gazdasagi és polgari elemz6-munkacsoportok-
rél is, de azt gondolom, hogy erre majd a vita soran
bévebben is lesz alkalom.

Megemliteném, hogy mar a 2017. esztendGben
felallitasra keriilt a biintetés-végrehajtas birdi gya-
korlatat vizsgal6 joggyakorlat-elemz6 csoport, amely
egyébként '18-ban fejezte be a munkajat, és kiilon fi-
gyelmet forditott ennek az j jogintézménynek - amely,
ha jol emlékszem, 2014 6ta él -, az igynevezett 6nkén-
tes reintegracids Grizet, azaz a tarsadalomba val6 visz-
szahelyezés, a visszatérés lehetGségének a biztosita-
sara. Ennek soran ez a munkacsoport megallapitotta
tobbek kozott, hogy példaul a Be. szerinti kotelezd vé-
delem nem gy érvényesiil, mint egyébként a targya-
lason, itt a jogi garanciat maga a bv. bir6 személye
adja, aki aztan utblagos eljarassal korrigalhatja akar a
sajat végzését is.

Tisztelt Orszaggytilés! Az 6nkormanyzati norma-
kontroll kérében az elnok ar j6 néhany példaval is il-
lusztralt gyakorlatot ismertetett. En néhany statiszti-
kai adattal szeretnék szolgalni az 6nok szdmara. Az
Onkormanyzati Tanacshoz az 6nkorményzati rende-
letek vizsgalataval kapcsolatban 42 iigy érkezett, eb-
b6l 29, az Gsszes ligy 69 szazaléka birdi kezdeménye-
zés, 12 korméanyhivatali kezdeményezés, és az elnok
ar is emlitette az alapvetd jogok biztosanak inditva-
nyat abban a bizonyos adbiigyben. Mindezt ravetitve
a '14 6ta fennall6 statisztikakra, a bir6i kezdeménye-
zések szama a legnagyobb az elmult esztend6kben, ez
igy volt 2018-ban is.
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Tisztelt Orszaggytilés! Az éves gyakornoki prog-
ram is kiemelt jelent&ség(i, mivel egyrészt a doktoran-
duszok hatékonyan végezhetik a kutatdi tevékenysé-
giiket, gyakorlati kornyezetben tudnak megismer-
kedni a j6 gyakorlatokkal az itéletek tanulmanyozasa
soran, és a Ktrianak f6tanacsado szinten hosszabb ta-
von akar utanpo6tlast is jelenthetnek ezek a doktoran-
duszok.

Tisztelt Orszaggytilés! Kiemelném még, hogy a
2018. év az eljarasjogi kddexek teljes kori reformjat
hozta a Pp., tehat a polgari perrendtartés, a biintet
eljarasjog és a kozigazgatasi perrendtartas teriiletén
egyarant. A beszamol6bol kideriil, hogy a Kuriat
mindez nem érte varatlanul, hiszen egy hosszi el6ké-
szitési folyamat volt - magam is dolgoztam ezekben az
iigyekben Hajas allamtitkar arral egyiitt az Igazsag-
iigyi Minisztériumban -, és az 0j eljarasi jogszabalyok
alkalmazasara vald felkésziilésnek a megfelels ideje,
az 4j szabalyok alkalmazasinak az els6 évében a leg-
fels6bb biroi forum terveinek megfeleléen megkezdte
az 1j jogintézmény, a feliilvizsgalatieljaras-engedélye-
z€s egységes gyakorlatanak kialakitasat.

Mindezeket alapul véve a Karia kidolgozta a '19.
esztenddre vonatkozé szakmai célkitlizéseit - ezt nyil-
van a kovetkez6 beszamolobol meg fogjuk ismerni -,
néhany dologra iranyitandm ra a figyelmet. Az alabbi
Ot vizsgalati targykorben allitott fel 18-ban joggya-
korlat-elemz6 csoportokat: jogos védelem gyakorlati
kérdései; a keresetlevél visszautasitasara vezets okok
vizsgalata; a gondnoksag ala helyezési perek birosagi
gyakorlata; a gyogyulasi, talélési esély csokkenésével,
elvesztésével kapcsolatos itélkezési gyakorlat vizsgé-
lata; és az érvénytelenség a munkaviszonyban targy-
korokben.

Tisztelt Orszaggytilés! Osszességében elmond-
hat6, hogy a Karia magas szinvonalon, hatékonyan
végezte feladatait, javitva ezzel a tarsadalom igazsag-
szolgaltatasba vetett bizalmanak er6s6dését. Mind-
ezek mellett a Karia nemcsak a legfels6bb itélkezés
feladatait gyakorolja, hanem intézményként § sajat
maga is a jogszokas keletkezésének, megszilardulasa-
nak a helye, valamint a magyar jogi tradicié6 megte-
remtdGje is.

Tisztelt Orszaggytilés! Mindezekre figyelemmel a
beszamoldban foglaltakat a Fidesz képviselGesoportja
tamogatja, és kérem, hogy a tébbi frakcid is tAmo-
gassa. KOszonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manypdrtok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Varga-Damm Andrea
képvisel6 asszonynak, a Jobbik képviselGesoportja
vezérszonokanak. Parancsoljon, képviseld asszony!

DR. VARGA-DAMM ANDREA, a Jobbik képvise-
16csoportja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Elnok Ur!
Ez a beszdmol6 cimében a jogegység és az 6nkor-
méanyzati normakontroll korében terjesztette el§ a
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Kitria beszamoldjat. Amikor biroésagokrol, birdi itél-
kezésrél van sz6, akkor két nagyon fontos sz6t mindig
a fejiinkben kell tartani, és ett6l soha nem térhet el
egyetlen bird vagy birdsagi vezetd: ez pedig az ,igaz-
sag” és a ,szolgaltatas”. Az igazsagra, az anyagi igaz-
sagra torekvés, az kell az els6dleges legyen, és ha az
intézményrendszer vagy a politika befolyasa barmi-
lyen médon veszélyezteti az igazsagra vald6 maximalis
torekvést, akkor nem beszélhetiink demokratikus jog-
allami rendszerrdl.

(9.40)

A szolgaltatas: a ,szolgaltatas”-ban benne van a
~szolgalat” sz9, ami azt jelenti, hogy a birak szolgéljak
az igazsagot, szolgaljak a torvényeket, és szolgaljak a
tarsadalmat, sem intézményi, sem gondolatisag szint-
jén nem juthat el oda soha, hogy ,hatalom”-nak ne-
vezze magat. Az mas kérdés, hogy a kozjogi rendsze-
riunkben a bir6i hatalmat ,hatalom”-nak nevezzik, de
csak azért, mert a hatalmi 4gak szétvalasztasarol van
sz0, de a biraskodas tartalméaban a ,hatalom” sz6
semmilyen médon nem jelenhet meg. A tirsadalom a
magyar birdsagoktdl és biraktol azt varja el, hogy szol-
galjak a torvényt, szolgaljak az igazsagot, és ezzel
egyébként szolgaljak a tirsadalmat, mert kiszamit-
hato itélkezés, kiszamithat6 bir6sagi rendszer nélkiil
a tarsadalomnak az orszigaval, a hazajaval szemben
nincs bizalma.

A beszamol elején a kovetkez6 gondolatot olvas-
hatjuk: , Lehet6ség nyilik arra, hogy a Kuria visszatér-
jen abba a jogi kultarkorbe, ahol a legmagasabb
szint{ igazsagszolgaltatasi forum mérlegelheti, hogy
mely ligyeket tartja a jogrendszer miikodése, az itél-
kezési gyakorlat egysége szempontjabdl olyan fontos-
nak, hogy azokat érdemben elbirdlja.” Meg kell
mondjam, elnok ar, nemcsak onnel, hanem a jogal-
kotd tobbséggel is vitatkozom abban, hogy a Kiria
barmikor is ne lett volna olyan jogi kultarkorben,
hogy azokat a feladatait ellathassa, amelyek a bir6sagi
szervezeti rendszerben és a kiilonb6z6 anyagi jogi el-
jarasi torvényekben megfogalmazott elvarasokat tar-
talmazzak.

En 31 éve vagyok jogész, és egyetlenegy napra
sem éreztem azt, hogy a legf6bb bir6i forum barmikor
is akar jogalkotdi, akar intézményrendszeri vonatko-
zasban rendelkezett volna olyan hidnnyal, amely mi-
att azt az elvet, amelyet most itt, ebben a beszamolo-
ban el6adott, ne tudta volna gyakorolni. En nagyon
rosszul élem meg azt, hogy az elmult tiz évben a poli-
tika és sajnos a politika 4ltal befolyasolt legf6bb szer-
vezetek folyamatosan azt sugalljak, mint hogyha eb-
ben az iddszakban lett volna legel6szor modjuk arra,
hogy azt a kiildetést, amelyre jogszabaly felhatal-
mazza, teljesiteni tudja.

Ugy gondolom, az elmilt 31 évben ebben sem-
mifajta hidny nem volt, sem eszkézrendszerben, sem
jogalkoto6i tAmogatasban, sem a tarsadalom elvara-
saban.
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Azt olvassuk a beszamol6ban, hogy 2016. novem-
ber 30-an tanacskozast tartottak, amelyen a Kuria ve-
zet6i mellett t6bb allami szerv, igy az ASZ, a GVH, az
MNB, a Magyar Ugyvédi Kamara elnoke, tobb jogi kar
képviselGje részt vett, és javaslatot tettek a 2018. év-
ben vizsgaland6 kérdésekre, ezek: a jogi hatarvonalak
az egyéni és kozosségi igény érvényesitése szempont-
jabol; a maganélet védelme vonatkozasaban; az or-
szagos biintetéskiszabasi gyakorlat vizsgalata; tény-
beli javitas jogerd utan - pertjitas a biintetGeljaras-
ban; a migracidval osszefiigg6 kozigazgatasi bir6i gya-
korlat; a foldforgalmi torvénnyel kapcsolatos perek
gyakorlata; a kotelez6 pszichiatriai intézeti gyogyke-
zelés elrendelésének gyakorlata; a munkaviszonyhoz
kapcsolodo egyes kérdések; a munkaltatd kartéritési
felelGssége Osszegszerliségének kérdései. Azt Kkell
mondjam, hogy jogaszként mindenképpen mindegyik
rendkiviil fontos kérdés, az is tény, hogy barmelyiket
akar egy jogi konzulticié témajava tessziik, bizonyara
orakon keresztiil tudnank vitatkozni azon, hogy ezek
a kérdések valoban a Karia abbéli kompetenciajaba
tartoznak, hogy valamelyest orientélja azokat a jogal-
kalmazo6 birdkat, illetSleg ezen keresztiil a tarsadal-
mat a kiilonb6z6 dontésekben és jogviszonyok 1étesi-
tésében, amelyek ezekre vonatkoznak.

De meg kell mondjam, elndk ar, azért ebben a
tarsadalomban van par olyan kérdés, amely most mar
évtizede nem lerendezett, és gondolom, hogy nem
tartja kiilonlegesnek, hogyha a devizahitel kérdésérol
szolok. Bizonyara tudja, kilenc éve probaltam el-
érni - nem egyediil, nagyon sok tarsammal egyiitt -,
hogy azokat a jogi alapelveket alkalmazzuk ezen jog-
viszonyok vizsgalata soran, amelyek nélkiil nines pol-
géri jog, a romai jog 6ta valtozatlan elvek nem irhatok
feliil, nem mell6zhet6k, amikor ezeknek az ligyeknek
a megitélését el kellene végezniiik a birdknak. Ugy
gondolom, hogy ebbdl a sorboél ez hidnyzik. Ugyan 6n
a beszamoldban késGbb felemliti a devizahitelezés
kérdésének a Kiria szempontjabol valo vizsgalatat, de
agy gondolom, az nem elégséges, annal a résznél
majd ki fogom ezt fejteni.

Tovabbéa arr6l beszél a beszamolé: ,A cél ebben
az évben is az volt, hogy a felmeriild elméleti kérdések
minél hamarabb sok szempontti miihelyvitakban
kapjanak egyértelmid megoldast. Mindez segitheti az
iigyek gyors és szinvonalas elintézését.” Es ezt kove-
téen az 1j polgari perrendtartas alkalmazasa soran
felmeriil§ jogértelmezési kérdéseket taglalja, amelyre
konzultaciés testiiletet hozott létre. Nem kivanom
ezeket felsorolni, de azt kell mondjam - és ez termé-
szetesen semmilyen médon nem a Kuria hibéaja -,
hogy ezeknek a kérdéseknek a nagy része jogalkoto6i
kérdés. Nem lehetett volna, amikor az @j polgari per-
rendtartast alkottik, példaul arra odafigyelni, hogy
jogsért6 bizonyitékok felhasznalasardl szoljon a jog-
szabaly, vagy nem lehetett volna megfeleld, akar at-
meneti szabalyozéssal arra kitérni, hogy a koltségked-
vezmény miként alakuljon?

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Hatéalyon kiviil he-
lyezte a jogalkot6 a régi polgari perrendtartas szerinti
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koltségkedvezményre vonatkozd azon IM-rendeletet,
amely pont arrél szol, hogy a 2018. januér 1-je el6tt
indult iigyekben, perekben a koltségkedvezmények
megadasanak mik a feltételrendszerei, és miutan
szamtalan, ’18. januar 1-je el6tt indult per még a mai
napig is folyamatban van, és a koltségkedvezmények
kérdése akar késébb is el6fordulhat, nem a per elején,
ezért nem volt mas méd, mint hogy a Kuria allast fog-
lalt abban, hogy olyan IM-rendelet szabélyait kell al-
kalmazni, amely mar nem is hatalyos. Elnézést kérek,
ez nem a Karia kérdése, ez nem a Kuria jogegységi
vagy jogértelmezési munkijanak a kérdése, ez jogal-
kot6i kérdés, vagy példaul a szakértd idézése vagy a
keresetlevél szabalyszerl elGterjesztésére vonatkozo
szabalyok.

Ne tessék azt mondani, kérem szépen, egyikiik
se, aki jogaszember, hogy ezen gyakorlati kérdések,
amelyek ebben a beszdmoloban vannak, barmelyi-
kére is ne szamithatott volna a jogalkot6 mint felte-
end6 kérdésre adott szituacidkban! A jogalkotas pont
arrdl szol, hogy igyekszem minden olyan kérdést tisz-
tazni a jogszabalyban, amely az adott szabalyrendszer
alkalmazasa soran felmeriilhet. Ezért vannak el&ze-
tes, évtizeden at folyt konzultacidk azért, hogy az 0j
polgari perrendtartas alkalmazasa valéban ne kérdé-
sek 6zonével induljon meg, hanem a birdk nyugodtan,
felhatalmazottan, atlathatban, tisztességesen és egy-
ségesen alkalmazzak.

Azt irja a beszamol6, hogy joggal érhetné az igaz-
sagszolgéltatast az a vad, hogy nem figyel elég gyorsan
kiilonb6z6 kulesprobléméakra. Meg kell mondjam, el-
nok ar - és, hangsiilyozom, ez megint nem énnek szdl,
csak onoket céloztak meg -, elképesztd volt az elmilt
években, hogy kormanypéarti politikusok miként ta-
madtak meg egy-egy bir6i dontést.

A birék a jogszabalynak vannak alarendelve, a
jogszabaly rendelkezéseinek kell megfelelniiik, és a
feltart tényekhez kell igazodniuk. Az nagyon érdekes
lenne, hogyha az lenne a szempont, hogy példaul kii-
16nb6z6 biincselekmények esetén, ahol teljesen ma-
sok a tényallasok, mas az aldozat és az elkovets, mas
koriilmények vezettek ahhoz, mas eszkozrendszert
hasznalt fel, méas az elkovetének az elGélete, méas az a
konfliktushelyzetsor, amely esetleg egy biincselek-
mény elkovetésére indit valakit, vagy el is végzi - ne
tessék mar azt mondani, hogy minden egyes ligyet
bele lehet tuszkolni egy szemléletbe, egy tipusu ité-
letbe!

(9.50)

Megddbbentd volt szimomra, hogy - és ez elnok
trnak szol - olyan lagyan reagaltak erre. En azt gon-
dolom, hogy ezeket a politikusi tAmadasokat hangst-
lyosan kellett volna visszautasitani. Most vagy 6nall6
bir6i hatalom van, vagy nincs. Es az, hogy hadjaratot
inditanak egy-egy biro ellen azért, mert adott kérdés-
ben dgy dontoétt... - igen, elnok ar, én is rendkiviil
bosszis voltam akkor, amikor a Gyé6ri [télétabla a Ma-
rian Cozma-iigyben olyan gyalazatosan csokkentette
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némely elkovetének a bilintetését. Persze, diihos vol-
tam, mert azt gondoltam, hogy ez nem az igazsigot
szolgalja, igen. De eszembe nem jutott volna az, hogy
elkezdjem személy szerint az itél6tabla tanicsanak
tagjait vadolni valamifajta elfogultsaggal. De az, hogy
ez odaig vezessen, hogy Nyiregyh4zat6l Szombathe-
lyig a befejezett blincselekmény eredménye egy olyan
egységes itélkezést hozzon, ahol a biintetlen elGéleti
és a mar szamtalan biintetésen tal 1év6 embernek a
megitélése azért legyen egységesebb, mert a biincse-
lekmény jellege ugyanolyan?! Nagyon szépen kérem,
még véletlen se engedje elnok ur azt, hogy ez a politi-
kai befolyas és ez a politikai beleszo6las a birdsagok
munkéajaban folytat6djék!

Azt irja tovabba a beszamolo, hogy a jogegységi
csoportok feladata éppen ezért nem az azonnali véla-
szok megtalalasa, hanem példaul az 4j Ptk.-val kap-
csolatos gyakorlat folyamatos figyelésén keresztiil a
kulcsproblémék jelzése. Igen, ez igy rendben van. De
azt nagyon nem szeretnénk, ha a kiilonb6z6 jogegy-
ségi csoportok munkaja odaig jutna, hogy politikai el-
varasoknak megfelelGen atértelmezzék a jogszaba-
lyok rendelkezéseit, atmagyarazzak, hogy az adott
jogszabaly célja nem az eredeti jogalkotoéi szandék,
hanem més, és ilyenfajta befolyasok ala rendeljék a
Kiria jogegységi dontéseit.

Ugy folytatja, hogy a testiilet 2018-ban harom al-
kalommal iilésezett, és ugyan a teljesség igénye nél-
kiil, de felsorolt par témat, amivel foglalkoztak; pél-
daul a partalapitas kérdése, amelyben a tagdijfizeté-
sen tal a vagyoni hozzjarulas teljesitése, a nullas
mérleg és a tobbi szerepel. Nem szeretném ezt részle-
tezni, de egyre szeretném felhivni elnok ar figyelmét,
és ez a személyes tapasztalatombdl eredt.

Part alapitasa soran, amikor nem el6zi meg egye-
siilet, akkor a jogszabaly leirja, hogy milyen kiilon-
boz6 igazolasokat, okiratokat kell benyujtani ahhoz,
hogy egy tjként alakult partot bejegyezzenek. Jogsza-
balyban szerepel, hogy vagyonmérleget kell benytj-
tani. Igen am, de egy nem létez6 szervezetnek nincs
vagyonmérlege. Sajat praxisomban kiprobaltam,
hogy ez a folyamat miként fog végigmenni, hiszen bar
tény, hogy ha egy egyesiilet alakul at, akkor valéban
kell egy vagyonmérleg, hiszen atalakul egyik szerve-
zeti formabdl a mésikba, de amikor Gjként alapitok
egy szervezetet, hogy lehetne vagyonmérleget benyj-
tani a nem létezd vagyonrol a nem létezd szervezet-
nek?

Végigfuttattam az igazsagszolgaltatas rendsze-
rén, és dobbenet volt szamomra, hogy itél6tablai bi-
rak azt mondjak, hogy igen, valdban nem létezd szer-
vezetnek nem lehet vagyona, igy vagyonmérlege sem,
de akkor legalabb azt kellett volna megcsinalni, hogy
nullads vagyonmérleget nyijtsanak be. Mi az, hogy
nullas vagyonmérleg? Fogalmilag kizart, ha nincs va-
gyonom, nincs mirél mérleget késziteni. Most gon-
dolja meg, elnok ur, tobb évtizedes jogi gyakorlat utan
nem varhato el itél6tablai tanacsoktol az, hogy teljes
mértékben egyértelmii és koztudomas alapvetéseket
ne vezessenek be egy dontésbe, és ne mondja azt,
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hogy igen, valészintileg a jogalkot6 nem figyelt arra,
hogy lesz olyan is, amikor nem egy egyesiiletb6l ala-
kul egy part, hanem megalakul egy part? Es legalabb
annyit meg kellett volna tenni, hogy javasolni a jogal-
kotonak, hogy egy ilyen kivételt irjon be, hogy kivétel
akkor, amikor a szervezet jként megalakul. En csak
azért gondoltam, hogy err6l is beszélek, elnok tr,
mert higgye el, hogy a mindennapokban rengeteg
olyan feladata lenne valéban a bir6i karnak, hogy je-
lezze a jogalkot6 felé azokat a hianyokat, amelyek
megnehezitik az értelmes dontéseket, az igazsagos
dontéseket.

Es akkor egy picit ratérnék a devizahiteles kér-
désre. Ugye, azt mondja a beszamold, hogy az érvény-
telenségi perekkel Gsszefiiggésben a birdsagok altal
megkiildott kérdéseket, jelzéseket 6sszegylijts és azo-
kat megtargyal6 konzultativ testiilet 18-ban is foly-
tatta a munkéajat, és 18 oktoberében ugy dontéttek,
hogy az Eur6pai Birosag altal C-51/17. szamu itélet-
ben felmeriilt allasfoglalasok alapjan nincs tovabbi
feladata a Karianak, mert gy gondolja, hogy nem tar-
talmaz olyan Gj szempontokat ez a dontés, amely
sziikségessé tenné barmilyen iranymutatas modosita-
sat, és az egyes szerzGdések érvényességét az egyedi
perekben eljar6 birésdgoknak kell megitélniiik.

Ugye, ebben az indoklasban, és elnézését kérem,
hogy par mondatot fel fogok ebbdl olvasni, de a kovet-
kez6ket mondja ki az Eurépai Birésag. A fenti megal-
lapitas nem jelenti azt, hogy valamely méas szerz&dési
feltétel, mint példaul az, amely az arfolyamkockézatra
vonatkozik, szintén teljes egészében ki lenne zarva
ezen iranyelv hatélya aldl, vagyis azt ne lehetne ezen
iranyelvhez mérten vizsgalni. Es akkor leirja, hogy a
93/13. iranyelv mely cikke, mely bekezdését szigo-
rdan kell értelmezni, igy hat az, hogy bizonyos olyan
feltételek, amelyek jogszabalyi rendelkezéseket tiik-
roznek, kikeriilnek ezen irdnyelv hatélya al6l, nem je-
lenti azt, hogy a nemzeti bir6sag az ugyanazon szerz6-
désben szerepld és jogszabalyi rendelkezésekkel nem
érintett egyéb feltételek érvényességét a tovabbiak-
ban ne vizsgilhatna. Leirja azt, hogy a DH1-t6rvény
és a DH3-torvény kizarélagosan azokat a jogintézmé-
nyeket vezette ki, amelyeknek eredményeként az el-
szdmoléas tortént, viszont az arfolyamkockazattal kap-
csolatos kérdést nem rendezte. Nem rendezte a kol-
csonfelvevd vilagos tajékoztatasi jogat, és a tobbi.

Elnok tr, én tgy gondolom, hogy 1 millié 200
ezer megkotott szerzGdés, ami legalabb érintett, ha a
csaladtagokat nézziik, 5 milli6 embert egy olyanfajta
iigynél, iigycsoportnal, ahol nem kérdéses a koztudo-
mésu tényekbdl eredGen kovetkeztethetSen, hogy a
pénziigyi intézmények nem tisztességesen jartak el,
félrevezetd informaciokat adott. Ha még a perek bizo-
nyitasaig nem is nézziik, koztudomasy, interneten,
kiilonb6z6 papiralapt feliileteken lathatok azok a be-
folyasol6 anyagok, amelyekkel az ad6sokat beterelték
ebbe az dldatlan jogintézménybe.

Azt is tudja minden bird, hogy a 180 forintos vég-
torlesztéssel rendkiviili médon megsértették az Alap-
torvényben foglalt egyenl6 elbanas elvét, ugyanis
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ugyanazon jogviszonyban annak, aki két honap alatt
pénzt tudott szerezni, megadatott ez a lehet6ség, azt,
akinek két honapon beliil egy addsi pozicido mellett
nem volt ilyen forréasa, azt kirekesztjiik. Mar azon az
els6 ponton az egyenl6 elbiralas elve sériilt. Majd szii-
letnek a kdriai dontések, sziiletnek az eurdpai bir6-
sagi dontések, és 2020-ban még mindig ott tartunk,
hogy z{irzavar van a birak, zlirzavar van az adésok, és
zlirzavar van az iigyvédek fejében; mert - és ezért na-
gyon sulyos ez a kérdés - nem kellene zlirzavarnak
lennie.

Ha egy egyszer vallalkozo vallal bizonyos aron
cementleszallitast, és egy kiils6 okbdl annak a ce-
mentnek haromszorosara emelkedik a szerz6dés tel-
jesitési ideje alatt az ara, mi torténik? A kotelezett
nem tud valtozatlan feltételek kozott teljesiteni, mert
id6kozben rajta kiviil 4ll6 okbol a szerz6dés teljesité-
sének feltételei jelent6sen megvaltoztak. Ebben az
iigycsomagban, a devizahitelezésben nem valtoztak
meg az adostol fiiggetleniil a koriilmények? Azok a 1é-
nyeges valtozasok nem torténtek meg? Ha csak ebbdl
az elvbdl indult volna ki valaha a jogalkot6 vagy a bi-
rak, mar tal lennénk ennek a tarsadalmi tragédianak
a kezelésén.

Vagy a masik alapvet6 jogelv: csak azt kell telje-
sitenem, amit val6jadban vallaltam, nem tobbet. Mit
vallalhatok, mit tudok vallalni? Azt tudom vallalni,
aminek birtokdban vagyok minden ismeretének, tu-
dom, hogy mit vallaltam. Hat, ezekben az iigyekben
senki nem tudhatta, még a pénziigyi intézmények
tisztviseldi is azt nyilatkoztak rendre, hogy nem tud-
tuk, hogy az ad6s mit fog vallalni. Tehat még 6 sem
tudta, a profi szervezet!

(10.00)

Ezért azt kérem nagy tisztelettel kiriai elnok tr-
tol, hogy nem hagyhat6 abba addig, amig az utolsé
szerz6dés is érvényben, hatalyban van, vagy a végre-
hajtasok nem fejezédtek be, nem lehet ezt a kérdést
félretenni. Meg kell tenni pontosan ugyanazokat a
jogelveket alkalmazva, mint amit barmely mas jogvi-
szonyban rendre a bir6sagok alkalmaznak, hogy eze-
ket nem lehet igy magukra hagyni és nem befejezni.

Azt mondja, Igazsagiigyi Palota kérdése. En nem
gondolom, hogy a Kiria és korabban a Legfels6bb Bi-
rosadg barmikor is olyan koriilmények kozott dolgo-
zott volna, amelyben a kiildetését ne tudta volna el-
latni. En persze mindig 6riilok annak, hogy ha a ko-
zépdolgoz6 emberek minél magasabb szinvonalt ko-
riillmények kozott dolgoznak mind infrastruktaraban,
mind kornyezetben, mind szakmai tAmogatasban, de
azt azért nem gondolom, hogy a Kuria tevékenységé-
nek mindsége majd attél fog fiiggni, hogy a Marko
utca 16.-ban, vagy a Kossuth tér 7.-ben iil. Tehat én
azt nagy tisztelettel kérem a biraktdl, hogy ne a forma,
hanem a tartalom legyen a fontos.

2018-ban 11 jogegységi eljaras lefolytatasa érde-
kében kezdeményezték, és ebb6l mindossze egy, a
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személyes illetékmentes fél illetékfizetési kotelezett-
sége targyaban sziiletett... En csodalkoztam ezen a
11:1 aranyon, mert ezek szerint, akik ezt kezdemé-
nyezték, azok ilyen jelentds részben nem lattdk at
azoknak a felvetett kérdéseknek a problémajat? En
gy érzem, hogy ez a szdm nagyon csekély, bar nincs
indoklas a beszamoldban a tobbi tiz elutasitasarol, de
gy gondolom, hogy ez a szam tulzottan is csekély a
kezdeményezéshez képest.

Es akkor mar csak két kérdésrél szeretnék be-
szélni. Azt mondja, hogy lezart ligyeket vizsgaltak ab-
bol a szempontbdl, hogy a birak milyen hibakat kévet-
tek el, mik okoztak hatalyon kiviil helyezési dontése-
ket, és ezt azért tették, hogy valamilyen modon a jog-
gyakorlatot szakmailag fejlesszék. Meg kell hogy
mondjam, egészen meglep&dtem azon, amilyen elja-
rési és anyagi jogi hibak felmeriiltek: felek téves meg-
jelolése, beavatkozd mell6zése, kereshetfségi joggal
kapcsolatos eljarasi tévedések, kereseti kérelemmel,
kiterjesztéssel kapcsolatos hibak, bir6i kioktatas, bi-
zonyitasi teher téves kiosztasa, bizonyitasi eljaras hi-
bai, példaul kéztudomést tények figyelembevétele,
szakért6i bizonyitas hibas ténymegallapitasa, illetSleg
elégtelen indoklés, anyagi jogi kérdéseknél meg tulaj-
donképpen mindazok az alkotménybirosagi, unios és
kiariai dontések, amelyeket, ha tetszik, ha nem, az itél-
kezés soran alkalmazni kell.

Meg kell mondjam, elndk ur, hogy ezeket a trivi-
alis hibakat, hiszen én ezeket, ha tetszik, ha nem, a
gyakorlat szempontjabdl trivialis hibaknak tekintem,
ha ilyen hibakat orvosok miitétek soran kovetnek el,
akkor vagy halal, vagy egészségromlas kévetkezik be.
Csak azért, mert egy bir6i dontés vagy egy hibas biroi
eljaras konkrétan kozvetleniil emberéleteket nem ve-
szélyeztet, viszont egy o6riasi tarsadalmi bizalmatlan-
sagot eredményezhet, ezért nagy tisztelettel azt kérem
kariai elnok urtol, hogy bar lehet, hogy talzé a zérd
tolerancia, de legyen nagyobb, komolyabb kovetkez-
ménye a biréi tévedéseknek. Hangsilyozom, nem a
dontésben, hiszen abba nem szo6lhat bele senki, de a
jogszabalyok betartasaban, azt gondolom, elvarhat-
nank egy mindségi munkat, kiillonésen azért is, mert
az elmult évtizedben egy viszont jelent&sen javult, ez
pedig a birak anyagi megitélése, az anyagi, a jove-
delmi kondiciéik jelent6s javulasa.

A 2019-re meghatarozott kiilonboz§ témakat,
amelyeket szeretne a Kuaria a kollégiumi vélemények
vonatkozasaban fokuszba venni - jogos védelem, ke-
resetlevél, gondnoksag ala helyezés, s a tobbi -, felso-
rolja, én ennek nagyon oriilok, de egy Gjabb témat
szeretnék az On figyelmébe ajanlani. Sajnos ez is a de-
vizahiteles kérdéshez kapcsolédik. Bizonyara tudja
mindenki, hogy a devizahiteles szerz6dések vonatko-
zaséban a legnagyobb tragédia a kozjegyz6i okiratok
voltak. Ugyanis a kozjegyzdi okiratok, ha tetszik, ha
nem, egyoldalti kérésre végrehajthatok tgy, hogy a
pénziigyi intézménynek nem kell elszdmolnia, nem
kell megmutatnia, hogy a kovetelése valos. Ez volt
igazan a tragédidja ennek, mert a pénziigyi intézmé-
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nyek tomegével zaradékoltattik a kozjegyz6i okirato-
kat, peren kiviili végrehajtassal elvették az ingatlano-
kat dgy, hogy soha nem kellett szdmot adni errdl az
intézményeknek. Igen 4m, de volt j6 par olyan szitua-
ci6, amikor valamiért az adott fedezeti ingatlan tulaj-
donjoga mashoz keriilt at, ezért a zalogkotelezetti mi-
néséghez nem jarult kozjegyzbi okirat. A kozjegyzoi
okirat kizarolagosan azon felekkel szemben végre-
hajthaté vagy azzal a féllel szemben lesz végrehajt-
hat6 okirat, aki abban kotelezettséget vallalt. A koz-
jegyz6i okirat maga, amig csak okiratként van, nem
végrehajthato okirat, ahhoz még egy jogcselekmény,
az ugynevezett zaradékolas kell.

Miutén sok ilyen helyzet volt, hogy a zalogkdotele-
zett személye megvaltozott, nem volt kozjegyzsi ok-
irat, amit vele szemben végrehajthatova lehetett
volna nyilvanitani, ezért pereket kellett inditani az 6j
zalogkotelezettekkel szemben, tigynevezett tiirési pe-
reket. Igen am, de ezekben a tiirési perekben a pénz-
iigyi intézmények azzal szembesiiltek, hogy a fele sem
igaz a kovetelésiiknek, hiszen minden kifogast eld le-
het terjeszteni a zalogkdtelezettnek is, szakértdi véle-
mények, bonyolult, hosszti peres eljaras. Kideriil,
hogy a kovetelés nemhogy annyi, hanem kozel sem
annyi, és egyre nehezebb volt a jogérvényesitése a
pénziigyi intézményeknek, sét az ezekbdl a perekbdl
szarmaz6 tapasztalatokat felhasznaltik mas eljara-
sokban az intézményekkel szemben. Ezért a kozjegy-
z6ket olyan nyomas ald helyezték, hogy allapitsanak
meg az eredeti kozjegyz6i okirat alapjan jogutodlast a
zalogkotelezettnek ugy, hogy a zalogkotelezett ilyet
soha nem vallalt. J6 par kozjegyzb érezte, hogy ez nem
fog menni, ez ugyanis teljes mértékben jogsértd, és jo
paran elutasitottak ezeket a kéréseket. Majd elkeriil a
torvényszékhez, és a torvényszék - dobbenet sza-
momra - a végrehajtasi torvény 39. §-ara hivatkozott,
ami egyszertien arro6l szdl, hogy ha a végrehajthat6 ok-
irat kiallitasa utan lesz jogutodlas, akkor arrél a bir6-
sag vagy kozjegyz6 donthet. Csakhogy a végrehajthato
okirat nem az eredeti kozjegyz0i okirat, hanem az,
amikor mar ellatjak zaradékkal. Es egy ilyen végrehaj-
tasi eljarasjogi kérdésre hivatkozva anyagi jogi jog-
utddlasi kérdésben dontenek! Ezt sajnos szamtalan
helyen megtették, a Szombathelyi Torvényszék, Bu-
dapest Kornyéki Torvényszék rendre nyomast gyako-
rol a kozjegyzGk felett. Nem fognak ezek az iigyek a
Kiriara feljutni, mert sajnos nincs ré jogi lehetGség,
viszont egy olyan teljes mértékben jogszabalyellenes
joggyakorlatot general, ami rendkiviili médon sérti a
polgarokat.

En csak azért gondoltam, elnok tr, hogy a besza-
mol6 kapesan példaul ezt elmondom 6nnek, mert hi-
szen a beszamoloban szerepel a devizahiteles kérdés.
A Kiria szdmtalan dontést hozott ebben, az Eurdpai
Birésag iranymutatast adott mind a Karianak, mind a
bir6ésagoknak a gyakorlat vonatkozasidban. Tegye
meg, elnok tr, nézzen ennek a kérdésnek utana, mert
nem lehet Ggy hagyni, hogy teljes mértékben jogsza-
balysért6 rendelkezésekkel emberek sokasaga felett
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nem tisztazott koveteléseket végrehajtsanak! Ez a tar-
sadalom ezt nem viseli el, és nem is kell, hogy elvi-
selje.

Végiil pedig annyit szeretnék minddssze zarszo-
ként elmondani, hogy ha valakinek, egy jogaszember-
nek kotelessége bizni a legf6bb birdi forumban, egy-
szerlien azért, mert ha nem bizik, akkor az egész jog-
4llamisagnak semmi, de semmi értelme. En csak azt
kérem nagy tisztelettel 6n Gtjan minden egyes kiriai
birotol: igazsag és szolgaltatas, az igazsag szolgalata.
Ha ez igy lesz, akkor a tarsadalom bizni fog benne; ha
deficitet 14t, ha nem olyanfajta szellemiséget 1at, nem
fog bizni benne. Es 6ncélian, Snmagukért nincs ért-
elme intézményeket fenntartani, csak azért, hogy a
népiink és a tarsadalmunk tidvét szolgalja. K6sz6nom
szépen. (Taps a Jobbik és a DK padsoraibol.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! Az MSZP képviselGcsoportja két vezér-
szonokot allitott. Megadom a szét els6ként Varga
Laszl6 képvisel6 trnak, MSZP-képviselGesoport. Pa-
rancsoljon!

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képvisel6cso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt El-
ndk Ur! Nagyon koszonjiik a beszamol6jat, a 2018. évi
beszamoldt, amely a korabbi évekhez hasonlbéan egy
informativ, tartalmas, megfelel6 médon 6sszeallitott
beszamold; nyilvan atfogd a Kuria tevékenysége is.

(10.10)

Jomagam a felszdlalasomat nem atfogoéan fogom
a beszamolo6t érintSleg elmondani. Az, hogy megosz-
tottuk Szakacs Laszl6 képviselGtarsammal a vezérszo-
noki felszolalast, arra is vonatkozik, hogy egyes iigy-
csoportok tekintetében § tesz észrevételeket, magam
mas témakat érintdleg.

Els6sorban egyébként, ha mar a 2018. évet érint-
jik, akkor a valasztasok, a valasztési eljaras kapcsan
tennék néhany észrevételt, mert ha a 2018. évrdl be-
széllink, akkor jol 1athat6 a beszdmolobol is és nyilvan
a nyilvanossagot kovetve is, hogy egy kifejezetten
megterhel$ év volt ez a Ktria szamara. Egyrészt az
iigyteher tekintetében volt megterheld, hiszen az or-
szaggylilési valasztasokra tekintettel kifejezetten ma-
gas tigyszammal kellett dolgoznia a Karidnak, ame-
lyeket raadasul rendkiviil r6vid, mindéssze haromna-
pos hataridével kellett elbiralnia. Erre vonatkozott te-
hat az ligyteher tekintetében a megéallapitasom.

Az ligyszam magas volta lathat6 is a beszamol6-
ban, hiszen kiolvashat6 bel6le, hogy tobb tucat valasz-
tasi tigyben kellett a Karianak dontést hoznia. Maga a
beszamold is emlitést tesz rdla, hogy a Karia Kozigaz-
gatasi-Munkaiigyi Kollégiuma a vélasztési és a nép-
szavazasi eljarasokkal kapcsolatos jogorvoslatokat
vizsgald, joggyakorlat-elemz6 csoport altal készitett
osszefoglalo véleményt is elfogadott. Ezen a ponton
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érdemes megemliteni, hogy a Kuaria rendkiviil magas
szintd, szinvonalas jogorvoslati tevékenységet folytat
a valasztasi tigyek vonatkozasiaban, amely nemcsak a
valasztasi bizottsagok, de sok esetben az Alkotmany-
birésag hatarozatainal is megalapozottabb dontése-
ket eredményez.

Van azonban néhany olyan koriilmény a valasz-
tasi eljarasban, amely vonatkozasaban érdemes volna
feliilvizsgalni a korabbi gyakorlatat, vagy éppenséggel
allasfoglalast kiadnia. Ezek pedig a kovetkezGk allas-
pontom szerint, és nyilvan ezt az allaspontunkat en-
nek az évnek a megélése ellenzéki képvisel6ként, a
gyakorlati tapasztalatok is megalapozzak. Jelenleg a
Kiria és a birésagok rendkiviil sztik korben fogadjak
el a valasztasi iigyben val6 érintettséget, ami a felleb-
bezési jog torvényi sziikitése miatt azt eredményezi,
hogy egy valasztasi iigy kapcsan a kifogastevének
semmiféle jogorvoslati joga nincs, ez pedig nyilvanva-
l6an ellentétes a jogorvoslathoz, illetve a birésagok-
hoz val6 joggal. Erdemes volna ezen teriiletet tijra at-
vizsgalni, és legalabb a fellebbezési jogot kicsit ta-
gabbra nyitni.

Masodik megallapitasom a kovetkezd: rendki-
viil kevés figyelmet kapnak a valasztasi eljarasban a
bizonyitas szabalyai. Sajnalatos médon a valasztési
eljaras nem ismeri a bizonyitasi kényszerhelyzetet, a
véalasztési bizottsdgok pedig, tisztelet a kivételnek,
de tobbségiikben nem aktivak a bizonyitékok beszer-
zése érdekében ebben a tekintetben, s6t sok esetben
egyenesen tagadjak is az ilyen iranya kéréseket, an-
nak ellenére, hogy a tényallas tisztazasahoz ezek el-
engedhetetlenek volnanak. Ez sokszor nemleges
tény vagy olyan tények bizonyitasat teszi kotelezGvé
a kifogastev6 vagy a jogorvoslatot kéré szamara,
amely jellegénél vagy beszerezhetetlenségénél fogva
lehetetlen, ez pedig megalapozatlan dontéseket
eredményez alldspontom szerint. Erdemes volna a
Karianak a valasztési eljarasok soran alkalmazott bi-
zonyitasi szabalyokat részletesen atvizsgalnia, ami
megalapozottabb dontéseket eredményezne, és ta-
lan csokkentené a Kuaria valasztasok idején tapasz-
talt munkaterhét is egyben.

A harmadik ilyen koriilmény pedig a valasztasi
gylilésekhez kapcsolodik. A valasztasi gytilések gyiile-
kezési torvény hatalya ald helyezése kovetkeztében
drasztikusan eltér6 gyakorlat alakult ki az orszag kii-
16nb6z6 részein. Vannak olyan telepiilések, példaul
Miskolc, ahol a kétfGs ajanlasgy(ijtés miatti kitelepii-
1ést is be kell jelenteni, méashol, példaul Gy6rben az
ajanlasgytijtés bejelentése mérettdl fiiggetleniil sziik-
ségtelen, mig Budapesten csak az elektronikusan be-
jelentett valasztasi gytilést fogadjak el, a papiralapon
bejelentettet nem. Erre valo tekintettel rendkiviil
nagy sziikség volna a vonatkozo joggyakorlat egysége-
sitésére allaspontom szerint.

Nyilvan a valasztasi év tekintetében megfogalma-
zott észrevételeim érintik a Karia joggyakorlatat, de
azt gondolom, azt végig kell gondolnia a tisztelt Haz-
nak, hogy milyen jogszabalyhelyeket kell természete-
sen pontositania vagy egyértelmfisitenie a valasztasok
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tisztasdganak garancidja érdekében, természetesen ez
a megallapitas is igaz.

Emellett, meg kell allapitanom, hogy a maésik
nagy kihivas, amivel a Kariaval szemben, a Kariaval
kapcsolatban 2018-ban szembe kellett nézni, nem
volt mas, mint az - el6ttem is megallapitotta képvise-
16tarsam -, hogy a kormény alszent és vallalhatatlan
tamadast intézett a bir6sagi rendszerrel, igy gyakorla-
tilag a Kuriadval szemben is. Ekkor sziiletett meg
ugyanis a kozigazgatasi bir6sagokrol szold tor-
vény - ez is 2018-as -, amely elképeszt6 mértéki poli-
tikai befolyast engedett volna - hal’ istennek, csak
volna - kozigazgatési ligyekben a kormany szamaéra,
ezzel lebontva a biréi fliggetlenség maradékanak egy
jelentds részét allaspontom szerint.

Oromteli azonban, ahogy elnok ur nemcsak a
2018., hanem a 2019. és a 2020. tevékenysége kap-
csan is beszamolhat majd a kozigazgatasi bir6sagok
gyakorlatarél, hiszen nem jott 1étre a kormany altal
tervezett kozigazgatasi kiilonbirosag, tigyhogy érde-
kesek és izgalommal vartak lesznek majd a kovetkez6
évi beszamolokban is az ezzel kapcsolatos megallapi-
tasok.

Ahogy mondtam, elnok tr, kdszonettel vettiik a
beszdmoldjat, a korabbi években tamogatdlag viszo-
nyultunk a beszadmol6hoz. Mi is hisziink a hatalmi
agak elvalasztasidban és fiiggetlenségében, ezért na-
gyon fontosnak tartjuk, hogy évrdl évre ezt a besza-
moldt megtargyaljuk. Azonban kérjiik ezattal, hogy
talan a 2018. év érzékenységére tekintettel minden-
képpen fontoljak meg észrevételeinket, hiszen azokat
épitd jelleggel tessziik meg. A frakcioé vezérszonoki
felszblalasat pedig Szakacs Laszl6 fogja folytatni. Ko-
szOnom, elnok ar. (Taps az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t Szakécs Laszlo képvisel§
urnak, az MSZP képvisel6csoportja masik vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képviselécso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Tisztelt EInok Ur! En is ott folytat-
nam, ahol Varga Laszl6 képvisel6tarsam abbahagyta,
hisziink a hatalmi 4gak elvalasztasaban, hisziink ab-
ban, hogy a biraskodas, torvényhozas, azok természe-
tesen egymastol fiiggetleniil m{ik6dé olyan hatalmi
agak, amelyek azért mégiscsak kolesonhatasban van-
nak egymassal, tehat valamilyen feliigyeleti szerepe
van, hiszen most beszamol itt a Kiria, hiszen a Kuari-
anak is, a biraskodéasnak, a bir6sagnak is azokat a jog-
szabalyokat kell alkalmaznia, amelyeket a jogalkoto
megalkot.

Folytatva Varga-Damm Andrea érvelését is, hogy
igazsag- vagy jogszolgaltatas-e, hiszen a birésag ab-
ban a helyzetben van, hogy azt a torvényt tudja alkal-
mazni, amit az Orszaggy(lés elfogad, viszont nem
mindegy, hogy az Orsziggytilés milyen koriillmények
kozott fogadott el bizonyos jogszabalyokat, és majd ra
is fogok térni egy bizonyos ligycsoportra, ami elnok ar
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beszamoldjaban talan méltatlanul kevés figyelmet ka-
pott, ezzel egyiitt én megértem elnok urat, mert nin-
csen konnyt helyzetben.

Hallhattuk azt, hogy nyolc tligycsoportra alakult
olyan bizottsag, alakult olyan testiilet, amely a joggya-
korlatot feliigyelte, vizsgalta, viszont a devizahiteles
iigyekben egy konzultacios testiilet alakult. Az a kon-
zultaciods testiilet, amelyik egyébként ma mar nem is
lehetne, mert tavaly decemberben hoztak egy olyan
dontést, hogy inkabb olyan kozleményeket ne adja-
nak ki, amely befolyasolhatja a bir6sagi gyakorlatot.
Igaz, hogy addig befolyasolta, de az6ta nem lehet ilyen
kozleményeket kiadni, és az a konzultacios testiilet,
amelyik, mondjuk igy, hogy nem szerves része, tehat
nem egy olyan attribatuma maganak az igazsagszol-
géltatasnak vagy akar a Karia rendszerének, amelyet
akként tudunk felfogni, hogy akar a Kiria elnoke 4l-
tal, akar mas birésagi forumok altal ellendrizhetd,
szamonkérhet6.

(10.20)

Sajnos ma tobb figyelmet kapott akar még az éves
gyakorlati program is, mint a devizahiteles iigyekben
lefolytatott gyakorlat, annak a vizsgéalata vagy az err6l
valo vita. Azt szeretném, ha itt, a torvényhozéasban er-
r6l kicsit tobbet beszélnénk. Azért itt, a torvényhozas-
ban, mert ahogyan emlitettem, elndk ar nincs konnyt
helyzetben, a Karia és a birak sincsenek konnyt hely-
zetben, hiszen azokat a térvényeket tudjak csak alkal-
mazni, amelyeket az Orszaggytilés megalkotott. Az is
lényeges, hogy milyen koriilmények kozott alkotta
meg az Orszaggylilés ezeket a jogszabalyokat. Itt a dh-
torvényekrél, a devizahiteles torvényekrdl beszélek,
amelyek az utan sziilettek, hogy a kormany kotott egy
megallapodést az Eurépai Fejlesztési és Ujjaépitési
Bankkal, az EBRD-vel 2015 februarjaban, amelyben a
magyar kormany vallalta, hogy a forintositas egy fil-
1érjébe nem keriilhet majd a bankoknak, a devizahite-
les szerz6dések forintositasa nem keriilhet egy fillér-
jébe sem a bankoknak, és nem is keriilt. A magyar
kormany véllalta azt, hogy semmilyen akadalyt nem
fog a kilakoltatasokkal, az ingatlanok Kkiiiritésével, a
végrehajtokkal szemben tAmasztani.

Ebben a szellemben sziilettek meg ezek a jogsza-
balyok, és nyilvanvaldan ezt tudja csak a Kara alkal-
mazni, éppen ezért mondjuk azt, hogy nincs konnyt
helyzetben a birdsag. Itt, a parlamentben viszont arra
fel kell hasznalni a lehetéséget, hogy elmondjuk, hogy
azok a civil szervezetek, maganszemélyek, iigyvédek,
akik méasképpen latjak ezt az itélkezési gyakorlatot,
azok a karosultak, akik hozzank fordulnak - nagyon
sokan vannak -, tobb figyelmet érdemelnek. Most 117
ezer ingatlan van végrehajtas alatt, 1 700 000 szerz6-
dést kellene tjraszamolni. Allaspontunk szerint nem
intézhet6 el egy mondattal, egy sorral az, hogy az Eu-
ropai Birosag itélete nem hozott olyan 4j tényt, amely
alapjan at kell tekinteni az itélkezési gyakorlatot, hi-
szen akkor, elnok tr, a bir6sag arra az allaspontra he-
lyezkedik példaul az arfolyamkockazat tekintetében,
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hogy idecitaljam a C-51/17-es eurdpai birdsagi itéle-
tet, hogy az arfolyamkockézat és az arfolyamkocka-
zatrol valo tajékoztatas tekintetében valojaban az
ados az, aki hibazott. Arra az allaspontra helyezkedik
a birosag, hogy az adésnak kellett volna tudni, hogy
merrefelé indul és milyen mértékben indul el a devi-
zaarfolyam, hiszen altaldban az adésokat marasztald
itéletek sziiletnek ezekben, és nem pedig a bankokat
marasztal6 itéletek.

Az ados hibazott ezek alapjan, ha nem valtozta-
tunk - mi nem tudunk, de nyilvanvaléan a Kuaria tud
valtoztatni - az itélkezési gyakorlaton. Nem a bank-
nak kellett volna elére latni az arfolyamkockazatot,
s6t még a jegybanknak sem kellett volna el6re latni,
meg a kereskedelmi banknak sem, csak az adosnak.
Az egyetlen olyannak, akinek nincs apparatusa, nincs
szakmai felkésziiltsége, és egész egyszeriien nem eb-
b6l él, mint ahogy, mondjuk, a jegybank vagy éppen a
kereskedelmi bankok, amelyek ezt megtehetnék. Az
Eurépai Birosag allaspontja az volt, hogy sokkal mar-
kansabban kell vizsgalni, nemcsak azt, hogy hibat ko-
vetett-e el, nem jart el helyesen, aki felvette ezt a hi-
telt, hanem azt is, aki folyositotta. Biztos, hogy csak
az-e a hibas, aki felvette ezt a hitelt, és biztos, hogy
mindent jol tett meg az, aki ezt folyositotta, aki elbi-
ralta az ados jovedelmi viszonyait, a vagyoni viszo-
nyait, kockazatelemzésnek vetette al4, majd utana fo-
lyositotta ezt az Gsszeget? Bizzunk benne, hogy azzal
a szandékkal, hogy azt az ados vissza tudja fizetni.

Abba bele sem merek gondolni, ha nem ez volt a
szandék, hogy azt az ados vissza tudja fizetni, mert azt
rablohitelezésnek hivjuk, ha csak az ingatlan kellett.
Eppen ezért azt gondoljuk, hogy mélyebb elemzés ér-
demes ezekben az iigyekben, amikor elintézziik csak
egy mondattal, hogy nem hozott semmilyen olyan 1j
tényt az Eurdpai Birosag itélete, amely alapjan a gya-
korlaton valtoztatni kell, mert ha nem hozott 4j tényt,
akkor bizony, sem a jegybanknak, sem a kereskedelmi
banknak nem kellett tudnia a devizaarfolyam mozga-
sanak lehet6ségeirdl, de az adosnak igen, és neki most
ezt fizetni is kell.

Aztan kovetkezett egy Gjabb itélet. Ez mar talan a
2019-es év, nyilvanval6an annak is majd egyszer a
targyalasara sor keriilhet, de ha a mai napon elmond-
hato, akkor talan még az ebbdl levonando tanulsago-
kat is lehet hasznélni. Arrél van sz6 a C-118/17-es ligy-
ben, hogy meg kell osztani a felel6sséget, pontosan
azért, mert az Europai Birosig felismerte, hogy nem
lehet, hogy minden koriilményt, a kamatparitastol el-
kezdve a devizaarfolyamok mozgésaig és az iranyaiig,
mindent csak az ad6snak kell felismernie, megfelel6-
képpen értékelnie és ennek megfelel6en dontést hoz-
nia, hanem valészintileg annak a banknak is, amely
szakapparatussal rendelkezik, ezekre figyel és ez alap-
jan folyosit az adésnak hitelt, bizunk benne - kieme-
lem még egyszer, aldhtizom -, azzal a szandékkal,
hogy azt az ados vissza is tudja fizetni. Ezért kirmeg-
osztast javasol.

Erre ez a konzultacids testiilet, amely azdta mar
nem adhat ki olyan kozleményt, amely befolyasolhatta
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az itélkezési gyakorlatot - igaz, addig befolyasolta az
itélkezési gyakorlatot -, arra az allaspontra helyezke-
dett, hogy az a helyes itélkezési gyakorlat, hogy ha az
adds megnyeri a pert, abban az esetben atvalthato a de-
vizahitele egy olyan forinthitelre, amilyet egyébként
soha nem igényelt, nem is kapott volna, ha ilyet igé-
nyelt volna, és azt kovet6en pedig azt kell neki teljesi-
teni.

A mi allaspontunk az - és errdl sokat beszéltiink,
és talan itt a helye egy ilyen beszamol6 vitajakor, hogy
arrol is beszéljiink és megosszuk az elnok urral, illetve
a tisztelt Hazzal ezeket a gondolatokat, amelyek jog-
védoktdl, civilektol, iigyvédektol jonnek -, hogy alap-
vetGen egyébként a nemzetkozi példak is mast mutat-
nak, alapvetGen teljesen més utat kvet a magyar jog-
gyakorlat, mint a koriilottiink 1évé orszagoké. Ma-
gyarorszagon a bankokat védve a szerzédéseket meg
akarjak gyogyitani, azokat a szerz6déseket, amelyeket
nem lehet meggyogyitani anélkiil, hogy az ad6snak
kegyelemdd6fést ne adnanak. Azt gondoljuk, hogy eze-
ket a szerz6déseket mas alapra kell helyezni, Gj banki
elszamoltatas kell. Ez nyilvanvaléan nem a Karia
dolga, ez a térvényhozas dolga. Viszont a Karianak az
a gyakorlata, amely meggyogyitja a rossz szerz6dése-
ket akar ugy, és ezért emlitettem a tavalyi példat, hogy
ha a devizahiteles megnyeri a pert, akkor atforditjak a
devizahiteles szerz6dését egy olyan forintalapG hi-
telbe, amilyet nem is kért, de val6szintileg nem is kap-
hatott volna, ez is csak azt bizonyitja, hogy még az itél-
kezési gyakorlatot is ez az EBRD-vel kotott megéalla-
podés részoritja arra, hogy meggydgyitsik a rossz
szerz6déseket.

A mi allaspontunk az, hogy a magyar tarsadalom
egytizedét érintd ligyben Gj jogalkotasra van sziikség,
hogy ne legyen ilyen kellemetlen helyzetben elnok ar
sem, a Kuaria sem és a bir6sag sem. Azt gondoljuk,
hogy errél pedig nyiltan kell beszélni. Az a politikai
befolyas, amelyet a kormany létrehozott 2015 febru-
arjaban, és amelyben vallalta, hogy a bankok érdekeit
szolgéalja, vallalta, hogy a magyar csalddokat nem védi
meg, nem gordit semmilyen akadalyt a kilakoltata-
sokkal szemben, vallalta, hogy a bankoknak egy fillér-
jébe nem keriilhet a forintositas, ez ezt a jogi kornye-
zetet hozta. Ezért els6sorban ezt a megallapodast kell
felbontani, arra hivatkozassal, mert az nem szolgalja
a magyarok érdekét, az a magyarok érdeke ellen valo.
Ezt kévetSen lehet arrol beszélni és lehet arra lehet6-
séget nyujtani, hogy Gj elszdmoltatissal olyan torvé-
nyeket hozzanak, amelyek a bir6sagokat sem hozzak
ilyen helyzetbe.

Egy utolso felvetés. Az Eur6pai Birdsag itéletei,
mindannyian tudjuk, kotelezéek a tagillamok birdsa-
gaira, azoknak a szellemében kell eljarni.

(10.30)

Es azt konnyti kimondani, hogy nem hozott 1j
tényt, és ha jol latom, a Kdria, illetve a konzultaciés
testiilet alapvetGen ezt az utat is valasztotta, hogy
konnyt ezt kimondani; akkor mondjuk azt, hogy nem
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hozott semmilyen 4j tényt. Akkor fel kell tenni a kér-
dést, hogy ha nem hozott semmilyen 6j tényt, és min-
den rendben volt, eln6k ar, miért kellett olyan rendel-
kezést hozni az elmilt évben, hogy ha valaki eltér a
Kurianak ezektdl a gyakorlataitol, akkor nem lehet
csak tigy altalaban megindokolni, pontosan meg kell
indokolni, hogy hol tért el, és miért tért el a biro.

Ez azt a latszatot keltheti, hogy bizony az eddig
sem kicsi igazodasi kényszert tovabb erdsiti; és azt
latjuk, hogy ez a gyakorlat igy folyik tovabb. Bizunk
abban, hogy a Gy6ri itélétabla altal az Eurépai Biro-
sag el6tt elinditott eljaras, a C-932/19. megfelelGen
helyre fogja tenni ezt a kérdést, és bizunk abban, hogy
akkor majd nemcsak egy nyulfarknyi mondattal kertiil
ez majd elintézésre, amit nyilvinvaldéan a kényszer
sziil és ez a kinos helyzet sziil, hogy ilyen koriillmények
kozott sziilethettek a torvények, hanem megfelel6 bi-
roi gyakorlat is kialakulhat; esetleg olyan bir6i gya-
korlat is kialakulhat, ahol még adés is nyerhet pert.
Ko6szonom szépen a figyelmet. (Taps az ellenzéki par-
tok padsoraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szot
Sebian-Petrovszki Laszlo képviseld trnak, a DK kép-
viselGcsoportja vezérszonokanak.

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO, a DK képvise-
16csoportja részérél: Koszonom szépen, elnok dr.
Tisztelt Haz! El6szor is: én is koszontom Darak Péter
elndk urat, illetve a munkatarsait. Oriilok, hogy itt
vannak koztiink.

Azzal kezdeném, mondjuk azt, nulladik pont-
ként, hogy mint minden évben vagy most mar tobb év
oOta egylitt, egymas utan targyaljuk a Karia, az OBH és
a Legfébb Ugyészség adott évi beszamolojat, és ismé-
telten azt kell mondanom vagy mondanunk, hogy a
Ktriaé ezek koziil messze a legszakmaibb, legkorrek-
tebb, a valosagra leginkabb reflektalé beszamold, ami
persze dicséret a Karia beszamoldjahoz; és ez tartozik
szorosan véve ehhez a napirendhez. De természetesen
ez komoly kritika a mésik két beszamolé kapcsan;
majd ott el fogjuk mondani természetesen annak a
kritikanak a részleteit.

Egy technikainak tin6 dolog, de azért mégiscsak
ezzel kezdeném, hogy bevallom, nem tudom, nem ér-
tem, hogy a 2018. évrél sz616 beszamol6t miért masfél
évvel kés6bb targyalja a parlament, 2020 majusiban.
Ez biztos nem a Kirian milott, mert a keltezése a be-
szamolonak tavaly jaliusi, tehat mar tiz honapja itt
van egyébként az asztalon. Mar az is nehezen magya-
razhatd, hogy az Igazsagligyi bizottsdg miért novem-
berben targyalta ezt, de még azota is eltelt fél év. Ez
azért fontos részlet, tisztelt képviselGtarsaim, mert ez
azt jelenti, hogy masfél évvel késGbb kell reflektal-
nunk a beszamolbban szerepld, legalabb mésfél évvel
ezel6tti folyamatokra, ami mér egy kicsit anakronisz-
tikussé teszi ezt a beszélgetést vagy ezt a vitat. Hiszen
ha minél rovidebb i1d46 telne el a két aktus kozott, ak-
kor annél frissebb, annal aktualisabb tudna lenni az,
amiket mi f6lvetiink; illetve az azoéta eltelt idében is
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szamos olyan probléma vet4dott fel, amit 6hatatlanul
nem kérhetiink szamon természetesen a beszamolén,
de mégiscsak meg kell emliteniink, én is igy fogok
tenni most.

Felmeriil persze a kérdés, hogy nem véletleniil
torténik-e ez igy, hanem akéar a tisztelt korméanyparti
urak tudatosan igy tervezik ezeknek a beszamoléknak
az 1dGzitését, hogy minél jobban eltavolitsak a két id6-
pontot, az elkésziiltét és a targyalasat, hogy minél ke-
vésbé legyen aktualis az, ami a beszdmoldban megfo-
galmazodik.

Tallépve ezen a probléman, elkezdenék kiemelni
néhany olyan iigyet, amit akar az elnok tr, illetve a
beszamold is emlitett, akar olyan, ami szamomra faj-
dalmasan hianyzik a felsorolasbol. A beszamoldban is
emliti, hogy a f§ téma, a 6 iigy 2018-ban az eljarasi
reform gyakorlatba {iltetése volt, hiszen hatalyba 1é-
pett az Gj polgari perrendtartas az év elején, aztan az
év kozepén a biintetGeljarasi kodex.

Ezek kapcsan ki kellett alakitani az eljarasrendet,
a beadvanyok kezelésének, egységes szempontt keze-
1ésének rendszerét. Amennyire ez 2020 tavaszan lat-
hatd, azt mondhatjuk, hogy ez szerintiink sikeresen
tortént, szerintiink ebben a Kuria jol végezte a mun-
kajat, és nyilvan az elmult méasfél évben egyes aprd
korrekcidkra felmeriilhetett gondolat, de ez természe-
tes is egy ilyen nagysagrend( folyamatnal.

A beszamol6 emliti ezeket a bizonyos joggyakor-
lat-elemz6 csoportokat, és kiemelte mér a korabbi, a
2017. évi beszamol6 is az 6 munkajukat. Ez valoban
egy szerintlink is eléremutat6, j6 megoldés arra, hogy
el6rehaladjunk bizonyos tigyekben. Nyilvan azt min-
dig lehet vitatni, hogy pont erre a nyolc teriiletre kel-
lett volna-e ilyen csoportokat létrehozni vagy esetleg
ezek helyett masokra, vagy ha mar ez a nyolc teriilet
keriilt kiemelésre, akkor azon beliil az egyes iigyek,
iigytipusok valoéban azok a legfontosabbak-e, amiket
felsorol az anyag.

Az emlitett témékon tdlmenden szdmomra faj-
dalmasan hianyoznak olyan témak, amelyek egyéb-
ként az emberek mindennapi életét nagyban érintik
vagy érintették az elmult években. Igy példaul nekem
nagyon hianyzik a csaladon beliili erészakkal kapcso-
latos itéletek ilyen tipusi kezelése; a gytilolet-blincse-
lekmények birosagi kezelése; ezzel némileg Osszefiig-
gésben a kirekesztés, a diszkriminacio iigyeinek biré-
sagi kezelése vagy az allatkinzasos tigyek mint téma.
Ezeknek a biroi kezelése kapcsan szerintem érdemes
lenne szintén vizsgalodni, 4tnézni ezeket.

A beszamolo jelzi azt, hogy a polgéri perrendtar-
tas kapesan vizsgaltdk annak alkalmazasat a sajt6-
helyreigazitasi iigyekben. Itt kell elmondanom azt,
hogy a Demokratikus Koalicio, illetve a mi politikusa-
ink nagyon sok sajté-helyreigazitasi pert inditanak.
Ezeknek 90 szazalékat megnyerjiik, ugyanakkor van
egy altalanos, most mar évek 6ta tart6 folyamat - és
rossz irdnyba tart6 folyamat a véleményiink szerint -,
mégpedig az, hogy a bir6sagok a tényt és a véleményt
borzaszt6 tagan vagy mashogy értelmezik. Egyre in-
kabb ténykérdéseket is véleménynek mindsitenek,
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ezért aztan tulajdonképpen egyre tagul-tagul annak a
kategoriaja, amiben sajto-helyreigazitasi perek vagy
nem indithatok - mar hogy jol felfogott 6nérdekiink
miatt nem inditjuk el, mert nagy esélye van annak az
elvesztésére -, vagy ténylegesen ezek bukasra vannak
itélve.

Ez egy nagyon veszélyes tendencia a mi vélemé-
nyiink szerint, és ehhez kapcsolédban és ténylegesen
ezekben a perekben sokszor kapcsolédéan megemli-
tem, hogy a kozszerepl6 fogalma, illetve a kbzszerepl6
bir6i megitélése kapcsan is érziink bizonytalansago-
kat. Mi tobbszor belefutottunk ilyen tipusd helyze-
tekbe.

Abeszamol) emliti a Kiria tervezett koltozését az
egykori Néprajzi Mtizeum helyére. En az iigy szimbo-
lizmuséan tdl nem tudom megéllni, hogy ne emlitsem
meg, hogy az nem deriil ki az anyagbdl - természetes,
hiszen ebbdl a beszamol6bodl ez nem is kell hogy kide-
riiljon -, hogy vajon racionalis dontés volt-e egyéb-
ként a Karidnak ez a koltozése vagy az errél sz6l6 don-
tés, alkalmas-e egyébként ez az épiilet erre.

Vannak olyan szakért6i vélemények - elérhet6k
az interneten is -, amelyek azt taglaljak, hogy val6ja-
ban ez az épiilet kicsi egyébként a Kiria miikodéséhez
képest, kicsi lesz, nem tudjak elhelyezni az 6sszes kol-
1égat, illetve nem tudja az épiilet ellatni a XXI. szazad-
ban elvarhat6, a hivatalokt6l elvarhaté6 miikodést a
gyakorlatban. Erre esetleg a kormany képviselGje ki-
térhetne, hogy errél mi a véleményiik.

Olvasom a beszdmoldban azt is, hogy a kozér-
dekii adatok nyilvdnossaga kapcsan is késziilt egy
munkaanyag a joggyakorlatcsoport miihelyében. Ezt
nagyon fontos teriiletnek tartjuk mi is. Maga a besza-
mold is azt emliti, hogy egyre n6 ezeknek az ligyeknek
a szama.

Fontos ezzel foglalkozni, ugyanakkor a sok-sok,
valéban a munkacsoport altal emlitett részkérdésen
tilmenden még egyet idetennék: rendszeres gyakor-
lat ma mar, hogy ugyan az adatkezel6k per utén, te-
szem hozza - tehat nem magukto6l, hanem perelni kell
az adatokat -, de kiadjak az adatokat, &m azokat az
adatokat olyan formatumban, olyan mddon teszik
elénk, ami nem segiti az eredeti célt, tehat az adatok
megismerésének, feldolgozasanak, elemzésének a
céljat.

(10.40)

Tehat konkrétan abban érziink bizonytalansagot,
és a bir6sagi szakaszban is ebben érziink bizonytalan-
sagot, hogy védekezhet-e vagy megteheti-e azt az
adatkezelG, hogy azt mondja, hogy kérem, én az ada-
tokat atnyujtottam, mert - ugyan omlesztetten - egy
Word-dokumentumba bemésol Excel-tdblazatokban
szerepld szamokat, és azt mondja, hogy 6 atadta. Ne-
kiink most mar vannak olyan iigyeink, kiilon azért in-
ditunk pereket, mert azt gondoljuk, hogy ez nincs
rendjén, és szerintilink nincs rendjén.

A beszamol6 egyébként emliti a legvégén az 6n-
allo kozigazgatasi birdskodés kérdését. 2018-ban még
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picit méas helyzet volt ezen a téren, mint ma, de koz-
ben van egy kitekintés a beszamoloban mar a jelen-
kori helyzetre is, amit kiilon koszonok. De azért itt én
szeretném a kormany megjelent képviselGjét kér-
dezni, hogy most akkor hol tartunk az 6nall6 kozigaz-
gatasi biraskodas iigyével. Ertem én, hogy egyelére
félre lett ez téve. Ez egy ideiglenes félretevés vagy je-
gelés, vagy pedig végleg elallt a kormany ett6l a szan-
déktol?

Ujabb témaként javasolndm a Kiridnak az azzal
valo foglalatossagot - ha lehet igy fogalmaznom -,
hogy az Allami Szdmvev8szék dontései peresithetGsé-
gének a kérdése vajon rendben van-e. Véleményiink
szerint nincs. Jelenleg az Allami SzdmvevSszék don-
tése tulajdonképpen jelentések formajaban torténik,
tehat tulajdonképpen kozigazgatasi aktus nincs, vagy
ha van, akkor arr6l mi nem tudunk, mint érintett nem
kapunk err6l informaécioét. Kiilon per zajlik példaul
most az Allami Szamvevészék egy ilyen aktusa kap-
csén a DK és az Allami SzamvevGszék kozott. De koz-
ben jogkdovetkezményei vannak az ASZ ilyen tipust
jelentéseinek. Tehat azt gondoljuk, hogy nincs rend-
ben az, hogy ezek nem peresithetfk, hanem egész egy-
szertien az ASZ valamit leir a jelentésben, és akkor az
tigy van, és minden egyéb 4llami szerv, példaul az Al-
lamkincstar azt végrehajtja szolgaian, hiszen ezt
kapta meg.

Végiil pedig, hasonléan Varga-Damm Andrea
képvisel6 asszony felvetéséhez - csatlakoznék -, azt
gondoljuk, hogy a kormanyzat, illetve egyes kormany-
parti politikusok konkrét bir6i dontések vagy birak,
vagy a bir6 szervezet, az igazsagszolgaltatas kapcsan
tett negativ megjegyzései esetén, egy politikai tama-
das esetén igenis azt gondoljuk, hogy a Kuaridnak a
miultban szokasosnal hatarozottabban kellene kiall-
nia és megvédenie a birakat, illetve megvédeni a biro-
sagok fliggetlenségét, visszautasitani az ilyen timada-
sokat, és vilagossa tenni, hogy bizony am az igazsag-
szolgaltatas fiiggetlen, fiiggetlennek kell lennie a kor-
manyzattol.

Mindezekkel a megjegyzésekkel egyiitt is egyéb-
ként nagyon koszonom a beszdmolonak a részletessé-
gét, alapossagat, és a DK tamogatasat javaslom ebben
a kérdésben. K6szonom szépen. (Szérvanyos taps az
ellenzéki partok soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Most képviseldi felszblalasok kovetkeznek. Els6
korben, amennyiben ezt igénylik, kettGperces felszo-
lalasokra van lehetGség. (Nincs jelzés.) Jelentkezst
nem latok.

Kérdezem, tovabbi felszblalas van-e. Tovabbi
képviselGi felszolaldsra jelentkezett Kovics Zoltan
képvisel6 ur, Fidesz-képviselGesoport. Parancsoljon,
képviseld tr!

~ DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz): Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tobben hozzaszo6ltak ahhoz
a témahoz, ami az Igazsagiigyi Palota, a régi Magyar
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Kiralyi Karia épiilete eredeti funkcib6janak a visszaalli-
tasaval kapesolatos. Volt, aki azt mondta, hogy a tarta-
lom az elsédleges és nem a forma. En azt gondolom,
hogy mind a kett6 fontos. Tartalmi kérdésekrdl itt jo
néhanyan széltak mar.

En azt gondolom, hogy az az épiilet Igazsagiigyi
Palotanak épiilt, nemcsak azért, mert az igazsag is-
tennGje szobra - Senyei Karoly szobra - van fent a
timpanon felett, vagy beszélhetnék a két Fadrusz-
szoborro6l is, vagy akar a Lotz-freskordl is; ez kifeje-
zetten ennek épiilt Hauszmann tervei alapjan 1893
és ’96 kozott. Es jellemz§ egyébként a kommunista
diktattrara, hogy ’49-ben valtoztattak meg a funkci-
0jat, ahogy egyébként a varbeli épiileteknek is. Tehat
igaz a mondés, hogy a multat végképp eltordlni, hogy
semmi se emlékeztessen a korabbi épiiletek funkcio-
jara. Es mit tettek, talan még azt is lehet mondani,
arculcsapasul ezekbe az épiiletekbe? A Munkiasmoz-
galmi Intézetet, majd a Politikatorténeti Intézetet,
amelynek hosszt pereskedés utan most ki kell kol-
t6zni ebbdl az épiiletbdl.

Nyilvanval6, hogy a mai modern koriilmények
sok tekintetben elvarjak az elektronikus igazgatast, az
informatikanak a szerepét, amely sok esetben ki is
vélthatja egyébként a személyes és a személyi jelenlé-
tet ebben az épiiletben, tehat én azt gondolom, hogy
ahogy az Orszaggytilés is az Orszaggytilés épiiletében
iilésezik, a Foldmiivelésiigyi Minisztérium abban az
épliletben van, amelyet ennek épitettek - igaz, hogy
kozben részben volt még az Igazsagiigyi Minisztérium
is az Agrarminisztérium épiiletében -, ez pedig Kuria-
nak épiilt, és azt gondolom, hogy minden arra mutat,
hogy ezt az épiiletet vissza kell hogy kapja az igazsag-
szolgéltatas legfébb szerve, és valoban mélté6 moédon
keriil oda. Az itélkezés mar csak rajtuk malik. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ar. Meg-
kérdezem képviselStarsaimat, kivan-e még valaki élni
a felszolalas lehetdségével. (Nincs jelzés.) JelentkezG6t
nem latok. Az egylittes altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Dardk Péter elnok urat, kivan-e
valaszolni a vitaban elhangzottakra. (Jelzésre:) Igen.
Elnok ar, 6né a szob.

DR. DARAK PETER, a Kdria elnoke: Tisztelt
Képvisel6k! Koszonom az észrevételeket és a vélemé-
nyeket, de el kell mondjam, hogy az észrevételek tart-
alma és mennyisége meghaladja azt a mennyiséget,
amit egy plendris iilésen meg lehet targyalni, és amire
érdemben lehet reagélni, ezért jelzem, hogy minden
olyan kérdésben, amit jegyzeteltem és elhangzott,
irasban valaszt fogok ut6lag adni. Mindenesetre job-
ban oriiltem volna, ha néhany frakcio részérél ezeket
az észrevételeket mar az Igazsagligyi bizottsag iilésén
hallhatom és azzal szembesiilhetek, mert akkor most
a plenaris iilésen ezeknek mar a végére jarhattunk
volna. De jobb kés6bb, mint soha; fontos észrevételek
hangoztak el.
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K6szonom Vejkey Imre bizottsagi elnok ar érték-
el6 szavait és a bizottsagi meghallgatassal kapcsolatos
osszefoglaldjat. Koszonom, hogy kiemelte azokat az
allampolgarok életét kozvetleniil érinté kérdéseket,
amelyekkel a Kuria alaposan foglalkozott a targyév-
ben, igy a kozos tulajdonnal kapcsolatos kérdések,
biintetéskiszabas, jogos védelem kérdéskorei.

Kovacs Zoltan képvisel6 tr pontosan foglalta 6sz-
sze azokat a szakmai célokat, amelyek a Kuriat 2018-
ban vezették. Vele egyetértGen én is magas szintire
értékelem a 2018-as biintetGjogegységi tevékenysé-
get, amely nagyszamu, komoly jogegységi hatarozat-
ban o6ltott testet.

Varga-Damm Andrea képvisel$ asszony felveté-
seivel Osszefiiggésben részben egyetértbleg kell nyi-
latkoznom. En is gy gondolom, hogy a Kiiridnak fon-
tos szerepe van az llam stabilitaisanak megdrzésében
és fenntartasaban, és ezt csak tgy teheti meg, ha tevé-
kenységét kozbizalom Gvezi, és nem szolgalja ennek a
kozbizalomnak az erGsodését az, ha kézszereplSk ré-
szér0l erés és személyre sz016 kritikak fogalmazddnak
meg a birokkal szemben.

Azt kell mondjam azonban, hogy a tartalmi felve-
tései egy részével vitatkoznék. Egyrészt a devizahite-
les problémakorrel kapcsolatban szeretnék utalni
arra, hogy a Kuria tevékenysége ebben a vonatkozas-
ban folyamatos. 2012-ben én tiz évre saccoltam azt az
idészakot, amig a Karianak és a bir6i szervezetnek a
devizahiteles ligyekkel kell foglalkozniuk, lassan a vé-
gére ériink ennek a tizéves idészaknak, és a Karia
minden évben foglalkozott azokkal a kérdésekkel,
amelyek felmeriiltek.

(10.50)

Hozz4 kell tennem azonban, hogy Gsszetett esz-
kozrendszer segitségével probaljuk meg kezelni azo-
kat a jogi problémakat, amelyek elénk keriilnek. Te-
hiat nem minden esetben joggyakorlat-elemzés-
sel - folyt ilyen is az azt megel6z6 évben -, mas esetek-
ben konzultacids testiileti forméaban, tovabbi esetek-
ben eseti dontések kozzétételével probalunk reagilni
a felvetett jogi problémakra. Tehat nem csak jogegy-
ségi eljarassal és nem csak joggyakorlat-elemzéssel
probéljuk meg kezelni az ezzel kapesolatos probléma-
kat.

Ugyan igyekszem keriilni minden ilyen orszag-
gytlési beszamol6 alkalméval azt, hogy talmenjek a
targyév torténésein, de ebben a kérdésben épp a kér-
désfelvetés irdnya indokoltta teszi, hogy felidézzek
egy kozelmultban kapott tdjékoztatast. Folyamatosan
kapok tajékoztatast a Karia gazdasagi tanacsatoél ar-
rél, hogy milyen devizahiteles iigyekben targyalnak,
és milyen konklaziokra jutnak. Azt hiszem, ez a rovid
tajékoztatas alkalmas arra, hogy eloszlassa azokat a
kétségeket, amelyeket a képviselS holgy és a képvisel6
urak itt az elmult percekben a devizahiteles tligyekkel
kapcsolatban felvetettek. A Karia gazdasagi szakaga
ugyanis az elmult honapokban is tobb irAnymutato
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dontést hozott devizahiteles iigyekben. Ezek az arfo-
lyamkockéazatrol adott tajékoztatas, a kezelési kolt-
ségre, folyositasi jutalékra vonatkoz6 szerzddéses
rendelkezések tisztességtelenségének megitélésével
kapcsolatosak. E dontések vagy mar megjelentek a
Kiriai Dontések cimi folybiratban, vagy megjelenés
alatt allnak.

Az arfolyamkockazatrol adott tajékoztatas esetle-
ges tisztességtelenségét a Kuria mindig az adott tigy-
ben feltart bizonyitékok tiikrében itéli meg. Volt olyan
iigy, amelyben a tajékoztatas tisztességtelenségét alla-
pitotta meg - Gfv.VIL.30.096/2019. -, és volt, amely-
ben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a pénziigyi in-
tézmény tisztességes tajékoztatast nyujtott - lasd
Gfv.VIL.30.270/2019. vagy a Gfv.VIII.30.356/2019.
szamu iigy. Olyan iigy is volt, ahol a tajékoztatést tisz-
tességtelennek taldlta, de érdemben eljarasi okbol nem
donthetett - Gfv.VI1.30.024/2019. -, mig mas iigyben
a nyGjtott tijékoztatas tartalmanak felderitése miatt Gj
eljarast rendelt el az alsobb fokd birosag ira-
nyaba - Gfv.VI1.30.034/2019.

A Gfv.VIL.30.356/2019. szam1 iigyben nemcsak
az arfolyamkockazatrol tortént tajékoztatas tisztessé-
ges voltat allapitotta meg, hanem el6zetes dontésho-
zatali eljarasban az Eur6pai Uni6 Birdsaga altal ho-
zott itéletet értelmezve allast foglalt a Ktria az adott
tényallas mellett a kezelési koltségre, folyositasi juta-
1ékra vonatkoz6 szerzédéses rendelkezések tisztes-
ségtelenségének megitélése targyaban.

Az emlitett itéletek és itéletszamok jol jelzik,
hogy a Kiria a problémaval folyamatosan és minden
héten, mindennap foglalkozik.

Uj szamomra a partalapitassal kapcsolatos észre-
vétel. Meg fogjuk vizsgalni ezt a kérdést.

Azt a felvetést, hogy az eljarasi kodexek megalko-
tasaval Osszefiiggésben evidens dolgokat nem rende-
zett volna a jogalkotd, a felhozott példa alapjan vitat-
nam, ugyanis ha a bizonyitési eszkoz jogsérté moédon
torténd beszerzésével kapcsolatos konzultacios testii-
leti allasfoglalast megnézziik, akkor az latszik, hogy az
ezzel kapcsolatos torvényi szabalyozas megsziiletett,
annak azonban a gyakorlati alkalmazisanal kiegé-
szit6 értelmezésre volt sziikség. A rendelkezl rész
egyértelmiien arra mutat ra, hogy a jogszabalyi ren-
dezése a kérdésnek elégséges, azonban tovabbi irany-
mutatés valt sziikségessé. Most id6 hidnydban nem
olvasom fel a rendelkez6 részt ezzel kapcsolatban.

A devizahiteles tigyekkel kapcsolatos megnyilva-
nulésokkal 0sszefliggésben a képvisel6 holgy és urak
megfogalmaztak a kozbeszéddel és a kozszereplokkel
kapcsolatos értékitéletet, amikor arra utaltak, hogy
bizonyos problémékat leegyszertisité moédon jelenite-
nek meg a médiaban. Ezzel egyetértek. Ez a mindsités
sajnos a devizahiteles ligyekre is érvényes. Tehat nem
beszélhetiink devizahiteles tligyekben - épp a Kiuria
el6bb ismertetett, egyedi iigyekre koncentralé felfo-
gisanak ismeretében - koztudomasi vagy nyilvan-
vald dolgokrol. Ezekben az iigyekben azon a szinten
tart a joggyakorlat, ahol ilyen altalanos mind&sitések
mar nem megengedhetdek.
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A Kdria tehat folytatja az egyedi szerz6dések vizs-
galatat, és ezekkel kapcsolatban minden jogorvoslati
kérelmet, amely a joggyakorlat el6reviteléhez hozza-
jarulhat, elbiral.

Az épiilettel kapcsolatban. Képvisel6 asszonyt
szivesen korbevezetem a Kuridnak a jelenleg a Ktria
szervezete altal hasznalt részében. Tudok 6nnek olyan
szobdkat mutatni, ahol négy tanacsjegyz6 il a jar-
vanyveszélynek meg nem felelG tavolsagra egymassal.
Tehat olyan mértéki zsafoltsag van a jelenlegi viszo-
nyok kozott a Marko utca 16.-ban, ami nem fenntart-
hat6. En nagyon remélem, hogy ezen a Kossuth térre
val6 koltozés nagymértékben fog segiteni.

Mar t6bbszor elmondtam, hogy nem a birak el-
helyezésével van probléma, és nem presztizsszem-
pontok vezérelnek benniinket; egyszertien a ktriai bi-
roi tevékenységet timogaté munkatarsak elhelyezése
az elmilt évek jelentGs 1étszamfejlesztése miatt nem
megoldott a Karia épiiletében. Ezen csak atmenetileg
tud segiteni az, hogy a F6vérosi {tél6tabla nalunk szé-
kel6 biintet6bir6 kollegai rovidesen - szeptember fo-
lyaman varhatéan - Gj épiiletbe koltoznek majd.

A polgéri jogegységi kezdeményezések esetében
is arra utalnék, hogy a Ktria sokréti jogegységi esz-
kozrendszert hasznal. Nem minden kezdeményezésre
kell jogegységi hatarozatban valaszolni. Ha éppen ta-
l4lunk olyan eseti dontést, ami a kérdésre vélaszt ad,
akkor ennek az eseti dontésnek a kozzététele éppen
olyan megnyugtatdan rendezi a felvetett jogkérdés ér-
telmezésének a kérdését, mint ha nagy eréforras-ra-
forditassal jogegységi eljarast vezetnénk be.

Uj felvetés a kozjegyz6i okiratokkal kapesolatos
felvetése a képvisel6 asszonynak. Ennek is utana fo-
gok jarni.

Varga Laszl6 képvisel§ ar az igazsagiligyi bizott-
sagi iilésen is felvetette mar a valasztési ligyek kér-
dését. Erre négyoldalas valaszlevélben adtam meg a
valaszt. A képvisel§ ar nyilvan a biréi gyakorlat val-
tozésara szeretne jutni. A rendkiviil megalapozott,
négyoldalas valaszlevelemben azonban egyértel-
miivé tettem, hogy a torvényi szabalyok elvalasztjak
egymastol a valasztasi kifogasra legitiméciéval ren-
delkez6 személyek korét és a birdi jogorvoslati kérel-
mek benytjtasara jogosult személyek korét. Itt meg-
kivanja az érintettséget, amit a Kdaria esetrol
esetre - tobb eseti dontéssel alatamasztva - vizsgal,
és a joggyakorlat szaimomra Kkielégitének és meg-
nyugtaténak tlinik.

Uj azonban szdamomra az a felvetés, hogy nem ki-
elégit6ek a valasztasi jogorvoslati eljarasokban a bizo-
nyitasi szabalyok. Nyilvdnval6an nem lehet eltekin-
teni attdl a kérdéstél, hogy haromnapos eljarasi ha-
taridg all rendelkezésre. Az elmult években szamos al-
kalommal volt kozbeszéd targya 6nmagéaban az érin-
tett felek értesitésének a teljesithet6sége. Ha még eh-
hez tovabbi bizonyitasi eljarasokat parositunk, akkor
biztos, hogy nem lehet hatékony valasztasi jogorvos-
latot nytjtani.

A nemleges és lehetetlen bizonyitds kérdését
nyilvanvalban fel lehet vetni, de egy ilyen eljarasjogi
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helyzetben, amikor harom nap alatt kell a jogorvosla-
tot elbiralni, logikus és észszerli az a kovetelmény,
hogy a kérelmet elGterjeszt6 személy terjessze el a le-
hetséges bizonyitékokat.

A vilasztasi gytilésekkel kapcsolatos felvetés aj,
az igazsagligyi bizottsagi iilésen nem hangzott el a
képvisel§ ar részérdl. Erre kés6bb fogok reagilni.

Szakacs Laszl6 képvisel6 ur felszolaldsa inkabb a
jogalkotas iranyaba mutatott, mint a Kria felé fogal-
mazott volna meg kritikakat. A devizahiteles ligyekkel
osszefliggésben a Varga-Damm Andrea képvisels asz-
szony hozzaszblasaval Osszefiiggésben elmondottak
erre a felvetésre is vonatkoznak.

Sebian-Petrovszki Laszlo képvisel ar felvetésé-
vel Osszefiiggésben el tudom mondani, hogy helyes a
meglatas, hogy valoban, a tények és vélemények hata-
rai mozognak, és egy szdmunkra szokatlan iranyba
valtoznak.

(11.00)

Ennek azonban nagyon fontos transznacionalis
okai vannak, nevezetesen a strasbourgi bir6i gyakor-
lat, amelyet a magyar Alkotmanybir6sag kozvetitésé-
vel a rendes birésagi, ktriai bir6i gyakorlat is - fogcsi-
korgatva ugyan, de - egyre inkabb elfogadni latszik.
Ennek a valtozasnak egyébként az a 1ényege, hogy a
maganjogi tény és vélemény megitélése helyére egy-
fajta kozszereplési kontextus, kozbeszédi kontextus
vizsgalata 1ép, és ez eredményezi a korabban tényként
értelmezett koriilmények véleményként valdé megité-
1ését.

Az Allami SzdmvevGszék dontésének megtamad-
hatosiga korében az Alkotmanybirosag allast foglalt.
Ajanlom a tisztelt képvisel ar figyelmébe az Alkot-
manybir6sag dontését, amely kimondta, hogy a meg-
tamadas kozvetett médon biztositott, tehat ha az Al-
lami Szamvev&szék dontésének barmilyen konkrét
kovetkezménye harul valamely érintettre, az ezt a jog-
kovetkezményt kimondo hatdsagi hatarozatot birésag
el6tt megtamadhatja, és ebben a perben vizsgalhatt6 a
haté6sagi dontés alapjat képezé allami szamvevGszéki
megallapitas jogszeriisége is.

A birbsagi szervezetet és a birokat érint6, kozsze-
repl6k részérél megnyilvanulé véleményekkel szem-
beni fellépés kérdésében azt a szomord konklaziét
kell levonnom, hogy az elmult években valéban sok-
kal hatarozottabb és egyértelmiibb és minden egyes
megnyilvanulassal szemben révid idén beliil torténd
reagalas tortént. Az elmult évek azt mutattak, hogy ez
a fellépés nem hatékony. Nem tudom lebeszélni a koz-
szerepléket arrol, hogy a bir6sdg munkajardl politikai
véleményeket fogalmazzanak meg; valdszintileg nem
is az én feladatom. A kozbeszédkulttra ebbe az
iranyba valtozik, ezzel sajnos a jov6ben is egyiitt kell
éIni, mindazonaltal fenntartom azt a korabban mar
tobb alkalommal szigort szavakkal megfogalmazott
véleményemet, hogy a véleménynyilvanitasnak a bird
személyénél meg kell 4llnia.
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K06sz6nom szépen az észrevételeiket. Amire nem
volt médom reagalni, azt irasban meg fogom tenni.
K6sz6nom szépen. (Taps.)

ELNOK: K6sz6nom szépen az elnok tr vélaszait.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szét Vejkey Imre
képvisel§ arnak, az Igazsagiigyi bizottsag elndkének,
aki szintén valaszolni kivan az elhangzottakra. Oné a
sz0, elnok ar.

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el-
noke: Tisztelt ElInok Ur! Koszondm a szét. Tisztelt
Héaz! Tisztelt KépviselStarsaim! Mindenekel6tt innen
is koszonom a fiiggetlen magyar bir6sagoknak és a
fliggetlen magyar birdknak a munkéjat; a munkajat,
melyet az igazsigszolgaltatas teriiletén végeznek. En-
gedjék meg, hogy kitérjek a vezérszonoki felszolala-
sokra.

Teljes mértékben egyetértek Kovacs Zoltan fi-
deszes vezérszonok képviselGtarsammal abban, ami-
ket elmondott. Viszont vissza kell utasitanom Varga-
Damm Andrea képvisel§ asszonynak azon el6adéasat,
miszerint az utébbi tiz évben a politika befolyasolta
volna vagy kisérelte volna befolyasolni a bir6sagot. A
valbsag az, hogy ebben a tiz évben igazan tiszteletben
tartottak a birésagokat, és igazan tiszteletben tartot-
tak a teljes montesquieu-i hatalommegosztast, tehat
a birdi, a torvényhozdi és a korményzati hatalom egy-
mastol valo elvalasztasat.

A birbsagi itéletek biralataval kapesolatban szin-
tén Varga-Damm Andrea képvisel6 asszony fogalma-
zott meg egy elég sarkalatos véleményt. O gy fogal-
mazott, hogy nem biralhatok ezek az itéletek. Mi a
magunk részérél ugy gondoljuk, hogy biralhatok,
mert mindenkinek van joga véleményt nyilvanitani,
akar korményparti, akar ellenzéki, és elég furcsanak
tartom, hogy az ellenzéki képvisel6k éppen a kor-
manyparti allampolgaroknak ezen jogait szeretnék
korlatozni. Biradlhatok allaspontom szerint azért is,
mert maguk a birak sem tévedhetetlenek. Maga az ité-
let biralata viszont semmiképpen nem sérti a bir6i
fiiggetlenséget, mert - mint ahogy mondtam - az csak
egy vélemény.

Varga Léaszl6 MSZP-s vezérszonok azt mondta,
hogy az Alkotmanybir6sagnal megalapozottabb don-
téseket hoz a Kuria. Szerintem ez a megfogalmazas
sért6 az Alkotmanybirosagra nézve, és 1ényegében egy
politikai tAmadas az Alkotmanybirosaggal szemben.

Szakacs Laszlo képvisel6tarsunk elGadasat is
visszautasitom. O azt mondta, hogy a kormany 4lls-
pontja szerint a bankok érdekeit szolgalja. Tisztelt
Képvisel6tarsam! Nem volt még egy olyan kormany
Magyarorszagon, amelyik ennyit kiizd6tt volna a ma-
gyar allampolgarok jogaiért éppen a bankokkal szem-
ben, éppen a multinacionalis cégekkel szemben.

Sebian-Petrovszki Laszld képviselGtarsunk ve-
zérszonoki felszolalasat illetGen pedig mér egyrészt
Kovacs Zoltan képviselGtarsam a Kuria épiiletével
kapcsolatban elmondta a véleményét. Valdéban az
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Igazsagiigyi Palota Igazsagiigyi Palotanak épiilt, a Ka-
ria épliletének épiilt. ’49-ben mas kommunistik agy
gondoltak, hogy a jov6ben ne Igazsagiigyi Palotaként
szolgaljon, és egészen az utobbi évekig annak a don-
tésnek a maradvanyai megmaradtak, hiszen a Politi-
katorténeti, illetve a Munkasmozgalmi Intézetnek a
miikodése ebben az épiiletben tortént. Nem olyan ré-
gen sziiletett ebben egy dontés, mely alapjan at kell
adni, és végre elkezd6dhet az atalakitas.

A kérdésre, hogy egyaltalan alkalmas-e az Igaz-
sagiigyi Palota arra, hogy Igazsagiigyi Palota legyen:
szerintem nomen est omen, a név kotelez, tehat nyil-
vanvaléan alkalmas. (Dr. Varga-Damm Andrea koz-
beszél.) Képvisel§ asszony, én beszélek most, 6nnek
is volt lehetGsége.

Az 0nall6 kozigazgatasi birdsag tekintetében is
Sebian-Petrovszki képviselStarsunk kérdést tett fel.
En gy gondolom, hogy nem tartozik a jelen tigyhoz,
de ha érdekli, akkor nézze meg a hatalyos jogszaba-
lyokat, és egyértelmi valaszt kap. K6szonom a meg-
tiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen az elnok tr vélaszait.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytj-
tasara csiitortokon 16 6raig van lehetfség.

Tisztelt Orszaggytilés! Miel6tt folytatjuk a mun-
kankat, engedjék meg, hogy megkoszonjem Darak Pé-
ter elnok rnak a részvételt, a beszamolot és a kérdé-
sekre adott valaszat. Tovabbi sok sikert és j6 munkéat
kivanok.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az Or-
szagos Birosagi Hivatal elnokének 2018. évi
beszamoldja, valamint az ennek elfogadasarol
sz016 hatarozati javaslat egyiittes altalanos vitija
a lezaréasig.

Tisztelt Orszaggytilés! Engedjék meg, hogy tisz-
telettel koszontsem dr. Senyei Gyorgy Barna urat, az
Orszagos Birosagi Hivatal elnokét és munkatarsait.

Az elnoki beszamol6 B/7208. szamon, az Igaz-
sagiigyi bizottsag altal benytjtott hatarozati javaslat
pedig H/8006. szamon a parlamenti informatikai ha-
16zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szbt Senyei Gyorgy Barna
urnak, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnokének, a be-
szamolo elGterjesztGjének. Elnok ar, parancsoljon!

(11.10)

DR. SENYEI GYORGY BARNA, az Orszagos Bi-
rosagi Hivatal elnoke, a napirendi pont el6adéja: Ko-
szo6ndm szépen a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Kép-
visel§ Asszony! Tisztelt Képvisel§ Urak! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Az Orszagos Birosagi Hivatal 2018. évi
elnoki beszamolbjaval osszefiiggésben az alabbi gon-
dolatokat szeretném onokkel megosztani. 2018-ban,
de minden évben és mindig a bir6sagokkal 6sszefiig-
gésben a legfontosabb, leglényegesebb adatok min-
denkor az ligyérkezés, tehat az ligyszam, hogy mennyi
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iigy érkezett a birdsagokhoz, és hogy ezek az iligyek
idGszertien, illet6leg megalapozottan keriiltek-e befe-
jezésre. Ezek azok a kérdések, amelyek, gondolom, az
Orszaggytlést, de a jogkeres6 allampolgarokat els6-
sorban és leginkabb érdeklik.

Az orszagos ligyérkezés: 2018-ban 1 248 685 iigy
érkezett a bir6sagokra, és ezeknél 3,6 szazalékkal
tobb, 1 294 081 iigy fejez6dott be. Jelentls kérdésnek
gondolom azt, hogy a befejezések szama minden itél-
kezési szinten meghaladta az érkezést, mind az Gsszes
iigy, és ezen beliil a peres iigyek tekintetében egy-
arant. Az év végére 206 688 ligy maradt folyamatban,
és ez 2017-hez, tehit a megel6z6 évhez képest 24,5
szazalékos csokkenés. Tehat ligyhatralék-csokkenést
allapithatunk meg.

Ami fontos, hogy egy kérdéskorben nincs érdemi
valtozas a bir6sagok életében, és ez a kdzponti régio
helyzete. Az el6z6 években, de mondhatjuk, hogy az
talalhato birdsagok - ez a Févéarosi Torvényszék, a Bu-
dapest Kornyéki Torvényszék és a Fovarosi ItélG-
tabla - a legleterheltebbek, hiszen az ideérkez6 iigy-
mennyiség az orszagos érkezésnek koriilbeliil a 40
szazalékat teszi ki.

Az idGszertiség korében fontos megemliteniink,
hogy a perek 86,4 szazaléka az adott itélkezési szintre
érkezéstdl szamitott egy éven beliil befejez6dott. Ez
egy atlagos szaimadat. Ezen beliil - ha a bir6sagi rend-
szer struktarajat részleteiben nézziik - az tél6tabla-
kon volt a legnagyobb a javulés, ugyanis az ideérkezd
iigyek 81,7 szazaléka hat honapon beliil befejez6dott.
Ha t4g értelemben beszéliink az itélkezés mindségé-
rél, akkor fontos emliteniink mindenkor az id6szerti-
séget és a megalapozottsagot, illet6leg a jogegységet.
Ez a harom egyiitthat6 hatarozza meg, hogy az itélke-
zésnek milyen a szinvonala.

Az idGszertiséget meghaladban fontos a megala-
pozottsagrol donteniink. Az nyilvan egy meg nem va-
laszolhat6 kérdés, hogy melyik a jo itélet, de talan azt
mondhatjuk, hogy az a jé itélet, amit mindkét fél tu-
domasul vesz, magyaran szdlva: nem érkezik ellene
jogorvoslati kérelem, mert a hatarozat tartalmat a fe-
lek akceptaljak, illet6leg a hatarozat indokolasa a fe-
leket, a jogkeres6ket meggyézi. E korben jelentds
adat, hogy jarasbir6sagi szinten civilisztikai tigyszak-
ban az ligyek 91,1 szazaléka jogerére emelkedett
2018-ban, de ezt meghaladban - s ez szintén fontos
adat - a biintet$ iigyszakban is az tligyek 78 szazaléka
els6 fokon jogerdre emelkedett 2018-ban.

A hatélyon kiviil helyezési arany is mutatja az
itélkezés minGségét. A civilisztikai ligyszakban jaras-
bir6sagi szinten - amely az érkezés dominans ré-
sze - 8,2 szizalékos volt a hatalyon kiviil helyezési
arany, és 3,8 szazalék volt a biintets iigyszak hata-
lyon kiviil helyezési aranya. Az el6z6 évhez képest a
civilisztikai iigyszak mutat6janak a javulasa 0,5 sza-
zalék volt, mert 2017-hez képest 8,7 szazalékrol
csokkent 8,2 szazalékra, a blinteté ligyszakban vi-
szont a javulas jelentGsebb mértékérdl tudok 6nok-
nek beszamolni, hiszen a biintet6 iligyszakban a
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2017. év 6,5 szazalékahoz képest 2018-ban a jarasbi-
rosagi itéletek 3,8 szazaléka keriilt hatalyon kiviil
helyezésre.

A jogegység, illetGleg az itélkezés mindségével
osszefliggésben tajékoztatnom kell 6noket arrol, hogy
az Alkotmanybirdsag altal 16 dontés keriilt megsem-
misitésre. Az EJEB el6tt tiz hatarozat érintette a bir6-
sagokat 2018-ban.

A 2018. év a birdsagok életében egy jelentGs val-
tozast hozott szakmai alapon, hiszen 2018-ban a biro-
sagi eljardsok szabalyozasa jelentGsen megajult.
2018. janudr 1-jén a polgari és kozigazgatasi perrend-
tartas, valamint 2018. jalius 1-jét6l a biintetSeljarasi
torvény lépett hatalyba. Az j kodexekhez kapcsold-
doban tehat parhuzamosan zajlott a dolgozok, illetSleg
az ligyfelek tajékoztatasa és felkészitése. 2018-tdl fo-
lyamatosan, m4sodfokon most is, az a sajatos helyzet
all el6 a targyaldsokon egy adott targyalasi napon ma-
sodfoku tanacs el6tt - ezt én magam is atéltem -, hogy
a 9 Orasi targyalason a régi polgari perrendtartas sza-
béalyai szerint jarunk el, majd a 10 6rasi targyalason
lényegében lehet, hogy hasonld vagy ugyanazon jog-
cimen pedig az Gj polgari perrendtartas szabalyai al-
kalmazanddk. Ezzel semmi probléma nincs, hiszen a
jogbiztonsdg megkoveteli, és az egyértelml, hogy
mely eljarasi kodex alapjan folytathato le az eljaras,
azonban mégis azt kell mondjam, hogy ez egy sajatos
helyzetet teremtett. Az imént képvisel6 asszonyt6l
hallottam az orvosi hasonlatot, és innen jutott
eszembe, ez olyan, mintha egy korhazi protokollban
egy labsériilésnél a reggeli els6 miitét, illetGleg az
ugyanolyan sériilés esetén a masodik miitét soran el-
téré miitéti protokoll szerint kellene eljarni. Ez min-
denesetre némi kihivast jelent, amelyet Ggy gondo-
lom, hogy a birésagok zokken6mentesen megoldot-
tak, illetGleg a feladataikat e korben teljesitették.

JelentGs prioritasként kezelte a birdi szervezet az
elektronikus eljarasokat, az elektronikus tigyintézést,
illet6leg az elektronikus kapcsolattartis kérdését,
amelyek mostanra a sajnalatos virushelyzet ismereté-
ben felértékelédtek. 2018. januar 1-jétdl jelentGsen
béviilt azon iigyek szama, amelyek soran a felek a bi-
rosaggal elektronikus tton voltak kotelesek kapcso-
lattartasra, igy a végrehajtasi nemperes eljarasokban,
a polgari, gazdasagi, kozigazgatasi, munkaiigyi nem-
peres eljaradsokban. De a jogkeres6 kozonség védelme,
illet6leg adott esetben az elektronikus eszkozokkel
vald ellatottsag hianyanak ellenstlyozasaképpen ki
kell hangsilyozni, hogy 2018-ban is a személyesen el-
jarb természetes személyek a bir6sagi peres és nem-
peres tigyekben, valamint az elnoki igazgatasi iigyek-
ben az elektronikus kapcsolattartast tovabbra is alter-
nativ lehet6ségként vehetik igénybe. Magyaran
sz0lva, természetes személyt 2018-ban sem érhetett
hatrany amiatt, hogy nem rendelkezik elektronikus
kapcsolattartasra alkalmas eszko6zzel.

Ugy gondolom, hogy az elektronikus érkezés és
befejezés aranya is szamottevs, hiszen 2018-ban
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1277 968 elektronikus beadvany érkezett a birdsé-
gokra, és 1 827 315 elektronikus beadvany keriilt ki-
kiildésre a bir6sagok altal.

(11.20)

A 2018. év végéig alakult ki a jelenleg is hasznalt
ugynevezett Via Video rendszer, amelynek az elsé 1ép-
csGje valosult meg 2018. év végére, amikor is 72 tar-
gyaldtermet szereltek fel tivmeghallgatasra, valamint
targyalotermi kép- és hangrogzitésre alkalmas eszko-
zokkel.

JelentGs szamokat mutat az emberi eréforrasok
kérdése a birosagi szervezetet illet6en, hiszen 2018.
év végén ténylegesen 11731 f6 dolgozott az igazsag-
szolgaltatasban, ebbdl 2933 f6 bird, 9oo f6 birbsagi
titkar, 238 {6 birésagi fogalmazo6 és 7660 {6 az igaz-
sagiigyi alkalmazott. Az Orszagos Bir6sagi Hivatal 1ét-
szama 2018. év végén 291 volt, 39 bir6 és 252 6 igaz-
sagiigyi alkalmazott dolgozott ez év végén az OBH-
ban.

73 bir6 szolgalati jogviszonya szlint meg 2018.
évben, és az OBH elnoke 284 birdiallas-palyazatot bi-
ralt el, a 284 biro6idllas-palyazatra 1711 palyazat érke-
zett, a palyazati eljaras eredményeként pedig az OBH
elnoke 115 athelyezésrdl dontott és 141 birdi kineve-
zésre tett elGterjesztést, 28 esetben keriilt sor a palya-
zat eredménytelenné nyilvanitasara.

A 2018. évben az Orszagos Birosagi Hivatal el-
noke 47, kinevezési jogkorébe tartozd vezet6i allas-
helyre benytjtott palyazat elbiralasarél dontétt, en-
nek soran 21 esetben kinevezés hatarozat sziletett, 26
esetben a palyazat eredménytelenné nyilvanitasa tor-
tént meg, ebbdl 10 esetben a véleményezd testiilet ta-
mogatasanak a hianya, 8 esetben palyazat hianya, 3
esetben pedig a palyazat visszavonasa okan keriilt sor
a vezetdi allashelyre benytjtott palyazat eredményte-
lenné nyilvanitasara.

A bir6sagi szervezet gazdalkodésa - mint az 6nok
el6tt 1év6 irasbeli anyagbdl is kideriil - kiegyensulyo-
zottnak volt mondhat6. Nem véltozott az a tendencia,
hogy a kiadasi eliranyzat legmagasabb Osszeg(i té-
tele, 62 szazaléka tovabbra is a személyi juttatasokra
keriilt felhasznalasra. A biréi illetményalap 2018. ja-
nudr 1-jétdl 5 szdzalékkal emelkedett. A birbsagok a
fluktuacio6 elkeriilése céljabol megtartd programot ve-
zettek be, a szervezetrendszer dolgozdi igy 2018-ban
iskolakezdési tAmogatasban, szakmai 6nképzé tdmo-
gatasban, illetleg emelt szintli egészségiigyi szlir6-
vizsgalatban is részesiiltek.

Folyamatosan kiemelt jelent6ségti az informati-
kai feltételek biztositasa, illet6leg annak javitasa, en-
nek korében a birésagi informatikai rendszerben a
targyidGszak, azaz a 2018. év végén 15 518 monitor,
14 359 munkaallomas, 4867 notebook és 1482 tablet
biztositja a munkavégzéshez sziikséges informatikai
hétteret. A 2018. évben is igyekeztek a bir6sagok min-
denkor biztositani az informatikai eszk6zoket, konk-
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rétan a 2018. évben a birak részére 2833 darab infor-
matikai eszkoz kertilt kiosztasra, valasztasuk szerint
tablet, e-book vagy notebook forméajaban.

A birbosagok kezelésében, mint az 6nok el6tt is-
mert, jelentfs szamu épiilet all. A 2018. év végéig 113
varosban 0sszesen 185, nett6 462 220 négyzetméter
alapteriilet( ingatlan volt, amelyb6l 154 az itélkezési
célra szolgalo6 épiilet. A 2018. évben prioritas volt még
a jogszabalyi valtozasok miatt felallitand6 nyolc ki-
emelt kozigazgatisi és munkaiigyi bir6sag elhelyezési
igényeinek a rendezése. A legkiemelkedébb birosagi-
épiilet-atadas, illetSleg -feltjitas: az Egri Torvényszék
felajitott épiiletének atadéisara is sor keriilt a 2018.
évben.

Fontos kérdés az integritas kore, a kiilsd, illetSleg
a belsg integritas. A birdsagok ellen inditott peres el-
jarasok 2018-ban: 539 Gj {igy indult a birésagok ellen,
669 ligy volt folyamatban, ennek a 75 szazaléka, jo ré-
sze kartéritési per volt. 694 iigy keriilt jogerGsen befe-
jezésre a birésagok ellen folyamatba tett peres eljara-
sok koziil, ezek koziil 8 zarult a birésagok marasztala-
séval - kovetkezésképpen a birdsidgok ellen folya-
matba tett kartéritési keresetek 99 szazaléka alapta-
lannak bizonyult -, 4 456 127 forint megfizetésére ko-
telezték a birésagokat. Azt hozza kell tenni, hogy en-
nek is csokkennie kell, és fokozottan keriilni kell a bi-
rosagi jogkorben okozott karokat.

A birak fegyelmi helyzete is jelentGs kérdés: 6
bir6 részesiilt irasbeli figyelmeztetésben, 20 biro ellen
indult fegyelmi eljaras, de ebbdl egy f6 maga kérte an-
nak a lefolytatasat az irasbeli figyelmeztetést kove-
t6en. 6 biré mentelmi jogat fiiggesztette fel a koztar-
sasagi elnok, 5 esetben biintetSeljaras, 1 esetben sza-
balysértési eljaras folyamatba tétele okan, és 6 biroval
szemben indult szabalysértési eljaras, ezek kozuti
kozlekedéshez kapcsoldodd szabalysértési eljarasok
voltak.

A 2018. évben a birésagok folyamatosan folytat-
tak a képzéseket; ugye, f6l6sleges mondanom, hogy az
eljarasi kodexek hatalybalépése ennek a jelentGségét
emelte. 455 képzés, illetleg ahhoz kapcsol6dd ren-
dezvény lebonyolitasara kertilt sor, ezeken 18 654 f6
vett részt, 282 kozponti képzés volt a MIA-n, ezen
0838 {4 vett részt. A birak szamara kotelez6 volt az Gj
eljarasi kodexekre torténd gyakorlati felkésziilést se-
git6 kurzusokon val6 részvétel. A bir6sagok folyama-
tosan figyelemmel kisérik, és jelentGséget tulajdoni-
tanak a kiilf6ldi tanulményutaknak, ezen beliil érte-
lem szerint az unio6s jog megismerésének, birak altali
megismerésének is. 2018-ban 323 kiutazas tortént,
amelynek keretében 199 bird, birosagi titkar, illet6leg
igazsagiigyi alkalmazott, értem ez alatt, hogy bir6sagi
fogalmaz6 vagy kuriai fétanacsadoé vett részt kiilfoldi
tanulméanytton, illet6leg konferencian.

A birbsagi utanpotlas korében megemlitendd
még a fogalmazo6i allashelyek targyid6szakbani hely-
zete. 67 fogalmazdi allashelyre 149 palyazat érkezett,
és 101-en tettek eredményes versenyvizsgat. Valam-
ennyi kiirt fogalmazoi allashely betoltésre keriilt a
2018. évben.
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Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak, koszo-
nom a figyelmet, k6szonom a szét. (Taps.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, elndk tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a szét Vejkey Imre arnak, az
Igazsagiigyi bizottsag elnokének, a hatarozati javaslat
elSterjesztGjének. Elnok ar, parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el-
noke, a napirendi pont el6adoéja: Tisztelt elnok tr, ko-
szonom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtar-
saim! Tisztelt OBH-eln6k Ur! Engedjék meg, hogy itt
a magyar Orszaggytlés plenaris iilésén is nagy tiszte-
lettel k6szontsem dr. Senyei Gyorgy Barnat, az Orsza-
gos Birosagi Hivatal elnokét, aki az imént elsé alka-
lommal ismertette a hivatal beszadmolgjat a tisztelt
Orszaggytilés elGtt.

A birbésagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo
2011. évi CLXI. torvény 76. § (8) bekezdés c) pontja
alapjan az OBH elnoke benytjtotta az Orszaggytilés-
nek az Orszagos Bir6sagi Hivatal 2018. évi tevékeny-
ségérol sz6l16 B/7208. szami beszamoldjat, amelyet a
feladat- és hataskorrel rendelkez6 Igazsagligyi bizott-
sdg 2019. november 12-ei iilésén kijelolt bizottsag-
ként megtargyalt.

(11.30)

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Alaptorvényben
foglalt felhatalmazas alapjan az Orszagos Bir6sagi Hi-
vatal elnoke latja el a bir6sagok kozponti igazgatasa-
nak a feladatait. Ezen korben eljarva kiemelt feladat-
ként jelolte meg a birdésagok iigyfeleinek elégedett-
sége érdekében a kulturalt, kényelmes, egyszeri és
gyors tgyintézés koriilményeinek a megteremtését,
mikozben a szervezet 11 ezer dolgozbja szamara is
idGszeri és megalapozott itélkezéshez sziikséges
munkafeltételek biztositasara is kiterjedt. Az Igazsag-
iigyi bizottsag a bizottsagi vita keretében részletes be-
szamolo6t hallgatott meg az OBH 2018. évi tevékeny-
ségérdl, mely soran idvozolte az elektronikus tigyin-
tézés, a digitalis birdsagi és tavmeghallgatas rendsze-
rének bdvitését, az ligyfélkozponta és az ligyfélsegité
rendszerek kialakitasat.

Az Igazsagiigyi bizottsag elismeréssel adozik az
iigyhatralékok ledolgozasanak tobb mint 50 ezer {igy-
gyel val6 csokkentése irant, mely a 2012. évi adatok-
hoz képest kozel 40 szazalékos csokkenést eredmé-
nyezett. A bizottsdg kiemelked&nek tartja az iigyek
egy éven beliili befejezésének mutatojat is. Volt olyan
birésagi szervezet, mely az adott évben indult tligyei-
nek 95 szazalékat sikeresen befejezte.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az 4j biintetGeljarasi
és polgari eljarasi kodexek, az altalanos kozigazgatasi
perrendtartasrol és kozigazgatasi biraskodasrdl sz616
torvények birosagi alkalmazasa, a 2018. évben az
igazgatasi feladatok vonatkozasaban is jelent8s terhet
rott a birdsagi szervezetre.
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A zokkenémentes atallast segitette, hogy az 6j el-
jarasi kodexek hatalyosuldsat tAmogat6 munkacso-
portok jottek létre, tovabba 1j oktatasi struktarak ke-
riiltek bevezetésre, valamint megkezdte m{ikodését az
1j kapcsolattartéi halozat is. Segitette a zokkendmen-
tes atallast az is, hogy az OBH a birésagi ligyfelek sza-
maéra szamos tajékoztatd anyagot készitett. Az Igaz-
sagiigyi bizottsdg tamogatta az OBH digitalizacids
erbfeszitéseit, a birdsagi hatarozatok digitalis kozzé-
tétele, a birdsagi eljarasok iratainak elektronizalasa és
a birosagi periratok elektronikus betekintésének biz-
tositasa érdekében.

Az Igazsagligyi bizottsag tagjai szamos kérdést
tettek fel az Unid elGzetes dontéshozatali mechaniz-
musa és annak a hazai joggyakorlatra tett hatasairol,
az itélkez6 tevékenység minGségérdl, az elektronikus
birbsagi iigyintézés esetleges nehézségeirdl, az 4j ko-
dexekbdl adoddéan megfogalmazott jogalkotasi szan-
dékokrol. A bizottsag a vitaban megéllapitotta, hogy
az OBH 2018-ra megfogalmazott szakmai célkit{izései
maradéktalanul megvalbsultak.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan az
Igazsagiigyi bizottsag 2019. november 12-i {ilésén az
Orszagos Birdsagi Hivatal elnokének az Orszagos Bi-
rosadgi Hivatal 2018. évi tevékenységér6l szdlo
B/7208. szamt beszamolojat 8 igen szavazattal, 4
nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadta. Az
Igazsagligyi bizottsag a hazszabalyi rendelkezések 84.
§ (2) bekezdése alapjan benytjtott H/8006. szamu
hatarozati javaslatiban az OBH elndkének a B/7208.
szamu beszamol6jat az Orszaggytilésnek elfogadisra
ajanlja.

Kérem, tAmogassak 6nok is. K6szonom megtisz-
tel6 figyelmiiket. (Taps a kormanypartok padsorai-
bél.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok kovet-
keznek. Megadom a sz6t Becs6 Karoly képvisel§ tr-
nak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon!

DR. BECSO KAROLY, a Fidesz képviselécso-
portja részér6l: K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStar-
saim! Magyarorszag Alaptorvénye eldirja, hogy a ren-
des birosagok igazgatasanak kozponti feladatait az
Orszagos Birésagi Hivatal elnoke 1assa el. A bir6sagok
igazgatasa azon igazgatasi tevékenységek Osszessége,
amelyek nem tartoznak szorosan a birésagok és a bi-
rak itélkezési feladatainak ellatasahoz, hanem az itél-
kezés személyi és targyi feltételeit biztositjak a birbsa-
gok részére.

Tisztelt KépviselGtarsaim! ElGttiink fekszik az
OBH elnokének 2018-as rendkiviil részletes, atte-
kint6 és minden lényeges kérdésre kiterjed$ besza-
moldja, amelyet mar az Orszaggytilés Igazsagiigyi bi-
zottsdga megvitatott, és annak elfogadasara javaslatot
terjesztett el6, ahogy ezt az elnok ar is az el6bb el-
mondta.
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Az el6ttiink fekvs beszamold kell6 tajékoztatast
ad arr6l a kiemelkeds, magas szintli és hatékony
munkardl, amelyet a hivatal dolgozoi és a birak végez-
tek a 2018. esztendGben.

Tisztelt Haz! Az allampolgarok szamara a peres
iigyeik kimenetelén és szakszerti megvizsgalasan tal a
legfontosabb érdek, hogy minél hamarabb befejez6d-
jOon a megitélésre varo ligylik. 2018-ban a perek 86 sza-
zaléka, tehat dontd tobbsége valtozatlanul az adott itél-
kezési szintre érkezéstdl szamitott egy éven beliil befe-
jezbdott. A targyév végére 40 szazalékkal csokkent a
két éven tul folyamatban maradt peres ligyek szdma, az
OBH megalakulasanak évében mérthez képest.

Ezek a szamadatok is alatamasztjak, hogy a hazai
itélkezés hatékonysaga jelentds javul6 tendenciat mu-
tat. Szintén az itélkezés hatékonysagat kivanta elGse-
giteni az OBH altal elinditott vezet6i informacios
rendszer, VEIR néven futo, a bir6sagi vezet6k munka-
jat segit6 informatikai alkalmazas is. Kiemelendd,
hogy az Eurdpai Birdsag altal kozzétett eurdpai igaz-
sagiigyi eredménytablanak az itélkezés hatékonysa-
gara vonatkoz6 mutatdi alapjan hazank tovabbra is a
tagallamok els6 harmadaban foglal helyet.

2018-ban tovabb folytatédott és Gj elemekkel
béviilt az elnok tr altal is részletezett megtarto prog-
ram, amely a bir6sagi életpalya kiteljesedését, a jol-
étet, a tobblettudast és az egészséget tamogatja, és a
szervezet érdekében kifejtett tevékenység elismeré-
sét fejezi ki.

A mar ismertetett sikerek eléréséhez nélkiil6zhe-
tetlen az emberi er6forrasok optimélis elosztisa és
hasznositasa. Ezen a teriileten kidolgozasra keriilt a
vezet6k tevékenységét értékel6 modszertan, valamint
a régiokozponti kozigazgatasi és munkatigyi birosa-
gokon igazsagiigyi alkalmazotti 4llashelyek rendsze-
resitésére is sor keriilt.

A képzés teriiletét illetGen szeretnék még néhany
eredményt kiemelni. A 2018-as esztendében lezajlott
az 0j eljarasjogi kodexek orszagos és teljes korti okta-
tasa e-learning és jelenléti képzések forméjaban is.
Szintén kiemelendd, hogy megtortént az iCorso kép-
zésszervezési szoftver birdsagi kornyezetet szaba-
lyozo és orszagos szintii hasznélatba adasa is. A jog-
torténeti miiveltség elmélyitését célzandbdan pedig Vi-
segradon megrendezésre keriilt az I. Matyas és az
igazsagszolgéltatas cimd birosagtorténeti tudoma-
nyos konferencia.

(11.40)

Tisztelt Orszaggytilés! A beszdmoloban és a gya-
korlatban megismert eredmények tiikrében készonet
illeti az OBH elnokét és a hivatal munkatarsait, hogy
a jogszabalyokban elGirt feladatokat példamutat6an
magas szakmaisaggal, felkésziiltséggel és hatékony-
saggal lattak el a 2018. esztendbben is. A Fidesz kép-
viselGcsoportja timogatja a beszamolo elfogadésat, és
tovabbi j6 munkat kivainunk az egész szervezetnek és
elnok urnak. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanypartok padsoraibél.)
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”

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytlés! A Jobbik képvisel6csoportja két vezér-
szonokot allitott. Els6ként megadom a szot Gyiire
Csaba képvisel§ urnak, a Jobbik képvisel6csoportja
egyik vezérszénokanak. Parancsoljon!

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képvisel6csoportja
részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ur. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Senyei
Gyorgy Barna Elnok Ur! Nagy tisztelettel koszontom
ont, illetve munkatarsait. Elég specialis helyzetben
vagyunk, hiszen on jott el megtartani ezt a beszamo-
16t, és 6n 2018-ban nem az OBH dolgozdja volt, ha-
nem biroként dolgozott, és az el6djének a munkéajat
kell itt védenie, nekiink pedig azt kell minésiteniink,
hogy hogyan dolgozott 2018-ban, tehat ami itt el-
hangzik, az nyilvin nem 6nnek fog sz6lni.

De el§szor is, mielGtt erre ratérnék, szeretnék ko-
szonetet mondani mindenkinek, minden bir6sagi al-
kalmazottnak, a biraknak, a birosagi titkaroknak, a
fogalmazoknak, az igazsagiigyi alkalmazottaknak, az
tigyintéz6knek, az tigykezel6knek, a tisztségviselSk-
nek és minden bir6sagi dolgozénak azért a munkaért,
amit az elmult évben, években és jelenleg is végeznek,
azt gondolom, a tarsadalom megelégedésére. Kiilonos
probatétel elé allitja mind a birdkat, mind a birésagi
dolgozobkat az a helyzet, amelyet a Covid-19 virus oko-
zott, ami nyilvan nem kis nehézség. A jelenlegi veze-
tésnek is nagyon sok problémat kell ezzel kapcsolato-
san megoldani, hogy a birésagok folyamatosan, aka-
dalymentesen tudjanak miikédni, tovabbra is a lakos-
sag megelégedésére.

Ratérve a problémékra, a legfontosabbnak tar-
tom, ami 2018-ban is egy fontos és kardinalis kérdés
volt, ez pedig a birak fiiggetlenségének a kérdése. Azt
gondolom, hogy ezt minden idGszakban kell vizsgal-
nunk, és mindenkor figyelniink kell arra, hogy ez ma-
ximalisan megvalbsul-e, illetve érkezik-e a tarsada-
lomban a birak ellen barmiféle olyan tdimadas, amely
a biréi fiiggetlenséget megprobalja maga ala gy(irni.
En azt gondolom, hogy a 2018. év kifejezetten olyan
év volt, amikor is erre is sor keriilt.

De hogy mik is ezek? Azt gondolom, hogy 2010
ota folyamatosan vannak tdmadésok a biroségi fiig-
getlenség ellen. Ez megfigyelhet6 volt az Orban-kor-
many hatalomra keriilése utdn nem sokkal. En els6 1¢-
pésként erre azt az idGszakot latom, amikor a birak, a
bizonyos életkort betoltott birak kényszernyugdija-
zasa megtortént. Ez mar arra volt egy kisérlet, hogy
megfélemlitést keltsen a birakban, hogy mi barmikor
tudunk olyan szabalyokat hozni, nektek, biraknak, tu-
dunk szamotokra olyan helyzetet teremteni, ami nek-
tek nem lesz j6, ha nem azt kovetitek, amit mi elva-
runk téletek. Tehat én azt gondolom, hogy ez mar egy
stlyos probléma volt akkor.

Aztan 2018-ban a kinevezési rendszerekben vol-
tak botranyok. Ez szintén ezt a megfélemlitést pro-
bélta kelteni a birdkban, hogy gyerekek, nem biztos,
hogy belbletek lehet vezets, ha nem alltok be abba a
sorba, amit elvarunk t6letek. De beszélhetiink arrol is,
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hogy fegyelmik is indultak oly m6don, amik eléggé
megkérddjelezhet6k voltak, és sokszor bizonyos belsd
leszamolasi vitdk miatt is indult fegyelmi eljaras.

Aztan itt van Gjra egy korméanyjavaslat, az 6néll6
kozigazgatasi birosagok felallitasanak a kérdése, ami-
kor még a 2016-0s, Hando Tiinde-féle beszamoldval
kapcsolatosan még dicséretet is mondtam az elnck
asszony tevékenységér6l, mégpedig a tekintetben,
hogy mennyire kidllt a birdk fiiggetlenségéért, és
mennyire biralta az 6nall6 kozigazgatasi birésagok
felallitasat, illetve azt mondta, hogy bizony ezzel a bi-
roi fliggetlenség is veszélybe keriil, amennyiben ez be-
vezetésre keril. Persze, aztin 2018-ra, 2017-re ez a
véleménye mar eléggé jelent6sen megvaltozott, és ta-
mogatta az 6nallo kozigazgatasi bir6sagokat, mas kér-
dés, hogy ez hal’ istennek, végiil is nem keriilt beveze-
tésre, bar én azt gondolom, hogy ez mélyen sértette
volna a bir6i fliggetlenséget, de ennek az aspektusait
mar tobbszor megyvitattuk a Haz falai kozott.

Azt gondolom, hogy a biréi fliggetlenségnek egy
fontos alappillére lenne az, ha a bir6sagok koltségve-
tési fejezete az Alaptorvény szerint lenne meghata-
rozva, nem pedig minden évben erre javaslatot tenne
a kormany, a minisztérium, és az alapjan keriilne egy
egyeztetés alapjan majd az Orszaggytlés altal elfo-
gadva, hiszen ezzel valamilyen forméaban mind a vég-
rehajtoi hatalom, mind a torvényhozoéi hatalom tud a
pénzcsap megnyitasaval, elzarasaval valamiféle ha-
tast gyakorolni a bir6sagok tevékenységére.

Aztan itt van a biradk javadalmazasinak a kér-
dése, amely 2018-ban nagyon-nagyon napirenden
volt. Hand6 Tiinde elnok asszony az értékelésében
szinte kiemeli, hogy bizony 2018. januér 1-jén is 5 sza-
zalékos béremelés volt a biraknal, és ez egy dicséretes
dolog. Természetesen azt gondolom, minden dolgozo,
nemcsak a bir6sagon, hanem bérhol, ahol nézziik, egy
béremelésnek mindig oriil, de ha azt nézziik, hogy
el6tte 14 évig, miel6tt harom 1épcs6ben a haromszor
5 szazalék bevezetésre keriilt, semmilyen béremelést
nem kaptak a birak, és ezaltal koriilbeliil 65-70 szaza-
lékkal csokkent a realbériik ezen id6szak alatt, azt
gondolom, hogy ez igen minimalis javulas volt. Hal
istennek, a késGbbiek soran, ha ez nem is 2018-ban,
hanem a tavalyi évben, de ez valamilyen szinten meg-
oldbdott. Igen, tehat én azt gondolom, hogy amikor 14
évig nem volt semmiféle béremelés, bizony az is egy
nyomaéasgyakorlas a birdsagok felé, illetve a birak
munkéjara.

Ratérve a jelentésre, az ligybefejezés, mint ahogy
elnok dr is kihangsilyozta, 1 294 081 iigy volt, és ettdl
szinte még 50 ezerrel kevesebb ligy érkezett, és bizony
dicséretes, hogy - ezéltal nyilvan kideriil - a hatralék-
bl sikeriilt lefaragni. Egyébként évtizedek 6ta prob-
1émat jelentett a bir6sdgokon a hatalmas iigyirathat-
ralék, amit maguk el6tt gorgettek a birak. Nyilvan ez
nagyon megnehezitette a munkajukat nagyon-nagyon
sok tekintetben, és igy mar csak 231 068 {igy maradt
folyamatban, ami joval kevesebb, mint 2017-ben,
amikor 305 ezret is meghalado ligy volt. A peres befe-
jezések jogerdre emelkedése elsd fokon 91 szazalékos.
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Tehat civilisztikai ligyszakban 91 szizaléka az iigyek-
nek els6 fokon befejezddott. Ezt az elnok r is kihang-
stilyozta. En azt gondolom, hogy ez nagyon dicséretes
dolog.

Mindamellett lassunk egy kicsit mogé! Nyilvan ez
jorészt, és reméljiik, nagyon-nagyon tdlnyomorészt
annak szol, hogy elfogadtak a bir6sag jo dontését a fe-
lek. Méasrészt viszont egy kicsit az is benne van, hogy
er6sen megnovekedtek az utdbbi években a bir6sagi
koltségek, és azt is meggondolja nagyon gyakran egy-
egy birésagon igazsagot keres6 személy, hogy egyalta-
l4an elinduljon-e a birésag irdnyaban. Ez nem a bird-
sagok hib4ja, hiszen a térvényhozo6 hatalom allapitja
meg, hogy milyen dijakat kell fizetni. De nyilvan ez is
kozrejatszik abban, hogy sokszor igyekeznek minél
rovidebb idgszak alatt els6 fokon érvényt szerezni a
joguknak vagy a vélt igazsdguknak az iigyfelek, és sok-
szor mar nem akarnak még tobbet fizetni. De minden-
esetre nagyon dicséretes dolog, hogy 91 szazaléka méar
els6 fokon civilisztikai {igyszakban befejez6dott. Ez-
aton gratuldlok a Nyiregyhazi Torvényszéknek - a
szlikebb patridm Szabolcs-Szatmér-Bereg megye,
ahonnan én is jottem -, hiszen ott messze az orszagos
atlagot meghaladban 93,2 szazalékos az elsé fokon
jogerdre emelkedett ligyek szama, és ezzel a masodik
a Nyiregyhazi Torvényszék az orszagban.

Mas kérdés az, hogy 86,2 szazaléka az iigyeknek
egy éven beliil befejez6dott. En azt gondolom, hogy ez
is egy nagyon j6 szam, és nyilvan erre kell torekedni.
Amikor az tigyfelek az igazsagot keresik, vagy a jogu-
kat keresik, akkor nyilvan nem mindegy az, hogy egy
év milva, két év mulva, 6t év mulva jutnak hozzi, te-
hat nagyon fontos az, hogy ez gyorsuljon, nem be-
szélve arrdl, hogy bizony a magyar allam elég sok kar-
téritést vagy kartalanitast fizetett ki az elmult id6-
szakban azért, mert elhtizodtak a bir6sagi eljarasok.
Amikor azt latjuk, hogy ez folyamatosan gyorsul, az
mindenféleképpen pozitiv dolog.

Olvastam a 2018-as jelentésben azt is, hogy a be-
szédleir6 programok hasznalata valamennyi birésa-
gon megvalosult, 879 ilyen eszkéz van. Hat, én nem
tudom, még ma sem nagyon hallom azt, hogy ezeknek
tomeges lenne a hasznalata a bir6sagokon. Még ma s,
akik leirjak ezeket, a jegyz6konyvvezetdk, a jegyzok,
bizony nagyon le vannak terhelve, és sokszor a napi
nyolcoras munkaidében sem tudjak befejezni azokat
a munkakat, amelyek ennek kovetkeztében rajuk ha-
rulnak. Tehat nagyon j6 lenne, ha ezek a beszédleiro
programok még jobban elterjednének, ezeket folya-
matosan mindeniitt hasznalnék, és tudnak hasznosi-
tani.

(11.50)

Képzés, 6nképzés, hatékony itélkezés. Ahogy ol-
vastam a jelentésben, nagyon fontos a képzés. Nyilvan
egy bironal, ahogy folyamatosan véltoznak a jogsza-
balyok, ahogy a bir6i gyakorlat is adott esetben val-
tozhat, ennek a kévetése nagyon fontos minden ma-
gyarorszagi bir6 szamara. Hando Tiinde id§szakaban,
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én azt gondolom, hogy egy kicsit a hangstly eltol6dott
az 6nképzés iranyaba. Tehat a bir6sagi akadémia jol
miikodott korabban, és ott probaltak kozpontositott
formaban megszervezni ezeket a képzéseket; itt a
hangstly Handé Tiinde id6szakaban az 6nképzésre, a
helyi képzésekre tevddott at, ami, ha megnézziik, ak-
kor nyilvan olcsobb, de kérdés az, hogy hatéko-
nyabb-e, ha 6nképzéssel probalkozunk, mint a bevalt,
régebbi modszerrel.

Uj programok Kkeriiltek bevezetésre Hando
Tiinde alatt, gyermekkoézpontd igazsagszolgaltatas,
»Nyitott bir6sag” program. Ezekkel nekem semmi ba-
jom nincsen, csak gy érzem, hogy ebben az id6szak-
ban tal nagy hangstly keriilt ezekre, és tilsagosan
nagy energiat forditottak erre, talan kevesebb energi-
aval, kevesebb marketinggel is el lehetett volna érni
ugyanezt. En azt gondolom, hogy birésagon az itélke-
zés, az igazsagszolgaltatas az elsGdleges, és minden
maéasnak ennek alarendelten kell miikodnie.

A jelentésbdl kidertil, hogy 219 darab jogszabély-
véleményezési ligy keriilt az OBH asztalara. En ezt is
nagyon fontos feladatanak latom az OBH-nak, illetve
a bir6sagi szervezeteknek, hiszen 6k azok, akik legin-
kabb ezeket a jogszabalyokat folyamatosan gyakorol-
jak, hogy hogyan hajtjak ezt végre, milyen itéleteket
hoznak, a legjobban latjadk azokat a problémakat,
amik az életben, a tarsadalmi viszonyokban felmeriil-
nek, és bizony 6k tudjak sok esetben a legjobb javas-
latokat adni a torvényhozasnak arra, hogy merre is in-
duljunk el tovabb.

A 2018. évre ha visszagondolunk, mindenkinek
eszébe jut az OBH elndk asszonyanak a kinevezési
gyakorlattal kapcsolatos probléméaja. A 2018. év ett6l
is hangos volt, illetve Hand6 Tiindénél ez volt az egyik
f6 probléma. Illetve a masik f6 probléma az, hogy ko-
riilbeliil ekkorra tehetd, amikor megromlott a viszo-
nya az Orszagos Bir6i Taniccsal, és gyakorlatilag
majd ennek az lett a kovetkezménye, hogy meg is sza-
kadt az egyiittmiikodés a két szerv kozott, ami, azt
gondolom, hogy példatlan az elmult 30 évben. Nyil-
van erre is sziikség volt, hogy mind a kinevezési gya-
korlatban valtozas legyen, mind pedig az OBH elnok
asszonyanak az egyéb szervekhez valbd viszonyaban
valtozas legyen, ezért is 1idvozoltiik azt, hogy 2019-
ben aztan valtozas kovetkezett be az OBH vezetésé-
ben.

A jelentésb6l megtudtuk, hogy 3016 birdi hely
van, amelynek a nagyon-nagyon nagy szazaléka be
van toltve, 69 szazaléka nd6, 31 szazaléka férfi a birak-
nak. Ez érdekes, hogy mara odajutottunk, hogy szé-
pen lassan elndiesedett ez a szakma. Ma méar b6ven
tobb mint kétharmada holgy az itélkez6 biraknak.

A biréi illetmény haromszor 5 szazalékos eme-
1ésérdl mar szot valtottam, amivel 453 330 forintra
nétt a birak illetményalapja. Jeleztem korabbi fel-
sz6lalasomban Handé Tiinde elndk asszonynak azt
is, ha maér itt tartottunk a javadalmazasnal, hogy &
ujfajta jutalmazasi, elosztasi elveket vezetett be a bi-
rosagon beliil, ami viszont szamos visszassagra, il-
letve sért6désekre és haragra adott okot. En kértem
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elnok asszonyt mar korabban is, hogy ezen probaljon
meg valtoztatni, hiszen a régebbi, jol bevalt modsze-
rek nem okoztak ekkora problémat.

Az integritasi szabalyzat is 2018-ban 1épett ha-
talyba. Az integritasi szabalyzat nagyon fontos, elnok
ar is beszélt réla, a bir6sagok integritasa. Itt azonban,
én azt gondolom, hogy Handé Tiinde elnok asszony
egy kicsit elvetette ezen teriileten a sulykot, és az in-
tegritasi szabalyzat mind a bir6sag berkein beliil,
mind pedig a magyar tarsadalomban is elég nagy ér-
dekldést valtott ki és elég nagy port vert fol. En gy
éreztem, hogy ez az integritasi szabalyzat a birakat
szinte nem tekinti nagykort allampolgarnak, bizo-
nyos részleteiben legal4bbis, illetve nem olyan nagy-
kora allampolgarnak tekinti, akik felelsen tudnak
gondolkodni, hanem olyannak, akinek minden rész-
letet el kell magyarazni, a szajaba kell ragni, és a leg-
alapvet6bb dolgokat, mint példaul az alséruhazati 61-
t6zkodést is szabalyozni kellene. Azt gondolom, hogy
ezzel egy kicsit elvetette a sulykot az elnok asszony, és
mind a birésagon beliil, mind pedig a tirsadalomban
is kissé megbotrankoztatast valtott ki, és nem biztos,
hogy szerencsés volt.

A konfrontal6dasrol, ha mar beszéltem, akkor
nemcsak az OBT-vel konfrontalédott elnok asszony ez
id6szakban, hanem aztan a MABIE-vel, a bir6i egye-
siilettel is erételjesen megromlott a viszonya. En azt
gondolom, hogy ez sem szerencsés, hogy akkor, ami-
kor egy ilyen civil szervezet mi{ikodik, amelynek a leg-
fontosabb feladata az, hogy segitse a bir6sagok mun-
kajat, érvényesitse a birak jogait, a kéréseit, valami-
lyen szintere legyen annak, akkor, amikor a birdknak
nincsen olyan joguk, mint més, t6bb dolgozdonak - 6k
nem sztrajkolhatnak, politikai tevékenységet nem vé-
gezhetnek, az érdekérvényesitésiiket nem ugy tudjak
megtenni, mint adott esetben masok -, akkor legalabb
erre kellene jobban odafigyelni, hogy aki a birak érde-
keit szolgalja, mint példaul a birbi egyesiilet, akkor az
§ szavukat jobban vegyiik figyelembe. Illetve az a vi-
szony, ami aztan odaig mérgesedett, hogy ki is lettek
pakolva a bir6sagi épiiletekbdl, én azt gondolom, hogy
ezen a teriileten is nagyon messzire ment az elnok asz-
szony. Nagyon oriiltiink annak, amikor 2019 végén
ebben valtozas kovetkezett be, és hogy az 1j elvek
alapjan a bir6sagi szervezet miikodésében a békesség
és a rend, ahogy az 1ij elnok ar elmondta, hogy ez lesz
az, ami 6t vezeti, a magas szinvonald, idGszert és par-
tatlan itélkezésnek ez lesz az alapja.

Oriiltiink annak, hogy a Biréképzé Akadémia
szerepe az 6 véleménye szerint a jovében novekszik,
illetve annak is, hogy a bir6sagi palyazati rendszerek-
ben is akar néminemi valtozast, amit t6bbszor biral-
tunk, én magam is biraltam itt a korabbi, évekkel ez-
el6tti felszblalasokban. Nyilvan sziikség van valami-
féle pontrendszerre, amikor van egy bir6i palyazat,
hogy kit fognak arra kinevezni, nyilvan sziikség van
arra, hogy megallapitsidk, hogy kinek van a legjobb,
legtobb végzettsége, nyilvan ami a profilba vag, kinek
van esetleg nyelvvizsgaja, kinek van tudomanyos te-
vékenysége, kinek hogy sikeriilt az llamvizsgaja, meg
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kinek hogy sikeriilt a szakvizsgaja, de nyilvan ez nem
lehet egy életre meghatarozo, akar 20-30-40 évvel a
kinevezés utan egy palyazat esetén, hogy hogyan sike-
riilt az allamvizsga, vagy hogy sikeriilt a szakvizsgéja
valakinek, hanem nagyobb hangsulyt kell adott eset-
ben tenni arra, hogy milyen szakmai miltja van, hogy
milyen gyakorlata van azon a téren, milyen gyakorlati
tapasztalatokkal rendelkezik, milyen plusztudast
szerzett az a bir6 az elmult évtizedek gyakorlataban.

En azt gondolom, hogy akkor, amikor az itélke-
zésrél van szo6, amikor oda kell {ilni és konkrét iigye-
ket eldonteni, amikor meg kell gy6zni az ligyfeleket
jobbra-balra arrol, hogy bizony, az a dontés, amit a
bir6 hozott, az j6 dontés, és az is, aki szaméara kedve-
z6tlen ez a dontés, 6 is fogadja el, ez a legnagyobb do-
log. Az, hogy valakinek PhD-fokozata van, és azzal pa-
lyazik, nem biztos, hogy 6 att6l jobb biré lesz, mint aki
20 éve mar ott iil, gyakorolta, és tapasztalata van eb-
ben; nem biztos, hogy az, aki tudomanyosan publi-
kalt, de soha az életében nem dontott el egy ligyet
sem, az ebben jobb lesz. Biroként az lesz a jé biro,
akire hallgatnak a felek, az lesz a jo bird, akinek elfo-
gadjak a dontését a felek, akinél nem meriil fel az,
hogy barmiféle befolyas alapjan hozta meg a dontését,
hanem csak a torvényeknek alarendelten, igazsago-
san és mindenki sziméara elfogadhatéan. Tehat ezért
is oriilnék annak, hogy itt a bir6i palyazatok rendsze-
rében, a pontrendszer kérdésében lenne néminemi
valtozas a jovGben.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Fontosnak tartom a biirokracia csokkentését is.
En husz évig dolgoztam iigyvédként, és lattam azt,
hogy a birésagokon - elsGsorban a polgari ligyszakban
dolgoztam - a polgari kollégiumvezet6knek a legfon-
tosabb feladata a szakmai irdnyitas volt, a szakmai
problémék végigbeszélése, azoknak a megbeszélése,
azokban iranymutatas, adott esetben az alsébbrendi
bir6sagok szadmara is valamiféle irAnymutatas, hogy
tudjak, mit hogyan kell megoldani, és ez a szakmai se-
gitség volt a legfontosabb.

(12.00)

Maéra oda jutottunk, hogy a kollégiumvezet6knek
gyakorlatilag nem marad erre idejiik, hiszen annyi
formaban kell biirokratikus intézkedéseket végrehaj-
taniuk, statisztikakat elkésziteniiik, kitolteniiik, 0sz-
szegytjteniiik, hogy gyakorlatilag arra a munkara,
amire hivatottak lennének, szinte alig marad idejiik,
vagy nekik 20 6rabol kell hogy alljon egy 24 6ras nap,
amibdl alvasra, pihenésre mar nem jut id§, ha minden
tekintetben meg akarnak felelni. Nagyon oriiltem an-
nak, hogy az elnok ur e tekintetben is valtozasokat je-
lentett be, de szomortian konstatalom, hogy a Covid-
virusra tekintettel ezt még nem sikeriilt megoldani,
hiszen a Covid-virus miatti otthoni munka miatt a
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rengeteg jelentés elkészitése, az otthoni munkavég-
zéssel kapcsolatos jelentések tovabbra is nagyon leko-
tik a kollégiumvezetSket. Tehat a biirokracia egyeldre
nem csokkent, de belatjuk, hogy ez elssorban most
ennek a kialakult egészségligyi helyzetnek koszon-
hetd, és bizunk benne, hogy ebben is valtozas lesz.

Ugy éreztiik, hogy Handé Tiindénél a statisztikai
szemlélet nagyon el6térbe keriilt. Nem biztos azon-
ban, hogy szdmokkal meg lehet itélni, hogy a birdsag
jol végzi-e a munkajat vagy sem. Persze, nyilvan elsé
ranézésre az a birdsag a j6 birdsag, ahol a leggyorsab-
ban elintéz6dnek az ligyek, ahol a legrovidebb hatar-
idGvel a legtobb ligy elintézddik, ahol nincs nagy iigy-
irathatralék, az nyilvan jo. Mas kérdés, hogy mindségi
vagy mennyiségi szemlélet van. Azt gondolom, hogy a
kettének parhuzamosan kell miikodnie. Nyilvan
sziikség van a mennyiségi szemléletre, de mellette na-
gyon oda kell figyelni a minGségre. Azt gondolom,
hogy a 2018. év kifejezetten olyan év volt, ahol el6-
térbe keriilt az OBH részérdl az a nyomas, hogy a
mennyiségi szemlélet uralkodjon a magyarorszagi bi-
résagokon, és ezzel én nem tudok egyetérteni.

Ugyanilyen probléma a két éven tuli tigyek csap-
daja is, amikor nagyon sok bird azért fejezte be gyor-
sabban az iigyét, mert nem akarta, hogy két éven tilra
hazodjanak, mert akkor jelentéseket kell leirni, mert
vizsgalatot fognak ellene folytatni. Lehet, ha még fél
évet raszant volna, j6 dontést hozott volna, de inkabb
vallalta annak az 6diumaét, hogy 0sszecsapja az ligyet,
a megfelel§ bizonyitékokat nem biztos, hogy elGte-
remtették, de be fogja fejezni, mert akkor mennyisé-
gileg van egy befejezése. Kérdés, hogy ez minGségi
munka-e, ha egy év mulva Gjra vissza fog keriilni és
Ujra fogjak targyalni ezt az ligyet. Azt gondolom, eb-
ben a valtozas is nagyon fontos lenne.

A végén egy kérdést szeretnék feltenni elnok tar-
nak, nyugdijas birak kértek meg arra, hogy tegyem fel
ezt a kérdést. Amikor kényszernyugdijazasra keriiltek
a birak, és sokan nem tudték kit6lteni azt az id6t, amit
terveztek vagy a korabbi jogszabalyok lehetdségként
megadtak nekik, ez azt jelentette, hogy a kényszer-
nyugdijazas utin a jovedelmiik koriilbeliil egynegye-
dére vagy kevesebb mint harmadara esett vissza a ko-
rabbi jovedelmiikhoz képest. Azt gondolom, hogy ez
elég méltanytalan, és joval kevesebb 0sszegrol beszé-
liink, majdnem felérél, mint az az 6sszeg, amennyivel
ma mennek a birdk nyugdijba. Esetleg tervez-e az
OBH valamiféle javaslatot a kormany, a minisztérium
felé, hogy ezen birak - viszonylag kevés szamu birorol
van sz0, de nekik nagy segitség lenne - valamilyen for-
méban méltanyossagot kapjanak e tekintetben, hogy
ne lenne feleannyi a nyugdijuk, mint azoknak, akik 6t
évvel kés6bb mentek nyugdijba.

Mindezek alapjan még annyit szeretnék elmon-
dani, hogy a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom nem
fogja elfogadni az OBH elnoki beszamoldjat, de ez
nem elnok urnak szél. Amikor az Igazsagiigyi bizott-
sagban meghallgattuk Senyei elndk urat, mi az igen
gombot nyomtuk meg és ma is bizakoddak vagyunk,
hogy nagy javulés lesz. Ez a 2018. évnek sz6l, a 2018-
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as beszamolonak, Hand6 Tiinde elndk asszony mun-
kajanak, nem pedig az 6n munkéajanak.

Onnek és minden birénak, birésagi dolgozénak
j6 munkat és nagyon jo egészséget kivanok. Koszo-
nom szépen megtiszteld figyelmiiket. (Taps a Jobbik
padsoraibdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszénom. Udvozlom
onoket. Folytatjuk a munkankat. Ahogy ezt a korab-
biakban mar jeleztiik, a Jobbik két képviselGje
mondja el vezérszonoki gondolatait. Varga-Damm
Andrea kovetkezik. Tisztelt képvisel§ asszony, felhi-
vom a figyelmét, hogy 6t perc all rendelkezésre, akkor
is, ha nem latom, de remélem, hogy hall engem. Pa-
rancsoljon!

DR. VARGA-DAMM ANDREA, a Jobbik képvise-
16csoportja részérél: Koszonom a szot, elnok tar. Ko-
szOntom oOnt, tisztelt elnok Gr. Nem a sajat jelentését
adta el6 a Hazban, hiszen 6n 2019 decembere 6ta tolti
be ezt a tisztséget Hando Tiinde volt elnok asszony
utan. Ezért nagy tisztelettel mondom, hogy ha kritikat
hall, az nem 6nnek sz6l, hanem annak a rendszernek,
amit 6 kialakitott.

Igen, nagyon iidvozit6, amikor arrél olvasunk,
hogy azonos szinten egy éven beliil fejez6dnek be 86
szazalékban az iigyek, de az ,,azonos szinten” kifeje-
zést kell nagyon fontos tényez6nek tekinteniink, mert
ez azt jelenti, hogy akar harom évig is elhtizodhatnak
az ligyek, ha példaul feliilvizsgalat is van. Az ,,azonos
szinten egy éven beliil” ezt jelenti; kiilon6sen annak
tiilkrében, hogy az érkezett iigyekb6l mindossze 18
szazalék a peres iigy. Ha ebb6l az aspektusbdl nézziik,
akkor nem is biztos, hogy a ’18-as eredmény olyan
csodélatos.

Elnok asszony azt is nagy vivmanynak tekintette,
hogy az OBH megalakulasatol szamitva 40 szazalék-
kal csokkent a két éven tili ligyek szdma, de ez hat év
alatt sikeriilt és nem egy-két év alatt. Azt azért termé-
szetesen én is szeretném hangstlyozni, hogy ez a két
év, ahogy a tisztelt elnok Gr a meghallgatasakor el6-
adta, ez ilyen ,két év fobidva” valt, és ahogy elGttem
képvisel6tarsam mondta, sokszor a végén gy csaptak
Ossze a birak az egyébként még sajnos itéletre nem
érett iigyeket. Az is nagyon 1idvozit§, hogy az elsé fo-
kon 91 szazalékban véget érnek az iigyek, csak két té-
nyezG6t szeretnék még ehhez hozzatenni. Az egyik az,
hogy nem latjuk a statisztikdban, hogy mennyi sziile-
tik egyezséggel. Csak hangstlyozni kivinom, hogy
példaul majdhogynem a legtobb a csaladiigyi perek
szama, és a csaladiigyi perekben igen nagy szamu az
egyezség eleve. Ki kell emelnem még két koriillményt,
amely javitotta a statisztikat. Az egyik az, hogy 8 sz4-
zalékra felemelték a fellebbezési illetéket. A maésik,
hogy egyre dragabb a pereskedés, nemcsak az illeté-
kek néttek meg, hanem bizony a jogi képvisel6k dijai
is.

Szeretnék elnok tur meghallgatasakor par kérdést
ideidézni, amit emlitett, és természetesen, ahogy em-
1ékszik ra, iidvozoltiik is. Mert a 2018-as beszamold
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valéban 212 oldalon maga a csoda és a mennybeme-
netel, csak éppen az a lényeges kérdés maradt ki, hogy
az Orszagos Birosagi Hivatal tekintélyét rombolban
tombolt az OBT és az OBH kozotti habora ugyaneb-
ben az évben. Tehat ha egy olyan ember olvasni ezt,
akinek Magyarorszagrol az égadta vilagon semmilyen
informaécidja nincs, akkor azt mondja, hogy ennél t6-
kéletesebben igazsagszolgaltatast tAmogatd szervezet
nem létezhet. Kézben bizony a hattérben ott volt napi
szinten a sajtoban is megjelen6 habor.

Ennek kapcsan oriiltiink és tidvozoltiik, hogy bé-
kességet, rendet igért, magas szinvonald, iddszerd,
partatlan itélkezést. Enyhiiljenek a jelzGk: ez volt a
legkivalobb, a torténelmi, a korszakalkot6 és az egye-
diilall6. Igen, nem a jelzdk kellenek, hanem a ming-
ségi munka. Rendkiviili médon egyetértettiink. Inst-
ruktorbirék bevezetése elengedhetetlen a kezdd bi-
rokhoz. Nagyon oriiltem, hogy azt mondta, a moder-
nizaci6 nem mindenekel6tt valé.

Fontos az ember és a gondolkodas, a moderniza-
ci6 legyen eszkoz mindehhez. Alapoktol kell kezdeni a
birak oktatasat, a pontrendszerben nagyobb hang-
sulyt akar tenni a gyakorlatra természetesen. Azt re-
mélem, hogy ha mindezeket az igéreteit a munka so-
ran bevaltja, akkor a legkozelebbi beszamolonal mar
nemcsak azt mondhatjuk, hogy szines, szagos és cso-
dalatos, hanem tényleg a mindennapokban is ezt az
el6remutatast és ezt a kival6 munkat tapasztaljuk.

Viszont egy kérdésrdl szeretnék onnek beszélni.
Hand¢ Tiinde elment, de bizonyos fokig a kinevezési
gyakorlat koriili anomaéliak szellemisége bizonyos he-
lyi birésagokon maradt. A koronavirus-jarvany miatt
tobb palyazatot nem biraltak el, tobb elnoki tisztség
jart le, palyazok voltak, és azért, hogy miutin nem
tudtak donteni ebben a helyzetben, meghosszabbitot-
tak ideiglenes kinevezéssel tobb birésagon a régi el-
nok statusat. Tényleg ne vegye rossz néven, hogy
konkrét bir6sagokat nem mondok, de 6n pillanatok
alatt fogja tudni, hogy mely bir6sagokrol beszélek.
Még az is megtortént, hogy a kandidalo birak ellen a
feljebbvaléja, az eddigi vezet6 fegyelmi eljarast kezde-
ményezett azért, hogy hatha akkor a palyazatot majd
nem Kkell elbiralni.

Azt kérem nagy tisztelettel elnok trtdl, hogy most
ebben a helyzetben nagyon-nagyon figyeljen arra,
hogy az a fajta szellemiség még csirajaban sem ma-
radjon meg, ami pont a kinevezési gyakorlatok ano-
maliait generalta és ezt a haborut, hogy igy mondjam,
kialakitotta az Orszagos Bir6sagi Hivatal életében.
K6szonom szépen. (Dr. Gyiire Csaba tapsol.)

(12.10)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Varga Laszl6 képvisels
ar, az MSZP vezérszonoka kovetkezik. Parancsoljon!

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselcso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStar-
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saim! Hadd szbégezzem le rogton, hozzaszolasom ele-
jén, hogy nagyon fontos alapértéknek tekinti frak-
ciéom és én magam is a biréi fiiggetlenséget, a hatalmi
agak elvalasztasat, és nagyon mélyen hiszek, hisziink
a demokréciaban.

Pontosan ezért, amikor barmikor is korabban az
OBH elnokének tevékenységével kapcsolatban kriti-
kat fogalmaztunk meg, azt ezeknek az alapelveknek a
megvalosulasa érdekében tettiik, és Gszinte aggoda-
lommal tettiik, hiszen komoly probléméakat és koz-
életi problémakat latunk mi is ennek kapesan. Ugyan-
akkor most zavarban vagyok nyilvan, ezt elmondtak
itt mas ellenzéki képviselGtarsaim is, hogy 2018. évi
beszamoldt targyalunk, amelyet még az el6z6 OBH-
elnok nyujtott be, Hand6 Tiinde. Nagyon vilagos,
hogy ez az év mar azoknak a vitdknak a jegyében telt,
amelyeket tobbek kozott az OBT-vel folytatott, és vi-
lagos volt, hogy ez az 4llbhabort semmiképpen nem
szolgalja a bir6i fliggetlenségbe vetett bizalom, kozbi-
zalom érvényesiilését. Tehat jelen beszamol6 targya-
lasanal azért egy ellenzéki képvisel§ komolyan korla-
tozva van, hiszen a 2018. év tekintetében nyilvanva-
16an elutasit6an tud reagélni a beszamolora, amelyet
még Hando Tiinde nyujtott be, de méar az Gj elnoknek,
Senyei Gyorgynek kellett ezt itt el6adnia.

Az 1j elnok személyével kapcsolatban szakmai
korokben, az OBT-ben, de egyébként a kozéletben is
azt tapasztalom, hogy rendkiviili bizakod4s van. '19
novembere-decembere arrél szolt, hogy nagyon so-
kan fogalmaztak meg abbéli véleményiiket, hogy ez a
fajta allohaboru befejezésre keriil, és egy komoly,
szakmai alapokon nyugvo béke koszonthet be a biras-
kodas tekintetében és a bir6k kapcsan, a hatalmi ag
kapcsan Magyarorszagon, amely nagyon régen kivant
dolog mindannyiunk szdmara.

El6ttem szoéltak mér itt az OBT-konfliktusrol, de a
MABIE-konfliktusrdl is. Hadd mondjam itt el, hogy el-
nok ar megvalasztasanak idején mar odaig jutottak
ezek a problémak, hogy a MABIE budapesti elnokének,
Fazekas Sandornak egy nyilatkozatiaban mar azt is ol-
vastam, hogy a birak eljutottak a ttiréshatarhoz. Tehat
ilyen helyzetben tortént ez a személyi valtozas, ami al-
talunk is tidv6zolt személyi valtozas az OBH élén, hi-
szen Hand6 Tiindét az Alkotméanybirosag tagjai kozé
megvalasztottak. Es ez a torténés nagymértékben ha-
tarozza meg tehat ennek a beszamolénak is a vitajat,
hiszen ezek az események vezettek allaspontunk sze-
rint a személycseréhez is, és mindez tehat meghata-
rozza a '18-as évrdl alkotott véleményiinket is.

Hand6 Tiinde ugyanis a birdi kar jé része szerint
is olyan hatalomkoncentraciéval élt az OBH élén,
amely ha finoman fogalmazok, akkor rengeteg szak-
mai és kozéleti vitat valtott ki, de egyébként a fiigget-
len és péartatlan torvénykezés alkotményos kovetel-
ménye kapcsan is problémakat vethet fel. Emlékezhe-
tiink r4, hogy a beszamolok évenkénti vitajaban az el-
lenzék mindig feltette a kérdéseit érvénytelenné nyil-
vanitott birbi vezet6i palyazatokrol, fegyelmi eljaras
ala vont birokrol, és mindez a helyzet csticsosodott az
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OBT-vel val6 konfliktusokig, odaig, hogy az OBH el-
noke kvazi illegitimnek mindsitette a testiiletet. Pont
azt a testiiletet egyébként, amelynek alkotményos fel-
adata az OBH-elnok mikodésének ellendrzése.

Szamunkra, az MSZP szamara kifejezetten ijesz-
t6ek azok a sajtoban is megjelent elemzések, kimuta-
tasok, kutatasok, melyek szerint a magyar birdk mar
nem vagy csak részben tekintik fiiggetlennek a bir6i
munkat, az itélkezést. Nagyon sok ilyen tipusa kriti-
kat, észrevételt, segélykiltast lehetett olvasni az el-
milt években. Volt egy atfogo felmérés is, amelyet az
Amnesty International készitett, amely régebben ko-
moly iranyt(je volt a mai kormanypartoknak; ez nyil-
van mar valtozott. De abbdl a szempontbdl érdekes
mind a sajtoban megjelent informacidkat, mind az
ebben az elemzésben is megjelent néhany megallapi-
tast elmondani, hogy ezek kozvetleniil a birak vélemé-
nyét tartalmazzak, tehat ebbdl a szempontboél azt hi-
szem, hogy jelenthetnek egyfajta képet. Ha nem is egy
teljesen altalanost, de egyfajta képet arrol, hogy mi a
helyzet ma a bir6i szervezetben, és mi az a helyzet,
amin elnok arnak nyilvan megfeszitett munkaval val-
toztatnia kell, és nyugalmat kell teremtenie.

Az Orszagos Birdsagi Hivatal elnokének kezében
koncentral6dé hatalom rendszerszintd probléméakat
okoz - ezt nyilvan még az el6z6 éraban allapitotta meg
az elemzés. Az OBH elnoke igazgatisi szempontbol
kozvetlen és kozvetett nyomast gyakorolhatott, tud
gyakorolni a bir6sagokra. A megkérdezett birak alta-
lanos véleménye volt ebben az elemzésben - csakitgy,
mint az el6z6 mondatok -, hogy egy egyéni bir6 alta-
laban még kozvetlen kiilsé befolyas nélkiil tud itél-
kezni, ugyanakkor ez a szabadsaga komoly veszélyben
lehet. Ma a bird integritasin és erkolcsi irdnyt(ijén
mulik szinte minden. Tapinthatéan dermeszt6 1égkor
uralkodik a birak korében a bir6i fiiggetlenséget ér6
tamadésok miatt, a kiilonb6z§ birésagokon dolgozd
birak egyontetlien rossz hangulatr6l szamoltak be, a
2018. év tekintetében is sok ilyen sajtohir is latott
napvilagot, és sok kozéleti vitdban, itt a Hazban is sok
megnyilatkozas volt ebben a tekintetben. Olyan kor-
nyezetrdl szamoltak be, amelyben a legtobb bir6 nem
mer nyiltan és szabadon beszélni, klikkek formalod-
tak és bizalmatlansig uralkodott. A dermeszt8 1égkor
miatt a birdk nem mernek felsz6lalni a sajat vélemé-
nyiik megvédéséért, amely azt eredményezi, hogy a
birak kozti, illetve a birak és mas jogaszszakmak kozti
szolidaritdsnak a gyengiilése is tapasztalhat6. Nyilvan
nem lehet teljesen altalanositani, még egyszer hang-
stulyozom, de nagyon sok ilyen allaspont és vélemény
fogalmazodott meg.

A dermeszt6 atmoszféra egy szemléletes példaja,
hogy a birdk néha nem is tudjak igazan, hogy mit6l
félnek, egy absztrakt, jovébeli lehetséges kovetkez-
ménytdl, sokszor talan az ismeretlent6l. A dermeszt6
légkornek ez a kozvetett és kifinomult eredménye
azonban befolyasolhatja a gondolkodasukat és a don-
téshozatalukat is - 4llapitja meg az elemzés.

Az iigyleosztasi rendszer nagy mozgasteret enged
az iigyleosztast végzének abban, hogy melyik biréra
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szignalja az tligyet, és tobb elemzés is arra jutott, hogy
a kiils6 tényezok - ideértve a médidban megjelend ta-
madéasokat, az Gjonnan bevezetett intézményi és jogi
fejleményeket - er6s6dé kiilsé nyomast helyezhetnek
az igazsagszolgaltatasra.

Azt latjuk azéta is, a targyéven talmutatoan is, itt
a parlamenti munkaban is, 6sszel, hogy a kormanyzat
1j eszkozokkel probalja a biroi fiiggetlenséget meg-
gyengiteni. Korabban a kozigazgatasi bir6sagok terve
volt az, amely ennek eszkoze lehetett - errél mar az
el6z6 napirend soran beszélni voltam kénytelen -, és
egy 2019 decemberében elfogadott torvény, amelyet
szintén volt szerencsénk itt megtargyalni, és ahhoz is
volt szerencsém hozzasz6lni, megnyitotta az utat az
Alkotmanybirosag tagjai el6tt, hogy konnyen tanacs-
elndki pozicioba keriilhessenek at a Ktriara. Ez azért
is problémas, mert nyilvanvaléan ott megnyilt az 1t,
hogy olyan személyek keriiljenek be, akik a korméany-
tobbséghez lojalisak. Talan egyébként Hando Tiinde
kinevezése is ilyen kinevezés. Tehat nagyon vilagosan
megsértheti ez igy a birdi fiiggetlenséget.

Ezek azok a koriilmények, és még ezt hosszan so-
rolhatnam, de azt gondolom, nagyon sokan elmond-
tak el6ttem ezzel kapesolatos aggalyaimbol sok min-
dent, és az elmult években nagyon sok kozéleti vita
sz0lt az OBH elnokével kapcsolatban; és az §szinte ag-
godalmunk motivalta ezeket a megnyilatkozasainkat
a bir6i fiiggetlenség és a hatalmi 4gak elvalasztasa
kapcsan. Ha azt mondtam, hogy az 6szinte aggodal-
munk volt ez, akkor azt kell mondanom, hogy most az
Gszinte reményiinkrdl szeretnék beszélni, és egészen
biztos vagyok benne, hogy nyilvan ha mas nem, Vej-
key képvisel6tarsam fog ezekre az észrevételekre rea-
gélni.

(12.20)

De hadd mondjam azt, hogy én nagyon remélem,
hogy 1] id6szak kezd6dott el itt az elmtlt honapokban
valoban, és egy egészen mas hangulati beszamolot fo-
gunk majd targyalni akkor, amikor a 2020-as targy-
évhez ér majd az Orszaggytilés. Ez a fajta bizalom na-
gyon nagy a kozélet minden teriiletén az djonnan
megvalasztott elnok iranyiba. Ez a bizalom kiilon-
b6z6 okokbol az el6z6 OBH-elndk iranyaba mar a
2018-as évben, tehat a targyévben sem volt meg.

Mi allaspontot elfoglalni nyilvan errdl a besza-
molérol és a targyévrdl tudunk, tehat azt tudom mon-
dani, hogy a 2018-as beszamol6t ezért nem tudjuk el-
fogadni. K6szonom, elnok ar.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Aratd Gergely képvi-
sel6 ur, a DK vezérszonoka kovetkezik. Parancsoljon!

ARATO GERGELY, a DK képvisel§csoportja ré-
szérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Ha az ember
csak a beszdmol6 szovegébdl indul ki, ha csak azt ol-
vassa, vagy éppen csak azt hallgatja meg, hogy Vejkey
képvisel6 ur hogyan nyilatkozott errél az évrdl az
Igazsagiigyi bizottsag nevében, pontosabban - bar ezt
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elfelejtette emliteni - az Igazsagiigyi bizottsag tobb-
sége nevében, amelyik elfogadasra javasolta ezt a be-
szamolot, akkor azt hihetné, hogy 2018 egy szokasos,
békés, munkas év volt az Orszagos Birosagi Hivatal-
ban, az egy olyan éve volt a magyar biro6i szervezetnek,
mint a tobbi, fejlédott, novekedett, reagalt a problé-
makra, és ez persze részben igaz is, mert természete-
sen akar az Orszagos Birosagi Hivatalban sziikebben,
akar pedig tagabban a bir6i szervezetben dolgozok
dontd tobbsége 2018-ban is végezte a munkajat, igye-
kezett iigy dolgozni, hogy az igazsagszolgaltatas a jog-
nak megfelelGen és ilyen értelemben, tagabb értelem-
ben a polgarok érdekében miikodjon. De ez csak egy
része az igazsagnak.

Az igazsag masik fele - és sajnos ebbdl a szem-
pontbol fontosabb fele, ha tetszik, a parlament ellen-
6rz6 szerepe szempontjabol fontosabb fele -, hogy
2018 minden valdszin(iség szerint az Orszagos Biro-
ségi Hivatal és altalanossagban is a magyar igazsag-
szolgaltatas legrosszabb éve volt a rendszervaltas ota.
En remélem, hogy nem lesz még ilyen, erre persze ga-
ranciat a Fidesz jelenlegi m{ikodése mellett nehéz val-
lalni. Ez egy borzaszt6 év volt az Orszagos Birésagi Hi-
vatal részérél, egy olyan év volt, amikor az Orszigos
Birbsagi Hivatal vezetGje egyértelmiien jogszabalyo-
kat sértve és a sajat jogkorét messze tallépve probalta
kozvetlen politikai iranyitas ala vonni a bir6i szerve-
zetet.

Olyan iigyek jellemezték ezt az évet, mint az a to-
rekvése az Orszagos Bir6sagi Hivatal vezetGjének,
hogy miikodésképtelenné tegye az Orszagos Birdi Ta-
nécsot, ami egy teljes jogi képtelenség, hiszen ez a
konstrukcid, amely egyébként nem egy jo konstruk-
cid, arra épiil, hogy az OBT-nek van egyfajta ellensi-
lyozo, ellenérz6 feladata az OBH tevékenységével
szemben. Az OBT-nek az a dolga, hogy megvédje az
OBH talhatalméatodl a bir6i szervezetet, hogy lehetet-
lenné tegye azt, hogy az OBH kilépve a szerepébdl, ab-
bol a fajta hattérszerepébdl, amit ez a szervezet betolt
normalis esetben, lényegében a politikai iranyitas
eszkoze legyen a bir6sagok felett. 2018-ban erre tett
kisérletet az OBH elnéke, és csak azért nem sikeriilt
neki, mert a birdi szervezet, a birok jelentds része en-
nek ellenéllt, mégpedig tulajdonképpen hatékonyan,
hiszen a Fidesz kénytelen volt meghéatralni és kime-
nekiteni az OBH elnokét alkotméanybironak, ahol per-
sze nagyon sok kart fog majd csinélni, de legalabb az
OBH megmenekiilt ettdl a helyzettdl.

Az a helyzet, hogy egy olyan beszamol6, amelyik
nem foglalkozik ezekkel a konfliktusokkal, akar a ki-
nevezés koriili ellentmondasokkal, vagy kinevezések
koriili ellentmondasokkal és konfliktusokkal - hogy
még egyet mondjak: nem kétséges, hogy a birésagok
szervezeti fliggetlenségének megtoréséhez a leghaté-
konyabb ut az, ha a vezetd kivalasztasanal nem szak-
mai szempontok, nem a birdi kar véleménye érvénye-
siil, hanem egyfajta hivatali szemlélet, vagy mondhat-
nam azt is, hogy politikai szempont, ugye, ez volt az
az iigy, ez volt az a casus belli, ami miatt kitort tulaj-
donképpen az OBT és az OBH kozo6tti habora -, tehat
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egy olyan beszamol6, amelyik akar az OBH szempont-
jébol sem ad részletes magyarazatot, és nem ad in-
doklast, nem ad leirast ezekrdl az eseményekrol, ezek-
nek az okardl, az nem elfogadhat6 tartalmilag, és nem
elfogadhat6 formailag sem, mert nem szamol be a
helyzet teljességér6l. Az az értelme az OBH parla-
menti beszamoléjanak, hogy tajékoztatast kapjon az
Orszaggytlés, és donteni tudjon arrél, hogy egyéb-
ként az OBH hogyan felel meg az alkotményos felada-
tainak.

Ha van egy olyan konfliktus, amelyik az OBH al-
kotméanyos feladatait alapvet&en érinti - az OBT és az
OBH konfliktusa politikai-hatalmi szempontbdl arrél
szolt, hogy a Fidesz megprobalta megszallni a birdsa-
gokat, alkotmanyos szempontb6l pedig arrol szolt,
hogy finoman fogalmazva is vita volt abban, hogy
mire van joga az OBH elnokének, és mire van joga az
OBT-nek -, azt kell mondanom, hogy ha errél nem
szamol be a beszamol6, marpedig nem szamol be, ak-
kor ez a beszamolo a teljesség kovetelményének sem
felel meg.

Mi magunk is nagyra értékeljiik azt, hogy amio6ta
elnok ur hivatalban van-ez a 2018-as évet nem
érinti - més felfogdsban és mas stilusban vezeti az
OBH-t. Ez szerintem megnyugvas minden jogkeresd
magyar polgarnak, és megnyugvas a parlamentnek is.
De az a baj, hogy nem jé az az alkotmanyos rend-
szer - erre folhivtuk a figyelmet akkor, amikor 1étre-
jott a mostani birosagi struktara -, ahol csak a vezetd
joindulatan mulik az, hogy a bir6sagok szervezeti fiig-
getlensége, tehat a biro6i fliggetlenség szervezeti ga-
ranciai megvannak vagy nem. Az nem j6 rendszer!

Tehéat azt kell mondanom, hogy azon til, hogy a
beszamoldval 2018 kapcsan azok a problémaink van-
nak, amelyeket emlitettem, tudniillik, hogy nem sz4-
mol be a konfliktusos pontokroél, rdadasul egy olyan
évrél szamol be, ahol az OBH messze-messze nem azt
csinalta, ami a dolga lenne, ezen tudl azt is ki kell emel-
nem, hogy sajnos ez az év azt is bizonyitja, hogy ez a
fajta konstrukcié nem garantalja a bir6sagok fiigget-
lenségét, nem garantalja a biréi fiiggetlenség szerve-
zeti megvalosulasat, szervezeti feltételeit.

Ezért - nyilvan nem 6nok alatt, mert 6noknek ez
nagyon is megfelel, 6nok, most a korménytobbségre
gondolok, ezt a bizonytalan helyzetet boldogan ki-
hasznalja annak érdekében, hogy a bir6sagokat meg-
prébalja sok mas médon is, de ezen a mddon is poli-
tikai iranyit4s ala vonni ismét, de - majd ha lesz Ma-
gyarorszagon egy olyan t6bbség, amelyik a birdi fiig-
getlenséget, az igazsagszolgaltatas fiiggetlenségét és
az alkotméanyos kiszamithatosagat értéknek tekinti,
akkor majd egy mas, erésebb garancidkat tartalmazo,
jobban miikodé modellt kell bevezetni, okulva azok-
bol a tanulsagokbdl is, amiket a 2018-as év hozott.
K6sz6nom szépen, elnok ar.

ELNOK: K6szonom szépen. Tisztelt Orszaggytilés!
A vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Megkérde-
zem, hogy kivan-e még valaki élni a felszélalas lehet8-
ségével. (Nincs jelzés.) Megallapitom, hogy nem.
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Minthogy tovabbi felszolalasra senki nem jelent-
kezett, az egylittes altalanos vitat lezarom, és megkér-
dezem Senyei elnok urat, kivan-e valaszolni, reflek-
talni az elhangzottakra. (Dr. Senyei Gyorgy Barna:
Készoném, elnok 1r, réviden igen.) Parancsoljon,
oné a szo.

DR. SENYEI GYORGY BARNA, az Orszigos Bi-
rosagi Hivatal elnoke: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Kép-
visel§ Asszony! Képvisel6 Urak! Mindenekel6tt ko-
szonom a hozzaszolasaikat, koszénom, hogy ilyen fo-
kozott figyelemmel kisérték a beszamolo6t. Engedjék
meg, hogy id6rendi sorrendben egy nagyon révid
mondatot flizzek az elhangzottakhoz, probaljak meg
valaszolni a felvetett kérdésekre. MindenekelGtt tajé-
koztatom a felszblalokat - hiszen tébben érintették az
OBH és az OBT nexusat -, egy perc mulva késésben
vagyok, mert Skype-OBT-iilésen veszek részt; én is
fontosnak tartom az egyiittmiikodést, ezt teljesitjiik,
és az Orszagos Bir6i Tanacs és az Orszagos Birosagi
Hivatal kozott a nexus, Ggy gondolom, hogy megfe-
lel, és kolesonosen igyeksziink tiszteletben tartani
egymas hataskoreit, és egyiittmiikodiink, egyiitt tu-
dunk m{ikodni.

(12.30)

K6sz6nom Becs6 Karoly képvisel6 ar hozzaszola-
sat, az elismerd, méltatod szavait, illetéleg azt, hogy
ilyen részleteiben is megismerte a Gyiire Csaba képvi-
sel6 ar altal kiemelten hossz beszamol6t. A hossza-
saggal Osszefiiggésben igyekszem ezen véaltoztatni,
hogyha a jov6 tendenciajat vizsgaljuk.

Tobb képvisel6i hozzaszolas is emlitette a birok
fliggetlenségét. A biroi fiiggetlenséget én is prioritas-
ként kezelem.

Gyiire Csaba képviseld ur emlitette a fegyelmi el-
jarasokat. A fegyelmi eljarasokat a szolgalati bir6sa-
gok biraljak el. Ezeknek az objektiv és partatlan elbi-
ralasa, én gy gondolom, a szolgalati bir6sagok altal
biztositott.

A birdsagi koltségek emelkedésérdl is emlitést
tett képvisel$ tr. A birosagi koltségek magasak, ez
nyilvan egy relativ fogalom, de a koltségkedvezmé-
nyek rendszere talan valaszt ad. En tigy gondolom,
hogy a birosagi koltségek, a személyi, illetSleg a targyi
koltségkedvezmények, koltségfeljegyzési jog és igy to-
vabb biztositjak a jogkeresd kozonség lehetSségeit,
hogy az igazsagszolgaltatashoz forduljanak.

A befejezésekkel Osszefiiggésben: pont emlitette
a tobb évtizedes jogi képviseleti tevékenységet. Ezt
valamennyien tudjuk, hogy a befejezhetdségnél nyil-
van az iddszerliség kiemelt jelentGségii, de a dinami-
kus egyensiily a befejezhet6ség korében azért megki-
vanja azt, hogy figyelembe vegyliik az iigy bonyolult-
sagat, terjedelmét, Gsszetett jellegét, a sziikséges bizo-
nyitas Osszetett, illet6leg tobbiranyu jellegét, adott
esetben a szakért6 bevezetését, amely esetenként
nyilvanvaldan az ligy azonnali befejezését vagy a jog-
keres6 kozonség altal elvart befejezését kizarja.
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A képzésekkel Gsszefiiggésben: nyilvanvalban di-
namikus egyensulyt kell teremteni az 6nképzés és a
szervezett képzés kozott, mert azért ne felejtsiik el,
hogy a digitalizaci6é mellett 6nmagaban a Karia hata-
rozatainak adatbazisatél kezdve valamennyi bir6sagi
dolgoz6 felé, kiilonosen birak, birdsagi titkarok, de
mindenki felé elérhet6k a jogszabalyok, a teljes hata-
lyos jogszabalyok gylijteménye, f(iz6d6 kommentar-
ral, de valdéban a képzéssel Osszefiiggésben jelentd-
sége van a kozvetlen el6adas jelleg(i képzéseknek is.

Azt mindenkor ki kell hangstlyoznunk valéban,
hogy a bir6sagoknak, mondhatom, hogy talan kizaro-
lagos szerepe az itélkezés, kovetkezésképpen az egyéb
irdnya tarsadalmi szerepvallalas minimalizalasa
sziikséges.

A nyitott bir6sag valéban, ahogy képvisel§ ur is
kiemelte, abban a kérben fontos, hogy az altalanos és
kozépiskolas gyermekek megismerjék a bir6sagokat,
a birdsagok miikodését és az igazsagszolgaltatas sze-
repét.

T6bb alkalommal is a birak fiiggetlenségével osz-
szefliggésben tobb képvisel6i hozzaszolas érkezett. E
korben a biroéi fiiggetlenség prioritasa mellett a minG-
ségi itélkezést is fontosnak tartom.

Finomhangolésa torténik a pontrendszernek. A
pontrendszerrdl tobbszor is beszéltiink, ez 2018-ra is
vonatkozik. A pontrendszer nem elvetendd. A pont-
rendszernek valoban meg kell tartanunk az értékeit,
mert a folyamatosan valtozé jogszabalyi kornyezet-
ben elengedhetetlen a tobbletképzettség, fontos, de
nem hagyhat6 figyelmen kiviil a szakmai malt és a
gyakorlat jelent6sége sem.

Képvisel$ ur emlitést tett még a nyugdijazassal
Osszefiiggésben; ez 2018-on kiviili. E korben kiilon
irasos valaszt fogok onnek kiildeni az elGirt hataridén
beliil.

Képvisel§ urak és a képvisel§ arholgy is az OBH-
OBT-viszonyt emlitette. Erre mar egyszer kitértem,
ezt e helyiitt megismételni nem kivinom.

Varga-Damm Andrea képvisel6 asszony a koro-
navirus-jarvany hatasat elemezte a kinevezési gyakor-
lattal Gsszefiiggésben. 2018-on kiviili kérdés, erre kii-
16n majd kitérek irasban.

Varga Laszl6 képvisel6 ar a biroi fiiggetlenséggel
kapcsolatosan emlitette az elemzést. Nem volt szigni-
fikans a megszodlalok szdma. Természetesen elképzel-
hetének tartom, hogy vannak ilyen vélemények, miért
ne lennének. 2018-ban tanacselnok voltam, én nem
éreztem dermedtséget és befolyast se egyetlenegy ha-
tarozatom vagy hatarozatunk - hiszen tanacsban jar-
tunk el - soran.

Arat6 Gergely képvisel§ ar szintén a biréi fiigget-
lenséggel Osszefliggésben, illetSleg az OBH szerepével
kapcsolatosan tett észrevételeket. Fenntartom az 4l-
laspontomat, amit kifejtettem a bir6i fiiggetlenség
prioritasaval, illet6leg fontosnak tartom az OBT-vel
val6 kapcsolat normalizalasat, amely, gy gondolom,
hogy bekovetkezett, illet6leg a fenntartasat. Az Orsza-
gos Birosagi Hivatal ttlhatalmat én személyesen nem
érzékelem.
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A lehet6ségek az igazgatasban rendelkezésiinkre
allnak, amelyeket az adott jogszabalyi kornyezetben
én is alkalmazni kivanok és fogok, természetesen
mindenkor a véleményezé testiiletek szavara odafi-
gyelve.

Nem lehet figyelmen kiviil hagyni a véleményez6
testiiletek gondolatait és allaspontjat, de azt is meg
kell emliteniink e korben, hogy ahogyan a neve is mu-
tatja, ahogy a képviseldi felszolalasban elhangzott, vé-
leményez§ testiiletekrol van szo, és a hangstlyt min-
denkor meg kell tartanunk. A véleményezés nem je-
lent valasztast.

Tisztelt Képvisel6 Urak! - mar képvisel§ asszony
nines itt. Tisztelt Elnok Ur! Koszéném szépen. En
ennyit szerettem volna. K6sz6nom, hogy meghallgat-
tak. (Taps.)

ELNOK: K6szoném szépen, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggylilés! Vejkey bizottsagi elnok ur jelezte, hogy
szeretne valaszolni a vitdban elhangzottakra. Paran-
csoljon, 6né a szo.

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el-
noke: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szoét. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Mindenekel6tt fon-
tosnak tartom leszégezni azt, hogy az Orszagos Biro6-
sagi Hivatal az alkotmanyos feladatait a 2018. évben
is teljesitette. Ezt tények bizonyitjak.

Az OBH-OBT-nexus allaspontom szerint egyol-
daltan lett bemutatva az ellenzéki vezérszonokok ré-
szérdl, ezért az alabbi tényeket tartom sziikségesnek
elmondani.

Az OBT legitimécitja kérdésessé vilt, igy maga az
ombudsman fordult ezzel a kérdéssel az Ab-hez, az
Alkotmanybirésaghoz, hogy egy vizsgalatot folytas-
son le. Ezen rendkiviil specialis helyzetben maga az
OBT inditott egy jogfosztasi eljarast Hand6 Tiinde
OBH-elnokkel szemben. Az OBT olyan tagjai is meg-
szavaztak a jogfosztasi eljaras kezdeményezését, akik
koztudomasu tényként perben, haragban voltak el-
nok asszonnyal, tehat nekik nem szavazni kellett
volna, hanem sokkal inkabb egy elfogultsigi kifogast
bejelenteni.

En nagyon oriilok, hogy-ahogy elndk ur
mondta - az OBH-OBT kozotti nexus rendezddni 14t-
szik.

Az Amnesty Internationalnek a biréi fiiggetlen-
séggel kapcsolatos anyagaval kapcsolatban is hang-
zott el, ha j6l emlékszem, éppen Varga Laszl6 képvi-
selGtarsam altal egy vélemény. Azt kell mondanom
megint csak tényként, hogy 14 bir6t hallgatott meg az
Amnesty International, ezek kozott kett6 csak volt
biré volt, tehat nem tobb szazat. Igy ezt a szakvéle-
ményt nem lehet semmiképpen alldspontom szerint a
birak szignifikans véleményének tekinteni.

Ha jol emlékszem, ugyancsak Varga Laszl6 kép-
visel6tarsam volt az, aki az tigyelosztasok rendjével
kapcsolatban vetett fel kérdést. Itt azt tudom mon-
dani képvisel6tarsamnak, hogy nyitott kapukat don-
get. A 2019. évi CXXVII. torvény elfogadéasa altal a
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Bszi. 10. §-4t mobdositottuk, és ennek alapjan én agy
gondolom, hogy ez a kérdés teljes mértékben rende-
z6dott. Koszonom megtisztels figyelmiiket. (Szorvd-
nyos taps.)

(12.40)

ELNOK: K6sz6nom szépen, elndk tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Tajékoztatom 6noket, hogy a mddositd ja-
vaslatok benytjtasara csiitortokon 16 oraig van lehe-
t0ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Miel6tt a kovetkezd tor-
vényjavaslat targyaldsat megkezdenénk, 6t perc tech-
nikai szlinetet rendelek el.

(Sziinet: 12.40 - 12.45
Elnok: dr. Hiller Istvan
JegyzOk: Foldi Laszlo és dr. Lukacs Laszlo Gyorgy)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk a
munkéankat. Soron kévetkezik az ligyészség 2018.
évi tevékenységérol szol6 beszamolo, valamint az
ennek elfogadasarol szolo hatarozati javaslat
egylittes altalanos vitija a lezarasig. Udvozlom dr.
Polt Péter legfGbb ligyész urat.

A legf6bb {igyész ar altal benyujtott beszamolo
B/7481. szamon, az Igazsagligyi bizottsag altal be-
nyujtott hatarozati javaslat pedig H/7916. szamon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Most pedig megadom a szdt a beszamol6 elGter-
jesztGjének, Polt Péter legf6bb ligyész tirnak. Paran-
csoljon! Tajékoztatom, hogy maximum 30 perc all
rendelkezésére.

DR. POLT PETER legf6bb iigyész, a napirendi
pont eléaddja: Igen tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Al-
kotmanyos kotelezettségemnek eleget téve megtisz-
teltetés szamomra, hogy az Orszaggyiilés plenaris
iilése el6tt is beszamolhatok Magyarorszag ligyészsé-
gének 2018. évi tevékenységérdl.

Az irasban elkészitett és digitalis formaban is 1é-
tez6 beszamol6 rendelkezésére all valamennyi képvi-
selének, ezért engedjék meg, hogy szdbeli kiegészité-
semben csak néhany, altalam fontosnak vélt részletet
emeljek ki beldle.

A beszamolasi idGszak kozepén, 2018. jalius 1-
jén 1épett hatalyba a biintet6eljarasrol sz616 2017. évi
CX. torvény, amely jelentds hatassal volt az ligyészség
2018. évi biintetdjogi szakagi tevékenységére. Egy fél-
évet még a korabbi torvény hatalya alatt dolgoztunk,
egy mésik félévet viszont mér az Gj torvény hatalya
alatt, ami nyilvanval6an az 4j jogintézmények kovet-
keztében statisztikailag bizonyos nehézségeket oko-
zott a munka elszamolasakor.

Egyes valtozasokat a torvénybdl kiilon is érdemes
megemliteni, igy eltér6en kell kezelni a torvény alap-
jan azokat az iigyeket, amelyekben a terhelt beismer,
és a biintet6politikai hangsilyok attevédtek a hagyo-
manyos vaidemelésrol az eltereld, illetve a sértetti re-
paraciét eredményezd intézmények alkalmazasara.
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Az Gj jogpolitikai célokat szolgalja, hogy a ko-
rabbi egységes nyomozast a biintetGeljarasi torvény
két eltér6 funkciot szolgald szakaszra bontotta fel: a
felderitésre és a vizsgalatra. Fontos szempont, hogy a
felderités soran a nyomoz6 hatésag a tovabbiakban
onalléan jar el, mig a vizsgélatot az ligyészség vezeti.
Azt lehet mondani, hogy 0sszességében egy olyan 1j
biintetGeljarasi szabalyrendszer jott létre, amelynek
keretei kozott a korabbi eljarasi gyakorlatok mar nem
voltak alkalmazhatok automatikusan. A szamos 0j
jogintézményt bevezetd torvény alkalmazasa minde-
nekel6tt az iigyészség szakmai felkésziilését, ennek
részeként jelentds szamu szakmai irdnymutatas kiala-
kitasat és az ligyészek képzését tette sziikségessé.
Megitélésem szerint ezt a feladatot az ligyészség sike-
resen teljesitette.

Részben a valtozasoknak is koszonhetfen az
iigyészi szervezet ligyiratforgalma az addig mar hosz-
sz évekre visszatekint6 tendenciaval szemben 2018-
ban jelent6sen megnétt. Ez annak ellenére tortént igy,
hogy a biincselekmények szamanak 2013 6ta tapasz-
talhat6 csokkend tendencidja 2018-ban is folytato-
dott, és az ismertté valt bilincselekmények szama
hosszi évek 6ta el6szor 200 ezer ala csokkent. Szinte
valamennyi biincselekmény-kategoridban kevesebb
elkovetést regisztraltak, mint a korabbi években, és
ugyanez igaz az elkdvet6k szdmara is. Mindez alél
csak igen kevés kivétel volt, amelyek koziil ki kell
emelni itt sz6ban is - irasban is megtettem - a korrup-
ci6s blincselekményeket, amelyeknek szama 2018-
ban az el6z§ évihez képest majdnem kétszeresére
emelkedett, és megkozelitette a 2014-es csticsértéket.
A blincselekménycsoporton beliil a regisztralt hivatali
vesztegetések szama mutatott jelent6s novekedést, de
aregisztralt gazdasagi vesztegetések szdma is az el6z6
két év folyamatos csokkenéséhez képest ugrasszertien
nétt, az el6z6 évnek majdnem haromszorosara. Jog-
gal vetddik fel a kérdés, hogy vajon mi volt ennek a
jelenségnek az oka. Ezt tobb vizsgalatunk is meg-
nézte, és ezek szerint az elmult években, a 2018-at
megel6z6 években is a nyomoz6 hatbésagok és az
ligyészség tjabb fontos erdfeszitéseket tettek a kor-
rupcibellenes harcban.

(12.50)

A korrupcids iigyek ligyészségi nyomozisanak
szervezeti megerGsitésével, a megbizhatdsagi vizsga-
latok 4j alapokra helyezésével sikeriilt egy bizonyos
attorést elérni. A novekedés mogott ezenfeliil a hiva-
tali korrupcids biincselekmények felderitésében 1ét-
rehozott szolgélatok tevékenységét kell kiillon meg-
emliteni. Igy néhetett az ismertté valt korrupcios
biincselekmények szama, csokkentve az egyébként
valoszintisithet6en magasabb latenciat.

Az ligyészség a buiniigyi teriileten a torvények
alapjan tovabbra is nyomoz, nyomozasfeliigyeleti te-
vékenységet végez, vadat emel és vadképviseleti tevé-
kenységet lat el.
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Az Gj biintetGeljarasi torvény valtoztatott a kiza-
rolagos ligyészségi nyomozas hataskorébe tartozd
biincselekmények korén, és az iigyészség kizarbdlagos
hataskorébe utalta a hivatalos személyekkel 6sszefiig-
gésben elkovetett korrupciés biincselekmények nyo-
mozasat. Kivette viszont az igazsagszolgaltatas elleni
blincselekményeket ebbdl a korbdl. Az eljarasokat
ezen a teriileten a Kézponti Nyomozo6 Féiligyészség és
annak regionélis osztalyai végezték. Ha megnézziik a
statisztikai adatokat, akkor azt latjuk, hogy ebben a
korben, tehat a korrupciés nyomozasok korében
2018-ban t6bb nyomozas indult, mint 2017-ben, de az
iigyek bonyolultsaganal fogva kevesebb fejezdott be.

A nyomozasfeliigyeleti teriileten az 4j torvény
megvaltoztatta - ahogy erre mar korabban utaltam - a
nyomozb hatoésagok és az iigyészség eljarasi kapcsola-
tat, a felderités a nyomozo hat6sag teljes onallosaga-
val, torvényességi ligyészségi kontroll mellett jelle-
mezhetd, mig a vizsgalat tigyészségi iranyitas mellett
a konkrét személlyel szembeni videmelés vagy egyéb
iigyészségi intézkedés eldontésének vizsgalatara és az
ehhez sziikséges bizonyitasi eszkozok beszerzésére
iranyul. Széles kord jogositvanyai csak a nyomozas
vizsgalati szakaszaban vannak az iigyészségnek, a fel-
deritési szakban arra van lehetGsége, hogy a torvény-
sért6 hatarozatot hatalyon kiviil helyezze, illetve a
megéallapitott torvénysértés orvoslasara a nyomozo
hatosagot felhivja. Erdemes felhivni a figyelmet arra,
hogy a nyomoz6 hatésag hatarozata elleni panaszok
szama 2018-ban a korabbi évekhez hasonl6an, a tor-
vényi valtozas ellenére, tovabb csokkent. A panaszok
ligyészségi elbiralasa soran egyébként a korabbi évek-
hez hasonléan adtak helyt az iigyészségek aranyuk-
ban a panaszoknak, illetve utasitottak ezt el. Ez szdm-
szertileg annyit jelent, hogy 2699 panaszt fogadott el
helyesnek az ligyészség, mig 22 831 panaszt elutasi-
tott.

Meg kell jegyeznem, hogy az Gj térvénnyel meg-
szlint az ligyészség fokozott feliigyeleti jogkore a nyo-
mozasok felett. A vizsgalati szakban a gyanusitott ki-
hallgatasat kovetGen az ligyész viszont mar teljes jog-
korrel iranyitja a nyomozast, barmilyen nyomozati
cselekményre utasitast adhat, vagy azt maga is elvé-
gezheti. A nyomozas befejezéseként az ligyészség dont
a legjelentGsebb intézkedésrdl, a videmelésrol.

A korabbiakhoz képest 1j feladata volt az tigyész-
ségnek a targyévben, hogy mérlegelje, elkeriilhet6-¢ a
targyalas példaul a terhelttel kotott egyezség kovet-
keztében, illetve befejezhets-e az ligy a birdsag altal
tartott el6készitd iilésen az ligyész tgynevezett mért-
ékes inditvanyt tartalmazo6 vadirata alapjan. Ezek a
lehetGségek jelentés mértékben megnovelték az
iigyész munkaterhét és egyben felelGsségét a sikeres
biintetGeljaras lefolytatasaban.

A statisztika szerint a nyomozati ligyek 62,5 sza-
zalékaban emelt vadat az iigyészség, 17,9 szazaléka-
ban az eljarast megsziintette, 11,5 szazalékaban felté-
teles ligyészi felfiiggesztést, illetve vademelés elha-
lasztasat alkalmazott, mig 4,6 szazalékban az iligyet
kozvetit6i eljarasra utalta. Az iigyészség torekedett
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arra, hogy az ligyek minél nagyobb szamban gyorsan
és torvényesen befejezhetSk legyenek. Ennek érdeké-
ben tobb mint 9 ezer terheltet birdsag elé allitott, mig
targyalas mell6zésével torténd elbirdlasra 22 ezer
iigyben tett inditvanyt. Els6 izben keriiltek alkalma-
zasra egyezségek is, amelyek bar hasonlitanak az agy-
nevezett vadalkuhoz, de mégsem azonosithatok ezzel,
a tényallast és a minGsitést - és ezt hangsulyoznunk
kell - ugyanis kizarélag az iigyész allapithatja meg, és
ez nem lehet alku targya.

Mindezen eszkozok alkalmazasa jelentGs mér-
tékben tehermentesitette a birésagokat. Hagyoma-
nyos vadiratot csak a vadra keriil§ ligyek mintegy 35
szazalékaban nyujtott be az ligyészség. Ennek kovet-
keztében is, és nyilvan az altalanos iigyszamcsokken-
tés kovetkezményeként is mintegy 6,9 szazalékkal
csokkent a birosag altal jogerGsen elbiralt ligyek
mennyisége, és 7,4 szazalékkal csdkkent az érintett
vadlottak szama.

Az iigyész a birésagok el6tt is jelentds tevékeny-
séget fejtett ki, részt vett az el6készits iiléseken, illetve
els6-, masod- és harmadfoka targyalasokon. Kiil6-
nosképpen ki kell emelni az el6készitd iilésen valo
részvételt, ahol meghatarozzak az eljaras tovabbi ala-
kulasat, és esetenként az eljarast - ahogy ezt emlitet-
tem a korabbiakban - be is lehet fejezni.

Az adatokbol megéllapithat6, hogy az ligyészség
eleget tett annak az 4j torvényi kovetelménynek, hogy
a funkcidmegosztas fokozott érvényesitése érdekében
a korabbinal joval aktivabb szerepet jatsszon. Erre
nem csupan a tényallas és a minGsités megallapitasa,
hanem a kiszabott joghatrany befolyasolasa érdeké-
ben is sziikség volt.

Sajnos - szimomra sajnos - tényként kell megal-
lapitani, hogy a birésagok biintetéskiszabasi gyakor-
lata tovabb enyhiilt, sokszor a kozépmértéket sem
érte el. Tdlzottan enyhe biintetés kiszabasa esetén az
iigyész minden esetben kotelez6 modon fellebbezett,
azonban e korben - és csak e korben, meg kell hogy
jegyezzem - fellebbezési eredményessége a korabbi
évekhez hasonl6an véltozatlanul alacsony, a targyév-
ben mindossze 27,5 szazalék volt. Ezzel szemben vi-
szont az ligyészség vaderedményessége tovabb ndtt,
2018-ban az utdbbi tiz év legmagasabb értékét érte el
08,1 szazalékkal.

Az ligyészség az allam biintetGigényének érvé-
nyesitése mellett a kozérdek védelmez§jeként tovabbi
feladat- és hataskoroket is gyakorol és gyakorolt
2018-ban is. A megujult eljarasi kodexek az ligyész
kozérdekvédelmi tevékenységére is jelent6s mérték-
ben hatottak. Igy a kozérdekvédelmi szakteriileten ik-
tatott ligyek szdma 2018-ban az el6z6 évi tligyforga-
lomhoz képest 8,5 szazalékkal csokkent. Az iktatott
iigyek szamanak csokkenése legnagyobb részben a ci-
vil szervezeteket érintéen hatalyba 1épett jogszabaly-
valtozas tovabbgylirliz6d6 hatisara, a bir6sagtol e
korben érkezett iigyek szdménak a visszaesésére ve-
zethet6 vissza. Joval kisebb mértékben csokkent a
kozigazgatasi targyu iigyészi intézkedések aranya, az
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idevonatkoz6 kérelmek szama majdhogynem azonos
maradt.

(13.00)

A kornyezetvédelmi tigyekben kiadott intézkedé-
sek szama ugyanakkor nem csokkent, hanem 10 sz4-
zalékkal novekedett - erre nyilvanvaloan jelent8s tar-
sadalmi igény is volt. A szabalysértési tigyekben foly-
tatott ligyészi tevékenység lényegében az el6z6 év
szintjén maradt.

A kozjogi hataskor fontos része a megbizhat6sagi
vizsgalatokban torténd tligyészi kozremiikodés. 2018-
ban az ligyészség 1103 megbizhatosagi vizsgalatban
vett részt, és az elvégzett ellen6rzések alapjan 9 biin-
tetGeljaras indult, de a megbizhat6sagi vizsgalatok-
nak 4ltalaban is nagy jelentGsége van a korrupcids
cselekmények megel6zése terén.

Az 1j szabalyok alapjan a kozjogi tevékenységben
a civil szervezetekkel szemben az {igyész mar nem
nyujthatott be 2018-ban keresetet, helyette nemperes
bir6sagi torvényességi feliigyeleti eljaras megindité-
sara volt jogosult. 2018-ban 6sszesen 1539 ilyen elja-
rast kezdeményezett az tigyészség. Ugyanakkor valto-
zatlanul keresettel 1éptiink fel a kornyezet- és termé-
szetvédelmi torvények alapjan, a fogyasztovédelmi
iigyekben, illetve az &ltalanos szerzddési feltételek
tisztességtelensége miatt. Sikerrel alkalmaztuk a pe-
relharito felhivasokat is.

A kozjogi teriileten tovabb emelkedett az iigyész
torvényességi feliigyeleti jogkorének teriilete a biinte-
tés-végrehajtas teriiletén, itt jelentds feladatnoveke-
dés kovetkezett be. Az ellendrzések soran igyekeztiink
feltarni az esetleges jogszabalysértéseket, és azok
megsziintetése vagy megel6zése érdekében hataro-
zottan felléptiink - ennek nemzetkozi jelentésége is
volt, van mind a mai napig. A 2018-ban végzett orsza-
gos vizsgalat szerint egyébként hazankban a fogvatar-
tottakkal valéo bandsmdd megfelelt a nemzetkozi jogi
normékban és ajanlasokban megfogalmazott elvara-
soknak.

Sz6lIni kell az ligyészség erbfeszitéseirdl a jogegy-
ség megteremtésében. A ,legf6bb iigyészi kizarolagos
hatéaskorbe tartozo jogorvoslat a térvényesség érdek-
ében” elnevezési jogintézményt 11 alkalommal vettiik
igénybe 2018-ban, a Kiria valamennyi iigyben osz-
totta a legfébb ligyész véleményét. A biintetd szakag-
ban 4, a kozérdekvédelmi szakteriileten 3 jogegységi
eljarasban miikodtiink kozre.

Az ligyészség nemzetkozi tevékenysége igen sok-
rétii, az iigyész fontos szerepet vallal a nemzetkozi
jogsegélyforgalomban. Kiilon ki kell emelni az Eur6-
pai Unio iigyészi szervezetében, a Eurojustban valo
tevékenységiinket, amely szervezetben egyébként a
magyar iligyészség az utobbi években rendkiviil aktiv.
2018-ban a Eurojust magyar szekcibja az el6z6 évek-
hez képest 35 szazalékkal tobb koordinaciét igényld
iiggyel foglalkozott, Magyarorszag pedig a hetedik
helyre jott fel a megnyitott tigyek szdmat tekintve. Na-
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gyon fontos a nemzetkozi egyiittmiikodésben az ugy-
nevezett ko6zés nyomoz6 csoportok miikodtetése,
2018-ban 16 magyar részvétellel miikédo kozos nyo-
moz6 csoport volt, amelyeket a Eurojust koordinalt.

Nagyon roviden, egy mondatban a személyzeti és
a gazdasagi helyzetr6l. Az iigyészség személyi ligyi
helyzete és gazdalkodasa szilard, az volt 2018-ban is,
a feladatok ellatasara alkalmas. A magas szint( szak-
mai képzés és tovabbképzés az ligyészi szervezetben
tovabbra is biztositott, mind a Magyar Ugyészképzd
Kozpont, mind pedig az Orszagos Kriminologiai Inté-
zet kozremiikodésével. Ez utdbbi egyébként komoly
tudomanyos bazisa az egész magyar jogéletnek, széles
korti nemzetkozi ismertséggel és megbecsiiltséggel.

Osszességében ki tudom jelenteni, hogy 2018-
ban Magyarorszag ligyészsége a torvényi feltételek és
el6irasok maximalis betartasaval teljesitette az allam
és a tarsadalom elvarasait, véleményem szerint ma-
gas szakmai szinvonalon és megfelel6 idszertiséggel
dolgozott. K6szonom szépen megtisztels figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, legfébb iigyész ur.
Most pedig a hatarozati javaslat elSterjesztGje, Vejkey
Imre tr, az Igazsagiigyi bizottsag elnoke kovetkezik.
Elnok trnak is felhivom a figyelmét, hogy maximum
30 perc 4ll a rendelkezésére. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el-
noke, a napirendi pont el6adoéja: Tisztelt elnok ar, ko-
szonom a szo6t. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtar-
saim! Tisztelt Legfébb Ugyész Ur! Engedjék meg,
hogy mindenekel6tt megkiilonboztetett tisztelettel
koszontsem én is az Orszaggytilés plenaris {ilésén Polt
Péter legf6bb ligyész urat és kollégait.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Magyarorszag Alap-
torvényének 29. cikk (5) bekezdése alapjan a legf6bb
iigyész r benyujtotta az Orszaggylilésnek az iigyész-
ség 2018. évi tevékenységérdl szolo B/7481. szamu
beszamolobjat, amelyet a feladat- és hataskorrel ren-
delkez6 Igazsagiligyi bizottsdg 2019. november 6-ai
ilésén kijelolt bizottsagként megtargyalt. Az Igazsag-
iigyi bizottsag megallapitotta, hogy a beszamolo a jog-
szabéalyoknak megfelel§ tartalommal és forméban,
részletesen tijékoztatta az Orszaggytilést az ligyész-
ség biintet§ igazsagszolgaltatashoz kapcsol6do szer-
teagazo feladatairdl, kozjogi tevékenységérdl, a torvé-
nyességi ellenérzési munkajarol, valamint a biintetés-
végrehajtasi eljarasokkal 6sszefiiggé munkairol is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Alaptérvény sze-
rint Magyarorszag ligyészsége a magyar allam tekin-
tetében a biintet6jogi igény kizarolagos érvényesitdje,
tovabba ellat mas, torvény altal hataskorébe utalt fel-
adatokat is. Az {ligyészi szervezet a 2018. évben is ki-
fejezetten a torvényes keretek kozott és az idGszertiség
kovetelményeinek is megfelelGen végezte munkajat.
Eztiton is gratulalok Polt Péter legf6bb tligyész tirnak,
valamennyi ligyésznek, valamennyi tigyészségi dolgo-
zénak ahhoz, hogy ilyen kival6an tevékenykedtek a
2018. évben is.
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2018-ban egy rendkiviil jelentGs valtozas tortént
a hattérjogszabalyoknal, mivel 2018. jalius 1-jén ha-
talyba lépett az Gj bilintetGeljarasi torvény, amelyhez
alkalmazkodnia kellett az ligyészi szervezetnek. Ez az
alkalmazkodas az ligyészi szervezet részérdl rendkiviil
sikeresen megtortént, zokkenGmentes volt az 4tallas.

A targyévben is folytatodott az a tendencia, hogy
egyre kevesebb biincselekményt regisztraltak a sta-
tisztikakban. A szandékos emberolések szama tovabb
csokkent, és a vagyon elleni blincselekmények szadma
is nagyaranyu csokkenést mutatott. A fentiekben al-
talam elmondott két példa is jol jelképezi azt a tényt,
hogy Magyarorszagon a kozbiztonsag helyzete szi-
lard, s6t egyre szilardabb, a blin6zés visszaszoruloban
van, a hat6sagok urai a helyzetnek.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Van azonban né-
hany bilincselekmény-kategoria, ahol az altalanos
csokkenés nem jelentkezik. Egy kategoriat, amelyet a
legf6bb tigyész ar is emlitett, a fokozott érdeklédés
miatt én is szeretnék kiemelni, ez pedig a korrupcios
biincselekmények kategoéridja. Hangsilyoznom kell,
hogy nem a korrupciés helyzet valtozott negativ
iranyba, hanem a korrupcios tevékenység felderitési
aranya emelkedett meg jelentGs mértékben, koszon-
hetéen az ligyészség tevékenységének is. Tudni kell
azt s, hogy az ilyen jellegli blincselekményeknél rend-
kiviil magas a latencia, igy ennek a szdmnak a nove-
kedése egyértelmtien azt mutatja, hogy az iigyészség
még eredményesebben dolgozott, mint ahogy azt a
korabbi években tette.

Elmondhat6 még, hogy az ligyészség egyre tobbet
és egyre hatékonyabban alkalmazza a gyorsit6 intéz-
kedéseket. A 2018. évben az egyik leghatékonyabb
eszkoz a birosag elé allitas volt, amely az 6sszes vad-
emelések tobb mint 19 szazalékat tette ki.

(13.10)

A masik hatékony eszkoziik a biintetGvégzésre
iranyul6 inditvany. Ez a régi targyalas mell6zése jog-
intézmény, mely az Osszes videmelés 44,1 szazalékat
tette ki.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Egy Gjdonsag is
megjelent, az egyezség, mely a hagyomanyos vademe-
1ést, illetve a hagyomanyos targyalast valtotta ki. En-
nek szama rendkiviili emelkedést mutat, azaz az 6sz-
szes hagyomanyos videmeléssel az iigyeknek csak a
36,6 szazalékaban kellett élni, fétargyalasra csak eny-
nyi perben keriilt sor. Ez is mutatja, hogy rendkiviili
modon lerdvidiiltek az eljarasok a korabbiakhoz ké-
pest. Ugy tiinik, az egyezség bevaltotta a hozza fiizott
reményeket, viszont tudni kell, hogy ez nem az ame-
rikai tipust vadalku, itt nem lehet a tényallasban és a
mindsitésben egyezkedni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A vaderedményes-
ségrdl is engedjenek meg egy mondatot, ami megint
csak azt mutatja, hogy az ligyészség milyen kival6an
végezte munkajat, s6t azt kell mondanunk, hogy az 1j
Be. hatalybalépésével a vidderedményességi mutato
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08,1 szazalékra emelkedett, ami a legjobb értéket jelzi
az elmult évtizedben.

A kozérdekvédelmi ligyszakroél szolva atalakult az
iigyszak tevékenysége, iigydont6bdl ligyjelzé lett in-
kabb, és a biintet6jogon kiviili kategoriakban inkabb
figyelemfelhivo és torvényesség betartasara figyel-
meztetd szervezetként miikodik, igy az ligyészségnek
ebben a korben kevesebbet kellett bir6saghoz fordul-
nia a torvénysértések esetében.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A biintetés-végre-
hajtas feliigyeletérdl is emlitést kell tennem. Azért is
1ényeges teriilet ez, mert a magyar biintetés-végrehaj-
tast nemcsak Magyarorszagon beliil, hanem Magyar-
orszagon Kkiviil is vizsgaljak, tobbek kozott az Emberi
Jogok Eurdpai Birdsaga is. Dontéen a legtobb EJEB-
negativ megitélés a biintetés-végrehajtasi iigyekben a
cellak mérete miatt tortént, és nem a fogvatartottak-
kal valé banasmdd miatt.

Fontos hangstlyoznom, hogy az ligyészség az Eu-
ropai Unid ligyészi szervének, a Eurojustnak kiemel-
kedden teljesitd tagja, az egyik legtobb kozos tligyet
kezdeményez6 orszag Magyarorszag, és igy a magyar
Legfébb Ugyészség, és igy nagyon sok kozos nyomozo
csoportban vesz az ligyészség részt.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az elmondottak
alapjan az Igazsagiigyi bizottsag 2019. november 6-i
iilésén az iigyészség 2018. évi tevékenységérdl szolo
B/7481. szamt beszamolojat 8 igen szavazattal, 3
nem szavazattal, tartbzkodas nélkiil elfogadta. Bizott-
sdgunk a hazszabalyi rendelkezések 84. § (2) bekez-
dése alapjan benyujtott H/7916. szamu hatarozati ja-
vaslataban legf6bb ligyész Gr 2018. évi beszamolojat a
tisztelt Haznak elfogadasra ajanlja. Kérem, tamogas-
sak onok is. K6szonom megtiszteld figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Megkérdezem most
Hajas Barnabas allamtitkar urat, hogy a kormany ne-
vében kivan-e most szélni. (Jelzésre:) Jelzi, hogy
nem. Ebben az esetben, tisztelt Orszaggytilés, a vezér-
szonoki felszolalasokra keriil sor.

ElsGként Bajkai Istvan képvisel6 tr, a Fidesz kép-
viselGcsoportjanak vezérszonoka mondhatja el véle-
ményét. Parancsoljon!

DR. BAJKAI ISTVAN, a Fidesz képviselcso-
portja részérdl: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Dr. Polt Pé-
ter Legf6bb Ugyész Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisz-
telt KépviselStarsak! Europai létiink és eurdpai kulti-
rank, amelynek része a jogi kulttrank is, haArom nagy
erkolesi, vilagnézeti, jogi talapzaton nyugszik. Az
egyik a gorog filozofia szabadsageszménye és demok-
raciafelfogésa, a masik maga a kereszténység, annak
minden fogalmunkra, gondolkod4sunkra és intézmé-
nyeinkre kihato6 sugérzo ereje, a harmadik pedig a ro6-
mai jog. Eppen ezért, ha megengedik, a beszédemhez
egy romai jogi mondatot fliznék, amely egyfajta jel-
mondata, vezérl§ fonala mindannak, amit szeretnék
ma elmondani a tisztelt legf6bb tligyész ar beszamol6-
javal kapesolatban. igy szoél: ,Justitia est regnorum
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fundamentum”. Modern, mai forditasban: minden 4l-
lam, minden &llamisag alapja a jog. Ahogy ez ma el-
hangzott, a Magyarorszag Alaptorvényének 29. cikk-
ében foglaltak szerint a legfGbb iigyész és az ligyészség
fiiggetlen, az igazsagszolgaltatis kozremiikodGjeként
mint kozvadlb az allam biintetGigényének kizarolagos
érvényesitdje, és az ligyészség iildozi a blincselekmé-
nyeket, fellép mas jogsért6 cselekményekkel és mu-
lasztasokkal szemben, valamint el8segiti a jogellenes
cselekmények megel6zését.

Alaptorvényiink 29. cikkének (5) bekezdése szin-
tén, ahogy ez ma mar elhangzott, rogziti, hogy a leg-
f6bb iigyész éves beszamolasi kotelezettséggel tarto-
zik az Orszaggytilésnek az iligyészség targyévi miko-
désérol.

Ahogy az szintén ma elhangzott, az Igazsagligyi
bizottsdg megtargyalta és megvizsgalta az el6ttiink
fekv6é beszamolot, amely rendkiviil részletes, alapos
és attekintd, és azt a legfGbb ligyész r kiegészitésével
egyiitt elfogadasra alkalmasnak talalta.

Tisztelt Haz! Szeretném kiemelni és az 6nok fi-
gyelmét felhivni arra, hogy az iigyészség a legfGbb
iigyész ar vezetésével a lehet6 legnagyobb gyorsasag-
gal és eredményességgel tudott alkalmazkodni a
2018. julius 1-jén hatalyba 1épett Gj biintetGeljarasi
kodex teremtette jogi kornyezethez, amely jelentGs
hatassal volt az ligyészség 2018. évi biintetGjogi szak-
agi tevékenységére.

A torvény f6ébb célkitlizéseit és koncepcionalis
Ujitasait a kovetkez6képpen foglalnam Ossze, termé-
szetesen roviden. Egyfel6l valaszt akart adni arra a
széles tarsadalmi igényre, amely az eljarasok idGszert
befejezése, valamint a biintetd igazsagszolgaltatas ha-
tékonyabb miikodése iraint mutatkozott, masrészrél a
1ényegi célja az volt, hogy a blincselekmények elkove-
t6it az eljarasi garancidk magasabb szintje mellett is
rovidebb id6 alatt és kevesebb tarsadalmi raforditas,
tarsadalmi veszteség mellett vonjak felelGsségre. Az
4j eljaras ennek szellemében kiemelt jelentGséget tu-
lajdonit a terhelt egylittmiikodésének, amelyre 6n-
kéntes beismerése ad lehetGséget.

Mindebben az eljaras valamennyi résztvevdje és
a tarsadalom egésze is érdekelt, mivel a biintet&elja-
ras soran eljar6é hatosagok oldalan idG- és koltség-
megtakaritast, a terhelt oldalan enyhébb szankciona-
las kilatasba helyezését, a sértett szamara pedig bizto-
sabb jovatételt eredményezhet.

Mindezek mellett fontosnak tartom megemli-
teni az ligyészség egységes jogalkalmazast elGsegitd
munkajat, mivel az e célt szolgal6é iranymutatéisok,
allasfoglalasok kibocsatasa kiilonos jelentGséget ka-
pott a tavalyi évben, hiszen az 1j biintetd eljarasjogi
kodex szamos kérdést vetett fel a torvény megvalto-
zott szemléletével és 1ij jogintézményeivel kapcsolat-
ban. A biintetd jogalkalmazas soran pedig alapvetd,
hogy az ligyészi szervek a vitathat6 kérdésekben azo-
nos jogi allaspontot képviseljenek, amely a jogbiz-
tonsag és a jogegyenl8ség egyik jelentGs jogallami
garanciaja.
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Az tigyészség hatékony elemz6 munkajat és cél-
tudatos tevékenységét mutatja, hogy az Gj torvény ha-
talybalépésétol szamitva 2018-ban 116 elvi jellegii al-
lasfoglalast adott ki. Az Gj kddex alkalmazasaval Osz-
szefliggésben kiadott szamos szakteriileti allasfogla-
las koziil leginkabb kiemelésre mélt6 jogi tartalom
azokhoz fliz6dik véleményem szerint, amelyek a fia-
talkortiak érintettségével folytatott biintetGeljarasban
a vonatkozd szabalyok értelmezésére adtak iranymu-
tatast.

(13.20)

Ez az irany a Fidesz képvisel6csoportja szamara
is kiilonosen tamogatott, mivel a csaladok és a gyer-
mekek védelme, egészséges testi, lelki, szellemi fejl6-
désiik biztositasa kiemelten fontos mind Magyaror-
szdg Korménya, mind pedig képviselStarsaim sza-
mara.

Tisztelt Orszaggytilés! Kell§ hangstllyal szeret-
ném kiemelni, hogy a legf6bb ligyész ar tevékenysége
nem csupan belf6ldon, hanem hataron tdl is kiemel-
kedd, diplomaéciai jelentGségfi is, hiszen a 2018-as év
soran dr. Polt Péter legf6bb iigyész tr tobbek kozott
targyalast folytatott az Eurdpai Biztonsagi és Egylitt-
miikodési Szervezet Demokratikus Intézmények és
Emberi Jogok Hivatala korlatozott valasztasi megfi-
gyelési misszidjanak kiildottségével. Emellett fogadta
David B. Cornsteint, az Amerikai Egyesiilt Allamok
Budapestre akkreditalt nagykovetét, és nem utolsé-
sorban targyal4dsokat folytatott az Eur6pai Tanacs
korrupcio elleni allamok csoportja 67. plenaris iilésén
elfogadott jelentés magyar ligyészségre vonatkozo
ajanlasainak végrehajtasarol, a korrupcios biincselek-
ményekben folytatott blintetGeljarasokrél, valamint
az Euro6pai Uni6 pénziigyi érdekeit sértd biincselek-
ményekrél.

Ebben a korben személyes nemzetkozi targyala-
saim és kiilfoldi igazsagiigyi szervekkel val6 talalkoza-
saim kapcsan fontosnak tartom tapasztalati tényként
onokkel megosztani azt, hogy a magyar tligyészség, a
legf6bb iigyész ur tevékenysége nagy nemzetkozi
megbecsiilésnek és tiszteletnek 6rvend, ezaltal a ha-
zankban foly6 iigyészségi munkat, a biintetGjogi
egyiittmiikodést minden &ltalam ismert szomszédos
vagy tavolabbi, vagy éppen mas foldrészen valo igaz-
sagiigyi szervek is kiemelkeddnek és példaértékiinek
tartjak. Azt gondolom, mindannyian biiszkék lehe-
tiink arra, hogy az iigyészség munkajanak nemzetkozi
elismertsége egyuttal hazank j6 hirnevének, jogallami
miikdésének megbecsiiltségéhez is jelent6s mérték-
ben hozzajarult. Az ligyészség nemzetkozi tevékeny-
ségén beliil nagy hangstlyt fektetett a nemzetkozi
kapcsolatainak a fenntartasidra és megerdsitésére,
amelyek koziil jelentds a képzési jellegli, tapasztalat-
csere céli nemzetkozi rendezvényeken valo ligyészi
részvétel, szakért6ként, el6adoként vald6 meghivas,
valamint konkrét iigyekben kiilfoldi partnerekkel vald
szakmai egyeztetés érdekében teljesitett kiilfoldi ki-
kiildetés.
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Az ligyészségi kommunikacié a 2018-as évben
Osszességében megtartotta a 2017. évben elért kima-
gaslo eredményeit. Tiszteletre mélt6 az is, hogy a f6-
iigyészségek tobbsége a 2017-es rekordévhez képest is
novelni tudta vagy szinten tartotta sajtéaktivitasat,
amely nagymértékben hozzajarult az allampolgarok
allami intézményrendszerbe vetett bizalmanak a
megerdsitéséhez. Ahhoz, hogy az iligyészség tovabbra
is az allampolgarok érdekeit képviselje, a sajtbmunka
soran egyéni tréningeket tartottak, és atfogd képzési
rendszert alakitottak ki a beosztottak és alkalmazot-
tak szamara. Mindezek Osszességében nem csupan
mennyiségi, de az irasbeli kommunikaci6 és a televi-
zi6s, radios interjuk esetében tartalmi, tajékoztatas-
hatékonysagi, illetve kommunikaciés emelkedést is
eredményeztek.

J6 szemmel tekintjiik, személy szerint a szivem-
hez is nagyon kozel all, hogy az ligyészség a gyakorlati
munkavégzés mellett kell§ id6t és figyelmet fordit a
jogi hagyoményok és a jogi tudas emelésére, miivelé-
sére, a tudomanyos és elméleti, teoretikai tevékeny-
ség gyakorlasara. Ebben a korben szeretném ki-
emelni, hogy az {ligyészek megbecsiilt résztvevéi a
jogi, tudomanyos, oktatasi kozéletnek, rendszeresen
jelennek meg cikkeik, tanulményaik, tovabba szemé-
lyesen is szerz6i szakkonyveknek, egyetemi tankony-
veknek és mas fels6foka oktatasi kiadvanyoknak. Az
iigyészség felsG vezetésében mindenki rendelkezik tu-
domanyos fokozattal, 27 iigyész és 18 mas ligyészségi
alkalmazott tudomanyos fokozatot, koziiliikk 4 f6 ha-
bilitalt, 2 f6 akadémiai doktori cimet szerzett, 61
ligyész, aliigyész és ligyészségi fogalmazo kiilonbozo
doktori iskolak hallgatéja.

A targyévben az intézet kutatoi 6sszesen 81 pub-
likaciot jelentettek meg, ebbdl 19-et idegen nyelven
megirva. A kollégak kiilonboz6 konferencidkon és
szakmai féorumokon Osszesen 111 elGadast tartottak,
amelyekbdl 18 hangzott el idegen nyelven, és 16 kiil-
foldi konferencian. Ugyanebben az évben Gsszesen 40
kutatasi program zajlott. Ezek koziil pedig 33 kutatas
fejez6dott be. Mindez a magyar iigyészséget, mas
nemzetek iigyészségeivel valo Osszevetésben, a vilag
tudomanyos kézosségében is kiemelt helyre helyezte,
ezzel is megmutatta a nagy maulttal rendelkezé ma-
gyar jogi gondolkodasunkat, és tovabb erdsitette a tu-
domanyos képességeikbdl eredd jo hiriinket.

Tisztelt Haz! A beszamoldban foglaltakat a Fi-
desz képviselGcsoportja tdmogatja. Erre kérjik a
tobbi frakeibt is, arra tekintettel, hogy az iigyészség
tevékenysége a 2018-as évben is az 6ssztarsadalmi el-
varasoknak magas szinvonalon tett eleget. Feladatai
ellatasaval hazank a vilag egyik legbiztonsagosabb or-
szaga lehet, ahol a legkiillonb6z6bb kozosségek, egy-
hazak, nemzetiségek, civil szervezetek békében élnek
egymas mellett, és békés kapcsolatban allnak egy-
maéssal, és ahol csaladi eszményeink szerint bizton-
sagban nevelhetjiik gyermekeinket, csalddjainkat biz-
tonsagban tudhatjuk, és itt, ebben a hazaban kisza-
mithato, biztos jogi, illetve biztos jogalkalmazoi kor-
nyezetben élhetlink emberhez mélto életet.
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Koszonjlik a legf6bb iigyész trnak, helyettesei-
nek, az iligyészi szervezet valamennyi kollégéjanak,
munkatarsanak a munkajat. Az iigyészség szamara és
mindannyiuk szdmara tovabbi j6 munkat, sok sikert
és jo egészséget kivanunk. K6szonom szépen. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Gyiire Csaba képvi-
sel§ ar, a Jobbik vezérszonoka kovetkezik. Parancsol-
jon!

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képvisel6csoportja
részér6l: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisztelt
Elnok 0}"! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Legf6bb
Ugyész Ur és Munkatarsai! Hat, szerintiink kettGs
megitélése van az ligyészségnek Magyarorszagon, és
két részre bontandm a munka megitélését. Egyrészt
van a szakmai része ennek a munkanak. Azt gondo-
lom, azokat az tigyészeket, akik lelkiismeretesen, a
jogszabalyoknak alarendelten, politikatol fliggetle-
niil, annak nem al4rendelten végzik a munkéajukat, el-
ismerés illeti meg, és tényleg koszonet azért a munka-
ért, amelyet nap mint nap végeznek folyamatosan.

De nyilvan van egy masik arnyalata is ennek az
tigynek, amire szeretnék kitérni, és ez nagyon sok kér-
dést vet fel. Hova tlinnek a kozpénzek Magyarorsza-
gon? Ez egy nagyon fontos kérdés. Hogy novekedhe-
tett meg ily mértékben a korrupci6 Magyarorszagon
az elmult években? Hiitlen kezelés, vesztegetés - hova
tlinnek a pénzek, a kozpénzek? Miért keriilt Magyar-
orszag oly mértékben hatra a korrupcios vilagranglis-
tan? Miért mondja mindenki azt, hogy Magyarorsza-
gon az egészségligy problémai mogott a legfontosabb
probléma a hihetetlen mértékben elszaporodott kor-
rupci6? Mekkora ebben a politikai elit felel6ssége, a
korménypéartok felelGssége? De akar az ellenzéki par-
toknak is van ebben felelGsségiik. De mekkora a fele-
16sségiik a biiniild6z6 szerveknek ebben? Egyes véle-
mények szerint a teljes magyar allamadéssag tobb-
szorosét tiintették mar el ebbdl az orszagbol a kozva-
gyonbol. Es hol van a hatékony felderités? Beszélhe-
tiink-e hatékony felderitésrél ezen a téren? A korrup-
ci6 felderitése hatékony-e? A kozpénzek elsibolasa-
ban van-e hatékony felderités?

A legfébb ligyész Gr 2000-2006 kozott mar be-
toltotte ezt a posztot, 2010-t6l mostanaig szintén. Ha
jol szamolom, ez mar 16 év. A rendszervaltas ota 30
év telt el. On t6bb mint a felében volt legfébb iigyész
Magyarorszagon. Mivel magyarazza azt, hogy ily mér-
tékben nétt meg a korrupci6 Magyarorszagon? Mi-
lyen intézkedéseket tettek ez ellen? Mi tortént? Miért
van az, hogy ma Magyarorszagon rendszerszinti kor-
rupciorol beszél mindenki? Mi lett a Kehi-feljelenté-
sek sorsa, az OLAF-feljelentések, az ellenzéki partok
feljelentéseinek a sorsa?

On mindig el szokta mondani, meg a kormany-
partok képviseldi is elmondjak mindig, hogy hat, ha
blincselekményrol szereznek tudomast, tegyenek fel-
jelentést. Igen, tesziink feljelentést, tettiink feljelenté-
seket, mindenki tesz feljelentéseket. Es mi torténik?
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Ezeket szépen, szépen elutasitjak, és nem torténik ve-
lik semmi. Mas kérdés az, hogy egy orszaggytilési
képvisel6nek, egy ellenzéki orszaggytilési képvisel6-
nek nincs nyomozati jogkore, nincsen erre csapata,
segéder6i, nincs lehet&sége, hogy nyomozasokat foly-
tasson le, igyhogy ebbdl is csak a probléma van, tehat
ne haritsak at rank e tekintetben a felel6sséget.

(13.30)

Az Alaptorvény 29. cikke kimondja, hogy az
iigyészség az allami biintetGigények kizarolagos érvé-
nyesitGje. Ebbdl is kovetkezik az a probléma, hogy ha
az iigyészség nem emel vadat, akkor senkit nem lehet
elitélni. Nyilvan van a pé6tmaganvad intézménye, de
ez megint nehézkes, nagyon kis szizalékban lehet al-
kalmazni, illetve hianyzik az a nyomozati jogkdor, ami-
vel a potmaganvadat fel lehetne épiteni egy fontos
korrupcids iigyben, amelyiknek raadasul a szalai
messzire nyulnak, és nem lehet egyszeri eszk6zokkel
ezeket kinyomozni. Tehat ez is nagy probléma, hogy
csak azt tudjak Magyarorszagon a birdsagok elitélni,
aki ellen az ligyészség vadat emelt. Nyilvan a birdsa-
goknak pedig nincsen nyomozati jogkore, 6k hozott
anyagbol dolgoznak, igy nyilvan lehet8ség van arra,
hogy adott esetben bizonyos személyek ellen ne keriil-
jon sor vademelésre, igy nem kovethetnek el nyilvan
blincselekményt, mert a bir6sag nem mondja ki réluk,
hogy 6k elkovették.

Nyilvan ez egy tendencia a jogalkotd részérél,
mert a jogalkotd sok tekintetben szikitette azt a jog-
kort, hogy egyszer®i halandé emberek is a nyomozati
szervekhez forduljanak és/vagy maguk is nyomozast
folytassanak le. Mi ezen beliil az egyik legfontosabb?
Es ez nem az ligyészség felelGssége, hanem a torvény-
hoz6 hatalomé, mégpedig az Orszaggytilésé. Alig ala-
kult meg az Orban-kormany 2010-ben, az egyik els6
intézkedése az volt, hogy a vizsgalobizottsagok felalli-
tasi lehetGségét megsziintette abban az esetben, ha
biincselekmény gyantja meriil fel. Hiszen ha akar
visszagondolunk a régen nagy port felveré iigyekre,
mint példaul az olajbizottsag megalakult az olajsz6ki-
tésekkel kapcsolatban, és igenis, volt lehet&sége, al-
kalma, jogi kerete, jogi lehetGsége, akar még pénziigyi
kerete is, hogy nyomozast folytasson le valamilyen
szinten, hogy f6ltarja, hogy milyen olajszékit6 maffia
miikédik Magyarorszagon. Ezt valahogy 2010 utan az
Orban-kormany szépen eltiintette, ne legyen bizott-
sagilehet6ség a nyomozasra, ne legyen mas szerv arra
alkalmas, hogy nyomozzon, csak akire befolyast tud
gyakorolni.

Aztan itt van egy masik nagyon fontos kérdés,
amely megint a torvényhozé hatalom felelGssége, a
parlament felelGssége, mégpedig ez a panaszjogkor be-
sziikitése volt. Ezt is szamtalanszor felhoztuk mar itt,
hogy abban az esetben, ha nem mi vagyunk az iigy sér-
tettjei, akkor nem emelhetiink panaszt, mert elutasit-
jak a feljelentésiinket. Es ki az ligy sértettje akkor, ami-
kor az allam ellen kovetnek el blincselekményt, akkor,
amikor a kozpénzeket, az adéforintokat siboljak el?
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Elsé fokon a feljelentésiinket elutasitjak, masod-
fokon nincs helye panasznak, mert nem mi vagyunk a
sértettek. Hat, hogyne lennénk?! Az a 10 milli6 ember
mind a sértettje, aki itt é]l Magyarorszagon, aki ma-
gyar allampolgar, aki ado6t fizet be, aki valaha is ado6t
fizetett be, mindenki. Nyilvin ez megint nem az
ligyészség és kiilonosen nem a legfGbb iigyész tr fele-
16ssége, ez bizony a parlament felelGssége. Ezzel csak
azt probalom érzékeltetni, hogy nincsen politikai in-
dittatas arra a korménypéartok részérdl, hogy Magyar-
orszagon a korrupciot felszamoljak, hogy a korrupciét
egyaltalan barmilyen formaban is visszaszoritsak, en-
nek nincsen meg az igénye a kormanyz6 partok ko-
zOtt, s6t arra van igény, hogy ezt minél szélesebb for-
maéaban lehessen Magyarorszdgon miivelni.

Ennek koszonhetd, hogy ma mar mindenki Ma-
gyarorszagon rendszerszintli korrupciorél beszél,
olyan rendszerszintli korrupciérol, ahol éppen koz-
ponti iranyitas mellett végzik ezt a korrupcios tevé-
kenységet, és igy tlinik el az allami bevételeknek egy
jO része, az eurdpai uniés tamogatasoknak egy jo ré-
sze. Hidnyzik sok esetben az atlathatosag, a kozbe-
szerzéseknél tdalarazott palyazatokrdl beszélhetiink,
pénzvisszaosztasokrdl, kedvezményezve a kormény-
kozeli oligarchaknak, elosztjak az uniés és az allami
pénzeket. Tegyiink feljelentést? Nincs nyomozati jog-
kor, a feljelentésiinket elutasitjak, vizsgalobizottsagot
nem hozhatunk létre. A politikai akarat hianya, csak
ezt emlegethetjiik, hogy ez van ebben az esetben. Igy
jutunk el oda, hogy ma Magyarorszagon az emberek
talnyomo része Ggy gondolja, hogy az egészségiigyi el-
14tas szinvonalanak romlasa mellett a korrupcié elha-
rap6zasa az egyik legnagyobb probléma. Az emberek
ugy vélik Magyarorszagon, hogy a korményoldali po-
litikusok térvényen feliil allnak, 6k barmit megtehet-
nek. Errél majd még egy kicsit b6vebben is fogok be-
szélni, de most egy picit a jelentésrél, amit kaptunk.

Azt latjuk, hogy a betoltetlen allashelyek szdma
7,6 szazalékos jelenleg az ligyészségnél, ez kordbban
is hasonl6 volt. Erre igazan nem kaptunk magyaraza-
tot, hogy miért nem t6ltik be ezeket az allashelyeket.
Az tigyiratforgalom az iligyészségen 2018-ban nétt 10
szazalékkal, de ami érdekes volt és megragado, hogy
nyilvan mit néz egy ellenzéki politikus, azt, hogy hol
nétt a regisztralt blincselekmények szama, melyik te-
rileten. A kabitOszerrel visszaélésnél 25 szazalékos
emelkedést figyelhetiink meg. Ezt mar korabbi felszo-
lalasaim sorén is sz6va tettem, ami egyébként a tarsa-
dalom altal érezhetd is, hogy ez egy stlyos problémat
jelent Magyarorszagon, kiilonosen a legelmaradot-
tabb, szegregalt teriileteken a kabitoszer-fogyasztas
problémaja, illetve az a probléma, ami a kabitészer-
fogyasztasb6l mésodlagosan kévetkezik, a tobb ag-
ressziv cselekmény és biincselekmény, ami ennek ko-
vetkeztében keriil végrehajtasra. Itt érezhetd egy ki-
csit, hogy itt vannak problémak, tehat nagyobb erével
kellene talan ezen a teriileten dolgozni.

Alegnagyobb emelkedés a korrupcios blincselek-
mények teriiletén van, mégpedig itt 2016-hoz képest
tobb mint 100 szazalékos az emelkedés, hiszen mig

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 20. iilésnapja, 2020. majus 5-én, kedden

17434

2016-ban 985 regisztralt biincselekmény volt, 2018-
ban mar 2046. Ezen beliil a hivatali vesztegetések
szama is duplajara n6tt 2016-2018 kozott, a gazdasagi
vesztegetések szama pedig gyakorlatilag egy év alatt
megharomszorozodott. Illetve még egy gazdasagi te-
riilet, ahol ugyanilyen mértéki a névekedés, ez pedig
a pénzmosas teriilete, ahol egyetlen év alatt 9o-r6l
259-re nétt az esetek szama. Tehat azt 1atjuk, hogy a
gazdasaggal, a korrupcioval kapcsolatos biincselek-
ményeknél jelent6s emelkedést figyelhetiink meg a
regisztralt biincselekmények esetében. Es még egy ér-
dekesség, ami nem idetartozik, illetve idetartozik
nyilvan, de nem annyira a gazdasagi részhez, ez a ter-
meészetkarositas, ahol a legnagyobb mértékben nétt a
regisztralt blincselekmények szama. Itt gyakorlatilag
550 szazalékkal, tehat sokszorosara nétt, tébb mint
Otszorosére, 81-r6l 450-re nétt az elkovetett termé-
szetkarositasok szadma.

Az iigyészségi nyomozasi adatokbol is egy-két el-
lentmondéasra szeretnék majd rakérdezni. 2017-ben
9 ezer feljelentés volt, 2018-ban mar csak 12 ezer, te-
hat koriilbeliill 30 szazalékkal nétt a feljelentések
szama. Az ez alapjan elindult nyomozasok szdma is 20
szazalékkal n6tt, 4400-r6l 5330-ra, ezzel szemben a
befejezett nyomozasok szaima csokkent 22 szazalék-
kal. Tehat ez vagy megneheziilt ligyeket jelez, amelye-
ket hosszabban kell nyomozni, és ezért elhizddik a
nyomozas, vagy esetleg mas oka van, erre rakérdez-
nék legf6bb tigyész urnal.

A nyomozas megsziintetése ellen bejelentett pa-
naszok - és itt nem arr6l van sz6, mint amit képviseld
tesz és elutasitjak, mert nem Gt érinti - 20 szazaléka
viszont eredményes volt, ez valamilyen szinten akér
mindsitheti a nyomozo hatosagot. Itt az els6foki nyo-
moz6 hatdsagrol beszélek, hogy talan azt érdemes
lenne megvizsgalni, hogy ilyen esetekben, ha ez 20
szazalékos mértékii, nem szabadulni akarnak-e a
munkatol. Nyilvan felvet6dik egy ilyen nagy szamnal,
szamaranynal ennek a problémaja is.

Az ligyészségi els6fokt hatarozatok ellen mar
sokkal kisebb a panaszok aranya, ez mar sokkal elfo-
gadhatobb, itt 10 szazalék volt csak eredményes, ez
mar sokkal jobb arany. A vademeléseknél, kiemelte
legfébb {igyész ur, kiemelkedd, hogy egyrészt van a
vademeléseknél egy jelentGs csokkenés, 33 szazalékos
csOkkenésrdl beszélhetiink 8 év alatt. Tehat 2010 6ta
a vademelések szamaban jelentds csokkenés allt be,
mig a vdderedményesség jelentGsen javult, és kima-
gaslo a 98,1 szazalékkal a jelentés szerint.

(13.40)

Ezzel szemben nyilvan ez a vaderedményesség,
tehat amikor a vaddal egyez6en allapitja meg a biro6-
sag a biintetGjogi felel6sséget, nem tiikrézi, hogy tel-
jes egészében az iligyészség akaratanak, szandékanak
megfelelGen sziiletnek ezek az itéletek. Nem mond-
hatjuk el, hogy ez évben is csaknem szizszazalékos,
hiszen nagyon sok a fellebbezés. Az ligyészség részé-
r6l 50 szazalékat megfellebbezik az els6foka birdsagi
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itéleteknek. Ennek a fele csak iigyészségi fellebbezés,
masik fele pedig, ahol kolesonos fellebbezésrdl be-
szélhetiink. Tehat itt a 14 ezer ligybdl tobb mint 7 ezer
iigyben volt fellebbezés. Ez azt jelenti, hogy 50 szaza-
1éka ellen fellebbezést jelent be az ligyészség.

Itt is kis ellentmondést 1atok a szdmokban, mert
a 2018-as jelentés szerint a fellebbezés eredményes-
sége 52,5 szazalékos. Ezt a 43. oldalon jegyzi meg a
beszamol6. Majd a kévetkez6 részen: a fellebbezések
85 szazaléka a kiszabott biintetések stlyosbitasat in-
ditvanyozta, és megjegyzi a jelentés, hogy a birésagok
joggyakorlata elég enyhe, ezért 85 szazalékban su-
lyosbitasért fellebbez az ligyészség. Ennek az eredmé-
nyessége viszont csak 27,5 szazalékos. Nem tudom,
hogy jon ki a fellebbezés 6sszeredményességében az
52,5 szazalék, ha a fellebbezések 85 szazalékanal csak
27 sz4zalékos az eredményesség. Tehét itt némi el-
lentmondast latok ebben a jelentésben.

A nemzetkozi kapesolatokrol is volt sz6. Majd-
nem megdicséiilt a legf6bb ligyész ur az eddigi felszo-
laldsokban, hogy micsoda nemzetkozi tekintély, mi-
csoda nemzetkozi kapcesolatok és nemzetkozi j6 meg-
itélés van. Latjuk, a jelentésbdl kideriil, hogy vannak
nemzetkozi kapesolatok folyamatosan. Példaul 2018.
szeptember 3. és 5. kozott a V4-ek talalkozbjan vett
részt a legf6bb ligyész tr, parizsi konferencia volt ma-
jus 16-18. kozott. Mind a kettének téméja volt - ezt
azért emeltem ki - az eurépai ligyészség felallitasanak
kérdése, ez is felmeriilt ezeken. Azt gondoljuk, hogy
az eurOpai lgyészség feléllitasa és elfogadasa azért
lenne fontos Magyarorszagon, hogy pont azok teriile-
tén, amikrdl a felszblalasom elején beszéltem, a kor-
rupcio visszaszoritasa, a kozpénzek eltiintetése, az eu-
répai uniés tdmogatasok egy jo részének lenyulasa,
lehetne barmilyen elérelépés. Azt gondolom, az eur6-
pai ligyészség mindenképpen hozna, f6leg nyilvan az
eur6pai uniés pénzek elkoltésének ellenérzése terén
lenne lehetGség arra, hogy visszabb szoruljon a kor-
rupcio, és ezzel is Magyarorszag el6rébb 1éphetne, hi-
szen sajnos a korrupcioés vilagranglistan rendkiviil
rossz Magyarorszag megitélése.

Miért is mondom ezt? Azért is beszélek errdl,
mert Magyarorszag a korrupcids vilagranglistan - mit
ne mondjak - a béka feneke alatt van. Soha nem latott
mértékben romlott Magyarorszdgnak e tekintetben a
nemzetkozi megitélése. Magyarorszag az az egyetlen
orszag a térségben, amely folyamatosan romlik e té-
ren, mig a térségiink tobbi orszaga 2012 6ta folyama-
tosan javit a korrupci6é nemzetkozi megitélésében. Ha
egy szazas listat néziink, mert igy osztalyozzak, Cseh-
orszag 7 pontot javitott 2012 6ta, Szlovakia 4, Bulga-
ria 2, Horvatorszag 1 pontot javitott, mig Romania,
Lengyelorszag nulla pontot, tehat 6k stagnalnak eb-
ben a 6-8 éves idGszakban, sem nem romlott a kor-
rupciés megitélés, sem nem javult. Szlovéniaban 1
pontot romlott. Magyarorszag? Tizenegy pont a rom-
las! Hihetetlen mértékii romlés, és ez teljes mérték-
ben az alatt az id6szak alatt kovetkezett be, mig leg-
f6bb ligyész ar betoltotte a legf6bb iigyészi posztjat.
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Megitélés szerint a legnagyobb korrupcios kocka-
zat Kozép-Kelet-Eur6paban Magyarorszagon van, itt
a legnagyobb a korrupci6. EU-s szinten, az Eurdpai
Unibban utols6 el6ttiek vagyunk Romaniaval holtver-
senyben, mogottiink csak egyediil Bulgaria van egyet-
lenegy pontra. Azt gondolom, hogy j6vére, ha igy foly-
tatjuk, sikertil Bulgariat is lekorozni, és sikeriil majd
egyediil a korrupcios vildgranglista, illetve az eurdpai
unios ranglista legutolsé helyére keriilni. Nem tudom,
hogy erre biiszkék lehetiink-e. Pedig hallottuk, hogy
milyen jok a biiniildozési szervek Magyarorszagon.
Nem vagyok benne biztos, hogy ez olyan jé eredmény,
illetve Magyarorszagnak olyan jo lenne a megitélése.
Ha megnézziik, Bulgaria folyamatosan javul, ha nem
is nagyon, de azért 2 pontot sikeriilt javitania, a ten-
dencia felfelé mutat, nekiink pedig hihetetlen mérték-
ben lefelé. A legfébb iigyész dr kinevezése 6ta folya-
matosan romlik Magyarorszag megitélése, 2012 6ta
mar 24 helyet estiink vissza a vilagranglistan. Itt is
megallapitjak, hogy a korrupci6 Magyarorszagon
rendszerszintli és kozpontositott, kozpénzszivattya
révén az adofizet6k pénze maganvagyonna valik Ma-
gyarorszagon. Ezek a megallapitasok Magyaror-
szagra.

Persze, valamiféle korrupcibellenes tevékenység
van az iigyészség részérdl is, csak ugy véljiik, hogy sok
esetben ez egy latszattevékenység. E téren megemli-
tem Mengyi, Simonka, Boldog Istvan iigyét, ami csak
egy nagyon-nagyon-nagyon pici szeletke. Ez szerin-
tiink csak arra hivatott, hogy tudjanak hivatkozni ra a
médiiban, hogy kormanyparti politikusokat is utolér-
het Magyarorszagon a felelG6sségre vonés, amennyi-
ben elkovetnek valamit, utolérheti Gket az igazsag-
szolgaltatas. Azt gondolom, hogy ez egy-két szazalé-
kos szelete, vagy annyi sincs.

Az is megallapitasra keriil, hogy az EU-s pénzek
felhasznél4sa jorészt a korrupcioés rendszer fenntarta-
sara forditodik. Magyarorszag GDP-jének 6,5 szaza-
1éka a kozbeszerzésekre megy el. 2018-ban az Gsszes
kozbeszerzési pénz csaknem 4 szazaléka Mészaros
Lérinc érdekeltségébe keriilt. Az EU-s pénzek kozel
20 szézalékat nyerték el a Mészaros Lérinc 4ltal érin-
tett cégek.

Milyen hatassal van a korrupci6é? Nagyon rossz
hatéssal van mindenre. A gazdasigra, rombolja a gaz-
dasagi lehetGséget, gatja a fejlédésnek, kontraszelek-
ciot eredményez, de még a demografiara is hatassal
van, és a kivandorlasra is erds hatassal van. Ezért kel-
lene ennek megalljt mondani Magyarorszagon, ezért
kellene korrupciémentessé tenni az orszagot. Ma el-
mondhatjuk, hogy Magyarorszag Suriname-mal és
Dél-Afrikaval van egy szinten a korrupciét tekintve.
Azt is elmondhatjuk, hogy el6z benniinket Szenegal,
Belorusszia, Kuba, Ruanda, de még Namibia is. Azt
gondolom, hogy erre nem lehetiink nagyon biiszkék.

Még egy ligyet szeretnék kiemelni, és erre is var-
nék magyarazatot a legf6bb ligyész artol, ez pedig a
plakatrongalasok iigye. 2017-18-ban t6bb ezer jobbi-
kos plakatot, illetve ellenzéki plakatot rongaltak meg
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Magyarorszagon. Ezek szervezetten torténtek. Na-
gyon sok esetben fideszes aktivistak kovették el ezeket
a cselekményeket, és barmikor feljelentést tettiink
vagy barmelyik ellenzéki part feljelentést tett, tigyész-
ség, renddrség egyontetien allt ehhez a dologhoz,
mégpedig igy, hogy ez a szabad véleménynyilvanitas
része Magyarorszagon. Ha valaki igy akar véleményt
nyilvanitani, megteheti, nem fér bele a rongalas biin-
cselekményébe ez a tényallas.

Majd, amikor elfogtak Kall6 Gergely képvisels-
tarsamat, aki feliratozott néhany fideszes plakatot,
akkor éppen legfébb ligyész ur volt az, aki kikérte a
mentelmi jogat Kall6 Gergely képvisel6tarsamnak
rongalas cimén, amit a tisztelt Orszaggytlés ki is
adott. Akkor elgondolkodom: itt vannak egyenlGk és
egyenlGbbek ebben az orszagban? Mert ha ezt nézziik,
két lehet8ség meriil fel bennem, mert Ggy lett mind-
sitve korabban, hogy ez nem biincselekmény, a sza-
bad véleménynyilvanitasba b6ven belefér.

(13.50)

Legfébb Ugyész Ur! Itt két megoldas lehetséges:
vagy az, hogy a jogszabalyban az van, hogy a fideszes,
KDNP-s politikusok, illetve azoknak a tamogat6i, se-
git6i nem kovetik el rongalas blincselekményét akkor,
ha az ellenzéki part plakatjait leronditjak, vagy a ma-
sik megoldas az, ha valamiféle politikai iranyitas van,
hogy kik ellen kell biintetGeljarast inditani. Nyilvan,
ha fideszes rongéal plakatot, azt szabad, ha ellenzéki,
akkor azt nem szabad. Kérdezem legfGbb ligyész urat,
hogy ha ez eddig nem volt blincselekmény, vagy ha
eddig is bincselekmény volt, akkor § indit-e fegyelmi
eljarast azok ellen a rendérok ellen, azok ellen az
iigyészek ellen, akik leirtak azt, hogy a plakatrongalas
belefér a szabad véleménynyilvanitasba. Vagy kii-
16nbség van ember és ember kozott, vagy politikai ira-
nyitas alatt all az iigyészség? Ez a kérdésem. Ez egy
nagyon fontos kérdés, azt gondolom, mindenki el-
dontheti a valaszt ezekbdl. Vagy megkérdezném azt,
hogy a cigany szervezeteknek juttatott allami tAmoga-
tasok iigyében tortént-e elérelépés, torténtek-e fele-
16sségre vonasok ezen a téren.

Tehat szamtalan olyan dolog van, amiben, ha
megnézziik, akkor azt 1atjuk, hogy nincsen el6relépés,
s6t nemhogy el6relépés nincs, hanem folyamatos visz-
szalépés van, és itt a kormanypartok sikerpropaganda-
ként élik meg az ligyészség teljesitményét, kapjuk a di-
csGitéseket, holott azt latjuk, hogy a nemzetk6zi meg-
itélése Magyarorszagnak, ezekbdl kideriil, pedig ka-
tasztrofalis, katasztrofalis rendszerszintli korrupcié
van, és ebben nemhogy el6relépés nincsen, hanem fo-
lyamatos a romlas, folyamatos a visszalépés. Ezért
semmilyen formaban nem tudjuk elfogadni a 2018. évi
jelentést. K6szonom megtisztel6 figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6ném szépen. Most pedig Haran-
goz6 Tamas képvisel6 tr, az MSZP vezérszonoka ko-
vetkezik, aki innen, a pulpitusrél mondja el gondola-
tait. Parancsoljon!
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DR. HARANGOZO TAMAS, az MSZP képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Legfébb Ugyész Ur! A 2018-as besza-
moloval kapcsolatban nem sok Gjat lehet elmondani.
Nem sok tjat lehet elmondani az el6z6 éves beszamo-
16khoz képest, hiszen rendszerszertien semmi nem
valtozott az elmult években. Rendszerszerien azt lat-
juk, hogy az ligyészség tevékenységét, ha meg akarjuk
itélni, nem lehet egységesen kezelni.

Valbdban, ahogy elhangzott az elGttem felszolald
ellenzéki képviselGtarsamtol is, az iigyészségi szerve-
zetben dolgoznak nagyon sokan, akik politikatol men-
tesen, tisztességgel nap mint nap teszik a dolgukat,
érvényre juttatjdk a torvényeket, és felelGsségre vo-
natjak azokat, akik ezeket megsértették. Az 6 munka-
jukat innen is nagy tisztelettel koszonjiik.

Ugy nem mellesleg szeretném megjegyezni, amit
mar a miltkor is szova tettem, hogy azért a 98,1 sza-
zalékos nyomozasi eredményesség, nem akarok szo6-
viccekkel élni, kicsit kezd mar erésnek tlinni, akkor
inkabb igy fogalmaznék. Es tessenek nem elfelejteni,
hogy emd6gott nem biztos, hogy csak és kizardlag az
iigyészség szinte tokéletes munkaja van, ami ugye, az
élet teriiletén nem nagyon képzelhet6 el sehol, hanem
igenis az a jelenség is mogotte van, hogy azokban az
iigyekben, amelyeket, mondjuk, a renddérség vagy
maga az ligyészségi nyomozas az eljaro tigyész szerint
nem megfelelGen, nem szizszazalékos bizonyitottsag-
gal tesz le elé az asztalra, egyszertien nem emel vadat.

Es nyilvan ez a bels verseny, a belsé értékelés,
a teljesitményértékelés és a parlamenti beszamolok-
ban elmondhaté fantasztikus szazalékoknak is ko-
szonhetd, de ezen ligyek mogott, ha van ilyen - én tu-
dok ilyenr6l konkrétan, amit rend6r panaszolt el ne-
kem -, mindig sértett marad, igazsagat keresd, igaz-
sagatol megfosztott sértett marad, és ezen tigyek mo-
gott mindig felelGsségre vonist nem kapd biin6zd
marad; mind a kett6 alapjaiban assa ala a tarsada-
lom nemcsak igazsagérzetét, hanem miikodésének
szabalyait is.

Ezért azt kérem, vagy arra szeretnék figyelmez-
tetni, hogy ne szézalékverseny és ne miik6dés szerinti
szorgalmi verseny legyen ez, hanem valoban az iigyek
végigvitelérdl szbljon ez a munka. Mindezzel egyiitt,
még egyszer, koszonjiik azoknak a munkajat, akik azt
tisztességgel nap mint nap végzik.

(Az elnéki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Ellenben az iigyészséget mint fiiggetlen igazsag-
szolgaltatasi szervet nem lehet megnevezni - nem az,
legf6bb ligyész tr. Sokan gondolnak, hogy a politikai
rendszer kiszolgéldja, de még csak nem is az. Jelenleg
az ligyészség az on vezetésével Orban Viktor és a Fi-
desz allampérti rendszerének legfontosabb tartopil-
lére, és ezt nem én mondom, legf6bb {ligyész tr, ha-
nem Orban Viktor, a Fidesz elnoke, Magyarorszag je-
lenlegi miniszterelnoke mondta a sajat szgjaval az 6n
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megvalasztasdnak napjan; a rendszer legfontosabb
tartopillére, nem fiiggetlen igazsagszolgaltatasi szerv.

Es latjuk is, hogy egyszerre fedezi a korrupciot a
kormanyzo partok akar soraiban, akar vezetdi és gaz-
dasagi holdudvaraval kapcsolatban, biztositja nekik a
biintetjogi védelmet, az érinthetetlenséget, és egy-
szerre tolti be a politikai furkdsbot szerepét a politikai
vagy akar gazdasagi ellenfeleivel szemben; marmint a
kormanyz6 partnak, de leginkdbb a miniszterelnok-
nek. Az utébbi tipikusan és kifejezetten, legfGbb
iigyész ar, az 6n személyéhez kotddik, és az 6n szii-
kebb kornyezetéhez. Politikai megfontolasokrol be-
szélek, vezet6 ligyészi korrol beszélek, és a Kézponti
Nyomoz6 Féiigyészség tevékenységérdl beszélek. Es
az, hogy on 16 éve legf6bb iigyész - az elmiilt 10 évben
is szamtalanszor elmondtuk, hogy egyetlenegy ligy-
ben valodi el6relépés nem volt soha -, csak azt erdsiti,
amit az el6bb elmondtam, és mar évek 6ta minden al-
kalommal elmondunk.

De ha visszatekintiink az 6n 16 éves tevékenysé-
gére, akkor mondom, hogy milyen kis kovekkel van ez
az ut szegélyezve. Kaya Ibrahim, Josip Tot: az az ligy,
ahol a Fidesz holdudvaranak és kornyezetének pénz-
moso6 cégeit eltiintették, és orokre lezartdk azokat az
tigyeket a Legf6bb Ugyészség segitségével. A Millena-
ris Kht. {igyére talan emléksziink még, a 12 allami gaz-
dasag egyik naproél a mésikra val6 hazalopasara talan
még emlékszenek. Ezek mind olyan iigyek, legf6bb
iigyész ar, ahol semmilyen kivetnival6t a magyar fiig-
getlen igazsagszolgaltatasi szervként miikodé, on al-
tal vezetett ligyészség nem talélt. Deutsch Tamas ka-
pubeszerzési ligye. Elios-ligy, csak hogy az utébbi id6-
r6l beszéljiink.

(Dr. Lukacs Laszlé Gyorgyot a jeqyzoi székben
dr. Varga LaszI6 vdltja fel.)

A trafikmutyi Szekszardon hangfelvételestiil,
mindenestiil nem ugrotta meg az ligyészség ingerkii-
szObét. A csornai napelemgyar: allami és eurdpai
unio6s pénzek szazmilli6it, talan milliardjait veszi fel
egy cég, a Magyar Koztarsasag jelenlegi elnoke oda-
megy szalagot vagni, hogy itt egy altala is rettenetesen
tamogatott szuper kis beruhazas lesz, a pénz meg el-
tlinik, a gyar a mai napig nincs. On szerint és az 6n
altal vezetett iigyészség szerint ebben az ligyben nem
vet6dik fel blincselekmény gyandja.

Pharaon-iigy: hadd ne részletezzem, hany pon-
ton hagtik at a jelenlegi szabélyokat és biintet6szaba-
lyokat ebben a kérdésben a kormany kiilonb6z6
szintli vezet6i. Portik-Rogén vesztegetési vadja: azt
mondtak, Portik nem szavahihetd, nem foglalkoztak
vele; nekem 1gy tiinik, hogy van azért néhany gy,
ahol szavahihetének tekintik azt az embert, és méasok
biintet&iigyében felhasznaljak a vallomasat. A moszk-
vai vizumgyar: talan emléksziink még ra, ahol nem-
csak az volt a kérdés, hogy hany milliard forint tinik
el, hanem az is, hogy az egész Eur6pai Unio és benne
Magyarorszag nemzetbiztonsagi érdekeit veszélyez-
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tették azzal, hogy nagylizemben adogattak arra telje-
sen méltatlan, akar szervezett blin6z6i korok tagjai-
nak a magyar vizumot és ezen keresztiil az europai
uniés mozgasi lehetéséget. Vagy a kopasziigy, ami
minket kiilonosen személyesen is rettenetesen zavar,
de azt gondolom, a korrupcios iigyeket félretéve, hogy
tipikusan a politikai alappillér funkciéjat mutatja meg
az ligyészségnek. )

Legfébb Ugyész Ur! Hogyan lehet azt - hogyan
lehet azt?! - egyszer(i jogaszként valaszoljon nekem
szemmel vagy demokrataként, ha akként tekint ma-
géra, csukott szemmel végignézni, hogy egy barmi-
lyen allampolgar legalapvet6bb alkotmanyos joganak
a gyakorlasat, azt hogy 6 népszavazasi kérdést adjon
be, fizikai er6szakkal egy allami épiiletben kigyurt,
kopasz ver6legények megakadalyozhatjak?!

(14.00)

Hogyan nincs kovetkezménye ennek ebben az or-
szagban? Mi alapjan mondjak 6nok, hogy ez demok-
racia, és akar on és az on altal vezetett szervezet tisz-
tességgel végzi a dolgat, ez az egy tligy alapjan
is? - kérdezném ont6l.

Az Egyesiilt Allamok kitiltasi botranyaban, ahol
szamtalan USA-hat6sag kiilonbozd eljarast lefolyta-
tott, és sajat amerikai, Magyarorszagon mikodd cég-
ével szemben is biintetést szabott ki, 6n6k nem talal-
tak semmilyen problémat.

A letelepedésikotvény-iigyben, ahol szazmilliar-
dokat lapatoltak ki a koltségvetésbdl, 6nok nem talal-
tak semmilyen gyantt.

A Microsoft-botranyban, amelyben az 6n ligyész-
sége konkrétan érintett, hiszen beszerzdje volt abban
az id6szakban ezeknek a licenceknek, amelyre szintén
az amerikai kereskedelmi hivatal, illetve az igazsag-
igyl minisztérium biintetést szabott ki, mert megéalla-
pitotta, hogy korruptan jart el a sajat cége Magyaror-
szagon, a cég magyarorszagi vezetGjét levaltottak,
mindenki megtalalta a felelGst, mindenki beismerte,
hogy az nincsen rendben, hogy tilarazott szoftvereket
allami szervezetekhez juttatnak, és kozpénzmillikat,
-millidrdokat tiintetnek el, 6n és az 6n tligyészsége sze-
rint ebben az ligyben sincs mit keresni, nincs vademe-
1és, nincs gyanusitas.

Es mondhatndm Farkas Flérian iigyét, aki na-
gyon-nagyon kedvesen {il itt a parlamentben, és nyo-
mogatja a gombokat a 133 bator ember koziil egy na-
gyon fontos kulcsszerepl6ként, ahol vilagosan megal-
lapitottak, hogy millidrdokat tiintettek el az unios for-
rasokbdl, és ahelyett, hogy valoban a roméak felzarkoz-
tatasara, a nyomorbd6l meg a kilatastalansagbol valo
kilabalasra kolt6tték volna a pénzt, vagy éppen arra,
hogy jogkovetd, tisztes dllampolgarok legyenek minél
tobben azok koziil is, akik ma még nem, azt ellopta.
Most meg itt iil, és nyomogatja a gombokat. Es nem
vetédik fel blincselekmény gyantja 6nben.

Ugyanezen idészakban furkésbotként meghtz-
tak-vontak Hiszékeny Dezs6 képviselGtarsunkat. De
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mondjuk, nagyon stlyos nemzetellenes biincselek-
mény miatt all birésag el6tt Demeter Marta orszag-
gytilési képviseld is, aki egyébként egy nem nyilva-
nos minisztériumi iratbol idézett, vagy éppen nem
idézett, majd a birosag eldonti. Ezek tényleg csiinya
biiniigyek, legfébb iigyész ar. Vagy éppen az imént
emlitett jobbikos képviselGtarsunk, aki orszaggyt-
1ési képvisel6ként plakatrongalasért fog mentelmi
joga hianyaban bir6sag el6tt allni. Nevetséges, leg-
f6bb ligyész ar.

Viszont van egy olyan iigy, amely egy kicsit sem
nevetséges, az pedig az MTVA, és az, ami ott tortént,
és az, amit ezek utan 6nok ezzel az liggyel miivelnek.
A fiiggetlen magyar bir6sag, amelynek a dontéseit
még onnek is tiszteletben kell tartania meg a szerve-
zetének, elsé és masodfokon is egyértelmiien Kki-
mondta, hogy magyar orszaggytilési képvisel6ként
jogszeriien, hivatalos személyként tartézkodtunk ab-
ban az épiiletben, veliink szemben ott fizikai ergszak
alkalmazasanak semmilyen lehet6sége nem volt. An-
nak kellene birdsag ell6tt allni, aki a parancsot kiadta,
hogy orszaggytilési képvisel6ket taszigiljanak meg
rugdossanak meg 16kddjenek. Hat, milyen vilagban
éliink?

A felvételeken, amelyek Varju Laszlorél késziil-
tek, tokéletesen latszik, hogy 6ten ugranak ra, egy or-
szaggylilési képviselGre egy kozintézményben! Akkor,
amikor a bir6sag is kimondta, hogy jogszertien tart6z-
kodott ott. Es még ha olyan teriiletére is ment az épii-
letnek, ahové azt kérték, hogy ne menjen - maximum
kérhették, hogy ne menjen -, ennek nem lehet kovet-
kezménye az, hogy 6ten raugranak, a foldre teperik,
mint egy blinoz6t. Egészen elképeszts. Es ezek utin
Varju Laszl6t biintet6birosag elé allitani, az mar tény-
leg egy észak-koreai tempo.

Legf6bb iigyész tr, azzal tudom befejezni, amit
Barandy képviselGtarsam 2017-ben az akkori vita vé-
gén mondott, azt idézném 6nnek, most is aktualis: ,,A
torténelmi biinok, minthogy azokat altaldban a hata-
lom képvisel6i kovetik el, természete az, hogy az ut6-
kor itéli meg és itéli el, van, hogy olyankor, amikor az
érintettek mar nem is élnek. Kés6bb keriilnek fel a fo-
tok a mazeumok falara, az utékor pedig nem altala-
ban vagy nemcsak a biintetGjog dogmatikaja alapjan
itél, hanem torténelmi, tarsadalomtudomanyi és po-
litikai alapon. Kivanok 6noknek ezért j6 egészséget és
hossz1 életet, hogy érjék meg ezt!” K6szondém szépen,
hogy meghallgattak. (Taps az ellenzéki padsorokbdl.)

ELNOK: K6szo6ndm szépen, képvisels tr. Tiszte-
lettel koszontom képviselGtarsaimat, és megkiilon-
boztetett tisztelettel koszontom legf6bb ligyész urat.

A kovetkez6 felszo6lalo lesz a DK képviselGeso-
portjanak vezérszénokaként Aratd Gergely képviseld
ar. Parancsoljon, 6né a sz6.

ARATO GERGELY, a DK képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen. Holgyeim és Uraim! Azt
kell mondanom, hogy furcsa idégépben {iliink, hiszen
a sajatos hazszervezési okok miatt - mondhatnam agy
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is, hogy a H4z 6nkényes dontése alapjan - a '18-as be-
szamoldt 2020-ban van mddja csak az Orszaggytilés-
nek targyalni, ami persze egy iigyes mddja annak,
hogy a felelGsséget és a parlament ellen6rzé szerepét
csOkkenteni lehessen ebben az iigyben is. De nem va-
gyunk abban a boldog helyzetben, hogy ne tudnank,
hogy mi tortént 2019-ben és mi tortént 2020 elején az
iigyészséggel, és nyilvan ki is fogok erre térni, mert
csak egészében lathato a kép, kiilondsen azért, mert a
2018. év is fontos mérfoldké azon az tton, ahol az
egykori jogallami iigyészség partallami {ligyészséggé
valt - mara ez mar befejezett tény -, amelyik nem az
allam és az allamon keresztiil az dllampolgarok biin-
tetd és egyéb jogi igényeit képviseli, hanem egy part
jogi igényeit. Elnézést kérek a KDNP-t6l, hogy ebbdl
a szempontbol nem tekintem 6nall6 szereplének. Azt
kell tehat mondanom, tisztelt képviselGtarsaim, hogy
a 2018. évr6l nem mondhatjuk el azt, amit az Orsza-
gos Birésagi Hivatalnal elmondhattam, hogy az volt
az Orszagos Birosagi Hivatal legrosszabb éve eddig,
mert az ligyészség azota is tudott mélyebbre siillyedni
a kovetkezd években.

De azért 2018 is szégyenletes, botranyos és szo-
mord volt az iigyészség és tagabban a magyar jogal-
lam szempontjabdl. Ennek az évnek az allatorvosi
lova az Elios-ligy, az az iigy, amikor kideriilt, hogy
vannak Magyarorszagon olyanok - f6leg, ha megfelel§
rokoni kapcsolatokkal rendelkeznek, példaul a mi-
niszterelnok csaladjahoz tartoznak -, akikhez minden
jozan ész, bizonyiték és tény ellenére sem érhet el az
igazsagszolgaltatas keze. Es ugyan legf6bb iigyész Gr
erre mindig konnyedén azt mondja, hogy a rendérség
zarta le az eljarast az Gj bilintetGeljaras szerint, ez igaz,
csak éppen elGtte fél évig nyomozott benne az iigyész-
ség, és ugy tlinik, hogy fél év alatt nem sikeriilt meg-
alapozni ezt az ligyet, mert egyébként aligha tehette
volna meg a renddrség, hogy megsziinteti az iigyet. Es
természetesen lett volna mddja az iigyészségnek kor-
rigalni ezutan is.

(A jegyzdi székben Foldi Laszlot
Moring Jozsef Attila valtja fel.)

Mi a helyzet? Ugye, van egy olyan iigy, ahol ala-
posan megfogalmazo6dik az a gyani - hogy nagyon ud-
variasan fogalmazzak - az iigyben, hogy uniés pén-
zekb6l beszerzett vilagitotestek egyrészt nem vilagita-
nak, masrészt viszont joval tobbe keriiltek, mint ami
az aruk. Néz ram furcsan allamtitkar dr, jelzem, hogy
j6jjon el hozzank Gyalra, majd megmutatok egy-két,
az Elios altal kivil4gitott utcat, talan megvaltozik a vé-
leménye; mondhatndm gy is, hogy az Elios altal el-
sotétitett utcat, és akkor majd megvaltozik a vélemé-
nye arrol, hogy valos-e vagy nem ez az allitas.

Azt pedig, hogy ez az uniés pénzfelhasznalas nem
volt szabalyos, nemcsak onnan tudjuk, amit elolvas-
hattunk err6l a sajtoban - tudjuk persze, hogy az
ligyészség nem olvas Gjsagot, onnan nem szerez infor-
maciokat, bar talan hasznos lenne, kiilonosen azért,
mert az ligyészség toretlen gyakorlata viszont, hogy
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maga szivarogtat ki informaciékat a sajténak olyan
iigyekr6l, amelyek egyébként még nincsenek olyan
szakaszban, ahol ez jogszertien megteheté lenne;
hogy, hogy nem, az ellenzéki képviselGk vagy ellen-
zékhez mas mdédon kothetS személyek esetében vala-
hogy az iigyészségi munka részletei mindig kikeriil-
nek a sajtohoz, természetesen egyoldalq, az ligyészség
allaspontjat tiikr6z6 moédon, mert Ggy tlinik, hogy az
ligyészség irja az Gjsagot, amde nem olvassa hivatal-
bol. De visszatérnék az Elios-iigyre. Elios-iigyben te-
hat nemcsak az djsagokbdl tudjuk, hogy probléma
van, és nemcsak tapasztalatbol tudja, aki jart mar
ilyen telepiilésen, hanem az OLAF, az Eur6pai Unio
csalas elleni szervezete is egy hosszi jelentésben mu-
tatta be azt, hogy milyen tipust szabalytalansdgok
vannak ebben az iigyben. Az OLAF-vizsgalat nem egy-
szerlien arrdl szo6l, hogy nem elég fényes a lampa, vagy
nem arr6l sz6l, hogy mennyibe keriil egy vilagitotest,
ha az Elios szdmolja el az Eur6pai Uni6 felé, és meny-
nyibe keriil abban az esetben, ha egyébként csak va-
laki egyszertien megvasarolja, tehat nemcsak a ttlara-
zasrol sz6l, hanem elsGsorban arrél sz6l, hogy szerve-
zeti és lebonyolitasi értelemben milyen 6sszeférhetet-
lenségek és kétségek meriiltek fol.

(14.10)

Az a helyzet, hogy agy tlinik, az ligyészségnek
nem Aallt szandékaban az, hogy ebben az iigyben va-
16di vizsgalat legyen. Es persze én értem, hogy kétszer
is vizsgaltdk, mert egyszer lezartdk, aztin jott az
OLAF, akkor ugy dontottek, hogy mégiscsak kinos
lenne az OLAF-vizsgélat altal kezdeményezett vizsgé-
latot lefolytatni. Az az ligyészség taktikaja, hogy az
OLAF Aaltal kezdeményezett iigyekben azokat az ligye-
ket lefolytatja és eredményesen lezarja, amelyek nem
érintenek korméanyparti politikusokat, nem érintik a
kormanyt, nem érintenek kormanyparti kapcsolato-
kat, azokban az iigyekben pedig ugyan elinditja a nyo-
mozast, néhany honapig fekteti az aktakat, majd
utana megsziinteti. Ilyen moédon lehet azt mondani,
hogy hat, minden OLAF-iigyben nyomoztunk, csak
sajnos nem minden tigyben sikeriilt. Pont azokban az
iigyekben nem sikeriil valahogy, amelyekben olyan
érintettség van, amely politikai érintettségnek tekint-
hetd.

Mi a kovetkezmény Elios-ligyben? Elios-ligyben
az a kovetkezmény, hogy egyébként a kormény ki is
vette az uniés tamogatasi csomagbdl az Eliosnak
nydjtott uniés timogatést, tehat a magyar ado6fizet6k
kifizetik a bulit, unios iigy nincs, és innen kezdve ak-
kor mar nincs iigy, a vizsgalat lezarult, el lehet felej-
teni.

Nem akarom ezeket egyenként végigvinni, de ha-
sonlb a csornai napelemgyar iigye, képviselGtarsam
méar emlitette. Hasonl6ak a letelepedési kotvénnyel
kapcsolatos tigyek. Itt értesiilhettiink arroél, hogy az
ligyészség nem olvas Gjsagot. Hasonl6 Kobsa Lajos ki-
valé képviselGtarsunknak a csengeri 6rokosnével
folytatott iizlete és az ezzel kapcsolatos szerz6dések.
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Ezek mind olyan iigyek, amik valahogy az ligyészség
szerint nem iitik meg a biincselekmény mértékét,
ezekben nincs biincselekményre utalé konkrét adat,
hogy az tigyészség kedvenc sztenderd valaszat ismer-
tessem.

Azt kell tehat mondanom, hogy 2018-ra is jel-
lemzd az, hogy az ligyészség nagyon finoman és udva-
riasan fogalmazva nem bizonyult hatékonynak a kor-
manyt, a kormanyparti politikusokat, a kormanyhoz
kozel allo iizletembereket érint6 nyomozasokban.
Ezeken a teriileteken az ligyészség valamilyen ok mi-
att, valahogy sosem tudott eredményes munkat vé-
gezni.

Nagyon hasonlé képet mutat egy masik érdekes
jelképes torténet is, ezek pedig a valasztasi csalasok-
kal kapcsolatos visszaélések. 2018-rdl beszéliink. Pél-
daul az a bevett gyakori visszaélés, amikor hogy, hogy
nem egyik part jelolGivérsl egy masik part jelolGivére
ugranak at az alairasok. Nyilvan ez nem meglepetés,
tudjuk, hogy azért hoztak létre ezt a tipusd ajanlasi
rendszert a korabbi ajanlasi rendszer el6tt, hogy meg-
nyiljon az ut az ilyen tipusu visszaélésekre.

De hogy, hogy nem, itt is az torténik, hogy sza-
mos ligy van, nagyon sok ligy van, tényleg igy van, és
ezeknek egy jelentés része vademeléssel zarul, csak
pont azok az iigyek nem tudnak vademeléssel zarulni,
mint példaul az erzsébet- és terézvarosi tigy, a 314 ala-
iras esete, ami furcsa modon foltiint a Lendilet Part
és a Fidesz valasztasi ivén is. Abban az ligyben a rend-
drség ugyan nyomozott, de hat nem tudott semmit
megéallapitani. Blincselekmény tortént, tettes nincs.

Hasonl6 a helyzet a zugléi igyben is. Ugyanez a
sajatos jelenség tortént, hogy a Fidesz és ugyanannak
a masik kis partnak a jel6l6ivén ugyanazok az alaira-
sok tiintek f6l. Ebben az iigyben sem sikeriilt megal-
lapitani, hogy ki pontosan mit csinalt.

Nagyon nehéz szabadulni att6l a gyanuatol, hogy
ezekben az ligyekben azért nem tortént érdemi nyo-
mozas, tudom, a rendérség nyomozott, de azt nem
kell ugye djra elmondanunk egymaéasnak, hogy az
iigyészségnek megvannak az eszkozei arra, hogy egy
renddrségi nyomozast megfelel6 moédon iranyitson,
tehat valamilyen modon, valahogy ezekben az
iigyekben nem tudott sikeres lenni az iigyészség.
Pont azokban az iigyekben, ahol a Fidesz érintett,
példaul pont abban az tigyben, ahol a most is jelen
1év§ Bajkai képvisel6 tr volt a fideszes jelolt, nahat,
ezeken a helyeken valahogy pont nem sikeriiltek
ezek a nyomozasok.

Bezzeg mas iigyekben nagyon is hatékony a va-
lasztas kapesan az iigyészség. Példaul nem okozott
gondot az, hogy az Allami Szamvevészék egyébként
meglehetSsen egyoldala allitdsai nyoman nyomozést
inditson a valasztasi koltségek kapcsdn. Nem okozott
gondot az, hogy egy DK-s politikussal szemben elja-
rast inditsanak egy régi, jol bevalt BM-es szakember
altal készitett allitolagos hangfelvétel ligyében, igaz,
j6 egy év késéssel. Err6l majd késGbb egy Kicsit szeret-
nék még szo6lni, hogy miért ilyen furcsik az id6zitések.
Es folytathatnam tovabb. Tehat vannak olyan iigyek,
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amikben az iigyészség hatékonyan nyomoz; valahogy
pont azokban nem, amikben a kormanypartok érde-
keltek.

Vagy emlithetném magam is ezt a plakatronga-
14si tligyet, bar ez nem 2018-as iigy. Hogy, hogy nem,
a plakatrongalasnal pont abban az iigyben sikeriilt le-
stjtani a torvény kezével az elkgvetdre, amiben az il-
let6 ellenzéki orszaggytilési képvisel§. Egyébként
azért, ha nagyon 6vatosan és udvariasan fogalmazok,
akkor gy tapasztaltam, hogy ellenzéki partok plakat-
jait is rongaltak a 2018-as valasztas kapcsan is, ipar-
szerlen is, kozmunkasokkal is, 6nkorméanyzati tiszt-
visel6kkel is, de gy tlinik, hogy ez semmilyen gondot
nem okozott az iigyészség vagy a rendOrség szamaéra,
ez nem probléma, hacsak nem Kall6 Gergg volt az, aki
egyébként alruhaba 6ltozve a jobbikos és a tobbi el-
lenzéki plakatot is tépkedte mar 2018-ban is. (Kozbe-
szoblas a Jobbik soraibdl.) Ezt az egyet tudom én is el-
képzelni.

Széval, azt kell mondanom, hogy nagyon furcsan
mér az ligyészség ezekben az ligyekben is.

Végiil természetesen én sem tudok elmenni sz6
nélkiil az MTVA-ban torténtekkel kapcsolatban. Ha
van prébaja annak, hogy egyébként hogyan miikodik
a jogallam Magyarorszagon, akkor ez az. Ez az a teri-
let, ahol mar tovabblépiink 2019-re és 2020-ra, mert
bar az iigy 2018-ban kezd§dott, de a késGbbi fejlemé-
nyek ezt a két évet jellemzik.

Azt kell mondanom, hogy az iigyészség ismét
szintet 1épett ebben az tigyben. A korabbi ligyészségi
gyakorlattol eltérGen, pontosabban: ezt megtartva,
de ezen tovabbhaladva azzal a gyakorlattal szemben
tehat, amikor az ligyészség bizonyos biiniigyekben a
latszat szerint legalabbis aszerint nyomozott ered-
ményesen vagy eredményteleniil, hogy egyébként
érintettek-e ezek kormanyzati vagy fideszes érdeke-
ket, az MTVA-iigyben a kormany... Bocsanat, az
ligyészséget 6sszekevertem a kormannyal, el6fordul
ez néha, és nem véletlen. (Dertiltség az ellenzéki so-
rokbél.) Szoval, bocsanat, az ligyészség teljesen nyil-
vanvald moddon egyértelm koncepcios politikai
dontéseket hozott.

Azt kell mondanom, hogy nincs észszert indok
arra az ligyészségi dontésre, hogy egy olyan helyzet-
ben, amikor késébb birdsag altal is megallapitott mo-
don orszaggytilési képvisel6k egy allami intézmény
teriiletén tart6zkodtak, veliik szemben nyilvanval6an
talzott erdszakkal 1éptek {6l a biztonsagi 6rok, semmi
sem indokolta egyébként sem jogilag, sem pedig az
odavonatkoz6 szabalyok szerint - jellemzd, hogy az-
ota egyébként mar éppen elGttiink van az a médositas,
ami szamos ponton pontositana a fegyveres bizton-
sagi Orségekre vonatkozd szabélyokat -, egy olyan
helyzetben, amikor nagyon hatirozottan felvethetd
az, hogy hivatalos személyekkel szembeni erdszakra
keriilt sor, tehat biincselekmény aldozatava valtak a
képvisel6k, ebben a helyzetben az iigyészség egyetlen
esetben tartotta sziikségesnek a vaidemelést, azzal az
orszaggytlési képvisel6vel, Varju Laszldval szemben,
akivel szemben erészakosan 1éptek fol, akinek raiiltek
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a hatara, akit a foldre tepertek. Azt kell mondanom,
hogy ez teljes abszurditas, emellett jogi érvet nem le-
het mondani. Nyilvan volt mogdtte méasfajta, politikai
szandék.

Amit pedig emlitettem az id6zitésnél, azt szeret-
tem volna jelezni, hogy nagyon érdemes megfigyelni,
hogy mikor 1épett az ligyészség ebben a dologban. Egy
évet gondolkoztak rajta. Vagy az van, hogy egyébként
egy évbe telt, mire megnézték a videofelvételeket. Itt
nehéz elképzelni, biztos majd megtudjuk késébb a
vadiratbol, hogy milyen bonyolult bizonyitasi cselek-
ményekre volt sziikség. Vagy az van, tisztelt legfGbb
iigyész ar, hogy 6nok politikailag idézitettek.

Amikor a Fidesz év elején gy dontott, hogy vég-
képp foladja minden olyan tipusu elképzelését, amely
arra vonatkozna, hogy valamifajta normalis miikodés
iranyaba vigye el az orszagot, vagy valamifajta jogal-
lami mitikodés iranyaba vigye el az orszagot, és azt a
politikai dontést hozta, hogy a 2020-as politikai el-
képzeléseit a konfrontaciora és a jogallammal szem-
beni tovabbi 1épésekre alapozza, akkor lett az iigyész-
ségnek is hirtelen siirg6s az, hogy vadat emeljen Varju
Laszl6 ellen.

(14.20)

Nagyon nehéz nem észrevenni az Osszefiiggést a
kettd kozott, és azt kell mondanom, hogy ez a fajta
gyakorlat engem az ’56-os forradalom utani megtor-
lasok gyakorlatara emlékeztet. Az akkori hatalom volt
az, amelyik a Nagy Imre elleni perrel, de szdmos mas
perrel is kivart 1-2 évet a forradalom utan, amikor
mar biztosnak érezte a helyzetét. Nagyon nehéz meg-
szabadulni attdl a gyanitdl, hogy ez az id6zités nem
szakmai, hanem politikai dontés volt.

Végiil azt kell még elmondanom, hogy nyilvan
egyetértek az ellenzéki képviseltarsaimmal, hogy
természetesen az iigyészségen dolgozok donts tobb-
sége lelkiismeretes és szakszerti munkat végez. Igy
volt ez a magyar ligyészség legsotétebb idészakaiban
is, a torténelem legsotétebb oraiban is, ’51-ben vagy
’58-ban is egyébként az ligyészek jo6 része olyan koz-
torvényes iigyekkel foglalkozott, amelyeknek nem
volt politikai vonatkozasa. Ez azonban nem menti f6l
az ligyészség vezetését, és nem menti fel az iigyészi
szervezetnek azokat a tagjait, akik nem az eskiijiiknek
megfelel6en tevékenykednek.

Azt, hogy hogyan bannak 6nok a sajat tigyészeik-
kel, és hogy milyen médon tartanak fegyelmet az
iigyészségen beliil, és hogy mit tartanak értéknek az
iigyészségi munkaban, remekiil mutatja annak az
iigyésznek az esete - szintén 2018-as iigy -, akit fe-
gyelmi tton tavolitottak el az ligyészi munkabdl, 4lli-
tolag néhany, kormanyt kritizal6 facebookos poszt
miatt. Ez az ligy, ha jol értesiiltem vagy jol emlékszem,
még mindig folyamatban van, elsé fokon, ha jol em-
1ékszem, az illets ligyész megnyerte ezt a pert, tehat
bebizonyosodott, hogy az ligyészség jogtalanul jart el;
meg fogjuk latni, hogy mit fog hozni a masodfok.
Oszintén szélva, azt gondolom, ez remekiil mutatja
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azt, hogy mit gondolnak 6nok az iigyészi munkarol és
mit gondolnak az iigyészi munka fliggetlenségérdl.

Osszefoglaloéan azt tudom tehiat mondani, hogy
sajnalatos médon nem tudjuk tAimogatni az iigyészség
beszamoljat, ugyanakkor ennél sokkal stilyosabbnak
érzem a helyzetet. Azt kell mondanom, hogy az
ligyészség tekintetében a koztarsasag helyreéllitasa-
nél az ligyészség tekintélyének és jogszeri miikodés-
ének helyreallitasa egy fontos feladat lesz, amit az ak-
kori tobbségnek meg kell majd oldania. K6sz6ném
szépen, elnok ar. (Szérvanyos taps az ellenzék sorai-
ban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Ezzel a vezérszonoki felszblalasok
végére értiink. Most az elsének jelentkezett fiiggetlen
képvisel6i felszdlalasra keriil sor. Megadom a szét
Szél Bernadett képvisel§ asszonynak, aki a helyén
mondja el a felszolalasat. Parancsoljon, képvisel6 asz-
szony!

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Koszondm
a szot, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Valasz-
topolgarok! Tisztelt Polt Péter Ur! Mindannyian tud-
juk, hogy nem egy demokréciaban éliink, és ez a meg-
hallgatas vagy beszamol6, ahogy 6nok hivjak, min-
denképpen csak arra teremt alkalmat, hogy kozvetle-
niil is konfront4l6djunk 6nnel mi, akik rengeteg felje-
lentéssel éliink, és napi szinten éljiik meg, ahogy 6nok
szabotéljak, sok esetben biinpartolast elkovetve, a
korményzati visszaéléseknek azt az egekig éré mod-
jat, amit a Fidesz-KDNP megvalositott ebben az or-
szagban.

Tustitianak a keze onre is le fog stjtani, abban
biztos lehet, ez a vilag gy miikodik, hogy egy darabig
lehet ezt csinélni, tisztelt legf6bb {igyész tr, de aztan
el fog jonni az igazsag pillanata az 6n szdmaéra is.

Sz6 volt itt ma mar a teremben a népképviseleti
szerv munkajat akadélyozé kopaszokrdl, amivel
onoknek nem volt problémaja; Mészaros Lérinc ren-
geteg bizniszérdl, Matra adasvétele, kivancsian varom
a fejleményeket; Viresol, most tettem meg a biintetd-
feljelentésemet, szintén varom az 6nok reakciojat; de
a Microsoft-botranytol a Pharaon-iigyig, az Elios-
iigyig rengeteg olyan minden ment el mér az 6n szar-
nyai alatt, ami, azt gondolom, a magyar allampolga-
roknak az igazsagérzetét mélyen bantja.

Mai eredmény az is, lehet olvasni, hogy Magyar-
orszag mar nem szamit demokracianak, hanem hib-
rid rezsimnek szamit. On ennek a hibrid rezsimnek az
egyik legf6bb alapja, ugyanis 6n gondoskodik arrdl,
hogy ezek a biiniigyek megtorlas nélkiil maradjanak,
és ezek a politikusok meg az a part, amit 6k képvisel-
nek, biintetleniil nyerészkedjenek a magyar polgaro-
kon, szétrohasztva az egészségiigyet, tonkretéve az
oktatast. Ez az on tevékenységének, munkajanak az
eredménye, tisztelt legfGbb tigyész tr.

De van egy olyan dolog, ami személyesen engem
is érint, és nagyon kivancsi vagyok az on véleményére.
Ugy latszik, hogy a Pesti Sracokat kell olvasgatni
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azért, hogy megtudjuk, hogy mi torténik a nagyvilag-
ban. Mert teljesen véletleniil bukkantunk ra arra,
hogy aprilis 6-an megirtak egy cikkben ebben a bizo-
nyos Pesti Srdcokban - amit oly sok ellenzéki képvi-
sel6 oly kozelrdl ismer, hiszen rendszeresen széttroll-
kodjak a sajtotijékoztatoinkat -, hogy a Kozponti
Nyomozb F6ligyészség megsziintette a 2018. decem-
ber 16-17-ei MTVA-s akcid nyoman a kozérdek {izem
miikdésének megzavarasa és mas biincselekmények
miatt inditott nyomozast.

Kicsit unjuk mar, tisztelt legf6bb ligyész tr, hogy
a propagandamédia hamarabb értesiil iigyészségi ha-
tarozatokrol, folyamatosan szivarogtatjak ki az
iigyészségrol a propagandamédiaba a kiilonb6zo
anyagokat, és azt is tudjuk, hogy ezt 6nok nem vizs-
galjak ki. Kérdezem, hogy 6n most hogy fog eljarni eb-
ben az esetben. Mert nagyon érdekes a torténet. Tehat
egy Kkicsit ellentmondéasos, hogy igy fogalmazzak.
2018. december 17-én t6bb képviselGtarsammal
egyiitt feljelentést tettiink hivatali személy elleni erd-
szak miatt azért, mert az MTVA valogatott fegyverek-
kel rendelkezg biztonsagi 6rei ergszakos modon ban-
tak orszaggytilési képvisel6kkel a kozmédidban. Ka-
pasbol, nagyjabol egy honap utan tantimeghallgatas
nélkiil elutasitottdk a feljelentésiinket, mondvan,
hogy 6nok szerint én passzidbodl sétaltam oda, Szél
Bernadettként, és nem Szél Bernadett orszaggytilési
képvisel6ként. Ez persze mér csak azért sem allta meg
a helyét, mert a képviselGi kartyAm bemutatasa nélkiil
be se juthattam volna az intézménybe, de ez onoket
nem zavarja. Es mikozben a mi feljelentésiinket eluta-
sitottak, az MTVA és dolgozo6i sérelmére allitlagosan
elkovetett cselekmények miatt, kzérdeki tizem meg-
zavarasanak és egyéb biincselekmények gyandja mi-
att, mint mondtam, elrendelték a nyomozast; 94 eset-
r6l tudunk.

Mint a Pesti Sracokban olvashat6, a napokban
kozel masfél év utan most megsziintették az 6sszes el-
jarast blincselekmény hianyara hivatkozva. Allit6lag
ebben a bizonyos hatarozatban, ami az 6n altal veze-
tett intézménybdl szivargott ki, az ellenzéki képvise-
16k viselkedése az épiiletben zavard volt, de nem volt
alkalmas arra, hogy a koziizem miikdését jelentésen
megzavarjak. J6. A kovetkezo6t kérdezem ontél.

Hogy lehet az - és egy forméllogikai levezetés fog
kovetkezni, Bajkai ur is figyeljen, mert 6 nagyon sze-
ret kekeckedni velem jogi ligyekben, de ez most for-
maéllogika lesz, jézan paraszti ésszel rendelkezd koz-
gazdészok és szocioldgusok is értik -, hogy mikézben
az ligyészség szerint az él6 miisor megszakitasa,
vagyis a kozérdeki iizem megzavarasa volt a mi cé-
lunk, és emiatt elutasitottak a mi feljelentésiinket,
most az MTVA-s feljelentést arra hivatkozva utasitot-
ték el, hogy az MTVA-ban végzett mozgasunk nem
volt alkalmas arra, hogy megzavarja a kozérdekd
iizem miikodését?

Tehat akkor az ligyészség szerint mégsem zavar-
tuk a kozérdekd iizemnek a miikodését? Nincs el-
lentmondasban 6n szerint a kettd hatarozat? Es kér-
dezem 0ntél, hogy mégis hogy szivargott ki ez az irat
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az intézménybdl, és miért pont a Pesti Sracokhoz.
Nem kolt6i a kérdés.

Es ott van a masik specialitds, a kamupartok
iigye, ami, azt gondolom, a demokracia lepusztitasa-
ban alapvetd szerepet jatszott. Szeretném az adofize-
t6knek elmondani, hogy a parttamogatas 2,4 milli-
ard, a valodi partoké, a kamupéartokra 2,6 milliard fo-
rintot koltottek. Ez azt jelenti, hogy tobbe keriil ennek
az orszagnak ezeknek a partoknak a fonntartasa, mint
a valodi partoké. Ezeknek a partoknak egy célja van,
tisztelt legf6bb iigyész ar és tisztelt Orszaggytilés:
hogy szavazatokat raboljanak az ellenzéktdl. *18-ban
elemzések szerint ez konkrétan kétharmadot is eldon-
tott, mert egy mandatumon mulott a kétharmad, és
kett6 mandatumot kapott a Fidesz kamupartoktol.
Tehat ez nagyjabol eldontotte az akkori valasztasokon
a kétharmados er6folényt. 2010-ben 6, '14-ben 18,
’18-ban mar 23 part tudott orszagos listat allitani, és
a 2018-as 23-bol minden jel szerint 14 kamupart volt.

Na most, azt kell még tudni, hogy az Osszes sza-
baly agy van kialakitva, a kampanyfinanszirozas sza-
balyai agy lettek kialakitva, hogy segitse ezeknek a ka-
mupartoknak a tenyésztését akkoriban. Nem idézem
most ezeket a szdmokat, de arrdl beszélni akarok,
hogy a 2017-es torvénymodositas 6ta mar az ASZ sem
vizsgalja a kamupart-tamogatasoknak a felhasznala-
sat, ugyanis az 1 szazalék alatt végzett partoknak az
utolsé fillérig vissza kell fizetniiik az allami tAmoga-
tast, pontosabban kellene. Es itt jon az, amir6l én be-
sz€lni akarok. Legutobb tavaly novemberben kikér-
tem a NAV-t6l, hogy mennyi pénzt sikeriilt behajtani
a kamupartoktdl; a valasz az volt, hogy a 18-as valasz-
tasok ota 2,6 milliard forintot probalnak behajtani,
’19. november 15-éig 16,7 millié forint tartozas folyt
be. Vagyis ez a tartozasok 0,63 szazaléka masfél évvel
a valasztasokat kovetGen.

(14.30)

S ugyanez a helyzet az ligyészségek esetében is,
nincs kovetkezménye a kampanytamogatasokkal valo
visszaélésnek sem. A ’14-es valasztasok utan harom
évvel az eljarasok nagy részét onok egyszertien meg-
sziintették. Tavaly novemberben 6nnél kérdeztem ra,
tisztelt Polt ar, hogy hogy allnak a felelGsségre vona-
sok a ’18-as valasztasokat kovetGen indult eljaraso-
kon. Akkor az volt az 6n mondésa a ’19. november 14-
ei valaszban, hogy 47 nyomozas indult, ebbdl 8 tigy-
ben volt vademelés, 4 iigyben pedig jogeréds elitélés
volt, szintén masfél évvel a valasztasok utan; tehat 47,
8 és 4. Rakérdeztem 6nnél az ajanldivekkel vald visz-
szaélések kapcsan indult eljarasokra is. 208 iigyben
nyomozas, 96 iigy van még folyamatban, 10 tigyben
vademelés, 8 esetben jogerds ligydontd hatarozat, je-
lentsen ez barmit is.

Azt kérdezem 6ntdl, s legyen kedves, erre is vala-
szoljon, hogy ez idaig pontosan hany iigyben volt jog-
erds elitélés a ’18-as kampanytamogatasok szabalyta-
lan felhasznalasa ligyében, hany esetben volt jogerés
elitélés az ajanloives csalasok iigyében, pontosan mit
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takar ez a jogerds iigydont6 hatarozat, és ha nem volt
jogerds elmarasztal6 itélet, akkor miért nem, mi az
oka. Hogy latja on ezt a kérdést?

Szintén szeretném kérdezni ont a tranzitzonas
éheztetések kapcsan, mar csak azért is, mert egyszer
mar én nyomoztam 6nok helyett, és egy kicsit pofat-
lansagnak érzem azt, hogy egy orszaggytilési képvi-
sel6 - aki nem is hat6sag és nincs annyi embere, mint
onnek meg a kormanynak - végezze el nyar kozepén
az 6onok munkéajat. Szivesen elvégzem, csak akkor at
kéne {ilnom abba az intézménybe, és akkor azt hi-
szem, az nem ugy miikédne, mint most.

De nézziik 2018-at! Egyébként felhaboritonak
tartom, hogy 2020 majusaban 2018-at beszéljiik meg.
Ez is egy példa arra, hogy hogyan {iresitik ki 6nok a
demokraciat. De semmi gond, folkésziiliink, joviink
és megkérdezziik, csak egy kicsit majd folporgetjiik
hamarosan ezeket a beszamoltatasokat és elszamolta-
tasokat, remélhet6leg a valasztopolgarok aktiv
egyiittmtikodésével.

Széval, 2018 volt a tranzitzénas éheztetések elsd
éve. Mint tudjuk, ’18. jiliusban 1éptek életbe az 4j sza-
balyok, és akkortdl mondja ki a térvény, hogy nem
kell ellatast biztositani az idegenrendészeti eljaras
alatt 1év6 elutasitott menedékkéréknek. Ez a térvény
nyilvanval6an ellentmond az emberi jogok eurdpai
egyezményének, a kinzas és az embertelen bandsmdod
tilalmanak. Tudom is, hogy a rendszer hogy mtikodik.
Ez egész pontosan ugy néz ki, hogy ha észreveszik,
hogy valakit éppen éheztetnek, akkor szolnak az tigy-
védek Strasbourgnak, Strasbourg folhivja Onoket,
marmint a megfelel§ intézményeket, és akkor kapnak
ezek az emberek enni, s attdl fliiggben, hogy milyen
gyorsan csorognek a telefonok, egyedileg elbiralva ak-
kor kapjak meg ezek az emberek a taplalékot. Ez azért
folhaborit6, mert ha valakit ki is raknak ebbdl az or-
szaghol, az is idG, amig folrakjak egy repiil6re vagy ki-
toloncoljak. Azt gondolom, hogy addig is lennének bi-
zonyos kotelezettségeink, nem ezen milik a magyar
allami koltségvetés sorsa, Mészaros Lérincen annél
inkabb.

Ennek ellenére ’18. augusztus 8-21. k6zo6tt nyolc
esetben megtagadtak az élelmet, s6t azt is megakada-
lyoztak, hogy egyhazi és civil szervezetek taplalékot
juttassanak ezeknek az érintett embereknek. S az is
el6fordult, hogy étkezési id6ben a gyerekeket elva-
lasztotték a sziileiktdl, nehogy a csalddtagok meg tud-
jak osztani az ételt. Csak mondom, ez konkrétan agy
nézett ki, hogy a gyerekeket kiterelték onnan, letiltet-
ték egy kiilon szektorban, odaadtik nekik az ételt, a
kekszet és az iidit6t, de a gyerekek a renddéroktol
korbe véve nem birtak enni, mert egy kicsit fesziiltnek
érezték magukat. Bedugtak a zsebiikbe a kekszet, de
akkor mondtak nekik, hogy nem, nem, azt ki kell
dobni oda a szemetesbe, nem viheti haza. Ez igy néz
ki. Csak azért mondom, hogy egy Kkicsit a valosag is
szembejojjon itt mindenkinek.

Alényeg az, hogy az Emberi Jogok Eurépai Bird-
saga mind a nyolc személy esetében elrendelte, hogy
haladéktalanul kapjak meg az ételt.
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Feljelentést tettem az éheztetések ligyében, s
mint emlitettem, nyomoztam is az iigyben. Viszont a
Nemzeti Nyomoz6 Iroda végiil elutasitotta a feljelen-
tésemet arra hivatkozva, hogy ,az idegenrendészeti
eljaras alatt all6 személyek élelmezésének elmulasz-
tasa nem lehet a magyar jog szerint jogellenes, hiszen
nincs olyan jogszabalyi rendelkezés, ami ilyen aranyt
kotelezettséget a hatosagok részére elGirna”. Jo.

Kérdezem o6ntél, hogy az ligyészség miért nem
vonta magahoz a nyomozast, ahogy ezt egyébként
barmely ligyben megteheti, és mi a legfGbb iigyész ar
allaspontja a tranzitzonas éheztetésekkel kapcsolat-
ban, és ugy egyaltalin az embertelen banasmoddal
kapcsolatban. Tudjuk, hogy folyamatosak az éhezte-
tések, '18 augusztusa 6ta 34 emberrel tették meg ezt,
legutobb pedig - most majus van - aprilisban kote-
lezte élelmezésre az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga a
magyar allamot. Tisztelettel kérem, hogy ebben az
iigyben is valaszoljon. A kamupartok iigyében, az
MTVA iigyében, a tranzitzonas éheztetések ligyében
minden kérdésre valaszt varok.

S természetesen folytathatnam én is az Elios-bot-
rannyal, mint mar oly sokan megtették el6ttem, hi-
szen az aztan végképp egy kiilonleges eset, tekintve,
hogy a kormanyf6ig és a csaladjaig nyalik ennek az
iigynek a hatokore. Itt gyakorlatilag még a nyomozast
is megtagadtak, még a tantimeghallgatasig sem jutot-
tak, az egészet gy szabotaltak, ahogy volt, pedig ha
on rendesen miikodtetné azt az intézményt és nem a
kesztylis babja lenne Orban Viktornak, akkor egy
blinszervezetben elkovetett koltségvetési csalds és
hiitlen kezelés lenne ez az egész iigy. Ez az, amit a ma-
gyar népnyelv maffianak hiv, koriilbeliil ez a szinvo-
nal. Ehhez képest, mint emlitettem, még tanivallo-
méas sem volt. A Nemzeti Nyomoz6 Iroda tulajdon-
képpen elszabotilta a nyomozast, és ehhez készsége-
sen asszisztalt a Pest Megyei F6ligyészség, ami az 6
esetiikben hivatali visszaélés és biinpartolas lenne, ha
itt rendesen miikodne a jogrend.

En senkinek nem fogok szinhézat jatszani, tisz-
telt urak ott a korméanyparti padsorokban. En ponto-
san tudom, hogy Polt Péter az egyik bastyija annak,
hogy a Fidesz-KDNP hatalmon lehet, hiszen sorra ad-
juk be a feljelentéseket, és 6 sorra utasitja el. Viszont
tisztelettel iizenem innen a magyar valasztopolgarok-
nak, hogy ha egyszer Polt Péter bejon ebbe a Hazba,
akkor én kotelességemnek érzem, hogy megkinaljam
6t azokkal a kérdésekkel, amiket mi folyamatosan fel-
tesziink egymasnak kiilonb6z6 kozosségeken, most a
jarvanyveszélyhelyzetben leginkabb a Facebookon,
egyébként pedig folyamatosan lakossagi meghallgata-
sokon az utcan, rengeteg bossziisagot okozva ezzel na-
gyon sok igazsagszeretd és torvénytisztel6 magyar 4l-
lampolgarnak. Az 6n szerepe a mostani maffiaallam-
ban és egyre inkadbb diktataraban mindenképpen az,
hogy tartsa a frontot a korménypartoknak, hogy sen-
kit ne tudjanak agy lesittelni, ahogy megérdemelné.

A magam részérdl én a legmélyebb felhdborodas-
sal figyelem az On teljes munkajat és tevékenységét,
de egyaltalan nem vagyok hajlandé ezt sz6 nélkiil
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nézni, és ha itt van, felteszem onnek azokat a kérdé-
seket, amiket nekem tesznek fel nagyon sokan. Es sze-
retném megkérni, hogy legalabb valaszoljon ezekre a
kérdésekre. El fog jonni az az id6, amikor 6n nem fog
tobbet ebben a székben iilni, hanem teljesen mas po-
ziciéban lesz egy teljesen més helyen. Adja meg a jo-
isten mindannyiunknak, hogy végre tisztesség, igaz-
sagossag és egyéb olyan polgari erények legyenek eb-
ben az orszagban mérvadok, amelyek kozott nem igy
néz ki egy legf6bb ligyész beszamol6janak a megyvita-
tasa a magyar parlamentben, és nem Ggy végzi a mun-
kajat on, ahogy teszi, gyakorlatilag a kormanypartok
részeként, gyakorlatilag egy kormanyparti politikus-
ként, nem pedig fiiggetlen és tisztelt, igazsagszeretd
emberként ebben az orszagban.

Nem tudom az 6n munkajat megkoszonni, a be-
szamoldjat semmilyen szinten nem tamogatom. Azt
gondolom, hogy ellenzéki képvisel6ként kutya kote-
lességem figyelmeztetni 6nt arra, hogy fejezze be,
nyilvan tudom, hogy nem tudja megtenni, hiszen akik
onnek ezt a megbizast adtak, azok nem ezt varjak el
ont6l. De eljon még az az id6, amikor Magyarorszagon
masfajta rendszer fog miikédni. K6szonom. (Taps a
DK soraiban.)

ELNOK: K6szondom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Most van lehetGség kétper-
ces hozzéaszoblasokra. Kérdezem 6noket, hogy kivan-e
valaki két percben szot kérni. (Nincs jelentkezd.)
Nem. Akkor normaél képvisel6i felszolalasok kovet-
keznek. Els6nek B&sz Anett képvisel§ asszonynak
adok sz6t. Parancsoljon, képvisel6 asszony! Képviseld
asszony szintén a helyérél mondja el a felszo6lalasat.
Parancsoljon!

BOSZ ANETT (DK): Koszonom a szot, elnok ar.
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérem, engedjék meg,
hogy az el6ttiink fekvs beszamol6 egyik legfontosabb
mondatéat felolvassam 6noknek, ami egytattal mintha
nem pusztan a Legfébb Ugyészség beszamoloja lenne,
hanem valamifajta orszagjelentés is. A mondat igy
hangzik: ,A regisztralt korrupciés btincselekmények
szama 2018-ban az el6z6 évihez képest majdnem a
kétszeresére emelkedett, amely mar megkozeliti a
2014-es csucsértéket.” Ezt azt jelenti, tisztelt képvise-
16tarsaim, hogy a valaha volt masodik legkorruptabb
allapotaban talaljuk ezt az orszagot ugy, hogy egy
olyan beszdmolot targyalunk, amelynek évében a
NER mar a nyolcadik éve gyakorolja a hatalmat a ma-
gyar polgarok folott.

Ezt tudta nytjtani a nemzeti egylittmiikodés
rendszere. Tisztelettel felhivom a korméanyparti kép-
visel6k figyelmét arra, hogy az el6z6 csticsadat is az
onok kormanyzasa idején keletkezett, 2014-ben mar
negyedik éve voltak 6nok kormanyon. Tehat a két
szégyenteljes, kiugré korrupcios adat az 6nok kor-
ményzasa alatt volt lathat6 ebben az orszagban. S
nagyon nagy érommel vettem tudomasul, hogy ezt a
legf6bb iigyész ur nem is rejtette véka ala az anyag-
ban. Nem pusztan a kormanytobbség vastag, de az
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onkormanyzatok tobbségében is jelentfs Fidesz-
KDNP-s tilstly van, és ennek megléte mellett tud
ekkora korrupcibs rataja lenni ennek az orszagnak;
ellenzéki képvisel6tarsaim mar tobbszor beszéltek
errdl.

(14.40)

Ez tehat az ligyészségi beszamol6 egyik legfonto-
sabb tanulsaga.

Az anyag meglepetést kelt ugyanakkor, ami-
kor - némiképp ellentmondva 6nmagéanak - él azzal a
megéallapitassal, hogy a magas szintdi korrupci6 fo-
galma szakmai értelemben nem létezik. Tisztelt f6-
iigyész ur, agy tlinik, hogy ugyan biintetGjogi foga-
lomként nem tudjuk értelmezni, de a hazai gyakorlat
nagyon is tudja, indokolatlannak tartom tehat a be-
szamolonak az Europai Bizottsag megallapitasait kri-
tiz4l6 bekezdését, amely szerint szakmaiatlan volna,
hogy hazankban megallapithat6 a magas szint@ kor-
rupcio.

Beszélnék még egy Kkicsit ezekrdl az tigyekrdl,
mert a Legfébb Ugyészség munkaja gyakorta talalko-
zik a legfelsébb politikai és gazdasagi korok hivatali
visszaélésével, korrupcios ligyeivel, mégis felmeriil a
gyanu, hogy az érintettek személye erésen befolya-
solja az eljaras lefolytatisanak gyorsasagat, sét az
tigyek kimenetelét is. Mondok erre néhany példat.

Tisztelt Fiigyész Ur! A ,Hid a munkaba” elneve-
zésli program, amelyet az Orszigos Roma Onkor-
méanyzat Farkas Florian vezetésével elinditott,
1,6 milliard forintot tiintetett el, és egyetlen kézzel-
foghat6 eredményt sem tudott felmutatni. Az OLAF
mar részletes jelentést kozolt az iigyr6l, amelyben 1é-
nyegében megallapitottak, idézem: a Munkaerg-szer-
vez$ Orszagos Foglalkoztatasi Szovetkezet bejegy-
zésre keriilt, de érdemben sosem miikodott. Még egy-
szer: 1600 milli6 forint lett oda a semmibe.

Egyébként megjegyzem, hogy roma honfitarsa-
ink valtozatlanul teljesen méltatlan tarsadalmi-gaz-
dasagi koriilmények kozt élnek, tehat kiillonosen al-
jasnak tartom ezt a htizast, és azt, hogy 6nok nem vol-
tak motivaltak abban, hogy ki a felelGs azért, hogy el-
tlint ez a pénz, és hogy nem indult be ez a program.
Ez az {igy nem pusztdn a 2018-as, de a 2019-es, tehat
majd a kés6bbi beszdmolora is arnyékot fog vetni,
ugyanis 2019-ben mar négy éve huzbddott ez az iigy,
ugyanakkor azt 1atjuk, hogy négyévnyi nyomozas utan
tavaly nyaron még egyetlen gyanusitottat sem sikeriilt
kihallgatni.

Szeretnék attérni azonban egy relativ sikerrel
végz6dott torténetre, ez Simonka Gyorgy torténete,
akinek az iigyét az anyag ugyan relativizalni probalja
azzal, hogy miutan megjegyzi, hogy: ,,2018-ban arrol
lehetett értesiilni, hogy biinszervezetben elkovetett
koltségvetési csalas és kiilonféle korrupcids bilincse-
lekmények miatt a legf6bb ligyész inditvanyara az Or-
szaggytlés felfliggesztette egy orszaggytilési képvisels
mentelmi jogat”, gyorsan siet hozzatenni, hogy nem
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sokkal késébb egyébként nyomozas indult egy polgar-
mesterrel szemben is hasonlé biincselekmények
iigyében. .

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur! En ismerem egyéb-
ként a kormanypartok és a kormany azon magatarta-
sat, amelyben egy korményparti képvisel6 zavaros
iigyei mellé igyekszik felépiteni valamifajta ellenzéki
botranyt is, hogy ilyen mdédon arnyékot vessen az
onok képviselGtarsai biincselekményeire, azonban
egy szakmai anyagtol ezt nemhogy nem varnam, ha-
nem kifejezetten gyaldzatosnak tartom, tisztelt leg-
f6bb iigyész ar, hogy 6nok is éltek ezzel a mbddszerrel,
rdadasul o6nok Ggy tesznek ebben az anyagban,
mintha Simonka Gyorgy iigyét kizarélag a sajto fajta
volna fel, és nem lenne itt semmi latnivald. De ett6l
fiiggetleniil egyébként azért elSrelépésnek latom,
hogy a képvisel6tarsunknak a mentelmi joga mar
odalett, azt azonban szomortan latom, hogy a képvi-
sel6 ar véltozatlanul itt iil, ebben a patkéban, tehat
nem halad ez a nyomozas til gyorsan.

Jo kérdés, hogy a tisztelt legf6bb iigyész Gr miért
asszisztal ahhoz, hogy rendre elbukjanak ezek a nyo-
mozasok, vagy legalabbis annyira lelassuljanak, hogy
véletleniil sem tudjak rossz helyzetbe hozni a kor-
manyparti képviselGket - nem gy az ellenzéki képvi-
sel6ket, ahogyan itt mar Arat6 Gergely képviselGtar-
sam emlitette Varju Lészl6 ligyét! Hadd idézzem ide a
Mentelmi bizottsag elnokének az akkori felszolalasat,
aki azt mondta, hogy Varju Laszl6 biine az, hogy meg-
fogta egy ember vadlijat. (Z. Karpat Daniel kozbe-
sz6l.) Hat, nem tudom, énszerintem életfogytiglani
bortonbiintetést is kérhetnének Varju Laszlo képvise-
I6tarsunkra egy ilyen biintett utdn, de majd meglat-
juk, hogy milyen eredményre jutnak. Mindenesetre
nagyon igyekeztek rabositani a képvisel$ urat, még a
kampéanyidészakban igyekeztek felmutatni a magyar
tarsadalom szdmara, hogy micsoda gazemberek {il-
nek itt ezekben az ellenzéki padsorokban - nem tgy a
korméanyparti képvisel6k kozott!

A beszamol6 kovetkezd figyelemre méltd pontja,
idézem: ,A korrupcids blincselekmények felderitésé-
nek specidlis jellegére figyelemmel a Kozponti Nyo-
moz6 Féiigyészség kiilonb6z6 nyomozo6 hatésagokkal,
felderit6 szervekkel és a Nemzeti Védelmi Szolgalattal
val6 hatékony egyiittm{ikodése elengedhetetlen. A f6-
iigyészség munkatarsainak helyszini nyomozati cse-
lekmények elvégzéséhez jelentds tamogatast nyujta-
nak a Terrorelharitasi Kézpont miiveleti egységei, il-
letve a kiilonb6z6 renddri egységek, elsésorban a Ké-
szenléti Renddrség.”

Tiszteletre mélto6 és becsiiletes, tisztelt f6ligyész
ar, hogy két erészakszervezet is egylittmiikodésben
dolgozik 6nokkel, azonban hadd vilagitsak ra néhany
tovabbi esetre, ahol mindoGssze irdasztali dontéseken
miultak sorsok, amelyek mar nem visszafordithatok,
az ilyen beszdmol6kban ugyanis fontos a leirt tarta-
lom, de még fontosabb az a tartalom, amely kimaradt
belGle. Mert jol értem én, hogy példaul Boldog Istvan
képvisel6tarsam és kollégai iigyének hatékony és
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gyors felderitéséhez a TEK péancélosai sem elegen-
déek, de azt mar nem, hogy egy ligyész kollégajuk ha-
rom, egyébként nem nyilvanos Facebook-posztja ho-
gyan eredményezhette egy 13 éves ligyészi karrier vé-
gét. Kimaradt ugyanis az el6ttiink fekvé anyagbdl an-
nak dokumentéaci6ja, hogy egy korabban tobbszoro-
sen Kkitiintetett iigyész kollégajukat szégyenletes ko-
riillmények kozott fosztottak meg hivatalatol. A don-
tést a volt ligyész birésagon tdimadta meg, a pert in-
dit6 Papp Balazs 13 éve dolgozott ligyészként, ebbdl 5
évig kertileti ligyészként, vezetGhelyettesként, gazda-
sagi perekben, illetve kdznyugalom elleni biincselek-
ményeknél szolgilt.

Hadd jegyezzem meg, hogy a sajt6 rendelkezé-
sére bocsatott anyagbdl nem deriil ki egyértelmfien,
hogy a F&iigyészség a harom nem nyilvinos Face-
book-poszthoz vajon egyaltalan jogszertien jutott-e
hozz4, és az sem egyértelmi, hogy a budapesti f6-
tigyész, aki végiil javaslatot tett Papp Balazs hivatal-
vesztésére, vajon mennyire volt elfogult korabbi kol-
1ég4javal szemben, hiszen a targyalasi anyagbdl is vi-
lagosan kideriil, hogy mar korabban is volt kettejiik
kozott nézeteltérés. Ez bizonyara onnek is szemet
szurt, tisztelt legfGbb iigyész tr, de kérdezem ont,
hogy az altalam felvetett két visszas tigyr6l mi a véle-
ménye.

A 2018. év egyik legnagyobb port kavart politikai
és gazdasagi botranya kétséget kizaréan az Elios-iigy
volt, és az Eur6pai Uni6 Csalas Elleni Hivatala stlyos
szabalytalansagokat tart fel a kozvilagitasi tendereken
sokaig verhetetlen Elios Zrt. kozbeszerzéseinél. 35
kozvilagitasi projekt ellendrzése soran 17 palyazat
esetén taldltak tgy, hogy szervezett csalast kovettek
el. Na most, az OLAF a teljes tAmogatasi 0sszeg meg-
vonasat kovetelte, vagy legalabbis kérte szamon ha-
zankon, és mialatt egyébként a targyévben az OLAF
vizsgalata nem pusztan lezarult, de mar a biintetési
tételre is javaslatot tett az Eurépai Unio egyik szerve,
minalunk, képzeljék el, egyetlen embert sem talltak,
akit egyaltalan meg tudtak volna gyanusitani, illetve a
sajtd kérdéseit a kormanyfd legkozelebbi belsd korei-
hez kothet6 korrupciés iigyekkel kapcsolatosan
rendre azzal soporték le az asztalrdl, hogy: 6, kérem,
nincs itt semmi latnival6, hiszen meg sem tudunk va-
dolni senkit. Egyszer(ien arcatlansag az, legfGbb
iigyész tr, amit onok az Elios-liggyel kapcsolatosan
tanusitottak.

Szo6t kell még ejteniink azonban egy azéta tobb
halalos aldozattal is jard, és a parlamentig is elérd
iigyrdl, ez pedig Kosa Lajos és a csengeri asszony ese-
térdl szol, ahol 1300 millidrd forintot bizott ez a j6-
szivii asszony az 6rokségébdl a minden bizonnyal jo6-
hiszeml képvisel6tarsunkra, és hogyha kérdezik,
hogy miért beszélek az tigyben halalos dldozatokrol is,
azért, mert a csengeri 6rokosnd fia és férje is ongyil-
kos lett az6ta, amibta elindult ez a nyomozas, tisztelt
képvisel6tarsaim. Azt gondolom, hogy ebben a hely-
zetben megengedhetetlen az, hogy ne folytassak le
mihamarabb ennek a biinligynek a kivizsgalasat. De
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szeretném elmondani, hogy azért nem csak szomora-
s4g tapad ehhez a mesés 6rokséghez, amit j6 képes-
ségli képviselGtarsunkra kivant bizni ez a holgy, hi-
szen a két temetés mellett egy eskiivé is tortént azota
az érintettek korében. Bizonyéara hallott errdl, legf6bb
iigyész ur, képzelje el, hogy a frissen megozvegyiilt
holgy a biintet6ligy kozben megtalalta a szerelmet, és
ujra férjhez ment - nem fogja kitalalni, hogy kihez: az
ellene foly6 biintetGeljaras egyik tantjahoz.

(14.50)

Innentdl kezdve ez a tant mar nem koteles ter-
hel6 vallomést tenni a csengeri 6rokosnére. Nagyon
érdekes, hogy ilyen szépen mentette ki, a szerelmi
szalakon keresztiil az élet és a sors Késa Lajos képvi-
sel6tarsunkat ebbdl a biiniligyb6l, és hat epekedve
varom majd, hogy mit irnak a térténelemkonyvek er-
r6l. (Z. Karpat Daniel: Szerelemben és haboruban
nincsenek szabalyok.) En azt gondolom, hogy na-
gyon nagy szeretettel hallgatnak itt az ellenzéki kép-
viselGtarsak is a legfGbb ligyész tr véleményét errél
az ligyrol.

Végiil, de nem utolsésorban csak szeretném meg-
koszonni a legf6bb iigyész Grnak a nyelvajitasban val-
lalt fontos szerepét is, amit kiemelten kellene kezelni
a XXI. szazad elkorcsosulni latsz6 nyelvhasznalaté-
ban. Mert amikor az osztalék, amit Rogan Antal felta-
lalotarsanak cége fizetett ki, egy svajci bankszamlan
landolt, mar nemcsak a magyar hat6sagoknak szurt
szemet, G6sszesen 30 ligyben nyomozott az OLAF, 9,7
milliard forint értékben. Es a mondat, amit zarasul
meg szeretnék koszonni Polt Péternek, igy hangzik:
arra gyanakszanak, hogy - idézem - ,elkutattak” az
unids pénzeket. LegfGbb ligyész ur, ez egy rendkiviil
szép kifejezés a lopasra, raadasul Gjszer( is. K6szo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az ellenzék
soraibdl.)

ELNOK: K6szondom szépen, képvisel§ asszony.
Kovetkez6 felszolalé Bencsik Janos képviseld tr, fiig-
getlen képviseld. Parancsoljon!

BENCSIK JANOS (fiiggetlen): K6sz6nom a szot,
tisztelt elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Legf6bb Ugyész
Ur! Ellenzéki képvisel6tarsaim a korabbi felszolala-
sukban elég részletesen felsoroltdk mindazokat a hi-
bakat, mulasztasokat és blinoket, amelyeket az 6n al-
tal vezetett Legfébb Ugyészség kovetett el, és sajnos a
sort hosszasan lehetne folytatni. En mégsem ezt fo-
gom tenni, mert tudom, hogy 6nokr6l mindezek a va-
dak leperegnek, és az elmilt években, évtizedekben
pedig hozzaszokott ezekhez.

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur! En most a lelkiisme-
retéhez szeretnék sz6lni. Azért teszem ezt, mert hi-
szem azt, hogy minden ember pusztan emberi mivol-
tabol alapvetGen képes és akar is jot tenni, és ezt a ké-
pességét akkor sem vesziti el, ha kiils6 koriilmények
vagy a sajat dontésének a hatasara az életében temér-
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dek mennyiségli gonoszsagot kell elkdvetnie, vagy pe-
dig szemet huny afelett és a jovahagyasat adja arra,
hogy ilyen gonoszsagokat elkovessenek.

En abban hiszek, hogy 6n, Polt Péter is egy ilyen
ember, aki mélyen legbeliil pontosan tisztdban van
azzal, hogy amihez a nevét adja, az végteleniil rossz.
Es minden korrupcios iigy, amit akar a szinfalak el6tt
vagy akar a szinfalak mogott elkovetnek, minden
egyes bilincselekmény, amelyet az 6n altal vezetett hi-
vatalnak el kell tussolnia, valahol valahogyan nyomot
hagy az 6n lelkén is, és ez mardossa az 6n lelkiismere-
tét még akkor is, ha ezt megprébalja mélyen legbeliil
elnyomni, és megtalalja az 6nigazolast vagy az onfel-
mentést mindezen mulasztasoknak, hibaknak és bii-
noknek az elkovetésére.

Arra kérem ont, hogy gondoljon vissza a 40 évvel
ezel6tti onmagara! Képzelje el, hogy 25 éves fiatalem-
berként az ELTE jogi karanak végzds, diplomas joga-
szaként megkapja a jogaszi diplomajat, és gondoljon
vissza, hogy milyen érzések voltak akkor 6nben! Biz-
tos vagyok benne, hogy rengeteg terve, vagya volt az
életben, hogy egy torvényesebb és igazsagosabb Ma-
gyarorszagért dolgozzon. Es most képzelje el, hogy a
mostani 6nmaga, a 40 évvel késébbi Polt Péter talal-
kozna a 25 éves 6nmagéval, akkor vajon mit mondana
neki! Mit gondolna errél az emberrdl? Biiszke lenne
ra, legfGbb ligyész Gr? Vagy pedig arra gondolna, el-
borzadna attél a latvanytol, hogy mire képes a pénz, a
hatalom és a politikai nyoméas egy ember életében?

Azon is, kérem, gondolkodjon el legf6bb iigyész
ur, hogy mi az iizenete az 6n hivatalban tartdsdnak
azoknak a fiatal jogaszhallgatoknak, akik most az
egész életiiket és a hivatasukat a torvény szent bettijé-
nek a betartasara teszik fel. On, aki mindennap szé-
gyent hoz a hivatalara, vajon milyen kovetendd példa-
val tud az 6 szamukra el6allni? Belegondolt-e abba,
legf6bb iigyész Gr, hogy 6nnek személyesen milyen fe-
lel6ssége van abban, hogy az elmult 30 évben, 30 év-
vel a rendszervéltoztatis utan ma a jog Gjra a politika
szolgaldleanya? Es ezt gy teszem hozza, hogy az el-
mult 30 évben tobb mint 16 év az on legfébb iigyészi
mindgsége alatt telt el.

Milyen érzés minden reggel gy felkelni, legf6bb
iigyész tr, hogy tisztdban van vele, hogy ma is biincse-
lekményeket kell eltussolnia? Milyen érzés meginni
ugy a reggeli kavéjat, megkotni a nyakkenddéjét, hogy
ma Gjabb politikai maffiézokat kell futni hagyni? Mi-
lyen érzés a cseng6frasz, amikor meglatja a telefonja-
nak a kijelz6jén valamelyik nagyhatalmu fideszes po-
tentatnak a nevét, és gorcsbe randul a gyomra, mert
pontosan tudja, hogy ki miért hivja, hogy mit varnak
el 6ntdl, és azt is tudja, hogy ezt a telefonhivast nem
lehet kinyomni? Milyen érzés, legfébb iigyész ar, min-
den egyes reggel a hivatalba menni gy, hogy ponto-
san tisztaban van vele, hogy nem fogja tudni a hivata-
14t ellatni tiszta lelkiismerettel? Es milyen érzés haza-
menni ugy, és a gyerekei szemébe nézni, hogy erre a
mai nap sem volt képes?

Es a lesiitott szemébdl azt 1atom, legfébb iigyész
ur, hogy ez tobbet mond minden szénal. Hogy tud
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egyaltalan még aludni éjszaka? Nem forgolodik-e az
agyaban, arra gondolva, hogyha esetleg tgy fordul a
politikai széljaras, akkor nagyon konnyen a vadlottak
padjan talalhatja magat?

Szokott-e merengeni azon, hogy bajban ismer-
szik meg az igazi barat, és ha ezek a fémaffiézok mar
réges-rég elmenekiiltek az orszagbdl, valamelyik szi-
geten sziircsolgetik majd a koktélt a rablott vagyonuk-
bol, akkor mi fog torténni 6nnel? Lesz-e valaki, aki 6n
mellett all majd? Vagy abban bizik, és bizik-e annyira
ezekben az emberekben, hogy majd gondolnak onre,
és onnek is jut majd egy hely valamelyik jachton vagy
valamelyik maganrepiilén? Bizik-e annyira ezekben
az emberekben, akiknek most falaz, akiknek a biin-
cselekményeit eltussolja, hogy gondolnak majd 6nre,
és segitenek meguszni a felel6sségre vonast?

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur! Tudom, hogy nem
fogok ma Gszinte valaszt kapni 6nt6l. Azt is tudom,
hogy nincs értelme felszblitanom 6nt most a lemon-
dasra, és nem fogom eljatszani azt, mintha azt gon-
dolndm, hogy oOnnek valodi valasztasi lehetSsége
lenne ebben a helyzetben. Mert pontosan tisztaban
vagyok azzal, hogy abba a politikai és gazdasagi maf-
fiacsaladba, amelynek 6n is a tagja lett, egy bizonyos
szint folott csak belépni lehet, de kilépni mar nem.
Nem is mondok on felett itéletet, mint azt néhany el-
lenzéki képviselGtarsam tette, meg fogja ezt majd
tenni az evilagi vagy a talvilagi torvényszék, én csak
annyit kérek 6nt6l, hogy amikor ez az egész vita lezaj-
lik, és megint nyer egyévnyi levegvételt, és hazamegy
és elgondolkodik, akkor jusson eszébe, és tegye fel
maganak azt a kérdést, és valaszoljon erre a kérdésre,
ne nekem, hanem elsGsorban 6nmaganak: megérte?
Ko6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps az ellenzék so-
raibol.)

ELNOK: K6szoném szépen. T4jékoztatni szeret-
ném képviselGtarsaimat, hogy az ligyészség 2018. évi
tevékenységérdl szol6 beszamolot vitatjuk, és nem er-
kolcsi kioktatést tartunk, tigyhogy arra kérek minden
felszolal6t, hogy lehetdleg arrol beszéljen, ami a napi-
rendi pont. K6szonom szépen.

Kovetkezd felszolaldé Stummer Janos. Parancsol-
jon, képvisel6 ar!

STUMMER JANOS (Jobbik): Kosz6ném szépen
a sz6t. Tisztelt Haz! Tisztelt Holgyeim és Uraim! F6-
iigyész Ur! Hat, hadd kezdjem azzal ezt a felszolalst,
azzal a valloméssal, hogy engem nem kiilonésképpen
hoz lazba az, hogy meg fog-e sértédni ram avagy sem
azokért a mondatokért, amik a kovetkezd percekben
el fognak itt hangzani ebben a teremben. Es az sem
kiilonosképpen érdekel, hogy az igazsag kimondasa-
ért nekem személyesen milyen kovetkezményeket kell
majd elviselnem és vallalnom. Es hogy miért gondo-
lom ezt? Azért, mert hiszem és vallom, hogy nekiink
orszaggytlési képvisel6knek az a legszentebb és leg-
fontosabb kotelességiink, hogy ha a hatalom csatl6sai
itt vannak elGttiink ebben a teremben, akkor elmond-
juk nekik azt az itéletet, amelyet sok szazezer és tobb
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milli6 magyar ember gondol. Tobbek kozott és most
jelen esetben az 6n mikodésérdl is, f6iigyész tr.

(15.00)

A kovetkezd percekben nem fogom a 2018. évi
iigyészi beszamolo6t részleteibe menden értékelni,
csupan egy altalanos itéletet, egy véleményt szeretnék
elmondani ezzel a beszdmoléval kapcsolatban, amivel
kapcsolatban biztos vagyok benne, hogy ez nemcsak
az én személyes véleményem, hanem sok maés, sok tiz-
ezer, sok szazezer magyar emberé. Ezek az emberek
azt gondoljak, tisztelt {6ligyész ar, hogy a 2018. évben
és a kornyez6 években 6n nem az igazsag szolgalata-
ban, hanem Orban Viktor miniszterelnok személyes
szolgélataban allt. Azt is gondoljik ezek az emberek,
hogy ha a minisztereln6kon tal van még ember ebben
az orszagban, akit elsérendi felelGsség terhel mind-
azért a tiz évért, ami most mar itt van mogottiink, ak-
kor az 6n. Es hogy miért? Azért, fGligyész tr, mert 6n
a 2018-as és a kornyez6 években nem azt a munkéat
végezte, amit ebben a hivatalban el kellett volna hogy
végezzen.

Magénak ebben a hivatalban 2018-ban és a kor-
nyez§ években is az lett volna a dolga, hogy a blindst
minden koriilményt6l fiiggetleniil, fiiggetleniil a va-
gyoni helyzetétdl, fiiggetleniil a tarsadalmi statusza-
tol, fiiggetleniil a politikai kapcsolataitol, ha biinos,
akkor itéljék el, ha pedig artatlanul szenved és artat-
lanul hurcoljadk meg, akkor kapjon elégtételt, de 6n
nem ezt tette, nem ezzel foglalkozott. Maganak leg-
fobb iigyészként az igazsagot kellett volna szolgalnia
és védelmeznie, nem pedig a miniszterelnok csaladjat
és lizlettarsait.

Nem lesz egy hosszi vadbeszéd, amit most mon-
dani fogok. En nem fogom itt napestig felsorolni azo-
kat a mocskos iigyeket az utébbi évekbdl, megtették
ezt mar ellenzéki képviselGtarsaim el6ttem, amelye-
ket 6n 2018-ban és a kornyezd években f6iigyészként
elsikalt a hatalom szolgalataban. En egy fontos dolgot
szeretnék onnek mondani, féiigyész ar, és jol jegyezze
meg, kérem, mert csak egyszer fogom elmondani. Az
a helyzet, hogy a maguk aranykoranak vége van. Ve-
gyék tudomasul! Ezekben a hetekben ér véget egyszer
és mindenkorra. A kovetkezd években nem lehet mar
azt megtenni Magyarorszaggal, amit 2010 6ta megtet-
tek, amikor a tomegek még a pénziiknél voltak. Nem
tudjak majd azt megcsinalni a kovetkez6 honapokban
és években, hogy igy-tgy, sundam-bundam, csond-
ben, olyan szépen magyarosan elkenik, eltussoljak, el-
vakarjak ezeket a mocskos sztorikat, elvakarjak azt a
tizéves eszement és szégyentelen rablbhadjaratot,
amit 6nok egy szervezett blinbandaként folytattak eb-
ben az orszagban 2010-t61 kezd6d6en.

Vége van ennek az id6nek, mert amikor majd a
nép észreveszi, hogy ez a gazdasagi vilagvalsag, ami itt
kopogtat, nyomorba taszitja 6t, nagyon sok embert, a
csaladjukat, a barataikat, a rokonaikat, az ismerései-
ket, a falvaikat, a varosaikat és mindent, amit maguk
koriil valosagként ismernek, és kozben azt 1atjak majd
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a tévében, és azt latjak majd az interneten, hogy a ha-
verok meg csak hiznak, hogy csorégnek a tizmilliar-
dok tovabbra is, mintha nem lenne holnap, akkor
ezek az emberek meg fogjak unni, és kiegyenesitik a
kaszékat. }

Ez fog torténni, f6ligyész ar. Es akkor vége lesz
ennek az aranykornak, de vigy4zzon, vigyazzon, mert
a balhét eddig is magaval vitették el. A haverok majd
akkor is lopni akarnak, a millidrdok majd akkor is
csorogni fognak, a paravant majd akkor is tartani kell
valakinek, és a balhét majd akkor is el kell vinnie va-
lakinek. On lesz az, f6iigyész Gr?

Az el6ttem sz6lok nem mondtak ki, hat, én ki-
mondom: még most mondjon le, még most szedje a
satorfajat, még most probaljon meg elbujni az eldl,
ami most kovetkezik, mert inkabb el6bb, mint utébb,
de a népharag onre is le fog stjtani. K6szonom szé-
pen. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel§ Ur! Onnek is csak azt
tudom mondani, hogy a vita az {igyészség 2018. évi
tevékenységérdl és nem masrol folyt. Most egy felszo-
lalasi kor végére értiink. Most van lehet&ség kétperces
felszblalasra. Szél Bernadett képvisel6 asszony kért
sz6t. Parancsoljon, képvisel§ asszony!

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Koszonom
a lehetGséget. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Tisztelt Legfébb Ugyész Ur! Boldog Istvan vadira-
taban szerepel egy kitétel, hogy jogszabaly-moddosi-
tast ért el azért, hogy a biintetést csokkentse. Szeret-
ném kérdezni, hogy melyik jogszabéaly volt ez.

ELNOK: K6szonom szépen. Kérdezem képviseld-
tarsaimat, hogy kivan-e még valaki a kétperces felszo-
lalasok kozott felszolalni. (Nincs jelentkezd.) Jelent-
kez6t nem latok. Akkor a kovetkezd kori normaél fel-
szolalasokra tériink at. Z. Karpat Déniel képvisels ar
kovetkezik, a Jobbik képvisel6esoportjabol. Paran-
csoljon, képvisel6 ar, 6né a szo.

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Ellenzéki képviselGtarsaim megkonnyi-
tették a dolgomat a tekintetben, hogy ami a politikai
szférara tartozik, és vadként felhozhat6 a legfébb
{igyész ur ellen, azt 6k megtették. En kozgazdaszként,
gazdasagi ember 1évén viszont muszaj, hogy szembe-
sitsem azzal, amivel kapcsolatban 1épnie kellett volna,
és mégsem lépett.

A 2018-as, de egyébként majd a '19. év targyala-
sakor is musz4j beszélniink arroél, ami a kézbeszerzé-
sek piacan zajlik Magyarorszagon, mar csak azért is,
mert miniszterek, fideszes potentatok most a napok-
ban is nyilatkoztak errél a kérdésrél, és meglepd volt
szamomra, amikor Gulyas Gergely elmondta azt,
hogy az informatikai és az egészségligyi beszerzések
korében rajottek arra, hogy baromi magas az egysze-
replGs kozbeszerzési eljarasok szama.

Erti, legf6bb iigyész tr? Tiz év utan az orszagunk
vezet6i rajonnek arra, hogy piaci anomalidk vannak,
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és valakik feltételezhet6 mdédon indokolatlanul nye-
részkednek. De nem kivanok inkorrekt lenni, beszél-
jenek a szamok, és ebbdl kideriil, hogy hol lenne a be-
avatkozasi kényszer, amit el tetszettek mulasztani.

Bajkai képvisel6tarsammal egyébként szerintem
termékeny vitat folytattunk egy vagy masfél évvel ez-
elétt kozbeszerzési téren. O azzal igyekezett engem
megnyugtatni, hogy a kordbbihoz képest az egysze-
repl6s kozbeszerzések aranya némiképpen csokkent.
Ha ez igy van, akkor nem mondom azt, hogy meg-
nyugtat, de mindenképp iidvozlom a tendenciat.
Ugyanakkor azért, mert 2010 el6tt brutalisan felpor-
gették az egyszereplGs kozbeszerzések aranyat, és
most csak nagyon-nagyon felpérgott, de még mindig
egészségteleniil magas, engedje meg nekem, hogy ne
aludjak nyugodtan ett6l a kérdéstdl, hiszen azt latjuk,
hogy ekozben a nagy értéki kozbeszerzések szama te-
kintetében az egyszereplGsok aranya még mindig nem
csokkent az egynegyed ala.

Brutalis értékekrdl beszéliink. A tavalyi évben
3430 milliard forintot, nem mondom azt, hogy vitt el
a kozbeszerzések piaca, de ekkora Gsszeg ment ke-
resztiil ezen a rendszeren. Ebben a rendszerben egy
vacak kis 1 szazalékos hatékonysigvesztés is tobb tiz
millidrd forintot jelent, amely a magyar emberek fel-
tételezhet$ forrasaibol kevésbé hasznosul, vagy ha
rosszhiszemtiek vagyunk, vagy csak realistak, akkor
korrupciés csatorndkon keresztiil eltiinik. A magyar
GDP 7,5 szazalékarol van sz6. Ha megnézziik azt,
hogy magyar cégek, tarsasagok mennyit termelnek
meg évente, akkor még tobbrél, mert a GDP-n beliil
sajnalatos médon a magyar mkkv-szektor aranya
azért nem olyan combos még, mint lehetne.

De azt is latjuk, hogy csak a 2018-as év tekinteté-
ben 8811 sikeres eljarasrol beszéliink, és itt még a kor-
manyzati, egyébként szerintem kicsit statisztikat tor-
zit6 bevallasok szerint is joval 16 szazalék f6l6tt volt
az egyszereplOsok aranya osszességében. Itt alakult ki
egy kis polémia, mert az Eur6pai Bizottsig a nagy ér-
tékd kozbeszerzéseket vizsgalta, ahol viszont azt ta-
14lta, hogy a nagy értékiiek tekintetében 26 szazalékra
tehet6 azon kozbeszerzések aranya, amelyeknél az egy
szerepl6 vagy egyéb gyanus koriilmények folytan fel-
tételezhetd az, hogy vagy netté korrupcios csatorna-
kon keresztiil folyik el a kozpénz, vagy pedig olyan
visszaélések torténnek, amelyek kapcsan 6nnek mini-
mum kivizsgélési, fellépési felel6ssége lenne. Mindez
pedig nem tortént meg.

(15.10)

Egészen vicces, hogy az onok egyik hazi lapja,
emlékeim szerint a Magyar Hirlap volt az, amely még
a beismer6 vallomast is megtette, mert elmondta,
hogy igaz ugyan, hogy a nagy értékli kozbeszerzések
tekintetében joval 20 szazalék folotti ez az arany, amit
kifogasolni lehet, de ha 6k beleszamoljak a kicsiket is
és minden mast, ami rendben van, akkor ezeknek az
aranya csokken.
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A helyzet az, amir6l most itt beszélniink kell,
hogy évente joval tobb mint 3000 milliard forint
olyan csatornakon keresztiil folyik at, amelyek euro-
pai viszonylatban is korrupciés mechanizmusok kap-
csan legalabbis gyanisak, homalyosak, és ezzel kap-
csolatban az ut6ébbi tiz évben Magyarorszag Korma-
nya nemhogy nem tette meg a sziikséges 1épéseket, de
feltételezhetd modon egyes oligarchai, jo ismerdsei
haszonélvezbi is ennek a rendszernek. Eppen ezért
kérdezem legf6bb ligyész urat, hogy fenntarthatonak
tartja-e ezt az allapotot, egyaltalan a piacgazdasaggal
Osszevethetfnek tartja-e, hiszen latjuk, hogy ezen el-
jarasok soran nagyjabol 50 szazalék épitési beruha-
zas, olyan tipusu épitési beruhazas, amelyet mondjuk,
a tegnapi vitan targyalt ingatlanfejleszték folytatnak,
akiknek az érdekében 6noknek volt idejiik a jarvany-
iigyi veszélyhelyzet kell6s kozepén beterjeszteni egy
torvényjavaslatot, amely megkonnyiti az Eximban-
kon keresztiil az 6 beruhazésaikat.

Korabban is volt ilyen, elmondtam, az én mikro-
kérnyezetemben, Obudén, nagyon helyesen a Rémai-
parton valtoztatasi tilalom volt elrendelve. Maximali-
san tAmogattam ezt. Aztan valakik jottek, lobbiztak,
feloldottak ezt a tilalmat. Erdekes médon egy kor-
manykozeli vallalkozo elkezdett laképarkot felhtizni a
Roémai-part kozepén. Majd egy honappal késébb tjra
elrendelték a véaltoztatési tilalmat, és ott senki méas
nem tudott beruh4zasba kezdeni, még egyszer mon-
dom, szerencsére. Legf6bb ligyész r, ezek a mai Ma-
gyarorszagon torténnek. A bejelentések, a feljelenté-
sek megtorténnek, eljarasok kellene hogy induljanak,
és néha el is indulnak, aztan hamvéaba halnak, de nem
mondhatja azt, hogy ezek nem térténnek meg a mai
Magyarorszagon.

Azt latom, hogy az érintett beruhazasok 50 sza-
zaléka épitési. Es mit nyilatkozik Gulyas Gergely? Azt,
hogy f6leg az egészségiigyi beszerzések tekintetében
még mindig durvan, irritdloan magasnak tartja az
egyszemélyes, egyindulés kozbeszerzések aranyét.
Hat, én is! De erre most tetszettek rajonni, tiz év utéan,
egy jarvanyligyi veszélyhelyzet kozepén? A kérdésem
tehat egyértelm: mindezt véllalhaténak tartja-e,
nyugodtan alszik-e ilyen gazdasagi folyamatok isme-
rete kozepette? Hiszen ha csak 10 szazalékra tessziik
a korrupcios csatorndkon elfolyé pénzosszegek ara-
nyat ebben a rendszerben, az is 300 milliArdos nagy-
sagrend, és higgye el, nem mindenki annyira johi-
szem, mint én, ebben a kérdéskorben.

Az egészen biztos, hogy bar eléviilhetnek bizo-
nyos iigyek, és gondolhatjak 6nok azt, hogy ha eltelik
a megfelel§ id6, akkor mentesiilnek mindenféle ko-
vetkezmény aldl azok is, akik egyébként ki kellett
volna hogy vizsgaljak ezeket, de egy bizonyos irritald
tomeg folott egyaltalan nem biztos, hogy a népharag-
tol meg lehet védeni a bura alatt 1évéket. En ezt kiva-
nom megel6zni, és még mindig van bennem egy kis
csalfa, vak remény, egy nagyon halviny, hogy a tisz-
tesség azért ezen rendszeren keresztiil is utat tud torni
maganak. Nem azért, mert a 30 éve regnal6 dontés-
hozok igy akarjak, hanem mert a globalizalt vilagban
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az atlathatosagot talan konnyebb elérniink, és bizo-
nyos tipust informaci6t konnyebb megszerezniink.

Még egyszer szeretném hangsilyozni, tehat nem
vallalhat6, nem tarthat6 az, hogy ezermilliardok van-
nak veszélyben éves szinten, minden egyes évben,
magyar vallalkozok élete, jovedelme van veszélyben,
és ekozben elmondhat6 az, hogy akinek a dolga lenne
ezzel kapcsolatban fellépni, az nem feltétlen, nem
minden esetben teszi a dolgat. Es ha nem akarok még
rosszhiszemiibb lenni, akkor ezt a mondatot itt befe-
jezem, és megadom a lehetGséget a valaszadasra, a re-
agalasra. Koszonom a figyelmet. (Taps a Jobbik sora-
iban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Ismé-
telt felszolalasra Bajkai Istvan képvisel$ ar kovetke-
zik, a Fidesz képviselGcsoportjabol. Parancsoljon!

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Készonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Ahogy
ezt az el6bb elnok Gr némi figyelmeztetd jelleggel is
elmondta és kiemelte, hogy most, ezen napirendi
pont kapcsan az iigyészség 2018. évének, az arrol
sz6l6 beszamoldjanak a vitdja folyik. Ezt azért
mondta, joggal, az elnok ar, mert én agy érzékeltem,
és azt jegyzeteltem a sajat magam szamaéra, kicsit ha-
sonlatosan egyébként, az OBH 2018. évére vonatkozo
beszamolgjanal is kitlint szdmomra, hogy mikoz-
ben - onnan veszem az idézetet - az OBH-t, az OBH
munkajat egyébként egyetlen pontban se tudtak meg-
cafolni, hogy ne lett volna j6, hasonléképpen az
iigyészség munkajanak egyetlen pontjat sem, amely a
beszamolbban szerepel, nem tudtak cafolni, de valo-
jaban, aki 6nnek vagy 6noknek nem tetszik, az OBH
korabbi elnckével kapcsolatban is kifejtették a véle-
ményiiket, most, ennél a napirendi pontnal, a legf6bb
tigyész személyével kapcsolatban is kifejtették, erre
fokuszalnak. Ez viszont nem hozhat6 semmilyen mo-
don Osszefiiggésbe, és szerintem nagyon félrevezetd
vitara is ad lehetdséget, hogy egyfajta erkolcsi érték-
itéleteket valamilyen magasabb szempontboél, vagy
magasabb lovon iilve - hogy népszer(ibb kifejezést
hasznéljunk -, vagy egészen erkolesi magaslaton iilve
mésokrdl itéleteket mondjanak. Majd mindjart ki is
térek, hogy mit szeretnék majd visszautasitani.

Azonban kezdetként vagy néhany félmondat ere-
jéig engedjék meg azt is, és tulajdonképpen ezzel sze-
retnék a parlamenti vitdk stilusara is némiképpen
utalni, hogy az el6bb elhangzott felszblalasok kapcsan
Szél Bernadett képvisel§ asszony is és BGsz Anett kép-
visel§ asszony is tulajdonképpen a magyar nyelv
mélységeit is kihasznaltak, amikor ebben a vitaban el-
mulasztottak a legf6bb iigyész tisztségét elmondani.
Azért van ennek jelentfsége, mert a parlamenti kul-
taraban, de a kommunikaciés kultaraban, a magyar
jogi kultaraban, amikor valakit a tisztségénél fogva
megilleti a megszolitas, vagy a nevével egyiitt legf6bb
iigyész ur, vagy legf6bb iigyész ar. (Bisz Anett és
dr. Szél Bernadett kozbeszol.) Ezt csak azért mondom
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onnek, még miel6tt a lényegére térnék, hogy ez is hoz-
zatartozik a kultarahoz, a kulturaltsaghoz és a parla-
menti vitdk stilusidhoz. (Bész Anett kozbe-
sz0l. - Dr. Szél Bernadett: Majd ha ugy viselkedik,
ahogy egy legfébb iigyésztol az elvarhaté! - Az elndk
csenget.) A ,Polt ar” kifejezést hasznaltak, ha esetleg
nem emlékeznének. Mindenekel6tt... (Bdsz Anett és
dr. Szél Bernadett folyamatosan kozbeszol.)

ELNOK: Képvisels asszonyok, ha megnyomjak a
gombot, kétperces felszolalasra fogok majd id6t adni,
viszont ennek a maganbeszélgetésnek itt nincs helye,
ezt tessék tudomasul venni! Ne akarjak, hogy most itt
elkezdjek a hazszabdly elGirdsainak megfelels fegyel-
mezési eljarasokat folytatni! Parancsoljon, képviseld
ur, folytassa!

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Kosz6nom szé-
pen a sz6t, hazelnok ar. Mindenekel6tt szeretnék egy
hasonlattal élni. Valahogy tugy tiint szAmomra az el-
lenzéki képvisel6k felszolalasaibdl, hogy 6k rendel-
keznek minden tudéssal, minden tudas birtokdban
vannak, és ebbdl kovetkez6en minden mas kovetkez-
tetést le is vonnak. Miért mondom ezt? Ha 6noknek
kellene egy biintetSeljarast felépiteni vagy egy biinte-
téeljarast jogalkalmazoként megalkotni, akkor valo-
szintileg 6noknél a sorrend gy nézne ki ebbdl a ma-
gaslati szempontbdl, ahol 6nok iilnek, vagy ahova
képzeletben képzelik magukat, hogy el6szor megirjuk
az itéletet, utina megirjuk a vadiratot, majd uténa le-
folytatjuk a nyomozati eljarast, majd megirjuk a nyo-
mozati eljaras legfontosabb iratait, majd megirjuk a
feljelentést a legvégén. Valosziniileg 6noknél, ahogy
most a beszédekbdl hallottam, ez a sorrend. On6knél
van egy kész itélet, van egy kész kovetkeztetés, és min-
dent ehhez igazitanak. A kovetkeztetésiik, pontosab-
ban a kiindulasi pontjuk az, hogy 6nok tudjak az igaz-
sagot, minden tudas birtokaban vannak, s ehhez ké-
pest mindenki mas rossz vagy rosszabb informaciok-
kal rendelkezik vagy rosszul teszi a dolgat.

Ezt azért is szeretném mondani, mert a kozponti
eleme az 6nok felszolalasainak, mar amennyiben van
kapcsolodasa a 2018. évi beszdmolohoz, akkor az va-
16jaban az, hogy az 6nok szerint allitott vagy vélt kor-
rupciés blincselekmények mindegyikét nem deritette
fel a Legfébb Ugyészség. Az elhangzott a beszamolo-
ban, hogy milyen emelkedést mutatott a felderités ha-
tékonysaga. Azt gondolom, errdl elismeréssel kell
szolnunk. Tehat ez azt jelenti, hogy a legf6bb {igyész
ar beszamoldjaban szerepl§ ligyészség a munkéjat vé-
gezte. Miért fontos ezt elmondani? Azért fontos, mert
amikor arrol szolunk, hogy 6nok felhoztak kiilénb6z6
eseteket - ezt jogi tanulmanyaink soran mindannyian
tudjuk -, mindegyik esetnek megvan a maga tényal-
lasa és mindegyiknek megvan a maga jogi értékelése.
Ha tjsaghirbdl szeretne valaki egy jogi eljarast felépi-
teni, azt rendkiviil megalapozatlannak gondoljuk jogi
szempontbdl. Ha valaki valamit allit, de nincsen r4 bi-
zonyitéka, de gy gondolja, hogy neki igaza van, ez
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egy biintetGeljaras lefolytatasa és eredményessége
szempontjabdl megint megkérddjelezhetd.

Szerintem az jelenti a jogallamisagot, az jelenti a
biintetGeljaras szabalyos lefolytatasat, amikor az arra
jogosult szervek, a nyomozati szervek meggy6z6dnek
arrdl, megprobaljak felderiteni teljes mértékében a
tényallast, kialakitani a tényallasi szempontokat, és az
alapjan levonjak a jogi kovetkeztetéseket. Ma itt, eb-
ben a vitaban, a felszolalasokban tjsaghireket, érte-
siiléseket, vélekedéseket hallottam, bizonyitékokat,
ellenérveket, ilyesmit nem, és mégiscsak azt kell hogy
mondjam, hogy barmifajta felsz6lalas vagy barmifajta
értékelés, kiilondsen olyan érzékeny iigyben, hogy hol
emel az ligyészség vadat és hol nem, annak nagyon
megalapozottnak kell lennie.

(15.20)

Az ligyészségnek valamennyi szempontot, ez igy
szerepel a jogszabalyban, a biintetGeljarasi kodexben,
valamennyi tényallasi elemet fel kell deriteni, ami a
bilinGsség megallapitasanak iranyaba hat és abba az
irAnyba is, ami megéallapitja, hogy nem tortént biin-
cselekmény, vagy nem az kovette el, akit gyanasitott-
ként esetleg be lehetne vonni az eljarasba. Azt gondo-
lom, hogy ezt az alapossagot és ezt a részletességet le-
het szamonkérni, az 6nok esetében pedig - bocsanat,
egyszeri és altalanositoé kifejezéseket tudok én is
hasznélni, de csupa ilyet hallottunk ma - vadaskoda-
sok hangoztak el, ha 6noknek valamilyen {igyben,
onoknek nem tetsz6 iigyben nem az tortént, amit sze-
rettek volna.

Eppen ez jelzi az ligyészség fiiggetlenségét, hogy
nem a feljelentésnek tesznek eleget, mert az iigyész-
ség nem szolgai végrehajtdja egy feljelentésnek, ha-
nem egy 6nallo6 fiiggetlen hatésag, amely értékel, ér-
tékeli, hogy van-e gyani, a gyani megalapozott-e, ha
elindul az eljaras, bizonyithat6-e blincselekmény be-
kovetkezte és megtalalhat6-e a felel6s; tobbek kozott,
de most nem mennék jobban bele a biintetGeljaras tu-
doméanyaba. Az az 6sszefoglald véleményem a mai fel-
szo6lalasokrol, hogy ezek valdjadban megérzések, va-
daskodasok és kiilonb6z6, inkabb rosszindulata saj-
téhirek sajatos feltalalasa (sic!) volt.

Ezzel egyiitt azt kell mondanom, hogy amikor
korrupcios indexrdl vagy a korrupcid nagysagarol van
sz0, akkor megint - ez tobb alkalommal elhangzott, az
Igazsagiigyi bizottsag tilésén is kell6 mélységben meg-
vitattuk -, kiilonbséget kell tenni a korrupciés érzet és
a korrupcio nagysaga kozott. Nekem ne mondja senki
azt, hogy mondjuk, Botswanaban ugyanolyan fogal-
makkal élnek, ha egyaltalan létezik a korrupcidénak
eurdpai értelmezése, mint mondjuk, Danidban, Ma-
gyarorszagon vagy Finnorszagban. Kiilonésképpen
vitathat6 az, hogy egy civil szervezetre hivatkozik va-
laki - amelyet egyébként nem ellenériz senki, hogy
mennyire pontosak az adatai, mennyire valdsak,
mennyire elfogultak, egyaltalan milyen tudomanyos
igénytiek, senki nem ellendrzi -, tehat erre hivatkozva
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egy Osszefoglal6 itéletként azt mondja, hogy ha az
Amnesty International ezt mondja, akkor ez igy van.

Szerintem minden j6zan emberi gondolkodasnak
alapja az, hogy kétkedéseket fogalmaz meg, mint
ahogy 6nok is kételyeket fogalmaztak meg adott eset-
ben a Legf6bb Ugyészség vagy az ligyészség tevékeny-
ségével kapcsolatban. Szerintem, ezt szeretném 6nok-
nek javasolni, tegyenek ugyanigy a sajat hirforrasaik-
kal kapcsolatban is, mert ez az igaz értékelés, és itt
van egy orszaggyiilési képviselének a felelGssége,
hogy mit mond, milyen hangsillyal mondja, és azt
miért mondja.

Ebben az iigyben csak csatlakozni tudok azon
képvisel6tarsaim véleményéhez, hogy akkor tisztessé-
ges, ha az ember minden iranyban tisztességes és
minden irdnyban elfogulatlan. Ahogy 6nok elvarjak
példaul - most nem az {ligyészségre utalok - a birak
kapcsan a teljes elfogulatlansagot, én is ezt kérem
onoktdl, hogy amikor az igazsagot kutatjak, hasonlo
alapossaggal, hasonld kritikaval nézzék meg a sajat
forrasaikat és a sajat igymond hirszerzGiket.

Néhany mondat talan az allitasok kapcsan és al-
taldban azzal kapcsolatban, amit 6n6k megfogalmaz-
tak. A végén elhangzott a kozpénzek felhasznalasa.
Csak egy adatot szeretnék, pontosabban egy részt sze-
retnék onoknek elmondani. Nem vagyok benne biz-
tos, hogy minden ez iranya tanulményt ismernek,
hogy hogyan koltik el a kozpénzt a vilagban vagy az
Eurépai Unioban, azonban egyet tudniuk kell, mert ez
viszont egy ténykérdés, hogy Magyarorszagon az
egyik legatlathatobb a kozpénzek elkoltése. Nézzék
meg, hogy az elektronikus kozbeszerzési rendszeriink
adataiban hogyan lehet adatokhoz hozzajutni, hogyan
nyilvanos, hogyan lehet egy gombnyomassal meg-
tudni, hogy ki mikor, hogy, milyen koriilmények ko-
z0Ott nyert, milyen ajanlatot adott. Probaljak ezt meg-
tenni, mondjuk, Franciaorszagban! - csak példaként
mondom, ha szeretik a kozbeszerzéseket tanulma-
nyozni. A magyar kdzbeszerzési rendszer az egyik leg-
atlathatobb, ezért is tudnak olyan sok adatot elmon-
dani, nagyon helyesen, joguk van hozza; mindannyi-
unknak jogunk van hozza.

A felszblalasom végén, melynek az elején is sze-
rettem volna hangsilyozni, hogy valgjaban nem az
ligyészség 2018-as beszdmolojara vonatkoztak az
onok felszoblalasai, hanem egy vadaskodéhalmaznak
lehet ezt tekinteni (Z. Karpat Daniel: A ti minisztere-
teket idéztem! Mi ebben a vadaskodas?), mindazon-
altal szeretném visszautasitani a parlamentarizmus
jegyében is, hogy a legf6bb ligyész urat személyében
is fenyegették, altaldban fenyegették. Altalaban fe-
nyegetnek tulajdonképpen mindenkit, aki nem az
onok oldalan all. Megmondom 6szintén, szokatlan-
nak tartom, hogy a magyar torvényhozas szent helyén
azt kell hallani, azt kell latni, hogy valakit bortonbiin-
tetéssel fenyegetnek, az élete ellehetetlenitésével és
olyan kovetkezményekkel, mint mondjuk, a népharag
el6torése. Itt van példaul egy képviselének a felelGs-
sége, hogy mit mond, azt hogyan mondja, és milyen
alapon mondja el.
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Még egy rovid megjegyzés, bar tudom, hogy ez
tényallasi elemet nem tartalmaz semmilyen Gjdon-
sagbol. Filigg attol egy eljaras, amennyiben nem koz-
tudomast, vagy nem hivatalbol értesiil rola, vagy nem
értesiil koztudomasu tényként az iigyészség, a felje-
lentéseknek is fiiggvénye az, hogy milyen eljarasok in-
dulnak. Miutan a korrupcios biincselekményekre he-
lyezték a mondanivalojuknak a kozponti elemét, erre
helyezték a hangsulyt, hozz4 kell tennem azt is, hogy
nyilvanvaléan a korrupcidés biincselekmények egyik
legfontosabb jellemzdje, hogy a legnehezebben kide-
rithet6k. Ehhez kellenek adott esetben adatok, felje-
lentések és ehhez sziikséges egy erds nyomozati
munka is. Ezt azért mondom 6noéknek, mert ha emel-
kedett, marpedig a feljelentések szama tudomasom
szerint ebben a vonatkozasban nem emelkedett, de
emelkedett a korrupcios bilincselekményekben indult
eljarasok szama, az azt jelenti, hogy az ligyészség
egyre hatékonyabban végzi ezt a munkat, és nagy lel-
kiismerettel tarja fel az egyes korrupcios eseteket. Er-
demes egyébként azt is 6sszehasonlitani, ha ez 6noket
kiilonosképpen érdekli, hogy hogyan alakulnak ezek a
feljelentések és a vadhatékonysag, illetve a korrupciés
blincselekmények aranyai, egymashoz val6 viszonya
kozép-eurdpai térségiinkben vagy az Eurdpai Unio-
ban.

Elhangzott még Gyiire Csaba képviselGtarsam ré-
szér6l is egy eset, a rongalas, illetve a véleménynyilva-
nitas szabadsaganak az elhatarolasa. Nyilvanval6an
az egyedi tigyet ismét nem ismerjiik, tehat megint egy
olyan esetrdl lenne sz6, ha egy tankorben iilnék ismét
az egyetemen egy csoportban, amelyben minden
egyes tényallasi elemet ismerni kell ahhoz, hogy jogi
kovetkeztetést vonjunk le. Hasonloképpen, ahogy
Szél Bernadett képviselGtarsunk is elmondta: ugyan-
ahhoz a tényéallashoz tartozban lehet csak azonos vé-
leményt kialakitani, egy mésik tényallas masik jogi
megitélés ala eshet. Ezért van az, hogy példaul a
Gylire Csaba képvisel6tarsunk mogott iil6 Stummer
Janos, amikor éppen 1848-ra emlékeztem marcius
15-én, éppen az én plakatjaimat tépkedte, hogy las-
sak, hogy ezt § teszi. Az példaul szerintem vélemény-
nyilvanitasnak mindsiilt, nem a plakatelem volt a fon-
tos ott, hanem az, hogy éreztesse a hallgatésiggal is
az 1848. marcius 15-ére emlékezd kozosséggel, hogy
nem ért egyet a beszédemmel, bar nem tudom, melyik
része nem tetszett neki.

Ezért mondom, hogy az elhatérolas és a tényallas
ismerete fontos minden egyes jogi megitéléshez.
Ezért van jelent6sége annak, hogy nem altalaban kell
a blinnel szemben beszédet mondani, hanem minden
egyes blincselekménnyel, altaldban a blinozéssel és a
biinnel szemben fellépd hatésdgokat minden egyes
tényallas helyes megitélésére és a biin iildozésére kell
sarkallnunk.

Azt gondolom, hogy j6 lelkiismerettel mondhat-
juk, hogy az ligyészség 2018. évre vonatkozd besza-
moldja jol jelzi, hogy a magyar iigyészség az egyik leg-
hatékonyabb szervezetként végzi a munkajat Europa-
ban és vilagszerte.
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Koszonjlik még egyszer a munkajukat, és vissza-
utasitom a fenyegetéseket. Koszonom szépen. (Dr.
Vejkey Imre tapsol.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Most
kovetkeznek a kétperces felszolalasok. Els6nek Bész
Anett képvisel6 asszony kért szot. Parancsoljon, kép-
viselG asszony!

BOSZ ANETT (DK): K6sz6nom a szét, elnok ar.
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Bajkai Istvan legut6obbi ki-
jelentésére szeretnék reagalni, amelyben val6tlansa-
got allitott rélam. Ugyanis azt kérte szamon rajtam,
hogy nem szolitottam meg méltoképpen a legfébb
iigyész urat. Ha visszahallgatja a felszélalasomat,
tobbszor tisztelt legf6bb iigyész trnak szdlitottam.
Igen, valdban szolitottam egyszer a nevén is, de azt
gondolom, hogy ez talan nem biin.

Onnel ellentétben én ebbe a Hazba azért jottem,
hogy az igazat mondjam, tisztelt képvisel6tarsam. Tu-
dom, hogy a kormanyparti padsorokban divik egyéb-
ként az a tipust lejaraté hadjarat, amiben ha valaki
igazat allit, akkor megprobaljak tgy beallitani 6t,
mintha 6 maga tiszteletlen lenne, nem lenne norma-
lis, nem tudna fékezni az indulatait. Erre remek példa
a mai napon az on egyik parttarsa, T. Mészaros And-
ras rolam tett Facebook-bejegyzése, amihez eztiton is
gratulalok.

Azt gondolom, képvisel§ tr, hogy az én esetem-
ben egészen biztosan nem fognak ezek a politikai pro-
vokaciok célt érni. Ezt szeretném 6nnek mondani.
Hatarozottan felhivom a figyelmét arra, hogy az
imént on rélam hazudott. K6sz6ném, hogy meghall-
gattak.

ELNOK: Kosz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Viszont én is kénytelen vagyok onnek felhivni a figyel-
mét arra, hogy On olyat allitott a felszolalasanak ele-
jén - az .én onnel ellentétben azért vagyok itt” kez-
deti mondatara gondolok, a folytatast nem mon-
dom -, ami sérti a képvisel6t. Ugyhogy azt gondolom,
ezért vagy bocsanatot kell kérnie, vagy el kell gondol-
kodnia ezen.

Folytatom a kétperces felszblalasokra valo6 lehe-
t0ség adasat. Szél Bernadett képvisel§ asszony kovet-
kezik.

(15.30)

DR. SZEL BERNADETT (fiiggetlen): Sz6val, mi-
el6tt parodiaba, tényleg nem talalok mar jelz6ket, ful-
ladna az egész magyar Orszaggytilés, szeretném itt
hangstlyozni, hogy politikai vitdk vannak. En nagyon
sajnalom, hogy a fideszes meg a KDNP-s képviselGk-
nek ilyen érzékeny a lelke, és nem tudjik feldolgozni
két ellenzéki képvisel6 asszonynak a tamadasat, de
akkor egy dolgot tudok mondani: valaszoljanak a kér-
désekre. Vagy hiisz kérdést feltettem Polt Péternek, és
hozzateszem, hogy Bajkai ir meg nincsen abban a
helyzetben, hogy nekem itt udvariassagot tanitson.
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Korrupci6tol biizlik az egész Fidesz meg az egész
KDNP, és ez az ember, aki itt van, felel t6bbek kozott
azért, hogy ezt gond nélkiil csinalhatjak, bortonbe ke-
riilés nélkiil olyan emberek, akikre régen az igazsag-
szolgéltatas le kellett volna hogy stjtson. O az, aki
tartja ezek folott az emberek folott a tet6t, hogy ne
tudjon rajuk hullani az, aminek mar rég rajuk kellett
volna hullani.

Tisztelt Uram! KépviselStarsam! Engem ne tanit-
son ilyen élethelyzetben arra, hogy én hogyan beszé-
lek és kicsodaval! Azért, mert 6nok lopnak, a magyar
egészségiigy, az oktatas tonkremegy, emberek éhez-
nek, emberek mennek szét, szocialis tamogatisok
nincsenek, plusz a vildgjarvany - és 6n komolyan az-
zal szbrakozik, hogy én hogyan szélitom meg a Polt
Pétert? Hat, ne vicceljink mér egymassal! Legyen
kedves, mérsékelje magat, ez itt egy politikai vita,
amiben vagyunk, 6n nincs abban a helyzetben, hogy
engem oktasson, nincs abban a helyzetben, hogy en-
gem iskolazzon, és egyaltalan nincs olyan helyzetben,
hogy rajtam barmit is szamonkérjen az én el6végzett-
ségemmel, oktatdsommal és az én viselkedésemmel
kapcsolatban. Ha valakinek problémaja van vele, az a
levezet§ elnok lehet, aki jelezheti Kovér Laszlonak,
aki nyilvan elGszeretettel fog engem megbiintetni bar-
miért, ami éppen eszébe jut, ahogy teszi ezt most mar,
nem tudom, nyolc éve.

De legyenek kedvesek, politikai vitdban politikai
tényekre szoritkozzanak, valaszoljanak a kérdésekre,
és ne érzékenykedjenek! Azért szerintem nem annyira
gyenge lelkidl emberek 6nok, hogy megijedjenek attol,
ha feltesznek 6noknek kérdéseket. Vagy igen?

ELNOK: Képvisel§ Asszony! On is két frakciot
vadolt meg egyetemlegesen, ezen is gondolkozzon el!
(Dr. Szél Bernadett: Inkabb 6k gondolkozzanak el!)

Bencsik Janos képvisel§ tirnak adok szét. Nincs
tovabb vita, képvisel$ asszony!

BENCSIK JANOS (fiiggetlen): Kosz6nom a szot,
elnok ar. En is Bajkai képviselstarsamra szeretnék re-
agalni. Tudom, hogy sem B&sz Anett, sem Szél Berna-
dett képvisel6tarsam nem szorul ra a védelmemre,
mert meg tudjak 6k védeni sajat magukat, de azt gon-
dolom, tényleg indokolatlan volt 6ket azzal vadolni,
amit Bajkai képvisel6tarsam mondott, mert val6ban
kemény hangt felszolalasokat hallottunk, de azt gon-
dolom, egyik sem 1épte at azt a megengedett udvarias-
sagi hatart, amit egy parlamenti, adott esetben heves,
érzelmes vitaban az ember megengedhet maganak.

Ha megengedi, akkor a levezet§ elnok urnak is
szeretnék reagalni a kifogisara, hogy az én felszolala-
somban...

ELNOK: Ne tegye! Ne tegye, mert azt csak iigy-
rendi felszolalas keretében teheti, kiilonben meg kell
vonjam ontdl a szot.

BENCSIK JANOS (fiiggetlen): Ertem. Akkor csak
altalanossagban szeretnék kitérni arra...
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ELNOK: Azt lehet.

BENCSIK JANOS (fiiggetlen): ...ha esetleg vala-
kiben felmeriilt volna a kérdés, hogy miért nem a leg-
f6bb ligyész r éves beszdmolojaban foglaltakra rea-
géltam, hanem altaldban az 6 tevékenységérél mond-
tam erkolcsi itéletet vagy erkolcsi dorgedelmeket,
hogy ennek az az oka, hogy gy gondolom, minden
koztisztség esetében, de kiilonosen a legfGbb iigyész
esetében az életpalya, az elvégzett munka nem va-
laszthat6 szét magatél az embert6l. En pontosan tisz-
taban vagyok azzal, hogy ahhoz, hogy valaki egy ilyen
magas kozjogi méltosagig eljusson, mint a legf6bb
iigyészi, nagyon komoly szakmai és erkolesi atvilagi-
tason kell 4tesnie és eljutnia, de pontosan emiatt gon-
dolnam azt, hogy 6nmagaban valakinek a hitelességét
teszi probara az, ha megvalasztisa utan nem annak a
szellemében jar el, vagy nem annak a szellemében
végzi a hivatalat, amire az az életpélya, amit korabban
bejart, egyébként predesztinélta volna.

Azt gondolom zarasként, hogy minden egyes
esetben, amikor egy ilyen beszamol6t hallgatunk, ak-
kor nem lehet és nem is szabad szétvalasztani a hiva-
talat betolt6 személyt, az elvégzett munkat és a mo-
gotte 1év6 szakmai és emberi életutat. Koszonom szé-
pen.

ELNOK: Koszondm szépen. A kovetkezs kétper-

ces felsz6lald6 Stummer Janos képvisel6 ar. Parancsol-
jon, képvisel§ uar!

STUMMER JANOS (Jobbik): Koszoném szépen
a sz6t, elnok ar. Bajkai arra, illetve az 6 felszolalasara
szeretnék reagalni. Megidézte itt ezt a 2018. tavaszi
marcius 15-ét. Akkor egy kicsit tegyiik mar tisztaba,
ha mar ezt idehozta a Haz elé, hogy mi is tortént azok-
ban a napokban és azokban a hetekben! Hozziteszem
azért, van annak egy diszkrét baja, amikor a f6iigyészi
beszamoldt kovetGen az Orbén csalad iigyvédje oktat
ki arrol, hogy az Orban csalad iigyészével kapcsolat-
ban mi az, amit el lehet mondani ebben a Hazban,
meg mi az, amit nem.

Azért azt szeretném jelezni, csak a jegyzGkonyv
kedvéért is, hogy amikor sor keriilt arra, Bajkai tr,
amit on itt sérelmezett ebben a Hazban, akkor arra
azért keriilt sor, mert az azt megel6z6 napokban ten-
denciézusan - ugye, mi egy valasztokeriiletben indul-
tunk 2018-ban - ragasztottak telibe az ellenzéki pla-
katokat és az én plakatjaimat is a maga plakatragasz-
t6i, amig maga tartotta a beszédet a Klauzal téren, és
ezért tortént meg ennek a plakatnak a kapargatasa.

Es még egy torténetet szeretnék onnel megosz-
tani szintén 2018 tavaszaro6l, amire néhany héttel ké-
s6bb kertilt sor nem a Klauzal téren, hanem a Buda-
orsi Gton, amikor védtiik a Jobbik Magyarorszigért
Mozgalom altal kihelyezett plakatokat. Amikor a ma-
guk plakatrongal6i megérkeztek az 6ridsplakatok elé,
és mi kérdére vontuk Gket, hogy mégis mit keresnek
itt éjnek évadjan, és mit akarnak csindlni ezekkel a
plakatokkal, akkor tudja, mi tortént, képvisel§ tr?
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Egy jeloletlen civil autébol fegyveres emberek ugrot-
tak ki, és a helyi fiird6szobaszalon oldaldhoz szegez-
tek benniinket, rank fogtak a fegyvert. Tudja, hogy mi
tortént azdta ebben az ligyben? Kérdezze meg ott
maga mellett a f6ligyészt! A vilagon semmi! A vilagon
semmi! Koszoénom szépen. (Taps az ellenzéki sorok-
bél.)

ELNOK: Kérdezem képvisel6tarsaimat, hogy ki-
van-e még valaki felszdlalni a vitdban. (Senki sem je-
lentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Az egyiittes altala-
nos vitat lezarom.

Megkérdezem Polt Péter legfébb iigyész urat,
hogy kivan-e valaszolni a vitdban elhangzottakra.
(Dr. Polt Péter jelzésére:) Igen, kivan valaszolni. Kér-
dezem, hogy a legfGbb iigyész tr is a helyérél valaszol
a vitdban vagy innen fontro6l. (Dr. Polt Péter: Felme-
gyek.) Megvarom, amig f6iigyész ar feljon az emel-
vényre. (Dr.Polt Péter felmegy az emelvény-
re. - Z. Karpat Daniel: Ugyanazon a napon torték be
a jobbikos...) Parancsoljon, f6iigyész ar! 30 perc a f6-
tigyész ar rendelkezésére all6 id6keret. Parancsoljon!

DR. POLT PETER legfébb iigyész: Koszonom
szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Nem vagyok
konnyt helyzetben, mert a legf6bb iigyész nem politi-
kai szerepld, hanem szakmai. Ezt az Alkotmanybiro-
s&g tobb izben kimondta, hangsilyozta, ezért nyilvan-
valo, hogy az én felszoélalasom itt és most szakmai ke-
retek kozott kell hogy torténjen. Ugyanakkor, ahogy
erre Sz¢€l Bernadett képvisel6 asszony utalt, politikai
vita folyik, és ennek a politikai vitanak a keretében a
szakmaisagnak igen nehéz a szerepe.

(15.40)

Engedjék meg, hogy talan a helyzet illusztrala-
sara, ha mar Bajkai képvisel§ tr is emlitette a parla-
mentarizmus jelentGségét, egy torténetet mondjak el
roviden. Ez pedig az 1940-es évek végének parla-
mentjébdl valo, az akkori koalicidés kormanyzas vé-
gén, amikor a Kommunista Part mar igen erételjes
befolyast gyakorolt az orszag életére, és valamennyi
poziciot megszerzett, de még latszatban demokracia
volt. Itt ebben a parlamentben vita folyt egy nagyon
fontos mentelmi {igyben, amely érintette a jogalla-
misagot, és érintette az orszag szuverenitisat is. Az
egyik kisgazda képvisel6 hosszasan érvelt jogi érvek-
kel az allaspontja mellett, mig végiil tiirelmét nem
vesztette a méasik oldal jeles képviselGje, Marosan
Gyorgy, aki ugyanolyan egyenes és sz6kimondo volt,
mint ahogy ezt néha ma is tapasztaljuk a mai parla-
mentben.

Ko6zbeszolt, és zavarta a felsz6lalot, mire az elnok
figyelmeztette, hogy Marosan ar, majd a késébbiek-
ben lehet&sége lesz arra, hogy a jogi érveit el6adja, de
Marosan Gyorgy ugy valaszolt, hogy elnok tr, nekem
nincsenek jogi érveim, nekem csak politikai érveim
vannak, ezek azonban iitik az 6nok érveit; és tényleg
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iit6tték. En azt gondolom, azt remélem, és ez a meg-
gy6z6désem, hogy ebbe a korba nem fogunk vissza-
térni.

Elnézést ezért a rovid példabeszédért, de azt gon-
dolom, ezzel talan megvilagitottam azt, hogy igen ne-
héz a politikat és a szakmat egyméas mellett miivelni,
nekem tilos is, és nem is teszem ezt.

Ami a konkrét kérdéseket illeti, ennek megfele-
16en a politikai természetli kérdésekre nem kivanok
reagalni, nem is tehetem meg. A fenyegetésekre sem
kivanok reagalni; ez azokat mindsiti, akik fenyeget6z-
tek. A szakmai kérdések koziil azokra kivanok rea-
gélni, amelyek a 2018-as évre vonatkoztak, vagy pedig
olyan &ltalanos jellegli elvi kérdéseket vetettek fel,
amelyek egyébként a 2018-as beszamol6 kapcsan is
hasznosithatok. Elérebocsatom azt, hogy még igy is
nagyon sok mindenre tudnék valaszolni, erre azon-
ban az id6keret nem elegendd, tigyhogy a korabbi
évek gyakorlatdhoz hasonl6éan most is azt tudom
mondani, hogy azok a szakmai kérdések, amelyek itt
elhangzottak és valaszt nem tudtam adni - nemcsak
abbol az okbdl, mert rovid az id6keret, hanem azért
is, mert mondjuk, nem 2018-ra vonatkoztak -, iras-
ban meg lesznek vélaszolva, a jegyz6konyv alapjan
minden ilyen kérdést ki fogunk gytijteni, és meg fog-
juk valaszolni.

Akkor nagyon réviden ebben a keretben és ennek
megfelel6en néhany szét szolnék. Vejkey képvisels ar
hozzéaszo6lasahoz azt tenném hozza, hogy valoban, a
gyorsitd intézkedéseknek véaltozatlanul 2018-ban is
rendkiviil nagy jelentéséget tulajdonitottunk, és az
vezetett minket, hogy a torvényesség mellett az id6-
szer{iség is javuljon. 2018 az egyik olyan év volt, ami-
kor az idGszertiség az egyik legjobb mutatéja volt az
iigyészi szervezetnek.

Bajkai képvisel§ ar az 4j biintetGeljarasi torvény
céljairol beszélt, és roviden Osszefoglalta. Szeretném
azt hangsilyozni, hogy az 1j biintetéeljarasi torvény
az ligyészségre sokkal nagyobb terhet rakott, nagyobb
munkaterhet és nagyobb felelGsséget is, hiszen az
iigyeknek egy jelentls részénél lehetdséget kapott az
iigyészség, hogy az anyagi igazsig mentén gyorsabban
és a hosszadalmas birdsagi eljaras nélkiil is befejez-
hessék az iigyeket. Ez a procedura elindult 2018-ban,
és szeretném mondani - ennyit talan hozzatehetek -,
hogy nagyon sikeres a folytatésa is.

Egy dolgot mondott még Bajkai képvisel6 tr,
amire szeretnék reagalni, mert ez a szébeli kiegészité-
semben nem hangzott el, pedig én is nagy jelent6séget
tulajdonitok neki, a fiatalkortak biintetdiigyeir6l van
sz0. Szeretném azt mondani - ez az irasbeli beszdmo-
16ban benne van -, hogy az iigyészségnek a jogpoliti-
kaval egyezéen nem célja alapvetGen a fiatalkoriak
megbilintetése, hanem megjavitasa, és ehhez képest
hasznélja azokat az eszkozoket, amelyek rendelke-
zésre allnak.

Gylire Csaba képvisel§ ur, elég sok mindent
mondott, ezek késébb visszakoszontek mas képvise-
16k hozzaszoblasidban is, van, amire ott fogok vala-
szolni, van, amire itt. Az egyik - és ez tobb helyen is
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elhangzott - a korrupcié és a korrupciés index. So-
kadszor mondom, ismételten elmondom itt is, most
is, hogy kiillonbség van a korrupcié biintetGjogi fo-
galma, a korrupci6é tarsadalmi megitélése és a kor-
rupcios indexek kozott, vannak kapcsolodasi pon-
tok, de alapvet6 kiilonbségek is. Amir6l 6nok beszél-
tek, ezek a bizonyos korrupcioés indexek, ezek altala-
ban tgynevezett percepcioés indexek, tehat a korrup-
ci6 érzetét kozvetitik, ilyen a megkozelitési modjuk,
ilyen a metodologiajuk is.

Amirdél mi beszéliink, és megjelent az irasbeli
beszamolbban és az én szdbeli kiegészitésemben is,
az més, az a blincselekményekre vonatkozik, az kife-
jezetten a Btk.-ban talalhaté korrupcios biincselek-
mények nyomozasara és megitélésére vonatkozik.

Es ebben nem allunk rosszul, én azt gondolom,
hogy nemzetkozi 6sszehasonlitadsban sem allunk rosz-
szul. Az egy mas kérdés, és lehet vitatkozni azon, hogy
vajon azok a korrupciés indexek, amelyek nem a biin-
cselekményi részt nézik - és most nem arrél van szo,
hogy nyomozunk vagy nem nyomozunk, hanem a
blincselekményekrdl, legyen ismertté valt korrupcios
biincselekmény vagy legyen latens korrupciés blin-
cselekmény, mindezekben, azt allitom, hogy nem al-
lunk olyan rosszul.

Latom én is a korrupcids percepcios indexeket,
ezen lehet vitatkozni, hogy jok, nem jok, el6reléptiink
vagy éppen hatrabb keriiltiink. Felhivom a figyelmet
arra, hogy a modszertan tekintetében az Allami Szam-
vevlszék sok kutatast végzett, és nagyon érdekes
megéallapitasokat tett, érdemes lenne egyszer azzal is
foglalkozni.

Egyebek irant én emlitettem azt, hogy val6ban,
2018-ban igen megnétt a korrupcios cselekmények
szama, de hozzatettem azt, hogy ennek nem az az oka,
hogy a korrupci6 nétt meg, hanem az az oka, hogy a
felderités hatékonysaga nétt meg, részben szervezeti
valtozasok miatt, amelyek példaul az ligyészségen tor-
téntek, kiilon részlegek foglalkoztak akkortél mar a
korrupcios cselekmények nyomozasaval, részben pe-
dig olyan mddszerek miatt, amelyek a titkosszolgalati
felderités lehetGségét erdsitették. Itt a szolgalatok sze-
repe rendkiviil nagy.

Azt szeretném mondani, hogy a Kkorrupcibs
tigyekben valamennyi, OLAF altal tett feljelen-
tést - ezt egyébként képvisel6 1r is emlitette - komo-
lyan vesziink, és elinditjuk a nyomozasokat; még ak-
kor is, és errdl szd is volt egyes tligyek kapcsan, ha ko-
rabban volt abban nyomozas, akkor is elinditjuk, és
akkor is megnézziik azokat a bizonyitékokat - a nyo-
moz6 hatbsag nézi méar, dltaldban az ligyészség csak
felligyeli ezeket az ligyeket, de mi rendeljiik el a nyo-
mozast -, ha mar lezart tigyrdl van szd. Tehat komo-
lyan vessziik az OLAF-ot, annak ellenére, hogy az
OLAF adminisztrativ szabalytalansagokat vizsgl,
mig a nyomozob hatdsag és az ligyészség biintetéjogi
szempontbo6l nézi meg ezeket az iigyeket. Es nem sza-
bad ezt 6sszekeverni, més az egyik és mas a masik,
biintetSiigyekben sokkal szigortibb feltételei vannak
barmilyen elmarasztalasnak.
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A poétmaganvadrol is szolt Gyiire képviseld dr,
hogy az nem toltheti be a szerepét, mert ott nincsen
nyomozas. De igen, van nyomozas, lehet nyomozas,
hiszen ha pétmaganvaddal él valaki, és a birésag ezt
befogadja, hiszen a bir6sag dont arrdl, hogy befo-
gadja, akkor a bir6sag elrendelheti a nyomozast. El is
rendeli, van erre példa. De azért azt hadd mondjam,
mert ez nem hangzott el a szébeli kiegészitésben, de
valészintileg, emlékezetem szerint erre az évre, 2018-
ra vonatkoz6 irasbeli beszamoldban sincs benne,
hogy a potmagianvadaknak a viaderedményessége
pont forditottan ellentétes az ligyészség vaderedmé-
nyességével: mig mi 98 szazalékos vaderedményessé-
get ériink el, addig a p6tmaganvadaknak a vadered-
ményessége koriilbeliil 2 sz4zalék koriil van. Mit mu-
tat ez? Az én szememben azt mutatja ez, hogy az
iigyészség helyesen és jol dontott akkor, amikor egy
iigyet megsziintetett és nem vitt a bir6sag elé. Koriil-
beliil 2 szazalékban tévedett, ez ugyanannyi, mint
amikor vadat emelt. Azt hiszem, hogy ennyi tévedés
benne lehet a pakliban.

(15.50)

Egyebek irant a panaszok tekintetében sok olyat
mondott képvisel6 ur, ami a jogszabalyokbol kovetke-
zik. On is mondta, én is tudom, hogy ez nem az
ligyészség asztala, hiszen jogalkalmazok vagyunk. De
ha megnézi a joggyakorlatunkat, szamos esetben tor-
tént meg az, hogy a feljelentd, hogyha 6 nem volt érin-
tett egyébként - sértettje az ligynek -, mégis panasz-
kodott, formalisan ezt nem tehette volna meg, akkor
hivatalbol az tligyészség feliilvizsgalta a dontést, mert
valamilyen problémaja neki is adédott vele. Tehat ez
is egy lehetGség.

A betoltetlen allashelyekr6l is beszélt. Valoban
voltak ilyenek; egyre kevesebb szamban vannak ilye-
nek. Ennek oka az, hogy mi mindig posztra keresiink
embereket, és posztra neveliink ki embereket, és csak
olyanokat, akik megfelelnek az adott posztra. Tehat
csak azért, hogy teljes legyen a 1étszam, nem toltjiik
be az allashelyeket, inkabb a tobbiek egy kicsit tobbet
dolgoznak, de a mindségen nem akarunk semmilyen
modon valtoztatni.

Az ligyészségi nyomozas kapcsan tulajdonkép-
pen meg is valaszolta képvisel6 ar azt, amit kérdezett.
Azért csOkkent a befejezésszam 2018-ban, mert valo-
ban nagyon bonyolult és nehéz iigyekben nyomozott
a Kozponti Nyomoz6 Féiigyészség.

Itt is folmerilt a vaderedményesség. Itt hadd
mondjam, hogy persze, természetesen a videredmé-
nyességet kiillonboz6képpen lehet latni. Eredményes
egy vad, hogyha valamilyen mo6don az tigyben a biro-
sag elmarasztal6 hatarozatot hoz, és ez a 98,1 szaza-
1ék. De ha lehet, akkor most mondok egy masik sza-
mot. A birésagok az tligyek 83,1 szazalékaban osztjak
teljesen az iigyészség allaspontjat, tehat akkor az
iigyészi inditvanynak megfeleléen dont valamennyi
f6- és jarulékos kérdésben. Ez talan tartalmilag egy
még jobb mutato.
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Azt gondolom, hogy nincs ellentmondas a felleb-
bezések tekintetében. Ha megfelel6en a szamokat
osszenézziik, akkor kijon az a mutat6, amit képvisel
ur mondott vagy kifogasolt, de ezt mi is meg fogjuk
nézni.

A plakatrongélés tobb esetben elhangzott. Valé-
ban gy van, ahogy 6n mondta, valtozott az allaspont.
Az ligyészség és egyébként személy szerint én is azt
gondoltam, hogy ha nincs olyan kézzelfoghat6 kar,
ami elsé pillanatra az ligyet elvalasztja a vélemény-
nyilvanitas szabadsagatoél, akkor ez beletartozik a vé-
leménynyilvanitas szabadsagaba. Ezt a helyzetet
megvaltoztatta a Karianak egy dontése - az ligyész-
ségnek ehhez alkalmazkodnia kell -, amely kimondta,
hogy ezekben az iigyekben biincselekmény torténik,
méghozza rongalas biincselekménye. Itt volt egy kis
vita, hogy vajon rongalas vagy dolog elleni er6szakkal
elkovetett lopas. Ez a vita mostanra kiegyenesedett.
Minden esetben az okozott karhoz igazod6 rongalas-
rél van sz, és az okozott kar mértékétdl fiiggen sza-
balysértés vagy pedig biincselekmény. Ebben nincs
semmilyen eltérés, fiiggetleniil attél, hogy ki az elko-
vet6 és milyen szinezet(i az elkovetd.

Egyebek irant az 6nok képviselGtarsaval szemben
az eljarast nem az ligyészség kezdte, hanem a renddr-
ség. Azért kellett a mentelmi jogat felfiiggesztetni,
mert id6kozben megvalasztottak.

Harangoz6 képvisel§ ur ligyeket hozott el§; nem
is érdekli, hogy mi a valasz. Azt gondolom, hogy
ezekre az ligyekre egyébként is megadta az iigyészség
a valaszt. Erre tobb sz6t nem kell vesztegetni. Irdsban
is megvannak ezek a valaszok.

Arat6 képvisel6 ar hasonloképpen nem kivancsi
a véalaszra, amin én csodalkozom, de hat itt is az a
helyzet, hogy az 4ltala felvetett ligyekben is tobb iras-
beli kérdés is sziiletett, ezeket mind megvalaszoltuk.
Egyebek irant mar korabbi éves beszamol6 keretében
is rdkérdeztek ezekre az ligyekre vagy ezek koziil t6bb
tigyre. Mindet egyt6l egyig megvalaszoltuk.

Azt szeretném visszautasitani, hogy itt az tigyész-
ség barmilyen mddon és barkivel szemben koncep-
cios eszkozoket alkalmaz vagy pedig bilinpartolé mo-
don jar el. Ugy gondolom, hogy ez megint csak a poli-
tika vilaga, ennek semmi koze sem a szakméhoz, sem
pedig a valosaghoz.

Itt valaszolok arra a fegyelmi iigyre, ami tébb
képvisel6nél is felmeriilt. Ezzel kapcsolatban azt tu-
dom mondani, hogy sem a multban, sem a jelenben,
sem pedig a jév6ben nem fog senki az ligyészségen
politizalni, és ha ez megtorténik, akkor az illetének
nincs helye az iigyészségen. Ez az én személyes véle-
ményem. Egyebek irant a bir6sag megallapitotta a fe-
gyelmi vétséget ennél az ligyésznél. Szerencsére az el-
mult években nem nagyon akadt hasonlé iigy, ez is
mutatja az iigyészi szervezet intaktsigat. Tehat meg-
allapitotta a fegyelmi vétséget, csak tgy latta jelenleg,
hogy ez nem aranyos a kiszabott fegyelmi biintetéssel.

Szél Bernadett képvisel$ asszony olyan iigyekre
kérdezett ra, amelyek 1. nem mindegyik 2018-hoz ko-
t6dik, 2. az iigyek gyakorlatilag 100 szazalékdban
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megkapta irdsban mar a valaszt a korabbiakban.
(Dr. Szél Bernadett: Nem igaz!) Ezt egyébként § is
emlitette. Amit kérdezett, arra mind megkapta a va-
laszt.

Egy-két altalanos megjegyzést azért hadd tegyek.
Ilyen az MTVA-iigyek megsziintetésével kapcsolatos
hatarozatok sorsa. A feljelent6k kapjak meg minden
esetben a megsziintet6 hatarozatokat, illetve az, aki-
nek barmilyen jogi érdeke fliz6dik hozz4, és a torvény
ezt elSirja. Igy tortént jelen esetben is. Nyilvanvalo,
hogy a feljelent6k utana mar azt csinilnak a hataro-
zatokkal, amit 6k 6hajtanak.

Egyebek irant tobb feljelentés volt, tobb eljarast
egyesitettek az MTVA-iligyben, és ebbdl lett egyetlen-
egy vademelés egy személy tekintetében. A birdsag
majd eldonti, hogy ez a videmelés megallja-e a helyét
vagy pedig nem.

Ami a kamupartokat illeti, ezekrdl is sokszor kér-
dezett egyébként képvisel§ asszony, ezeket is megva-
laszoltuk. A nyomozasok el voltak rendelve ezekben
az igyekben, és ahogy 6n is mondta, szdmos ligyben
vademelés is sziiletett.

A tranzitszéllasok iigyében szeretném azt mon-
dani, hogy az nem fogvatartasi hely. Tehat nincs al4-
vetve, nem mindsiil a torvények alapjan fogvatartasi
helynek. Majd képvisel6 asszony mint a parlament
tagja intézkedhet arrél, hogy mindsiiljon annak, és
akkor lesz az ligyészségnek torvényességi feliigyeleti
joga ellendrizni ezeket a tranzitszallasokat is.

BGsz Anett képvisel§ asszony, ha a szobeli kiegé-
szitésnél jelen lett volna, akkor hallotta volna azt,
amit egyébként most is elmondtam, hogy a korrup-
ci6s esetek szamanak novekedése a felderités haté-
konysaganak novelésére volt visszavezethet§ 2018-
ban. Most ismételten elmondom, hogy ilyen, hogy
magas szintli korrupcié, nincs a biintet§jogban, a
biintet6 anyagi jogi szabalyokban, ezért ezzel nem tu-
dunk mit kezdeni. Barki mondhatja, hogy szerinte in-
nent6l magas szintli, és onnant6l meg alacsony
szintd.

(16.00)

Van, Ggy latom, egy kis informaci6hiany is. A
,Hid a munka vilagdba” programmal kapcsolatban
azt mondta, hogy nincs semmilyen elérehaladés, s6t
taldn még azt is mondta, erre pontosan nem emlék-
szem, hogy mar nyomozas nincs. Olyannyira van nyo-
mozas - ezt lehet, hogy nem mondta, csak én kovet-
keztettem erre, de olyannyira van nyomozas -, hogy 6t
személyt mar meg is gyanusitottak ebben az iigyben,
és biztos, hogy tovabb fogjuk vinni ezt az ligyet.
Ugyanigy az on 4altal emlitett képvisel§ iigyében
is - ott biztos, hogy mondta, hogy nincs haladas - oly-
annyira van haladas, hogy mar vademelés volt Si-
monka Gyorgy iigyében, most mar a bir6sag fog don-
teni az 6 felel6sségérdl.

Olyanokat tudok még mondani, hogy példaul az
onok altal, tobbek altal emlitett csengeri iigyben az,
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hogy valaki ongyilkos lett, 6nmagaban még nem je-
lent semmit az ligy biintetGjogi vonatkozasait illetGen,
egyebek irant az ligyben természetesen szintén van
biintetGeljaras és tantivallomas, ami egyebek irant ak-
kor is felhasznalhato, ha a tantinak utana valtozik a
statusza, tehat a korabban tett tantivallomas felhasz-
néalhato ebben a tekintetben, megnyugtatom.

Bencsik képvisel§ drral kapcsolatban csak annyit
tudok mondani, hogy én valéban igen sok évet toltot-
tem az iigyészség keretében, és jo a lelkiismeretem,
héla istennek.

Egy dolgot hadd vessek fel: itt tobben emlitették,
hogy van a jo ligyész meg a rossz iigyész, amit soha
nem értettem; nem ez az elsé ilyen megjegyzés. Egy
ligyészség van, erre azért szeretném felhivni a figyel-
miiket, és rdadéasul ez egy olyan hierarchikus szerve-
zet, amely a legfébb iligyész altal van képviselve és
megjelenitve, egyébként nemcsak nalunk, sok helyen
masutt is; van, ahol mas a szabalyozas, de nalunk
ilyen. Nincs két ligyészség. Egy iigyészség van. Egy
ligyészség van, és az tesz mindent. Ha 6nok szerint jot
tesz, akkor ez az egy ligyészség teszi; ha rosszat, akkor
ezt is ez az iligyészség teszi.

Stummer Janos képviseld ar felvetéseire nem ki-
vanok véalaszolni, a legelején elmondtam, hogy mit
gondolok errdl.

Szél Bernadett képvisel6 asszony konkrét kérdést
tett fel. Szeretném azt mondani, hogy az 6 konkrét
kérdésében nevesitett képvisel6vel szemben nincs
vad, még csak nyomozas van.

Z. Karpat Déniel képvisels tr a kdzbeszerzésekre
kérdezett ra. En azt gondolom, hogy ez nem az én asz-
talom, de azt szeretném mondani, hogy '18-ban a f6-
varosban 15 szazalékkal nétt a gazdasagi blincselek-
ményeknek a szama.

Es végiil engedjenek meg nekem egy utolso
megjegyzést Osszefoglalas helyett. Ugy tudom, hogy
onok tisztelik az Europai Unidt, és sok tekintetben
az Eur6pai Unidonak a véleménye meghatarozza az
onok véleményét is. Ehhez szeretnék talan egy ada-
1ékot mondani. 2018-ban - mert ez a 2018. évrol
sz6l6 beszamolo - ellatogatott Magyarorszagra La-
dislav Hamran 1r, az Eurojustnak az elndke, és mon-
dott egy beszédet, ebbdl egy rovid részletet hadd
idézzek.

Azt mondta Hamran tr: ,Magyarorszag proak-
tiv hozzaallasa és igazsagiigyi egylittm(ikodés mel-
letti elkotelezettsége példamutaté mindannyiunk
szdmara. Az Eurojust iranti tAmogatasukat nemcsak
azzal fejezték ki, hogy operativ munkajuk soran bi-
zalommal fordultak hozzank, hanem azzal is, hogy
Briisszelben Magyarorszag hatékonyan védte érde-
keinket.

Ennek kapcsan szeretném kifejezni elismerése-
met Polt Péter legf6bb ligyész Grnak az eurdpai unios
igazsagiigyi egyiittmiikodés terén hossza ideje kifej-
tett elkotelezett munkassagaért, kiillonosen a tagalla-
mok kozotti kapcesolatok fejlesztésére és az Eurojust-
ban rejlé lehetGségek hatékonyabb kihasznalasara
irdnyul6 4j és konstruktiv javaslataiért.”
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Hamran trnak ez volt a véleménye a magyar
ligyészségrdl. Koszonom szépen a figyelmiiket. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, legfébb iigyész ur.
Most megkérdezem Vejkey Imre bizottsagi elnok
urat, hogy kivan-e vélaszolni a vitiban elhangzot-
takra. (Jelzésre:) Igen, kivan. Elnok ar, ont is tajékoz-
tatom, hogy 30 perc az idGkerete. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el-
noke: Tisztelt ElInok Ur! Koszondm a szét. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt LegfGbb
Ugyész Ur! Mindenekel6tt koszonom a legfébb iigyész
arnak és a teljes iigyészi szervezetnek a munkajat.
Most a 2018. évi beszamolordl van sz6. Koszondom a
legfébb ligyész irnak azt a tiirelmét és visszafogottsa-
gat, amit az itt elhangzottak utan az imént a pulpitu-
son tantsitott.

A problémam a mai vitaval kapcsolatban az volt,
hogy nem a napirendi pont targyarol, nem az tigyész-
ség 2018. évi tevékenységérdl és nem az annak elfoga-
dasarol szo6l6 igazsagligyi bizottsagi hatarozati javas-
latrél szélt, hanem pusztan politikai pufogtatasok
hangoztak el. Es ha csak ennyi lett volna, akkor azon
konnyebb lenne atsiklani, azonban ami engem rend-
kiviil zavar, hogy sokszor fenyeget6 hangvételd beszé-
dek hangzottak el, amelyeknek, gy gondolom, nincs
helye, illetve nem volna helye a magyar parlament-
ben. Tehat azt tudom mondani, hogy a felszolalasok
nagy része méltatlan volt.

A fentieken tal azt akarndm még mondani, hogy
nem kivinom tételesen céfolni azokat a dolgokat,
amelyeket az ellenzéki képvisel6tarsaim mondtak, hi-
szen azt mar a legf6bb ligyész Gr megtette. Azonban
az mégiscsak rendkiviil furcsa, hogy jelenleg aktuélis,
konkrét iigyekben szolalnak fel 2018. évi beszamol6
alapjan, vagy olyan iigyekben, melyekre mar konkrét
vélaszokat kaptak. De ennél is meglep6bb volt szé-
momra az, amit a Jobbik vezérszénoka tanusitott,
hogy a Jobbik a Transparency International mogé
bijt, méghozza annak egy mostani, 2020. évi jelen-
tése mogé. Ez a Transparency International egy olyan
allasponttal jott ki, hogy szerintiik korrupcios ranglis-
tdban Magyarorszig hat helyet rontott.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ezzel kapcsolatban
két probléma van. Az egyik az, hogy allaspontom sze-
rint ez a rangsor rendkiviil szubjektiv, a masik pedig
az, hogy nem a szubjektiv érzetre, mint ahogy a leg-
f6bb {igyész Gr mondta, kellene alapitani jelen pilla-
natban itt a 2018. évi beszamolot, hanem a Btk. tor-
vényi tényallasaira, amelyek a napirendet képezték.
Szo6val, ennyit a korrupciés rangsorrol.

Aztan szintén a Jobbik vezérszonoka, Gyiire
Csaba képviselStarsunk felhozta az Eurdpai Ugyész-
ség intézményét, illetve hogy miért nem akar Magyar-
orszag csatlakozni ehhez az Europai Ugyészséghez.
Allaspontom szerint ez se tartozott a napirendhez,
azonban ha mar ez itt igy elhangzott, akkor ezzel kap-
csolatban meg kell t6bb dolgot jegyezni. Egyrészt azt,
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hogy az Eurépai Ugyészség nem tudna egységes felté-
telrendszert teremteni a biintetGjog teriiletén.

(16.10)

Marpedig én gy gondolom, hogy ez egy rend-
kiviil veszélyes helyzetet llitana el6. Méasrészrdl az
Eurépai Ugyészség kapcsan el kell mondanom,
hogy korlatoznad Magyarorszag nemzeti szuvereni-
tasat. Harmadrészt el kell mondanom azt is, hogy
Magyarorszag egyiittmitikodése példaértéki a Kkii-
16nb6z6 nemzetkozi bliniigyi szervezetekkel, igy az
OLAF-fal, az Eur6pai Csalas Elleni Hivatallal, és a
Eurojusttal is. Es ahogy legfébb iigyész tr mondta,
a Eurojust elnoke itt volt Magyarorszagon éppen
2018-ban, Ladislav Hamran tar, és azt mondta,
hogy példamutatdé a magyar iigyészség munkaja.
Példamutat6! Tehat amig a Eurojust szerint példa-
mutato, addig az ellenzék méltatlan szavakkal illeti.
En Ggy gondolom, tisztelt holgyeim és uraim, hogy
tal nagy a kontraszt.

Harangoz6 Tamas és Aratb Gergely felszolalasa-
ira a legf6bb iigyész Gr mar valaszolt, és Sz€él Berna-
dett felszdlalasara is.

Szél Bernadett képvisel6 asszonynak azonban
volt a jegyzeteim szerint egy olyan felszblalasa, ami-
ben a Freedom House-t idézte, méghozza a Freedom
House-nak egy szintén mai hirét a 2018. évi iigyészi
tevékenység ellenében. Mindenképpen visszautasi-
tom azt, amit Szél Bernadett asszony itt a Freedom
House jelentése 4ltal mondott, hogy Magyarorszagon
hibrid rezsim lenne. Megnyugtatom 6noket, hogy Ma-
gyarorszag tovabbra is demokratikus jogallam, még
akkor is, ha az ellenzéki partok a 2018. évi orszaggyt-
1ési valasztasok soran nem kaptak tébbséget a magyar
allampolgéaroktol, és igy megalakulhatott a negyedik
Orban-kormany.

Bész Anett képvisel6 asszony felszolalasa kap-
csan szintén azt tudnam megerdsiteni, amit a legf6bb
iigyész ur mondott, hogy egyrészt a legfGbb iigyész ar
is, mésrészt én is elmondtam az expozémban azt,
hogy néhany biincselekmény-kategéridban valéban
nem az altalanos csokkenés, hanem az emelkedés je-
lent meg 2018-ban. Es kifejezetten hangsiilyoztam a
fokozott érdekl6dés miatt, hogy idetartoznak a kor-
rupcids blincselekmények is.

De egyidejlileg hangsulyoztam azt is, hogy nem
arr6l van sz, hogy negativ iranyba valtozott volna a
korrupcios helyzet, hanem kifejezetten arrél van szd,
hogy a korrupcidés tevékenység felderitési aranya
emelkedett jelent6s meértékben, koszonhetéen az
iigyészségnek. Tehat, tisztelt holgyeim és uraim, ez a
tényallas igy néz ki. Sajnalom, hogy voltak, akik eze-
ket a tényeket kiforditottak.

Még egyszer nagyon koszonom a legfébb tigyész
ar munkajat, az iigyészség munkajat és minden egyes
iigyész munkéajat. J6 egészséget és tovabbi j6 munkat
kivanok 6noknek. K6sz6nom a megtisztels figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: K6sz6ném szépen, bizottsagi elnok ar.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosit6 javaslatok benyj-
tasara csiitortokon 16 6raig van lehetGség.

Mai napirendi pontjaink targyalasanak a végére
értiink. A napirend utani felszé6lalasok kovetkez-
nek.

Napirend uténi felszblalasra jelentkezett Pocs Ja-
nos képvisel$ ar, a Fideszbdl: ,Jaszkun Redemptio
emléknapja” cimmel. Megvarom, amig a képviseld ar
folteszi a mikrofont - parancsoljon, képvisel6 ur! -,
ugyanis nem on lett volna az els6, de aki els6nek je-
lentkezett, az visszamondta. Tehat Pocs Janos képvi-
sel6 uré a sz6. Parancsoljon!

POCS JANOS (Fidesz): Koszénom, elnok ar.
Tisztelt Orszaggytilés! M4jus 6-a van, ilyenkor mi ja-
szok, kunok emlékeziink és emlékeztetiink. 1745. ma-
jus 6-a nevezetes nap a jaszok és kunok életében. Ezen
a napon irta ala Maria Terézia azt a diplomat, amely
visszaallitotta a szabad jaszok és kunok régi kivaltsa-
gait. A redemptio hatéasa felbecsiilhetetlen, nemecsak
anyagi, hanem szellemi kovetkezményei is voltak és a
mai napig vannak a helyi tirsadalomra nézve. A tulaj-
donszerzés, a tarsadalmi rétegz6dés ennek hatasara
indult meg a jaszok korében.

Tisztelt Orszaggytlés! Ha barki eljon hozzank a
Jaszsagba, a mai napig hallhatja, hogy milyen sok csa-
14d, milyen sok helyi lakos biiszkén redemptus jasz-
nak vallja magat. Ezzel azt jelzik, hogy 6k bator, hi-
tiikben erds, vallalkoz6 szellemt, dolgos emberek le-
szarmazottjai. Olyan a jaszmagyar ember, aki bizik
onmagaban, aki dldozatokat vallal a k6zosségért.

2014-ben a magyar Orszaggytilés Jasz-Nagykun-
Szolnok megye orszaggytilési képviselGinek kezdemé-
nyezésére majus 6-at nemzeti jaszkun emléknappa
nyilvanitotta. Ezen a napon a jaszkun telepiilések iin-
nepelnek, az iskolaban megemlékeznek, er6t meritve
Wass Albert {izenetébdl, mely szerint gyokerei nélkiil
elpusztul a n6vény, gyokerei nélkiil hogy maradhatna
meg az ember.

Koszonettel tartozunk a Jaszsag telepiiléseinek, a
hagyomany6rzéknek, a polgarmestereknek, a megyei
onkormanyzatnak, és nem utolsésorban a magyar Or-
szaggytilésnek, hogy a megemlékezést hivatalossa
tette. Meggy6z6désem, hogy ezzel a 1épéssel torténel-
met irtunk. K6zosen, biiszkén mondhatjuk, hogy jasz
Gseink onfeldldozasa nem volt hidbavalo.

Tisztelt Orszaggytilés! Most, amikor a koronavi-
rus sakkban tartja az egész vilagot, felértékel6dnek az
emberi kapcsolatok, akkor érezziik legjobban a be-
szélgetés, a kapcsolattartas, az Gsszetartozas, az 0sz-
szefogés fontossagat, amikor a koriilmények mindezt
megtagadjak t6liink. Hiszek abban, hogy a mostani
probatétel elmultaval lelkileg gazdagabbak lesziink,
és megtanuljuk értékén mérni a masik embert vallasi,
politikai hovatartozast6l fiiggetleniil.

Szerettiik volna, mint mindig, ma is nagyobb kor-
ben, méltésagteljesebben linnepelni ezt az emlékna-
pot, de a koriilmények ezuttal sziikre szabtak a meg-
emlékezés lehetGségét. Mégis azt gondolom, hogy
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amig a sziviinkben linnep van, addig nincs baj. Amed-
dig élnek az egykori tettek, élnek az egykori hésok is.
Es amig a jaszkun ember magaénak vallja az iinnepet,
amig parthovatartozas nélkiil kezet nyjt a masik jasz
embernek, addig az egység is megmarad.

Tisztelt Orszaggytilés! A redemptio a jasz ember
vérében csorgedezik. Jelenleg a valsagos idGszakban
is megmutattuk, hogy egyiitt, 6sszefogva a térségben
az egyik legalacsonyabb a fert6zések szama. A Jaszsag
gazdasidga a jelenlegi felmérés szerint dtmenetileg
mindossze 8 szazalékkal csokken. Kbszonet a Jaszsag
gazdasagi szereplGinek, koszonet az egészségiigyben,
a szocialis agazatban, a rendvédelemben, az oktatas-
ban, a szolgaltatasban dolgozéknak, akik Ggy, mint
275 évvel ezel6tt, onos érdekiiket félretéve a k6zossé-
gért minden aldozatra készen Gsszefognak.

A 275 évvel ezelStti onmegvaltas és a mai vil4g-
valsag lizenete, hogy nehéz id6kben egység kell ko-
zénk. Egység az is, ha mindannyian egyet akarunk, és
egység az is, ha mindannyian masként akarjuk ugyan-
azt az egyet. Mi, akik 2014. méajus 6-at a parlament
egyhangu szavazataval nemzeti emléknappa nyilvani-
tottuk, erre mindig készen allunk.

Tisztelt Orszaggytilés! Hliség, munkaszeretet és
hagyomanytisztelet - a jaszok ma is ezt kinaljak az
Osszmagyarsagnak. Kérem, az emléknapon gondol-
junk kegyelettel el6deinkre, akik sok csatat vivtak 16-
hatrol, targyal6asztaloknal, hogy legfébb kincsiinket,
a magyarsagunkat megd@rizzék és tovabbadjak az uto-
dainknak. Ez a mi kozos felelGsségiink itt az Orszag-
héazban és minden jaszkun telepiilésen. Koszonet az
Gseinknek, tisztelet a jaszoknak.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Kérem, engedjék meg,
hogy beszédemet a Jaszmagyarok egyiittes jasz him-
nuszanak egy részletével zarjam: ,Nem akarunk mast,
csak élni, nyugovora itt letérni. Mi atyankért, fiak ér-
tiink, megdrizni nemzetségilink.” K6sz6nom megtisz-
tel§ figyelmiiket. (Taps.)

(16.20)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Napirend uténi felszolal4sra jelentke-
zett Fiilop Erik képvisel$ ar. Parancsoljon, képviseld
ar, 6né a szo.

DR. FULOP ERIK (fiiggetlen): Koszondm szé-
pen. Tisztelt Elnok Ur! Kedves KépviselStarsak! Azt
sajnos megszokhattuk az utoébbi években, évtizedek-
ben, s6t az utébbi szaz évben, hogy folyamatosan
tombol a magyargytilolet a Karpat-medencében, a
csonka orszagon kiviilre szakadt magyarjaink koré-
ben, de én azt gondolom, hogy a Ceausescu-rezsim-
nek - annak a Ceausescu-rezsimnek, amely a legsovi-
nisztabb, leginkabb magyargytilold rezsim volt Euré-
paban - a bukasat kovetden idestova harminc évvel
késébb is a roman 4llamf6, jelesen Klaus Iohannis
olyan kijelentésekre ragadtatja magat, amellyel nem-
csak az Erdélyben é16 székelyeket, hanem a Romani-
aban él6 Gsszes magyart, és nemcsak G6ket, hanem
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benniinket, magyarokat, s6t az egész vilagon él6 ma-
gyarsagot sérti meg, sérti vérig.

Szeretném most idézni Klaus Iohannisnak a szé-
kelyautonémia-torvény kapcsan megfogalmazott
gondolatait, amelyek, azt gondolom, dobbenetesek a
XXI. szazadban az Eurdépai Unidban. Iohannis allam-
elnok ar a Szocidldemokrata Part vezetGjének ci-
mezve kijelentette azt, hogy azért harcol a part, illetve
annak a vezetGje, hogy Erdélyt odaadja a magyarok-
nak, magyarul koszontotte ezt kovet6en a PSD-nek, a
Szocidldemokrata Partnak az elnokét, és feltette a
kérdést, hogy vajon mit igért Orban Viktor magyar
miniszterelnok cserébe a megegyezésért.

En azt gondolom, hogy nem nekem kellene kiok-
tatnom Iohannis urat torténelembdl, és felhivni a fi-
gyelmét arra, hogy az elmult t6bb mint ezer évben a
Szent Korona orszagaban kapott az 6 nagyon sok fel-
mendje, a szaszok autondmiat, és természetesen arra
sem nekem kellene felhivhom a figyelmét, hogy Er-
délybe és Romania egy részébe, a partiumi vidékekre
is magyar kiralyok alatt telepiiltek be a roman, a je-
lenlegi romén lakosok Gsei.

Ett6] fiiggetleniil természetesen a Mi Hazank
Mozgalom egyetért Szijjart6 Péter azon videotizeneté-
vel és kijelentésével, hogy tobb tiszteletet érdemelnek
a magyarok, élhetnek akar Magyarorszagon vagy bar-
hol méshol a vildgon vagy éppen jelesiil Romaniaban,
viszont ezt nem tartjuk elégségesnek. En azt gondo-
lom, hogy méltan kovetelhetjiik azt, hogy egyrészrol
Klaus Iohannis roman allamelnok kovesse meg a ma-
gyarokat, kérjen bocsanatot a székelyektdl, kérjen bo-
csanatot az erdélyi magyaroktdl, és -tovabbme-
gyek - kérjen bocsinatot attdl a 15 milli6 magyartol,
akinek most stlyos karokat okozott. Viszont én azt
gondolom, hogy amig ez nem torténik meg, addig na-
gyon stlyos diploméciai dontéseket kell felvallalnia a
jelenlegi kormanypartnak is, nemcsak szavakban, ha-
nem tettekben is jeleznie kell azt, hogy minden ma-
gyar felel6s minden magyarért, és kiall a magyar kor-
many és a Fidesz-KDNP is, illetve a magyar Orszag-
gylilés is minden magyarért, élhetnek 6k akar barhol
a vilagon. Eppen ezért a Mi Hazank Mozgalom felkéri
a magyar kormanyt, hogy mindaddig, amig Klaus Io-
hannis nem koveti meg ezen kijelentései miatt a ma-
gyar nemzetet és a magyarsagot, addig tiltsuk ki Ma-
gyarorszagrol. En azt gondolom, hogy ez a nemzetkozi
jogban egy ismert gyakorlat vagy egy ismert tevékeny-
ség, sajnos stlyos elszenveddje volt Magyarorszag is,
hiszen emlékezhetiink arra, hogy Sélyom Léiszl6 ma-
gyar koztarsasagi elnokot mindenféle ilyen kijelentés
és el6zmény nélkiil kitiltotta a szlovak allam 2009-
ben Szlovékia teriiletérsl. Ugyhogy ez a Mi Hazank
Mozgalom kezdeményezése, ezt szeretnénk mi elérni.

Mindemellett azért szeretném felhivni a tisztelt
jelen 1év6 képvisel6knek és az Orszaggytilésnek a fi-
gyelmét is arra, hogy vészesen kozeledik a 100. tria-
noni évforduld, és sajnos a koronavirus-jarvany miatt
nem tudunk méltoképpen megemlékezni arrdl a szor-
nyd és igazsagtalan tragédiardl, amellyel megcsonki-
tottak hazankat, viszont én azt gondolom, hogy ebben
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a megemlékezésben talan partner lehet az OrszaggyG-
1és is, partner lehet a Fidesz-KDNP is és minden je-
lenlegi parlamenti frakci6. Ugyanis nem is olyan ré-
gen, marcius 5-én a Mi Hazank Mozgalom képvisel6-
tarsaival egy olyan torvénytervezetet nyudjtottunk be
az Orszaggytilés elé, amelyben a trianoni igazsagtalan
békeszerz6dést még érvényben tartdé 1921. évi
XXXIIIL. torvényt szeretnénk eltoroltetni, hiszen az
sem jogilag, sem politikailag, sem erkoélcsileg nem fe-
lel meg a XX1. szdzadi Magyarorszagnak.

Nagy sajnalattal vessziik tudomasul a koronavi-
rus-jarvany miatti rendkiviili jogrendnek a fennalla-
sat, viszont ett6l fiiggetleniil azt nem tudjuk tudoma-
sul venni, hogy Trianon kozeledtével ezt az Orszag-
gy(ilés nem tiizi napirendre, és éppen ezért én szeret-
ném felkérni a magyar Orszaggy(ilést és a Fidesz-
KDNP korméanyzopartot, hogy minél hamarabb t{izze
napirendre ennek a térvényjavaslatnak a targyal4sat,
és természetesen minden magyar orszaggytlési kép-
viselG fogadja el, ezzel is legalabb egy nagyon pici er-
kolcsi elégtétellel segitsiink a kiilfoldre szakadt ma-
gyaroknak.

Nagyon szépen koszonom. (Taps a Jobbik sorai-
ban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld ar. Ugyan-
csak napirend utani felszolalasra jelentkezett Z. Kar-
pat Daniel képvisel§ ar is. Megadom a szét, paran-
csoljon, képvisel6 tr!

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elngk Ur!
Tisztelt Haz! Olyan korban éliink, amikor szerencsére
nem fegyverrel kell védeni a magyar hazat - a magyar
hazat természetesen a lehet6 legszélesebb értelemben
gondolom, az egész Karpat-medencei gazdasagi 6ve-
zetre és a magyarsig, a magyar nemzettest teljes egé-
szére gondolok -, hiszen a Székely Nemzeti Tanacs a
székely autonémiat is célz6 alairasgyiijté kampanya
jelen pillanatban is zajlik, célegyenesben van, és azt
kell hogy mondjuk, a torténelem egyik legkonnyebb
helyzete az, amikor egy elektronikus alairas foganato-
sitasaval akar otthonrdl lehet tAmogatni egy olyan
kezdeményezést, amelynek érdemi kihatasa lehet a
jovlre nézve, és ez a kezdeményezés nyilvan azt cé-
lozza meg, hogy az unios tagallamok nemzeti kisebb-
ségei Oonalléan, akar a kormanyokat kihagyva is pa-
lydzhassanak fejlesztési forrasokra, ez pedig az elsza-
kitott részek magyarsagat illeten szerencsére azt is
jelenthetné, hogy a mostani kormanyzat szoritasabol
is kikeriilhetne j6 sok véleményformaléjuk.

Azt is latnunk kell, hogy a koronavirus egysze-
riien ellehetetlenitette az alairasgytjtés fizikai forma-
jat, viszont Trianon gyalazatanak 100. évfordulbjan
elképeszt§ felsiilés és egy nagyon rossz szimbolikaja
fejlemény lenne az, hogyha még online alairasokkal
sem tudnank kitenni az iranyjelz6t, hogy Magyaror-
szag mégiscsak mit akar sajat magatél ebben az évsza-
zadban.

Eddig a hivatalos felhivas, és kovetkezzen a kel-
lemetlen része!
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Magam hossza éveket toltottem a frontvonalon,
igyekeztem a magyar csaladokért valé kiizdelmet se-
giteni kilakoltatasokon, arvizek esetében és az elcsa-
tolt részek magyarsaga tekintetében is, mégis meglep
az az elképeszt6 indulathullam, amelyet ez a kérdés
még a mai napig ki tud valtani. Németek, franciak,
mas naciok korében talan elképzelhetetlen lenne az,
hogy sajat maguk kozé ilyen mély arkokat asnak, és
azt is latjuk, hogy 2010 6ta a Fidesz-KDNP nagyon so-
kat tett ezen arkok tovabbi 4sasa érdekében. Egy elké-
peszt6 manipulativ palyazati rendszerrel igyekezett az
elszakitott részek magyarsaganak véleményformaloit
megnyerni, és a fideszes ellenségképgyartas, illetve az
alland6 haboris pszichoézis egy olyan helyzetet terem-
tett Magyarorszagon, hogy fiatal fordult az idés ellen,
nyugdijas honfitarsaink ellen, vidékiek a févarosiak
ellen, és a csonka-Magyarorszagon é16k adott esetben
a torténelmi Magyarorszagon él6kkel fordultak
szembe, és forditva.

Ez tarthatatlan, ez méltatlan, és nagyon sokan
most is gy gondoljak, hogy aki alairja ezt a kezdemé-
nyezést, ezaltal a Fidesz hatalmara szavaz, hiszen a
hatéron tul szerintiik mindenki a Fideszre szavazott.
Ekozben az igazsag az, hogy tobb mint egymillié ma-
gyar kett6s allampolgar él az elszakitott részeken, és
koziiliik 240 ezer {6 vett részt a valasztasokon, majd-
nem 800 ezer pedig nem. Nem biintetheti tehat senki
hataron tali testvéreinket aktualpolitikai, napi indo-
kok mentén, hiszen minden magyar felelés minden
magyarért. Elképeszt§ aranytévesztés lenne azokat is
biintetni, akik ugyantgy ki vannak szolgaltatva a min-
denkori magyar korméanynak a fejlesztési forrasok
kozvetlen elérése nélkiil, mint barki mar a Karpat-
medencében.

Megint csak jellemz6 érv, mégsem tartom Gszin-
tének az ,aki nem itt adé6zik, ne akarjon belesz6lni az
orszag sorsiba” cimii érvet. En magam az orszagot
természetesen az egész magyar nemzettest tekinteté-
ben értem, de nem tudnék elfogadni egy hasonl6 cen-
zust, amely mondjuk, ad6zashoz koti a véleményfor-
malas lehetGségét. Az ilyen otletgazdak kizarnak talan
nyugdijas honfitarsainkat vagy éppen a f6allasa édes-
anyak szavazatait is. T6lem mindez tavol all, én ezt
nem tudom elfogadni.

B&ven vannak a jelenlegi hatarainkon tulra nytlé
teljesen folosleges fejlesztések, ilyen a magyar segély-
hitelbdl épiil6 kenyai koérhaz, amelyet koérhazként
nem nevezhetiink feleslegesnek, és Kenyaban nyilvan
fontos, sziikséges egy ilyen beruhazas, a magyar hite-
lezési 1aba viszont legalabbis megkérddjelezhetd; de
ilyen a balkéni orszagokba kiild6tt, amugy hidnycikk-
nek szamit6 védéfelszerelés-csomag hire is.

Ezek hiimmogést valtanak ki bel6liink, és egy
egynapos kommentaradatot jellemzden a vilaghéa-
16n; ugyanakkor a hataron talra szant fejlesztési for-
rasok sokkal komolyabb indulatokat, amelyek egy
olyan elképzelhetetleniil mélyen 1év§ tiiskét, egy
olyan tarsadalmi fel nem dolgozottsagot feltételez-
nek, amivel a szazadik évfordulon illene valamit kez-
deniink.
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Azt sem tudom elfogadni, hogy Trianon régen
volt, szaz éve tortént. Hiszen ha kifosztjak egy ember-
nek a nagysziileit, dédsziileit, hatat fordit nekik pusz-
tan azért, mert a veszteség adott esetben évtizedekkel
ezel6tt kovetkezett be? Egy lemondd, gyava nemzet
igenis porlad, elbukja teriileteit, gazdasagat, tagjai ki-
rajzanak a vilagba. Egy bator, gyarapodasra torekvé
nemzet ugyanakkor egészen méshogy viselkedik, ta-
mogatési rendszerrel védi a sajatjait, szocialis halot
sz06, és ugy épiti fel a céges halodjat, hogy az elszakitott
részeken a magyar tulajdont bankfibkban magyar
embert alkalmazzanak, a magyar tulajdont kutakon
is legyen magyarul beszél§ ember, az ipartizésiad6-
befizetések pedig lehet6leg ne Bukarestet tamogas-
sak, hanem az elszakitott részek magyarsagat.

Ilyen apré mozaikokbol épiilne ki a jov6, a ma-
gyar gyarapodas utja. K6szonom a figyelmet. (Taps a
Jobbik soraibodl.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képvisels tr. Ugyan-
csak napirend uténi felszblalasra jelentkezett Varga-
Damm Andrea képvisel§ asszony, a Jobbik képvisels-
csoportjabdl. Parancsoljon, képvisel§ asszony, 6né a
sz0.

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): K6sz6-
noém a szét, elndk ur. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Ma 45 évvel ezel6tt halt
meg Mindszenty Jozsef biboros, esztergomi érsek, az
utols6 hercegprimasunk. Harom évtizeden at a jobb-
oldali partok és kormanyzat erkolesi pajzsként tar-
totta Mindszenty Jozsefet maga el6tt, és most a 45.
évforduldn eljutottunk oda, hogy mindéssze a dorogi
banyasztemplom, két honfitarsunk Kolnben a dém-
ban, a veszprémi Padanyi iskola és az egyik portal, az
Alfahir portal emlékezett meg errdl az évfordulorol.
Ez nagyon-nagyon elkeseritd.

Ez az ember annyit tett a magyar szabadsagért
és annyit tett a nyilas és kommunista diktatira ellen,
mint nem sok ember. Hogy miért nem lehet roéla 4j-
tatosan és alszenten beszélni, annak az az oka, hogy
6 egy nagyon kemény ember volt; iszonyatos ke-
mény, aki az elveihez végletekig ragaszkodott egész
élete soran.

Csehimindszenten sziiletett 1892. marcius 29-
én, és teolégiai tanulmanyait 1915-ben fejezte be a
szombathelyi papnevel$ intézetben, és 1915. janius
12-én szentelték pappa. Rendkiviil gazdag az életttja,
szinte felsorolni sem lehet azokat a munkékat, ame-
lyeket elvégzett azért, hogy a hitet, a keresztény hitet
minél szélesebb korben terjessze, és az az életforma,
hittel é16 életforma legyen az altalanos, hiszen allas-
pontja szerint a j6 és az idvozits csak ebbdl az életfor-
méabol eredhet.

1937-t6l papai prelatus volt, 1939-ben grof Te-
leki Pal miniszterelnok folkérésére a naci Volks-
bund- és nyilas hatasokat ellensilyozni kivand, a
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magyar keresztény-nemzeti értékeket véd6 Nemzet-
politikai Szolgéalat dunantali vezetdje volt.

XII. Piusz papa 1944. marcius 4-én veszprémi
plispokké nevezte ki, marcius 25-én Esztergom piis-
pOkévé. 1945. augusztus 16-an a papa esztergomi ér-
sekké nevezte ki, majd 1946. februar 21-én biborossa
szentelték. 1944 juniusiban a zsidok elhurcolasa ellen
tiltakozott. Oktober végén, amikor a katonai hadm-
veletek elérték a Dunantalt, emlékiratot irt, és kérte
az Gsszes plispokot és tarsait, hogy segitsenek lekiiz-
deni ezt az iszonyatos terhet, amit rakényszerit a naci
hadsereg Magyarorszagra.

A Kkeresztény erkolesre hivatkozva kovetelte a
kormanyzattol, hogy sziintessék meg a harcokat, mert
a habort nem a magyar nép érdekeit szolgélja. E kez-
deményezés megtorlasaul a veszprémi nyilas hat6sag
katonai célokra le akarta foglalni a piispoki palotéat.
Mindszenty megtagadta, letart6ztattak, pinceborto-
nébe zartak, de azért még a fogva tartisa soran is
pappé szentelte tobb végzds kispapjat.

1944. december 28-an a soproni Isteni Megvalto
Leanyainak Berghofer Teréz vezette zardajaba vitték.
1945. jinius 20-an érkezett vissza Veszprémbe, és
gondja volt arra is, hogy hivei kérében a harcok ho-
napjai alatt a meglazult hitet felélessze, és visszaal-
litsa a hitélet gyakorlasat.

Erseki székfoglaloja oktober 7-én volt az Eszter-
gomi bazilikdban. 1946. februar 21-én a papa bibo-
rossa krealta a romai Szent Péter-bazilikaban.

1945. oktober 18-4n és 1947. augusztus 25-én a
nemzetgytilési valasztasokra korlevelet irt, hogy a hi-
veket arra kérje, hogy az evangéliumi szellemd par-
tokra szavazzanak. De ezt a hatalom nem tfirte, és ’48
karacsonyan, december 26-an letartoztattak, megki-
noztak, 1949. februar 8-an elsé fokon, jalius 6-9-én
maéasodfokon életfogytiglani fegyhazra itélték. Hat
évet tolt6tt bortonben.

Mindszenty biboros élete és elkotelezettsége a
magyar tigyek irant szinte utolérhetetlen. Két gondo-
latat szeretném idézni igy a megemlékezés végén. Az
egyik agy szolt: ,,A mi sziviink megremeghet a nehéz-
t6l, az ismeretlentdl, a lehetetlennek latszotol, Isten
azonban az egyének és nemzetek jovGjét sokszor a le-
hetetlennek 1atsz6 holnapba rejtette el; nekiink kell
nekilatnunk, hogy azt el6hozzuk. A megmaradt kevés-
b6l Gjra kell épiteniink a hazat! Ez a dolgunk ezen a
vilagon! Ett6l megszabadulni nem tudunk, csak el-
bijni el6le. Fiatalsdgunk lelkében tegyiik izz6va a ma-
gyar igéret foldjének megszerzését!”

A mésik pedig: ,,Az egyhaz mindig és mindeniitt
igénybe veheti a jogot, hogy a politikai jelenségek fe-
lett is itéletet mondjon, amikor a személyes szabad-
sagjogok és a lelkek iidve ezt megkoveteli. Barmit
mondok is, a jelenlegi rezsim azt fogja mondani, ez
politika. Ha a tizparancsolatot emlitem, a rezsim
maris talalva érzi magat. Neki mar az is politika, ha
azt mondom: 'Uradat, Istenedet imadd, és csak neki
szolgalj!’, ha azt mondom: 'Ne 6lj!", a rezsim mindjart
magara veszi. Ugyanez a helyzet, ha kimondom, hogy
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‘Ne lopj!” Ez is érinti 6ket, bar 6k nem lopnak, csak
’elkonfiskalnak’.”

KoOszonom a figyelmiiket. (Taps a Jobbik sorai-
bél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! A napirend utani felszolalasok
végére értiink. Megkoszonom képviselGtarsaim, a

Foldi Laszl6 s. k.
jegyzd

Moéring Jozsef Attila s. k.
Jegyz6

jegyz6konyvvezet6k, az Orszaggytlés Hivatala mun-
katarsainak a munkéjat.

Az Orszaggytilés holnap reggel 9 6rakor folytatja
iilését. Mindenkinek szép jo éjszakat kivanok, az
iilésnapot bezarom.

(Az iilésnap 16 6ra 36 perckor ért véget.)

Dr. Lukécs Laszl6 Gyorgy s. k.
jegyz6

Dr. Varga Laszl6 s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytlés Hivatala torvényhozasi f6igazgato-helyettese
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