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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
9. ilésnapja
2018. oktober 16-an, kedden
(8.03 6ra - Elnok: Lezsak Sandor
Jegyzok: dr. Tiba Istvan és Szavay Istvan)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel ko-
szontik a vdlasztopolgarok kozésségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek.) J6 reggelt kivanok. Tisztelt Orszaggytilés! Az
Orszaggytilés Oszi iilésszakanak 9. tilésnapjat meg-
nyitom. T4jékoztatom 6noket, hogy az iilés vezetés-
ében... (Jelzésre:) - kozben a kartyat behelyeztem,
mert megint érvénytelen leszek. T4jékoztatom 6no-
ket, hogy az iilés vezetésében Tiba Istvan és Szavay
Istvan jegyz6 urak lesznek a segitségemre.

Koszontom a kedves vendégeinket és mindazo-
kat, akik figyelemmel kisérik a munkéankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Napirend elétti felszo-
lalasra jelentkezett Gréczy Zsolt, a DK képviselGje:
»Egyre rosszabbul élnek az id6s emberek” cimmel.
Oné a sz, Gréczy képviseld tr.

GRECZY ZSOLT (DK): Koszondm a szét, elnok
ur. Tisztelt Haz! Az Orban-kormany, a KDNP és a Fi-
desz ismét, szokasahoz hiven, becsapni késziil a nyug-
dijasokat. 2,7 szazalékosra tervezték a jové évi infla-
ci6t, mik6zben az minden mértékado elemzés szerint
mar idén is jocskan meg fogja haladni a 3 szazalékot,
a trend pedig emelkedd. Jovére tehat a nyugdijak
emelése az 6nok igéretével ellentétben 1ényegesen el
fog maradni az inflaciotoél, mas szoval: a nyugdijak jo-
vére folyamatosan vesziteni fognak az értékiikbél.

Az elmilt években a nyugdijemelések kovették
ugyan az atlagos inflaciot, 6nok azonban valtozatos
triikkoket vetettek be, hogy a nyugdijasok igy is rend-
szeresen rosszul jarjanak. Mindenekel6tt a nyugdija-
sok szamara az inflacié csaknem minden évben ma-
gasabb volt az atlagosnal. Az 6 fogyaszt6i kosarukban
ugyanis lényegesen nagyobb siillyal szerepel az élel-
miszer, a haztartasi energia és a gyogyszer. A most
gyorsuld inflaciot f6ként az élelmiszer- és energiadrak
emelkedése hiizza, a nyugdijasokat tehat az inflaci6 az
atlagnal jobban fogja stjtani.

Aki mostanaban kozértben jar, nyilvan tapasz-
talja a horrorisztikus arakat. Elhiszem, hogy példaul
a lépeget6 exkavator ara viszont csokkent, ebbdl
azonban a nyugdijasok viszonylag keveset vasarol-
nak, és az elmult idgszakban az élelmiszerarak emel-
kedése egy, a gyogyszeraraké két évtdl eltekintve min-
dig meghaladta az atlagos inflaciot. Az évek mintegy
felében a haztartasienergia-arakkal szintén ugyanez
volt a helyzet. A nyugdijasok fogyaszto6i kosara szerint
szamitott inflacié emiatt rendszerint magasabb volt
az atlagosnal, azzal tehat, hogy a nyugdijakat 6nok
nem annak megfelel6en emelték, val6jaban rontottak
a nyugdijasok helyzetét.

Tény, hogy az atlagnyugdijak reélértéke 2010 és
2017 kozott 16,3 szazalékkal emelkedett, csak arroél
nem kéne megfeledkezni, hogy az 6nok altal még ma
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is minden baj okozobjanak tekintett szocialista-libera-
lis kormanyzat els6 hét éve idején a nyugdijak vasar-
l6ereje csaknem Kkétszer ennyivel, 30,6 szazalékkal
né6tt a Gyurcsany-kormény idején. Akkoriban tehat
lényegesen jobb volt nyugdijasnak lenni, rdadasul az
atlagérték elfedi, hogy amiéta 6nok eltorolték a nyug-
dijplafont, a nyugdijasok jovedelmének kiilonbsége is
képteleniil megn6tt.

A milli6s havi nyugdij tobb mint 35-szorose a mi-
nimaélis 28 500 forintosnak. A nyugdijak tavalyi havi
115 ezer forintos atlaga tehat jotékony homalyba bo-
ritja azt a tényt, hogy a nyugdijasok tobb mint fele 1ét-
minimum alatt él. A nyugdijasok tobb mint fele 1étmi-
nimum alatt él! Ez ma Magyarorszag, az 6nok Ma-
gyarorszaga.

Az Eurostat adatai szerint 2006-ban az idés ma-
gyarok 11,7 szazaléka volt kitéve a szegénység kocka-
zatanak, ez 2010-re a Gyurcsany- és a Bajnai-kor-
méanynak koszonhetSen lecsokkent 4 szazalékra. Az
onok kormanyzéasaval viszont Gjra gyors névekedés-
nek indult, és tavaly mar t6bb mint 9 szazalékukat fe-
nyegette az elszegényedés veszélye. Es mindegy, hogy
szegénységi kiiszobnek az atlagjovedelem 40, 50 vagy
60 szazalékat tekintjiik; 2006 és 2010 kozott az annél
kevesebbdl é16 nyugdijasok szama gyorsan csokkent,
az 6nok kormanyzasaval viszont a trend megfordult,
és aranyuk tavaly mar ismét megkozeliti vagy akar
meg is haladja a 2006-0s szintet. Tovabbi probléma,
hogy a Bajnai-kormany dtmenetileg ugyan felfiiggesz-
tette a svajci indexalést, onoknek viszont az els6 dol-
guk volt ezt véglegesen eltorolni.

A nyugdijasok tehat relativ értelemben is szegé-
nyednek. Jarandosaguk atlaga 2002-ben a nett6 at-
lagkereset 57 szazaléka volt, a Gyurcsany-kormany
idején, 2008-ban ez csaknem elérte a 70 szazalékot,
majd a valsag hatasara valamelyest csokkent, aztan
kisebb ingadozasokkal éveken 4t szinten maradt.
2015 6ta viszont zuhanorepiilésbe kezdett, tavaly mar
alig haladta meg az 58 szazalékot. Mikozben pedig a
magyar nyugdijak realértéke jovére folyamatosan
csokkenni fog, a nyugdijasoktdl visszatartott jarando-
sig egy részét fogjak onok prémiumnak cimkézve
visszaadni nekik.

Propagandagépezetiik pedig mindezt a kormany
nagyvonal ajindékanak tiinteti majd fel, gondosan
elhallgatva, hogy ennek folyositasara torvény kotelezi
onoket, amelyet még Bajnai Gordon fogadott el 2009-
ben.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Onok tehat nem ma-
sok, mint iigyes zsebmetsz6k, kormanyparti képvise-
16tarsak, akik akkor lopjak meg a nyugdijasokat, ami-
kor azok nem veszik észre, majd a t6liik ellopott pénz
egy részébll megvasaroljak a halajukat és a szimpati-
ajukat. Lehet, hogy 6nok ezt a politika mlvészetének
tekintik, val6jaban szemfényvesztés, olyan, mint az
utcén az ,,itt a piros, hol a piros” jaték. Ideje lenne bo-
csanatot kérni a nyugdijasoktol, és megadni nekik azt,
ami valoban jar.

Ko6szonom a figyelmet. (Szérvanyos taps a DK
soraiban.)
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ELNOK: K6sz6n6m, Gréczy képvisel§ tr. Az el-
hangzottakra a kormany nevében Rétvari Bence al-
lamtitkar ar fog valaszolni.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok ur. Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt Haz! A
bocsanatkérést talan akkor Gyurcsany Ferenc partja-
nak kellene kezdeni, tisztelt képvisel$ ur, kezdve az-
zal, hogy 6nok elvettek a magyar nyugdijasoktdl egy-
havi nyugdijat, minden magyar nyugdijastdl, att6l is,
aki atlagos nyugdijat kapott, attdl is, aki atlag alatti
kisnyugdijat kapott, és attdl is, aki atlag folotti maga-
sabb nyugdijat kapott.

Minden magyar nyugdijastol elvettek egyhavi
nyugdijat, két okbol: egyrészrdl azért, mert Magyar-
orszagon rendkiviil hibas gazdasagpolitikat folytat-
tak, aminek a kovetkeztében Gsszeomlas szélére ke-
riilt a magyar gazdasag, masrészr6l pedig azért, mert
nem a magyar emberek érdekét vették figyelembe ak-
kor, amikor gazdasagi dontéseket hoztak, hanem azt
a megrendelést vartak, hogy az IMF meg a Vilagbank
mit kovetel 6noktSl, mit var Briisszelbdl az Eurdpai
Bizottsag. Amit 6k mondtak: vegyenek el a nyugdija-
soktdl egyhavi nyugdijat, abban a pillanatban elvet-
ték. Pedig 6noket nem az IMF véalasztotta meg, nem
Briisszelb8l nevezték ki, és nem a Vilagbank kiildte
ide onoket, hanem akkor a magyar emberek valasz-
tottak meg 6noket, és a magyar emberek érdekét kel-
lett volna képviselni, de nem azokat képviselték, akik
onoket megvalasztottak.

Nemecsak én mondom azt, hogy 6nok gyalazatos
politikat vittek akkor, amikor szegényekrél, nyugdija-
sokrol volt sz6, hanem a sajat baloldali szakért6ik is
ezt mondtak 6nokrél, hiszen Ferge Zsuzsa mondta
onokrél: 2008-ban Magyarorszag volt az egyetlen val-
sag érte allam, amely semmit, egyaltalan semmit, egy
gyufaszalat sem tett keresztbe azért, hogy a valsag
nyilvanval6 veszteseivel valami torténjen. Ilyen or-
szag nem volt még egy, mindeniitt legalabb ellatast,
segélyezést vagy valami mast kiterjesztettek. Ennek
kovetkeztében nalunk kiilonosen nagy volt a szegé-
nyeket érintd veszély.

(8.10)

On viszont a Népszabadsag tjsagirdjaként Ferge
Zsuzsanak egy masik cikkét, egy mésik iromanyat ma-
gyarazza. Azt mondta, hogy félreértelmezik altalaban
Ferge Zsuzsa szavait, amikor azt mondjak, hogy négy-
milli6 szegény volt akkor Magyarorszagon. A cikk he-
lyesen interpretalva - itt jon az 6n Gjsagir6i bravirja,
hogy hogyan tudja a szdmokat zsonglér modjara atva-
ridlni - azt kozolte, hogy: ,Akkor lenne négymilli6
szegény, ha eltekintenénk a szocialis tamogatéastol, a
gyest6l a csaladi potlékon at egészen a nyugdijig.” On
szerint tehat a nyugdij egy szocidlis tAmogatas, ami
csak azért kell, hogy a szegénységtdl megovja az em-
bereket. ,,Igy csak egymilli6” - mondja 6n. ,Igaz, nem
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egészen harommilliban a 1étminimum alatt vannak,
de mégsem nyomortsagban, hanem tigymond tisztes
szegénységben élnek.” Itt magyarazza on azt, hogy a
sajat kormanyuk vezetése alatt hogyan keriilt négy-
milli6 ember szegénységbe, hogyan keriilt a nélkiilo-
zés hatarara, és ezzel szemben 6n most az elmalt id6-
szak intézkedéseit kevesli, mikozben a sajat szegény-
ségi bizonyitvanyukat 6nok allitottak ki; 6n is ennek
az ujsagnak a hasabjain, illet6leg Ferge Zsuzsa is elég
egyértelmi nyilatkozatot tett az 6nok szocialpolitika-
javal kapcsolatban.

Onok tehat elvettek a nyugdijasokt6l egyhavi
nyugdijat, 2,2 millib6 embertdl, és mindemellett még a
Nyugdijbiztositasi Alap hianyat is az egekbe emelték:
sajat miniszteriik is elismerte, hogy legalabb 200 mil-
lidrd, a val6sdgban 320 milliard forint volt ennek a hi-
anya. Ezzel szemben mi bevezettiik a ,NG6k 407-et,
amit immaron tébb mint 230 ezer nd tudott igénybe
venni, negyven év munkaviszony és gyermeknevelés
utan nyugdijba tudtak vonulni.

Bevezettiik azokat az intézkedéseket, amelyek ré-
vén akar példaul nyugdijprémium vagy mas ellatis
érkezik a nyugdijasokhoz. Ha megnézi 6n, hogy mikor
fizettiink ki nyugdijprémiumot, csak az el6z6 évet és
idei évet talalja. Az idei nyugdijprémium Gsszege egy
atlagnyugdij esetén is 18 ezer forintot tesz ki, de ab-
ban az esetben, ha valakinek méar 80 ezer forintot elér
a nyugdija, akkor a maximalis 18 ezer forintos Gssze-
get kapja, ami magasabb, mint a tavalyi. Varhat6an a
novemberi nyugdijjal egyiitt kapjak ezt meg a nyugdi-
jasok, és nemcsak a nyugdijasok, hanem a ,,N6k 40”-
ben részesiilék, a baleseti jaradékban, a rokkantsagi
ellatasban részesiil6k szintén megkapjak; a kormany
erre 41,3 milliard forintot biztosit. 1,9 milli6an része-
siilnek azért nyugdijprémiumban, mert idGskori ell4-
tasban részesiilnek, és 594 ezren pedig egyszerd jut-
tatasban részesiilnek, mert ugyan nem idéskori nyug-
dijasok, de ehhez hasonl6 jaradékot kapnak. 2017-
ben pedig 24 milliard forintot forditottunk nyugdij-
prémiumra, és a nyugdij-kiegészitésre is 24 milliard
forintot.

Itt utasitandm vissza azt a feltételezést Ont6l,
amely szerint barmikor is rosszul tudnanak jarni a
nyugdijasok: akar magasabb, akar alacsonyabb az inf-
14ci6 a tervezettnél, a nyugdijasok rosszul nem tudnak
jarni, hiszen ha magasabb, a kiillonbozetet nyugdij-ki-
egészitésként megkapjak, ha alacsonyabb, akkor pe-
dig a kiilonbozetet 6k kvazi megnyerték (Az elndk
csengetéssel jelzi az idGkeret leteltét.); ezért nétt
kozel 10 szazalékkal a nyugdijak vasarloértéke. Ha
pedig az 6nok szamitasi modszerét alkalmaznank (Az
elnok ismét csenget.), akkor 2016-ig a nyugdijasok
4090 forinttal kaptak volna kevesebbet havonta. K6-
szonoém szépen. (Taps a kormanypdrtok soraiban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggytlés! Napirend el6tti felszdlalasra jelentkezett
Mellar Tamés képvisel6 tr, a Parbeszéd-képviseld-
csoport képviselGje: ,Aktudlis iigyekrdl” cimmel. Oné
a sz0, Mellar képviseld tr.
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DR. MELLAR TAMAS (Pérbeszéd): Koszénom
szépen, elnok uar. Tisztelt Haz! Kedves KépviselGtar-
sak! A mai alkalommal a ,,Létszamleépités a kozszfé-
raban” cim(i témarol szeretnék néhany szot ejteni. Az
elmilt napokban bizonytalansag és félelem uralko-
dott el az allami alkalmazottak korében, hiszen t6bb
forumon is félhivatalosan bejelentésre keriilt az, hogy
jelent6s létszamcesokkentést fognak végrehajtani a
kozszféraban, de nem lehet pontosan tudni azt, hogy
hany f6t bocsatanak el, melyik szektorbdl, milyen el-
vek alapjan fog ez megtorténni.

A kormany kettGs célt tiizott ki, és egy csapasra
két legyet szeretne leiitni: az egyik az allami kiadasok
csokkentése lenne az allami alkalmazottak szamanak
csokkentésével, a masik pedig az, hogy a verseny-
szféra szdméra adnanak némi segitséget, a verseny-
szféraban a létszamhianyt enyhithetnék ezzel az in-
tézkedéssel.

Sajnalatos médon azonban a projekt el6késziilet-
lensége, elGkészitetlensége miatt Ggy tlinik, hogy
egyik célt sem fogjak tudni teljesiteni, hiszen az els6
cél vonatkozisaban a kormany lathatélag rosszul ilt
fel alora, forditva iilt fel a 16ra, mert ezt nem létszam-
csOkkentéssel és azzal a céllal kellene inditani vagy
kezdeni, hanem sokkal inkabb azzal, hogy egy vilagos
vizio, egy vilagos koncepcio legyen arra vonatkozoban,
hogy vajon milyen allamot, milyen &llami apparatust
szeretnénk: kicsit, nagyot, milyen mértékd biirokra-
cia lenne elfogadhat6, milyen centralizalast vagy de-
centralizalast kellene megvalésitani. Es vajon mi tor-
ténik a mar régdta megigért elektronikus kormanyzas
kérdésével? Tehat itt egy atfogd reformra lenne sziik-
ség, egy reformkoncepcidra, amelynek majd a kovet-
kezménye lenne vagy lehetne az, hogy innen 1étszam
szabadul fel.

Ennek hianyaban nyilvanval6an az fog majd tor-
ténni, hiszen jelenleg is mar j6 néhany teriileten je-
lentés munkaerShidny van az allami szféraban is,
hogy ha tovabbi csokkenések lesznek, mégpedig ilyen
flinyir6elv alapjan, akkor ez azt fogja eredményezni,
hogy az ellatasban a fesziiltségek és a hiany sokkal
erételjesebb lesz, mint korabban volt, és el6bb-utébb
ki fogja kényszeriteni azt, hogy Gjbol 1étszdmot kell
majd béviteni. Tehat ez a megoldas semmiképpen
sem lehet tartos, legfeljebb atmeneti.

A versenyszféra létszamigénye tekintetében pe-
dig, azt gondolom, az eléggé egyértelm(, hogy az al-
lami apparatusbo6l elbocsatott embereket nem lehet
egybdl a versenyszféraban alkalmazni, oda legalabb
egy-két éves atképzésekre van sziikség, és Magyaror-
szag jelenleg nincs felkésziilve erre a jelentds atkép-
zési programra, a felnGttképzés és a tényleges atkép-
zési programok ma még nagyon gyerekcipGben jar-
nak. A nyugati orszdgokban jol lehet latni, hogy ott
egy-két éves idGszakot is felolel akkor, ha ez az egész
dolog sikeres.

De elképzelhets egyébként, hogy tulajdonképpen
ez az egész csak egy fedBsztori akar lenni, mégpedig
arra vonatkozodan, hogy a kormany nagy erékkel és
nagy léptékkel szeretné az oktatas és az egészségiigy
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privatizici6jat végigvinni, és ennek a 1étszamleépités-
nek az Orve alatt szeretné ezt megvaldsitani. Félreér-
tés ne essék, nincs ellenemre a privatizacié ebben a
két szektorban, azt gondolom, van ennek a dolognak
1étjogosultsaga, de azért ne felejtsék el, hogy a kdzgaz-
dasagtanbol ismert az, hogy ebben a két szektorban
kozosségileg biztositott maganjavakrol van szo, ami
azt jelenti egyébként, hogy itt jelents externalis ha-
tasok vannak, vagyis pozitiv hatasok vannak, tehat a
méltanyossag és az esélyegyenlGség lehetfségét fenn
kéne tartani.

(8.20)

Vagyis egy olyan atalakitast lehetne vagy kellene
itt végrehajtani, amelyben a privatizacié nem sértené
ezt a két alapelvet. Errdl viszont azt gondolom, nagy
sziikség lenne arra, hogy legyen egy szakmai vita, egy
szakmai konszenzus, vagy egy tarsadalmi konszenzus
err6l az egész kérdésrdl, hogy ebben a két rendszer-
ben jelent@s, rendszerszintii atalakitasokat lehessen
végrehajtani. Ezek hianyaban, ha 6nok ezeket a vita-
kat nem akarjak lefolytatni, akkor tovabb folytat6dik
a ,Déva vara” projekt, amelynek értelmében amit az
egyik kormény csinal reggeltdl estig, azt a masik kor-
many majd le fogja bontani estét6l reggelig. Ha lenne
egy konszenzus, akkor olyan programot lehetne csi-
nélni, amely akar 15-20 évig is fenntarthat6 lenne.
K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom, Mellar képvisel§ tr. Az el-
hangzottakra a kormany nevében Orban Balazs &l-
lamtitkar ar fog valaszolni.

DR. ORBAN BALAZS, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: K6szonom a szoét, levezetd elnok tr. Tisz-
telt Haz! Tisztelt KépviselS Ur! Allamfelfogasbeli kii-
16nbségeket emlegetett képvisel ar a felszolalasaban.
Ez valdban igy van, kozottiink allamfelfogasbeli kii-
16nbségek vannak. Amit 6n itt el6vezetett, az a 2010
el6tti neoliberalis allamfelfogas megnyilvanulési for-
maéja, amely az egészségligyet, az oktatast és egyéalta-
lan az allam miikodését is piacnak tekinti. Erre utalt
a képviseld ar. On szerint ezek a teriiletek mind olyan
teriiletek, amelyeken a piacnak kell érvényesiilnie. Ez
volt a 2010 el6tti szocialista-szabad demokrata kor-
manynak is az allamfelfogasa: privatizacio, a piac sze-
repének novelése az dllam miikédésében, a kozszol-
galtatasok kiszervezése, az Ggynevezett menedzser-
szerz6dések, a maganositas kiilonb6z6 formai. Az
egész arrol szolt, hogy az allamigazgatas miikodését
marginalis szerepbe kényszeritsék, a kozpont kiiirese-
dése és az allam mint egy ethosz, mint egy fontos en-
titas, annak a teljes mértéki leépitése, megsziinte-
tése. Ez volt a 2010 el6tti neoliberélis felfogas alapja,
amit ebben a felszblalasaban 6n is el6hozott.

Ezzel szemben mi valbban masképpen gondolko-
dunk. S azért szeretném felhivni a figyelmét, hogy az
on altal a felszolalasaban felvetett probléma nem csak
2018 8szén jelentkezd probléma. At kell tekinteni azt,
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hogy 2010 6ta mi tortént a magyar kozigazgatas rend-
szerében. Mi azt gondoljuk, hogy a kozigazgatas alap-
értékeit vissza kell adni. A weberi biirokracia, a j6 ér-
telemben vett biirokracia alapelveit vissza kell adni:
semlegesség, kozszolgalati ethosz, a felelsség elve, az
elszamoltathat6sag kovetelménye.

Ezzel szemben a 2010 el6tti rendszer, amelynek
a kiilonb6z6 nydlvanyait 6n is visszacsempészte a fel-
szblalasaba, csupan arra hasznalta az allamot és arra
hasznélta a kozigazgatast, hogy a hatalomgyakorlas
feltételeit megteremtse, és a hatalom birtoklasat lehe-
tové tegye az egész rendszer szamara. A kozigazgatast
tehetetlenség, talterjeszkedés, korrupci6é és instru-
mentélis zartsag jellemezte.

Ezzel szemben mi 2010 utan 4j alapokra helyez-
tiik az allam m{ikodését. Megtjitottuk a kézponti koz-
igazgatas szintjét, megujitottuk a teriileti kozigazga-
tas szintjét, egységes teriileti kozigazgatasi rendszert
épitettiink fol, integraltuk a széttoredezett - ponto-
sabban: az el6z6 miikodési modell miatt széttorede-
zett - hattérintézményi rendszert, felallitottuk a jarasi
hivatalokat és a kormanyhivatalokat, felallitottuk a
korményablakokat, mert ehhez a 2010 utani felfogas-
hoz az is hozzétartozik, hogy az allamnak kell a polga-
rok érdekét szolgalni. Nem azért van az allam, hogy a
politikusok érdekét kiszolgalja, hanem azért van az al-
lam, hogy a polgarok érdekét szolgélja.

Magyarorszagon 2010 el6tt az egyablakos iigyin-
tézésnek, a hatékony kozigazgatasi iigyintézésnek a
feltételei nem voltak megteremtve, azon tal, hogy a
kozigazgatas alsobb szintjeir6l a kozponti szint ki-
vette a forrasokat. Tehat egyrészt a sajat rendszerét
lehetetlenitette el, masrészt egy olyan szisztémét ala-
kitott ki, ami az tligyfelek ellen fordult. Mi ezt a rend-
szert megforditottuk, ezért hoztuk létre a jarasi hiva-
talokat, ezért hoztuk létre a korményhivatalokat,
ezért hoztuk 1étre a kormanyablakokat, ahol a miko-
dést kovetSen mar tobb mint 14 milli6 tigyintézés tor-
ténik egy évben, mobilizalt kormanyablakok és a
tobbi, és a tobbi.

Tovabb folytatjuk a kozigazgatasi biirokracia-
csOkkentésre vonatkozd elképzeléseket. Tobb mint
120 eljaras vonatkozasaban atlagosan 25 szazalékkal
csokkentettiik az ligyintézési id6t. S amit 6n emlitett:
igen, ez a rendszer annak a rendszernek, amit én itt
megprobaltam felskiccelni nagyon réviden, az utolso6
eleme. J6 kozigazgatast akkor tudunk épiteni, ha kel-
16képpen meg vannak fizetve a kozszolgélati dolgo-
zOk. S valéban, ha 50 szazalékos realbér-emelkedés
torténik egy nyolcéves periodusban, akkor ennek a re-
albér-emelkedésnek a kozigazgatas alsdbb szintjein
dolgozodkra is ki kell terjednie.

Minden ciklus elején szeretnénk atgondolni,
hogy az é&llami feladatok végrehajtasdhoz milyen
mennyiségli emberre van sziikség, mert minden egyes
felesleges biirokracia az ado6fizetGk idejével és tiirel-
mével valo visszaélés. Ez a 1étszam-racionalizalas zaj-
1ik, ami egy bérfejlesztéssel fog dsszeparosodni. Es azt
remélem, hogy Osszességében ez jobb kozigazgatast
fog eredményezni, és bizonyosan jobbat, mint a 2010
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el6tti teljesen iires gondolkodés volt, amit 6n vissza-
hozott. K6szonom szépen, hogy meghallgatott. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Orban Bal4zs 4llam-
titkar ar. Szintén napirend el6tti felszolalasra jelent-
kezett Varga Laszl6, a Magyar Szocialista Part képvi-
sel6esoportjanak képviselGje: ,Alapjog az egészséges
ivoviz” cimmel. Oné a sz6, képvisel§ tr.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Kosz6nom a sz,
elnok uar. Tisztelt Orszaggytilés! Julius 20-an fogadta
el az Orszaggytilés az akkor T/384. szdmon el6terjesz-
tett egyes torvényeknek a vizkivételekkel 6sszefiiggd
modositasarol szol6 térvényt, ahogy a koznyelv hivja,
a kattorvényt, amelyet tulajdonképpen nem elGszor
targyalt az elmult években az Orszaggytilés.

En akkor is elmondtam mar a vitaban, hogy en-
nek a torvénynek a vizbazisvédelem és a j6v6 nemze-
dékek érdekeit kellett volna 6sszehangolnia az egész-
séges ivovizhez val6 jog mai érvényesiilésével, hiszen
ne felejtsiik el, hogy a magyar allam, egyébként felha-
borit6 médon, sok szdzezer magyar allampolgarnak
nem tudja biztositani a megfelel§ vezetékes ivovizhez
valb jogat. SGt, nagyon nagy kiilonbségek vannak a
vizarak kozott is, hiszen egy-egy kisebb telepiilésen,
faluban akar harom-négyszerese is lehet az ivoviz ara
a févarosban vagy a nagyobb varosokban tapasztal-
hat6 vizaraknak.

En elmondtam, hogy ez a térvény ebben a forma-
ban nem fog miikodni, és a szakmabeliek koziil is tob-
ben aggalyokat fogalmaztak meg, tobbek kozott a koz-
tarsasagi elnok is, aki az elfogadott jogszabalyt elGze-
tes normakontrollra kiildte. S augusztus vége 6ta tud-
juk, hogy az akkor elfogadott jogszabalyt alkotmany-
ellenesnek, alaptorvény-ellenesnek minGsitette az Al-
kotménybirésag. Tobb megéallapitast tett ennek kap-
csan, megéallapitotta, hogy a jogszabaly nem felel meg
a vizbazisvédelem kovetelményének, a vizek mingsé-
gének romlasaval, kozegészségligyi kockazattal fenye-
get, és az elért védelmi szinthez képest, az alaptorvé-
nyi védettséghez képest visszalépést jelent. Megjegy-
zem egyébként, hogy a jov6 nemzedékek érdekeinek
védelmét ellato biztoshelyettes, Bandi Gyula a Mez6-
gazdasagi bizottsag el6tt hasonlé érveket hozott fol.
Tehat az egyik szempont szerint, ami az 6sszehango-
las szempontjabdl fontos lenne, nagyon vilagos érvek
szoltak az akkori elGterjesztésiik ellen, és be is igazo-
16dott ez az Alkotmanybirosag el6tt.

Masrészrél ugyanakkor valédi és nagyon sulyos
probléma Allaspontom és alldspontunk szerint is,
hogy nagyon sokan nem jutnak megfelelG vizhez. Na-
gyon fontos probléma az, hogy nagyon sokakat fenye-
get bilintetés vagy olyan Gjabb anyagi teher, nagyon
sok, tobb tizezer nehéz koriilmények kozott €16 vidéki
csaladot, akik a tanyasi, a falusi életforma keretein be-
lil amellett, hogy az egészséges ivovizhez jutas felté-
tele egy-egy olyan kis kit, ami a telkiikon van, nyilvan
a héazi vizigényliiket is kielégitik ebbdl, és nyilvan a
haztajit is ellatjak ebbdl. Ez egy maésik olyan fontos
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szempont, ami ebben a tekintetben sériil, hiszen a ja-
vaslat alaptorvény-ellenességével fenyeget az, hogy év
végéig a korabban engedély nélkiil 1étesitett ilyen ku-
tak kapcsan akar biintetések vagy nagyon komoly
koltségek terhelhetik nehéz sorsu vidéki csaladok ti-
zezreit.

(8.30)

Tettem egy mo6dosit6 inditvanyt az el6z6 torvény-
hez, ami alaptorvény-ellenes lett. Azt mondtam, hogy
az én modosité inditvanyom kisérlet arra, hogy a két
szempontot hangoljuk ssze. Onok azt allitottak, hogy
majd a vizkivételek mértékét a kis kutak kapcsan sza-
balyozzak egy kormanyrendeletben, de erre mar nyil-
van nem keriilhet sor. Onok leszavaztdk a modositd
inditvAnyomat, ezaltal is tizezreket fenyegetve birsag-
gal, illetve Gjabb nagyon komoly terhekkel. Ez nem
maradhat igy.

Onok hetek 6ta, lassan két honapja hallgatnak az
iigyben, és nem tudni, hogy konkrétan milyen elGter-
jesztéssel kivannak az Alkotmanybirosag észrevétele-
ire reagalni, mit hoznak be a Haz elé. Nagyon vilagos
a helyzet: december 31-ig meg kell nyugtatni az érin-
tett csaladokat, és olyan jogszabalyt kell megalkotni,
ujra kell gondolni akar a vizgazdalkodasrol sz6l6 tor-
vényt is, amely megfelel a vizbazisvédelem kovetel-
ményeinek is.

Ezért koveteljitk elGszor is, hogy hosszabbitsak
meg az engedélyezésrdl sz6l6 moratériumot. Ne fe-
nyegesse biintetés réme, Gjabb teher nehéz sorsi csa-
ladok tizezreit. Masrészt haladéktalanul egyeztesse-
nek az ellenzékkel is és minden szakmabelivel arrol,
hogy milyen jogszabalyt fognak elGterjeszteni, amely
hosszt tavon megoldja a vizbazisvédelem kérdéseit.
K6sz6nom, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Varga képvisels ar.
A kormany nevében Pogécsas Tibor allamtitkar ar fog
valaszolni.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi 4llam-
titkar: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt Képvisels Ur! Nagyon érdekesen fog-
lalta Ossze a sajat szemszogébdl ezt a problémakort.
Nagyon sok valétlansaggal igyekszik riogatni az em-
bereket, tisztelt képvisel§ ar.

ElGszor is visszautasitom, amikor on azt allitja,
hogy tobb szazezer ember nem jut Magyarorszagon
egészséges ivovizhez. Erre onnek semmiféle mérése,
semmiféle statisztikaja, semmiféle ismerete nincs,
mert nem is lehet. A Magyarorszagon él6k 98 szazalé-
kanak biztositott az egészséges ivovizhez jutas, a
fennmarad6 esetekben is az oOnkorméanyzatoknak
egyedi megoldasokkal sziikséges biztositani és tudjak
is biztositani az egészséges ivovizet. On nem tud olyan
példat mondani Magyarorszidgon az elmult években,
amikor az egészséges ivoviz biztositdsanak hidnya
okozott volna akar fert6zést, akar olyan problémat,

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden

3656

ami egy-egy telepiilésen kozegészségiigyi vagy barmi-
lyen problémat okozott volna. Ez az egyik része.

A masik része a kutak kérdése. Egyeztessiink az
ellenzékkel: nagyon jol hangzik, kiilonésen az 6nok
szajabol. Tisztelt képvisel ur, a kutak problémaja
nem idén keletkezett, nem is tavaly, Magyarorszagon
a kutakat gyakorlatilag id6tlen id6k 6ta engedélyezte-
tési eljaras nélkiil készitették, akkor is, amikor jogsza-
baly volt erre, hogy ezeket be kell jelenteni, akkor is,
amikor jogszabaly volt arra, hogy ezeket ellendrizni
kell. Valahogy elfelejtettek ezzel akkor foglalkozni.
Akkor nem volt fontos az ivovizbazis védelme, akkor
nem volt fontos az, hogy hogyan jutnak az emberek
egészséges ivovizhez.

Igen, ez a hatarid6 elérkezett, és a kormany el-
kezdte vizsgalni azt, hogy hogyan lehet olyan megol-
dast talalni az ivovizkutak és a talajvizkutak fennma-
radasanak biztositasara, hogy egyébként a haztarta-
sok és azok az ingatlantulajdonosok, akik ilyen tipusa
vizkivételi mivel rendelkeznek, ne részesiiljenek
aranytalanul nagy teherben. Ugyanakkor, még egy-
szer mondom, ezek engedélyeztetésére nagyon hosz-
szu ideig volt kotelezettség, aztan volt olyan idGszak,
amikor mindenféle engedélyeztetés, bejegyeztetés,
bejelentés nélkiil ezeket a kutakat el lehetett késziteni.

Meg fogjuk tenni a sziikséges torvényi modositast,
és keressiik azt a lehetGséget, hogy valoban ne kelljen a
mar meglévd vizkivételi mtivek utan irredlisan magas
miszaki dijakat fizetni. Mert azt azért tegylik hozza,
hogy az engedélyeztetési eljarasi dijakat elengedtiik,
ilyeneket nem kell fizetni, ugyanakkor az egy izgalmas
kérdés, hogy hogyan lehet egy meglévd, akar tobb tiz
éves furt kit esetében megallapitani, hogy az atért-e a
vizzaro rétegen, hogy az a kat veszélyezteti-e az ivoviz-
bazist. Nagyon nehéz ezt igy megallapitani, hogy eh-
hez val6di méréseket ne végezzenek.

Tehét ha egyfel6l az a kévetelmény, hogy garan-
talni tudjuk azt, hogy a meglévé kutak mindegyike
olyan 4llapotban van, hogy az az ivovizbazist nem ve-
szélyezteti, hogy csak a felszini vizbdl vesz ki, hogy az
nem {iti 4t a vizzar6 réteget, ahhoz miiszaki paramé-
terek megismerése kell. Ennek viszont ara van. Nyil-
van ezt utélag a tulajdonosok nem szivesen vagy egy-
altalan nem akarjak kifizetni. Ezért egy olyan megol-
dast kell taldlnunk, amely rendezi a jelenleg meglévé
kutak helyzetét, meg tudjuk allapitani, be tudjuk je-
lentetni, hogy foldrajzilag, fizikalisan hol vannak
ezek, ahol nyilatkoznak a tulajdonosok arrél, hogy
minden kockazatat és ismeretét a ktitnak sajat maguk
felvallaljak, és nyilvan a mostantdl 1étesitend6 vizki-
vételi miiveknél pontos szabélyozis sziikséges arra,
hogy hogyan, milyen médon lehet vizkivételi miiveket
létrehozni.

A mezbgazdasag esetében, a termeléshez hasz-
nélt viz esetében természetesen mas a helyzet, bar
nyilvan ott is fontos az, hogy a termelSket lehetség
szerint minél kisebb koéltség stjtsa. De 6k mégiscsak
egy termelStevékenységhez hasznaljak, egyfajta ter-
melGeszkozként hasznéljak a kutakat. Ennek figye-
lembevételével kell megallapitani azt a szabalyozast,
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ami biztositani fogja, hogy elégedettek legyenek a
kozmitulajdonosok, teljesiiljon az Alkotmanybirosag
hatérozata, és nyilvan mindannyiunk érdeke, hogy a
Magyarorszag alatt talalhato, fold alatti ivovizbazist
meg tudjuk védeni.

KoOszoném szépen, elnok ur. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom, Pogacsas allamtitkar dr.
Szintén napirend el6tti felszolalasra jelentkezett
Hohn Krisztina képvisel$ asszony, az LMP képvise-
16je: ,Sziilének lenni életre sz6l6 kaland!” cimmel.
Oné a sz6, képvisel§ asszony.

HOHN KRISZTINA (LMP): Koszonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Sziilének lenni életre
sz016 kaland. Ez a mondat bizonyara mindenkinek is-
merds lehet, hiszen elhangzik egy olyan révidfilmben,
amely a nemrég indult csaladbarat kampany része. De
vajon milyen 1t vezet odaig, hogy valaki sziil6 legyen?
Hiszen van, aki, ha gyermeket szeretne, akkor ez sza-
mara tervezhetd, kiszamithato6 és teljesen természetes
folyamat.

Asszonyom, oOnnek nem lehet gyermeke -a
mondat, amely ha elhangzik, rémalom a parok szé-
mara. A gyermektelen parok sajnos jol ismerik a ho-
naprél honapra térténd csalédésokat, a mélységes
kiabrandultsag érzését, az orvosi diagnozisok okozta
sokkot, a kétségbeesést vagy éppen a reménytelen
varakozast egy magyarazatok nélkiili, megbélyegzett
allapotban. Ezek a parok gyakran magukra marad-
nak fajdalmukkal és a sajnalattal, ami kérnyezetiik
részérdl éri Gket.

Ok azonban a sajnalat helyett segitséget érdemel-
nek, segitséget, amely mindenki szamara elérhetd;
elGitélet nélkiili megértést, hatékony testi és lelki se-
gitséget. Sokan talan nem is tudjak, hogy meddének
szamit az a par, amelynél 12 honap alatt nem torténik
meg a teherbe esés. Tudtak azt, hogy a medd@ség nép-
betegség? Hogy Magyarorszagon 20-25 szazalék a
medd6 parok ardnya? A meddéség egy olyan eré-
proba, ami megerdésitheti a kapcsolatot, de az ellenke-
z6je sem kizart. A régbta vart, a mult évben elfogadott
torvénymodositasok alkalmasak lennének arra, hogy
elérhetébbé valjanak a kiilonféle meddGségkezelések
tobbek szdmara, hiszen a gy6gyszerek allami tAmoga-
tasa 70 szazalékrol 9o szazalékra nétt.

Emlékszem, koriilbeliil 20 évvel ezel6tt estem at
meddGségkezelésen, akkor fizettem Kkoriilbelill 70
ezer forintot az injekciokra. Azért ez akkor nagyon
megterhelte a csaladi kasszat. Aztan sajnos ez ered-
ménytelen volt. Még a kedvez6 finanszirozas ellenére
is sok csaladnak megterhel6 manapsag is ezeket a
koltségeket bevallalni, hiszen a kezelések soran nem
csupan a gyogyszerek ara jelentkezik kiadasként, ha-
nem a vidékiek szamara az utazés vagy a szallas kolt-
sége is. Bizony, még a konnyités ellenére is sokan sza-
molnak be arrél, hogy még manapsag is 500-800 ezer
forintba is belekeriil, mire megtorténik az elsé sikeres
betiltetés.
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Viszont tal kevés sz6 esik arrdl, hogy létezik a
gyermekvéllalasnak egy masik forméaja, az 6rokbefo-
gadis. Szerintem sokkal tobbet kéne ezzel foglal-
kozni. Az 6rokbefogadashoz vezet$ Gt nem egyszerd,
és valljuk meg, sokan tekintenek erre a teljesen ter-
mészetes folyamatra idegenkedve, el6itélettel, szinte
csodabogarként néznek az orokbe fogadott gyerme-
kekre. Azt gondolom, sziikség lenne olyan rovidfil-
mekre is, ami az orokbefogadasrol szol, és amely eré6t
ad azoknak, akik nem merik megtenni az elsé 1épést,
akik félnek az ismeretlentdl, és felvilagositja azokat is,
akik furcsan, kutakodva néznek az orokbefogadot-
takra, illetve a sziileikre.

El kell fogadnunk, hogy ez teljesen természetes,
és ezt el kell fogadtatni a tArsadalommal is, meg kell
ismertetni a gyerekekkel is. A mi gyermekeinket nem
a méhiinkben, nem a sziviink alatt hordjuk, hanem a
sziviinkben.

(8.40)

Van egy nagyon j6 mondat, amire a minap akad-
tam ra. Az 6rokbefogadas nem arrol szdl, hogy gyer-
meket talaljunk a csalddoknak, hanem arrél, hogy
csaladot talaljunk a gyermekeknek. Rendkiviil fontos
a gyermekek érdeke. Segitsiink nekik, hogy csaladban
n6hessenek fel, hogy legyen igazi anyukéjuk és apu-
kajuk, hogy ne nevelGsziil6tél nevelSsziilGig vando-
roljanak, hanem 06rokos csaladjuk lehessen, amely
biztonsagot ad szamukra.

Tudjak azt, hogy egy orokbe fogadott gyermek
mennyi kérdést fogalmaz meg, kiilonésen akkor, ha
idGsebb korban fogadjik 6rokbe? - hogy sokkal gyak-
rabban var megerGsitést, hogy rengetegszer hallani
akarja azt, hogy feltétel nélkiil szeretik, és hogy retteg
attol, hogy elviszik, visszaviszik. Eppen ezért, allam-
titkar ur, elkésziiltem a szakmai javaslatokkal. Szak-
mai szervezetekkel, sziil6kkel egyeztetve mar csak az
utols6 simitasok varnak.

Remélem, lesz alkalmam részt venni majd az el6-
készitésben a tovabbiakban is. Ez a javaslatcsomag
nem csupan torvénymodositd javaslatot, hanem mas
egyéb intézkedési javaslatot is tartalmaz. K6szoném
szépen a szot. (Taps az LMP padsoraiban. - Dr. Rét-
vari Bence, dr. Fonagy Janos és Démotor Csaba tap-
sol.)

ELNOK: Koszonom, Hohn Krisztina képvisels
asszony. A kormany nevében Rétvari Bence allamtit-
kar ur fog valaszolni az elhangzottakra.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuménak allamtitkara: Koészonom szépen a
szot, elnok ar. Tisztelt Képvisel§ Asszony! Tisztelt
Héz! Tényleg koszonom a hozzaszolasat. Azt hiszem,
az emberek jobban biznanak a parlamentben, ha eh-
hez hasonl6 eszmecseréket folytatnank itt. On is sok
mindenr6l] beszélt mind a medddéség kezelése, mind
pedig az orokbefogadas kapcsan. Engedje meg, hogy
csak egy-két dolgot ehhez még hozzaftizzek!
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A célok szerintem ugyanazok minden jozan gon-
dolkodasti ember szamara, mivel segitiink mindenkit,
aki gyermeket szeretne vallalni, és akiknél ennek bio-
logiai akadalya van, ott tobbletsegitségre van sziikség.
Egyrészrél az is fontos, hogy a meddéség tényének
megallapitasa a magyar egészségbiztositasi rendszer-
ben téritésmentes.

Ez nem j6 hir ugyan, amikor ezzel valaki szembe-
siil, de ettdl fiiggetleniil ezért fizetni nem kell, hanem
teljes mértékben az allami ellatas része.

On is utalt arra, hogy kibgvitettiik a mesterséges
megtermékenyités lehetGségeit. A korabbi szabalyo-
zas az anyabol indult ki. Egy anyanak lehetett Gssze-
sen Ot kozfinanszirozott ciklusa, 6t kozfinanszirozott
beavatkozéisa. Mi most a gyerekre forditottuk at en-
nek a logikajat. Az els6 gyermek sziiletéséhez az allam
finansziroz 6t ciklust, a tovabbi gyermekek sziiletésé-
hez tovabbi négy-négy kozfinanszirozott ciklust.
Azért ezek a szamok, hiszen a t6bbi kezelés szamaibol
kiindulva ennyi kezelésbol altalaban Ossze szokott
mar jonni akar nehezebb, komplikaltabb esetben is
egy-egy sikeres megtermékenyités, és egy-egy gyer-
mek megsziilethet.

Nemcsak itt noveltiik a rendelkezésre allo forra-
sokat, amikor kibGvitettiik messzemenden a Kkozfi-
nanszirozott ciklusok szamat, hanem 6n is mondta,
hogy sokszor az is problémat jelent, hogy egy masik
vérosba kell utazni. Eppen ezért kiilénb6zé klinikak-
nak, kiillonb6z kérhazaknak sok-sok milliard forint-
nyi - 6sszességében tobb mint 5 milliord forint-
nyi - tAmogatast biztositott mar eddig is a kormany
azért, hogy sajat kapacitast épitsenek ki, vegyenek
meg gépeket, berendezéseket, amelyekre sziikség van,
és nyilvan vegyék fol azokat a kollégakat, akik ezeket
a beavatkozasokat szintén el tudjak végezni.

Ennek a kett6 intézkedésnek - tehat a finansziro-
zott beavatkozisok szama emelésének és a kiilonb6z4
miiszerek, eszkozok beszerzésének, tamogatasa-
nak - az lett a kovetkezménye, hogy Magyarorszagon
az IVF-kapacités, tehat a lombikbébi-kapacitas meg-
duplazodik, és ezeknek a fejlesztéseknek a teriilete
mind az allami egészségiigynek az intézményrend-
szere, az allam maga biztositja ezeket, nem magan-
szolgéltatoktol lehet ezt igénybe venni.

On utalt a gyégyszertamogatis emelkedésére. 70
szazalékrol 9o szazalékra emelkedett a kozfinansziro-
zott ellatasban részt vevoknél a tdimogatas mértéke,
tehat most mar csak 10 szazalékat kell kifizetni a
gyogyszereknek; és a kormany nemcsak az orvosi ré-
szét igyekezett ennek kiemelni, hanem a természetes
fogamzassegitést is, a NaPro- és mis moddszereket is
igyeksziink minél inkabb elérhet6vé tenni a gyer-
mekre vagyo csalddok szamara. Eppen ezért itt is két-
szer 100 milli6é forintos tAmogatast adunk arra, hogy
orvosi beavatkozas nélkil, természetes médon is
igyekezzenek akar az ember biologiai ismeretei alap-
jan, akar lelki gatak letérésével is - hiszen ez itt rend-
kiviil fontos lehet -, szintén probéljanak segiteni a fi-
atal paroknak. Ugyhogy ebben igyekeztiink béviteni a
lombikprogramnal.
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Az orokbefogadasnal: 6n is tudja, hogy az 6rok-
befogadoi gyes intézményének 2011-es bevezetésével
3 évesnél idGsebb korban is ez mar igénybe vehetd. A
szarmazas megismerésével kapcsolatos jogok béviil-
tek. Egyértelmiivé valtak 2011-t6l a rendszeres kap-
csolattartas - mint definicio - térvényi szabalyozasai,
bar szerintem az 6n javaslatiban is lesz erre tovabb-
vivl javaslat, mert ezt tovabb javithato.

Hiusz kijelolt gyamhivatal foglalkozik '13. januar
1-jétol az 6rokbe fogadhatova nyilvanitassal pontosan
azért is, hogy egységesebb legyen a joggyakorlat, és
’14-161 vezettiik be a gyermekvédelmi gyamsag intéz-
ményét, amelynek az is feladata, hogy fennallnak-e az
orokbe fogadhat6va nyilvanitas feltételei. Az is fontos,
hogy immaron sokkal inkabb kibéviiltek az 6rokbefo-
gadas esélyeinek elGzetes vizsgélatai; a nyilt 6rokbe-
fogadas esetén is pontosan az, hogy a legjobb helyre
keriiljenek a gyermekek.

Az 4j Ptk. is szdmos modositast hozott mind a
nyilt orokbefogadas el6készitésével kapcsolatban,
mind az o6rokbefogadas utankovetésével kapcesolat-
ban, személyes tanacsadéssal kapcsolatban. Az 6rok-
befogado-tanfolyamokat is igyekeztiink alaposabba
tenni. On is mondta, hogy mennyi specialitisa van en-
nek az élethelyzetnek. Nem 21, hanem 40 6ras ez a ki-
béviilt tanfolyam. Ezeknek is koszonhet6en az 6rok-
befogadasok szama 2010-17 kozott 36 széazalékkal
emelkedett.

Ugyanakkor teljes mértékben egyetértek onnel
abban, hogy itt minden moédositast meg kell tegyiink
akar a mesterséges megtermékenyités, a természetes
fogamzassegités vagy az 6rokbefogadas terén is, hogy
minél t6bb boldog magyar csalad legyen (Az elnék a
csengd megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.),
és minél tobb gyermek 6rokbefogadas révén is szeretd
csalddba keriilhessen. Ugyhogy nagy szeretettel va-
rom az On javaslatait. K6szonom szépen. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Kosz6n6m, Rétvari allamtitkar ar. Szin-
tén napirend el6tti felszblalasra jelentkezett Szavay
Istvan jegyz6 tar, a Jobbik képviselGje: ,,Az agyagfalvi
székely nemzetgytilés 170. évforduldjarol” cimmel.
Oné a sz6, képvisel§ tr.

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): K6szonom a szbt, el-
nok tr. Tisztelt HAz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A ma-
gyar reformkor legjobbjai 1848 tavaszan rendi 4llam-
bol parlamentnek felel6s kormany altal vezetett, a
polgari szabadsagjogokat és a jogegyenlGséget garan-
talo, modern Magyarorszagot teremtettek, példat
mutatva ezzel Eurépanak és a nagyvilagnak.

A feudalizmus sorvasztd béklyéit lerazo, évtize-
des kiizdelemben nemzetiink sajat onerejére tamasz-
kodva tudott sikeres lenni a Habsburg-uralkod6héaz-
zal szemben. Széchenyi, E6tvos vagy Deak sikerének
gylimolcseit azonban nemesak a magyarsag, hanem a
Karpat-medence Gsszes népe élvezhette. A bécsi ud-
var azonban a korlatlan uralkodéi abszolutizmus visz-
szaallitasaban volt érdekelt, ezért hamis jelszavakkal,
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az 6si ,,0szd meg és uralkodj” elvét alkalmazva szem-
beallitotta a magyarsagot a vele sorskozosségben él6
Karpat-medencei nemzetiségekkel. Ezzel pedig a vé-
res, pusztito és a térség népeinek egymashoz valf vi-
szonyat azota is meghatarozoé polgarhaboruat generalt,
elsGsorban a vegyes etnikai 0sszetételd Délvidéken és
Erdélyben.

Szeptemberben Jellasics horvat ban mar kozvet-
leniil a f6varosra és az ott dolgozo6 torvényes magyar
korményra tAimadt hadseregével. A szélsGségesen ma-
gyarellenes népvezérek és popak befolyasa ala keriilt
erdélyi romansag pedig rovidesen langba és vérbe bo-
ritotta Erdély foldjét, tucatszamra gyujtva fel a ma-
gyar falvakat, varosokat, és ezrével 6ldokolve a védte-
len magyar lakossagot. A kirobban6 roman népfelke-
1és az erdélyi szaszokhoz hasonlban a bécsi udvarhoz
kototte sorsat, hatbatamadassal fenyegette a Jella-
sicesal harcol6 korméanyt, és ezzel a ’48 tavaszan meg-
teremtett polgari Magyarorszagot.

Tisztelt Orszaggytilés! E kétségbeejts helyzetben
gyllt 6ssze pontosan 170 esztendével ezel6tt, 1848.
oktober 16-4n Berzenczey Laszld székelyfoldi kor-
manybiztos hivasara 60 ezer székely Agyagfalvan,
megoldast keresni arra, hogy ,miként lehessen test-
vériesen helyreallitani a békét, s ennek aldasaiban
megvédeni a kiralyi széket s az orszdg megtamadott
belcsendét”.

A gy(ilés ennek jegyében mar az els6 napon rog-
ton kinyilvanitotta, hogy békésen viszonyul Erdély
minden lakbjahoz, de elvarja a felfegyverzett roméa-
noktdl és a szaszoktol is, hogy ,kebeliikben minden
torvényellenes bujtogatasokat megszlintetvén, a buj-
togatokkal statarialiter banjanak”, vagyis fejezzék be
az értelmetlen lazongast, biintessék meg a f6kolom-
posokat és allitsak helyre Erdélyben a békét.

Masnap az agyagfalvi székely nemzetgytilés egy-
hangulag allast foglalt az aprilisi térvények védelmé-
ben, és fegyverkezni kezdett az Erdélyben tart6zkodo
csaszari csapatok és a Bécs 4ltal megtévesztett, am an-
nél nagyobb kegyetlenséggel tombolod erdélyi roman
népfelkel6kkel szemben.

A székelység aldozatvallalasa nem csupén a sza-
badsagharc katonai megsemmisiilésének elkeriilését
és ezzel az egyébként a torvényesen miikod6 Orszag-
gytlés és kormany munkajinak folytatisat tette lehe-
t6vé, de megvédte Erdély békés polgari lakossagat az
osztrak katonak, valamint a hozzajuk csatlakozott ro-
man népfelkel6k 6nkényeskedéseivel, fosztogatasai-
val szemben.

A dontés 1élektani hatasai pedig még a kozvetlen
katonai er6viszonyokban bekovetkezett valtozas je-
lentGségén is alaposan tilmutatnak. A székelység egy-
séges kiallasa ugyanis pozitivan hatott mind a csata-
tereken harcolokra, mint pedig azokra, akik a hator-
szagban segitették a magyar forradalom és szabad-
sagharc ligyét, nem utolsésorban pedig véglegesen ki-
jelolte a székelység helyét az egységes magyar polgari
nemzetben.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! A fentiek
okan ma reggel hatarozati javaslatot nydjtottam be
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annak érdekében, hogy az Orsziggytilés nyilvanitsa
oktober 16-at, az agyagfalvi székely nemzetgytilés kez-
dénapjat a magyar-székely Osszetartozas napjava.

(8.50)

InditviAnyom szovegét természetesen nem végle-
ges valtozatnak szdnom, nem kivanok egyediil ma-
radni elGterjeszt6ként, és - mivel lattunk mar ra sza-
mos rossz példat - féleg nem szeretnénk ezt az emlék-
napot kisajatitani. Epp ellenkezéleg, azt szeretnénk,
hogy kezdeményezésiink végleges forméajaban mar a
parlamenti partok kozos elGterjesztése lehessen.

A sors fintora, hogy éppen ma, ezen a kerek év-
forduldn fog targyalni az Orszaggytilés egy olyan kez-
deményezést, amely a székelyeket Onallé népcso-
portta, hazai nemzetiséggé nyilvanitani. Ezzel mi
nem értiink egyet, s6t ennek az ellenkezgjét gondol-
juk: Osszetartozunk. A székelység az agyagfalvi gytilé-
sen is bebizonyitotta azt, hogy a legnagyobb fenyege-
tések, megprobaltatasok és szenvedések kozepette és
mindezek ellenére is egységesen kiall a magyar nem-
zet mellett és annak részeként tekint magara. Bizom
benne, hogy az Orszaggyiilés is hasonl6 egységet, va-
16di nemzeti konszenzust fog tudni felmutatni a ma-
gyar-székely 6sszetartozas napja kapcsan.

Ezen konszenzus megtal4lasanak Gszinte szandé-
kaval kérem a kormany tAmogatasat, valamint a par-
lamenti partok egy-egy képviselGjének elGterjeszt6-
ként val6 csatlakozasat.

K6sz6nom szépen, elnok ur. (Taps a Jobbik pad-
soraiban.)

ELNOK: Ko6széndm, Szavay jegyz68 ur. A kor-
many nevében az elhangzottakra Potapi Arpad allam-
titkar ar fog valaszolni.

POTAPI ARPAD JANOS, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Képvisel6 Ur! Tisztelt Haz! Eppen 170
esztendGvel ezel6tt ezen a napon kezd6dott meg az
agyagfalvi székely nemzetgytilés, amelyre az 6n napi-
rend el6tti kérdése okan is tudunk reagalni, illetve
meg tudunk emlékezni. Mint ahogy 6n is emlitette,
1848. oktdber 16-18-a kozott koriilbelil 60 ezer szé-
kely kiildott gytlt 6ssze Agyagfalva mellett, Agyagfal-
van annak érdekében, hogy kinyilvanitsak a szandé-
kukat, miszerint a székely nép, a székely nemzet kitart
a magyarsag mellett, kitart Magyarorszag mellett.
Ahogy 6n is emlitette, a 12 pontnak megfelelen, il-
letve az azt szentesité aprilisi torvényeket elfogadva
kitartottak a 12 pont mellett - az uni6 Erdéllyel.

Emellett pedig felszélitottak Erdély minden bé-
kés polgarat arra, hogy a magyar forradalom és sza-
badsag iigyét tamogatva fejezzék be a békétlenséget,
és allitsdk vissza a torvényes rendet Erdélyben.
1848. oktober 17-én érkezett meg az agyagfalvi gyt-
1ésre a partiumi roman népfelkel6knek a magyar fal-
vakra, magyar telepiilésekre tortént tAmadéasanak a
hire. Ennek kapcsan hataroztak arrol, hogy a magyar
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hadsereghez, honvédséghez hasonléan egy székely
honvédséget allitanak fel, és azonnal négy dandar
felallitasarol is hataroztak, amely parancsnokanak
Zsombori Sandor huszarezredest biztak meg.

Ennyi a torténelmi megemlékezés targya, amely
lehetGséget teremt szamunkra, hogy itt az Orszaggyti-
1ésben a székely-magyar 6sszefogés kapcsan meg tud-
junk emlékezni, illetve el tudjuk fogadni és tdimogatni
tudjuk azt a kiallast, amelyet a székely nép, a székely
nemzet az elmilt 1100 esztendd soran a magyarsag
mellett hitet vallalva, gy gondolom, mindig is ott
volt. (Sic!)

Ma, gy gondolom, igazabdl Magyarorszagrol
sem beszélhetnénk, ha a székelyek az elmilt 1000-
1100 évben nem védték volna meg Magyarorszag ke-
leti hatarait, illetve nemcsak a keleti hatarokat, hiszen
minden hibordban véllvetve ott voltak a magyarok-
kal, és az elmult 1100 esztendét egyiitt csinaltuk vé-
gig. Ugy gondolom, az a torvénymodositas, amely a
parlament elGtt van, amely a székely népet vagy a szé-
kelyeket mint 6nall6 nemzetiséget képzeli el, egy pro-
vokéci6, amely arra vonatkozik, hogy megossza az
egységes magyar nemzetet, ezaltal is csokkentve akar
Erdélyben a szamaranyunkat, illetve minden egyes le-
hetéséglinket akar az oktatasban, akar a kultaraban,
de akar a politikai életben. Ezeket és a hasonl6 kezde-
ményezéseket mi a kormany részérdl is hatarozottan
utasitjuk vissza.

Ugy gondolom, nemcsak a székelyeknek, nem-
csak Erdély magyarsaganak, hanem a Karpat-meden-
cei magyarsagnak is bizonyitottuk, hogy az elmult
években, az elmult esztend6kben nagyon sokat tet-
tiink annak érdekében, hogy a magyar nemzet, a ma-
gyar identit4s, a magyar oktatéasi rendszer, kulturalis
intézményrendszer, de akar politikai intézményrend-
szer is meg tudjon maradni és meg tudjon erésodni.

Ma elmondhatjuk azt, hogy egységes magyar
nemzetrdl beszélhetiink, akar a Karpat-medencei ma-
gyarsagrol, akar pedig a diaszpéra magyarsagarol be-
széliink. Ugy gondolom, benniinket 6sszekot a kozos
multunk, a k6zos 6seinkre valé emlékezés és a kozos
jovének is a szdndéka.

A hatarozati javaslatat képvisel6 tirnak én nem
lattam, nem ismerem, gondolom, sokan vagyunk igy
hasonlban az Orszaggytilésben. Ezt meg kell ismer-
niink, és utana tudunk donteni természetesen arrol,
hogy tudunk-e hozza csatlakozni. A gondolatot ma-
gam részérdl - mint székely is - el tudom fogadni. K6-
szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Potapi Arpad allam-
titkar ar. Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napirend
el6tti felszolalasra jelentkezett Soltész Miklos allam-
titkar ar, a Kereszténydemokrata Néppart képvise-
16je, ,,Ergiemi segitség a hajléktalan embereknek”
cimmel. Oné a sz6, allamtitkar ar.

SOLTESZ MIKLOS (KDNP): Koszéngm a szot,
elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar
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Ur! Csak a balliberalis ellenzék érdekében mondom,
hogy ,elmultnyolcévezni” fogok, majd azt megel6z6en
»elmultnyolcévezni” is. (Sic!)

Oktober 15-én, azaz tegnap életbe lépett egy
olyan jogszabaly, amely a kozteriileti ellatassal, az ot-
tani hajléktalanellatassal kapcsolatos dolgokat rész-
ben tiltja, szigoritja, a masik oldalrol pedig abszolut
emberségesen kozeliti meg ezt a valdéban nagyon st-
lyos és nagyon nehéz kérdést. Egyértelm, hogy em-
berhez méltatlan az, ami az elmult években tortént,
ami egyébként megint csak a balliberalis gondolko-
dok cselekedeteinek a kovetkezménye, hiszen méar ko-
rabban volt egy hajléktalantorvény, amely szigoritotta
a kozteriileten valo életszerti életvitelt, de mégis azt
meg tudtak még annak idején tdmadni, és ennek ko-
vetkeztében allt el§ az a helyzet, hogy akar aluljaro-
kon, kozteriileteken, mocsokban, blizben ott voltak az
emberek.

Méltatlan, és azt gondolom, semmiképpen sem
tisztességes az, hogy akar orvosi ellatas, alvas, pihe-
nés, mosdas és étkezési lehetGségek nélkiil volt ott
egyébként a hajléktalantarsadalomnak egy bizonyos
toredéke csak. Teljesen elfogadhatatlan az, hogy tu-
lajdonképpen azokat a kozteriileteket, amelyeket na-
gyon dragan fenntart egy-egy telepiilés, egy-egy va-
ros, vagy megépit, nagyon dragin megvesz egy jarm-
vet, legyen az egy villamos vagy barmilyen jarmtvet
egy varos, akar a févaros, akar nagyobb varosok, vi-
déki varosok, azok tigy néznek ki, mint egy kozvécé,
olyan szag van, amit nem lehet elviselni, és nagyon
nagy tobbségében az emberek nem tudjak hasznalni.

Eppen ezért egyértelmii volt az a dontés, amit a
kormany, majd pedig az Orszaggytilés nagy tobbsége
elfogadott, az pedig nem volt mas, mint hogy egyrészt
rendet kell teremteni ezen a teriileten, a masik oldal-
r6l pedig emberséges ellatast kell biztositani, és lehe-
t6ség szerint pedig a folytatast is meg kell adni mind-
ezeknek az embereknek, hogy Kkitérjenek ebbdl az
élethelyzetbdl akar a munkan keresztiil, akar a lakha-
tason keresztiil. Mindenképpen fontos hangstlyozni,
és ki kell mondani, hogy a hajléktalanellat6 rendszer
készen all a feladatok ellatasara, és van annyi féré-
hely, amivel b&ven el tudjak latni ezt a feladatot.

(9.00)

Azt is ki kell mondani, hogy a finanszirozas 8-9
év Ota teljesen kiszadmithat6 és elegendd, ami nagyon
fontos, mert anélkiil valoban nem lehetne fenntartani
ezt az ellatast, és az a 19 ezer fér6hely, ami rendelke-
zésre 4ll, legyen az allami, 6nkorméanyzati, legyen az
egyhazi, legyen pedig civil szervezeti fenntartasban,
amik megvannak, azok mindenképp segitik a hajlék-
talanoknak az emberhez mélto életet.

Az elmult évek intézkedései azzal szolgaltak a haj-
1éktalansag megel6zését, hogy segitettiink a devizahi-
teleseken, segitettiink a rezsicsokkentésben, ami na-
gyon fontos volt, és segitettiink a munkahelyteremtés-
ben is, hogy minél kevesebben veszitsék el egyrészt el6-
szor az llasukat, utdna pedig valjanak hajléktalanna
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anyagi gondok miatt. Viszont egyértelmtien ki kell
mondani azt, hogy az aluljardk, a kozteriiletek, a jar-
miivek a kozosségé, a kozosség mindennapjait szol-
gélja, és nem életvitelszerl ott-tartézkodisra vannak.

Mindemellett pedig el kell mondani, hogy mi tor-
tént 2010 el6tt. A legdurvabb és -embertelenebb do-
log az volt, hogy 2006-ban az ANTSZ ingyenes koz-
fliird6jét bezaratta a szocialista-liberalis vezetés, csak
azért, hogy 14 milli6 forintot sporoljon, majd ra egy
évre 35 szazalékot vontak el redlértékben a timogata-
sokbdl, nemcsak ezen a tertleten, hanem mashol is a
szocialis teriileteken, ezzel is a hajléktalansagot és a
hajléktalan embereket stjtottdk. Rossz gazdalkodas
kovetkeztében a rezsihatralékosok szama nétt, a devi-
zahiteleseket teljes mértékben abba az irdnyba taszi-
tottak, hogy nem tudtak fizetni a hiteleket, ennek ko-
vetkeztében elvesztették a lakisukat. Cinikus volt az
is, hogy a tervezett korhazi vizitdijat be akartak ve-
zetni a hajléktalan embereknél is, hogy 6k is fizesse-
nek, és hozza kell tennem, az is embertelen volt,
ahogy az OPNI-t bezartak, aminek kévetkeztében st-
lyos pszichiatriai sériiltek keriiltek utcara.

Tisztelt Orszaggytilés! Egyértelmi, hogy a tobb-
ségi tarsadalom jogosan varja el, hogy rend legyen a
kozteriileteken, utcakon, jarmtveken, de az is egyér-
telm, és a kereszténydemokratak is ezt kérik, hogy
emberséges (Az elnok csenget.), mélto ellatast kapja-
nak, és amennyire lehet, utana pedig vissza tudjanak
menni abba az életbe, ahonnan a hajléktalan életfor-
maba keriiltek (Az eln6k csenget.) munkahelyterem-
téssel, otthonteremtéssel.

KoOszonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, Soltész allamtitkar
ur. A kormany nevében az elhangzottakra Rétvari
Bence fog valaszolni.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz! Ko-
szonoém szépen a hozzaszolasat és mindazokat a
szempontokat, amelyeket elmondott a hajléktalan-
saggal kapcsolatban, a hajléktalan embereken val6 se-
gitéssel kapcsolatban. Minden joérzési ember azt
szeretné, ha nem lennének hajléktalanok, ha senki
sem keriilne olyan helyzetbe, hogy ne legyen hol lak-
nia, ne legyen ismerdse, egy baratja, barki, akinél meg
tudja htizni magat, ha valaki pedig mégis ilyen hely-
zetbe kertil, akkor minél hatékonyabb segitséget kap-
jon. A mi célunk ezeknek az embereknek a segitése, a
visszasegitése a hétkoznapi életbe, hogy tényleg ta-
nuljanak, dolgozzanak és el tudjik tartani 6nmagu-
kat, segitsiink azon a lelki traumén, azon a fizikai be-
tegségen, ami miatt ilyen nehéz és Onerébdl talan
megoldhatatlannak tling helyzetbe is keriiltek.

Az elmult 28 esztend6ben nagyon sokféle jogi
szabalyozas volt azzal kapcsolatban, hogy hogyan le-
het a hajléktalanon, hogyan lehet a hajléktalansagon
segiteni. Ugyanakkor ez a 28 évnyi szabalyozis nem
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volt sikeres, hiszen mindig lathattunk hajléktalano-
kat, volt egy id6szak, amikor a szamuk csokkent, de
utdna jott egy alkotmanybirésagi dontés, és ismétel-
ten emelkedett az utcan 1évé hajléktalanok szama.
Ezért volt sziikség egy jogszabaly-mddositasra, mert
ha valaki tényleg szeretne ezeken az embereken segi-
teni, akkor nem védheti, nem 6vhatja a mostani, fenn-
all6 allapotokat, mert a mostani, fennallo allapotok
nem jok a hajléktalan emberek szamara, és nem jok
egyébként a tobbi ember szamara sem, sem a hajlék-
talanok emberi méltdsaga szempontjabdél nem tart-
hatd, sem a kézrend szempontja alapjan nem tarthat6
az az allapot, ami most van, azt védeni embertelenség,
azt védeni nem humanus, nem empatikus a hajlékta-
lanokkal szemben, hiszen lathatjuk, hogy utcikon,
aluljarokban vagy az erd6k szélén ott vannak a hajlék-
talanok méltatlan koriilmények kozott. Ezért dontott
gy a kormany, hogy itt 1ép, segit ezeknek az embe-
reknek.

Nem azzal volt eddig a probléma, hogy ne lett
volna az elmult években is elegendd kapacitas a haj-
1éktalanszallokon. A legnagyobb hidegben is, amikor
a voros kod kiadasra keriilt, amikor tényleg a legin-
kabb magas volt a hajléktalanszalloknak a kihasznalt-
saga, akkor is voltak Magyarorszagon szabad kapaci-
tasok a hajléktalanszallokban. Olyan rendszert hoz-
tunk létre, amelyben raadasul a voros kod kiadasakor
sokkal tobb szallashely nyilik meg a hajléktalanok
szamara, nemcsak azok az éjszakai menedékhelyek,
az a 9800, ami most is rendelkezésre all, nemcsak az
a 1600 tobblet, amely a téli id§szakban megnyithato,
hanem még azon kiviil is minden szocialis intézmény
megnyilik ilyenkor a hajléktalanok el6tt, ezen ttlme-
néen pedig van a 7600 nappali melegedd, amely szin-
tén az 6 életilknek a megmentése céljat szolgalja. De
még amikor a leghidegebb volt, akkor sem voltak ezek
telitve, tehat nem az volt a hidny, nem az volt a prob-
1éma, nem az volt az akadaly a helyzet megoldasara
eddig sem, az elmult években sem, hogy ne lett volna
elegendd kapacitas, hanem az, hogy a hajléktalanok
sok esetben nem mentek be a hajléktalanszallokra.

Azt mindenki belathatja szintén jézan ész alap-
jan, hogy mésként nem lehet a hajléktalansagboél ki-
torni, csak a hajléktalanszallbkon keresztiil. Aki nem
megy be a hajléktalanszallora, az hogyan fog pihenni,
hogyan fogja a ruhait kitisztitani, hogyan fog megfii-
rodni, hogyan fog nyugodt helyen enni, hogyan fog
tudni tovabbképzésen részt venni, hogyan fog tudni
munkéat véllalni, ha nem legalabb egy hajléktalanszal-
16rél jar munkéaba. A hajléktalansagbdl valé kitorés-
nek az elkeriilhetetlen tja a hajléktalanszall6. Nem
lehet gy kitorni a hajléktalansagbol, hogy valaki ne
1épne be eldszor egy hajléktalanszallora, és utana pe-
dig menne tovabb, vagy legalabbis nagyon kevés kivé-
tellel ebben az esetben.

Ezért volt fontos a kormany szamara, hogy min-
den lehetdséget megragadjon, és mindenkinek az 6sz-
szefogasat 6sszefogja oktober 15-ét6l, hogy jussanak
el ezek a nehéz helyzetben 1év6 emberek a hajlékta-
lanszallokra, és onnan tudjanak majd tovabblépni. Es
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ebben nemcsak a rend6rségen van felelGsség, és nem-
csak az 6 kozremiikodésiik fontos ebben, hanem a
mentdszolgalat kiilon gondoskoddé csoportot hozott
létre, amelyik nem a siirg6sségi mentésben, tehat
nem életveszély esetén segit, hanem annak segit, aki
valamilyen fizikai okbdl vagy fizikai betegségbdl kifo-
ly6lag nem tud bemenni a hajléktalanszallora.

Ezért hoztunk létre egy tartalékalapot, ezért ta-
mogatjuk az allami, az egyhazi, a civil karitativ szer-
vezeteket, hajléktalanellaté szervezeteket, hogy 6k is
tobbletet kapjanak arra, hogy ezek az emberek bejus-
sanak a hajléktalanszalléra, mert a bejutis, marmint
a hajléktalanszallora valo bejutés az a kiiszob, amivel
ki lehet torni a hajléktalan élethelyzetbdl.

19 ezer szallashelylink van, 9 milliard forintot
koltlink erre évrél évre, 300 millios tartalékalapot
hoztunk létre, most mar 24 6raban, reggel 8-t6l dél-
utan 6-ig a nappali meleged6k, délutan 6-tol reggel 8-
ig az éjszakai szallashelyek rendelkezésre allnak. A
renddrségnek, kiillonbozd szocidlis, karitativ szerveze-
teknek megvannak a kell6 felhatalmazasai ahhoz,
hogy segitsenek az embereknek bejutni a hajléktalan-
széllora és kitorni a hajléktalansagbdl.

Ko6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Szintén napirend el6tti felszola-
lasra jelentkezett Nyitrai Zsolt, a Fidesz képviseldje:
»,K0szontjlik a postisokat” cimmel. Oné a sz6, képvi-
selg 1r.

NYITRAI ZSOLT (Fidesz): Tisztelt Elngk Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Készonom szépen a szot és a
lehet6séget. Napirend el6tti felszélalasom apropoéjat
az adja, hogy nemrég tinnepeltiik a postai viladgnapot,
és ennek okan a Fidesz fontosnak tartja, hogy itt, a
Magyar Orszaggytilés nyilvanossaga el6tt is kiemelje
és megkoszonje a Magyar Posta és a tobb mint 30 ezer
postai dolgozé nap mint nap végzett aldozatos, fele-
16sségteljes munkajat.

Tisztelt Orszaggytilés! A Magyar Posta torténete
régre nyulik vissza, hiszen mar t6bb mint 150 éve, 150
esztendeje szolgélja a magyar embereket. A minGségi
munkara garanciat jelent a masfél évszazados tapasz-
talat és hagyomany, amely komoly segitség a hétkoz-
napokban.

A rajuk bizott munkat, feladatot magas szakmai
szinvonalon és eredményesen végzik el a postai dol-
gozok, mutatja ezt az is, hogy Magyarorszagon az em-
berek leginkabb a postasokban biznak. Biznak a pos-
tasokban, hiszen ez a munka nagyon sok helyen, f6leg
vidéki kistelepiiléseken egy szoros, napi emberi kap-
csolatot is jelent.

Tisztelt Orszaggytilés! A Magyar Posta az egyik
legrégebbi nemzeti szolgaltato, tobb mint 30 ezer dol-
gozbjaval egyiitt Magyarorszag Kormanyanak ki-
emelt, stratégiai fontossagu intézménye, hiszen a le-
velek és kiildemények kézbesitése mellett a nemzeti
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konzultaciok lebonyolitasdban, az idGsek nyugdija-
nak kézbesitésében és az Erzsébet-utalvanyok hazhoz
szallitasaban is jelentds szerepe és feladata van.

(9.10)

Tisztelt Orszaggytilés! Magyarorszag Kormanya
fontos feladatanak tartja a postai munkavallalok lel-
kiismeretes tevékenységének megbecsiilését, kiemel-
ked6 teljesitményiik tdmogatasat. 2017-ben egy 3
éves bérmegallapodast kotott a Magyar Posta Gssze-
sen atlagosan 32 szazalékos béremelésrél, amely
munkakoronként differencialt médon val6sult meg.

Tisztelt Orszaggytilés! Modernizalddo vilagunk-
ban a Magyar Postanak tobb kihivassal is meg kell kiiz-
denie. Az internet és az elektronikus levelezés elterje-
désével a klasszikus maganlevelezés jelent6s mérték-
ben csokkent. Europai uniés szabalyozas okan meg-
sz{int a postai monopdlium, a piacot liberalizaltak,
ugyanakkor az egyetemes postai szolgaltatas tagallami
feladat, amely a versenytarsakra nem vonatkozik.

Tisztelt Orszaggytilés! Ilyen szabalyozasi kornye-
zetben is talpon tudott maradni a Magyar Posta, s6t
jelentds fejlesztések is torténtek az dgazatban. Jelen-
tés beruhazast hajtottak végre a csomaglogisztika te-
riiletén, megerdsitették a csomagautomatak kapacita-
sét, a nagyvallalatok koziil elsGként tesztelték elektro-
mos autoikat.

Tisztelt Orszaggytilés! A Fidesz-Magyar Polgari
Szovetség orszaggylilési képviselGesoportjanak képvi-
sel6i nevében itt, a Magyar Orszaggytilés nyilvanos-
saga el6tt koszonjiik meg a t6bb mint 30 ezer postai
dolgozé munkéjat. Koszonet érte. Koszonom szépen,
hogy meghallgattak. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6sz6n6m, Nyitrai Zsolt képvisels ar. A
kormany nevében Fonagy Janos allamtitkar ar fog va-
laszolni az elhangzottakra.

DR. FONAGY JANOS, a Miniszterelnoki Kor-
maényiroda allamtitkara: K6szonom, elnok tr. Tisztelt
Hé&z! Tisztelt Képviseltarsaim! Koszonom képvisel -
tarsam napirend el6tti felszolalasat, hiszen van egy
sor olyan része életiinknek, amely mindennapjaink-
hoz hozzatartozik, és valljuk be, nem vessziik észre
esetenként azt a munkat, azt a szolgéltatast, amelyet
nagy szervezetek, esetenként tobb tizezer ember im-
maron 150 éve mindennapjainkhoz hozzatartozéan
nyujt.

Igen, a Magyar Posta egy kiemelt jelent8ségi 4l-
lami véllalat, amely 30 ezer dolgozo6javal egyrészt el-
latja a postai kozszolgaltatasokat, ugyanakkor piaci
cégként meg kell felelnie a versenypiac feltételeinek
is. az egész orszagot lefedd, 2700 postat miikodtets
hélbzat egyediilallo, s egyediilallé az is, hogy mun-
katarsai, tobb ezer postas naponta gyakorlatilag gya-
log bejarja az orszag minden telepiilését.

A véllalat tavaly {innepelte fennalldsdnak 150
éves jubileuméat. Masfél évszazad alatt meghatarozo
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szolgaltatova valt, jelenleg is az, s a munkatérsai iran-
ti bizalom pedig az orszagban az egyik legmagasabb.
Ezt mutatja, hogy oktdber 9-én a postai vilagnap al-
kalmaval megtartott rendezvényeken mintegy 150 di-
jat vehettek 4t a kitiintetettek, tobb szakmai elisme-
rést kaptak a posta munkatarsai.

A Magyar Posta jelentGsége az internet vilagaban
is 6riasi. Evente mintegy 600 milli6 levelet kézbesite-
nek munkatarsai, a postakon feladott csekkek szama
pedig meghaladja az évi 200 milli6 darabot. A fo-
gyaszt6i trendek azt mutatjak, hogy a hagyomanyos
levélfeladas és a csekkbefizetés mértéke ugyan lassan
csokken, de a csomagkézbesitési piacon évek ota
novekedés lathat6. A Magyar Posta a belfoldi cso-
mag-, futar- és expresszpiacon piacvezets - komoly
versenytarsak mellett is - 35 szazalékos részesedéssel.
Jelenleg évente tobb mint 20 millié csomag és kozel
ennyi arutartalmt nemzetkozi kiilldemény kézbe-
sitését végzik el a postasok.

A posta szamara a legnagyobb kihivast az elek-
tronikus kereskedelem elmult években tapasztalt di-
namikus novekedése jelenti. Ezt a novekedést a cso-
magfeldolgozasnak és -kézbesitésnek kovetnie kellett,
amelyhez fejlesztések voltak sziikségesek. Ennek
egyik 1épése az automata csomagfeldolgozo rendszer,
amelyet oktober 1-jét6l miikodtet a Magyar Posta. A
beruhézassal jelentGsen javult a csomagfeldolgozas, a
kapacitas kozel haromszorosara novekedett, automa-
tizalassal pedig reményeink szerint a munkaer6hi-
anyt is mérsékelni tudjuk.

Jon a karacsony, s karacsony el6tt a csomagkéz-
besités nagy kihivast jelent minden évben. Ez a rend-
szeresen novekvg forgalom a postai intézkedéseknek
koszonhetGen mind az elmtlt években is és reménye-
ink szerint idén karacsonykor is zokken6Gmentesen
fog lebonyolddni. A posta tAmogatja az innovaciot, a
digitalis fejlesztései eddig is sikeresek voltak, gondol-
junk a csekkautomatakra, a cscomagautomatakra vagy
az iCsekk mobilapplikiciora.

A Magyar Posta stratégiai célja, hogy moderni-
zalja a klasszikus levélpostai szolgéltatasait. A postai
azonositott kiildemények kovetési programjanak
lényege, hogy az tgynevezett konyvelt levelek, az
ajanlott, tértivevényes levelek és hivatalos iratok élet-
utja kovethetd legyen az iigyfelek szamara a feladasto6l
a kézbesitésig, illetve az atvételig. Ebben a projektben
a posta t6bb mint 8000 munkatarsat lat el mobil kéz-
besit6 eszkozzel, a nagyobb forgalmu telepiiléseken
hényomtatokkal, a postakat pedig aldiropadokkal. Az
iigyfelek nem papiron, hanem mobil eszkézon irnak
ala, igy az atvétel kozvetleniil az elektronikus adat-
bazisba keriil. Egyik legjelentGsebb eleme a fejlesztés-
nek, hogy kivezetésre keriil a papiralapt tértivevény.
Az Gj rendszer bevezetése révén a jovGben orszagosan
minden kézbesit6 elektronikus eszkozokkel kézbesiti
majd a konyvelt levélkiildeményeket.

Még egyszer koszonom a napirenden kiviili fel-
szolalast és az 6nok figyelmét.

K6szonom, elnok tr. (Taps a kormanypartok
soraiban.)
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ELNOK: K6sz6n6m, Fénagy allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A napirend el6tti felszolalasok vé-
gére értiink.

Ader Janos koztarsasagi elnok ur Gj allam-
titkari kinevezésrodl szol6 atiratot kiildott az Orszag-
gytilésnek. (Kozbeszdlas az ellenzéki padsorokbdl:
Hany hénapig fogja birni?) Felkérem Tiba Istvan
jegyz6 urat, hogy ismertesse a koztarsasagi elnok ar
atiratat.

DR. TIBA ISTVAN jegyz6: Kovér Laszlo tr, az
Orszaggylilés elnoke részére. Tisztelt Elnok Ur!
Tajékoztatom az Orszaggytilést, hogy az Alaptorvény
9. cikk (4) bekezdés j) pontja, tovabba a kozponti
allamigazgatasi szervekr6l, valamint a kormany tagjai
és az allamtitkarok jogallasarol sz6l6 2010. évi XLIII.
torvény 52. § (2) bekezdése alapjan - a miniszterelnék
javaslatara - 2018. okt6ber 16-ai hatéllyal dr. Horvath
Ildikét az Emberi Eréforradsok Minisztériuma allam-
titkdrava kineveztem. Budapest, 2018. oktober 15.
Udvozlettel: Ader Janos.

ELNOK: Koszonom, jegyzé ur. Tisztelt Orszag-
gy(ilés! Engedjék meg, hogy az Orszaggyiilés és a
magam nevében gratulaljak allamtitkar asszonynak
és sok sikert kivanjak munkajahoz.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a lakas-
takarékpénztarakrél szolé 1996. évi CXIII.
torvény modositasarol szol6 elbterjesztés kivéte-
les eljarasban torténd osszevont vitaja. A Banki Erik,
Fidesz, képvisel6 tr altal benytjtott elSterjesztés
T/2600. szamon a parlamenti informatikai halézaton
elérhetd.

Tisztelt Orszaggytlés! A vitaban els6ként meg-
adom a szot Banki Erik képvisel§ urnak, a torvény-
javaslat el6terjesztGjének, 15 perces idSkeretben. Oné
a szo.

BANKI ERIK (Fidesz), a napirendi pont el6ado-
ja: K6szonom szépen a sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! A Fidesz és
a KDNP frakcidinak képvisel6i régota dolgoznak
azon, hogy minél t6bb ponton, minél tébb moédon ta-
mogassak a magyar csaladok boldogulasat, otthonhoz
jutasuk lehet&ségét, megélhetésiik szintjének javi-
tasat és a gyermekek ellatasat. Eppen ezért 2010 6ta,
amio6ta a polgari kormany miikodik Magyarorszagon,
folyamatosan béviilnek a csaladtdmogatasi rendszer
elemei, Gj elemek jonnek létre, jonnek be 4j tamo-
gatasok és b6viil6 programok.

(9.20)

Néhany fontos dolgot ezek koziil szeretnék meg-
emliteni 6noknek. Ilyen volt a csaladok terheinek
csokkentése, a gyermeknevelés tamogatasa, a csaladi
adorendszer bevezetése, a folyamatos addcsokkenté-
sek, a gyed extra, a bolcs6dei, 6vodai és iskolai fejlesz-
tések, valamint az otthonteremtési program. (Z. Kar-
pat Daniel: Meg a lopas!)
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Ezen csaladbarat intézkedések hatisa mar érez-
hetd, a csaladok mar ma is jelentds allami timogata-
sokat vehetnek igénybe, aminek kdszonhetden sokkal
tobb pénz marad naluk. Ez biztatd, de tudjuk, hogy
még sokat kell tenniink. Nem véletleniil lett 2018 a
csaladok éve Magyarorszagon. Mindezekre figyelem-
mel, az elmult hét és fél esztend6 tanulsagait feldol-
gozva és kielemezve, végigtekintettiik, hogy milyen
tamogatasi rendszerek mtikodnek és milyen haté-
konysaggal ma Magyarorszagon. Megallapitottuk,
hogy az otthonteremtési tdmogatasok koziil a lakas-
takarékpénztarak rendszere nem valtotta be a hozza
fizo6tt reményeket. (Dr. Lukdcs Laszlé Gyorgy: Mi-
csoda?!)

1996-ban, még a szocialista kormanyzas idején
keriilt bevezetésre ez az elem, amelynek alapvetd cél-
jai kozé tartozott, hogy 6sztondzze a lakascéli megta-
karitasok elGsegitését, ezaltal a magyarorszagi lakas-
vasarlasok, a lakaspiac helyzetének javulasat; elGse-
gitse a lakdsvagyon allomanyanak értékmegorzését,
illetve megteremtse a lakas-elGtakarékossag zart és
elkiiloniilt rendszerben, biztonsagos keretek kozott,
allami tdmogatassal torténd lebonyolitasanak fel-
tételeit.

A tapasztalat ugyanakkor azt mutatta, hogy ez a
megtakaritasi forma nem szolgalta eredményesen az
otthonteremtési célokat, mi t6bb, a szolgéltatast nytj-
tok, illetve a lakas-takarékpénztarakat miikodtetSk az
allami tAmogatas egy részén jelent8s extraprofitot rea-
lizaltak. 2010 6ta a négy lakas-takarékpénztari szolgal-
tat6 mintegy 60 millidrd forintnyi extraprofitot tett
zsebre.

Ennek nagy részét egyébként éppen azoktol a ma-
gyar csaladoktol vette el, amelyek ezeket az elGtakaré-
kossagi lakas-takarékpénztari megtakaritasi formakat
vélasztottak, hiszen tudjuk azt, az elmdlt idészakban
tortént elemzések alapjan egyértelmiivé valt, hogy je-
lentGs, 20 ezer és 60 ezer forint kozotti szerz6déskotési
dijat, az atlagnal joval magasabb foly6szamla-vezetési
dijat kértek el azoktol a magyar emberektdl, akik ezt a
megtakaritasi forméat valasztottak.

Ekozben a csaladi otthon kedvezmény rendszer-
ének eredményes miikodéséhez képest, ahol t6bb
mint 9o ezer csalad 250 milliard forintnyi tAimogatast
vehetett igénybe 11j épitésii lakasok vagy hasznalt la-
kasok véasarlasara, illetve 4j lakasok vagy csaladi haz
épitésére, ekozben a lakas-takarékpénztar célt meg-
takaritdsoknak mindosszesen egynegyede volt az,
amit konkrétan lakisvasarlasokra forditottak a ma-
gyar csaladok. Igy ez a megtakaritasi forma vagy ez az
ongondoskodasi forma nem valtotta be a hozza flizott
reményeket, hiszen a Fidesz és a KDNP képviselGinek
egyértelmd allaspontja az, szamunkra egyetlen cél el-
fogadhato, hogy belathat6 idén beliil minden magyar
csalad otthonhoz tudjon jutni Magyarorszagon.

Az adofizet6k szamara ez egy rendkiviil koltséges
tamogatéasi forma volt, hiszen 70 milliard forintnyi al-
lami tAmogatast biztositott a kormany ehhez a konst-
rukcidhoz. Ha megnézziik azt, hogy az éngondosko-
dési megtakaritési lehetGségek koziil ez a 70 milliard
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forint az 6ssztamogatasoknak mintegy haromnegye-
dét tette ki, mégis a megtakaritasok mértéke a lakas-
takarékpénztaraknal alig érte el az egyharmadot, ak-
kor azt latjuk, hogy ezek a szamok is azt tAmasztjak
ala, hogy nem miikodott ez a konstrukcié megfele-
16en. Hangsilyozni szeretném, hogy az otthonterem-
tési program eredményessége és hatasa messze meg-
haladja az eddigi allami tAmogatasokat is hasznal6 la-
kas-takarékpénztarakét, amelyek valéban, ahogy az
imént emlitettem, az esetek haromnegyed részében
nem vezettek lakasvasarlashoz.

Azt gondoljuk, hogy a CSOK, illetve az otthonte-
remtési program mar bizonyitott az elmult évek so-
ran, hiszen minden mas eszkéznél hatékonyabban se-
gitette a csaladok otthonteremtését, az 4j lakas vasar-
l4sat és épitését, aminek koszonhet6en a lakasépité-
sek dinamikusan novekedtek az elmult évek soran.
Egy év alatt t6bb mint 30 szazalékkal tobb lakast vet-
tek hasznalatba Magyarorszagon, 2018 els§ fél évé-
ben t6bb mint 6500 1j lakas épiilt, és ez, ahogy az
imént emlitettem, 30 szazalékkal meghaladta a 2017
azonos idészakaban tapasztalt mértéket. A beadott
épitési engedélyek alapjan is az lathatd, hogy a lakas-
épitések dinamikaja a kovetkezd években is megma-
radhat. Lathatjuk azt is, hogy idGaranyosan sokkal
nagyobb mértékben tudott hozzjarulni ahhoz, hogy
a magyar csaladok sajat otthonhoz jussanak, talzott
elad6sodas nélkiil. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint
hogy a CSOK mar t6bb mint 9o ezer csalad otthonte-
remtését segitette.

A benytjtott torvényjavaslat-modositas arra tesz
kezdeményezést, hogy a kormany felmend rendszer-
ben vezesse ki a lakaskasszak allami tAmogatasat. Te-
hat az eddig megkotott szerz6dések tovabbra is ér-
vényben maradnak, az az ad6tdmogatési rendszer,
amely eddig miikodott, a késGbbiekben is miikodni
fog, csupan annyi torténik, hogy a torvény hatalyba-
1épését kovetGen a megkotott lakas-takarékpénztari
szerzbdésekhez az dllam méar nem ad kiilon tAmoga-
tast.

Sokan felvetették a tegnapi nap bizottsagi vitaja
soran, hogy megszlinik a lakas-takarékpénztarak
rendszere, vagy megsziintetjiik ennek a térvényjavas-
latnak az elfogadasaval. Ez nem igaz, kérem szépen,
hiszen a lakas-takarékpénztarak rendszere a késGbbi-
ekben is fenn tud maradni. Annyi torténik csupan,
hogy az allam a korabbi tdmogatas mértékét vonja
meg ett6l az ongondoskodasi forméatol. (Z. Karpat
Daniel folyamatosan kézbesz6l.) Ami talan nem vé-
letlen, tisztelt holgyeim és uraim, hiszen ha megnézik
azt, hogy az el6z6 években ezekben a lakas-takarék-
pénztari megtakaritasokban milyen eredmények ke-
letkeztek, akkor azt lathatjak szomortan, hogy az al-
lami tdmogatasok nem szamitasa esetén nullas vagy
veszteséges vagyongazdalkodas folyt ezen a téren, te-
hat lathatéan nem voltak arra 0sztonozve a lakas-ta-
karékpénztarak, hogy ezekbdl a megtakaritdsokbdl
valddi hasznot kovacsoljanak. Ez pedig, azt gondo-
lom, nem fenntarthat6 a késébbiek soran, ezért is cé-
lozza a torvényjavaslat azt, hogy ez a rendszer ebben
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a formaban, ezekkel a tAmogatasokkal a késGbbiek-
ben ne mtikodjon.

Az is felmeriilt a tegnapi vita soran, hogy kaosz
varhat6 a piacon, és az egész lakas-takarékpénztari
rendszer be fog d6lni. Ez nem igy van, tisztelt hol-
gyeim és uraim, hiszen még egyszer mondom, a ko-
rabbi szerz6dések nem sériilnek, azoknal az allami ta-
mogatas ugyanolyan szinten megmarad, és azoknak a
kifutasa a késGbbiekben is biztositott lesz koltségve-
tési timogatassal.

Az pedig, hogy a lakas-takarékpénztarak megta-
karitasi rendszere fenn tud-e maradni, azon fog
mulni, hogy ott megfelel§ és alkalmas emberek dol-
goznak-e, akik képesek arra, hogy az adott piaci ko-
riilmények kozott, az adott kamatkornyezetben olyan
befektetéseket tegyenek, amelyek érdemi megtériilést
tudnak hozni, és az emberek gy gondoljak, hogy ér-
demes tovabbra is a lakascélti megtakaritasaik egy ré-
szét ilyen elGtakarékossagi formaban kamatoztatni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Azt gondolom tehat,
hogy a térvényjavaslat el6remutaté abban, hogy egy
olyan rendszertdl vonja meg az allami tdmogatast,
amely az elmult idészakban azt bizonyitotta, hogy
nem kell6 hatékonysaggal miikodik. A korméannyal
vald egyeztetések soran egyértelmiien az korvonala-
z6dik, hogy az itt felmeriil6 megtakaritasokat vagy az
itt el6allo megtakaritasokat a kovetkez6 idGszakban is
csaladi otthonteremtési programokra fogjuk fordi-
tani. Ennek egy formaja a CSOK, annak az esetleges
atdolgozasa vagy kibGvitése, amelyen amugy is dolgo-
zik a kormany. Mi azt varjuk, hogy emellett olyan Gj
programok indulhatnak, amik olyan lakossagi rétegek
szamara is elérhet6vé teszik a lakasvasarlasokat vagy
otthonteremtési programban val6 részvételt, akik ed-
dig nem, nem kell6 hatékonysaggal vagy nem kell§
eredményességgel tudtak ezt igénybe venni.

En Ggy gondolom tehat, tisztelt holgyeim és
uraim, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy ezzel a torvény-
javaslattal a lakdsmegtakaritasok terén az el6gondos-
kodas lehet6ségeinek a kore nem valtozik, ugyanak-
kor az otthonteremtés tAmogatasi korében egy olyan
1j érdemi valtozas jon, ami egy sokkal hatékonyabb és
sokkal eredményesebb rendszer keretében tudja ta-
mogatni a magyar csaladok otthonhoz jutasi lehet6-
ségeit. Eppen ezért azt kérem 6noktsl, hogy ennek a
torvényjavaslatnak a tamogatasat sziveskedjenek
majd megtenni a zarbszavazasnal. Koszénom szépen
a figyelmet. (Taps a kormanyzé partok padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6nom, Banki Erik képvisels tr. A
kormany nevében Tallai Andras allamtitkar ar kivan
felszolalni.

(9.30)

TALLAI ANDRAS pénziigyminisztériumi 4llam-
titkar: Koszonom szépen a szét, elnok uar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Tisz-
telt ElGterjeszt6 Ur! A lakas-takarékpénztari piacon,
ahogy 0n is elmondta, négy intézmény miikodik.
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Ebbdl kett§ viszonylag Gjabb és kisebb portfolio-
val rendelkezik, am kett§ évtizedek 6ta a lakas-taka-
rékpénztari piac résztvevije. Ezen piaci szerepl6k az
elmult években 60-70 millidrd forint adézott ered-
ményt értek el, és ebbdl 30 millidrd forintnyi osztalé-
kot fizettek ki. Ehhez segitségiil hivtak 240 milliard
forintnyi allami tAimogatast ezen idGszak alatt. Ezen
rovid bevezetésbdl és néhany szambdl is lathat6, hogy
a lakossagnak szant allami tdmogatas jelentGs része
val6jaban nem a lakisra megtakaritoknal realizalo-
dott, hanem a lakas-takarékpénztaraknal és azok tu-
lajdonosainal. Ez nem tarthato6 fenn akkor, amikor az
allami tdmogatasnak a kozvetlen felhasznalokhoz
valo eljuttatasidban ennél l1ényegesen hatékonyabb
megoldasa is van. (Bangéné Borbély Ildik6: Ro-
gan...!) Banki Erik képvisel6 artdl hallhattuk példaul,
hogy ilyen a CSOK. A lakas-takarékpénztari termékek
allami tAmogatasa nem szolgalta hathat6san a lakéas
tekintetében megtakaritok érdekeit. Az allamilag ta-
mogatott 6ngondoskodasi formak koziil a lakas-taka-
rékpénztarak aranytalanul magas koltségvetésifor-
ras-igényt jelentettek. (Bangoné Borbély Ildiké: A
magannyugdijpénztarndl is...!)

Az LTP-befizetések utan jar6 allami tAmogatas az
ongondoskodasi lehetdségekre forditott allami tAmo-
gatéasok jelentds részét, tobb mint haromnegyedét te-
szik ki. Osszegszeriien ez 75-80 milliard forintot je-
lent az Osszes onmegtakaritasi allomanybol. Ehhez
képest az LTP-megtakaritas allomanya minddssze
egyharmada a teljes ongondoskodasi megtakaritasok-
nak. Ezt a tényt tAmasztja al4 az is, hogy a lakossag
pénziigyi vagyonanak mindossze 3 szazalékat tartja
lakas-takarékpénztarban. Problémat jelent az is, hogy
a lakéas-takarékpénztarak az allami tAmogatas mérté-
két kihasznalva gyakorlatilag nem vagy alig fizetnek
betéti kamatot, hiszen 6nmagaban az allami tAmoga-
tassal is magasan versenyképes a termékiik; 30 szaza-
1ékos allami tamogatasrol van sz6. Meglatasom sze-
rint egy intézmény ugyanakkor nem alapozhatja a la-
kossag szamara kinalt termékét kizaroélag arra, hogy
az allam kiegésziti a forrast, és ezt a forrast a megta-
karité elégséges hozamként éli meg, igy az 6 pénz-
hasznélata utdn mar nem kell hozamot fizetni az tigy-
feleknek.

Nézziik meg ugyanakkor a torvényjavaslatot,
mert akkor mindenki tudja értelmezni és néhany
alapvetést megfogalmazni. Ahogy elhangzott, nem
keriil megsziintetésre a lakas-takarékpénztari rend-
szer, csak az allami tAmogatas kidramlasa keriil meg-
allitasra. A mar megkotott szerz6dések tekintetében
minden jog és kotelezettség sértetlen marad, a szer-
z6d6 felek eredeti tervei mentén futnak ki és teljesiil-
nek a szerz6dések és a megtakaritasok. Ha valaki egy
kicsit koriilnéz a lehetGségek kozott, akkor egy dolog
biztosan allithaté (Z. Karpat Daniel: Megtalalja az
OTP-t régton!), hogy nem igaz, hogy a kormany nem
tdmogatja a lakasvasarlast, az otthonteremtést, hi-
szen évek 6Ota hatalmas sikereket tud felmutatni, en-
nek a legismertebb és legnépszertibb eleme a mar el-
hangzott CSOK.
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LehetGség van tehat a lakas-takarékpénztaraknal
hatékonyabb moédon felhasznalni az ado6fizet6k pén-
zét, és kozvetleniil, hatékonyabb és olcs6bb mddon el-
juttatni az &llami tamogatist az otthonteremtési
program céljainak megvaldsuldsa érdekében. A CSOK
minden mas eszkoznél hatékonyabban segiti a csala-
dok otthonteremtését. (Z. Karpat Daniel: Ha-ha-ha-
ha!) Eddig t6bb mint 9o ezer csalad élt ezzel a lehet6-
séggel.

Tisztelt Orszaggytilés! Mindez persze nem jelenti
azt, hogy az allam a hasznalt lakasok feldjitasat, b&vi-
tését nem szeretné 6sztonozni és tAmogatni. A hasz-
nalt lakasok megujitdsaban val6 allami részvétel lehe-
tGségét a jov6ben meg kell vizsgalni. K6szonom meg-
tiszteld figyelmiiket. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Torvényalko-
tasi bizottsag allaspontjanak, valamint a megfogal-
mazodott kisebbségi véleményeknek az ismertetésére
keriil sor. Ezekre mind6sszesen 15 perc all rendelke-
zésre.

Megadom a szo6t Téré Gabor képviselS trnak, a
bizottsag eladbjanak, 8 perces idGkeretben.

TORO GABOR, a Torvényalkotasi bizottsag el6-
adoja: Elnok Ur! Tisztelt Képviseltarsaim! Eztiton
tajékoztatom az Orszaggytilést, hogy a Torvényalko-
tasi bizottsag 2018. oktober 15-én a hazszabaly 62. §-a
alapjan, vagyis a kivételes eljarasra vonatkozo szaba-
lyok szerint megtargyalta a lakas-takarékpénztarak-
10l s2616 1996. évi CXIII. torvény modositasarol szolo,
T/2600. szdmu torvényjavaslatot, és ahhoz a bizott-
sag 23 igen szavazattal, 8 nem ellenében, tart6zkodas
nélkiil jogtechnikai pontositasokat tartalmazd Osz-
szegz$ modosito javaslatot és 0sszegzb jelentést nytj-
tott be.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A Fidesz gazdasagi ka-
binetje attekintette a lakaskasszik és az otthonterem-
tési program miikodését, amely alapjan megallapi-
totta (Araté Gergely: Gazdasagi kabinet? A politikai
bizottsdg dontott? Vagy mi tértént?), hogy a program
nem latja el azt a feladatat, amelyet a jogalkot6 célul
tizott ki. A lakaskasszak miikodése teljesen egyol-
dald, kihasznaljak az dllami tAmogatést, de k maguk
semmilyen hozamot nem biztositanak a szerz6dé al-
lampolgarok részére a megtakaritott befizetéseik
utan. (Bangoéné Borbély Ildiké: A magannyugdij-
pénztarakrél ugyanezt mondtatok!) A felelGs gazdal-
kodas keretei kozott nem megengedhet$ (Z. Karpat
Daniel: Tolvajok!), hogy a gazdaségi tarsasagok kolt-
ségvetési forras felhasznalasa ttjan ilyen modon jus-
sanak tobbmilliardos haszonhoz.

Fontos megjegyezni, hogy a lakas-takarékprog-
ram mara egy, az allam és az adofizet6k szamara kolt-
séges, de nem hatékony konstrukci6éva valt. Mikozben
az 0sszes ongondoskodasi megtakaritasnak csak az
egyharmadat teszi ki a lakastakarékban tartott 6sszeg,
addig az Osszes ilyen jellegi 4llami tAmogatas harom-
negyede keriil évente a lakas-takarékpénztarakhoz.
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Ezzel szemben van egy 2015 6ta miikodd otthonte-
remtési konstrukci6, amelynek eredményessége és
hat4sa messze meghaladja az eddigi allami tAmogata-
sokat is hasznal6 lakas-takarékpénztarakét. (Z. Kar-
pat Daniel: Hazudsz!) Erre valo tekintettel sziikséges
lenne, hogy a korméany felmend rendszerben vezesse
ki a lakaskasszak allami tAmogatasat, és helyette min-
den forrast az otthonteremtési programra forditson.
Az otthonteremtési programot ezzel parhuzamosan
szélesiteni, béviteni érdemes, hogy minél t6bb csalad
otthonteremtését segitse.

Erdemes kihangstlyozni, hogy a lakas-takarék-
pénztaraknal mar megkotott érvényes szerz6déseket,
illetve az eddigi befizetéseket a torvényjavaslat valtoz-
tatasai nem érintik, azok a megkdotott szerz6déseknek
megfelel6en miikodnek, és az allami tAmogatas a fu-
tamidé végéig jar.

Az elhangzottakra tekintettel kérem 6noket, hogy
a felel6s gazdalkodas kovetelményének érvényre jut-
tatasa érdekében tAimogassak a torvényjavaslatot. Ko-
szonom a figyelmiiket. (Taps a kormanypartok sora-
iban.)

ELNOK: K6széném, Toré Gabor képviseld tr. A
bizottsagban megfogalmazodott kisebbségi véle-
ményt két felszolald ismerteti, 6sszesen 77 perces id6-
keretben. Els6ként megadom a sz6t Varga Laszl6 kép-
visel§ urnak.

DR. VARGA LASZLO, a Toérvényalkotasi bizott-
sag kisebbségi véleményének ismertetGje: K6szonom
a sz6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A Fidesz
egyik kabinetje ezek szerint 4ttekintett valamit, a ma-
gyar emberekkel azonban azt, hogy attekintett vala-
mit és valtoztatést terveznek, ezt a tegnapi napon si-
keriilt kozolni. Itt nagyon hamar hatalyba is 1éphet,
akar napokon beliil ez a javaslat, amely felszdmolja
tulajdonképpen ezt a jol mikodé rendszert. Felhabo-
ritd modon kivételes eljarasban er6ltetik at, diktatum
jelleggel ezt az elGterjesztést. Ez volt tulajdonképpen
minden ellenzéki képviselének a {6 mondandoéja itt a
tegnapi torvényalkotasi bizottsagi tilésen.

Tulajdonképpen az a médosito, amit megtargyalt
a Torvényalkotasi bizottsag, azt gondolom, emlitésre
sem érdemes, néhany nyelvhelyességi és kodifikacios
problémat korrigal, azonban szamunkra az elsé alka-
lom volt arra, hogy elmondjuk a térvényjavaslattal
kapcsolatos aggalyainkat. Felhaborit6 az 4ltaldnos in-
dokolasban arra hivatkozni példaul, hogy uszodat,
medencét vagy akar szaunat épitettek volna ebbdl a
magyar emberek. (Bangéné Borbély Ildiké: Azt 6nok
szoktak!) Igen, ez az Onok sajatja lehet, hogy ez igy
van 6noknél, de valgjaban tébb mint egymilli6 ma-
gyar embert érintett ez a konstrukcio; egy olyan
konstrukeid volt, amely a sajat félretett forintok mellé
30 sz4zaléknyi 4llami tAmogatast nyujtott. Es bar va-
16ban nem érinti a mar megkotott szerzédéseket vagy
a hatalybalépésig megkotott szerz6déseket, az allami
tamogatas kivezetésével gyakorlatilag ezt a konstruk-
ciot a jovore tekintettel ellehetetlenitik.



3677

(9.40)

Nem igaz, hogy nem lettek ebbdl 1j ingatlanok
vagy jonnan épitettek, vagy nem véasaroltak az em-
berek ebbdl 4j lakasokat. Igaz, hogy sokszor az 6nerét
tamogatta ez a konstrukcid, olyan embereknél is, akik
igenis raszorultak, és més konstrukciokban nem tud-
tak allami tdmogatast érvényesiteni. Mindemellett
feltjitasra is hasznaltak nagyon sokan ezt a konstruk-
ciét az elmalt években, amit valéban ’96-ban, a Horn-
korméany idején, nagyon helyesen, vezetett be az ak-
kori Orszaggytilés szocialista tobbsége. A feltjitasok
kapcsan potolta nagyon sok esetben az elmaradd
energiaracionalizalasi palyazatokat is, hiszen az el-
mult 8 évben nagyon kevés ilyet lathattunk. Sok csa-
ladnak cs6kkent ezaltal tehat a rezsiterhelése, nagyon
sokan cseréltek akar nyilaszarokat vagy kisebb-na-
gyobb feltjitasokat eszkozoltek.

Nem konkurencidja ilyen értelemben a lakasta-
karék-rendszer a lakadstamogatas tobbi labanak. Ez
mas, ez a rendszer a legszélesebb kor szamara elér-
het6 laba a lakastamogatasi rendszernek. A legszegé-
nyebbek is elérhették ezt a rendszert, olyanok is, akik
még nem vallaltak gyereket, még nincs gyerekiik, de
mondjuk, adott esetben huszonévesen mar félre tud-
tak tenni valamennyit egy jovébeni lakascél megvalo-
sitasaért. A legszélesebb koroket érintette, illetve a
legszélesebb korben felhasznalhat6 volt. Ha barmi ag-
galyuk volt a rendszer miikodése kapcsan, akkor errdl
kellett volna egy elGterjesztést behozni a Haz elé, az-
zal kellett volna foglalkozni, nem pedig azzal, hogy
diktatum jelleggel szétverjék ezt a rendszert. Koszo-
nom, elnok ar. (Taps az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Varga képvisel§ ar.
Megadom a sz6t Pintér Tamas képvisel§ trnak.

PINTER TAMAS, a Torvényalkotasi bizottsag ki-
sebbségi véleményének ismertetGje: Koszonom szépen
a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Egészen dbbe-
netes az elGterjesztett torvényjavaslat, amely egyben
diszkriminativ, korrupciégyants és életellenes.

Miért diszkriminativ? Onok tjra belertignak
azokba a fiatalokba, akik még itthon prébalkoznanak
lakashoz jutni, itthon szeretnének életet kezdeni. Eze-
ket a fiatalokat iild6zik el Magyarorszagrol, akik vala-
milyen médon megtakaritast tudtak volna eszk6zolni,
Osszerakni a kis pénziikb6l azokat a tAmogatasokkal
egybekotott megtakaritasokat, amellyel majd a ké-
sébbiekben csaladot tudtak volna itthon, Magyaror-
szagon alakitani. Onok a CSOK rendszerét ajanljak
ezeknek az embereknek, akik most mar nem élhetnek
a lakas-takarékpénztarral, azt a tdimogatast, amely-
nek szinte semmi koze nincsen ehhez a rendszerhez.

De diszkriminativ is, hiszen azok az emberek,
akik eddig a lakas-takarékpénztarral tudtak volna
spoérolni egy sajat lakasra, azok az egyediilall6 embe-
rek, azok, akiknek nem lehet gyermekiik, akiknek
nem Uj épitésti lakasra lenne sziikségiik, vagy nincsen
alaptékéjiik a CSOK-ot igénybe venni, azokat egészen
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egyszerten kirekesztik az 6nallo élet kezdésébdl. De
korrupcidgyands is, hiszen ebben a gyorsitott eljaras-
ban, amivel szeretnék atvinni a mostani javaslatukat,
egyértelmiien megallapithat6, hogy a Rogén Antal-
féle lakaslottéban nyomuld cégek eldl takaritjak el a
konkurenciat.

Azt mondjék, hogy extraprofitot termel$ cégek-
nek allami segitséggel nem adhatnak lehet&séget. De
akkor tudjak, hogy mi a legnagyobb, driasi extrapro-
fittal rendelkez6, de kevés eredménnyel miikodd
rendszer? Ez a magyar foci. De péld4ul idevehetjiik a
multikat is, akiknek munkahelyteremtés céljabol, ez-
zel a cimmel millidrdokat adnak, de azok nem tartjak
be a munkahelyteremtési kvotat. Miért nem adoztat-
jdk meg inkabb 6ket? Miért nem teremtenek egy méa-
sik rendszert, miért lehetetlenitik el teljes egészében
ezeket? De itt van példaul a kotvénybiznisz is, amely
disgazdagga tett cégeket hozott 1étre az 6nok segitsé-
gével. Miért nem ezeket sziintetik meg teljes mérték-
ben? Es hogy fogjak majd az igy megmaradt pénzeket
lakasépitésre forditani? En azt gondolom, hogy az
onok altal belengetett, majd a jov6ben megproba-
lando6 lakasépitési rendszer egész egyszertien egy hab-
laty rendszer.

De azt is elmondhatjuk, hogy életellenes, hiszen
azok a magyar emberek, akik dolgoztak ezekben a la-
kas-takarékpénztarakban, ezek egészen egyszerlien
elveszithetik a munkajukat, hiszen nem fognak tudni
majd ilyen rendszerben dolgozni, nincsen mar lehet6-
ségiik ilyen munkahelyeken a jov6ben is allast talalni.
A kivandorlast segitik el§, ahogy mar elmondtam az
el6bb, és ezért is életellenes ez a rendszer, hiszen
azoknak a fiataloknak, akiknek ez utols6 szalmaszal
volt, mar nem lesz lehet6ségiik majd a jovében ilyen
modon megtakaritast eszkozolnitik.

Nagyon fontos arra figyelni, és kérem 6noket, ha
méar mindenképpen ezt az driilt torvénymodositot at
fogjak a mai napon passzirozni itt a parlamenten, ak-
kor figyeljenek arra, hogy ne okozzanak piaci panikot,
merthogy ezek a cégek, amelyek ezzel foglalkoztak ed-
dig, nem fogjak tudni biztositani, még a MOB (sic!)
altal sem (Az elndk a csengé megkocogtatasaval jelzi
az idékeret leteltét.) azt a rendszert, hogy 6k ne men-
jenek cs6dbe. Nagyon fontos, hogy ne legyen piaci pa-
nik. K6szonom szépen a szoét. (Taps az ellenzéki pad-
sorokban.)

ELNOK: K6sz6n6m, Pintér képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Most a képviseli felszolalasok kovet-
keznek. Felhivom figyelmiiket, hogy a frakcidknak
30-30 perc, a fliggetlen képvisel6knek Osszesen 8
perc all rendelkezésiikre. A felszolalasok els6 korében
a vezérszonokok ismertetik a frakcidk allaspontjat,
képvisel6esoportonként 15 perces id6keretben.

Els6ként megadom a szo6t Manninger Jen6 kép-
visel§ urnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszéno-
kanak.

MANNINGER JENO, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt



3679

Haz! A mi politikai kozosségilink mindig is csaladba-
rat politikat folytatott. Most sincsen ez masként, ag-
gbdva figyeljiik a roml6 demografiai folyamatokat, és
orommel tolt el benniinket, ha a tendenciak javulasat
latjuk.

A Fidesz a kormanyzattal karoltve sosem ddl
hatra ebben a kérdésben, folyamatosan tjabb és
Ujabb eszkozoket és Osztonzlket keres arra, hogy
megallitsa a kedvez6tlen folyamatokat, és hogy Ma-
gyarorszagon anyagi értelemben ne teher, hanem al-
das legyen nemcsak a gyermekvallalas, hanem az ott-
honteremtés is. (Bangéné Borbély Ildiké: Hagyjatok
mar békén Gket!)

Szdmos 1épést tettiink mar annak érdekében,
hogy a magyar csaladok ttlzott elad6sodas nélkiil jus-
sanak sajat otthonhoz, ugyanakkor mindannyian em-
1éksziink ra, hogy nem minden korménynak volt ez a
célkitlizése. Szomoruan kellett tapasztalnunk, hogy az
ellenzéki partok kezdett6l fogva taimadtak az otthon-
teremtési programot.

Ha a baloldalon mulna, valészintileg ismét elt6-
rolnék, mint azt kormanyzasuk alatt egyszer mér
megtették. Tobb intézkedést hoztunk mar annak ér-
dekében, hogy a magyar csaladok minél kedvezSbb
feltételek mellett jussanak sajat otthonhoz. Azt kove-
t6en példaul, hogy a Gyurcsany-, Bajnai-kormany
2009-ben megsziintette a szocpolt, mi 2012-ben ezt
visszaéllitottuk.

S ha mar itt tartunk, nem mehetiink el sz6 nélkiil
amellett sem, hogy Gyurcsany Ferenc és a szocialistak
kormanyzasuk idején felszamoltak az els6 Orban-ka-
binet 4altal bevezetett otthonteremtési kedvezménye-
ket, megsziintették az allami tAmogatasu lakashitelt,
tobb mint dupldjira emelték a lakasafat és kockazatos
devizahitelekbe kergették a csalddokat. Ennek ered-
ményeként 2010-ben mar egymilliénal is tobb bajba
jutott devizahiteles csalad volt Magyarorszagon. A
talzott eladésodas nélkiili sajat otthonhoz jutasnak
még csak a kdsza gondolata sem meriilhetett fel akko-
riban.

Az otthonteremtési program népszertisége azon-
ban tovabbra is toretlen. Mint taldn 6ndk is tudjak,
bevezetését kovetéen még kedvezébb lett a CSOK,
nétt a jogosultak kore, és szamos olyan kénnyités ke-
riilt bevezetésre, amely még kedvez&bbé tette a csala-
dok szamaéra a sajat otthonhoz val6 jutast. Engedjék
meg, hogy néhany szamot is mondjak. 2016 decembe-
rében péld4ul rekorddsszegben, 9,6 milliard forint ér-
tékben kotottek szerzédéseket, a program 2015-6s be-
vezetése Ota pedig tobb mint 9o ezer csalad otthonte-
remtését segitette, amelyhez a kormany eddig 250
millidrd forintos tamogatast nyujtott. (Kozbeszolas
az ellenzéki padsorokbél.)

Ha mar itt kiabalnak, idézem is a szocialistakat,
amit annak idején mondtak: életidegen, mindenféle
realitastol mentes, jelenlegi forméjaban nélkiilozi a
hattérszamitasokat a csaladi otthonteremtési kedvez-
mény. A szamok mégis onmagukért beszélnek, és egy-
értelmiien aldtdmasztjak azt a tényt, miszerint a csa-
14di otthonteremtési kedvezmény az elmult években
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bizony jelent6sen hozzajarult a csaladok otthonte-
remtéséhez, ellentétben a lakas-takarékpénztarakkal,
amelyekkel kapcsolatban az elmilt hasz év tapaszta-
lata az, hogy ez a megtakaritasi forma nem szolgalja
eredményesen a megfogalmazott otthonteremtési cé-
lokat. Ma mar messze nem mutat olyan eredménye-
ket a lakaspiacon, mint kezdetben, mi tobb, a szolgal-
tatok az allami tAmogatas egy részén is jelentds extra-
profitra tesznek szert; megjegyzem, egyébként Euro-
paban a legmagasabb, 30 szazalékos volt az allami ta-
mogatas ezen a konstrukeion.

(9.50)

Az elmondottakra tekintettel a benytajtott moédo-
sitas arra tesz javaslatot, hogy a hatalybalépését kove-
téen megkotott lakas-elGtakarékossagi szerz6dések
esetében, valamint a mar korabban megkotott lakas-
elGtakarékossagi szerz6dések meghosszabbitasa ese-
tén az elGtakarékoskodd allami tdmogatasra ne le-
gyen jogosult. Ugyanakkor hangsilyozando, hogy a
mar megkotott szerzGdéseket, illetve az eddigi befize-
téseket a modositas nem érinti, az allami tamogatas
ez esetben a futamidé végéig jar. Igy azt is lehet mon-
dani, hogy fokozatosan sziinik meg az allami tamoga-
tasi rendszer - tehat nem a lakastakarék, hanem az al-
lami tAmogatas, mondhatjuk, felmené rendszerben -,
s nyilvan ez id6 alatt fokozatosan jelenhetnek meg a
csalad- és lakasépitési tamogatasok 1j, remélhetSen
hatékonyabb elemei.

Tisztelt Képvisel6tarsak! Minden lehetséges esz-
kozzel tamogatjuk a fiatalok otthonteremtését, és
igyeksziink folyamatosan béviteni azon tAmogatasok,
lehet6ségek korét, amelyek a fiatalok otthonteremté-
sét segitik. A 2010-ben meghirdetett csaladpolitikai
fordulatot meg is valésitottuk, 2010-hez képest két-
szer annyit, vagyis mintegy 2000 milliard forintot
forditunk csalddtdmogatasokra annak érdekében,
hogy Magyarorszagot olyan csaladbarat orszigga te-
gyiik, ahol a csaladok minden lehetséges tAmogatast
megkaphatnak az otthonteremtéshez. Ezt a célt szol-
galja a benytjtott torvényjavaslat is, amelynek ko-
szonhet6en a lakaskasszak altal zsebre tett jelent6s
extraprofitot is hatékonyabb otthonteremtési progra-
mokra fordithatjuk.

Mindezeket szem el6tt tartva kérem tehét képvi-
sel6tarsaimat, hogy tAmogassak a javaslatot. K6szo-
nom a figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Kosz6ném, Manninger Jend képvisels
ar. Most megadom a szét Z. Karpat Daniel képvisel
arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Haz! Maga
a javaslat is vérlazito, amit elénk tettek, de a képvise-
16i indoklasok egész egyszertien botranyosak. Ne ha-
ragudjanak, képvisel6tarsaim, ha ezt végiggondoljak,
képesek tiikorbe nézni este és nyugodtan lefekiidni?!
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Most Gszintén! Ne valaszoljanak nekem, de gondoljak
végig: van az az el6ny, van az a karriertt, van az a
pénz, amiért - ne vigyorogjon, egyaltalan nem vic-
ces! - 6nok képesek ekkorat ragni magyar fiatalok ti-
zezreibe? Le tudnak fekiidni ezutan nyugodtan? Tel-
jesen Gszintének tin6 modon probaljak el6adni azo-
kat a nettdé hazugsagérveket, amelyekrél mindany-
nyian tudjak itt ebben a teremben, hogy nem igazak.
Mi is tudjuk és 6nok is tudjak, hogy hazudnak.

Teljesen egyértelm, hogy a lakas-takarékpénz-
tarak eddigi rendszere nem arra lett kitalalva, nem az
volt az iizleti modell célja, hogy az j épitésili lakasok
szaméat dramai médon novelje. Ne hazudozzanak te-
hat itt a sajat céljaikkal kardltve az egész torténetrdl
abban az iranyban, hogy itt az lett volna az eredetileg
artikulalt cél, hogy minél tobb 4j épitésii lakas sziiles-
sen, mondjuk, egy OTP-s vagy fundamentas szerz6dé-
sen keresztiil Magyarorszagon! Ez nett6 hazugsag, ké-
rem szépen!

AKi itt iigyvéd a teremben, és vannak 6nok j6 pa-
ran, nagyon jol tudjak, hogy amikor a CSOK-ra hivat-
koznak, és arra hivatkoznak, hogy majd a megsziinte-
tett lakastakarékpénztar-szerz6dések helyett majd
CSOK-ot tudnak felvenni az érintettek, megint csak
hazudnak. Nagyon jol tudjak, hogy egy nett6 300-350
ezres kereset alatt az érintett bankok tobbsége ilyen
vagy olyan kifogasokkal egyszertien elhajtja az igény-
16t. Egyébként tAmogatom a CSOK-ot, de a CSOK a
jelen formajaban jellemzden a nagyobb varosokban
lako, és a mondjuk, 10-20 milli6 forintnyi tartalékkal
vagy kezd6t6kével rendelkez6k szamara jo, és j6 hogy
igy van. Tehat nincsen semmi baj ezzel a rendszerrel,
béviteni kellene; ebben is egyetértiink. De azt ha-
zudni, hogy a lakas-takarékpénztarak tevékenységét
és a lakascélu elGtakarékossagot mindez kivéltana,
egész egyszerlien elképesztG. Olyan fiatalokrol és
olyan kozépkoriakrdl is beszéliink, akiknek még
nincs gyerekiik, de szeretnének. Tehat, képviselGtar-
saim, egy demogréafiai tél kozepén ilyen szinten bele-
babralni életkezdési tamogatasokba, lehetGségekbe,
ez nemcsak barbarsag, hanem torténelmi biin, amit a
torténelem szamon fog kérni 6nokon.

S el kell mondjam azt is, hogy ha valakinek még
nincs gyereke, de mar van éngondoskodasi szandéka,
vannak lakascéljai, kutya kotelességiik tAmogatni eb-
ben. Lehet egyébként legitim szakmai vitat folytatni
arrél, hogy a 30 szazalékos allami 14b sok vagy nem
sok. Nyitott vagyok erre a vitara. Lehet arrdl is gon-
dolkodni, hogy a kiilonb6z6 LTP-cégek tevékenysége
ebben a forméaban tarthato-e vagy sem. En is a szak-
mai koreinkben szamos kritikait megfogalmaztam
azon iizleti moédszerekkel szemben, ahogyan terjesz-
tik ezeket a szerz6déseket, és ahogyan probaljak rabe-
szélni az embereket arra, hogy vegyék igénybe ezeket.
De mindaz, hogy vannak m{ikodési probléméak és ren-
dezend6 dolgok, nem jelenti azt, hogy le kell d6zerolni
az egész rendszert, és meg kell sziintetni egy olyan ta-
mogatési format, amelynek a demografiai kivetiilése
egyértelmlien kimutathato, és egyértelmiien javit a
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katasztrofalis magyar népesedési helyzeten. El va-
gyok képedve tehat, hogy nem a miikodési probléma-
kat, zavarokat kivanjak kezelni, hanem egyszertien
megprobaljak megsziintetni ezt az egész rendszert, és
soval behinteni a helyét is.

Azt is el kell mondjuk, hogy mikozben a kormany
feléli a jovot, azért szamomra egészen durva, hogy
majdnem kilenc évvel a balliberalisok regnéalasa utan
még mindig visszamutogatnak arra az ,elmult nyolc
évre”. Pedig hat van 6noknek kozos torténelmi bliniik.
Az az otthonteremtési katasztrofa, ami most kimutat-
hato, a balliberalis korméanyok és a Fidesz-KDNP ko-
z0s nagykoalicids biline. 2001-ben, amikor kiengedték
a szellemet a palackbol, és az egyoldalt szerz6désmo-
dositasok lehet6vé valtak - az itt iil6 tigyvédek tokéle-
tesen tudjak, hogy mir6l beszélek -, akkor bizony a de-
vizahitelezés szornyetege kiszabadult a palackbol. Az-
tan jott a balliberalisnak nevezett kormanyok torté-
nelmi biine, hogy engedték felszaporodni ezt a hitel-
allomanyt egy elképeszt8, kezelhetetlen szintre. Majd
aztan jott az egymast kovet§ két Fidesz-kormény,
amely piaci arfolyamon forintositott, a csaladok évé-
ben rekordszamu kilakoltatast engedélyezett, lepak-
talt a bankokkal, lepaktalt az EBRD-vel, a Banksz6-
vetséggel, tehat egyfajta gyarmati, vazallusi, szolgai
modon mindenkivel lepaktélt, aki a magyar emberek
kifosztasaban részt vett, és az érintett magyar embe-
rekért csak kozmetikai jellegli 1épésekre volt haj-
landé.

El kell mondjam azt is, hogy ismerem jol a kiilon-
b6z6 LTP-cégek és lakas-elGtakarékossagi formakkal
foglalkoz6 cégek miikodését, hatterét. Azt is latom,
hogy egyaltalin nem miikodtek tokéletesen. De tisz-
tességtelen piaci profitrol beszélni...! Holgyeim és
uraim, nyolc éve vannak korméanyon. Nyolc évig hagy-
tak egy tisztességtelen gazdalkodasi kornyezetet ilyen
formaban? Nyolc év utdn most jut esziikbe, hogy két
nap alatt kell ledézerolni egy allami tamogatasi for-
mat azért, mert 6nok képtelenek voltak kiegésziteni és
kijavitani ezt a rendszert, illetve javitani a m{ikodési
hibdkon? Héat az 6nok alkalmatlansagaroél arulkodik
ez a javaslat! Pontosan arrol szél ez a javaslat, hogy
onok méltatlanok és alkalmatlanok Magyarorszag ve-
zetésére, mert ki akarjak zavarni az érintett magyar
fiatalokat az orszagbdl, szinte hozza akarnak jarulni
ahhoz, hogy méashol keressenek boldogulast, mert
onok elveszik ezt a lehetéséget t6liikk. Még arra sem
nyitottak ki az ajtot, hogy aki meg akarja hosszabbi-
tani a lak4s-elGtakarékossagi szerz6dését, az az allami
tamogatast a meghosszabbitas idejére is normalis
modon, teljeskortien igénybe vehesse. Azzal meg nem
is foglalkoznak, hogy milyen piaci kdoszt okozhatnak
mindezzel. Tehat ha ezek a tarsasagok most, a roham
utan nem tudjak hirtelen fedezni azt, amit ki akarnak
venni t6liik, nem vagyok benne biztos, hogy az OBA
képes lesz teljes korben helytallni, és nem vagyok biz-
tos abban, hogy barmilyen cselekvési terve, felkészii-
1ési terve lenne Magyarorszag Kormanyéanak azt ille-
téen, hogy egy ilyen piaci zavart hogyan kezeljen.
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S természetesen beszélhetnénk arrol is, hogy az a
mintegy 2500 ember, aki ezeknél a cégeknél dolgozik
vagy érintettként ebben a rendszerben részt vesz,
most megtudta, hogy két nap alatt elvesziti az eddigi
életatjat, megélhetését. Azt kell hogy mondjam, ha
tisztességesek vagyunk, akkor értiik is aggédunk a te-
kintetben, hogy ha mondjuk, jové év januér 1-jével
tudtak volna meg ezt, akkor talan tudtak volna vala-
mit igazitani az életiikon. De elsGsorban a magyar fi-
atalok, a magyar kozépkoraak azok, akikért aggod-
nunk kell, mindenkiért, akinek lakascélja volt, van eb-
ben az orszagban. Jelen pillanatban 6nok ebbe bele-
barmolnak, mint elefint a porcelanboltban, és egész
egyszerlien kezelhetetlen helyzeteket allitanak el6.

Teljesen jogos, hogy eddig lakas-el6takarékos-
sagi szerz6dés alapjan nem 1j lakasok épiiltek f6leg,
hanem mondjuk, azt az 6nrészt fizették ki ebbdl, ami
altal sokan csak igy tudtak ingatlanhoz jutni. Lehet,
hogy ez nem jelenik meg a statisztikaban mint CSOK-
os 1j épitésii lakas, vagy Garancsi ar nem épit lako-
parkot bel6le, és nem adja el az 4j épitésti lakasokat a
jobaratoknak, de azért el kell mondjuk, hogy ha valaki
igy tud az élete kezdéséhez hozzajarulni és igy tud egy
onrészt finanszirozni, hat miért ne tAmogassa ebben
Magyarorszag. Félreértés ne essék, nem a magyar
kormény tdmogatja ezeket az embereket, nem is az el-
lenzé€k, itt az ado6fizet6k pénzérél és egy tjraelosztasi
mechanizmusrél van sz6, amelynek az lenne az ér-
deke, az alapvetd célja, hogy a magyar reprodukciot
tAmogassa, hogy a kivandorlasi spiralt lassitsa, hogy a
vagyott gyermekek vildgra johessenek. S ne magya-
razzon nekem egyik fideszes képviselGtarsam sem de-
mografiai hatteri szandékroél, amikor ledbzerolnak
egy ilyen allami tAmogatési format, mert egész Eur6-
paban Magyarorszagon a legnagyobb a szakadék a va-
gyott gyermekek szdma és a valoban vilagra jové gyer-
mekek szama kozott, és az 6nok regnalasa idején to-
vabb csokkent az élve sziiletések szdma!

(10.00)

En tAmogatom a csalddi adékedvezményt, tAmo-
gatom a csaladbarat intézkedéseket, nehogy azt higy-
gyék, hogy amit 6nok mondanak, az nekem eleve
rossz! Egyéltalan nem. TAmogattam a honvédség ke-
ritéshez kiildését, timogattam nagyon sok olyan csa-
ladbarat 1épést, amiben egyetértés volt koztiink. Te-
hét egyaltalan nem vallom azt a, mondjuk, Eur6pai
Parlamentben tapasztalhat6 elvet, hogy minél rosz-
szabb nekiink, annal jobb nekik. Egyaltalan nem.

Csak a helyzet az, hogy a magyar népesedési ka-
tasztrofat tovabb sulyosbitjak ezzel a 1épéssel, két nap
alatt 4tvive, tuti garantalt piaci zavarokat okozva, va-
lamilyen kiils lobbierd altali behatas folytan. Onok
teljesen egyértelmiien megadtak magukat azon lob-
bistaknak, akik kiviilr6] megdolgoztak 6noket.

Mirdl is beszéliink? Beszélhetnénk arrol is, hogy
mikdzben a magyar fiatalok szdmara az allami tamo-
gatas lehet6sége megsziinik, a Rogan-féle lakaslotto
estében az az allami tAmogatas, ami tudtommal 30
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szazalékos szinten tovabbra is kimutathato, egyalta-
l4n nem szlinik meg. Ez a javaslat érinti, holgyeim és
uraim? Tehat az a pil6tajaték, amit a mar betiltott fo-
gyasztoéi csoportok vezet6i altal kivitelezheté mddon
0nok engedélyeztek ebben a parlamentben, 30 szaza-
1ékos allami tAmogatast élvez. A magyar fiatalok ese-
tében az 6nallb otthon megteremtése, az, hogy ebben
az orszdgban megmaradhassanak az 6nok altal te-
remtett nehéz koriilmények kozott, 150 ezres albérlet-
arak mellett, lehetetlen életkoriillmények kozott, vi-
lagrekorder afaval, és még igy is itt maradnanak, és
onok beléjiik ragnak egyet.

Abszolut értelmetlen 1épés, a sajat szavazotabo-
rukat legalabb olyan sdlyos modon megsértik, mint
azokat, akik egyébként mar kiilf6ldon vannak. Még
rosszabb, hogy a kiilféldre menekiiltek szadmara is egy
olyan {izenetet kiildenek, hogy talan nincs is annyi ér-
telme ide visszajonni, mint 6k azt eredetileg gondol-
tak. Kérem, hogy forduljanak vissza errdl az atrdl.
Nincsenek illtzidim 8 parlamenti év utan. Nagyon jol
tudom, hogy valamilyen kiils6 lobbier6 hatasara 6nok
felalltak, nyeltek egy nagyot, este valahogy majd a tii-
korbe fognak nézni. A gydvabbak megideologizaljak
maguknak, hogy ezt az riiltséget miért tAmogatjak, a
batrabbak pedig elmondjak, hogy ilyen-olyan célok
mentén ezt a szemétséget le kellett nyomni a magyar
parlament torkan.

Mégis kérném 6noket, hogy ha mondjuk, a Tria-
non-emlékév kezdeményezése kapcsan, amit kivalo
jobbikos képviselGtarsaim kezdeményeztek, és Orban
Viktor Gyurcsany Ferenccel egylitt leszavazta ezt a
kezdeményezést, még ott is volt azért olyan a fideszes
padsorokban, aki azt mondta, hogy ehhez mar nem
adja a nevét. Csak annyit kérek, gondolkozzanak el
maganyukban majd egypar masodpercig, és ha van
onokben batorsag, ne adjak a neviiket ehhez a szemét-
séghez. K6szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m, képvisels tr. A Magyar Szo-
cialista Part képvisel6csoportja jelezte, hogy a 30 per-
ces id6keretben két felszolalo ismerteti a frakci6 allas-
pontjat. Els6ként megadom a sz6t Bangdéné Borbély
Ildik6 képvisel§ asszonynak.

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6cesoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok dr.
Egy valasztopolgar levelével kezdeném. Beszéltlink
arrol, hogy ez a mddositas érinti a fiatalokat, a kozép-
kortakat, de ne felejtkezziink el, a nyugdijasokat is
érinti. gy egy levelet olvasnék el.

»Kérem, tolmacsolja felhdborodasom a nyugdija-
sok elleni Gjabb tdmadéasr6l a kormany részérél.
Egyetlen megtakaritasi forma a lakas-takarékpénztari
megtakaritasi forma, amely azid8sek részére lehet6vé
tette a korszerdsitést, felajitast, nyugdijashdzban bér-
leti jog szerzését. Most ettdl a lehet6ségtol fosztja meg
a korméany az id6seket, pedig a lehet&ségeink igy is
korlatozottak, sok teriileten a kormanynak koszonhe-
téen. Felhaborito, gyalazatos, népirtd a torvények so-
rozata, amit az iddsek ellen elk6vetnek. BaArmekkora
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teher vagyunk a kormany szamara, élve nem btjha-
tunk a fold al4” - irta ezt egy valasztopolgar.

Tisztelt Képvisel6tarsak! Ha Magyarorszagon
megnézziik, hogy mik a legnagyobb problémaik, az
els6 helyre az egészségiigy valsagat tehetjlik, masodik
helyre a megélhetéstdl, a szegénységtdl vald félelmet,
ennek valsagat, harmadik helyre a lakhatési valsagot,
utdna az oktatasit és utana jon a korrupcios valsag.
Hat, képvisel6tarsaim, szép felsorolas! Kezdhetjiik
igy ezt a keddi napot! Csak tudjék, olyan déja vu érzé-
sem van ezen a mai napon. Ahogy korményparti poli-
tikusok meg allamtitkar ar felszdlalt, elmondta, hogy
itt semmi baj nem lesz az eddigi megtakaritasokkal,
ne féljenek a pénzintézetek, ne féljenek a megtakari-
tassal rendelkez6 allampolgarok. Tudjak, ez elhang-
zott a magannyugdijpénztari megtakaritasok lenytla-
sandl is. Ugyanezeket az indokokat hoztak fel, és koz-
ben elloptak 3000 milliard forintot.

Most koriilbeliil 1000 milliard forint megtakari-
tasrol beszéliink. A gazdasagi bizottsagi iilésen Ma-
tolesy elnok artol folyamatosan azt hallgattuk, meg
mar honapok 6ta azt hallgatjuk Varga Mihélyt6l, Or-
ban Viktortol, Matolcsytol, hogy Gjabb gazdasagi val-
sag jon, leltek megint 1000 milliard forintot, amit
most rohadtul el lehet lopni a magyar néptél. Es koz-
ben elmondjak, hogy nincs mitdl félni. Hat, kedves al-
lampolgarok, egyszer mar megcsinaltuk 6nokkel, jo-
viink megint, ellopjuk a kovetkez6 1000 milliard fo-
rintot is!

Nagyon déja vu érzésem van. Banki Erik képvise-
16tarsam egyszer egy torvénynél, nem tudom, emlé-
keznek-e ra, akik itt voltak annal a vitanal, a szeren-
csejaték-torvénynél elmondott egy olyan omindzus
mondatot, hogy megtisztitottuk a piacot. Ugyanez zaj-
lik. Megtisztitjuk a piacot. Akkor Andy Vajna el6tt,
most meg Rogan Antal el6tt. Tokéletes, képviselGtar-
saim! Csak ne gondoljak azt, hogy ezt a végtelenségig
lehet csinalni!

Hivatkoznak arra a felszoblalas alatt, hogy a de-
mografiai helyzet javitasa a legfébb cél, hogy a magyar
allampolgérok, csaladok lakashoz juthassanak. Akkor
mondanék 6noknek néhany szamot, és hogy nehogy
az a vad érjen, hogy hazudok, a KSH nyilvanos adata-
ib6l beszélek. 2003 és 2010 kozott, amikor MSZP-
kormény volt, 279 455 lakés épiilt. Remélem, felirtak
ezt a szamot. 2010 és 2018 kozott 88 861 Gj lakas
épiilt. Ugy gondolom, akkor most mar nem mutogat-
hatnak vissza, hogy kinek a lakasépitési vagy lakasta-
mogatasi rendszere milyen sikereket okozott.

Nem fogunk vitatkozni, hogy a magyar csalado-
kat tAmogatni kell abban, hogy 6j lakashoz juthassa-
nak, meg hogy a régi lakasaikat fel tudjak Gjitani vagy
lakast tudjanak vasarolni. Ahhoz intézkedések kelle-
nek. Kell a CSOK-program. Nem vitatjuk. Csak min-
dig azt mondtuk, hogy nem elégséges, és b6viteni kell
azokat a tamogatési formakat, amelyekkel segiteni
tudjuk 14j lakashoz a magyar fiatalokat, a magyar csa-
ladokat, segiteni tudjuk, hogy lakast tudjanak vasa-
rolni, és segiteni tudjuk abban Gket, hogy fel tudjak
djitani a meglévo lakasaikat.
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A kovetkezd felszélalasomban ki fogok erre is
térni, hogy milyen mély a lakhatasi szegénység Ma-
gyarorszagon. Csak azért, hogy egy kicsit megint sza-
mokat mondjak, hogy mekkora sikere volt az elmult 8
évben a kormanynak, ez a 9o ezer csalad segitése a
CSOK-programmal dicséretes. De ha megnézziik a
szamokat, ma Magyarorszagon 1 756 905 csalad van,
amelyik gyermeket nevel, 1-2-3-4 vagy t6bb gyerme-
ket. 1 027 719 olyan csalad van, akik élettarsi kapcso-
latban vagy csaladban élnek, de nem nevelnek még
gyermeket. Ok szeretnének gyermeket. Es ha ezeket a
szamokat 6sszeadjuk, és még van 483 487 olyan csa-
14d, amelyik élettarsi viszonyban neveli a gyermekét,
ez 0sszesen 2 743 338 csalad.

Ennek 3,2 szazaléka a 90 ezer csalad, a csaladok
3,2 szézaléka, amelyik a CSOK-programhoz hozza tu-
dott jutni. Mondom, dicséretes, hogy a csaladok 3 sza-
zaléka ezt meg tudta tenni, csak azt gondolom, hogy
nem azért dolgozunk itt az Orszaggytilésben, hogy a
csaladok 3 szazaléka tudjon otthonteremtési kedvez-
ményben részesiilni, hanem azért iiliink itt, hogy 10-
20-30-40-50 és minden csalad tudjon valamilyen ta-
mogatasi formaban részesiilni.

Dobbenten lattuk azt, hogy tegnap délel6tt, ami-
kor bejottiink dolgozni a parlamentbe, szembesiil-
tiink egy jabb mocskos 6néllé képviselSi inditvany-
nyal, és arra hivatkoznak, hogy a gazdasagi kabinet
megtargyalta és megvizsgélta azt - végigtekintettiik,
mondta Banki Erik -, hogy hogyan is lehetne beavat-
kozni ebbe a megtakaritasi formaba. Milenne, ha egy-
szer ugy kezdenék, tisztelt képviselGtarsaim, hogy
megkérdezik az érintetteket, mondjuk, a magyar la-
kossagot? Hivatkoztak itt a postasok kapcsolataban a
napirend el6tti felszolalasban, hogy a postasoknal mi-
lyen fontos, hogy kikézbesitik a nemzeti konzultaciot.

(10.10)

Lehet nemzeti konzultaciot ilyen fontos kérdé-
sekben is folytatni. Ne koltsenek ennyit ra! Interneten
méar nagyon olcson sok mindent meg lehet oldani.
Kérdezzék meg az érintetteket, hogy mit szélnak eh-
hez a programhoz! Kérdezzék mar meg a szakmai
szervezeteket! Tudjak, az el6ttem sz6lok is beszéltek
arrol, én is beszéltem réla, hogy 2500 ember munka-
helye foroghat kockan e médositas kapcsan. Vagy ne-
kik is azt fogjak mondani, mint a kozalkalmazottak-
nak, koztisztvisel6knek, akiket januar 1-jétél utcara
raknak, hogy menjenek miit6ssegédnek, meg menje-
nek tartalékos katonanak?

Ne haragudjanak, én azt gondoltam, hogy nyolc
év utan nem fognak mar tobbet ilyen felhaborit6 és
undorit6 kezdeményezéseket a parlament elé vinni.
Azt gondolom, joérzésii ember ezt nem fogadhatja el,
és nem lehet ezt megszavazni. Arra kérem o6noket,
hogy gondoljak végig, egyaltalan a mai nap folyaman
onok hogyan fognak tovabb viselkedni a Magyar Or-
szaggytilésben. Koszonom szépen, elnok ar. (Taps az
ellenzéki padsorokbdl.)
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ELNOK: Kosz6nom, képviselS asszony. Az el6bb
tévesen mondtam a 30 percet; tehat 15 perc. De ezt jol
tudja Varga képvisel$ ur, tapasztalt képviseld. Tobb
mint 7 perce van. Oné a szo6.

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szét, elnok tr.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Valoban éles vita Ovezte
mar a tegnapi nap folyaman ezt az elGterjesztést. Hi-
vatkoztam erre a Torvényalkotési bizottsag iilésérdl
sz016 kisebbségi vélemény megfogalmazisa kapcsan.
Elképesztének tartom, hogy egy ilyen nagyon régen
miikod6 rendszert ilyen kivételes eljarasban sziintet-
nek meg, vernek szét. Ez elfogadhatatlan!

Elfogadhatatlan, mert ugyan 6nok ezt valoszint-
leg tervezgették ebben a bizonyos kabinetben mar jo
ideje, terveket szovogettek ennek kapcsan. Hogy mi
volt vele a céljuk, azt talan Bangéné Borbély Ildiko
képvisel6tarsam helyesen fogalmazta meg. O is csak
talalgathat persze, de sok mindent hall az ember. Ro-
gan Antal neve is felmeriil ennek kapcsan sokszor.
Azonban ez a konstrukci6 tobbre érdemes. A Horn-
korméany vezette be '96-ban ezt a konstrukciot. Az ak-
kori szocialista tobbség fogadta el. Szerintem egy
olyan konstrukci6 volt, amely emellett egyébként po-
litikai konszenzussal m{ikodott. Ezt azdta senki nem
tdmadta, senki nem akarta szétverni, senki nem
akarta még csak megvaltoztatni sem.

Onok tobbszor beszéltek arrél, hogy milyen ti-
pustt problémak ovezték a lakas-takarékpénztarak
rendszerét. Lehet, hogy ennek egy része alapos, valodi
probléma. Lehet, hogy nem volt tdl magas a pénzin-
tézetek altal hozzaadott érték, és tulajdonképpen a
polgarok elsGsorban persze természetesen e miatt a
bizonyos 30 szazalékos allami tAmogatas miatt k6tot-
ték meg ezeket a szerzédéseket. De akkor ezzel kell
foglalkozni. Akkor egy hossz kiértékelése utan a
helyzetnek egy atfogo elGterjesztést kell behozni, és
korrigélni kell azokat a hibakat, amelyek a rendszer-
ben vannak. Megjegyzem, hogy erre mar tobb mint
nyolc éviik volt. Tehat ha extraprofitoznak meg min-
denféle ilyen dolgokrol beszélnek, meg hogy nem ha-
tékony a rendszer, akkor éveken keresztiil felléphet-
tek volna az Orszaggytilésben ennek a megvaltozta-
tasa érdekében. Ezt nem tették. Tegnap délel6tt tudta
meg az orszag nyilvanossaga, kés6 délel6tt, hogy va-
lamit terveznek, és néhany napon beliil hatalyba is
léphet ez az elSterjesztés. Azutan, hogy tegnap kezdte
el két bizottsdg megtargyalni ezt az elGterjesztést, a
mai napon az Orsziggy(ilés mar szavazni is fog rola.

Ne haragudjanak, azok az érvek, amelyeket el-
mondanak, nem helytalloak. Ez a sokoldalibb laba a
lakastamogatas rendszerének. Toébben elmondtak,
igen, van mas laba is. Van a CSOK, megoldas sokaknak,
de nem kizaroélagos megoldas. Egy masfajta fellépés,
masfajta segitség elsGsorban a csalados embereknek
Magyarorszagon, a csaladoknak. Ez a konstrukeié élet-
korban is a legszélesebb kort tdmogathatta, hiszen
ahogy elhangzott Bangdné Borbély Ildik6 hozzaszdla-
saban is, a nyugdijasok is tudtak igy félretenni annyit,
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amennyit tudtak, és ezt ki lehetett egésziteni a 30 sza-
zalékos allami tdmogatéissal, de egyébként a fiatalok,
akik még nem alapitottak csaladot, ha az els6 munka-
helyiikon tudtak egy kicsit félretenni, elkezdhettek ta-
karékoskodni jov6beni lakascéljaik érdekében.

Természetesen a csaladosok is hasznéltak ezt a
konstrukci6t, hiszen a gyermekek utan is lehetett
ilyen lakas-takarékpénztari szerzédést kotni. Tehat
akar egy tobbgyermekes csalad is, ha megtehette,
tobb ilyet nyithatott, és ezaltal mar egy komoly sze-
repe lehetett akar egy 4j lakas épitése soran is. Ter-
mészetesen tilnyomorészt, vagy az én tapasztalatom
szerint feltjitasokra forditottdk a magyar emberek
ezeket a forrasokat. De mi a baj ezzel? Mi a baj ezzel
akkor, amikor szinte semmilyen lehetfségiik nincs,
mondjuk, energiahatékonysagi palyazatokon szere-
pelni, adott esetben azért, hogy tartésan csokkenjen a
rezsiterhiik?

Milyen mas modszert tudnak 6nok most ajanlani
a magyar embereknek azért, hogy nyilaszarokat cse-
réljenek adott esetben a hazukon? Szdval, nagyon so-
kan magyar emberek feltjitasokra, bGvitésre forditot-
tak ezt helyesen. Az sem igaz, hogy Gj ingatlan vasar-
l4sara nem, hiszen 4j lakas vasarlasara, de akar lakés-
épitésre is fordithattak - nyilvan annak egyik laba-
ként -, illetve a hitelfelvételek kapcsan az 6nrészben is
sokat jelentett sokaknak. Nagyon méltatlan az a pont
az indoklasban, ami arrél szol, hogy ebbdl medencét
meg szaunat épitettek volna. Azt szeretném mondani,
hogy aki ilyeneket épit az ingatlanahoz, az nem lakas-
takarékot fog erre nyitni. Ez egy annyira pikirt, pofat-
lan mondat benne, ami, azt gondolom, az egésznek a
diktatumjellegét, a felhdborit6 mivoltat nagyon jol
bemutatja. Dobbenet, amit csinalnak! Egyébként
megjegyzem, hogy dobbenetet lattam sokuk arcan az
egész tegnapi nap folyamén. Lehet, hogy vannak 6nok
kozott olyanok, akik mondjuk, Gj képvisel6k és el6-
szor talalkoznak ilyen szituaciéval. De azt szeretném
mondani 6noknek, hogy nem lehet ezt majd ennyivel
meguszni, hogy ilyen nagyokat mondanak, hogy a gaz
pénzintézetek extraprofitja és nem tudom, mi még. Ez
sok szdzezer magyar embernek, magyar csaladnak je-
lentett egy nagyon fontos labat a lakascéljaik megva-
16sitasa érdekében.

Van még par orank. Azt kérném tehat 6noktdl,
hogy gondoljak tGjra ezt a kérdést. Vonjak vissza ezt az
elGterjesztést! Ezekben a percekben is nagyon komoly
tomegek fordultak most pénzintézetekhez, tizletko-
t6khoz azért, hogy az utols6 pillanatban a hatalybalé-
pésig még élhessenek azzal a lehet&séggel, hogy lakas-
takarék-szerz6dést kotnek. Ha ez annyira szornyd
konstrukecid, akkor miért teszik ezt az emberek? Nyil-
vanval6an nem err6l van szo, 6nok hamis érveket
hoztak fel. Ha pedig probléméajuk van a rendszerrel,
azt korrigélni kellett volna. Errél kellett volna elGter-
jesztést hozni.

Az kiilon felhaborité, hogy a jovordl e mellett az
elGterjesztés mellett semmit nem tesznek a magyar
csaladok asztalara. Koszonom, elnok ar. (Taps az el-
lenzéki padsorokbdl.)
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ELNOK: Koszonom, Varga képvisel§ tr. Most
megadom a szt Araté Gergely képvisel6 arnak, a DK
képviselGesoportja vezérszonokanak. (Kozbeszolas a
kormanyparti padsorokbdl: Jaj, ne!)

ARATO GERGELY, a DK képviselGcsoportja ré-
szér6l: Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Haz! Tisz-
telt Elnok Ur! Mai nap nyugodtan elmondhatjuk,
hogy van sima lopas, van pofatlan lopés, és van ez a
torvényjavaslat. Ez a javaslat a Demokratikus Koali-
ci6 szerint egyrészt gazdasagilag ostobasag, tarsadal-
milag mélyen igazsagtalan, iizleti értelemben pedig
felhaboritd és korrupt.

Kezdjiik a gazdasagi résszel! Van 6noknek egy
problémaéja, ezt Margaret Thatcher annak idején agy
irta le, hogy a szocializmussal az a baj, hogy egy id§
utan elfogy a mas emberek pénze. Az a gazdasagi no-
vekedés, amit az elmult években Magyarorszag élvez-
hetett, az elsGsorban a vildggazdasagi konjunktiarabol
és az eurdpai unids pénzek bearamlasabodl szarma-
zott. A konjunkttira megdoccenni latszik. Beszélt mar
arr6l a képvisel§ asszony, hogy egyre tobb elemzd
mondja, hogy tartbsan nem marad ezen a szinten, az
eurdpai pénzeket pedig bizony egyre inkabb ahhoz
kotik, hogy 6nok ne lopjak el ezeket a pénzeket. Ebb6l
az kovetkezik, hogy mivel 6nék semmilyen enged-
ményre nem hajlandéak az atlathatésag, a korrupcioé
visszaszoritasa érdekében, bizony arra lehet szami-
tani, hogy kevesebb pénz fog érkezni kés6bb Magyar-
orszagra.

(10.20)

Elkezdték hat az Orban-csomag kidolgozasat, el-
kezdték annak a megszoritdé csomagnak a kidolgoza-
sat és végrehajtasat, amelyik szokasuk szerint azokt6l
vesz el pénzt, akik leginkabb szegények, kiszolgalta-
tottak, akiknek leginkabb sziikségiik lenne az allami
tamogatasra. Err6l szo6l a felsGoktatas privatizalasa-
nak terve, a tandij altalanossa tétele, errél szél a ka-
fetéria-rendszer tdmogatasinak megsziintetése, a
munkavallalok helyzetének rontasa. Errél szoélnak
azok a tervek, amik kiszivarogtak, hogy az egészség-
igyl rendszerben a fizetGs ellatasok bévitését terve-
zik, és a szocialis tAmogatasok tovabbi meghtizisat.
Ujabb célpont kell! A magannyugdijpénzt mar eltap-
soltak, meg kell nézni, hogy hol van még pénz, hon-
nan lehet még bevonni pénzt, hol lehet még megszo-
ritani az allami koltségvetésben. Talaltak egy djabb
nagy célpontot, ott van a lakas-takarékrendszer. Ki le-
het venni az 4llami pénzt bel6le, és Gjabb stadionokra
kolteni, és kozben pedig a megtakaritast at lehet ira-
nyitani az 6noknek kedves zsebekbe.

Tegyiik azt is hozza, hogy éppen e miatt a gazda-
sagi kornyezet miatt ennek a lakascéla megtakarités-
nak a megsziintetése gazdasagilag is komoly karokat
fog okozni. Ugye, véget ért az 6nok afakalandja a la-
kaspiacon, a barataik megépitették azt, amit meg
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akartak épiteni, és zsebre vagtak az ott valoban meg-
1év6 extraprofitot, tehat ott is lesz egy keresletcsokke-
nés, az unids pénzek visszafogasaval csokkenni fog ott
is a beruhézasi lehet6ség. Most kiveszik ezt a labat is,
akkor még tovabb folyjak stlyosbitani az egyébként
el6ttiink all6 épitbipari problémakat, valsagot, vissza-
esést.

Mi a helyzet tarsadalmi értelemben? A lakas-
pénztar tipikusan arra volt j6, hogy az alacsonyabb
kereseti polgarok, az id6s emberek vagy éppen a fia-
talok is elkezdhessenek takarékoskodni, hiszen vi-
szonylag kis befektetéssel lehetett érzékelhet6 megta-
karitashoz jutni. Epp ezért voltak népszertiek ezek a
formak. Ez lehet6vé tette az el6rehaladast, és nagyon
fontos szerepe volt abban is példaul, hogy a fiatalokat
raszoktassa, ranevelje a takarékoskodésra, az elére
tervezésre. Ehhez képest az nagyon klassz persze,
hogy van CSOK-rendszer, de a magyar csaladok sza-
mara nagyjabol ez annyit segit a lakishoz jutasban,
mint halottnak a csok. Néhanyak szaméra, egy ki-
sebbség szamara elérhetd és jo, a tobbiek szaméara
azonban elérhetetlen.

Az a helyzet tehat, hogy persze értem, hogy 6no-
ket ez nem érdekli, 6noket nem foglalkoztatja az, hogy
mi lesz a magyar csaladokkal, mibdl Gjitjak fel a laka-
saikat, nem érdekli 6noket az, hogy a nyugdijasok ho-
gyan tudnak félretenni felajitasra vagy akar idGsott-
honba kolt6zésre, nem érdekli 6noket az, hogy mi tor-
ténik a fiatalokkal, nem érdekli ondket az, hogy
egyébként lesz-e megtakaritis. Az 6nok rokonai, ba-
ratai, iizletfelei mar megoldottak a lakasproblémai-
kat, a tobbiek meg oldjak meg gy, ahogy tudjak. Azt
kell 6noknek mondanom, hogy ez elképeszt6.

Hadd ajanljak még egy szempontot, csak eszem-
be jutott! Példaul tudjak-e 6nok azt, hogy a tarsasha-
zak jelent@s részének van lakastakarékja? Hiszen ez
egy nagyon jo megoldas arra, hogy a feldjitasi pénzt
ilyen médon gytijtsék Ossze, és némi tdmogatast kap-
janak ahhoz a feladathoz, ami egyébként nagyon fon-
tos. Ezt is el fogjak ondk venni, ezt a lehetGséget. Ne-
hogy azt gondoljak, akar 6nok, akar a valasztok, hogy
csak azokkal tolnak ki, akiknek volt lakas-takarék-
pénztari szandéka, és akartak ilyen szamlat nyitni. A
tarsashazban él6 emberek zsebébdl is egy jelentGs
Osszeget kivesznek most.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tébb képviselGtarsam
emlitette, én is szeretném szbba hozni, hogy termé-
szetesen azoknak is tonkreteszik most az életét, akik
ezen a teriileten dolgoztak. Azoknak a fiatal emberek-
nek a zo6me, akik erre a munkara épitették fel eddig az
elképzeléseiket, meg kell mondanom 6noknek persze,
hogy nem 6nkéntes katondnak fognak 4llni, és nem is
feltétleniil azt az utat fogjak kovetni, amit 6nok ki sze-
retnének jelolni a magyar fiataloknak, hogy munka-
sok legyenek egy Osszeszerel§ iizemben, hanem el-
mennek majd egy olyan orszagba Eur6paban, ahol
sziikség van az 6 munkajukra, az § kreativitasukra,
arra, hogy valaki munkat akar sikerrel végezni. Az
onok rendszerének az egyik legnagyobb baja, hogy az
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tigyeskeddket, a cs6kosokat jutalmazza, azokat, akik
pedig munkabol akarnak élni, azokat biinteti.

De 0noket ez nem érdekli. Lakasiigyeik rendben
vannak, az 6n6khoz kozel all6 iizleti korok megtalal-
jak a szamitasukat, a gyerekek is rendben vannak, és
az, hogy mi lesz a magyar atlagpolgarokkal, arra pedig
flityiilnek. De persze ez nem 6ncél. Megtanulhattuk,
hogy ha 6nok valami igazan nagy disznésagot csinal-
nak, akkor amogott iizleti érdekiik is van, nem csak
politikai szamitas.

Nagyon konnyen juthatunk arra a kovetkezte-
tésre, hogy a korabban bejelentett NOK-okat, leany-
kori neviikon vagy tisztességes neviikon lakaslott6-
rendszert, ami ugye, valahogy sehogy sem akar be-
pOccenni, mert nincs az a bolond, aki ilyen feltételek
mellett ebben részt venne, Rogan Antal miniszter ar a
letelepedési kotvény nagy baratja, amikor latszott
maér, hogy annak az iizletnek vége van, akkor Gjabb
bizniszként beterjesztette ide a parlament elé... - sz6-
val, latszik, hogy nem megy elég jol ez a rendszer. De
hat most itt a nagyszer(i lehetGség, hiszen ott megma-
rad az allami tAmogatés, 4t lehet terelni majd a meg-
takaritast ebbe a rendszerbe, mar ha lesz olyan bo-
lond, aki hajland6 6nokre bizni magat, hajlandé el-
hinni az 6n6khoz kozel all6 tizleti vallalkozasoknak,
hogy ez egy tisztességes rendszer lesz.

Ez a cél tehat, az a 1ényeg, hogy mehet persze a
dolog, nem sok a 30 szazalék allami tAmogatés akkor,
ha olyan zsebekbe megy, amiket mi kijel6liink. Ha va-
laki iizleti alapon akar érvényesiilni ebben az orszag-
ban, ha valaki egy torvény altal alkotott lehetGséggel
él, akkor az extraprofit - hallottuk Banki Erikt6l. Na,
ha majd odakeriil, ahova 6nok akarjak, akkor nem
extraprofit lesz, hanem a megérdemelt munka alap-
jan joggal jaro iizleti vallalkozast elismerd profitha-
szon, gy, mint Mészaros Lérincnél, az Orban csalad-
nél, Tiborcz Istvannal, és folytathatnam tovabb ezt a
nagyon-nagyon hosszt sort. Arrél van tehat szd, hogy
Ujabb bizniszt szeretnének juttatni olyanoknak, akik
0nokhoz kozel allnak.

Ezért van aztan az - Banki Erik elmondja -, hogy
ez a 60 milliard, amit persze tiz évre kell elosztani, ez
csipi az 6nok szemét. Persze, hogy csipi, azért, mert
nem On6k embereihez keriilt, hanem a piacon ver-
senyzg iizleti vallalkozasokhoz, akiknek dolgozni kel-
lett érte. Ebbdl kovetkezik aztin az a jogi abszurd,
amit itt el6vezettek, hogy siirg6sségi, statarialis tar-
gyalason nyujtottdk be az Orszaggytilés elé ezt a javas-
latot, hogy 24 6ra alatt nyomnak keresztiil egy ilyen
jelentGségii torvényt. Kikeriilték a torvényalkotast,
hogy, hogy nem, a kormanynak hirtelen megtetszett
ez a javaslat. Eddig eszébe se jutott szerencsétlenek-
nek, kar, hogy Tallai allamtitkar ar kiment, mert izga-
tottan kérdezném: vajon a koltségvetés tervezésénél
még nem volt ismert az, hogy vannak lakaskasszék, az
akkor tjdonsag volt, azt nem vették észre a koltségve-
tésben, hogy van ilyen? Amikor a megalapozd tor-
vényt készitette el6 a kormany, akkor nem konzultalt
a Fidesz gazdaségi kabinetjével? Ez majdnem annyira
fontos szerv mar, mint a Politikai Bizottsag volt az
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el6z6 partallamban. Nem alltak vele szoba? Hogy tor-
tént ez, hogy varatlanul szembesiiltek ezzel a problé-
maéval a koltségvetés elfogadasa utan néhany hénap-
pal? Hogy lehet ez?!

Tisztelt KépviselGtarsaim! Teljesen nyilvanvalo,
hogy a torvényjavaslatnak ez az elfogadasi médja sérti
még az 6nok szedett-vedett alkotméanyos rendszerét
és Alaptorvényét is, sérti a jogbiztonsag elvét, sérti a
megfelel6 felkésziilési id6 biztositasat, jogellenesen
szlinteti meg a hosszabbitas lehet6ségét azok sza-
mara, akik egyébként azzal a feltétellel kototték meg
a szerz6désiiket, hogy késébb még donthetnek a hosz-
szabbitasrol. Most mondom 6noknek: biztos vagyok
benne, hogy hossza pereskedés fog még ebbdl kovet-
kezni, ugyantigy, ahogy ez tortént a kafetériautalva-
nyoknal annak idején. Azt is elvesztettiik, azt is a ma-
gyar adofizetSk fizették ki, és nem 6nok, képviselGtar-
saim.

Azt szeretném kérni 6noktél, hogy egy pillanatra
gondoljanak Ggy a kozpénzre, barmilyen neheziikre
esik, mintha az az 6nok pénze is lenne, mintha 6nok
is a koz része lennének, mintha nem csak a sajat tizleti
érdekeikrél lenne sz6. Hogyha valoban gy gondoljak,
hogy gond van a lakastakarék-rendszerrel, akkor
kezdjiink errél egy értelmes vitat, ne kamu nemzeti
konzultacioét sok millidrdért, hanem egy valodi tarsa-
dalmi vitat. Kérdezzenek meg szakembereket! Kér-
dezzék meg az érintetteket! Kérdezzék meg a tarsa-
dalmat, és ha sziikséges a valtozas, akkor egy megala-
pozott, normalis térvényjavaslatot tisztességes mo-
don, rendes targyalasban hozzanak a parlament elé,
és vitatkozzunk réla, mert akkor fogja barki 6noknek
elhinni azt, hogy itt nem kizarélag a koltségvetési ki-
adasok csokkentésérdl, tjabb padlassoprésrél van
sz0, és nem csak arrol, hogy a megtakaritasokat meg
at akarjak csatornazni az 6nokkel barati viszonyban
all6 zsebekbe. Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Taps a DK, az MSZP és az LMP soraibél.)

ELNOK: Koszonom, Araté Gergely képvisel§ ur.
Most megadom a szdt Csardi Antal képvisel§ arnak,
az LMP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

CSARDI ANTAL, az LMP képvisel6csoportja ré-
szérél: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A kormany politikaja
egyértelmiien és végérvényesen szembemegy a tarsa-
dalommal, azzal a tdrsadalommal, akit6l a felhatal-
mazast kérte és kapta. Es igen, én itt most folytathat-
nam ugy a felszblalasomat, hogy szembemegy, hiszen
az Albertirsa és Kecskemét kozott tervezett 400 kilo-
voltos vezeték az emberek feje f616tt fog elmenni.

(10.30)

Folytathatnam azzal, hogy 6nok allami finanszi-
rozasu fels6oktatasi helyeket sziintetnek meg vagy
csokkentik nagymértékben, bar itt egy egész friss tor-
ténetrol van szo, onok ellehetetlenitik végérvényesen
az emberek lakdshoz jutasat, és azt gondolom, hogy
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ezt érdemes kontextusba helyezni. Ma azt a helyzetet
sikeriilt el6allitaniuk 6noknek, Banki képviselGtar-
sam, hogy a koltségvetés targyalasanal onok les6por-
ték az LMP javaslatat a bérlakasépitési alapra vonat-
kozoban, 6nok most ellehetetlenitik a megtakaritas le-
hetGségeit, és gyakorlatilag az torténik, amit mi mar
régota latunk, hogy a lakhatasi valsag ebben az or-
szagban tovabb né.

Azzal érvelnek, hogy azért rossz a jelenlegi rend-
szer, és azért kell a lakas-takarékpénztaraknak az al-
lami tamogatasat megsziintetni, mert extraprofitot
termel a bankoknak. Azt mondjak, hogy azért kell az
allami tamogatasat megsziintetni a lakéis-takarék-
pénztari rendszernek, mert jakuzzikat épitettek be-
16le, mert medencéket épitettek belSle vagy mert au-
tot vasaroltak belsle. En azt gondolom, hogy egy kicsit
nézzenek magukba, tisztelt képviselStarsaim, nézze-
nek magukba, és vegyék észre, hogy a térvényalkotas
a rendelkezésiikre all. Kétharmados tobbséggel ren-
delkeznek a parlamentben, és a kormény sajat tor-
vényalkotasi lehetdségeir6l még nem is beszéltem. Es
azt gondolom, hogy itt az a kérdés, hogy ezek a prob-
1émak megoldandé feladatként meriilnek-e fel, akkor
tessék ezeket megoldani, mint ahogy megoldottak ezt
az ingyenes készpénzfelvételnél, mert a szabalyozas
az 6nok feladata és felelGssége, vagy ahogy megoldot-
tak ezt példaul a hitelezés feltételrendszerének a mos-
tani szigoritasiban. Azt gondolom, hogy minden esz-
koz az onok rendelkezésére all akkor, amikor egy
onok szerint hibasan miikodé rendszer miikodik. De
onok nem ezt csinaljak, 6nok megsziintetik, és elsére,
bevallom toredelmesen, amikor tegnap én ezzel a ja-
vaslattal talalkoztam, els6re le sem esett, hogy mirél
sz6l ez a dolog.

De azt gondolom, hogy érdemes toviabbmenni,
mert azt gondolom, hogy ez a dontés, ez a torvényja-
vaslat nemcsak hogy ellehetetleniti a fiatalok lakas-
hoz jutasat, hanem az 6ngondoskodas lehetdségét
csOkkenti oly mértékben, ami elfogadhatatlan egy
olyan korményzat esetében, illetve minden kormény-
zat esetén, de abban az esetben mindenféleképpen ki-
emelten, amikor 6nok azt hazudjak az emberek sze-
mébe, hogy a csaladok éve 2018. Ondk a csaladok évé-
ben ellehetetlenitik a csalddalapitast, ellehetetlenitik
a fiatalok lakashoz jutisat. Tudom, ismerem a szlo-
gent, tudom, hogy mit fognak erre mondani: hogy a
Fidesz teljesen elkotelezett a lakashoz jutas tAmoga-
tasaban. Hat, koszonom szépen!

Egy példat hadd mondjak el, mert azt gondolom,
hogy a CSOK-nak a felhasznalhat6saga ezen keresztiil
tokéletesen bemutathatd. Képzeljiink el egy 25 éves
fiatalt, aki most jott ki az egyetemrdél, megismerte a
baratndjét, 6sszehazasodtak, és csaladot szeretnének
alapitani, de nem akkor szeretnének 6nallo, sajat la-
kéasba koltozni, nem akkor szeretnének lakast vasa-
rolni, amikor mar a harmadik gyermek is aton van,
hanem mar az els6 gyermeket is szeretnék egy lakas-
ban felnevelni. Tudom, furcsanak hangzik, de higgyék
el nekem, képviselStarsaim, van ilyen. Es én azt gon-
dolom, hogy ha megnézik, akkor érdemes megnézni,
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hogy a CSOK, amit kifizetett az allam az igényl6knek,
annak a talnyomo tobbsége 1 millié 400 ezer forintos
tamogatast nyujtott. Hogyha megnézik, hogy ez a
1 milli6 400 ezer forintos tAimogatas milyen mértéki
akkor, amikor Budapesten egy altagos 60 négyzetmé-
teres lakas 25 és 30 milli6 forint k6zott van, akkor én
azt gondolom, hogy a Fidesz lakhatashoz val6 tamo-
gatasat egy mondattal sikeriilt értékelnem. 1 mil-
li6 400 ezer forint, mert azt gondolom, hogy csak
onok gondoljak ebben az orszagban azt, hogy a har-
madik gyermek utan meriil fel az igény sajat lakasra.

En azt gondolom, hogy a Magyar Nemzeti Bank
is nagyon sokat beszélt arrol a felelés 6ngondoskodas-
rol, amit joggal probalunk népszertisiteni a tarsadal-
mon beliil, és azt gondolom, hogy ezt az 6ngondosko-
dast, magat az ehhez val6 hozzaallast és az ebben val6
bizalmat teszik tonkre ezzel a torvényjavaslattal. Mert
eddig, ugye, az volt, hogy allami tdmogatéssal egy
tisztességes hozamhoz lehetett jutni ebben a rend-
szerben, merthogy egyébként az alacsonyan tartott
alapkamat, ami egyébként valdoban serkenti a gazda-
sdg miikodését, azt eredményezi a masik oldalon,
hogy a betéti kamatok ebben az orszagban gyakorlati-
lag minuszos vagy nullas hozamokat hoznak, és én azt
gondolom, hogy ez mindannyiunk feleléssége itt eb-
ben a Hazban, hogy olyan rendszert miikodtessiink,
ami a tarsadalom érdeke, ami nemcsak azokat segiti,
akik a gazdasagi felsé 10 szazalékhoz tartoznak. Higy-
gyék el, akik jakuzzit meg medencét épitenek, nem
6nekik fontos a lak4s-takarékpénztari rendszer fenn-
tartasa!l

Azzal kell folytatnom, hogy rdadasul, hogyha ez a
fiatal csaldd, amelyrél az el6bb beszéltem, nem tud
félretenni, nem tudja igénybe venni azt a CSOK-
tamogatasi format, amit 6nok kinalnak, akkor albér-
letbe kényszeriil egy olyan kornyezetben, olyan gaz-
dasagi kornyezetben, amikor az albérlet ara Budapes-
ten egy atlagfizetésnek a 60 szazalékat viszi el, rezsi-
vel egyiitt egy kicsit tobbet. En azt gondolom, hogy
ebbdl azért viszonylag konnyen levezethetd, hogy ha
a fizetésnek, egy fiatal fizetésének a 60 szazalékat el-
viszi, akkor megtakaritasa nem lesz, és azt gondolom,
mindannyiunknak az lehet a célunk, és higgye el, az
utcan az embereknek is az a céljuk, hogy sajat megta-
karitasaik legyenek.

A jelenlegilakasallomany el van 6regedve, és ezt
a tAmogatast a tarsashézak is igénybe tudtak venni,
ahogy képvisel6tarsam mar nagyon helyesen ramu-
tatott. Most 6k is bajba keriilnek, az 6 helyzetiik is
megnehezedik, pedig higgyék el, képvisel6tarsaim,
hogy egy tarsashazi feltjitas, legyen sz a kozosen
hasznalt teriileteirél vagy homlokzatfelajitasrol, ko-
moly szazmillios koltségébe keriil a lakokozosség-
nek. Nekiink feléjiik is van felel6sségiink, és én azt
gondolom, hogy ha ez a javaslat atmegy, akkor a tar-
sashizaknak koriilbeliil a haromnegyedét nem fog-
jak tudni felgjitani, ami a lakasalloméany tovabbi
oregedéséhez vezet, és hogyha 6nok koziil barki fog-
lalkozott volna azzal a szocialis rehabilitaciés prog-
rammal, amely egészen a rendszervaltastol az onok
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2010-es kormanyra jutasaig miikodott, akkor ponto-
san tudnék, hogy milyen problémat vesznek a nya-
kukba. Ennek a folyamatnak a végén igenis ott van
az, hogy lesznek olyan teriiletek ebben az orszagban,
amelyek stilyosan el tudnak majd szl6md6sédni.

Azt gondolom, hogy ha a Magyar Nemzeti Bank
folyamatosan preferélja azt a programjat, amely a tar-
sadalmat pénziigyi tudatossagra neveli, akkor, hogy
nekiink nem csokkenteniink kellene ezeket a lehet6-
ségeket, hanem novelniink. Legalabb 6nmagukhoz le-
gyenek hiiek, ha szabad ezt mondanom, és én elhi-
szem, hogy a Fidesz gazdasagi kabinetében nincsenek
ilyen gondok, biztos vagyok benne, hogy a Fidesz gaz-
dasagi kabinetében, ha megnézziik a résztvevéknek a
bankszamlajat, akkor mindenkinek nyolc szamjegyti
Osszeg all a bankszamlajan rendelkezésre. Na most, a
tarsadalom nem igy all, az a helyzet, tisztelt képvise-
16tarsaim, mert a tarsadalom talnyomo tobbségének
ongondoskodasra van sziiksége, megtakaritasokra
van sziiksége, és ebben a kormanynak, a parlament-
nek és onnek is, Banki Erik képviseld tr, felel6ssége
van, hogy ezt meg tudja-e tenni.

Azt gondolom, hogy végiil, de nem utols6sorban
azért kideriilt, hogy mi van e mogott a javaslat mogott
val6jaban. Igen, Banki képvisel§ ur, tudjuk, hogy mi-
r6l szol ez a dolog: ez a torvényjavaslat nem sz6l més-
r6l, mert mas értelme nincsen, mint hogy a Rogan An-
tal Altal beterjesztett lakaslottét akarja népszerisi-
teni, illetve - megforditom ezt a mondatot - el akarja
takaritani képviselGtarsam a lakaslottonak a konku-
renciajat. Errdl szol ez a dolog.

(10.40)

Mert ez a rendszer nem lotton kisorsolt hozam
volt, ezt az allam garantalta, és azt gondolom, hogy
amikor a Rogan Antal és Nyéki Zoltan érdekeltségébe
tartoz6 lakaslott6-tarsasagok ranéznek erre a tor-
vényjavaslatra, akkor rendkiviil elégedetten délnek
héatra.

Es tudom, most az kovetkezik majd, tisztelt kép-
viselGtarsaim, hogy elhangoztak a vezérszonoki fel-
sz6lalasok - illetve még van egy hatra -, ellenzéki hoz-
zaszoblasok kovetkeznek, amiben 6nok nem fognak
részt venni, hanem majd csak zarszoként, amire nem
lehet reagalni - erre reagalhatunk, mert ez a szokasos
forgatokonyv -, és valdsziniileg igy lesz ez, mint ahogy
eddig mar megszoktuk, még akkor is, ha Tessely kép-
viselGtarsam végre kiolvasta a Blikket meg a Nemzeti
Sportot és a Népszavat. Koszonom szépen. (Taps az
LMP soraiban. - Kozbeszblas az ellenzék soraibdl:
Népszavat?)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggylilés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Most kétperces felszblaldsokra van lehetGség,
de jelentkez6t nem latok. (Kozbeszolasok az ellenzék
soraibdl, tobbek kozott: Elnok ur! Kihagyta a Parbe-
szédet! - Nyolc 6ratol be van jelentkezve!)

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden

3696

Tisztelt Mellar Képvisels Ur! Itt a forgatokonyv-
ben nem szerepel. (Cseresnyés Péter: Meg kell
nyomni a gombot példaul! - Kozbeszblasok az ellen-
zék soraibodl, tobbek kozott: Udvariasan, mert kitil-
tanak!) Sima felszo6lalasra jelentkezett Mellar Tamas
képvisel6 ur, de kivételesen megadom a szo6t vezérszo-
noki felszolalasra. Oné a sz6, Mellar Taméas képvisel
ar.

DR. MELLAR TAMAS (Parbeszéd): Nagyon szé-
pen koszonom, elndk ar. Igérem, nem fogok vissza-
élni a lehetGséggel, és nagyon-nagyon rovid leszek
majd, annal is inkabb tehetem ezt, hiszen a képvise-
16tarsaim mar nagyon sok mindent elmondtak, és
nem szeretném ismételni Gket.

Azt gondolom, hogy az egész torvényjavaslatnak
az egyik legnagyobb problémaéja az, hogy egy viszony-
lag hosszd, 22 éves konszenzust bontott most fel ezzel
a Fidesz, hiszen 1996 6ta miikodik jol ez a lakastaka-
rékossagi rendszer, és azt gondolom, hogy az is késé
volt, hogy ezt 1996-ban vezették csak be. Amikor
1976-ban médom volt az NSZK-ba latogatast tenni,
akkor ott mar évtizedek 6ta miikodott egy olyan
konstrukeid, amelynek az volt a 1ényege, hogy a lakas-
céla megtakaritisokat 0sztonozzék, hogy az &allam
ugyanakkora mennyiségii, 50 szazalékos hozzajaru-
l4ssal segitette ezt a dolgot, és nagyon j6l miikodott,
ennek kovetkeztében nagyon sok lakast épitettek Né-
metorszagban, és ez a rendszer valamilyen modon ott
azoéta is mikodik.

Itt elhangzott, és én csak ra szeretnék erre eré-
siteni, hogy valéban a kisembereknek a kis megtaka-
ritasait gytijtotte ez Gssze, és kétségkiviil igaz, hogy
ezek alapvet6en nem lakasvasarlasra vagy Gj lakas
épitésére, hanem felajitasokra forditodtak, de hat ne
felejtsiik el, hogy eléggé eloregedett a magyar lakas-
allomany, ebbdl kovetkezben ezek a megtakaritasok
jogosak.

A korményzati kritikaval kapcsolatosan: elhang-
zott itt az el6z6ekben, hogy feldjitasra forditjak, il-
letve hogy nagyon jelentds az allami tamogatas,
70 milliard forint/év, és az is, hogy jelentGs haszonra
tettek szert a kozvetit6k 2010 utant6l, mintegy
60 milliard forintos - Banki képvisel§ tr szavaival
élve - extraprofitra tettek szert. En azt mondom, hogy
ezek a kritikak helytall6ak, valoban ez van, és én meg-
ért6 vagyok. De ha ezek a problémak vannak, ezeket
nem lehetett volna vagy nem lehetne még most is or-
vosolni? Nem lehetne kisebbre szabni az allami tAmo-
gatasnak a részét, illetve nem lehetne gy szabalyozni
a kozvetitGket, hogy ne keletkezzen ott extraprofit,
hanem csak egy normal profit? Nyilvanval6éan meg le-
hetett volna tenni, tehat lehetett volna ezt a rendszert
javitani, és azokat a hibakat, amelyek valéban hibak
benne, kikiiszobdlni. 2010 6ta lett volna egyébként
erre mod és lehetGség, azonban a kormany mégsem
élt ezzel, és most jon el6 ezzel a dologgal, hogy 2010
6ta micsoda nagy extraprofit alakult ki.

Akkor felmeriil a kérdés, hogy vajon miért ez a
felszdmolas. Talan hianyzik ez a 70 milliard forint/év
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a koltségvetésbbl? Tehat ennyire rossz helyzetben van
a koltségvetés? Egyébként, ha nagyon hianyzik, akkor
javasolndm, hogy az allami propagandara kiadott
tobb mint 60 millidrdot kellene valamilyen moédon
csokkenteni.

Vagy talan valamilyen méas dolog van emdogott,
hogy valaki mas akarja ratenni a kezét kezel6ként erre
a 800-1000 millidrd forintos vagyonra? En nem aka-
rok itt most rejtvényeket fejteni, hogy vajon kinek lesz
ez az érdeke, a képviselGtarsaim a korabbiakban mar
nevesitettek itt dolgokat, de mindenképpen felmeriil-
het ez a kérdés. Vagy pedig még ennél is tovabb lehet
menni, és ez a tovabbmenés pedig azt jelentheti, hogy
nem pusztan csak kezelGvaltast akarnak l1étrehozni,
hanem ezt az egész 0sszeget egész mas modon szeret-
nék felhasznalni? Es ez az egész mas felhasznalasi
mod nyilvan arra is szolgalhat, hogy a koltségvetésnek
a nagyon nehéz helyzetén probalnanak valamilyen
modon javitani. E tekintetben egyébként a licenc mar
kidolgozott, hiszen a magannyugdijpénztaraknak a
lenytlasa, az akkor kialakitott technika, technologia,
azt gondolom, most is miikodhet és most is érvényes
lehet.

Tulajdonképpen ez az egész eljaras rajtaiitéssze-
riien tortént meg, ami szdmomra teljesen meglepetés
volt, hogy a tegnapi napon a Gazdasagi bizottsagban
11 6ra 2 perckor keriilt kiosztasra ez a térvénymodo-
sités, és 11 6ra 3 perckor mar szavaztunk arrél, hogy
ezt targysorozatba vessziik, természetesen abszolut
nem volt id§ arra, hogy ezt atnézziik, és hogy érdemi
véleményt tudjunk megfogalmazni ezzel kapcsolato-
san, aztan a ma reggeli hirekben mar azt hallottam,
hogy a Gazdasagi bizottsag ezt megtargyalta és elfo-
gadta, és javasolja elfogadasra, holott megtargyalas-
rol abszolat nem volt sz, hiszen nem is lehetett sz0,
mert nem volt r4 id6keret. Nekem alland6an azt szok-
tak mondogatni, hogy miért iilok benn a parlament-
ben, miért fogadtam el a mandatumomat, hiszen itt
ugysincs értelme érdemi munkanak.

En altalaban azt szoktam mondani, hogy dehogy-
isnem, nagyon is van, itt a helyem, itt szakmai kérdé-
seket kell megvitatni, na de ilyen koriilmények kozott
egy ilyen fontos kérdésr6l nem lehet megalapozott
szakmai vitat folytatni, ha tegnap 11 6ra 2 perckor
kaptuk meg az elGterjesztést, és nulla id6 van arra,
hogy az a Gazdasagi bizottsag, amelyik a legmagasabb
szakmai féorum, err6l nem is tud érdemben vitatkozni,
és itt pedig van néhany percnyi id6 arra, hogy probal-
junk valamit elmondani réla, de szakmai parbeszéd
itt sem alakulhat ki.

En mindezek alapjan nem tudom timogatni és
a Parbeszéd sem tudja tAmogatni ezt a torvényjavas-
latot, és arra szeretném kérni a kormanyt, hogy
vonja vissza, és ezt a kérdést egy normalis menetben
targyaljuk meg, gy, hogy itt tartés és szakmailag
megalapozott, j6 allaspont alakulhasson ki, hogy ezt
a kérdést megnyugtatdéan tudjuk rendezni hosszabb
tavra is.

K6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps az ellenzék
soraiban.)

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden

3698

ELNOK: K6szénom, Mellar Taméas képviseld tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Most kétperces felszolalasokra
van lehetdség frakcionként egy képviseld, valamint az
els6ként szolasra jelentkezd fiiggetlen képviseld sza-
mara, a fennmaradt id6keretek terhére. Kett§ percre
megadom a szét BOsz Anett fiiggetlen képviselS asz-
szonynak.

(10.50)

BOSZ ANETT (fiiggetlen): K6szonom a szot, el-
nok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Mindenekel6tt sze-
retnék a munkamodszerr6l szolni én is néhany szot,
ahogyan azt mar tébb ellenzéki kolléga is megtette.
Elfogadhatatlan, hogy az 6tletb6l néhany perc lefor-
gasa alatt lesz torvénymodosité javaslat, aztan né-
hény 6ra leforgésa alatt torvény, azt kovetéen néhany
6ra mulva pedig hatalyos szabalyozas. Elfogadhatat-
lannak tartom azt, hogy 2018-ban ebben a Hazban ar-
r6l kell beszélni, hogy a demokracia arrdl szol, hogy a
kozjo is vitakban dél el, és hogy el6zetesen meg kell
vitatnunk ezeket a torvénymodosito javaslatokat, el6-
zetesen kell egyeztetni, tisztelt képviselGtarsaim, a
szakmaval, az érintettekkel. Sajnos nem latjuk, hogy
onok ezt megtették volna, és ez igy ebben a formaban
elfogadhatatlan.

A lakés-takarékpénztarakkal kapcsolatosan azt
kell hogy elmondjam, hogy az 6ngondoskodas, illetve
a felelGsségvallalas ennek a tarsadalomnak az egyik
legfontosabb tanulnival6ja. Azzal az iizenettel, amit
onok most tesznek a szabalymodositassal, gyakorlati-
lag milliok el6tt zarjak be a kaput, hogy gondoskodja-
nak 6nmagukrol.

Es arra pedig, hogy azzal érvelnek, hogy a CSOK
egy sokkal jobb konstrukcid, hiszen a lakas-takarék-
pénztarak csak gazdagodtak az allami tamogatasbol,
azt kell mondjam, hogy 6nok nagyon furcsan értelme-
zik a piaci szabalyozast. Olyan esetekben szoktak na-
gyon szlikre hiizni a gyepl6t, amikor igenis szabadjara
kellene engedni a piaci szerepldket, és olyan esetben
nem lépnek fel megfelel§ allami szabalyozassal, ami-
kor indokolt volna. Ha ezzel tudjak indokolni a lakés-
takarékpénztarak allami tdmogatasdnak megvonasat,
akkor egész egyszerlien nem j6l érvelnek. Egy sima
torvénymodositassal elérheté volna, amirdl mar
Mellar Tamas képviselGtarsam is beszélt, hogy ezek a
szolgaltatok normal profitot realizljanak, és ne az
adofizet6k pénzén gazdagodjanak. Ugyanakkor nem
varhat6é a magyar fiataloktol (Az elnok csengetéssel
jelzi az idGkeret leteltét.), hogy mindenféle allami ta-
mogatas nélkiil, a CSOK keretébe kényszeritve pro-
baljanak lakast teremteni.

Ko6szonom szépen. (Taps az ellenzéki partok és a
fiiggetlen képuvisel6k soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Bész Anett képvisels
asszony. Kett6 percre megadom a szot Aratd Gergely
képvisel6 tirnak, DK.
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ARATO GERGELY (DK): K6szonom szépen. Még
két kérdést szeretnék nagyon réviden érinteni, ame-
lyek a vitdban felmeriiltek.

Az egyik iigy arra vonatkozik, hogy hogyan is van
ez a lakascéla felhasznalas vagy nem lakascéla fel-
hasznalas. Az elGterjeszt6k arra hivatkoznak, hogy je-
lentds részben nem lakascélokra forditottak ezeket az
osszegeket, csak onok is tudjak, hogy valtozott a sza-
baly. Onok voltak, azt hiszem, talan, de lehet, hogy
még mi, de 2010 kornyékén megvaltozott a lakastaka-
rékra vonatkozo szabaly, azdta bizony el kell szamolni
a lakastakarék felhasznal6janak azzal, hogy lakascéla
legyen a felhasznél4dsa. Magyarul: ez a szigoritas méar
megtortént, amit 6nok most szamonkérnek a lakasta-
karékokon.

Ami azonban ennél fontosabb, az az extraprofit
kérdése, amit itt tobben érintettiink tobbfajta irany-
bol. Szeretném, ha megmondanék nekiink az eléter-
jeszt6k, ha mar erre hivatkoznak, hogy mekkort6l szé-
mit valami extraprofitnak, hany szazalékt6l. Mi hata-
rozza ezt meg? Milyen az a piacgazdasag, ahol az al-
lam Ggy dont, hogy egy vallalkozasnak nem lehet va-
laminél nagyobb haszna, mert akkor az extraprofit, és
be kell avatkozni? Ez hogyan van, tisztelt képvisel6-
tarsaim? Ha a Purci Bt. gyartja Budapesten a legjobb
kebabot (Deriiltség.), és elképeszt6 sokat el tud belGle
adni, és adott esetben még a vallalkozas méretéhez
képest jelentGs profitot tud ebbdl behozni, akkor az
fog torténni, hogy holnaputén felall valamelyik képvi-
sel6tarsunk, és benyujt egy javaslatot arra, hogy nem
lehet szabadon kebabot csinalni, nemzeti kebabda
lesz - ez egyébként ilyen bevandorlasi szempontbdl is
érdekes lesz -, és innent6l kezdve csak 6 gyarthat,
mert extraprofitja van?

El kéne donteni, tisztelt képviselGtarsaim, hogy
piacgazdasag van vagy hadikommunizmus, mert ha
az utdbbi, akkor teljesen rendben van ez a szemlélet.
Ko6szonom szépen. (Dertiltség és taps az ellenzéki so-
rokban.)

ELNOK: Koszonom, Aratd Gergely képviseld tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A tovabbi képviseldi felszolala-
sokra a fennmaradt id6keretekben van lehet6ség, eze-
ket az {iléstermi tablan figyelemmel kisérhetik. A
képernyd szerint hatan jelezték felszolalasi szandéku-
kat. Els6ként megadom a sz6t Farkas Gergely képvi-
sel urnak, Jobbik.

FARKAS GERGELY (Jobbik): Koszonom a szoét.
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Bar ez a ja-
vaslat minden takarékoskodni szandékoz6 magyar
embert negativan érint, a rendelkezésemre all6 rovid
id6ben én mégis inkabb a fiatalok szempontjabdl sze-
retném megkozeliteni ezt a kérdést.

Mi is az alaphelyzet ma a fiatalok kapcsan Ma-
gyarorszagon? Tudjuk mindannyian, hogy elég ka-
tasztrofalis ilyen szempontbdl a helyzet, ugyanis na-
gyon sokuk elvindorlasban gondolkodik, sokan méar
kiilfoldon dolgoznak, kényszerb6l mentek oda. Ehhez
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képest azt gondolna az ember, hogy egy felelGsen gon-
dolkod6 magyar kormany minél t6bb olyan gesztust
probal gyakorolni a fiatalok felé, amivel probalja ér-
zékeltetni szamukra, hogy fontosak ennek a hazanak,
probal segiteni nekik, hogy itthon maradjanak, és
probalja rabirni Sket arra, hogy ne menjenek kiil-
foldre. Mi torténik, és mit tesz ezzel szemben az 6nok
kormanya, a Fidesz-korméany? Csak az elmult napok
torténéseit felelevenitve: belengetik a fizetGs felsGok-
tatast, majd pedig eltorlik az allami tAmogatéast a la-
kas-takarékpénztari rendszerre, ami nagyon fontos
volt a fiatalok szempontjabol.

Bé&szen jegyzeteltem itt, hallgatva fideszes képvi-
sel6tarsaimat, hogy milyen indokokat is hoznak fel, és
ezeken szeretnék végigmenni, mert nagyon atlatszo
az, hogy mennyire is meger6ltetett dolgokat probal-
nak felhozni annak érdekében, hogy ezt a vallalhatat-
lan javaslatot valahogy megindokoljak.

Elhangzott példaul az is, hogy azért kell kivezetni
ezt a rendszert, mert a futamid6 végén medence vagy
szauna épitésére is fel lehet hasznalni ezt az 6sszeget.
Lehet, hogy mondjuk, ezerb6l egy alkalommal talal-
tak egy ilyet, amikor szaunara vagy medencére koltot-
ték, de nagyon nagy szdzalékban, nagyon nagy rész-
ben az emberek valoban lakascélokra koltotték, felaji-
tasra, korszertisitésre. Ha onoket tényleg ez zavarja,
hogy medencére vagy szaunara koltik, akkor miért
nem szabalyozzik a felhasznalasat ennek a lehet6ség-
nek? Meg lehetne ezt oldani, hogy 6nok kikotik azt,
hogy mire lehet kolteni ezt a pénzt, milyen munkakat
lehet elvégezni ebbdl. Onck nem ezt teszik, ebbdl is
latszik, hogy ez egy teljesen atlatszé indok, 6nok az
egész rendszert megsziintetik.

Menjiink tovabb a hamis indokok soran! Nem ve-
zettek lakasépitéshez. Persze, hogy nem, sok esetben
csak a lakas felajitasdhoz vezettek, de ezek is nagyon
sok szempontbo6l fontosak voltak, egy korszertisités,
egy lakasbGvités. Nagyon sok ember szamara nincs
sziikség 1j lakasra, hanem ilyenekkel is meg tudja ol-
dani a sajat lakhatasat. Illetve nem vezettek lakasépi-
téshez, mondtak onok, merthogy olyan keveset tudtak
a fiatalok megtakaritani. Azért alljunk mar meg egy
pillanatra! Nehogy mar a fiatalokat hibaztassak azért,
mert az atlag magyar fiatal, mondjuk, 200 ezer forin-
tot keres, és abb6l nem tud, csak 20 ezer forintot fél-
retenni! Azért alljon mar meg a menet, hogy 6nok itt
a fiatalokra haragszanak, mert keveset keresnek,
onok miatt tobbek kozott, és ezért nem tudnak na-
gyobb mértékben takarékoskodni lakasra! Ezért ne-
hogy mar 6k legyenek a hibasak!

Menjiink tovabb itt a hamis indokokon! Elhang-
zott az extraprofit is. Persze, lehet, hogy extraprofit
volt, bar azért sokan vitatjuk ennek a mértékét, de én
nem is azzal szeretnék foglalkozni, hogy a négy érin-
tett lakas-takarékpénztar esetén mi a helyzet, ugyanis
ezzel az egész javaslattal, amelyet 6n6k most ide be-
nydjtottak, nemcsak Gket biintetik, hanem biintetik
azt a tobb mint egymilli6 magyar 4llampolgart, aki ez-
zel a mbdszerrel probal takarékoskodni, és ez sokkal
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fontosabb szempont, mint az, hogy ez a négy cég ép-
pen hogyan gazdalkodott. Ha ennyire zavarja 6noket
az, hogy 6k hogyan gazdalkodhattak, ahogy mar el-
hangzott itt képviselGtarsam részérdl is, nyolc éviik
lett volna arra, hogy ezt rendszabalyozzak, és valami-
lyen modon mederbe tereljék. Ehelyett 6nok most
biintetik azt a tobb mint mésfél millié6 embert, akinek
az elmilt 21 évben ilyenfajta megtakaritasa volt, és
nagyon sokan ennek koszonhetSen tudtak lakast
venni vagy éppen lakast feltjitani.

Ezek tehat egyaltalan nem valés indokok, és elég
abszurd dolog az, hogy a csaladok évében onok itt egy
ilyen javaslattal 4llnak el6, amely egyértelmiien a csa-
14dok ellenében sz6l. Nem beszélve arrdl a nem elha-
nyagolhatd szempontrol, hogy azért ez a rendszer 1ét-
rehozott egy olyanfajta szolidaritast és felelGsségval-
lalast a csaladon beliil - egymas segitésével azaltal,
hogy egymas szamara is tudtak ilyenfajta elGtakaré-
kossagot kotni -, ami nagyon fontos lett volna, és egy-
értelmfien a csaladok évébe ez beleillett volna. Onok
pont ezzel mennek most szembe.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Zarszoként azért szeretném megkérdezni az itt
jelen 1év6 Borocz Laszlot is mint a Fidelitas elnokét:
on hogy mer a sajat tagjainak a szemébe nézni egy
ilyen javaslat tAmogatasa utan? Es megkérdezném
Nacsa Ldrincet is, az IKSZ elnokét, aki be sem mert
jonni erre a vitara, legalabbis most nincs itt: hogy
mernek 6nok a sajat fiataljaik szemébe nézni egy-egy
ilyen javaslat megszavazasa utan, amivel nekik tesz-
nek rosszat? Ugy gondolom, az 6ndk fiataljai szaméara
is nagyon fontos lenne ez a lehetdség, és nem ezeket
az embereket kellene biintetni, hanem ha tényleg
probléméjuk van, akkor hozzanak olyan szabalyokat,
amelyekkel akar ezeknek a megtakaritasoknak a fel-
hasznalasat lehet korddban tartani, akar ezen cégek
gazdéalkodasat lehet normalis mederbe terelni, és ne
ezt a masfél milli6 iigyfelet blintessék. K6sz6nom,
hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik soraiban. — Szi-
lagyi Gyorgy: Ugy van!)

(11.00)

ELNOK: K6széndm szépen, képviseld tr. Szere-
tettel k6szontom képviseltarsaimat.

A kovetkez6 felszolaldo az MSZP képviselGeso-
portjabol Bangbéné Borbély I1diké képvisel§ asszony.
Képvisel$ asszony, nyugodtan, megvarom, amig fol-
teszi a mikrofont. (A felszélalé folcsipteti a mikrofon-
jat.) Parancsoljon, 6né a szo.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Készo-
nom szépen, elnok ar. Vezérszonoki felszélalasomban
emlitettem, hogy egy kicsit kitérek majd arra is a ko-
vetkez6 felszolalasomban, hogy Magyarorszagon
mekkora problémat, valsagot jelent a lakasallomany,
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a lakhatasi valsag, és mennyire fontos problémarol
beszélhetiink.

Hetedik éve késziti el a Habitat szervezet a lakas-
szegénységrdl a jelentését, hogy hogyan is allunk év-
r6l évre a meglévo lakasallomannyal, és mit tapasztal
ez a szervezet, mert ugyebar olyan jelentést készit el,
amit szerintem a kormanynak lenne kotelessége elké-
sziteni évrdl évre, és latjuk - ugyanigy, mint ahogy
2015-ben kivezették a szegénységi jelentést a KSH al-
tal -, ugyantigy nem kapunk megfelel$ tajékoztatast,
hogy hogyan is dllunk Magyarorszagon a lakasproblé-
maéval.

Ebbdl néhany mondatot engedjenek meg, hogy
felolvassak, és meg fogjak érteni. Ellenzéki képvisels-
tarsaim érteni fogjak (A kormdanyparti képviselok
felé fordulva:), 6noknek meg egyik fiiliikon bemegy,
a masikon kimegy, de meg lehet ebbdl érteni, hogy
miért is tiltakozunk mi ez ellen az 6nall6 inditvany el-
len és ez ellen a torvénymodosités ellen, hogy miért
nem lenne szabad ezt megsziintetni.

A 2018-as lakhatasi jelentés egyik legfontosabb
megallapitasa az utdbbi évekhez hasonlban az, hogy
Magyarorszagon egyre mélyiil a lakhatasi valsag.
Mésfél millidan élnek olyan lakasban, amellyel stlyos
lakasmindségi problémak vannak. Az ilyen zstfolt,
nedves, alacsony komfortfokozati lakasokban él6
embereknek a legtobb esetben nincs pénziik feltjitani
a lakasukat.

4,4 milli6 magyarorszagi lakoingatlan nagyjabol
80 szazaléka nem felel meg a korszerti miiszaki és
energetikai szempontoknak, azaz a magyarok tobbsé-
gének lakhatasi koltségeit és életminGségét kiilono-
sen rosszul érintik az épiiletallomany fizikai jellemz6i.
Minden harmadik haztartas lakhatassal Gsszefliggd
megfizethetGségi problémakkal kiizd, tehat jovedel-
méhez képest irredlisan sok pénzt kolt rezsire, bérleti
dijra vagy lakashitelek torlesztésére.

Azidei jelentésben a tavalyi évhez hasonlb6an azo-
kat tekintjlik lakhatési szegénységgel érintett haztar-
tasoknak, akik megfizethetGségi, lakdsminGségi és
energiahatékonysagi teriileti, illetve jogi szempontbo6l
az atlagosnal rosszabb, kiszolgaltatottabb helyzetben
élnek. Egy lakasszegénységben é16 haztartas a fentiek
koziil nagy eséllyel tobb csoportba is beleesik, ezért
ovatos becslések szerint orszagosan 2-3 milli6 ember
él lakasszegénységben, vagyis tapasztalja a négy lak-
hatési probléma valamelyikét. A lakhatasi szegénység
részproblémai pedig egymassal 6sszefon6dod, olyan
ordogi kort alkotnak, amelyet lakasszegénységi csap-
danak neveziink.

Idealis esetben az allam feladata lenne, hogy a la-
kasszegénységi csapdat megsziintesse, a lakassze-
génységbdl szarmazo hatranyokat csokkentse. Az idei
lakhatési jelentés is arra a kévetkeztetésre jut, hogy a
lakhatasra forditott kozpénzek dontd tobbsége a tehe-
tésebb csalddokat tdmogatja, példaul a csaladi ott-
honteremtési kedvezmény, azaz a CSOK.

Szamitasaink szerint a raszorultsagi alapon nem
célzott lakhatasi célu kiadasok a kézponti koltségve-
tésben nagyjabol kilencszeresen foliillmaljak. Tehat a
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CSOK-programra, ami egy elég sziik réteghez ér el, ki-
lencszer annyi, mint mondjuk a nehéz helyzetben 1év6
csaladok tAmogatasa, akik lakhatasi valsaggal kiizde-
nek. (Sic!)

Az 4llam tehat egyre inkabb kivonul a lakassze-
génység megoldasabol, valamint nem megfelel6 mo-
don avatkozik be. Ennek kovetkezménye a lakassze-
génység mélyiilése és a tarsadalmi kiilonbségek néve-
kedése. Amikor elkésziilt ez a jelentés, akkor pedig
még nem is tudtuk, hogy ezt a torvénymodositast be
fogjak nyijtani.

Az elGttem sz6l6k is elmondtak, hogy magukba
kellene szallniuk, és meg kellene nézni, hogy milyen
iizenete van ennek a térvénymodositasnak a fiatalok
szdmara. Elmondtak 6nok itt a vitdban is, hogy meny-
nyire sdlyos a demografiai helyzet, és hogy minden
intézkedésiik - célzottan a csaladbarat év - azt szol-
galja, hogy ezt a silyos valsagot megoldja. Hozzate-
szem, most mar kilencedik évbe 1éptiink, hogy korma-
nyoznak, és még mindig arrol beszéliink, hogy a de-
mografiai helyzet mennyire stlyos probléma Magyar-
orszagon. Semmit nem tudtak javitani Magyarorsza-
gon demografiai kérdésben.

2008-ban, amikor a valsag kitort, tobb mint 99
ezer gyermek sziiletett. Mindig elmondom, amikor
felszo6lalok, hogy 2011 volt az a mélypontja a sziiletés-
szamnak, amikor alig t6bb mint 88 ezer gyermek szii-
letett Magyarorszagon. Némiképp tudott javulni a
statisztika, mert felment 93 ezerre a sziiletésszam, de
nem tudjuk ezt most mar fokozni. Ennek nagyon sok
oka van. Az egyik oka, hogy a sziil6képes kora nék
szama drasztikusan csokken Magyarorszagon; emellé
minden hatodik magyar gyermek most mar nem Ma-
gyarorszagon sziiletik meg, hanem kiilf61don, és min-
den tizedik sziil6képes korti n6 nem Magyarorszagon
tartozkodik most méar, hanem kilfoldon.

Azt gondolom, hogy pontosan nekik kellene
iizennie a korméanynak olyan intézkedésekkel, ame-
lyek arra 0sztonoznék ezeket a magyar fiatalokat,
hogy segiti a kormény, és probalja azt lizenni, hogy
érdemes Magyarorszagra gyermeket sziilni, érdemes
Magyarorszagon gyermeket nevelni. Dobbenetes,
amikor 6nok ilyen térvénymaodositasokat hoznak be a
parlament falai k6zé, és azt iizenik a fiataloknak, hogy
minket nem érdekel, hogy ti vagytok, minket nem ér-
dekel, hogy 1éteztek, minket nem érdekel, hogy ti mit
csinaltok, nem foglalkozunk veletek. Egy dolog a fon-
tos: hogy mi boldoguljunk.

Hét, képvisel6tarsaim, ez nem megy most mar!
K6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP padsora-
iban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képvisel$ asszony. A
kovetkezd felszdlalo az LMP képvisel6esoportjabdl
Keresztes Laszl6 Lorant frakciovezetd ar. Parancsol-
jon, frakcidvezets tr, 6né a szo.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ké-
szonom szépen a szot, elnok tr. En koriilbeliil ott foly-
tatnam, ahol a képvisel§ asszony abbahagyta, utalva
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kormanyparti képvisel6tarsaimra, akik azzal kezdték
ennek a toérvényjavaslatnak az indokl4sat vagy a bizo-
nyitvany magyarazatat, hogy 6k aggdédnak a demogra-
fiai folyamatok miatt. Azt nem mondtak, hogy aggbd-
nak a kivandorlas miatt, de én azt gondolom, hogy
semmiféle erkolcsi alapjuk nincs mar ilyen gondola-
tokat megfogalmazni.

Egyébként nem is 8 éve kormanyoznak, mert 12
és fél éviik lett volna az elmult id6szakban, hogy ezek
ellen a folyamatok ellen fellépjenek, de éppen az a tra-
gédia, az a nemzeti tragédia, ami a fiatalok szazezrei-
nek kivandorlasaban jelenik meg, az az 6nok kor-
manyzati ideje alatt érte el azt a débbenetes szintet.
Pontosan az ilyen problémak miatt, a bérvalsag miatt,
a lakhatéasi valsag miatt, az oktatasi rendszer szétve-
rése miatt és altaladban a miatt a bizonytalansag miatt,
a miatt a kiszadmithatatlansag miatt, amit ez a fajta
jogalkotas, ez a fajta kormanyzas produkal. Meg tu-
dom ismételni, képviselGtarsaim: 6noknek mar sem-
miféle erkolesi alapjuk nincs, hogy demografiai prob-
1émakra hivatkozzanak.

ElGterjeszt6ként Banki Erik Baranya megyei kép-
visel6 - Baranya megyébdl is tobb mint 20 ezren men-
tek el tiz év alatt, Pécsré6l 13 ezren mentek el tiz év
alatt -, azt gondolom, 6n is lathatja testkozelb6l, hogy
milyen tragédiat okozott az 6nok korméanyzasa, amit
onok nemzetinek hazudnak. De 6sszességében pedig
nemzeti tragédiaba torkollik az 6n6k korméanyzati tel-
jesitménye. Most oriilok, hogy itt van elGterjeszt6-
ként. A vitat hallgatva legtobb ellenzéki képviselGtar-
sammal egyetértek, ugyanakkor bizom benne, hogy
ezekre a felvetésekre konkrét valaszokat kapunk akar
egy zarszOban, ezért szeretném a felvetéseket kiegé-
sziteni, és egy kicsit, hogy igy mondjam, 6sszefoglalni
konkrét kérdések formajaban képviselGtarsam felé.

El6szor is szeretném megkérdezni képviselGtar-
samat, hogy kit6l kapta a politikai utasitast arra, hogy
beterjessze ezt a torvényjavaslatot. Megszokhattuk
egyébként, hogy ha a kormény valamiféle ilyen deriilt
égbdl villamcesapasként ilyen politikai bunkosbotot
kivan alkalmazni, akkor képvisel6tarsamat stroman-
ként alkalmazza arra, hogy a nevét rairatja erre a tor-
vényjavaslatra, de nyilvan emogott volt egy politikai
utasitas. Akkor beszéljiink 6szintén! Mondja el képvi-
sel6tarsam, hogy kinek a politikai utasitasa volt ez!
Ahogy lattam egyébként, néhany kormanyparti kép-
viselGtarsamat Gszintén meglepte ez az intézkedés és
ennek az eljArdsnak a modja, de szerintem ha erre leg-
alabb valamiféle burkolt valaszt kapunk, akkor sokkal
tisztabban fogunk latni ebben a rendkiviil stlyos kér-
désben.

Erdekelne konkrétan, és ezt is konkrét kérdés-
ként szeretném megfogalmazni, az litemezés indok-
lasa. Probaljak valamilyen moédon megindokolni!
Kormanyparti képviseltarsaim felszolalasaikban
olyanokat emlitettek, hogy ez a rendszer, ez a lakas-
takarékpénztari rendszer nem valtotta be a hozz4 fii-
z6tt reményeket. Azt is elmondtak, hogy nem miiko-
dik megfelelGen, illetve egyik képviselGtarsam azt
mondta, hogy azért kéri az ellenzéket, hogy szavazza
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meg ezt a torvényjavaslatot, pontosabban a felelGs
gazdalkodas kovetelményeinek valé megfelelés miatt
szavazzuk meg ezt a torvényjavaslatot.

Tobb képviselGtarsam utalt ra, hogy 6noknek 8
éviik volt, hogy ezt a problémat kezeljék, vagy azokat
a probléméakat kezeljék, amiket most indoklasként
felhoztak. Ez nem igaz. Ez a rendszer 21 éve miikodik,
‘97 januarja 6ta. Ez alatt az id6 alatt 6nok 12 és fél évig
kormanyoztak. Mi akadalyozta meg Onoket abban,
hogy ezeket a problémakat orvosoljak az elmult id6-
szakban?

(11.10)

Tehét ez egy konkrét kérdés, hogy miért kell ezt
most gyakorlatilag 24 6ra alatt &tnyomni. Tizenkét év
alatt miért nem jutott esziikbe ezekkel a problémak-
kal foglalkozni?

Kérdezném, hogy a kdvetkez6 idGszakra tekintve
mi a forgatokonyv? Itt mar emlitették képviselGtar-
saim, hogy akar piaci kdoszt is okozhat ez a probléma,
és én gy latom, hogy mar okozott is. Szerintem az a
minimum, hogy elmondjak, mi a forgatokonyv a
rendszer kifuttatisa tekintetében, alternativ intézke-
dések, alternativ javaslatok bevezetése tekintetében
mire szamithat a magyar tarsadalom 6nokt6l.

Szintén elmondtik ellenzéki képviselGtarsaim,
hogy azoknak az okoknak, azoknak az indokoknak je-
lentGs része cafolhatd, amivel 6nok probaljak ezt a ja-
vaslatot indokolni, de vannak koztiik akar jogos meg-
allapitasok. Ugyanakkor 6noknek minden lehet8sé-
giilk megvan, hogy ezeket a problémékat kezeljék,
akar ujabb szigoritasokat vezessenek be, bar az is el-
hangzott ellenzéki képvisel6tarsamtdl, hogy voltak
mar a rendszerben korrekcidk, médositasok, szigori-
tasok. Ugy érzem, és agy latom, ebben egyetértek
szinte valamennyi e tekintetben megnyilatkoz6 kép-
viselGtarsammal, hogy ez a rendszer alapvetGen jo, és
a meglévd, lathaté problémakat pedig korrigalni le-
hetne. Miért nem toérekszenek erre? Miért dobnak
bombét erre az egész rendszerre? Miért akarjak meg-
semmisiteni?

Képvisel6tarsaim szintén részletesen szoéltak ar-
rol, hogy ez a fajta ongondoskodasi, takarékossagi
rendszer rengeteg olyan embernek ad lehetGséget,
akinek mas lehet6sége nincs, ugyantgy a fiataloknak,
id6seknek. Utaltak képviselStarsaim a tarsashéizakra,
hogy a feltjitasok kapcsan ez milyen lehet8ség. Osz-
szességében el tudjuk mondani, hogy még a kispén-
zliek szamara is ez egyfajta megtakaritasi lehetGséget
jelentett, még a kispénziieket is a megtakaritasra 6sz-
tonodzte, ennek minden tarsadalmi és gazdasagi hasz-
nossagaval egyiitt.

Konkrétan mit tudnak 6nok mondani azoknak
most a kovetkez6 idGszakban, akik szamitottak erre a
rendszerre, akik vagy igénybe vették mar, vagy tervez-
ték igénybe venni ezt a rendszert, milyen eszkoziik
lesz az ongondoskodashoz, az elGtakarékossaghoz,
milyen alternativat tudnak nekik mondani? Milyen

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden

3706

alternativat tudnak mondani, egyéltalan milyen ma-
gyarazatot tudnak mondani azoknak, akiknek az
egyébként meglévé mas éngondoskodasi vagy tamo-
gatasi rendszerek nem igénybe vehetSk, egyszertien
nem tartoznak ezekbe a korokbe, mondjuk, egyediil-
all6ak, nincsenek gyerekeik, és mondjuk, késébb sze-
retnének csaladot alapitani, és éppen ahhoz kellene
nekik tAmogatas.

Beszéltek ellenzéki képviselStarsaim a koltségve-
tés nehéz helyzetér6l. Azt gondolom, most ez a legke-
vesebb vagy a leginkabb olyan kérdés, amit nem kéne
e kérdéssel Osszefiiggésben targyalni, hiszen latjuk
azt, hogy rengeteg olyan tétel van a koltségvetésben,
rengeteg olyan folyamatra, projektre kolt el a kor-
many millidrdokat, akir szazmillidardokat, amelyek
teljesen feleslegesek és amelyek megtériilése mini-
mum megkérd&jelezhetd.

Beszélnek 6nok most errdl az éves szinten 70 mil-
lidrd forintrél, hat én csak egy példat mondok: 6nok
700 milliardot kivinnak néhany éves tavlatban kol-
teni a Budapest-Belgrad-vasutvonal kinai hitelbdl
torténd felajitasara, aminek a megtériilésére semmi-
féle vilagos garancia nincsen. Tehat virtualis valosag
err6l beszélni, hogy a koltségvetés szempontjait figye-
lembe véve kéne kivezetni ezt a rendszert.

Konkrét valaszt varok arra, hogy a most kérvona-
laz6do és lathatb piaci kdoszt és panikot milyen mo-
don préobaljak kezelni. Végiil - erre is utaltak mar kép-
viselGtarsaim - mit tudnak 6nok mondani azoknak a
szazaknak, ezreknek, akiknek a megélhetése egy nap
alatt sziinik meg, akiknek a megélhetési lehetfsége
egy nap alatt sziinik meg? Hogyan tudnak 6nok ezek-
nek az embereknek a szemébe nézni? Mit tudnak Ma-
gyarorszag felelés korményaként, kormanyparti or-
szaggytlési képviseloként ezeknek az embereknek a
szemébe mondani?

En is szeretném kérni képvisel6tarsaimat, azokat
a képviselGtarsaimat, akik szdmara, mondjuk, egy di-
rekt politikai utasitashoz képest a sajat lelkiismerete
még szamit valamit, hogy gondolja at, hogy milyen
tarsadalmi és gazdasagi, milyen sdlyos negativ tarsa-
dalmi és gazdasagi hat4sai lesznek ennek az aterdlte-
tett torvényjavaslatnak, ha ezt most vilagos politikai
utasitasként megszavazzak.

Arra kérem 6noket, hogy tekintettel arra, hogy ez
egy milyen régota miikodd, jol miikods rendszer, és
hogy lehetGség van a meglévs problémakat korrigalni,
vonjak vissza ezt a javaslatot és mutassanak nyitott-
sagot egy olyan széles korti vitdhoz, amely 4ltal ezt a
rendszert olyan modon lehetne korrigalni, hogy to-
véabbra is megfeleljen annak a funkciénak, amelynek
eddig is megfelelt, nagyon-nagyon sok embert jutta-
tott lakashoz, vagy adott lehetdséget a kiilonbozd la-
kascélok, feltjitasok megvalositasdhoz. Kérem a bela-
tasukat, és kérem, fogadjak el azt, hogy 6nok nem a
Fideszt6l, nem Orban Viktortol, hanem a magyar em-
berektdl kaptak a mandatumukat, és ennek megfele-
16en felelGsségteljesen dontsenek a mai nap folya-
man.

K6sz6nom szépen. (Taps az LMP soraiban.)
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ELNOK: Koszondm szépen, frakciévezets ar. A
kovetkezd felszblald BGsz Anett képvisel6 asszony,
fliggetlen képviselS. Parancsoljon!

BOSZ ANETT (fiiggetlen): Koszonom a szét, el-
nok ar. Azért kértem ismét szo6t, mert nem pusztan az
ongondoskodasrdl, illetve az 6nmagunkért valo fele-
16sségvallalasrdl szol ez az egész {igy. Arrol is szdl,
hogy 6nok a személyes szabadsagat is elvitatjak azok-
nak, akik valamilyen céllal kotottek lakas-takarék-
pénztari szerz&dést.

Azt gondolom, hogy amennyiben 6k értékndvels
beruhdzasra szeretnék szanni ezt az Gsszeget, ugy
nem vitathato el t6liik ez a szandék. Eppen ezért nem
tartom fairnek veliik szemben azt, hogy minekutana
nem 4j lakasvésarlasra koltotték, ezért valamifajta jo-
gositvanymegvonassal kell reagalni a korméanynak.
Ez semmi szin alatt nem jol jarhato 1t.

Amir6l mar beszéltek itt az ellenzéki kollégak,
amennyiben 6noéknek az a céljuk, hogy a CSOK rend-
szerébe tereljék be ezeket az embereket, az a kérdé-
sem, hogy mit varnak a fiataloktol. Beszéltiink méar ar-
rol nagyon sokat, hogy a meg nem sziiletett gyerme-
kek orszaga vagyunk. Ahhoz, hogy megsziilessen a
harmadik gyermek egy csaladban, azt hiszem, talan a
Gazdaségi bizottsag elnokének nem kell magyaraz-
nom, az els6 kettének is meg kell sziiletnie.

Arrdl is beszéltek ellenzéki kollégak mar nagyon
sokat, hogy valamilyen moédon el kell tudni indulni
egy lakéssal, és az nem fog tudni gy menni, ha vala-
mifajta segitséget nem kapnak ezek a fiatalok a fé-
szekrakashoz. Nagyon sokszor elmondtuk mar azt,
hogy amennyiben 6nok 6sztonozni szeretnék a gyer-
mekvallalast, gy els6sorban azt kell megnézni, hogy
hanyadan allunk a ndk és a férfiak egyenlGségével, ha-
nyadan allunk az esélyegyenlGséggel.

A szabad vildgban ott sziiletik a legtobb gyermek,
ahol a nék egyenléek a férfiakkal, ahol biztonsagban
érzik magukat a munkapiacon, ahol ki tudnak telje-
sedni, ahol anyaként egyébként nem érik 6ket joghat-
ranyok, ebben kell el6relépnie Magyarorszagnak. A
szocidlis juttatasok a legritkdbb esetben tudjiak no-
velni a gyermekszamot, a legritkdbb esetben tudjak
érdemben segiteni a fiatalokat abban, hogy bizhassa-
nak a jovGjiikben.

Azt gondolom, ezzel a munkamoddszerrel, ennyire
gyorsan szabalyt valtoztatni egy egyébként nagyon
népszerid pénzpiaci szolgéltatas ligyében kifejezetten
ennek ellenére hat, kifejezetten abba az iranyba hat,
hogy az allampolgarok ne tudjanak bizni ebben a kor-
maéanyban, ne tudjanak bizni abban, hogy a jov6ben 6k
is tehetnek 6nmagukért. En arra kérem 6noket éppen
ezért, hogy fontoljadk meg ezeket a hozzaszoblasokat.
Ha elmaradt az elGzetes vitak lefolytatasa, én azt 1a-
tom, hogy nem egyeztettek elGzetesen a szakméval
sem, és jelen pillanatban vonjak vissza ezt a kezdemé-
nyezést, targyaljunk még errdl, és sziilessen egy olyan
kompromisszum, amely minden szereplé szaméara
el6nyos.

K06sz6nom szépen.
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ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Most van lehetdség kett6-
perces felszolalasokra. Els6ként Varga Laszld képvi-
sel6 arnak, az MSZP képviselGcsoportjabol adok szot.
Parancsoljon!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Kosz6nom a sz,
elnok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! A minket barmi-
lyen m6don kévetk szamara mondom, nyilvan egyre
tobb kormanyparti képvisel§ is jon be a terembe, ez
azért is van egyébként, mert 11.30-t0l itt elvileg hata-
rozathozatalok kovetkeznének. Nyilvan legkorabban
11.30-t6l, tehat ha ez a vita elhaz6dik, akkor a vita
vége utan kovetkeznek a hatarozathozatalok.

En arra kérem 6noket, hogy ne megddbbent arccal
vegyék tudomasul azt, hogy itt egy vita zajlik, ne kérjék
ki maguknak, hogy itt ezzel megy az id§, hanem pro-
baljanak ebben a vitiban részt venni. Zajlik egy folya-
mat, egy olyan eljaras, amely diktatumjelleggel aterél-
teti a lak4s-takarékrendszer szétverését a Magyar Or-
szaggytilésen. Azt gondolom, legaldbb annyit megér,
hogy az id6kereteket kibeszéljiik, probaljunk eszmét
cserélni. Mi természetesen megprobaljuk onoket meg-
gy6zni arrol, hogy vonjak vissza ezt az elGterjesztést, ez
még mindig hatarozott allaspontunk, mert sok szaz-
ezer magyar allampolgar, aki 6nmaga is tenne félre az
allami tAmogatis mellé a jov6beni lakascéljai megvalo-
sitdsa érdekében, sok szazezer ilyen magyar allampol-
garnak lehetetlenitik el a helyzetét. A megoldas a visz-
szavonas lenne, utana egy j elGterjesztés idehozatala,
az egyébként fellelhetd rendszer megjavitasat célzo in-
ditvanyok megtargyal4sa az érintettekkel val6 elGzetes
beszélgetés utan. Erre volna tehat sziikség.

Arra kapacitdlom 6noket, vallaljak be, mondjak
el a véleményiiket. Azt latom, hogy a Fidesznek is
jocskan van még az idGkeretébdl, egyetlen felszolaloja
volt, mig legalabb 10-12 ellenzéki képvisel§ elmondta
a véleményét, és nagyon kivancsi vagyok a KDNP-
frakci6 véleményére, hiszen egyetlen képvisel6jiik
sem szolalt fel, és egyetlen frakcioként vezérszonokot
sem Aallitottak ehhez a témahoz. Arra kérem onoket,
hogy ne a vita lezarasa utan az elGterjeszt6k reagalja-
nak szintén diktatumjelleggel (Az elnék a csengé
megkocogtatasaval jelzi az id6 leteltét.), hanem
mondjak el a véleményiiket a téméaban. Ko6szonom, el-
nok ar. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6cesoportjabdl Ungér Péter képvisel6 ar
kovetkezik kett§ percre. Parancsoljon, képvisel6 ar!

(11.20)

UNGAR PETER (LMP): Készonoém a szét. En
csak két kérdést kivannék feltenni az elGterjeszt6hoz.
Az egyik: ha tudni definialni most és gy altalanos-
sagban, hogy az extraprofit és a profit kozott mi 6nnek
a kiilonbség, hogy ne kelljen minden alkalommal visz-
szahozni valamit, ha Banki Erik 4lmaban ugy gon-
dolja, hogy ez mar nem profit, hanem extraprofit.
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Amennyiben az lenne a definici6ja, képvisel? tr,
hogy az allamilag tAmogatott lakashitel-konstrukcio,
amibd] pénzintézet profitot tud szerezni, az 6nmaga-
ban rossz, a polgari korméany ezt bevetette 1998-2002
kozott. Amikor utana a mellettem helyet foglald kép-
visel6k kormanyon voltak és 6k visszavontak, akkor
onok ezt az intézkedést egy nagyon rossz dolognak
tartottak.

Tehat az lenne a kérdésem, hogy amennyiben
mindig, amikor valamilyen lak4shitel-konstrukci6val
az allam miatt a bankok valamilyen profitot tudnak
szerezni, az rossz, akkor miért vetette be ezt az elsé
Orban-kormaény. Illetve tudna-e definiélni ismételten
a profit és az extraprofit kozotti kiillonbséget anélkiil,
hogy elmondani, hogy 6noknek személyesen milyen
érdekiik van, hogy ezt a definiciét hogy hozzak meg.
Csodalatos lenne egy ilyen altalanos ideoldgiai, filozo-
fiai definicio, szerintem mindenkinek nagyon fontos
lenne.

Ko6szonom szépen. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ tr. Fol sze-
retném hivni képvisel6tarsaim figyelmét, hogy vita
folyik, és arra kérem onoket, hogy legyenek szivesek...
(Zaj az ellenzéki oldalon.)

KépviselStarsaim, minden képvisel6 figyelmét
felhivom erre, és legyenek szivesek a vitat biztosi-
tani.

A DK képviselGcsoportjabol Gréczy Zsolt képvi-
sel6 ar kovetkezik. Parancsoljon, képviseld tr!

GRECZY ZSOLT (DK): Készondém a szét, elnok
tr. Tisztelt Haz! En csak arra szeretném felhivni a fi-
gyelmet, hogy az emberek errdl a torténetrél mar teg-
nap délutan elkezdtek szavazni, hiszen ahogy kijott a
hir, el6zonlotték ezeket a pénztarakat, mert érzik a
bajt, amit 6nok itt egy vallranditassal elintéznek.
Ugyanis ezek az emberek abban biznak, hogy amig ez
a torvény nincs elfogadva, nincs kihirdetve, addig
még meg lehet kotni ezeket a bizonyos szerz6déseket,
és talan nem jarnak gy vele, mint a magannyugdijak-
kal, amit 6nok szépen elloptak és foléltek, mind a
3000 milliardot, legnagyobb szégyenére az elmult
nyolc évnek.

S arra is szeretném felhivni a figyelmet, hogy
onok egyaltalan milyen alapon beszélnek csaladbarat
korményzasrol. Hat, most teszik tonkre a magyar csa-
ladokat! Végképp nem értem a KDNP-t ez iigyben.
Mert azt, hogy a Fidesz lizletemberek gyiilekezete,
mindannyian tudjuk; hatalombroékerek, semmi maés.
De hat a KDNP-ben elvileg kéne, hogy legyen valami-
féle keresztény etika vagy keresztényszocialis érzé-
kenység.

En nem tudom, milyen Soros-iigynokok lepték el
onoket, vagy a Loyolai Ignac inkviziciés munkacso-
port vetette meg a 1abat a KDNP-ben, hogy 6nok vé-
gignézik azt, hogy éppen magyar csaladokat fosztanak
ki a vagyonukbol, és teszik tonkre a békés épitkezést
a kovetkezd évtizedekre.

K0szonom szépen. (Taps a DK soraiban.)
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ELNOK: Készoném szépen. Bangéné Borbély I1-
diko6 képvisel$ asszony, csak rendes felszdlalasra tu-
dok lehet&séget adni, mert Varga Laszlo képvisel§ ar
élt mar a frakciobdl a kétperces lehetGséggel. Meg is
adom a sz6t, parancsoljon, képviseld asszony!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
ném szépen, elndk ar. En csak szeretnék 6noknek
megmutatni valamit, ha mar bej6ttek az iilésterembe.
Elnok Gr mondta, hogy felhivna a figyelmet, hogy vita
folyik. Hat, 6nok nem is azért jottek be, hogy vitazza-
nak, hanem hogy gyorsan lenyomjak a gombokat és
méar mehessenek is innen el.

Tegnap az egyik allampolgartol kaptam egy 50
forintost. Nem értettem, hogy miért ad nekem 50 fo-
rintot. Majd mondta, hogy forditsam mar meg. Az 50
forintgs masik oldalara ra van irva, hogy ,csaladok
éve”. En most legszivesebben 4thajintanam 6nokhoz
ezt az 50 forintost. Nem szégyellik el magukat? Nem
elég, hogy 500 milli6 forintért az 6sszes hidat felzasz-
16ztadk Budapesten, majd plakatokkal, hirdetésekkel
arasztottak el az orszagot arrdl, hogy csaladbarat év
van, és hogyan kellene mar 6sztonozni a csaladokat,
hogy végre az 6nok kénye-kedve szerint azok a va-
gyott gyermekek megsziilethessenek mar?! Tudjak, ez
nem igy megy.

Azok miatt az intézkedések miatt, amikr$l most
targyalunk, a lakastakarék és még nagyon sok intéz-
kedés az elmult években, ezek a fiatalok nemhogy
gyermeket nem vallalnak Magyarorszagra, hanem ha-
nyatt-homlok menekiilnek innen 6n6k miatt. S higy-
gyék el, ezzel mar nem nekiink kell elszamolni, hanem
onoknek kell majd valamikor ennek a felelGsségét val-
lalni, hogy miért inkabb kiilf6ldre mennek a magyar
fiatalok és sziilik ott meg a magyar gyerekeket, és mi-
ért nem az imadott hazajukban, Magyarorszagon.

Kedves Képvisel6tarsak! Szerintem ezt a fajta
pénzkoltést most mar fejezzék be. Koszonom szépen,
elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel$ asszony. A
kovetkezd rendes felszdlalasra jelentkezett képviseld
a Jobbik képvisel6csoportjabol Szilagyi Gyorgy képvi-
self 1r, az Orszaggytilés jegyzdje. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szoéném a szot,
elnok uar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azoknak monda-
nam el, akik nem a vitara jottek be, hanem csak a
gombot megnyomni és kivégezni a lakas-takarékszo-
vetkezeteket, hogy mirdl is van sz6, miért olyan nép-
szerl az egyre inkabb elszegényedd kozéposztalynal
ez a megtakaritasi forma. Azért, mert itt a pénziikért,
amit megsporoltak és beraktak ezekbe a szovetkeze-
tekbe, legalabb még kaptak mellé valamit, és tigy gon-
dolhattak, hogy sokkal tobb mindent tudnak ebbdl
megvaldsitani, akar lakasfeltjitasrol volt szo, akar a
fiatalok esetében vagy barki esetében az onrész bizto-
sitasarol egy hitelhez kapcsoloddéan. Onck most ezt
akarjak megsziintetni. Tehat azért volt ilyen nép-
szerl, mert kaptak valamit a pénziik mellé.
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S miért volt még j6 ez a forma? Azért, mert kap-
tak valamit a pénziik mellé, azt vallaltak, hogy ezt a
pénzt utana célzottan fogjak elkolteni a lakassal kap-
csolatos feldjitasokra vagy pedig vasarlasra, és ezt
szamlaval kellett nekik bizonyitani. Tehat hasznos
volt a gazdasag kifehéritése szempontjabdl is ez az
egész rendszer.

S akkor 6n6k egyik naprol a masikra, mint deriilt
égbol a villamcsapés, Banki Erik 6nall6 inditvanyaval
behozzak a Haz elé, hogy megsziintetik teljesen ezt az
egész rendszert. Mondhatjak 6nok azt, hogy nem
sziintetik meg, csak az dllami tAmogatast vonjak ki eb-
bdl a rendszerbdl, de mindenki tudja, ez azt eredmé-
nyezi, hogy meg fog sz{inni Ggy, ahogy az egész rend-
szer.

S akkor jonnek az érveléseik. Egy normaélis or-
szagban nem kellene azon gondolkozni, hogy mi lehet
a kormany szdndéka, hiszen egy normaélis kormény-
nak az kellene hogy a szandéka legyen, hogy minél in-
kabb olyan javaslatokat és olyan térvényeket hozzon
be a tisztelt Haz elé, amelyek az emberek javat szol-
galjak. Az 6nok érveléseiben két olyan érvelés szere-
pel, amivel megindokoljak, hogy miért kell az allami
tamogatést kivenni. Az egyik az, hogy azt mondjék,
hogy ezek a lakas-takarékpénztarak nem adnak ka-
matot az embereknek. Igen, de a bankok sem adnak
kamatot az embereknek. Kérdés, hogy akkor vajon a
bankokkal szemben is fel probalnak-e 1épni. Ha gond
van egy agazattal, akkor nem az a megoldas, hogy
megsziintetem az egész agazatot, hanem megproba-
lom rakényszeriteni arra, hogy minél jobban miikod-
jon. Onoknek tehat az a lehet§ségiik meglett volna,
hogy leiilnek ezekkel a lakas-takarékpénztari szovet-
kezetekkel, és azt mondjik, hogy a profitotokbol ad-
jatok valamilyen kamatot is az embereknek, adjatok x
sz4zalékot az embereknek a pénziik utan. Es azzal mit
tettek volna? Még inkabb jobba tették volna a befek-
tetett pénziik utdn azoknak az embereknek a hoza-
mot, akik ebbél tobbet tudtak volna kolteni.

A masik érvelésiik az volt, hogy azt mondték,
hogy extraprofitra tettek szert ezek a lakaspénztari
szovetkezetek. Ez az érvelés is elfogadhato lenne, ha
nem valtoznanak a szamok. Hiszen tegnap még azt
mondtak, hogy 60 millidrd forint volt ez az extrapro-
fit, ma mar itt 70 millidrdot hallottunk egyes fideszes
képvisel6ktol. J6 lenne, ha eldontenék, hogy végiil is
mennyi volt ez az extraprofit. Es ha azt mondjak, hogy
ne keressen valaki ennyit, azt még al4 is lehetne ta-
masztani, f6leg akkor, ha felemelték volna mas ese-
tekben is az extraprofit ellen a szavukat. Példaul, ha
valaki felallt volna itt 6nok koziil a mai nap folyamén,
és azt mondta volna, hogy de meg kell am vizsgélni azt
is, hogy Mészaros Lérinc 96 millidrd forinttal tobbért
nyerte el a kozbeszerzéseket, mint amennyire azok ki
voltak irva.

Hiszen ez egy stlyos extraprofit, 96 milliard fo-
rintrol beszéliink. Ha felallt volna 6nok koziil valaki,
és azt mondta volna, hogy elfogadhatatlan, hogy a le-
telepedésikotvény-bizniszben részt vevs kozvetitd cé-
gek kozel 80 milliard forint extraprofitra tettek szert,
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akkor elfogadhat6 lenne, hogy ezt 6n6k masoknal is
sérelmezik. De mint tudjuk, az 6nok indoklasa altala-
ban nem a valosagot tartalmazza, tehat el kell gondol-
koznunk azon, hogy vajon miért kellett benytjtani ezt
a javaslatot ide.

S itt képvisel6tarsammal szemben meg is véde-
ném Borocz képvisel§ urat. Hat, hogy szolalna 6 fel a
fiatalok érdekében, mint a Fidelitas elnoke, amikor
Rogan Antal kiadja parancsba, hogy ezt pedig most
meg kell szavazni, és végig kell verni a Hazon, mert a
haveroknak és a baratoknak ez szolgalja az érdekét?!
Ez lehet az egyik hats6 szandék, ami miatt 6nok be-
hoztak ezt a torvényt. Emlékeznek még ra, gondolom,
2016-ban vezették be 6nok Rogan Antal javaslatara a
nemzeti otthonteremtési kozosségeket, kznyelven az
ugynevezett lakaslotto-szolgaltatast.

(11.30)

Akkor Rogin Antal a kovetkezGket mondta az
ATV-ben: ,A lakas-takarékszovetkezeteket nem foszt-
juk meg semmit6l, ugyantigy allami timogatast fognak
kapni. Minddssze annyi tortént, hogy kapnak egy ver-
senytarsat.” Most mi tortént mésfél év utan? Eltiintetik
ezt a versenytarsat a piacrél; mert Rogan Antalnak és
baratainak kell ez a piac. Ez az egyik oka minden valo-
szinfiség szerint, hogy 6nok most meg fogjak itt sza-
vazni ennek az dgazatnak a megsziintetését.

A masik oka pedig, és ez sem elhanyagolhatd,
mostanaban volt a hir, hogy az Eurépai Bizottsag be-
jelentette, hogy egyeldre nem fogad be Gjabb szamla-
kat Magyarorszagtol. Es erre mi volt az 6nok valasza?
Tobb ezer kozalkalmazott elbocsatasat lengették be,
most pedig megsziintetik, mondjuk a lakastakarék al-
lami tAmogatésat. Tehat nincs eur6pai unios kifizetés,
igy val6szintileg vastagon elszallhat a koltségvetési hi-
any, és onoknek valahonnan pétolni kell ezeket a ré-
seket.

Tehéat folmertiil a kérdés, és j6 lenne, ha észintén
valaszolnanak ra, hogy errél van-e sz6. Bajban van a
koltségvetés, ezért mindenféle megszoritast kell el-
kezdeni bevezetni? Vagy pedig emellett, hogy még
megszoritasokat vezetnek be, tgy gondoljak, hogy ezt
az egész piacot atvezetik Rogan Antal és baratai tar-
sasdgéba, az § kezébe adjak ezt a lehetGséget, hogy azt
az extraprofitot, amit eddig masok termeltek vagy
kaptak meg, mostant6l kezdve majd Rogan Antal kap-
hassa meg.

Ugy gondolom, &szintén kellene beszélni itt a
Hazban. Nem alland6an kodositeni kellene, nem kii-
16nb6z6, mondvacsinalt érveket kellene folhozni ak-
kor, amikor 6nok sok ember megtakaritasi lehetGsé-
geit teszik tonkre. Sok embert nehéz helyzetbe hoz-
nak, rdadasul azokat a csaladokat és azokat az embe-
reket hozzak nehéz helyzetbe, akik az 6nok nyolcéves
regnalasanak koszonhetden azt a kozéposztalyt adjék,
amelyik egyre inkabb elszegényedik, egyre inkabb le-
csuszik és egyre kevesebb a lehetGsége ma Magyaror-
szagon. Koszonom, hogy meghallgattak. (Taps a Job-
bik soraiban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkezG felszolaldé az LMP képviselGesoportjabol
Csardi Antal képviseld tr. Parancsoljon!

CSARDI ANTAL (LMP): Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! (Zaj.) K6szonom a szo6t. Varok egy picit, hogy
hallatszédjon a terem tils6 végén is, amit mondani
szeretnék. (Az elnbk csenget.) A vita soran folmeriilt,
hogy Banki képvisel6tarsam hatha megmondja, hogy
mi az és mekkora az az extraprofit, amitdl extrava valik
a profit. Arra gondoltam, hogy kicsit utdnanézek, el-
mondom, mi az az extraprofit, segitve az 6n munkéajat.

Extraprofit az a 96 milliard forint, amivel, ilyen
felarral Mészaros Lorinc az elmult harom évben nyert
meg kozbeszerzéseket. Ezt hivjuk extraprofitnak. Er-
r6l azonnal eszembe jut, hogy egyébként koltségvetési
oka van-e ennek a dontésnek. Kérem tisztelettel, biz-
tosan kijelenthetjiik, hogy nincs kéltségvetési vonzata
ennek a dontésnek, vagy legalabbis koltségvetési
sziiksége nem meriil fol. Gondoljunk csak az MTVA
92 millidardot is meghalad6 mtikodési koltségeire,
vagy az el6bb emlitett Mészaros Lérinc-féle tobblet-
koltségre, felarra! Azt lehet mondani, hogy gyakorla-
tilag ezekre mind van pénz, mert 6nok azt akarjak.
Erre pedig, ami a magyar tirsadalom ongondoskoda-
sat segiti, ami a megtakaritasokat segiti, arra nincs
pénz.

Azt gondolom, hogy egyrészt bevalt az a joslatom,
hogy a Fidesz-KDNP nem fog részt venni ebben a vi-
taban, ehhez szeretnék mindenkinek egyesével gratu-
14lni, mert val6ban nem vettek részt a vitiban. Azért
nem tudtak részt venni ebben a vitdban, mert mind-
annyian szégyellik magukat. Szeretném megerdsiteni
tisztelt képviselGtarsaimat, hogy joggal szégyellik ma-
gukat.

Ko6szonom szépen. (Taps az ellenzéki padsorok-
ban.)

ELNOK: K6szoném szépen, képviselS tir. Most
van lehetdség kétperces felszblalasokra. A DK képvi-
sel6esoportjabdl Székely Sandor képvisel6 trnak
adok szo6t. Parancsoljon!

SZEKELY SANDOR (DK): Koszénom a szot, el-
nok ur. Tisztelt Haz! Kedves Banki Erik! A Gazdasagi
bizottsagban tegnap azt mondta, hogy azért jott be ez
a javaslat mindenféle elGterjesztés nélkiil a bizott-
sagba, amikor kérdeztiik, hogy miért nincs egy nor-
maélis elGterjesztés, hogy lehessen rola vitatkozni, ész-
érveket uitkoztetni, amiket elvarna az ember, ha mar
az orszag dolgairdl beszélgetiink, hogy nincs semmi
baj, majd ma itt elvitatkozgatunk egymassal. Ugye,
nem jott Ossze ez az iigy, 6nok nem vitatkoznak, ha-
nem ugy tlinik, most csak bejottek, és nemsokara sza-
vazunk, aztan majd hazamennek.

Ugy ttinik, hogy valami baj van itt a val6sagérzé-
keléssel, mert vagy diiborog a gazdasag, vagy valami
oriasi baj van. Onok nem mentik meg a devizahitele-
seket, pénzessé teszik a felsGoktatast, a bérek 6nok
szerint nének, de kozben a kafetériat elveszik, és most

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden

3714

még ettdl a lehetGségtdl is megfosztjak a magyar at-
lagembereket, hogy valamilyen lakastdmogatishoz
jussanak. Nem tudom, el6bb-ut6bb azért onokre fogja
ragni a valdsagbolygo az ajtét, nem tudom, mi fog
majd torténni.

Addig is azt tudnam javasolni, hogy hagyjuk eze-
ket a demokratikus kereteket, szerintem vezessenek
valami diktatérikusabb rendeleti korméanyzast, tgyis
az most divik par keleti orszagban, és hagyjuk itt ezt
az alcat, amivel 6nok, gy tiinik, elbaboznak, ezzel a
parlamenttel, illetve veliink is. Vallaljak be, és aztan
majd meglatjuk, hogy az orszag népe mit szdl hozza.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom szépen. A kovetkezé kétper-
ces felszblalo az MSZP képviselGcsoportjabol Varga
Lészl6 képvisel$ ar. Parancsoljon!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Kdsz6nom a sz,
elnok dr. Tisztelt KépviselGtarsaim! Udvozlom a fi-
deszes képviselGket is és a KDNP-s képviselGket is.
Latom, egyre tobben vannak a teremben. Szeretném
onoket tajékoztatni, hogy valoban fél 12-re volt kiirva
a szavazas, de itt egy vita folyik. Megjegyezném, hogy
tegnap is vitazni szerettiink volna, példaul a devizahi-
telesek érdekében benytjtott elterjesztésiinkrol, egy
targysorozatba vételr6l. Akkor nem voltak itt ilyen
szép szamban. Tehat legaladbb most, hogy mar itt van-
nak, ezt a lehetGséget hasznaljuk ki arra, hogy a lakas-
takarékpénztarak szétverésérél, az annak kapcsan be-
nyujtott inditvanyuk kapcsan egy valodi vitat folytas-
sunk.

Még egyszer hangstlyozom, egyetlen fideszes
hozzasz6l6 volt, a KDNP-frakci6 véleményét még
nem hallhattuk ebben a kérdésben. Nagyon kivan-
csiak vagyunk ra. Szeretném, ha szembenéznének az
emberekkel, akik most varakoznak. Varjanak 6nok is
a vita végéig, iitkoztessiik a véleményiinket. Legalabb
ennyire legyenek szolidarisak azokkal az emberekkel,
akik most pénzintézetekben sorakoznak, és az utolso6
pillanatban elmondjak a véleményiiket a lakastaka-
rék-rendszerr6l. Azért kotnek szerzodést, mert 6k ezt
egy jo rendszernek tartjak.

Még egyszer mondom, ha korrekci6éra van sziik-
ség, akkor arrdl hozzanak be el6terjesztést. Egy valodi
tarsadalmi és szakmai vita utan beszéljiink errdl,
dontson errdl az Orszaggytilés, de ne diktatumjelleg-
gel verjék szét ezt a rendszert. Annak is oriilok, hogy
a kormanytagok is itt vannak, tobb tarcat is érint ez a
konstrukei6. Varom az 6nok véleményét is. Tegnap a
devizahitelesek kapcsdn, az 6 megsegitésiik érdeké-
ben benytjtott, targysorozatba vételre var6 inditva-
nyunk vitaja kapcsan egyetlen kormanytag sem tette
tiszteletét itt az iilésteremben. Hasznaljuk ki azt a le-
hetdséget, hogy most kormanytagok is itt vannak. Ké-
rem, sz6ljanak hozza. K6szonom, elnok ur. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. A Job-
bik képvisel6csoportjabdl Lukacs Laszlo Gyorgy
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képviseld ar kovetkezik kétperces felszblalasra. Pa-
rancsoljon, képvisel6 ar!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Banki Erik ugy fogalmazott rogton a
legelején, hogy nem valtotta be a reményeket a lakas-
takarékpénztar. Azért visszakérdeznék, hogy mi nem
valtotta be bel6le a reményeket. Talan az nem ele-
gendd, hogy vidéken az emberek a lakasuk felajitasa-
hoz hasznaltak, garazst tudtak épiteni hozza, flités-
korszertisitést tudtak végrehajtani? Mert ezt csinaltak
belble sokan.

A vidéki Magyarorszag java része ugy talal ott-
hont maganak, hogy nem épit valamit, nem a Pasa
Parkba koltozik be, hanem belakja és otthonné teszi
azokat a régi ingatlanokat, amelyek iiresen alltak,
vagy ami a csaladé volt, amibdl Ggy lehetett otthont
csinalni, tigy lehetett belakni, hogy valamit fel kellett
hozza tjitani. KépviselGtarsam, én tudom, hogy 6n is
vidéki képviseld, tudom, hogy ismeri ezeket a problé-
makat. Gondoljon bele, hanyan mentek végig azon,
hogy ennek segitségével tudtak megcsinalni azt, hogy
ezeket az ingatlanokat, amelyek elhagyatasra vartak
volna, be tudtak lakni.

A kovetkez generaciotdl pontosan ezt a lehet6-
séget vessziik el. Elvessziik akar a vidéki fiataloktol
vagy az idGsebbektdl azt, hogy otthonna teremtsék,
otthont alakitsanak ki ezekbdl az ingatlanokbél. Al-
laspontom szerint ez teljesen egyszertien csak ezeket
a vidéki lakosokat ki fogja zarni abbol, hogy tisztessé-
ges otthont teremtsenek maguknak. Es az is kiilon ér-
dekes, ha mar arrol beszéliink, hogy mit vesziink el és
mekkora koltséggel jar: 72 ezer forintrol beszéliink,
ami ennek egy maximalis évi dija.

(11.40)

Ezt Mészaros Lérinc 24 masodperc alatt keresi
meg. Amit sajnalnak onok ezekt6l a lakosoktdl, Mé-
szaros Loérinct6l senki nem sajnalja. Ismétlem,
24 méasodperc alatt van meg neki ez. (Kozbeszolas a
Jobbik soraibdl: Szégyen!)

En, tisztelt képviseltarsaim, akik vidéki képvise-
16k, de akar budapestiek is, azt javaslom, fontoljak
meg. Es j6 szandékkal nézek Tilki képviselGtarsamra,
Kovacs képvisel6tarsamra, azokra, akik olyan telepii-
1éseken laknak, ahol fontos, hogy az otthonteremtés
megmaradhasson, a régi épiileteket valahogy felajit-
sak, a lakasokat belakjak és a csaladok magukra talal-
janak ott. Ez a lehet6ség ez ellen dolgozik.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ne tamogassak ezt, ne
akarjanak a vidéki embereknek rosszat!

Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik és a DK sora-
ibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez6 a fiiggetlen csoportbdl Szabd Szabolcs képvi-
seld tr. Parancsoljon, képvisel6 ur!
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SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szé-
pen a szét. En is leszogezném az elején, azt vilagosan
fogalmazzuk meg, hogy ez egy sikeres és jo termék
volt. Ezen Kkar lenne vitatkozni, kar lenne vitat nyitni
rola, hogy Virag elvtarsat idézzem.

Miért volt ez sikeres és jo termék? Azért, mert
példaul nincsen kamatperidédus. Példaul azért, mert
kiszamithatok a részletek, nem gy, mint amikor,
mondjuk, lakashitelt, ne adj’ isten, devizahitelt vettek
fel az emberek. Eppen ezért pontosan el6re lehet sz4-
molni, hogy milyen megtakaritasokkal és majd az eh-
hez kapcsol6dé hitelekbdl milyen torlesztérészletek-
kel jut az ember olyan pénzhez, amikor lakast tud fel-
Gjitani, illetve vasarolni, mert ne felejtsiik el, hogy az
onrészbiztositashoz is ezt a konstrukciét sokan
igénybe vették. Ha voltak - és tudjuk, hogy van-
nak - egyébként ilyen szabalyozasi hianyossagok,
amikre az elGterjeszts utalt, akkor azt ki kell zarni. De
err6l képviselGtarsaim mar sokat beszéltek.

En arra hivnam fel a figyelmet itt most, amit az
egyik bankvezériink mondott ma, az egyik magyar
bank vezetSje mondott, nyilatkozott ma, hogy 6 nem
tudja, most itt mi torténik, 6 tegnap meccsen volt.
Ugye, az emlitett meccsre jaré triember bankja na-
gyon sok pénzt keresett mindenféle lakashiteleken, és
szerintem a megoldas kulcsa koriilbeliil ott van, hogy
a lakas-takarékpénztarak nagyon versenyképes ter-
méket tudtak adni. Ebben a szegmensben a bankok
egyszerlien nem tudnak versenyképes terméket bizto-
sitani jelen pillanatban. Meg kell nézni, mondjuk, a
JTM-mutatok atvaltoztatasat oktdber 1-jétdl, hogy
megint hogyan alakitottdk at. Eppen ezért nyilvanva-
l6an azt is szamitasba kell venni, hogy az egész rész-
ben arrol szol, hogy azt a profitot, amit kifogisol
Banki Erik, azt most a meccsre jaré bankvezér ur
bankjaba kell atpakolni. Szerintem majd ezt is érde-
mes atgondolni. K6szonom. (Szérvanyos taps az el-
lenzéki padsorokbdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Kordzs
Lajos képvisel6 ar mar csak a kovetkezd korben szo-
lalhat f6l. Most rendes felszolalasra a Jobbik képvise-
16csoportjabol Z. Karpat Daniel képvisel6 ar kovetke-
zik. Parancsoljon, képvisel6 tr!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elngk Ur!
Tisztelt Haz! K6szonom a szélas lehet6ségét. Nagy
szeretettel iidvozlom korméanyparti képviselStarsai-
mat. 80 szazalékuk még nem volt benn a teremben
akkor, amikor ennek a vitanak az érdemi része lezaj-
lott, de feltételezem, tudjak, mir6l van szo, azok is,
akik egyméssal beszélgetnek, azok is, akik kézbema-
gyaraznak a felszblalasnak, de gombot nyomni nem
szabad nekik, mert a f6nokiik megtiltotta, hogy részt
vegyenek ebben a vitaban. Latom, nagyon vicces az al-
laspontom, képviselGtarsam, kérem, akkor egy gomb-
nyomassal fejezze ki 6n is a véleményét arrél, hogy
magyar fiataloktol, magyar kozépkortaaktél elvesznek
évente 70 ezer forintban - maximalisan - mérhet al-
lami tdmogatast, ami az 6 életiik elkezdéséhez lenne
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sziikséges, ami ahhoz lenne sziikséges, hogy adott
esetben a sajat otthon megteremtésébe bele tudjanak
vagni.

Miel6tt részleteznénk azt, hogy mirél is sz6l az
onok javaslata, szeretném megemliteni, hogy hasonlo
modon, amikor 6nok kivételes targyalast kértek, tehat
eldontottek valamit, és két nap alatt keresztiilverték
azt a rendszeren, mindenféle logika ellenére, minden
gazdasagi és észérv ellenére, akkor mi tortént. Sorol-
juk, hogy mikor csinaltak 6ndk ilyet az utébbi évek-
ben. A devizakolesénoknél akkor, amikor piaci arfo-
Iyamon tetszettek forintositani, tehat a Fidesz lepak-
talt a bankokkal, és az emberekre verte a devizahite-
lek terhét.

A nagy port kavart vasarnapi zarvatartast ugyan-
igy verték keresztiil, aztan szerencsére az észérvek vé-
giil gy6zedelmeskedtek. De elmondhatjuk, hogy
ugyanezt csinaltdk, ugyanigy vita nélkiil két nap
alatt - meger@szakolva a parlamentarizmust - keresz-
tiilvittek valami 6riiletet. Amikor az MNB elnokének
és tagjainak fizetésemelését - elnok esetében 5 millio
forintrél beszéliink - keresztiil akartdk vinni, ezt is
ugyanigy tették meg. Es a lex Tiborczot se felejtsiik ki
ebbdl a korb6l, amely kozbeszerzéseknél lehet§vé
tette, hogy bizonyos politikai vezetGk rokonséaga is ré-
szesedhessen adott esetben azokbo6l a javakbol, ame-
lyek egy kozbeszerzési eljarason nyerhetdk.

De vissza témankhoz: szeretném elmondani
onoknek, hogy kozgazdasagi szempontbdl értelmez-
hetetlen, amit csinalnak. Ha a kiilonb6z6 kutat6inté-
zetek vizsgélatait figyeljiik, azt latjuk, hogy egyetlen
forint allami tAmogatasra, amit betettek a lakas-el6-
takarékossig mellé, 7 forintnyi elkoltott beruhazast
talalunk.

Tehat egy olyan multiplikatorhatast talalunk,
ami egyértelmiien pozitiv a magyar gazdasagra nézve,
magyar munkahelyek fenntartasahoz jarult hozza, to-
vabbi adéforintok befizetését generalta. Tehat nin-
csen értelme gazdasigi szempontb6l annak, amit
onok csindlnak. Még egyszer mondom, 1 forintra 7
megmozgatott forint jutott. Ertelmetlen tehat egy
ennyire hatékony ,beruhizast” leépiteni.

Azt is szeretném elmondani 6n6knek, hogy az a
gyava magatartas, amellyel a Fidesz, de f6leg a KDNP
kivonja magat a vitdbol, mindennél beszédesebb. Ez-
zel engem nem sértenek meg, a frakciétarsaimat nem
sértik meg, bar a neviikben nem beszélhetek, a mo-
gottiink 4ll6 szavazokat, szazezreket és milliokat kop-
nek szembe azzal, hogy még észérveket sem probal-
nak meg fabrikalni, generalni, erdszakolni ahhoz az
oriilethez, amire most késziilnek.

Szeretném elmondani azt is, hogy kérem, enged-
jék el azt az érvelést, hogy az lett volna a lakascélu el 6-
takarékossag célja, hogy 14j épitési lakasok jojjenek
létre. Nagyon sok konkrét eset mutathaté fel, amikor
egy CSOK-ot valaki nem tud igénybe venni, de adott
esetben az Onrész elGteremtésének egyetlen lehet6-
sége a lakascéla el6takarékossag és az a befizetési
rendszer, az a szisztéma, amit most szeretnének meg-
sziintetni.
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Azt is el kell mondanom 6no6knek, hogy a tipikus
magyar élethelyzet nem az, hogy mondjuk, egy part-
szakaszon valtoztatasi tilalom van, feloldja a helyi 6n-
kormanyzat ezt a tilalmat, Garancsi ar kap engedélyt
egy laképark épitésére, aztan Gjra elrendelik a valtoz-
tatasi tilalmat, a boldog emberek pedig megveszik eb-
ben a lakoparkban a méregdraga lakasokat. Nem ez a
tipikus élethelyzet, Magyarorszag mindenkori korméa-
nyanak - és nemcsak a mostaninak szegezem ezt, ha-
nem az el6z6eknek is - azt is tAmogatnia kellene, ha
magyar emberek feltjitjak az ingatlanukat, ha magyar
emberek, mondjuk, a szigetelés cseréjével korsze-
riibbé kivanjak tenni az otthonaikat, tehat egy sajat,
kiillonutas rezsicsokkentést foganatositanak adott
esetben éppen a regnal6 kormany helyett. A helyzet
az, hogy minderre még unios forrasok is elérhet6k
lennének, de nemhogy ezt nem terjesztik ki a lakossag
irdnyaba, hanem azt a keveset, azt a maradékot is el-
veszik, amihez nem lenne joguk és amely a magyar jo-
v6t szolgalna.

Eppen ezért szolitom fel 5noket utoljara - az id6-
keret sziikosségébdl adédodan -, hogy ne éljék fel, ne
zabaljak fel a magyar jov6t. Koszonom a figyelmet.
(Taps a Jobbik soraibol.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviselGcesoportjabol ketten is jelentkeztek.
Koroézs Lajos képvisel6 arnak adok szo6t két percre.

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszéndém szépen.
Tisztelt Haz! Kedves KépviselGtarsaim! Engedtessék
meg, hogy emlékeztessem Ondket arra, hogy kisérte-
ties a hasonlésag a magannyugdijpénztari megtakari-
tasok lenytilasa és a most beterjesztett torvényjavas-
lat kozott. Kisérteties a hasonlésag! Ugyanezt a tech-
nolégiat alkalmaztak annak idején, és lass csodat, né-
hény hénap mulva eltlint 3000 milliard forint, szét-
konyvelték, nem tudjuk, hol van 3 milli6 fiatal ember
megtakaritasa.

Pontosan lehetett tudni, hogy annak a pénznek
mi lesz a sorsa, amikor ezt a s6tét gazember Torocs-
kei Istvant odatették annak a szervezetnek az élére,
aki azzal volt megbizva, hogy rendezzék ennek az
osszegnek, ennek a pénznek a sorsat. Onok akkor azt
mondtak, hogy megvédik. Azt mondtak, hogy oro-
kolhetd lesz. Azt is mondtak, hogy egyéni szamlan
jova lesz irva. Most annyival tartunk el6rébb, hogy
ma mar nem igérik, hogy megvédik, nem mondjik
azt, hogy egyéni szamla, és azt sem mondjak, hogy
orokolhetd.

Mi a fenének kell ilyen kacifantos cimet adni en-
nek az el6terjesztésnek, hogy ,Lakastakarékpénzté-
rakroél szbl6 1996. évi CXIIL. torvény modositasarol
szold6 T/2600. szamu torvényjavaslat”?! Nem Kkell
ilyen kacifantos cimet adni, azt kell mondani, hogy
kell a zsé, mert iires a kassza. Es akkor mindenki fogja
tudni, hogy ezt el fogjak lopni. Pontosan ezt fogjak
tenni.

Ko6szonom szépen. (Taps az ellenzéki padsorok-
bél.)



3719

ELNOK: Képvisels tr, a parlamentben elhang-
zott beszéd nem mentesit senkit att6l, hogy barkit
barminemii kifejezéssel illessen, f6leg olyanokat, akik
nincsenek itt. (Kordzs Lajos: Hat, akkor is gazem-
ber! - Deriiltség az ellenzéki padsorokban.)

(11.50)

FéGigazgato-helyettes Gr arrdl tajékoztatott, és
el6z6leg Burany Sandor képviselS ur is jelezte - ide
ugyan még nem érkezett meg, de a hivatalba mar be-
érkezett a kérvény, illetve a szdndék -, hogy a Parbe-
széd képvisel6esoportja 15 percet idGkeretet atad az
MSZP képvisel6esoportjanak. (Taps és moraj a kor-
manyzo partok padsoraibdl. - Dr. Rétvari Bence:
Mit kapott érte?) Ezt kérem szépen levezetni, és ké-
rem szépen rogziteni a hirdet6tablan is. K6szonom
szépen.

A kovetkezd felszdlalo Tordai Bence képvisel tr,
a Parbeszéd részérol.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): K6szonom a szot,
elnok ar. Szerencsére most mar itt vannak képvisel6-
tarsaim a korménypérti oldalrél. Tegnap este nem
tisztelték meg a Magyar Orszaggytilést a jelenlétiik-
kel, és az elmilt 6rakban sem mutattak kiemelkedd
aktivitast. Kiilonosen hidnyolom a KDNP hozzaszol4-
sat, bar tulajdonképpen, ha azt nézziik, hogy min-
denki elmondja a szavaz6i allaspontjat, hogy mit kép-
visel, akkor a KDNP-nek ezzel tulajdonképpen nin-
csen dolga, hiszen a KDNP-nek nincsenek szavazoi.
(Dertiiltség és kozbeszélasok a kormdanyzé partok
padsoraibol.) Tlyen értelemben teljesen rendben van,
hogy a KDNP 6 szizalék a Néz6pont felmérése szerint
(Az elnok megkocogtatja a csengét.), talan ennek
onok is hitelt adnak. Tehéat akkor sajnilom, hogy a
KDNP a nem létezd szavazdéinak nem mondja el a nem
1étez6 allaspontjat errdl a nyilvanvalé lopasrol, errél
az alaval6 gazemberségrol.

Hiszen mit tesznek most 6n6k? Az elmult hiisz év
politikai konszenzusat rugjak fel. Az elmilt hisz év-
ben magyar emberek milliéi szamitottak arra, hogy ha
forintot forintra raknak, akkor néhany év mulva egy
kicsit el6rébb juthatnak, egy kicsit nagyobb, egy kicsit
kényelmesebb, komfortosabb lakasban lakhatnak,
vagy akar vasarolhatnak egy 4j lakast. Most 6nok ett6l
a lehet@ségtdl fosztjdk meg a magyar embereket.

Ez a magyar kozéposztaly; ez évi 72 ezer forint,
6k nem azok a milliomosok, akiket maguk ismernek;
nem azok a fideszes oligarchak, akik milliardokért
vesznek kastélyokat; nem Lazar Janos, aki néha talal
par szaz millibért egy vadaszkastélyt valamelyik ba-
ratja foldjén. Nem roluk van szd. Amikor 6nok elve-
szik a lakastakarékokat, amikor felszdmoljak ezt a
rendszert, akkor magyar emberek almat veszik el, egy
olyan orszagban, ahol a lakasszegénység 2,5 millio
embert érint, 2,5 milliban élnek ma Magyarorszagon
rosszul szigetelt, penészes, nem 6sszkomfortos laka-
sokban vagy akar csak talzsifoltan. Errél van szo! A
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magyar emberek negyede, akinek sziiksége lenne a la-
kastakarékok nyujtotta szolgaltatasra, 6k azok, akik
nem mernek eladésodni, mert nincs mibdl, de ha van
egy ilyen konstrukeio, hogy havi néhany ezer vagy
egy-két tizezer forint megtakaritis aran néhany év
mulva el6rébb 1éphetnek, akkor megtennék. Megten-
nék, de 6nok most elveszik t6liik ezt a lehetéséget. El-
veszik az emberektdl azt a lehetdséget, hogy kitorje-
nek a hétkoznapi nyomorbdl, hogy megsziintessék a
kényelmetlenséget, hogy egészséges életteret, lakast
biztositsanak a gyermekeiknek és 6nmaguknak.

Es miért teszik mindezt? Mert valamelyik Fidesz-
kozeli oligarcha kinézte maganak ezt a piacot. Amikor
beszantanak egy komplett iparagat, akkor mindig ez
van mogotte. Akkor mindig latjuk, hogy hova terelik
at azokat a pénzeket, hova terelik at azokat a megta-
karitasokat, melyik érdekcsoport fog megint gazda-
godni és itt valoban extraprofitot realizalni, ellentét-
ben a mostani jol szabalyozott pénziigyi szolgaltatéi
szektorral. Melyik Gjabb zsenialis Rogén-féle gondo-
lat fog majd itt szarba szokkenni? Hogyan fognak
Banki Erik és baratai mindenféle cstircsavar utan mil-
liardokat zsebre rakni? Ezt fogjuk meglatni a kovet-
kez6 honapokban és években, mert maguknak a kor-
manyzas nem a szolgalatrél sz6l, maguk nem az em-
berek érdekét érvényesitik itt. Maguk a maganérdeket
szolgaljak, Orban Viktor, a Fidesz és barati, tizleti ko-
reik maganérdekét szolgaljak ebben a Hazban, ami-
kor torvényalkotassal probalkoznak.

De ez a torvényalkotas is milyen? Olyan, amilye-
nek 6nok: aljas és sunyi. Az, hogy tegnap délutan be-
tolnak egy ilyen javaslatot, ma délel6tt pedig elfogad-
jak, egyszerien a parlamentarizmus megesafolasa.
Maguknak a demokracia semmit nem szamit, egy fi-
tyinget nem adnanak érte, csak zavar6 mellékkortiil-
mény, hogy itt végig kell hallgatni az ellenzéki képvi-
selGket ebben a vitaban. Es kellemetlen, mert mind-
jart szavazasok lesznek, ahova berendelte magukat a
fénokség, és nem tudjak, hogy meddig tart ez a vita,
nem tudjak, hogy meddig kénytelenek hallgatni az el-
lenzéki képviselGket. Engem még koriilbeliil 20 ma-
sodpercig, de utidna szerencsére az MSZP-s kollégak
folytatjak, és tovabbra is a maguk szemére hanyjak,
hogy mit tesznek valbjaban, tgyhogy kénytelenek
lesznek ezzel szembenézni.

Nem tudjak azt meguszni, hogy legalabb végig
kelljen hallgatniuk, hogy mi az, amit val6jaban elko-
vetnek; mi az, amihez asszisztalnak; mi az, amihez
egyszeri mamelukként, idomitott gombnyomo6 droid-
ként asszisztalnak. (Kozbeszolasok a kormanyparti
padsorokbdl, tobbek kozott: Pfuj! Fogd be! Szégyell-
heted magad! - Az elndk csenget.) Ezt tervezem ko-
riilbeliil 13 masodperc mulva. (Folyamatos kézbeszo-
lasok a kormdanyparti oldalrél, tobbek kozott: Szé-
gyelld el magad! Nem vagyok droid, idiéta dllat!)
Utéana gondolkodhatnak 6nok is, lesz még egy kis ide-
jiik. Boles dontést kivanok! (Dr. Hoppdl Péter: A bal-
oldal védi az extraprofitot! Nagyon szép! - Az elnok
csenget. - Szorvanyos taps az ellenzéki partok pad-
soraibdl. - Zaj a teremben.)
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ELNOK: Mindenki érizze meg a nyugalmat! Az
MSZP képviselGesoportjabol ismételt felszolalasra
Bangoéné Borbély I1diké képvisel§ asszony kovetkezik.
Parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszo-
nom szépen, elnok tr. Udvozlom a Fidesz-KDNP kép-
viseldit, és kérem, hogy hallgassak tiirelemmel, am-
ennyi id§ van még a szavazasig, ha mar be méltoztat-
tak jonni a munkahelytiikre.

Bar én még tiirelmes vagyok, mert nagyon var-
tam, hatha Rogan Antal miniszter tr is bejon és elfog-
lalja a helyét, hatha néh4ny mondatot neki is tudnank
sz0lni, de agy latszik, hogy ki fogja varni az utolso6 pil-
lanatot, ha egyaltalan bejon ma a szavazasra. A vezér-
szonokimban felolvastam egy valasztopolgar levelét,
és engedjék meg nekem, hogy tjra felolvassam, mi-
velhogy bejottek most mar a parlamentbe. Erdekes,
mert 6noknek is sz6l ez a levél. Tegnap kaptuk.

»,Kérem, tolméacsolja felhdborodasom a nyugdija-
sok elleni Gjabb tdmadisr6l a kormany részérdl.
Egyetlen megtakaritasi forma a lakas-takarékpénztari
megtakaritasi forma, amely az id&sek részére lehet6vé
tette a korszer(sitést, felgjitast, nyugdijashazakban
bérleti jog megszerzését. Most ettél a lehetGségtol
fosztja meg a kormany az idGseket, pedig a lehetfsé-
geink igy is korlatozottak sok teriileten, a kormény-
nak kdszonhetGen. Felhaboritd, gyalazatos, népirtd a
torvények sorozata, amiket az id6sek ellen elkovet-
nek. Barmekkora teher vagyunk a kormény szdmaéra,
élve nem budjhatunk el a fold ala. Kérem, tolmacsolja
véleményem, elkeseredésem a torvényt benyujtok
felé. Tegyenek meg mindent, hogy ezt ne fogadja el a
parlament!” Ezt egy nyugdijas allampolgar irta.

Kedves KépviselStarsaim! Ongondoskodasrol,
lakasvasarlasrol, lakasfeldjitasrol és sok mindenr6l
esett sz6 a délel6tt folyaman. Nem tudom, tudjak-e,
hogy mennyit kell ma egy magyar fiatalnak vagy egy
csaladnak takarékoskodnia ahhoz, hogy lakést tudjon
vasarolni.

Oriilok, hogy Kbsa Lajos képvisel§ tur itt van,
mert a legutobb megjelent statisztikdk szerint pont
egy debreceni példaval fogom kezdeni. Ahhoz, hogy
egy 50 négyzetméteres hasznalt debreceni lakast ma
egy par meg tudjon venni, 9 év nett6 atlagkeresetnek
megfelel6 6sszeggel kell takarékoskodnia; 9 évig, és
ugy, hogy rezsit nem fizetett, enni nem evett, gyereket
nem nevelt, nem ruhazkodott. Minden fillérjét 9 éven
keresztiil le kell raknia, takarékoskodnia kell ahhoz,
hogy egy 50 négyzetméteres debreceni lakast vegyen,
és nem uszomedencérdl, nem jakuzzir6l beszéliink,
amit az indoklasba beleirtak, hanem csupan egy 50
négyzetméteres debreceni hasznalt lakasrol. Ha Gj la-
kast akarna venni, akkor 11 évig nem kellene ennie,
innia, ruhazkodnia, gyermeket nevelnie, csak minden
megkeresett pénzt le kellene raknia.

Ugye, tudjak 6ndk is, hogy ez nem megy? Es ha
azt mondanam, hogy k6zben még fenn is kell tartania
magat, akkor koriilbeliil 40 évig kellene takarékos-
kodnia ma egy parnak, hogy Gj lakashoz juthasson.
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Ugye, nem gondoljak komolyan, hogy akkor ilyen tor-
vényeket kell a parlament falai kézé hozni, amivel
még szikitik annak a lehet&ségét, hogy megtakarit-
son, gondoskodjon, 6ngondoskodjon magardl egy fi-
atal par, és azt tudja mondani, hogy 6 sajat lakast sze-
retne maganak vasarolni, vagy netan a meglévé laka-
sét fel szeretné Gjitani?!

En azt gondolom, hogy ha mar ilyen sokan bejot-
tek, és varjuk ezt a szavazast, ennek a térvénynek a
szavazasa el6tt is vagyunk, akkor tényleg, most az
egyszer gondoljak mar végig, és ne fogadjak el ezt a
torvényt. Koszonom, elnok ar. (Taps az MSZP és a
DK padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel$ asszony. A
kovetkezs felszolald a DK  képviselGesoportjabol
Gréczy Zsolt képvisel6 ar. Parancsoljon, képviseld tar,
oné a szd.

(12.00)

GRECZY ZSOLT (DK): Koszonom a szét, elnok
ar. Tisztelt Haz! Hadd mondjak néhény agg6dé szot a
fiatalokért vagy a fiatalokr6l! Hogyan fogjuk elmagya-
razni a gyerekeinknek, hogy van tisztességes gyarapo-
das? Hat, nem arra kellene nevelni egy tisztességes
csaladban a gyerekeket, hogy takarékoskodj, tegyél
félre, dolgozz, ne éld fel a pénzed, és egy Kkicsit tegyél
félre arra, hogy egy békés, tisztességes gyarapodas 4ll-
jon el6tted? Mar most is egészen elrettentd helyzet-
ben vannak a magyar fiatalok, vannak olyan kozépis-
kolék, ahol a megkérdezett fiatalok 50 szazaléka tgy
tervezi, hogy nem Magyarorszagon fog élni, el akar-
nak menni ebbdl az orszagbol.

Onok fizetGssé teszik az egészségiigyet, illetve az
oktatast, ebbdl az kovetkezik, hogy még kevesebben
fognak bejutni - f6leg a szegényebb sorst gyerekek
koziil - a felsGoktatasba. Ennek az lesz a vége, hogy
ezek a fiatalok el fognak innen menni, ha nem tudnak
békésen gyarapodni, kiszamithato jov6t tervezni, en-
nek az lesz a kovetkezménye, hogy ezek a fiatalok kiil-
foldre mennek, kiilf6ldon fognak adézni, kiilfoldon
fognak tarsadalombiztositast fizetni, kiilf6ldon fog-
nak megsziiletni a gyermekeik, ezeket a gyereket majd
ilyen Skype-nagymamak fogjak itt fogadni Magyaror-
szagon, akik majd integetnek bele egy kameraba
azért, hogy lathassak egyaltalan a gyerekeiket és az
unokaikat.

Az, amit 6nok most csindlnak, az semmi més,
mint tarloégetés, felélik, felgyajtjak a jov6t a magyar
fiatalok el6tt, és ez szégyen, gyalazat. Vonjak vissza
ezt a torvényjavaslatot, de azonnal!

Ko0szonom szépen. (Taps az ellenzék és a fiigget-
lenek soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Most
van lehetGség a kétperces felszolalasokra. Az MSZP
képviselGesoportjabol Varga Laszld képvisel$ ar ko-
vetkezik. Parancsoljon!
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DR. VARGA LASZLO (MSZP): K6sz6nom a szot,
elndk ur. Tisztelt Képviselgtarsaim! En is ott folytat-
nam, ahol Gréczy Zsolt abbahagyta: ez a javaslat nem
alkalmas arra, hogy ezt az Orszaggytilés elfogadja ma,
vonjék ezt a javaslatot vissza! Es ne lepédjenek meg
azon, hogy itt egy vita folyik, és hogy mar fél 6raja sza-
vaznunk kellett volna errdl a javaslatrdl, mi ki fogjuk
hasznalni a vita nyujtotta lehet&séget, és arra kérnénk
onoket, hogy iitkoztessiik az érveinket, beszéljiik meg
ez alatt a rovid id6 alatt, ami még rendelkezésre all,
hogy mit gondolunk ebben a téméban! Legyenek szo-
lidarisak az emberekkel! Ok is sorakoznak most na-
gyon sokan pénzintézetekben, és az utols6 pillanatok-
ban probalnak élni a lakastakarék megnyitasanak le-
hetGségével.

Azon pedig, hogy a Parbeszéd képviselGeso-
portja - egyébként koszonjiik - atadta az idGkeretének
egy részét, azon meg ne lepédjenek meg! Lattam, itt a
KDNP-b6l példaul Nacsa Lérinc képviselGtarsam tap-
solt és nagyon pikirten mosolygott. Azt szeretném on-
nek mondani, hogy valéban, sok mondanival6ja van a
frakciénknak az adott téméban, remélem, 6noknek is
van azért mondanivaléja. En Ggy latom, hogy még
egyetlen percet sem beszéltek el a 30 perciikbdl.
Hogyha pikirten szemberohogik azokat az embereket,
akik most probalnak még az utols6 pillanatban élni
ezzel a lehet6séggel, és asszisztalnak ahhoz a fideszes
kezdeményezéshez, hogy szétverjék a lakastakarékok
rendszerét Magyarorszagon, akkor legalabb azzal
tiszteljék mar meg a magyar embereket, hogy el-
mondjak, hogy miért teszik ezt. Nagyon egyszerd,
képviseld tr: kell egy gombot nyomni, felallni, elmon-
dani.

En mér azon meglepédtem, hogy a vezérszonoki
korben nem szolalt meg a KDNP, most pedig azt 14-
tom, hogy a vitdban sem kivan megszo6lalni. Ezt dob-
benetesnek tartom egyébirant, és arra kapacitalom a
fideszes képviselGket is - hiszen csak egyetlen képvi-
selGjlik szolt -, hogy vallaljak a véleményiiket, nézze-
nek szembe az emberekkel, és vegyenek részt a vita-
ban. K6szonom, elnok ar. (Taps az ellenzék és a fiig-
getlenek soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. A kovetkezd felszo-
lal6 a DK képvisel6csoportjabol Olah Lajos képviseld
ar. Parancsoljon, képvisel6 tar!

DR. OLAH LAJOS (DK): Készonom a szot, elnok
ar. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az elmult 24 6ridban
szamtalan telefonhivas és e-mail érkezett Erzsébet- és
Terézvarosbol (Kozbeszolasok és deriiltség a kor-
manypartok soraiban.), ebbdl is 1atszik, hogy talan ez
az egyik legkonnyebben elérhetd hitelezési, megtaka-
ritasi lehet6ség, és ami érdekes, hogy nemcsak ma-
ginszemélyek, hanem tarsashazak, illetve nyugdija-
sok és nagycsaladosok telefonaltak, és kérték, hogy
kozvetitsem a tobbi erzsébet- és terézvarosi képvisel6
felé, hogy ne szavazzak meg, mert nézni fogjak, hogy
ki hogyan fog szavazni a mai napon.
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Ezért, tisztelt képviselStarsaim Teréz- és Erzsé-
betvarosban, tegyék meg, hogy a tarsashazakért, a
nyugdijasokért, a nagycsaladosokért, a fiatalokért
nem szavazzak meg ezt a dolgot! K6szonom szépen.
(Taps az ellenzék és a fiiggetlenek soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6esoportjabél Hohn Krisztina képviseld
asszony kovetkezik két percre. Parancsoljon, képvi-
sel6 asszony!

HOHN KRISZTINA (LMP): K6sz6nom szépen a
sz6t. Tisztelt KépviselGtarsaim! Mar ne is haragudja-
nak, de hallgassuk méar végig egymést! Elképeszt6 ez
a hangzavar, hogy az ember nem hallja a felszo6lalonak
a szovegét. Az alelnok urat pedig tisztelettel kérem...
(Kozbeszolasok és dertiiltség a kormanypartok sora-
iban.) Hidba nevetnek (Az elnok csenget.), mert elhi-
szem, hogy ritkan talalkoznak, vagy lehet, hogy nem
olyan stirtin 1atjak egymast, és sok a megbeszélnivalo-
juk, én ezt megértem, de ebbe a parlamentbe az ellen-
z€ket is bevalasztottak az emberek, jogukban all el-
mondani, amit gondolnak, és nekiink meg jogunkban
all meghallgatni. K6sz6ném szépen. (Kozbeszolasok
és taps az ellenzék és a fiiggetlenek soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. A kovetkezd felszo-
lal6 a Parbeszéd képviselGesoportjabdl Tordai Bence
képvisel{ tr. Parancsoljon, 6né a szo.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot,
elnok ar. Kozkivanatra akkor folytatom, bar egy kicsit
mas témaval. Néhany hete fogadtuk el itt az Orszig-
gytlésben az éghajlatvaltozasi stratégiat, a klimastra-
tégiat, amely arrol szolna, hogy probaljunk minél ke-
vesebb energiat felhasznalni, minél kevesebb karos
anyagot kibocsatani, ehhez pedig kulcsmomentum,
hogy a lakasainknak az energiatakarékossagi, ener-
giahatékonységi szintjét javitsuk. Erre a magyar em-
bereknek nem volt esélye, mert azt a pénzt, amit az
Uni6 energiahatékonysagi feldjitasokra szant és kiil-
dott ide Magyarorszagra, azt maguk kozintézmények,
illetve Fidesz-kozeli vallalkozasok épiileteinek a leszi-
getelésére, flités-korszertiisitésére és hasonlora kol-
totték el. A magyar embereknek ebbdl az évi kb.
200 millidrd forintbdl gyakorlatilag egy fillér sem ju-
tott, illetve néhany millidird maximum, amit az ,,Ott-
hon melege”-pélyazat keretében egy fél nap alatt szét-
kapkodnak. Latszik, hogy igény lenne ra, és ezt az
igényt egyébként megint csak a lakastakarékok elégi-
tik ki.

Hogyha tehat egy pillanatig is komolyan gondol-
nak azt, amit Ader Janos elmondott az 6nok részé-
r6l - vagy nem tudom, mennyire értenek egyet vele,
hiszen Orban Viktor akkor arra sem méltatta, hogy
odafigyeljen, és ne Semjén Zsolttal firkalgasson és be-
szélgessen -, szoval, hogyha egy kicsit is komolyan
gondolndk azt, hogy energiahatékonysagi feldjita-
sokra lenne sziikség a maganhaztartasok esetében is,
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a magyar csalddok esetében is, hogy valodi rezsicsok-
kentés legyen, ne az a politikai szemfényvesztés, az a
propagandaduma, amit maguk rezsicsokkentés néven
elGadtak itt az elmult években, ha kevesebb energiat
hasznalunk, kevesebbet kell fizetni, ehhez pedig fel
kell Gjitani a teljesen eloregedett, korszertitlen ma-
gyar lakasallomanyt, ehhez pedig, igen, a lakas-taka-
rékpénztarakra is sziikség van, és arra is sziikség
lenne, hogy az Uniobol erre a célra idekiild6tt pénze-
ket az embereknek adjak, és ne szétlopjak és magu-
kéva tegyék. Kbszonom szépen. (Taps az ellenzék és a
fiiggetlenek soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tir. Rendes
felszdlalasra az MSZP képviselGesoportjabol Haran-
goz6 Taméas képvisel§ ar jelentkezett. Parancsoljon,
képviseld tr!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készoném
a szot, elnok ur. ElGszor is nagyon szomoru vagyok,
hogy valoban azt latjuk ma itt, hogy 6nok kinevetik
azokat az ellenzéki képviselGket, akik ebben a vitaban
érdemben részt vesznek, és azt hiszik 6nok, hogy min-
ket nevetnek ki, pedig itt tobb szazezer magyar csalé-
dot nevetnek ki, akikkel most tényleg egy nap alatt
megcsinaljak azt, hogy kicsavarjik a keziikbdl azt a le-
het6séget, amivel 21 éve ebben az orszaghan nagyon-
nagyon-nagyon sok csalad élt, tudjak, pont azok,
akiknek 5-10 és 20 ezer forint adatik csak meg ha-
vonta, hogy ugy tegyenek félre, tisztességesen gon-
doskodva a sajat életiikr6l, gyermekiik jovGjérdl, hogy
félre tudjanak tenni egy kis pénzt, és mondjuk, a laka-
sukat feldjitsak négy-ot évente, vagy esetleg onrész-
ként berakjak hitelbe, vagy esetleg egy 1j lakas vasar-
l4sahoz, a gyerekeiket valahogy elinditsak az életben.

Ez az elGterjesztés a legfontosabb indokanak azt
tartja, hogy extraprofitot termel a cstinya bankoknak
ez a rendszer, és 6nok nem azt hozzak be ide a parla-
ment elé, hogy ezen valtoztassunk, nem azt a javasla-
tot latjuk ma itt, tisztelt képviselGtarsaim, hogy
mondjuk, egy torvényben el6irndk a bankoknak, hogy
kotelez6 médon mennyi kamatot kell fizetnitlik az em-
bereknek az allami tiAmogatason feliil, amivel egy-
szerre garantalnak azt, hogy nem lesz extraprofitja a
banknak, és egyszerre garantalnak azt, hogy a takaré-
koskodé kisemberek, csaladok még tobb lehet6séghez
jussanak. Nem!

Onok elveszik az emberektol ezt a lehet6séget, és
nyilvanval6éan majd a kovetkezé hetekben, honapok-
ban tudjuk meg, hogy melyik fideszes miniszternek
vagy éppen oligarchdnak az iizletére szeretnék ezt a
pénzt atiranyitani.

Tudjak, tegnap este valéban volt itt egy vita, ami
szorosan kapcsoldédik ehhez a témahoz, a lakhatas-
hoz, a devizahitelezés kérdésében, és ott is elmond-
tam, hogy taldn jo, ha a parlamenti képviseldk is
szembesiilnek azzal, hogy ma Magyarorszagon
140 ezer csaladot érint kozvetleniil a végrehajtas, és
ebbdl 30-40 ezer csaladot a kilakoltatas. Tudjak, hogy
mindekozben a tavalyi évben mennyi volt a magyar
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bankrendszer extraprofitja? 700 milliard forint, hét-
szazmilliard!

(12.10)

Ertem én, hogy az 6nok baratai mar bevésaroltak
magukat ezekbe a bankokba. De tényleg azt gondol-
jak, hogy egyébként a kilakoltatast nem lehet felfiig-
geszteni? Nem engedheti meg maganak példaul ez a
bankrendszer, hogy 30-40 ezer embert a csaladtagja-
ival, gyerekeivel a kovetkezd masfél-két évben ne dob-
janak ki az utcara, mert kell a pénz? A szdzmilliardos,
majdnem ezermillidrdos extraprofit a bankoknak?
Igy allnak 6nok az emberek oldalan? S emellett, ami-
kor err6l kéne vitatkozni, kézben a Torvényalkotasi
bizottsagban meg pont ezt a torvényt vitattak - ha ezt
lehet vitanak hivni -, amivel még ezt a kis lehetGséget
is elveszik az emberekt6]?

Ertjiik mi, pontosan tudjuk, hogy mi lesz a 700
milliardos extraprofit sorsa: bankvezérek luxus-ma-
ganrepiil6t vesznek rajta (Kozbeszolas a kormany-
partok soraibdl.) - konkrétan ez torténik -, és fel-
valtva roptetik az 6nok partelnokét, a miniszterelno-
kot a maganutjain kiilonb6z6 focimeccset nézegetni.
Idemegy a pénz, ingyen! De ez nincsen ingyen! Ennek
az arat az a 30-40 ezer meg 140 ezer adds és végrehaj-
tas és kilakoltatés el6tt 4116 csalad fizeti nap mint nap,
akinek a zsirjabol ezek a bankok az extraprofitot meg-
termelik. Es maguk nem tesznek semmit, azon kiviil,
hogy védik a védhetetlent, hogy mig Orban Viktor né-
hany éve még, pontosan tudjuk, hogy valéban ropko-
dott kiillonb6zé focimeccsekre, csak fapados vagy
charterjaratokon, most a millidrdos bankarhaverjai-
nak a luxusrepiil§jén ingyenesen teszi ugyanezt. Eny-
nyi valtozott Magyarorszagon.

Azt gondolom, hogy mélységesen felhaborito, és
ha ebben nem érzik a korrupciot, tisztelt képvisel tar-
saim, akkor valbsziniileg a sz6 jelentéstartalmaval
nincsenek tisztaban. Ez az.

Arra kérjiik 6noket, hogy ne szavazzak meg ezt a
javaslatot. Arra kérjiik 6noket, hogy legyenek orszag-
gytilési képvisel6k, ne a Fidesz végrehajtéemberei, ne
a KDNP bologaté emberei. Az 6n6k dont6 tobbsége
egyéni képvisel§. A sajat valasztOkeriiletiikben ott
vannak azok a szazezrek, akik most kétségbeesve,
sokszor szitkoz6dva gondolnak a magyar politikara és
az Orszaggytilésre és nyilvanvalb6an elsésorban a kor-
maéanyra, mert megint ez torténik veliik. Kérem, legye-
nek belatéassal, legyen mar batorsaguk egyszer nemet
mondani egy oligarcha kivansagaira! K6szénom szé-
pen, hogy meghallgattak. (Taps az MSZP, a DK és az
LMP soraiban.)

ELNOK: Az LMP képviselGcsoportjabol Keresz-
tes Laszl6 Lorant frakciovezets ur kovetkezik. Paran-
csoljon!

KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Koszo-
nom szépen a szot, elnok tr. Most mar tobb mint ha-
rom Oraja megy ez a vita, kénytelen vagyok ismét az
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elGterjeszt6 trhoz, Banki Erik képvisel6 trhoz fordulni
egy kéréssel. Koriilbeliil olyan masfél 6raval ezel6tt én
nyolc konkrét kérdést fogalmaztam meg, az ellenzéki
frakciok mindegyike elmondta igen részletesen a véle-
ményét, rengeteg kérdésre kellene valaszolnia.

Valéban azt tapasztaljadk a magyar véalasztok,
hogy 6nok ismét csak aterGltetnek valamit, de azt is
tapasztaljak, hogy a véleményiiket nem is vallaljak fel.
Igen, valdban, onok tébbségében egyéni képviselGk.
Egyetlenegy fideszes képviseld szolalt fel ebben a kér-
désben; a KDNP-nek semmiféle véleménye nem volt,
ott van érintetleniil a 30 perce.

Arra kérem az elGterjeszté képvisel6t, hogy ne a
zarszoban probaljon meg 3-4 vagy 5 percben vala-
szolni a kérdésekre - nyilvan ez teljes mértékben lehe-
tetlen -, hanem hasznalja fel a vitiban még rendelke-
zésre allo6 24 percét. Gyanitom egyébként, nyilvan a
KDNP-nek nincs véleménye err6l a kérdésrél, ami
egyébként tobb milli6 embert érint, hiszen most je-
lenleg masfél milli6 szerz6dés van a piacon; akkor
kérjék el a KDNP idejét, talan a rendelkezésre all6 54
percben esélye nyilik arra, hogy legalabb valaszt ad-
jon azokra a kérdésekre, amit az ellenzéki frakcidok
megfogalmaztak. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A DK
képviselGesoportjabol Aratd Gergely képvisel6 ar ko-
vetkezik. Parancsoljon, képvisel§ ar!

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Tisztelt fideszes és KDNP-s KépviselGtar-
saim! Most kimondottan 6n6khoz fordulok, mert a
vita elején azt javasoltam, azt kértem, hogy az elGter-
jeszt6 vonja vissza ezt a javaslatot, hiszen semmilyen
modon nem tudta igazolni azt, hogy ennek barmilyen
értelme lenne a koz érdeke szempontjabol. Itt az el-
lenzéki képvisel6k ebben a vitaban részletesen bemu-
tattak azt, hogy ez a javaslat nem szolgalja senkinek
az érdekeit, kivéve egy nagyon sz(ik kornek.

Nem szolgalja a fiatalok érdekeit, akik nem tud-
nak takarékoskodni; nem szolgalja az idés emberek
érdekeit, akik szdmara ez az egyetlen lehet6ség arra,
hogy a lakasok feltjitasara pénzt tegyenek félre; nem
szolgalja a tarsashazak érdekeit; nem szolgélja a kolt-
ségvetés érdekeit sem, hiszen az az 0sszeg, amit ezzel
meg lehet takaritani, annal joval nagyobb veszteséget
fog okozni az, hogy eltiinik ez a megtakaritas a piac-
r6l. Nem j6 tehat senkinek ez a javaslat. Nem j6 az or-
szagnak, nincsen gazdasagi racionalitasa, ugyanakkor
pedig tarsadalmilag mélységesen igazsagtalan és elfo-
gadhatatlan.

Az is kidertilt, azt is bebizonyitottuk, hogy jogi ér-
telemben pedig agy nytjtottak be és gy nyomjak ke-
resztiil ezen a Hazon, amilyen alapon nem lehet fon-
tos kérdésekrdl tisztességesen donteni. De latom, az
el6terjeszt6k nem vették a faradsidgot sem arra, hogy
védjék a javaslatukat. Latom azt, hogy nem szdltak
hozza, és nem tamogattak, védték meg Gket az 6nok
képvisel6i sem. Ezért most mar nem az el6terjeszt6-
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ket kérem, hanem 6noket kérem képvisel6ként, és fel-
hivom a figyelmiiket, hogy itt mindannyiunknak
egyéni felelGssége is van politikai és erkolcsi értelem-
ben a szavazataért, most 6noknek be kell bizonyita-
niuk azt, hogy nem egy sziik oligarchakort képvisel-
nek itt a parlamentben, nem egy vezéri akaratot, ha-
nem azokat a valasztokat, akikre hivatkoznak. Gon-
dolkozzanak el, hogy az 6nok valasztokeriiletében ki-
nek az érdekét szolgalja ez a javaslat! Az 6nok valasz-
tokeriiletében ki az, aki ezt kérte? Ki az, aki azért
kiildte 6noket ide a parlamentbe, hogy megsziintes-
sék a lakastakarékot, hogy elvegyék a megtakaritas le-
het6ségét az emberekt6l? Gondolkozzanak el azon,
hogy ma, amikor szavaznak, akkor kit képviselnek itt
a parlamentben! Kosz6nom szépen. (Taps az MSZP,
a DK és az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ ar. Kétper-
ces felszolalasra Bangoné Borbély Ildiké képviseld
asszony kért szo6t. Parancsoljon!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Készé-
nom szépen, elnok ar. Latom, hidba vairom Rogan An-
talt, nem fog bejonni. Akkor én most kimondottan
Rétvari Bence allamtitkar drhoz sz6lnék, mivel ha
csaladiigyekben feltesziink kérdéseket, akkor a leg-
tobbszor 6 valaszol ra. Szeretném elmondani azokat
az adatokat, amit a vezérszénokimban is elmondtam.

Ma Magyarorszagon 1756 905 hazaspar van.
Elettarsi kapcsolatban 483 487 par él egyiitt. Gyer-
mektelen csaladok szdma 1 027 719. A gyermeket ne-
vel6k és a gyermeket nem nevel6k egylittesen
2743 338 csalad. Lényegében azt mondhatjuk, hogy
ezekt6l a csaladoktdl veszik el a mai napon az 6ngon-
doskodas lehet8ségét. Es felhivnam a figyelmet,
amire hivatkoznak, hogy a CSOK-program hatékony-
sdga mennyire erds volt, és elmondta minden ellen-
zéki képvisel6, hogy nem magaval a CSOK-prog-
rammal van bajunk, hanem szélesebb korre, nagyobb
korben kellene a tAimogatést kiszélesiteni. A 90 ezer
csalad 3,2 szazaléka azoknak a csaladoknak, akik
gyermeket vallaltak, és azoknak a csaladoknak, akik
most akarnanak majd gyermeket vallalni.

Azt gondolom, hogy nem mondhat le a kormany
majdnem 3 milli6 csaladrol. Ha ma ezt a torvényt
megszavazzak, akkor ki lehet mondani a mai nap
utan, hogy 6nok lemondtak azokr6l a magyar csala-
dokrdl, akik gyermekeket nevelnek, és lemondtak
azokro6l a magyar csaladokrél, akik gyermeket akar-
nak nevelni Magyarorszagon. K6szonom szépen, el-
nok tr. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ asszony.
Folytatjuk a vitat. Az MSZP képvisel6csoportjabol
Varga Laszlo képvisel6 ar kért szot. Parancsoljon!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Készondém a szot,
elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Itt a vita végé-
vel - bar vitdnak nagyon nehéz nevezni egy olyan fo-
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lyamatot, amikor csak az ellenzéki képvisel6k mond-
jék el a véleményiiket -, szoval, itt a vita végén megal-
lapitom, hogy a Fideszbdl minddssze egyetlen képvi-
sel6 mondta el a véleményét, a KDNP-b4l pedig senki.
Az elGterjeszt6 pedig nem volt olyan bator, hogy a vi-
taban {itkoztessiik a véleményiinket, hanem vélhe-
téen j6 fideszes szokas szerint majd az el6terjeszt6i
zarszd keretében osztja ki az ellenzéket, ezaltal t6bb
szazezer magyar allampolgart, és visszamutogat vél-
hetGen, és kiilonbo6z4 16zungokra fog hivatkozni. Nem
példa nélkiili, de azért mégiscsak megdébbentd ez egy
ilyen sulyu iigyben. Magyaran az elGterjesztést mar
nem fogjak visszavonni, ez nagyon vildgos, bar erre
kértiik onoket tobbszor az elmult néhany 6raban.

Nagyon helyesen fogalmazta meg Aratoé Gergely
képvisel6tarsam, most mar csak egy dolgot lehet csi-
nalni ebben a szakaszaban a folyamatnak: arra kérjiik
onoket, hogy ne szavazzak meg ezt az elGterjesztést.
Példa nélkiili lenne az elmult nyolc és fél éves kor-
manyzasuk alatt, azonban én is arra kérem oOnoket,
hogy gondoljak végig, erre felhatalmaztak-e 6noket a
valaszto6ik, mit gondolhatnak 6k errél. Mit gondolhat-
nak azok az emberek, akik most is egy pénzintézetben
varakoznak adott esetben arra, hogy lakastakarék-
szerzGdést kossenek még most, amig ez a torvény ha-
talyba nem 1ép?

(12.20)

Az G érdekiiket is kellene itt ebben az Orszaggyi-
1ésben szolgalni, onoknek is, és nem azt kéne tenniiik,
hogy diktatum jelleggel, aterdszakolva a parlamen-
ten, a lakastamogatési rendszer egyik nagyon fontos
labat szétverik, egy nagyon fontos 14bat, amit a legszé-
lesebb korben és a legtébb mddon lehetett felhasz-
nélni. Ez méltatlan, elfogadhatatlan. Arra kérem te-
hat 6noket, ne tAmogassék ezt az elGterjesztést, és kii-
16n06s tekintettel erre kérném - hadd beszéljek egy pi-
cit haza - borsodi és miskolci képviselGtarsaimat is.
Egészen biztos vagyok benne, hogy nagyon komoly
indulatokat valt ki szlikebb patriankban is ez az el6-
terjesztés, mindenképpen ellentétes a kelet-magyar-
orszagi emberek érdekeivel, céljaival. Nem donthet-
nek 6nok gy, hogy ne 6k legyenek az els6k, ne dont-
senek a fejlik f6lott, ne dontsenek ilyen diktatum
modjara!

Tehat még egyszer arra kérjiik 6noket, hogy sza-
vazzanak nemmel erre az elGterjesztésre, akadalyoz-
zuk meg egyiitt ezt a diktdtumot. K6szonom, elnok tr.
(Taps az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Az id6-
keret terhéig, de kétperces felszolalas keretében Tor-
dai Bence képvisel ar kovetkezik. Parancsoljon!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot,
elnok ur. Elmondom, hogy ez mit jelent a gyakorlat-
ban egy nagy csaladnak, egy haromgyerekes csalad-
nak. A lakés-takarékpénztarak beszantasa azt jelenti,
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hogy 6nok elvonnak téliik mésfél milli6 forintot négy
év alatt.

Ugy latszik, hogy a Fidesz elkezdte a megszoritas
politikajat. Onok elkezdtek arrol beszélni, hogy itt ko-
zeleg valamiféle gazdasagi valsag, pedig csak az torté-
nik, hogy kikoltekeztek a valasztasra, és aztan nem
d6lnek az EU-bdl a pénzek, mert maguk szétlopjak.

Nem megszoritasra van sziikség, nem az embe-
rektdl kell elvenni a pénzt, s6t nem sziikiteni, hanem
béviteni kell a jovedelmeket, meg kell hagyni a lakas-
takarékokat, és alapjovedelmet kell adni az emberek-
nek, hogy legyen esélyiik az otthonteremtésre, az
egészséges lakas biztositdsara onmaguk és csaladjuk
szamara. Koszonom. (Szérvanyos taps az ellenzéki
padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ném. Megkérdezem képviselStar-
saimat, hogy kivan-e még valaki felszélalni. (Nincs je-
lentkezd.) Jelentkez6t nem latok. Az Gsszevont vitat
lezarom.

Most megkérdezem Banki Erik képvisel§ urat
mint el6terjeszt6t, kivan-e valaszolni az elhangzot-
takra. (Jelzésre:) Parancsoljon, 6né a szo.

BANKI ERIK (Fidesz): K6szondm szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képviseltarsaim! Egy
hosszt, bar nem tul valtozatos vitan vagyunk tal. Az
elmult kozel harom és fél 6raban az ellenzék padsora-
ibol egy dolog nyilvanvalova valt: 6nok egy kottabol
jatszanak. (Moraj, kozbeszoélasok az ellenzéki padso-
rokban. - Z. Karpat Daniel: Soros! Migrans! - Az el-
nok csenget.) 21 éves parlamenti képvisel6ségem alatt
ahhoz mar hozzaszoktam, hogy ha kiilfoldi bankokat
vagy multinacionalis cégeket érint barmilyen jogsza-
béaly-moédositas, amit a magyar parlamentben ho-
zunk, akkor az MSZP képviseldi az els6k, akik kiall-
nak, és kormiik szakadtaig védik a multinacionélis és
a kiilfoldi bankok érdekeit.

Beszéljiink tisztan, tisztelt képviselStarsaim! Itt
nem a magyar emberek védelmérdl beszéltek 6nok,
hanem azokat a pénzintézeteket féltik, azokat a hitel-
intézeteket féltik, akik ezt a busas haszonnal jarb
konstrukeci6t forgalmazzak és forgalmaztak az elmult
idGszakban. Legyiink Gszinték, beszéljiink nyiltan ak-
kor egymassal! Arrol nem beszélek, hogy annyi zold-
séget és badarsagot hordtak 6ssze a vita soran, amit
még hallgatni is rendkiviil faraszt6 volt, nemhogy ér-
telmezni.

Beszéltek arrol, hogy 6sszeomlik az egész rend-
szer, beszéltek arr6l, hogy ellopjuk a megtakaritott
pénzeket. Mir6l beszélnek, tisztelt holgyeim és
uraim? Elolvastak egyaltalan az elGterjesztést? Van
fogalmuk réla, hogy mit beszélnek? Ezermilliard fo-
rint ellopasarol beszélnek akkor, amikor ez a jogsza-
baly egészen nyilvanvalbéan arra vonatkozik, hogy a
hatalybalépését6l fogva nem ad az 4llam tdmogatast a
lakas-takarékpénztari megtakaritdsokhoz. Egyetlen-
egy megléve szerz6dést, egy hatalyban 1év szerz6dést
sem fog érinteni ez a jogszabaly. Mirél beszélnek?
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Milyen piaci 6sszeomlasrol beszélnek, a konst-
rukci6é megsziintetésér6l? Senki nem sziinteti meg ezt
a konstrukciot. Lehet, hogy a bankok vagy a pénzinté-
zetek arrdl panaszkodtak onoknek, hogy majd meg-
sziinik ez a konstrukci6. Nem! Fel kell vilagositanom
onoket arrdl, hogy ez a jogszabaly egyetlenegy mon-
dataval sem tér ki arra, hogy megsz{inne ez a konst-
rukci6. Azok az intézetek, amelyek eddig ezt forgal-
maztak, a jogszabaly hatalybalépését kovetSen is
ugyanezt a konstrukciot forgalmazhatjak. Egy dolog
nem lesz hozza: nem lesz hozza 30 szazalékos allami
tamogatas.

Ja, kérem, hogy nem vették a faradsagot ezek az
intézetek arra, hogy a befektet6k pénzét tgy forgas-
sak, és olyan eredményt érjenek el, amibdl konkrét,
érdemi megtériilést tudnak hozni ezekre a befekteté-
sekre? Ja, hogy ez nem tud miikodni 4llami tAimoga-
tas nélkiil, azért, mert nem a megfelel§ szakemberek
iilnek ott, vagy nem a megfelels alazattal és odaadas-
sal forgattdk a magyar emberek szazezreinek a pén-
zét? Ja, hogy ez a probléma, kérem szépen?! Akkor
beszéljiink errdl, akkor ne alsdgos moédon a magyar
emberek védelmérdl beszéljenek, mikozben kéke-
mény gazdasigi és piaci érdekeket probalnak meg
képviselni!

Soha senki nem beszélt egyetlenegy mondattal
sem arr6l a kormanyparti széksorokb6l sem most,
sem a bizottsagi vitdk soran, hogy az a pénz, ami a
koltségvetésbdl tAimogatasként eddig a lakas-takarék-
pénztarakra ment, és ami eddig a lakas-takarékpénz-
tarakon keresztiil jutott el az otthonteremtésre meg-
takaritasként vagy éppen feldjitasra vagy véasarlasra
megtakaritast képz6 emberekhez, az a tamogatas el-
veszne. Nem. Ezt megerGsitettem én magam is az ex-
pozémban, a bizottsagi vitaban is elhangzott, hogy azt
a pénzt, ami a lakas-takarékpénztarak tAimogatasatol
elvonasra keriil, azt a pénzt egy az egyben... (Rogan
Antal megérkezik az iilésterembe, és elfoglalja he-
lyét. - Kozbeszolasok, taps az ellenzéki padsorok-
ban. - Az elnék csenget.)

ELNOK: Képvisel6tarsaim! Nem az arénanak va-
lamelyik oldalan tilnek, hanem a Magyar Orszaggyt-
1ésben! Parancsoljon, képvisel6 tr!

BANKI ERIK (Fidesz): Koszonom szépen, elnok
ur. Ez is azt mutatja, hogy mennyire érdekli az ellen-
z€ki képviselOket az, amit az el6terjeszt6i zarszoban el-
mondok. Ugyhogy beszéljiink tisztan és nyilt lapokkal,
tisztelt holgyeim és uraim! Semmi masrdl nincs szo,
mint 6nok kékemény piaci érdekeket probalnak meg
képviselni, kiilonben nem hangzott volna el ennyi ba-
darsag, nem beszéltek volna arrol, hogy ezek a megta-
karitasok eltlinnek, vagy hogy ezeket a pénzeket valaki
el akarja venni, hogy ez a konstrukei6é 6sszeomlik. S6t,
arrol is sz6 volt mér, hogy egy pénziigyi kiosz fog ke-
letkezni, és mi lesz az emberek eddigi megtakaritisa-
val, ki fogja 6ket megvédeni.

Ha egy kicsit is foglalkoztak volna ezzel a kérdés-
sel, akkor pontosan tudnak, hogy az Osszes befizetés,

t Demeter Marta tévesen szavazott.
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amit eddig ezekbe az elGtakarékossagi alapokba az em-
berek befizettek, azokat az orszagos betétvédelmi alap
védi. Onok is pontosan tudjak, hogy tiz év alatt - miu-
tan a konstrukcioban altaldban maximum évi 240 ez-
res megtakaritast vallalnak az emberek, hiszen erre
kaphatjak meg a maximalis 72 ezer forintos allami ta-
mogatéast - alig fogja ez meghaladni a 3 milli6 forintot,
a betétvédelmi alap pedig 30 milli6 forintig védi Gket
ebben az esetben. Tehat sz6 sem lehet arrdl, hogy itt az
embereknek barmilyen kara vagy vesztesége szarmaz-
hatna abbdl, ha ezt a torvényjavaslatot elfogadjuk.

Egyetlen dolog kovetkezik abbdl, tisztelt hol-
gyeim és uraim, ha ezt a térvényjavaslatot elfogadjuk:
az az extraprofit, amit eddig a bankok, pénzintézetek
elvittek az allami timogatasbdl is, nemcsak a magan-
emberek befizetéseibdl, hanem az allami tAmogatas-
bél is - hiszen nemcsak nullszaldoval, hanem vannak
olyan alapok, amelyek veszteséggel forgattik a befize-
t6k szazmilli6it és milliardjait -, tehat egyetlenegy do-
log torténik, hogy ez a pénz ezutan nem ezekhez a hi-
telintézetekhez fog vandorolni, hanem a magyar em-
berekhez fog vandorolni. Ezért arra kérem oOnoket,
hogy timogassak ezt az el6terjesztést. K6szonom szé-
pen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! A hatarozathozatalokra mai iilésna-
punkon Kkeriil sor.

Most a napirend szerinti hatarozathozatalokkal
folytatjuk munkankat. Arra kérek mindenkit, hogy
foglalja el helyét, helyezze el kartyajat, és ellenGrizze,
hogy megfelelGen elhelyezte-e azt a szavazogépben.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik ,,A Ma-
gyarorszag Kormanya és a Németorszagi Szo-
vetségi Koztarsasag Kormanya kozott a ming-
sitett adatok kolcsonos védelmérdl szolo
egyezmény kihirdetésérdl” sz016 T/1654. szamt
torvényjavaslat zaroszavazasa. Mivel az elGterjesztés-
hez 6sszegz6 modositd javaslat nem érkezett, most a
torvényjavaslat benytjtott szévegérdél hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggyiilést, elfogadja-e a
T/1654. szdmu torvényjavaslatot. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 163 igen?! szavazattal, 1 nem ellenében,
8 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most soron kovetkezik ,,A Magyarorszag és a
Thaifoldi Kiralysag kozott a Mahachulalong-
kornrajavidyalaya Egyetemnek... - (Deriiltség,
taps az ellenzéki padsorokban.) - k6sz6nom; ezt igy
nevezik (Deriiltség.) - ...a Tan Kapuja Buddhista
Féiskolaval Egyiittmikodésben valé magyar-
orszagi miikodésérol szolé6 Megallapodas ki-
hirdetésérol” szo6l6 T/1657. szdmu torvényjavaslat
zardszavazasa.

Mivel az elbterjesztéshez 6sszegz6 modosito ja-
vaslat nem érkezett, most a torvényjavaslat benyuj-
tott szovegérdl hatarozunk. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytlést, elfogadja-e a T/1657. szamu torvényja-
vaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)
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(12.30)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 155 igen, 10 nem és 8 tart6zkodo sza-
vazattal elfogadta.

Most soron kovetkezik a ,,Tajékoztaté az Al-
lami Szamveviszék 2017. évi szakmai tevé-
kenységérol és beszamoloé az intézmény mi-
kodésérdl az Orszaggytilés részére” cimi besza-
mold elfogadasarol sz6lé H/1645. szamt hatarozati
javaslat zar6szavazasa. Mivel az elGterjesztéshez Osz-
szegz$ mddosito javaslat nem érkezett, most a hata-
rozati javaslat benyujtott szovegérdl hatarozunk. Kér-
dezem a tisztelt Orszaggyitilést, elfogadja-e a H/1645.
szamu hatéarozati javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ha-
tarozati javaslatot 125 igen, 49 nem szavazattal, tar-
tézkodas nélkiil elfogadta.

Most soron kovetkezik a Magyarorszag szu-
verenitasanak megvédésérdl és a Magyaror-
szaggal szembeni ragalmak visszautasitasarol
sz0l6 H/1487. szamu hatarozati javaslat zarbszava-
zasa. Tajékoztatom 6noket, hogy a hazszabily 48. §
(4) bekezdése alapjan a DK képvisel6csoportja az 1.
szamt modosito javaslat fenntartasat inditvanyozta.
El8szor err6l hatarozunk.

Az 1. szAmi modositd javaslat Gyurcsany Ferenc
és képviselGtarsai inditvanya. Kérdezem a tisztelt Or-
szaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a mo-
dosito javaslatot 26 igen, 123 nem és 18 tart6zkodd
szavazattal nem tartotta fenn.

Mivel az Orszaggytilés modositoé javaslatot nem
tartott fenn és az elGterjesztéshez 6sszegz6 modosito
javaslat nem érkezett, a zaroszavazas soran a hataro-
zati javaslat benytjtott szovegérél hatarozunk. Kérde-
zem a tisztelt Orszaggyiilést, elfogadja-e a H/1487.
szamu hatéarozati javaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ha-
tarozati javaslatot 129 igen, 26 nem és 18 tartdézkodo
szavazattal elfogadta.

Soron kovetkezik a lakas-takarékpénztarak-
rol sz616 1996. évi CXIII. torvény modositasa-
rol sz616 T/2600. szamu torvényjavaslathoz benyj-
tott 0sszegz6 modosito javaslatrol torténd dontés és a
zar6szavazas. Emlékeztetem 6noket, hogy hétféi don-
tésiinknek megfeleléen a térvényjavaslatot kivételes
eljarasban targyalja az Orszaggytilés. A Torvényalko-
tasi  bizottsdg Osszegz6 mobdositdé javaslatat
T/2600/4., 6sszegz$ jelentését T/2600/5. szamon
terjesztette eld.

Most az 0sszegzd modosito javaslatrdl dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsdg T/2600/4. szdma 0sszegz6
modosité javaslatat. Kérem, szavazzanak! (Szava-
zas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modosito javaslatot 125 igen, 49 nem szava-
zattal, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Most a zarbszavazas kovetkezik, amelynek soran
a torvényjavaslatnak az 0sszegz6 modosité javaslattal
modositott szévegérdl dontiink. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytlést, elfogadja-e a T/2600. szamu torvény-
javaslat 0sszegz6 modositd javaslattal modositott szo-
vegét. Kérem, szavazzanak! (Szavazads.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a mo-
dosult torvényjavaslatot 125 igen, 49 nem szavazattal,
tartézkodas nélkiil elfogadta. (Aratdé Gergely: Disz-
nésag! Szégyen!)

Tisztelt Orszaggytilés! Most eléterjesztések
targysorozatba vételérdl dontiink.

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a
Varju Laszlo és képviselGtarsai altal ,A munka tor-
vénykonyvérdl szold 2012. évi 1. térvény és mas kap-
csolddoé torvények modositasarél” cimmel T/805.
szamon elGterjesztett torvényjavaslatat. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 52 igen, 118 nem szavazattal, tart6zko-
das nélkiil nem vette targysorozatba.

Kérdezem Onoket, targysorozatba veszik-e a T6th
Bertalan és képviselGtarsai altal ,,A pénziigyi intézmé-
nyek deviza alapt és forint fogyaszt6i kdlesonszerz6-
désein alapuld végrehajtasi eljarasokrol” cimmel
T/961. szamon elGterjesztett torvényjavaslatot. Ké-
rem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 48 igen, 121 nem szavazattal, tartézko-
das nélkiil nem vette targysorozatba.

Kérdezem Onoket, targysorozatba veszik-e a T6th
Bertalan és képviselGtarsai altal ,Az egészségiigyi mi-
nimumfeltételek biztositasanak a politikai vezetéket
megillet§ egyes kivaltsagok eltorlése atjan torténd
Osztonzésérdl” cimmel T/1378. szamon elGterjesztett
torvényjavaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 50 igen, 122 nem szavazattal, tartézko-
das nélkiil nem vette targysorozatba.

Kérdezem Onoket, targysorozatba veszik-e a Toth
Bertalan és képviselGtarsai altal ,A demokracia hely-
reéllitisa érdekében Magyarorszdgnak az Europai
Ugyészség létrehozasaban vald részvételérsl” cimmel
H/1509. szamon el6terjesztett hatarozati javaslatot.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a ha-
tarozati javaslatot 44 igen, 127 nem szavazattal, tar-
tozkodas nélkiil nem vette targysorozatba.

Kérdezem oOnoket, targysorozatba veszik-e a
Varga-Damm Andrea képvisel§ altal ,,A polgarok sze-
mélyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol
sz6l6 1992. évi LXVI. torvény modositasarol a lak-
cimre visszaélésszertien torténd bejelentkezések meg-
szlintetése érdekében” cimmel T/872. szamon elbter-
jesztett torvényjavaslatot. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 48 igen, 123 nem szavazattal, tartozko-
das nélkiil nem vette targysorozatba.

Tisztelt Orszaggytlés! KépviselGtarsaim! A haté-
rozathozatalok végére értiink. Most kétperces techni-
kai sziinetet tartunk. (Rovid sziinet.)

(12.40)

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Arra kérem azon kép-
viselGtarsaimat, akik halaszthatatlanul fontos hivatali
iigyiik intézése érdekében most elhagyjak az iiléster-
met, hogy azt minél hamarabb tegyék meg, hogy foly-
tatni tudjunk munkankat. (Tobb képvisels elhagyja
az tiléstermet.) Koszonom szépen a megértésiiket és
egyiittmiikodésiiket, folytatjuk a munkat.

Soron kovetkezik a székelyek Magyarorsza-
gon honos népcsoportta nyilvanitasara ira-
nyul6 kezdeményezésrol sz016 hatarozati javaslat
altalanos vitaja a lezarasig. Az Igazsagiigyi bizottsag
altal benyujtott el6terjesztés H/2158. szamon a parla-
menti informatikai hal6ézaton valamennyiiink sza-
mara elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Vejkey Imre elnok tar-
nak, az Igazsagiigyi bizottsag elnokének, a napirendi
pont elGterjesztéjének. 30 perces az idGkerete, elnok
ar, parancsoljon, 6né a szo.

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el6-
adoja, a napirendi pont eléaddja: Tisztelt Elndk Ur!
Ko6sz6nom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtar-
saim! Az Orszaggytilés Igazsagiigyi bizottsdga 2018.
oktober 9-i iilésén kijelolt bizottsdgként megtargyalta
a székelyek honos népcsoportta nyilvanitasarol szol6
H/839. szamu kezdeményezést, és hazelnok tr felké-
rése alapjan dontott az ezzel 6sszefliggd hatarozati ja-
vaslat benyujtasarol.

Véradi Barna maganszemély 2017. jinius 28-an
kezdeményezést nyujtott be a székelyek Magyarorsza-
gon honos népcsoportta nyilvanitasa targyaban. A
kezdeményezést a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 2017.
jalius 25-én meghozott hatarozataval hitelesitette,
amely dontést a Karia 2017. november 7-i végzésével
hagyta helyben. Az alairasra nyitva all6 hatarid6n be-
lil a kezdeményezést tobb mint ezer, magat székely
nemzetiséghez tartozonak valld, a helyi onkormany-
zati képviselGk és polgarmesterek valasztasan szava-
zati joggal rendelkez6 magyar allampolgér, valaszto6-
polgar tamogatta alairasaval.

Az alairas-ellen6rzés eredményérdl sz6l6 NVB-
hatarozat 2018. jalius 10-én emelkedett jogerdre. Az
eljaras soran a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a honos
népcsoporttd nyilvanitas feltételeinek fennéllasarol
kikérte, s hatarozatahoz csatolta a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia eln6kének allasfoglalasat is. Az MTA
allasfoglalasdban Lovasz Laszl6 elnok tur kifejtette,
hogy a szakteriiletileg illetékes Tarsadalomtudoma-
nyi Kutatékozpont Kisebbségkutat6 Intézete a széke-
lyek honos népcsoporttd nyilvanitdsat nem tamo-
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gatta. Nem tAmogatta arra valo tekintettel, hogy a szé-
kely azonossagtudat joval inkabb egy sajatos teriileti
kozosségi identitas, amely a magyar nemzet része-
ként, azon beliil jol elkiilonithetSen regionalisan ha-
tarozza meg onmagat.

Az uralkod6 torténettudomanyi, régészeti, nép-
rajzi és nyelvészeti allaspontok a székelyeket etnokul-
turalis értelemben a modern magyar nemzet részének
tekintik. Ennek megfelel6en az Akadémia nem java-
solja a székelyek magyarorszagi nemzetiségként valo
hivatalos elismerését. Az Igazsagiigyi bizottsag meg-
hivta ilésére Varadi Barna kezdeményez6t, aki az
iilésre végiil nem jott el, igy az iilésen nem vett részt,
nem tudott felszolalni.

A vitdban az ellenzéki képvisel6k hianyoltdk a
Magyar Tudoményos Akadémia irasos véleményének
szobeli kiegészitését, annak ellenére, hogy az MTA
irdsos szakvéleménye részletes, koriiltekint6 és ala-
pos volt.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Igazsagligyi bizott-
sag az MTA Aallasfoglalasat elfogadta, és azt alapul
véve azt javasolja az Orszaggytlésnek, hogy ne tdmo-
gassa a székelyek magyarorszagi k6zosségének honos
népcsoportta nyilvanitasat. Koszonom megtisztel§ fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. Meg-
kérdezem Soltész Miklos allamtitkar urat, hogy a kor-
many nevében kivan-e felszolalni. (Jelzésre:) Igen. 30
perc az idGkerete 6nnek is, parancsoljon!

SOLTESZ MIKLOS, a Miniszterelnokség allam-
titkara: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! A kormany nem tamogatja, és csatlakozik ter-
meészetesen az Igazsagligyi bizottsagnak az elGterjesz-
téséhez; t6bb szempontbdl sem. Az egyik szempont
egyértelmii: a Magyar Tudomanyos Akadémia allas-
foglalasat mi is nemcsak hogy tudomasul vessziik, ha-
nem egyet is értiink vele, valljuk is, és tudjuk is, hogy
a székelyek a magyar nemzet részének tekintik és vall-
jak is magukat, és mi Magyarorszagon is igy gondo-
lunk r4juk az elmult évszazadokban és az elmult évti-
zedekben is egyarant. Hozzateszem, hogy miutan,
héla istennek, 6ten itt vannak nemzetiségi sz6sz010k,
illetve egyikiik képviseld is, hogy Magyarorszagon 13
dshonos nemzetiséget tartunk nyilvan, és veliik a kap-
csolat, a munka, az egyiittélés egyértelmi, egyértel-
miien kimondta egyébként Magyarorszag Alaptorvé-
nye, hogy 6k 13-an Magyarorszag 6shonos nemzetisé-
gei. Hozzateszem, hogy a tAmogatasok is és az egyiitt-
miikodés is a Magyar Orszaggytiléssel, korménnyal, a
magyar emberekkel egyre erGsebb és egyre magasabb
szint(.

Es akkor itt megfogalmaznék nagyon roviden egy
félelmet, hogy akik kérték ezt az egész 6shonos nem-
zetiséggé vald nyilvanitést, lehet, hogy jo szandéktak
voltak, de akkor eltér nemcsak a Tudoméanyos Akadé-
mia, hanem az egész nemzettudatnak a gondolkoda-
satol az § javaslatuk, de nagyon remélem, hogy nem
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etnobiznisz all e mogott a dolog mogott... - és szeret-
nék azt a tAmogatast, amit, még egyszer hangsulyo-
zom, masok megkapnak, és jogosan kapnak meg, ab-
bol szeretnének valamilyen szeletet kivenni. Még egy-
szer hangsilyozom: nem tdAmogatjuk mindazt, amit a
kérelmezGk benytjtottak az Orszaggytilés felé. Koszo-
nom szépen, elnok ar. (Taps a kormanypartok sora-
ibol.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. A Fidesz képvisel6csoportjanak vezér-
szonoka Herczeg Tamés képvisel6 tr. Parancsoljon,
oné a szo.

HERCZEG TAMAS, a Fidesz képvisel6csoportja
részérol: Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Orszag-
gylilés! Az el6ttiink fekvé hatarozati javaslatnak na-
gyon fontos iizenete van székely testvéreink felé. Ugy
gondolkodunk-e réluk, gy tekintiink-e rajuk, mint
egy, az 0sszmagyarsagtol megkiilonboztetett, az 6ssz-
magyarsagtol elkiiloniilé, mas népcsoporthoz tartozo
kozosségre vagy pedig gy, hogy 6k is kozos nemze-
tiink, a magyar nemzettest, azaz a magyar népcsoport
tagjai-e.

Kedves Képvisel6tarsaim! Valamely népcsoport
honos népcsoportta nyilvanitisanak szabalyait a
nemzetiségek jogairol szo6l6 és a népszavazasi eljaras-
r0l sz616 torvények tartalmazzak. A nemzetiségek jo-
gairol sz6l6 torvény lehetGséget biztosit arra, hogy a
hatalyos torvény mellékletében jelenleg felsorolt
nemzetiségeken Kkiviil tovabbi nemzetiségek keriilje-
nek honos népcsoportként elismerésre.

Egy maganszemély, élve a térvény adta lehets-
séggel, a székelyek magyarorszagi honos népcso-
portta nyilvanitisa érdekében Osszegytijtotte a sziik-
séges ezernél tobb alairast. A kérdéskorben hataskor-
rel rendelkez6 Nemzeti Valasztasi Bizottsag megke-
reste a Magyar Tudoméanyos Akadémiat, hogy foglal-
jon allast a székelység honos népcsoportta nyilvani-
tasa iranti kezdeményezés iigyében.

Ahogy dr. Vejkey Imre elmondta, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia szakteriiletileg illetékes Tarsa-
dalomtudomanyi Kutatékézpontja szakmai allasfog-
laldsdban nem tdmogatja a honos népcsoportta nyil-
vanitast arra val6 tekintettel, hogy a székely azonos-
sagtudat joval inkabb egy sajatos teriileti, k6z6sségi
identitas, amely - és azt hiszem, ez a legfontosabb az
allasfoglalasban - a magyar nemzet részeként, azon
beliil j6l elkiilonithet&en, regionalisan hatarozza meg
onmagat.

(12.50)

S talan ezzel a meghatarozéssal cseng egybe az a
vélemény is, amit példaul a Székelyfold nevii webol-
dal egyik szerzje ir le. O a Székelyfoldon lakva azt
irja, hogy 6k is magyarok, marmint mi itt a magyar
allamhatarokon beliil, és mi is magyarok vagyunk,

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden

3738

marmint a székelyfoldiek, csak a hazait, azaz a szé-
kelyfoldit székelynek hivjak. Az egységes magyar
nemzet része tehat a teljes Karpat-medencei magyar-
s4g, igy a székelység is, ahogy példaul a Wikipédia is
fogalmaz: a székelyek magyar tudati és magyar
nyelvii népcsoport.

Fontos, a kérdéskorben meghatarozandé dontés
tekintetében mértékado koriilmény, hogy a Székely
Nemzeti TanAcs is allast foglalt a témaban, és egyet-
értett a Magyar Tudomanyos Akadémia allasfoglala-
saval. Tovabba elismerését fejezte ki arrél a miivelG-
déspolitikarol, amelyet a magyar kormany folytat, és
amely 4polja Benedek Elek, Kanyadi Sandor, Kérosi
Csoma Sandor, Kriza Janos, Mérton Aron, Mikes Ke-
lemen, Nyir6 Jozsef, Tamasi Aron szellemi és erkolesi
hagyatékat, segiti a székely népi kultara kincseinek
fennmaradasat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6terjesztGvel
egyetértve az MTA allasfoglaldsa alapjan a Fidesz-
frakcié sem tamogatja a székely kozosség Magyaror-
szagon honos népcsoportta nyilvanitasat. Koszénom
szépen a figyelmiiket. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel tr. A Job-
bik képvisel6csoportjanak vezérszonoka Szavay Ist-
van képviseld ur, az Orszaggytilés jegyzGje. Parancsol-
jon!

SZAVAY ISTVAN, a Jobbik képviselcsoportja
részérél: Koszonom, elnok tur. Tisztelt Haz! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Allamtitkar Ur! Az el6ttiink fekvd,
a székelyek honos népcsoportta nyilvanitasarol szol6
hatarozati javaslatot a Jobbik képviselGcsoportja sem
fogja tAmogatni, tobb okbdl sem.

Mi, jobbikosok a partunk alapitasa o6ta valljuk,
hogy a kiilhoni magyar ko6zosségek hossza tavia meg-
maradasat kizarélag a témb szamara biztositott auto-
noémia, teriileti autonomia, illetve a szérvany szamara
megadott kulturalis autonémia jelentheti. Meggy6z6-
désiink, és a dél-tiroli tapasztalataink is azt erGsitet-
ték, hogy az anyaorszagnak az auton6miat kellene a
nemzetpolitikai céljai koziil a legfontosabba tennie.
Az igy helyben marad6 adékkal és més bevételekkel
egylitt nemcsak felzarkozni tudnanak ezek a k6zossé-
gek, de fenntart6 novekedési palyara is allhatnanak,
ez is lehet6vé valna szamukra.

Joél tudjuk sajnos, hogy a magyar kormany nem
teljesen igy gondolkodik, még akkor sem, ha egyéb-
ként kommunikal ezzel, marmint az autonoémiaval
kapcsolatban. Onok 6nmagéban dicséretes médon az
elmult évek soran tobbszordsére emelték a kiilhoni
magyarsagra forditott pénzek 6sszegét, amit mi ter-
mészetesen 1idvozoltiink is, még akkor is, ha az elosz-
tas modjaval a kedvezményezettek korét, jol koriilha-
taroltsagukat tekintve sok mindent kritizltunk is.
Csakhogy arra is minden alkalommal felhivtuk a fi-
gyelmet, hogy 6nmagéban a pénz nem minden, alap-
vet6 fontossagi lenne a kiilhoni magyarsag megma-
radasanak segitését kozjogilag is koriilbastyazni.



3739

Nyilvan a kiilonb6z6 autonémiamozgalmak sikerre
vitele nehezebb feladat, de Ggy gondoljuk, hogy az el-
miult nyolc évben erre béven lett volna id6 és mdd,
akar az onok szamara oly fontos joszomszédi viszony
apolasa mellett is lett volna lehet6ség arra, hogy el6-
mozditsak, ha mast nem, a székely autonémiatorek-
véseket, vagy legalabbis a nemzetkozi térben, példaul
az Europai Parlamentben megjelenitsék azt, felhiva a
figyelmet Trianon 100. évfordul6jahoz kozeledve arra
is, hogy az etnikai kérdés a Karpat-medencében valo-
jaban a mai napig sincs sehol sem megoldva; még ak-
kor sem, ha a romanok az elkovetkezd két-harom év-
ben ezzel a hazugsaggal fogjak majd telekiirtolni Eu-
ropat és a fél vilagot. Ehhez képest a Fidesz Gyur-
csanyékkal egyiitt inkabb leszavazta a Trianon cente-
nariumanak emlékévvé nyilvanitasat célzé jobbikos
javaslatunkat.

Tisztelt KépviselStarsaim! Bizonyara sok, nem-
zetben gondolkod6 magyar ember szdmara lehet sziv-
melenget6 érzés egy, a székelység 6nalloé népcsoportta
nyilvanitasat célzo kezdeményezést olvasni, de a szé-
kelyek nemzetiséggé nyilvanitasa stlyos kovetkezmé-
nyekkel jairna mind az erdélyi magyarsag, mind a szé-
kelység megmaradasa szempontjabol nézve. Az otlet
nem 1Uj keleti, ugyanis Nicolae Ceausescu roméan
kommunista diktator mar a hetvenes-nyolcvanas
években az 6nallo székely nép 1étrehozasaval probalta
megosztani és meggyengiteni Erdély magyarsagat,
egyébként sikerteleniil. S més securitatés modszerek
mellett ez az 6tlet sem meriilt feledésbe a rendszerval-
tas utdn sem Roméanidban. Bukarest legutébb 2011-
ben prébalkozott azzal a népszamlalason, hogy mes-
terségesen csokkentse ily médon a magyarsag szamat
és aranyét. Terviik szerencsére ez alkalommal sem si-
keriilt. Az Erdély teriiletén é16 mintegy 650-700 ezer
székelyb6l mindossze ezren vallottdk magukat szé-
kelynek a kérdezgbiztosok el6tt.

A helyi kozosség részérdl tehat nincs igény e
nemzetiségi kategobriara, hisz a székelység a magyar
nemzet szerves részeként tekint sajat magara. Még
akkor is igy van ez, ha néhanyan a sajat identitasuk
megélése és hangsilyozasa miatt ezen 6nallosag mel-
lett kardoskodtak. A j6 szandékukat mi nem szeret-
nénk vitatni, de lathatjuk azt, hogy csupan egy térpe
kisebbség véleményét birjak.

Ha ez a javaslat, amely el6ttiink fekszik, itt és
most tobbséget kapna, akkor Romania szamara te-
remtenénk hivatkozisi alapot és precedenst arra,
hogy még tovabb aprozza az amugy is megfogyatko-
zott erdélyi magyarsagot. Nem szabad elfelejteniink,
hogy a magyarnyelv-hasznalat joga Roménidban a 20
szézalékos kiiszobhoz van kotve, és bizonyos telepii-
léseken mar akar néhany fének a székely népcso-
portba vald atsorolasaval is veszélybe keriilhetnek a
sok esetben csak papiron meglévd, de legalabb papi-
ron meglévé magyar nyelvi jogok, a nyelvhasznalat le-
hetGsége.

Tisztelt Orszaggytilés! Mindezek ismeretében va-
jon kinek allhat érdekében, hogy ilyen tartalmu javas-
latot nytjtson be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz?

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden

3740

Az eredeti kezdeményezd egy Székelyek Vilagszovet-
sége nevili szervezet, amely azonban csak nevében
mutatja jelét barmiféle kozosségi miikodésnek, vilag-
szintli szervezettségrél meg szo6 sincs az esetiikben.
Val6jaban egy Amerikaban, az Amerikai Egyesiilt Al-
lamokban, Texas 4llamban miikodé barati tarsasagrol
van sz6. A j6 szandékot persze az § esetiikben sem vi-
tatnam, meg a téma iranti elkotelezettségiiket, de a
legfinomabban fogalmazva is azt mondanom, hogy
minimum nem megfeleléen mérlegelték a varhat6 ko-
vetkezményeket a javaslatuk benyujtasakor, illetve a
kezdeményezés elinditasakor. Merthogy kés6bb, 2017
jiniusaban egy olyan maganszemély, akinek a neve
mar elhangzott, nytjtotta be ezt a javaslatot a Nem-
zeti Valasztasi Bizottsaghoz, aki korabbi meggondo-
latlan, s6t kontraproduktiv akcibival, roman zszl6
égetésével vagy az 1848-as roman népfelkelés vezets-
jét, Avram Iancut abrazol6 babu felakasztasaval mar
tobbszor vonta magara a hat6sagok figyelmét. Ennek
ellenére valamilyen rejtélyes oknal fogva éveken at
dolgozhatott tovabbra is a rom4n ad6éhat6sag munka-
tarsaként. Mara 6 nemzeti korokben teljesen diszkre-
ditalodott, nevet valtoztatott, és sajnos negativ érte-
lemben vett talbuzgosdgaban most éppen ezt a kezde-
ményezést karolta fel.

Kedves Képvisel6tarsaim! Mi, jobbikosok ugy
gondoljuk, mint ahogy err6l mar ma is szot ejtettiink,
hogy az éppen ma 170 évvel ezel6tt megkezdGdott
agyagfalvi székely nemzetgytilésen bizonyitottak be a
székelyek, hogy az egységes modern polgari magyar
nemzet részei, és kozos iigyeinket akar fegyverrel és
vériik aran is hajlandok megvédelmezni. Ezért mi a
mesterséges kiillonvélasztasukat nem tAmogatjuk, s6t
inkdbb az Gsszetartozasunk erdsitését tliztiik ki cé-
lunkként. Ezért javasoltuk a mai napon, hogy oktéber
16., az agyagfalvi székely nemzetgytilés 170 évvel ez-
el6tti évforduldja valjék a magyar-székely Osszetarto-
zas napjava. Reméljiik, hogy e mogott a kezdeménye-
zéslink mogott végre valodi nemzeti konszenzus johet
majd létre. Ehhez kérem tovabbra is a kormany tamo-
gatasat, illetve felkértem a mai napon hivatalos levél
formajaban is minden orszaggytilési képviselGesopor-
tot, hogy minden frakci6 egy-egy tagja elGterjesztG-
ként is csatlakozzon ahhoz a javaslatunkhoz, amely az
el6ttiink fekvg inditvannyal szemben épp hogy a ma-
gyarsag és a székelység Osszetartozasat hivatott ki-
emelni. Koszoénom szépen, elnok ar. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. A KDNP képvisels-
csoportjanak vezérszonoka Nacsa Lérinc képviseld
ar. Parancsoljon, képvisel6 tar, 6né a sz6.

(13.00)

NACSA LORINC, a KDNP képviselécsoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Bizonyara csak elszdlas
volt, mert az eléttiink fekv6 hatarozati javaslatot ta-
mogatjuk, mert abban az van, hogy nem nyilvanitja az
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Orszaggytlés - tehat nyilvan csak elszélas volt jobbi-
kos képvisel6tarsam részér6l, hiszen a KDNP képvi-
sel6csoportja is ezt a hatarozati javaslatot tAmogatja.
Azt, hogy a székelyeket Magyarorszdgon honos nép-
csoportta nyilvanitsuk, természetesen nem tamogat-
juk, hiszen az ég kék, a fi zold, a székelyek pedig a
magyar nemzet szerves és elvalaszthatatlan részei. Itt
le is zarhatnam a felszélaldsomat, hiszen ennyire ter-
mészetes, hogy székely testvéreink a magyar nemzet
részesei, és egyiitt vagyunk veliik itt a KArpat-meden-
cében. Szerintem ez nem is kérdés.

Ugye, a nemzetiségek jogairol sz6l6 torvény vila-
gosan szabalyozza, hogy hogyan néz ki most a jelenleg
13 magyarorszagi nemzetiség Osszetétele, kik azok, és
2014-t6] jogaik is béviiltek abbol a szempontbdl, hogy
nemzetiségi sz6sz016t, illetve a kedvezményes kvotan
egy orszaggylilési képvisel6t is adhatnak, ezaltal ala-
nyi jogon beleszolhatnak az Orszaggytilés miikodé-
sébe, az orszag irdnyitasaba.

Osszegyiijtottem egy-két hiteles véleményt, hi-
szen Székelyfoldrdl szarmazo vélemény a javaslattal
kapcsolatban. Kelemen Hunor, az RMDSZ elndke
példaul azt mondta, hogy székely vagyok, de a magyar
nemzeten beliil nem vagyok kisebbség, a kezdemé-
nyezést nem tdmogatom. Vagy éppen Gazda Zoltan
azt mondta, a magunk részérél koszonjiik, elég ne-
kiink, hogy Romaniaban kisebbség vagyunk, nem sze-
retnénk magunknak ezt a statuszt Magyarorszagon is.

Nyilvanval6an egyértelmii, hogy voltak korabban
olyan kezdeményezések, akar az 1918-as impérium-
valtast kovetGen, amikor Székelyfold is célpontjava
valt a roman nacionalizmus nemzeti homogenizaciés
torekvéseinek, vagy emléksziink arra, amikor 1990
utdn a népszamlalasokkor kiilon rubrikdban kellett
megjelolni és csak egyet lehetett megjel6lni, hogy ma-
gyarnak vagy székelynek vallja magat valaki. Nyilvan-
valban egyfajta megosztasi kisérletnek koszonhet6,
aminek ellen kell allni, és ebben nekiink mindenféle
eszkozzel segiteniink kell székely testvéreinket.

Azt gondolom, hogy ha mar nemzetiségpolitika-
rol vagy kisebbségpolitikarél beszéliink, akkor a ro-
méan korményzatnak, Bukarestnek példat adhatna az
a magyar kormanyzati nemzetiségpolitika, amit az el-
mult 8 évben tapasztalhatunk, hiszen 2010-hez ké-
pest 2019-re mar tobb mint megnégyszerezédik a
nemzetiségekre forditott tAmogatasi Gsszeg, illetve
azt is latjuk a népszamlalasi adatokbdl, hogy folyama-
tosan né azok szama, akik nemzetiséghez tartozénak
valljak magukat. Itt a 2001-es és a 2011-es népszam-
14l4snal egy masfélszeres novekedést is tapasztalha-
tunk. Ezt a négyszeres Osszeget, a négyszeres koltség-
vetési tamogatast is onkorményzatok tAmogatésaira,
intézmények tdmogatasaira, beruhazasokra, -civil
szervezetekre, kulturalis programokra, anyanyelvi ta-
borokra vagy éppen pedagdgusok tovabbképzésére
tudjak forditani az orszdgos nemzetiségi 6nkormany-
zatok. A sz6sz0l6k ehhez nyidjtanak olyan segitséget,
hogy a stlyozast, az aranyokat, a j6 célokat minden
esetben meg tudja talalni a kormanyzat.
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Azt gondolom, nem kell azt magyarazni, miért
nem tamogatjuk azt, hogy a székelyeket Magyarorsza-
gon honos népcsoporttd nyilvanitsuk. Azt hiszem, a
kezdeményezésben feltételezhetiink j6 szdndékot is,
de sokkal inkabb az jut az esziinkbe, hogy egyfajta
megosztasi kisérlet is allhat itt a hattérben. Hiszen
nagyon fontos, hogy azt az egységet fenntartsuk, azt
az egységet képviseljiik, amit a Karpat-medence, a
magyar nemzet egyesitésében 2010 6ta ez a kormany
is vall.

Jobbikos képviselGtarsam, az utébbi napokban
ez a slagertéma, hogy ki szavaz Gyurcsannyal egytitt.
Onok Gyurcsannyal egyiitt nem szavaztak meg a nem-
zetpolitikai n6vekményeket évrél évre a koltségvetés-
ben, hogy noveljiik a hataron tuli egyhazak, a hatdron
tali iskolak tamogatasat. Onok is tettek ilyen meg-
jegyzéseket. Oriilok, hogy ebben a témaban most egy
platformon vagyunk, oriilok, hogy 6nok is gy gon-
doljak, hogy ennek a javaslatnak igy at kell mennie,
hiszen ez a javaslat kimondja, hogy az Orszaggytilés
nem nyilvanitja 6shonos népcsoportta a székelyeket.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képvisel6csoportjanak vezérszéonoka Varga
Laszl6 képvisel§ ar. Parancsoljon, képviseld ar!

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselcso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
KépviselGtarsaim! A székelység a magyar nemzet ré-
sze. Itt én is megallhatnék, és tulajdonképpen le is iil-
hetnék. Azonban az Igazsigiigyi bizottsag tagjaként
ott voltam, amikor ezt a hatarozati javaslatot elkészi-
tette a bizottsag, megszavazta és az Orszaggytilés elé
terjesztette.

Azt fogalmaztam meg ebben a vitaban, és tulaj-
donképpen ez vonatkozik egyben az ezt kovet6 napi-
rendi pontra is, ami hasonld eljarasban targyal vala-
mit az orosz nemzet honos nemzetiségként vald elis-
merése kapcsan, ugyanakkor azt kell mondjam, na-
gyon nem ugyanaz az igy. Egy szempontbdl azonban
mindenképpen meg kell jegyeznem valamit, és ezt ve-
gyék figyelembe. Azt gondolom, hogy nem jo az az el-
jaras, amelynek soran tulajdonképpen az Akadémia
képviselGjének helyszini meghallgatasa nélkiil, rog-
ton ugyanazon az iilésen, ahol ezt el6szor targyalja a
bizottsag, mar el is késziti a hatarozati javaslatot, és
azt rogton az Orszaggytilés elé tarja.

Beszélt Vejkey Imre - helyesen - arrol, mert ez
egyébként egy nagyon korrekt és jogszer(i folyamat
volt, hogy ott nem jelent meg ez elGterjeszts, pedig
meghivast kapott. Kevéssé vonatkozik ez erre a napi-
rendre; amit most mondtam, mind a kettére vonatko-
zik, de elsGsorban majd a mésodikra. Azonban azt
gondolom, lehet olyan, hogy megjelenik, mondjuk, a
kezdeményezdk képviselGje, az 6 véleménye adott
esetben nem egyezik az Akadémia javaslataval, és en-
nek kapcsan egy hosszabb folyamatban kell végiggon-
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dolni azt, hogy egy-egy ilyen elGterjesztésben nem ta-
mogatast javasol vagy nemleges javaslata van a bi-
zottsdgnak az Orszaggytilés elG6tt, vagy egyébként ta-
mogato.

Ez egy hosszabb gondolkodést, megfontolasokat
igénylé folyamat kell legyen. Azt gondolom, nem utol-
jara allunk ilyen feladat el6tt. Ez vildgosan az Igazsag-
iigyi bizottsag hataskore, dgyhogy a késGbbiekre
nézve ezt mondtam el az Igazsagiigyi bizottsagban,
erre tettem javaslatot, hogy erre talaljunk ki egy olyan
metodikat, ami a dolog érzékenységére tekintettel el-
fogadhat6 a kezdeményez6k szempontjabol. Vélel-
mezziik, hogy minden ilyen kezdeményez6 j6hisze-
miien teszi meg kezdeményezését, én ezt igy fogalma-
zom meg. Természetesen, ha barmilyen jellegii etno-
bizniszszandék van emogott, azt mi magunk is hata-
rozottan visszautasitjuk.

De a f6 lizenete a felszélasomnak az eljarasjogi
kérdések mellett, hogy természetesen mi magunk is
ugy gondoljuk, én magam itt ezt most megerdsite-
ném, hogy a székelység a magyar nemzet része. Ennek
megfelel6en fogjuk a dontésiinket meghozni. Koszo-
noém, elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel tir. A DK
képviselGesoportjanak vezérszonoka Aratd Gergely
képvisel§ ar. Parancsoljon!

ARATO GERGELY, a DK képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! Megtartbztatom magamat att6l kivételesen,
hogy egynémely képviselGparti képviselGtarsaim altal
elmondott lapos propagandaszélamokra reagaljak, és
az ligy érdemével foglalkoznék, mert ez valoban egy
1ényeges iigy, azt hiszem.

Hatarozott allaspontunk az, hogy minden ma-
gyar polgarnak joga van ahhoz, hogy a sajat kulturalis
orokségét, hagyomanyait apolja, és ehhez valamilyen
modon akar allami segitséget is kapjon. Tehat termé-
szetesen, ha a magyarorszagi székelységben, akar on-
ként, akar kényszerbdl keriiltek ide, van olyan vagy,
hogy 6k ezt a hagyomanyt 4poljak, akkor ez nagyon
helyénval6, tAmogatandd, ezzel nincs semmi prob-
1éma.

Azonban a nemzetiségi kisebbségekrol szol6 tor-
vény ennél toébbrdl szo6l, ennél joval tobb jogot ad és
szigora feltételeket hataroz meg. Ebben az iigyben
nincs koztiink véleménykiilonbség, ha jol értem, sem
a kormanyoldallal, sem a tobbi ellenzéki parttal. Na-
gyon hatarozottan tgy latjuk, hogy ebben az tigyben a
Tudomanyos Akadémia allaspontja, a hétkéznapi ta-
pasztalat, a magyarorszagi és a székelyfoldi székelyek
akarata egységes. A székelyek magyarok, a magyar
nemzet részei, és mint ilyenek, nem elvalaszthat6ak
és nem elkiilonithet6ek kulturalis értelemben sem a
magyar nemzettdl.

Ezt a torekvést nemcsak megalapozatlannak, de
kimondottan kirosnak is tartjuk. Semmilyen m6don
nem kivanjuk tdmogatni, nem kivanjuk el8segiteni,
megindokolni a roman nacionalizmust sem. Igy aztan
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azt szeretném mondani a Demokratikus Koalici6 ré-
szér6l, hogy tamogatjuk a bizottsigi javaslatot. Az az
allaspontunk, hogy ezt a kezdeményezést az Orszag-
gytilés hatarozottan utasitsa el. K6szonom szépen, el-
nok ar.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képviselGcsoportjanak vezérszonoka Keresztes
Laszl6 Lorant frakciévezetd ar. Parancsoljon! Oné a
sz0.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP
képviselGesoportja részérél: Koszonom szépen a szot,
elnok ar. Azt mindig hangsulyoztuk, hogy rendkiviil
fontosnak tartjuk, hogy a nemzetpolitikai kérdéseket
le tudjuk valasztani a partpolitikarél, 1évén, hogy a
partpolitikdnak nincs keresnivaldja nemzetpolitikai
kérdésekben. Annak ellenére, hogy ezt mindenki ki-
mondja, azért jellemzG, hogy akar még ha nemzetpo-
litikai kérdésrél beszéliink is, azért a kormanypartok
részérdl egy-egy fricska, egy-egy politikai odaszaras
az ellenzék részére mindig elhangzik.

(13.10)

Nagyon kérem 6noket, hogy ezeket probaljak mi-
nimalizalni, amikor ilyen fontos kérdésekrdl van szé.

Annak viszont nagyon 0riilok, hogy ebben a kér-
désben viszont egy teljes nemzeti egység, egy egységes
vélemény formalédik, gyakorlatilag a kormanyto6l
egészen a DK-ig mindenki egyetért azzal, ami ebben a
bizonyos elénk terjesztett hatarozati javaslatban meg-
fogalmazasra keriil. Természetesen az LMP is egyet-
ért ezzel. Mi is azt valljuk, és ez teljesen egyértelm,
hogy a székelység a magyar nemzet része, ezért mi is
elutasitjuk természetesen ezeket a torekvéseket, hogy
honos népcsoportként probaljak aposztrofalni a szé-
kelyeket Magyarorszagon.

Hozzateszem azért, hogy néhany képviselGtar-
sammal nem értek egyet abban, én nem gondolom,
nem szamitok arra, hogy itt johiszemiiség vagy jo
szandék motoszkalt azok mogott, akik ezt a bizonyos
kezdeményezést elinditottak. Szerintem egyértelm( a
megosztasra torekvés és a zavarkeltés szandéka. Mi
igy tekintiink erre a javaslatra, szerintem ezt ki is kell
tudni mondani. Rendkiviil stlyos politikai kovetkez-
ményei lennének a székelyekre nézve, ha egy ilyen ja-
vaslat barmilyen médon egyaltalan el tudna indulni
vagy komolyan vehet6 stddiumba keriilne. Tehét tel-
jes mértékben tamogatjuk ezt a bizonyos javaslatot.
Hozzateszem, hogy egyetértiink a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia allasfoglalasaval, de ahhoz, hogy ki-
alakitsunk egy véleményt, nem is lenne sziikség a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia allasfoglalasara, szerin-
tem ez teljesen egyértelm.

Még egy nagyon rovid megjegyzést szeretnék
tenni, Szavay képviseld ar a napirend el6tti felszolala-
séban jelezte, hogy az agyagfalvi székely nemzetgyt-
1és kezdénapjat egy hatarozati javaslatban magyar-
székely Osszetartozas napjava szeretnék nyilvanitani.
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Megkiildte ezt a javaslatot, igy a hatarozati javaslat
mar beterjesztésre keriilt. Az LMP frakcibja online
modon mar gyorsan meg is targyalta, és itt szeretném
jelezni, hogy teljes mértékben tdmogatjuk, nagyon
fontos, nagyon szimbolikus kezdeményezésnek tart-
juk, és az LMP frakcidja tamogatni is fogja, és csatla-
kozni fog ehhez a kezdeményezéshez. Koszonom.

ELNOK: Ko6szénom szépen, frakcidvezets tr.
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ezzel a vezérszonoki fel-
szoblalasok végére értiink.

Most kettSperces felszolalasra Vejkey Imre kép-
visel6 arnak adok szo6t. Parancsoljon, képviseld tr!

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Zarszoéban akartam
arra kitérni, hogy rendkiviil fontosnak tartom azt,
hogy valamennyi korményparti és ellenzéki frakciod
egyhangulag kiall amellett, hogy a székelység a ma-
gyar nemzet része. Nagyon szépen koszonom ezt min-
denkinek. Ez rendkiviil fontos az elcsatolt teriiletek
magyarsaga szempontjabol.

Reagalni szeretnék a Varga Laszl6 képvisel6tar-
sunk altal elmondottakra, aki azt mondta, hogy ha
van egy elGterjesztd, akit meghallgatunk, akkor a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémiat is meg kellene hallgat-
nunk az tigyben.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Magyar Tudomé-
nyos Akadémia egy rendkiviil részletes szakvéle-
ményt adott irdsban. Olyan részletes szakvéleményt,
amely teljességgel megalapozott volt. Hogy ehhez ké-
pest az elGterjesztének vannak a szakvéleménytél el-
téré allaspontjai, én gy gondolom, nekiink minden-
képpen a szakért6knek, a Magyar Tudoméanyos Aka-
démia szakintézményének az allaspontjat kell figye-
lembe venni, irasos szakvéleményét, amely teljesség-
gel megalapozott, és ami feltételezésem szerint a sz6-
beli meghallgatas utan, mivel adekvat, nem modosit-
hato.

Koszonom szépen. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisels tr. Rendes
felszolalasra a Fidesz képviselGcsoportjabol Zsig-
mond Barna Pal képvisel6 ar jelentkezett. Parancsol-
jon, 6né a szo.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Koszo-
nom szépen, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Nagyon réviden, székelyként is szeretnék
hozzaszolni a kérdéshez. Mindenekel6tt talan ezt le-
het nyugtazni, hogy a székelyek megteremtették a
konszenzust a magyar parlamentben. Ennek nagyon
orvendek, hiszen mind a kormanypartok, mind az el-
lenzék képvisel6i hasonlé allaspontot fejtettek ki a
kérdés vonatkozasaban. Egyetértek Nacsa képvisel6-
tarsammal, hogy vannak dolgok, amelyeket nem kell
megmagyarazni, vannak dolgok, amelyeket érezni
kell. Mégis a jog azt kéri t6liink, azt koveteli téliink a
jogrendszer, hogy azt is meg kell magyarazni, amit az
ember érez.
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Azt gondolom, ebben a vonatkozasban a magyar
nemzetiségi torvényi keret jol vizsgazott, hiszen az
Akadémia allaspontja helyre tette ezt a kérdést, na-
gyon vilagosan kimondta, hogy az uralkod6 torténet-
tudomanyi, régészeti, néprajzi, nyelvészeti allaspon-
tok a székelyeket az etnokulturalis értelemben vett
modern magyar nemzet szerves részének tekintik.
Tehat a székelyek magyarok, és pont; amit a sziviink
mond, azt az Akadémia egy kucifantosabb nyelvezet-
ben ugyancsak levezette. Ilyen értelemben a magyar
jogrendszeren ez &tment, ugyanazt mondja a magyar
jogrendszer, amit a mi sziviink mond: tehat a Ma-
gyarorszagon él6 székely kozosség nem felel meg a
nemzetiségek elismerésérdl szolo torvényi feltéte-
leknek.

Valéban - ahogy elhangzott itt a felszdlalok ré-
szér6l - nincs tarsadalmi tdmogatottsaga sem Szé-
kelyfoldon, sem Magyarorszagon annak, hogy a szé-
kelyek 6nall6 nemzetiség lennének. Az erdélyi, ma-
gyarorszagi politikai, civil, egyhazi szervezetek nem
értenek egyet a kiilon nemzetiséggé nyilvanitassal.
Valbban, a roman propaganda mar Trianon kapcsan
elGvette ezt a kartyat. En magam is sokszor talalkoz-
tam korabbi életemben ezzel, amikor beszélgettiink a
trianoni helyzetr6l vagy az erdélyi helyzetrdl, sokan
feltették a kérdést Nyugat-Eur6paban, hogy a széke-
lyek akkor most kicsodak, hiszen volt egy olyan pro-
paganda, kiilonosen roman propaganda a torténe-
lemkonyvekben, vagy a propagandaizii vagy ilyen céla
torténelemkonyvekben elGszeretettel hasznaltik ezt a
kérdést, hogy a székelyeket levalasszak a magyarok-
rol, és ilyen értelemben csokkentsék a magyarok st-
lyat Erdélyben.

Tehat székely emberként és f6konzulként is szol-
galtam Székelyf6ldon, mindig azt tapasztaltam, hogy
a székelyek magyarok. Soha semmilyen jelét nem ta-
pasztaltam annak, hogy a székely nemzetiségi identi-
tast vagy valamilyen specidlis tajjellegti identitast a
magyarsiggal szemben hataroztik volna meg, mindig
a magyarsagon beliil keriilt ez meghatarozéisra. Fon-
tos jelzés az is, hogy nagyon sok székely élt a magyar
allampolgarsag lehetGségével, nagyon sokan vették
fel a magyar allampolgarsagot 2010 utan, és minden
népszamlalason magyarként hataroztdk meg magu-
kat.

Ez nagyon fontos, szintén bizonyitéka annak,
hogy 6k maguk hogyan tekintik vagy mi magunk ho-
gyan tekintiink erre a kérdésre. Valoban sokat szen-
vedtek a székelyek a magyarsagukért, magyarsagun-
kért.

Allamtitkar trral szemben vagy az ellenzék kép-
viselGjével szemben, az LMP szénokaval egyetértve,
hatarozottabban fogalmaznék, én is gy gondolom,
hogy itt minimum etnobiznisszel, de lehetséges, hogy
diverzibval allunk szemben; aki ezt a javaslatot felve-
zette, nem a j6 szandék és a székelyekért val6 aggoda-
lom vezette.

Tamogatom mind a bizottsag, mind a kormany-,
mind az ellenzéki partok allaspontjat. Koszonom szé-
pen. (Taps a Fidesz soraibdl.)
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ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tir. Kérde-
zem képviselStarsaimat, hogy kivan-e még valaki fel-
szblalni a vitdban. (Nincs jelentkezo.) Jelentkezét
nem latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Vejkey Imre képvisel6 urat, hogy
kivan-e valaszolni a vitaban elhangzottakra.

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el6-
adoja: Elnok ur, kdszonom a szot. Az iigy fontossa-
géra val6 tekintettel igen, nem azért, mert nem érte-
nénk egyet a kérdésben.

ELNOK: Oné a szo.

DR. VEJKEY IMRE, az Igazsagiigyi bizottsag el6-
addja: Koszonom szépen. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! A székelyek a modern magyar nemzet
szerves részét képezik, vagyis mi, anyaorszagi magya-
rok a székelyeket semmiképpen sem tekintjiik nemze-
tiségnek. Nem tekintjiik nemzetiségnek, mert 6k ne-
kiink nem nemzetiség, hanem a magyar kulturalis
nemzetbdl kiszakitott nemzetrész. Olyan nemzetrész,
amely integrans része a magyarsagnak, olyan nemzet-
rész, amely az Arpad-kortél a XVI. szazad elejéig a Ma-
gyar Kiralysag része volt. Olyan nemzetrész, amely az
1526-0s mohacsi csatavesztést kovetGen az Erdélyi Fe-
jedelemség allamalkot6 rendi nemzeteinek egyike lett.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tudniuk kell, hogy
Székelyfoldon a katonai szolgélathoz szorosan k6t6dé
sajatos szabadsagjogok és a széki kozigazgatasi szer-
vezet még a mohacsi csatavesztés ellenére is, s6t a
Habsburg-monarchidhoz valé csatlakozast kovetGen
is megmaradt. A kiegyezés utan 1876-ra a széki szer-
vezetet felvaltotta a Magyar Kiralysag varmegyerend-
szerébe torténd integrans beépiilés. Trianon utan a
székelyek célpontjava valtak a roman nacionalizmus-
nak és a roman homogenizacioés torekvéseknek. A szé-
kelyek a romanok altali iildoztetésiik okan a XX. sza-
zad folyaman t6bb idGszakban keriiltek jelentGsebb
szamban a jelenlegi Magyarorszag hatarainak teriile-
tére.

Mindez azonban mit sem valtoztat azon a tényen,
hogy a székelyek a modern magyar nemzet szerves ré-
szét képezik, ezért mi, magyarok, mint ahogy mond-
tuk mindannyian, semmiképpen nem tekintjiik 6ket
nemzetiségi kisebbségnek, nemzetiségnek.

K0szonom még egyszer, hogy egyhangulag tamo-
gatjak az elGterjesztést. Koszonom megtisztel§ figyel-
miiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A modositd javaslatok benytjtasara
csiitortokon 16 6raig van lehetbség.

Most soron kovetkezik az orosz kozosség Ma-
gyarorszagon honos népcsoportta nyilvanita-
sara iranyul6 kezdeményezésrol szold hataro-
zati javaslat altalanos vitaja a lezarasig. Az Igazsag-
iigyi bizottsag altal benytjtott elGterjesztés H/2159.
szdmon a Haz informatikai hal6zatan mindenki sza-
mara elérhet6.
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(13.20)

Els6ként megadom a szo6t Vejkey Imre képviseld
urnak, az Igazsagligyi bizottsag elnokének, a napi-
rendi pont el6terjesztéjének. Parancsoljon, képviseld
ar!

DR. VEJKEY IMRE, az igazsagligyi bizottsag eld-
adoja, a napirendi pont el6adéja: Tisztelt EInok Ur!
Ko6szonom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtar-
saim! Az Orszaggytilés Igazsagligyi bizottsaga 2018.
oktober 9-i iilésén targyalta meg kijel6lt bizottsagként
az orosz kozosség honos népcsoportta nyilvanitasarol
sz016 H/1515. szama kezdeményezést, és dontott haz-
elnoki felkérés alapjan az ezzel 6sszefiiggd hatarozati
javaslat benyujtasarol.

Dobrei Istvan maganszemély 2018. februar 1-jén
kezdeményezést nyhjtott be az orosz népcsoport Ma-
gyarorszagon honos népcsoportta nyilvanitasa tér-
gyaban. A kezdeményezést a Nemzeti Valasztési Bi-
zottsadg 2018. februar 16-an meghozott hatarozataval
hitelesitette, amely dontés jogorvoslat hianyaban
2018. maércius 5-én jogerlre is emelkedett. Az ala-
irasra nyitva all6 hataridén beliil a kezdeményezést
tobb mint ezer, magit az orosz nemzetiséghez tarto-
zonak valld, a helyi 6nkormanyzati képvisel6k és pol-
garmesterek valasztisan szavazati joggal rendelkezd
magyar allampolgar, valasztopolgar taimogatta alaira-
séval.

Az alairas-ellenérzés eredményérél sz6l6 NVB-
hatarozat 2018. szeptember 17-én emelkedett jog-
erdre. Az eljaras soran a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
a honos népcsoportta nyilvanitas feltételeinek fennal-
lasarol kikérte a Magyar Tudomanyos Akadémia el-
nokének allasfoglalasat. Az allasfoglaladsban Lovész
Laszl6 elnok ar kifejtette, hogy a szaktertiletileg illet-
ékes MTA Tarsadalomtudoméanyi Kutatékoézpont Ki-
sebbségkutaté Intézete a Magyarorszagon él6 orosz
kozosség honos népcsoporttd nyilvanitasat nem ta-
mogatja.

Az MTA szakvéleménye szerint bar a Magyaror-
szagon él6 oroszok ugyan rendelkeznek a nyelv és a
kultara fenntartasat szolgal6 intézményekkel, azon-
ban a legalabb egy évszazada folyamatos honos nép-
csoporti jelenlét nem igazolhato.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Igazsagiigyi bi-
zottsag meghivta iilésére Dobrei Istvan kezdeménye-
z6t, aki megjelent a bizottsag iilésén, és akinek az
Igazsagiigyi bizottsag felszdlalast is engedélyezett.
Dobrei Istvan kezdeményez6 a felszblaldsaban vitatta
a Magyar Tudoményos Akadémia azon szakvélemé-
nyét, hogy az oroszok magyarorszagi szazéves jelen-
1éte nehezen lenne igazolhato.

A bizottsag ellenzéki tagjai a kezdeményez6 ezen
felszoblalasara vald hivatkozassal ligyrendileg azt a ja-
vaslatot terjesztették eld, hogy az Igazsagiigyi bizott-
sag ebben a kérdésben most még ne dontsén, hanem
helyette a kovetkezd iilésen, az MTA szakért6jét pedig
szoban hallgassa meg. Az iigyrendi javaslatot az Igaz-
sagiigyi bizottsag nem fogadta el.
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Tisztelt Holgyeim és Uraim! Magyarorszag Alap-
torvénye a Nemzeti hitvallasdban kinyilvanitja, hogy
a vellink él6 nemzetiségek a magyar politikai k6zos-
ség részei és allamalkotd tényezék. Ezen tilmenden
vallalja, hogy a magyarorszagi nemzetiségek nyelvét
és kultarajat apolja és megovja. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia az orosz kozosség esetében is lefoly-
tatta a Magyarorszagon honos népcsoportta nyilvani-
tashoz sziikséges torvényi feltételek vizsgalatat, és
arra a szakmai allaspontra jutott, hogy ezek a feltéte-
lek a jelen ligyben nem 4allnak fenn.

Az Igazsagiigyi bizottsag az MTA szakért6i véle-
ményét elfogadva igy azt javasolja a tisztelt Haznak,
hogy ne tAmogassa az oroszok magyarorszagi k6zos-
ségének honos népcsoporttd nyilvanitasat. Kérem
onoket, hogy az Igazsagiigyi bizottsag dontését tartal-
maz06, H/2159. szamu hatarozati javaslatot fogadjak
el. Koszonom megtisztel$ figyelmiiket. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Megké-
rem Soltész Miklos allamtitkar urat, hogy a korméany
véleményét ismertesse. Ismerteti? (Jelzésre:) Ismer-
teti.

SOLTESZ MIKLOS, a Miniszterelnokség allam-
titkara: K6szonom szépen, elnok ar. Nagyon réviden
sz6Inék, és koszonom a szot. Tisztelt Orszaggytilés! A
kormany ebben az esetben is gy dontott, hogy az
orosz népcsoport honos népcsoporttd nyilvanitasat
nem tamogatja. Egyrészt tudomasul vessziik és elfo-
gadjuk a Magyar Tudomanyos Akadémianak azt a ku-
tatasat, illetve egyértelmi allasfoglaldsat, amely a
t6bbi Gshonos nemzetiségre is vonatkozott a multban.

Tehat egyértelmd, hogy tovabbra is a magyar
kormany - mint ahogy az Alaptorvényben benne
van - 13 6shonos magyar nemzetiség, illetve nemzeti-
ség megmaradésat és az 6 tovabbi tAmogatasukat ta-
mogatjuk. Mindamellett pedig kitérve arra a kér-
désre, hogy élnek itt Magyarorszagon valamilyen id6-
ben vagy idGszakokban idekeriil6 orosz nemzetiségli
emberek, nyilvan egyrészt civil szervezeteken keresz-
tiil tudjuk 6ket segiteni és tAmogatni, nyilvan pedig az
orosz ortodox egyhazon keresztiili torekvéseiket is
tudjuk tAmogatni.

K0Oszonom szépen az elGterjesztének, a bizottsag-
nak a véleményét, allasfoglalasat. Ehhez csatlako-
zunk. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Készonom szépen, dllamtitkar tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Most a vezérszonoki felszolala-
sok kovetkeznek. A Fidesz képvisel6csoportjanak ve-
zérszoénoka Herczeg Tamas képviseld ur. Parancsol-
jon, képvisel6 ar, 6né a sz6.

HERCZEG TAMAS, a Fidesz képviselgcsoportja
részérél: Elnok Ur! Koszonom szépen a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Az eléttiink fekvd
hatarozati javaslat egy alapos mérlegelést igényld
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kérdést vet fol, mégpedig azt, hogy a Magyarorsza-
gon él6, magat orosz nemzetiségiinek vall6 polgar-
tarsaink alkotta kozosség megfelel-e a honos nép-
csoportta nyilvanitas jogszabalyi és tarsadalomtudo-
manyi feltételeinek.

Egyrészt a nemzetiségek jogairdl sz6l6, masrészt
pedig a népszavazasi eljarasroél szold torvényeinket
sziikséges segitségiil hivhunk a kérdés szabatos meg-
valaszolasdhoz. A nemzetiségek jogairdl szolo tor-
vény, ahogyan ez az el6z6 javaslat kapcsan is elhang-
zott, lehetGséget biztosit arra, hogy a térvényhez tar-
toz6 mellékletben felsorolt nemzetiségeken Kkiviil to-
vabbi nemzetiség, nemzetiségek nyerjék el a hazank-
ban honos népcsoport statuszat.

A nemzetiségek jogairdl szold torvény értelmé-
ben nemzetiség minden olyan, Magyarorszagon leg-
alabb egy évszazada honos népcsoport, amely az 4l-
lam lakossaga korében szdmszert kisebbségben van,
tovabba a lakossag tobbi részétél sajat nyelve, kulta-
rdja és hagyomanyai megkiilonboztetik, valamint
olyan Osszetartozas-tudatrdl tesz tantubizonysagot,
amely mindezek megdrzésére, torténelmileg kialakult
kozosségeik érdekeinek kifejezésére és védelmére ira-
nyul.

Kedves Képvisel6tarsaim! Ahogy Soltész Miklos
allamtitkar ar elmondta, jelenleg 13, az allam altal el-
ismert nemzetiség van: a bolgar, a gorog, a horvat, a
lengyel, a német, az 6rmény, a roma, a romén, a ru-
szin, a szerb, a szlovak, a szlovén és az ukran.

Az orosz népcsoportot honos népcsoportta nyil-
vanitani szandékoz6 kérelmez6 maginszemély - élve
allampolgari jogaval és a vonatkozo jogszabaly adta
lehet&séggel - sikeresen Osszegytijtotte a nemzetiségi
torvényben feltételként tAmasztott tébb mint ezer ala-
irdst azon célbol, hogy a hazinkban él6, magukat
orosznak vall6 személyek Magyarorszag teriiletén é16
honos népcsoportta nyilvanitasat elérje.

Az iigyben hataskorrel rendelkez6 Nemzeti Va-
lasztasi Bizottsag a sziikséges eljarasi procedtra soran
ez esetben is a Magyar Tudomanyos Akadémiahoz for-
dult, és kérte annak hivatalos allasfoglalasat az orosz
kozosség honos népesoportta nyilvanitisa iranti kez-
deményezés ligyében. Az Akadémia szakteriiletileg il-
letékes Tarsadalomtudoményi Kutatékozpontja Ki-
sebbségkutat6 Intézetének szakmai allasfoglalasa nem
tamogatta a magyarorszagi orosz nemzetiség honos
népcsoportta nyilvanitasat.

Az akadémiai allasfoglalas hivatkozott a nemzeti-
ségi torvényben megfogalmazott hatalyos definiciora,
amelynek értelmében a nemzetiségi statusz egyik 1ét-
eleme, alapfeltétele, hogy a magyar lakossag tobbi ré-
szét6l sajat nyelve, kultaraja és hagyomanyai kiilon-
boztessék meg az adott kozosséget. Az allasfoglalas bi-
zonyitottnak tartja, hogy a hazai orosz kézosség ren-
delkezik az Osszetartozas-tudatot er6sit6, a nyelvi és
kulturalis hagyoméanyok meg6rzését szolgal6 intézmé-
nyekkel.

Ez idaig rendben is volna, viszont a torvényi de-
finicié masik 1ényegi feltétele mégpedig az, hogy Ma-
gyarorszagon legaldbb egy évszazada folyamatosan
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honos népcsoportként élnek, nem igazolhat6. A szak-
mai allasfoglalasban vazolt adatok, statisztikak alap-
jan az mondhato el, hogy a XX. szazad folyaman t6bb
izben migraciés hullaimok alkalmaval érkeztek ha-
zankba oroszajkiak. Mindezen tényez6k nem meritik
ki a hazank teriiletén legalabb egy évszazada folyama-
tosan itt é16 honos népcsoporti jelenlét kategoriajat.

(13.30)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az ismertetett és az
iigyben mérvadé akadémiai allasfoglalas alapjan a Fi-
desz orszaggytilési képvisel6csoportja az elSterjeszt6-
vel egyetértésben nem tamogatja az orosz kozosség
Magyarorszagon honos népcsoportta nyilvanitasat.
Ko6sz6nom szépen a figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok és a nemzetiségi sz6szolok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld ar. A Job-
bik képvisel6csoportjanak vezérszéonoka Brenner Ko-
loman képvisel6 tr. Parancsoljon, 6né a szd.

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisel6-
csoportja részérél: Koszonom a szoét. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az el6z§ napirendi
ponthoz képest most egy mas jellegii napirendi pont-
hoz kivanom a Jobbik-frakci6 véleményét ismertetni,
hiszen a székelységgel ellentétben itt most egy olyan
orosz kultaraja, Magyarorszagon él6 csoport kivanja
magat klasszikus nemzeti kisebbségként definialni,
amely bizonyéara egy 1étezd kozosség, hiszen - ahogy
az elGttem szo616 fideszes képviselGtarsamnak a torvé-
nyi hatteret nagyon részletesen ismertetd felszolala-
sabol is kideriilt - f6leg az elmult évtizedekben valo-
ban érkeztek Magyarorszag teriiletére orosz anya-
nyelvd és kultaraja személyek.

Ugyanakkor egy rendkiviil fontos és mind a hazai
nemzetiségekre vonatkozd politika szempontjabol
fontos kiilonbségtételre hivnam fel a figyelmet, mind
pedig a teljes magyar nemzetpolitika szempontjabol
kiilonbségtételre hivnam fel a figyelmet, mégpedig
arra, hogy a klasszikus autochton kozosségek, tehat
nemzeti kisebbségek és autochton kozosségek - itt ezt
a kiegészitést azért tenném meg, mert 1éteznek olyan
kozosségek, amelyeknek nincs igymond anyaallama,
de autochton népcsoportnak szamitanak Eurépéban,
igy példaul, mondjuk, a szorbok Németorszagban
vagy a frizek Németorszagban, vagy akar a bretonok,
vagy akar a katalanok, tehat ezek az autochton k6zos-
ségek és nemzeti kisebbségek - az eurépai kulturalis
orokség alapvetd részei, és a meglév eurdpai sokszi-
niiség alapvet§ értékei. Ettél vilagosan meg kell kii-
16nboztetniink azokat a migracios folyamatokkal az
elmilt évtizedekben kialakulé bevandorl6 kézossége-
ket akar Nyugat-Eurépaban, akar Magyarorszagon,
ami jelen esetben a hatarozati javaslat targyat képezé
oroszajku kozosségre is vonatkozik.

Egyrészt akkor ismertetném, hogy a belpolitikai,
a hazai nemzetiségekre vonatkoz6 politikai szem-
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pontbol miért lenne aggalyos az orosz k6zosség nem-
zeti kisebbségként valo felvétele az eddig elismert 13
nemzetiség mellé, teszem ezt Ggy is, hogy a Jobbik
frakci6jabol én a hazai német nemzetiségi lakossag-
hoz tartozom, mint az kézismert. Amikor 1993-ban a
Magyar Orszaggytilés szinte teljes egyhangusaggal
megszavazta a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol
sz016°93. évi torvényt - akkor még a terminologia sze-
rint nemzeti és etnikai kisebbségrol szélt a torvény,
amit aztan a jelenleg hatalyos, 2011-es, nemzetiségek
jogairdl szold torvény mar egységesitett nemzetisé-
gekre -, akkor mar ugyanez a 13 elismert hazai nem-
zetiség lett taxative felsorolva.

Egy kicsit azért visszautalnék arra, hogy ez miért
tortént igy annak idején, amikor a Magyar Orszaggyti-
1és elsd, a kommunista id6k uténi els6 szabad korma-
nya Antall Jozsef vezetésével ezt elkezdte elGkészi-
teni: azért, mert egyrészt annak idején az elGkészitési
folyamatban megkérdezték a hazai nemzetiségi ko-
z0sségeket, hogy kivannak-e a késziil6 nemzetiségi
torvény hatalya ala esni. Itt utalnék példaul a hazai
zsid6 kozosségre, amelyet annak idején megkérdeztek
err6l, és az akkori zsidd kozosségi vezetSk jelezték,
hogy 6k nem kivannak a nemzetiségi torvény hatalya
ala esni, mert vallasi kozosségként kivanjak magukat
meghatarozni. Ezért nem keriiltek be mar ’93-ban
sem a taxative felsorolt nemzetiségek kozé, holott a
zsid6 kozosségek jo néhany eurépai orszagban egyéb-
ként nemzeti kisebbségnek szamitanak.

Miért ez a 13? - lehet feltenni igy utélag a kérdést.
Ennek nyilvinvaléan nagyon komoly térténelmi, kul-
turalis és etnikai hagyoméanyai vannak Magyarorsza-
gon. Nyilvanvaloan elég sok olyan, elég kis 1étszama
hazai nemzetiség is bekeriilt ebbe a 13 nemzetiségbe
végil - mert itt azért egy folyamatrol beszéliink, ahol
el6szor csak 5-6 nemzetiség elismerésérdl volt szo, ha
az akkori id6kre visszatekintiink, és nekem mar akkor
is, ugyan nagyon fiatal versenyzéként, de volt egy ki-
csi belelataisom ebbe a folyamatba -, abban az idé-
szakban nagyon fontos szempont volt a hazai nemzet-
politika. Nyilvanval6an tehat ebbe a 13 hazai nemze-
tiségi kozosségbe nagyon sokszor olyan, valoban Ma-
gyarorszagon Gshonos nemzetiségek is bekeriiltek,
amelyek ugyan létszdmukat tekintve nagyon alacsony
1étszamt nemzetiségek, de nagyon helyesen mar ak-
kor gy dontott a Magyar Orszaggytilés, hogy a Kar-
pat-medencei 6sszérdekek miatt fontos az, hogy a ha-
zai nemzetiségi torvény rajuk is vonatkozzon.

Az eurbpai szintli, nemzetpolitikai szintli, na-
gyon komoly veszélyekben pedig azt 1atom, hogy kii-
16n6sen az Europai Unio, illetve az Eurépa Tanacs kii-
16nb6z6 grémiumaiban is nagyon fontos lenne meg-
kiilénboztetni az autochton és az allochton kisebbsé-
geket, hiszen itt van egy nagyon komoly olyan kérdés,
amelyben a kozép-kelet-europai klasszikus nemzeti
kisebbségek jogaiban hivo politikai er6knek itt el kell
azt érniiik végre, hogy egy 6sszeurdpai diskurzusban
is végre a helyiikre keriiljenek az Eur6pai Unidn beliil
is ezek az autochton nemzeti kisebbségek, hiszen az 6
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jogaikrdl szol6 ,,nemzetkozi” torvénykezést az Euré-
pai Unib kiszervezte az Eurdpa Tanacsnak egyel6re,
és kizarolag egy, az Eur6pai Parlamentben egy na-
gyon csekély jogositvanyokkal rendelkez$ intergro-
upja foglalkozik ezzel az tiggyel, illetve néha az Euré-
pai Parlamentben vannak hatarozatok, amelyek aztan
erre nem nagyon koteleznek senkit. Itt is emlékezte-
tek megint arra, hogy az europai polgari kezdeménye-
zésiink, a Minority SafePack azért kapott az els6 kor-
ben az Eurodpai Bizottsagtol visszautasitast, mert az
Eurdpai Bizottsag azt merte leirni a valaszadban, hogy
a klasszikus nemzeti kisebbségek jogairol sz616 kérdé-
sek nem tartoznak az Eurdpai Bizottsag jogkorébe.

Tisztelt KépviselStarsaim! Azt gondolom tehat,
hogy ez a dontés nyilvanvaloan azt is jelenti, hogy
igyekszilink tovabbra is fenntartani ezt a komoly meg-
kiilonboztetést a klasszikus nemzeti kisebbségek és a
bevandorl6 kozosségek kozott, és én annak is nagyon
oriilok, hogy a kormany képviseletében az allamtitkar
ar aztan azt jelezte, hogy természetesen az oroszajka
kozosségnek az 6 kulturalis és egyéb tevékenységiikre
pedig a magyar allamnak egyéb titon nyilvanval6éan
van modja tAmogatast adni, és helyes is az, hogy ez
elhangzott a vitaban.

Osszefoglaloan tehat: timogatjuk ezt a hatarozati
javaslatot, és a Jobbik-frakci6 ezt igen szavazataval
meg fogja szavazni. K6sz6nom a figyelmiiket. (Taps a
Jobbik soraiban.)

(Dr. Tiba Istvant a jegyzoi székben
Foldi LaszIl6 valtja fel.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel tr. A
KDNP képvisel6csoportjanak vezérszonoka Nacsa
Lérinc képviseld ar. Oné a sz6, parancsoljon!

NACSA LORINC, a KDNP képviselScsoportja ré-
szérél: Koszondm szépen a szo6t, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggytilés! En azt gondolom, hogy ebben a kérdés-
ben a Magyar Tudoméanyos Akadémia allasfoglalasat,
tudomanyos A&llasfoglalasat kell magunkra nézve
irdnyaddnak tekinteni. A Tudoményos Akadémia azt
irja, hogy a Magyarorszagon él6 orosz k6zosség nem
felel meg maradéktalanul a nemzetiségek elismerésé-
r6l sz0610 torvényi feltételeknek, ugyan rendelkeznek a
nyelv és a kulttira fenntartasat szolgal6 intézmények-
kel, de a legalabb egy évszazados folyamatos honos
népcsoporti jelenlét nehezen igazolhat6, a XX. szdzad
folyaman inkabb kiillonféle migraciés hullamoknak
koszonhet§ a jelenlétiik.

En azt gondolom, és a KDNP-frakci6 nevében
csatlakozunk a bizottsagi elGterjesztéshez és a tobbi
eddig felszolal6 frakciohoz is, hogy mi is tamogatjuk
ezt a hatarozati javaslatot. Itt, azt gondolom, szakmai,
tudoméanyos kérdésrél van szo, ezért is fontos irany-
adonak tekinteni az MTA 4llasfoglalasat, amely telje-
sen életszerti, de fontos elmondani, hogy a 13 6shonos
hazai nemzetiség tagjain kiviil természetesen érték-
ként tekintiink minden Magyarorszagon él6 nem ho-
nos népcsoportra is, igy Magyarorszagon barki, igy az
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orosz kisebbség is korlatozas nélkiil hasznélhatja
anyanyelvét a maganéletben, illetve a civil szervezeti
forméban és az egyhazi formaban is miikodhetnek.
Nekem is volt lehet6ségem és szerencsém megtapasz-
talni, hogy az orosz ortodox egyhazi kozosségben zaj-
lik egyfajta igen komoly kozosségi élet, a fiatalokkal is
foglalkoznak, azt gondolom, hogy erre is értékként
kell tekinteniink, és itt a kormany kiemelt tAmogatast
is juttat ezeknek a kozosségeknek.

(13.40)

Itt képvisel6 ar szolt a Minority SafePack kezde-
ményezésrol is, amelyr6l azt gondolom, ha mar fol-
meriilt, érdemes egy sz6t mondani, hogy a Bizottsag
milyen valaszt vagy elutasit6 valaszt adott. Nyilvanva-
16an ez a kezdeményezG6k sajat dontése és stratégiaja,
de azt gondolom, hogy a Minority SafePacket - mivel
a jogszabalyok, az eur6pai unids jogszabalyok nem
irnak el6 benyujtasi hatarid6t - nem érdemes a most
mar csak hét honapig regnal6 Europai Bizottsaghoz
benyujtani. Egyrészt azért, mert azt latjuk, hogy 6k
inkabb a bevandorlokat tdmogatjak (Arato Gergely:
Na, hdla istennek, témandl vagyunk.) az Eurépaban
€16 50 millids Gshonos kisebbség helyett. Azt latjuk,
hogy ez a kérdés sosem keriilt az elmult id6szakban
naluk napirendre, sosem érte el az ingerkiiszobiiket,
és nem foglalkoznak ezzel a kérdéssel.

En a kezdeményez6knek is azt javasoltam, hogy
érdemes megvarni az Gj Bizottsag folallasat, hatha egy
sokkal kezdeményezbb és sokkal befogadobb allas-
pontot fogunk tapasztalni. K6szonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képvisel6ecsoportjanak vezérszonoka Varga
Laszl6 képvisel§ ar. Parancsoljon!

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselcso-
portja részérél: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel§tarsaim! Nagyon sok
mindent targyalt itt az elmult két napban az Orszag-
gylilés, és nagyon sok indulatos vita volt, tgyhogy
hadd kezdjem most meglep6 fordulattal azzal, hogy
Vejkey elnok ur nagyon korrekt volt, amikor meg-
emlitette, hogy volt egy ligyrendi javaslatom az Igaz-
sagiigyi bizottsagban. Valéban volt.

Ugyan két hasonlo eljaras, folyamat van ma el6t-
tlink, két kezdeményezés, azonban nagyon nem ten-
nék a kett6 kozé egyenlbségjelet. Az el6z6ben, amely
a székelyek honos népcsoportként valo nyilvantar-
tasba vételérdl, annak kapcsan volt eléttiink, ott azt
gondolom, nagyon vilagosan egyetértettek a felszo-
lalok: a székelység a magyar nemzet része. Azonban
azt gondolom, hogy ez bizonyos aspektusaiban egy
mas iigy.

Részben eljarasjogi észrevételeim voltak, részben
pedig, azt gondolom, van egypéar tartalmi észrevéte-
lem is. Nem is nekem, hanem ennél az elSterjesz-
tésnél megjelent a kezdeményezd, mint ahogy azt
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elnok tr is elmondta helyesen, és a kezdeményez§ tett
az asztalra néhany olyan szempontot, amit szerintem
helyes, ha most itt elmondunk az Orszaggytilésben.

Egyrészt azt szeretném mondani, hogy mivel ek-
kor ott volt a kezdeményezs, hatvanyozottan fenntar-
tom azt az allaspontomat, hogy szerencsésebb lenne
egy ennyire érzékeny, szenzitiv iigyet ugy targyalni,
hogy hosszabb az el6készités folyamata. A kezdemé-
nyezd bizottsag altali meghallgatasa mellett az Akadé-
mia szempontjait is szoban, szobeli kiegészitését is
meg lehetne hallgatni, ezeket iitkoztetni, megnézni a
torvényi feltételeknek valdé megfelelést, mondjuk, az
itkoztetett allaspontok utan, és ennek megfelel6en
egy hosszabb folyamatban tarni az Orszaggytilés elé a
bizottsag hatarozati javaslatat. Ennek szolt az tigy-
rendi javaslatom, de kisebbségben maradtam ebben a
tekintetben.

Ugyhogy tulajdonképpen azt tudom mondani eb-
ben a vitaban, hogy most sem tartom szerencsésnek,
ha most, lezarva majd a vitat egy kovetkez6 tilésén az
Orszaggytilés mar dont is errdl kezdeményezésrél. En
szerencsésebbnek tartanam, ha ezeket az érveket iit-
koztetnénk. Egyébként szerencsésnek tartanam bar-
milyen népcsoport esetében, aki méltanyolhato érve-
ket hoz f6l, a torvényi feltételeknek megfelel, és oda-
jon az Igazsagiigyi bizottsag iilésére a kezdeményezd
és ott ezeket ismerteti.

Tehéat azt gondolom, hogy ez nem egyedi kérdés,
hanem 4&ltalanos jelleggel a kisebbségek védelmében
megfogalmazott Aallaspontom. Kiilonos tekintettel
arra mondom ezt, hogy joggal vagyunk érzékenyek a
hataron tali magyarok iigyében olyan kérdésekre,
amit adott esetben a szomszéd orszagok belpoliti-
kaban tesznek. Joggal, okkal 1épiink f6l a hatiron tali
magyar kozosségek védelme érdekében adott eset-
ben, itt vannak példaul most az Ukrajnaban zajlo
események, mint egy példa.

Azt gondolom, ha ezt varjuk, akkor fontos, hogy
mi is érzékenyen alljunk az ilyen kérdésekhez, no
plane, hogy a kezdeményez$ azért néhany olyan
szempontot is az asztalra tett, ami azért engem min-
denképpen elgondolkodtatott. Az egyik az, hogy
1917-ben, tobb mint szaz éve részben a vilaghaboris
események, részben orosz belpolitikai folyamatok
miatt volt tetten érhetd, mar azt kovetGen egy komoly
helyben él6 orosz kisebbség, nemzetiség hazankban.
Persze lehet, hogy ez az egyébként megfogalmazott
feltételekkel akar Oonok szerint vagy az Akadémia
allaspontja szerint akar ellentétes is lehet, hiszen ez
még nem tekinthet6 honos népcsoportként valé ittlét-
nek. Azonban azt is az asztalra raktik, hogy a Mo-
narchia idején lezajlott népszamlalasok az orosz etni-
kumot, népcsoportot, nemzetet, nemzetiséghez tar-
tozokat nem tiintették ol kiilon, tehat adott esetben
tulajdonképpen mas népcsoportokhoz tartozénak
vallhattak magukat az akkor honosan itt él6k.

Mindenképpen olyan szempontnak l1&tom mind a
kettSt, ami hosszabb megfontolast, a vélemények fiit-
kozését teszi sziikségessé és sokkal szenzitivebb ba-
nasmodot. Még egyszer mondom, ez a véleményem
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akkor is volna és fennallna, ha barmilyen nemzetiség-
r6l, népcsoportrodl lenne sz6. Most pont az orosz nép-
csoportot targyaljuk. Azt gondolom, a kezdeményezd
korrekt mddon, helyesen lefektette ezeket az érveit,
kivancsi lettem volna a bizottsag iilésén adott esetben
az Akadémia erre val6 reakcidjara, én nyugodtabb
szivvel hoztam volna meg ezutin a személyes donté-
semet ebben a tekintetben.

Nyilvan a kovetkez6 napokban frakciénk is meg
fogja hozni ebben a dontését, remélem, addig azért
még valamilyen moédon szélesebb alapokra lehet ezt a
dontést helyezni, hogy milyen médon, azt még nem
tudom. Nem vitatom tehat a jogszerd eljarasat a bi-
zottsagnak, és azt kiilon korrektnek tartom, hogy az
iigyrendi javaslatomrdl is beszamolt itt Vejkey elnok
ar, ugyanakkor fenntartom a véleményemet, és azt
gondolom, hogy szerencsésebb volna egy Gjabb meg-
hallgatas utan egy késébbi id6pontban donteni errdl
az elGterjesztésr6l az Orszaggytilésnek. Koszonom,
elnok ar.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel tr. A DK
képvisel6csoportjanak vezérszonoka Aratd Gergely
képviseld ar. Parancsoljon! Oné a szb.

ARATO GERGELY, a DK képviselGcsoportja ré-
szér6l: Kénytelen vagyok egy pikirt megjegyzéssel
kezdeni Nacsa képvisel6 ur kedvéért. Szeretném fol-
hivni a figyelmét, hogy minden Magyarorszagon él16
népcsoport kiilonb6z6 migracioés hullamokkal érke-
zett ide, beleértve a magyarokat, és Brenner Koloman
képvisel§ Gr kedvéért mondom, a magyarorszigi
németeket is. Igy aztAn 6nmagaban ezen az alapon
nem lehet kiilonbséget tenni, és bolesen tették annak
idején még a demokracidban, amikor nem is ezt szab-
tak meg kritériumként, és nem valamifajta merev
szembeallitast csinaltak az ¢shonos és nem Gshonos
kisebbségek kozott, hanem egy nagyon vilagos sza-
balyt szabtak arra, hogy mikor szamit egy kisebbség
Magyarorszagon bevett, elfogadott nemzeti kisebb-
ségnek.

Azért vagyunk bajban, és ezért is tAmogattuk mi
is a bizottsagi iilésen Varga képviseld ur tigyrendi ja-
vaslatat, mert ebben az {igyben, az orosz kisebbség
iigyében nincsen egyértelmii dontés, vagy pontosab-
ban az Akadémia egyértelmiien allast foglal, és ezt az
egyértelmii allasfoglalast parlamenti képvisel6knek
illik tiszteletben tartani, ugyanakkor ezen allasfogla-
las kapcsan benniink is folmeriiltek kételyek, vagy
mondhatnam gy is, hogy kérdések. Sajnaljuk, hogy a
bizottsagi iilésen nem volt moédunkban ezekre a
kérdésekre megnyugtat6 valaszt kapni, valészintileg
ez segitette volna azt, hogy konnyebben hozzunk
dontést.

Mert mégiscsak Ggy van, egy korabbi akadémiai
allasfoglalas is rogziti példaul azt, hogy ’17-18-t6l
kezdve az ideérkezett orosz hadifoglyok egy része
nemcsak egyszertien hadifogolyként érkezett ide,
hanem le is telepedett Magyarorszagon. Az is vilagos,
hogy nem volt ilyen kategéria a korabbi Monarchia
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idején 1év6 népszamlalasokban - egyébként politikai
okokbol, mondhatnam azt is, hogy bolcsen megfon-
tolt politikai okokbol nem volt -, de példaul az orosz
ortodox egyhéz torténete, ha mar allamtitkar ar em-
litette, korabbi Magyarorszagon, mint ez az idGpont.

Széval, vannak itt még tisztazandé kérdések, és
én is azt tudom mondani, amit képvisel§ Gr mondott
az imént, hogy a Demokratikus Koalici6 szAmara még
tovabbi megfontolast igényel az, hogy ebben a kérdés-
ben végleges allaspontot alakitson ki. Koszonom szé-
pen, elnok ar.

ELNOK: K6szonom szépen. Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Ezzel a vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink.

Most van lehet6ség kettGperces és rendes felszo-
lalasokra. Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy
kivan-e valaki a vitaban felszolalni. (Nincs jelzés.)
Jelentkez6t nem latok, az altalanos vitat lezarom.

(13.50)

Megkérdezem Vejkey Imre képvisel6 urat mint
elGterjeszt6t, hogy kivan-e a vitdban elhangzottakra
vélaszolni. (Jelzésre:) Igen. Parancsoljon, 6né a sz6.

DR. VEJKEY IMRE, az igazsagiigyi bizottsag el6-
adoja: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Mindenekel6tt koszonom Soltész Miklos
allamtitkar tirnak, hogy a kormany képviseletében ta-
mogatja az elGterjesztést, koszonom Herczeg Tamaés
Fidesz-frakciot képviseld felszdlalonak szintén a ti-
mogatast, és Nacsa Lérincnek, a KDNP-frakei6 fel-
szo6laldjanak is a timogatast.

Brenner Koloman jobbikos képvisel§ is egy na-
gyon részletes, alapos felszoélalast adott, koszonom az 6
tamogatasat is. O - mint a német nemzetiségi kisebb-
ség egyik magyarorszagi reprezentansa - elmondta,
hogy miért fontos ez, miért tartja fontosnak ennek a
hatarozati javaslatnak az elfogadasat. En a magam ré-
szérdl hitelesnek tartottam az 6 felszdlalasat.

K6szonom Varga Laszl6 és Arat6 Gergely felszo-
lalasat is az MSZP-, illetve DK-frakci6 részérél, akik
elmondtak, hogy még tovabbi megfontolast igényel a
frakcibik részérél a dontés ebben a kérdésben, és iga-
zabdl ezt arra az egy okra vezették vissza, hogy a bi-
zottsagi iilésen megjelent Dobrei Istvan el6terjesztd
allaspontja eltért a Magyar Tudomanyos Akadémia
allaspontjatol.

Még egyszer hangstilyozni kivinom a még meg-
fontolast igényls frakciok részére, hogy a Magyar Tu-
domanyos Akadémia nagyon részletes szakvéleményt
adott, kérem, tekintsék at. En tigy gondolom, hogy ha
attekintik ezt a szakvéleményt, akkor megnyugtat6 va-
laszt kapnak arra, hogy miért ilyen allasfoglalast adott
a Tudoményos Akadémia elnoke a mi résziinkre, és én
gy gondolom, hogy mint ahogy a bir6sagokon is a fe-
lek nyilvan a sajat érdekeiket képviselik, de ha egy
szakkérdésrdl van szd, marpedig azt tudom mondani,
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hogy ez egy szakmai-tudomanyos kérdés, amir6l a Tu-
domanyos Akadémia allast foglalt, akkor szakért6t
rendelnek ki a bir6sagon, ugyanigy itt is egy szakért6t
rendeltiink ki a Tudoményos Akadémia személyében,
aki adekvatan allast foglalt ebben a kérdésben.

Az Igazsagiigyi bizottsdg a Tudoményos Akadé-
mia allasfoglalasa alapjan hozta meg a maga dontését,
és ennek alapjan kérjiik, hogy a hatarozati javaslatot
tamogassdk. Koszonoém a megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur. Tisztelt
KépviselGtarsaim! A moédosité javaslatok benyujta-
sara csiitortokon 16 6raig van lehetGség.

Most soron kovetkezik az allatok védelmérol
és kiméletérol szol6 1998. évi XXVIII. torvény
moédositasarol szolo torvényjavaslat altalanos vi-
taja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés T/2164. sza-
mon a Haz informatikai hal6zatan valamennyiiink
szamara elérhetd.

Els6ként megadom a szét Zsig6 Robert allamtit-
kar arnak, az Agrarminisztérium allamtitkaranak, a
napirendi pont elGterjeszt&jének. Parancsoljon, &l-
lamtitkar Gr, 6né a szo.

ZSIGO ROBERT agrarminisztériumi allamtitkar,
a napirendi pont el6adbja: Kbszonom szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tekintettel
arra, hogy az allatok kimélete unios érték is, amelyet
az Eur6pai Uni6 miikodésérdl szold szerz6dés 13.
cikke tartalmaz, valamint arra, hogy az allatkisérle-
tekkel kapcsolatos tagallami szabalyozas kiillonb6z6-
sége akadalyozhatja az olyan termékek és anyagok ke-
reskedelmét, amelyek kifejlesztése allatkisérletekkel
jar, 2010. szeptember 22-én kiadasra keriilt a tudo-
maéanyos célokra felhasznélt allatok védelmérél szolo
europai parlamenti és tanécsi irdnyelv.

Aziranyelv rendelkezéseit a tagdllamoknak 2012.
november 10-éig kellett atiiltetniiik a nemzetkozi jo-
gukba, és 2013. januar 1-jével kezd6dden kell alkal-
mazniuk. A Bizottsig ezt kovetSen valamennyi tagal-
lam esetében értékelte az irdnyelv atiiltetésének meg-
felelGségét, és kilenc tagorszag esetében talalt hié-
nyossagot és inditott veliik szemben eljarast.

A magyar jogszabalyok esetében feltart, elsGsor-
ban jogtechnikai hidAnyossagok miatt 2016 6szén a Bi-
zottsag piloteljarast, majd 2017-ben kotelezettségsze-
gési eljarast inditott. A torvényi szintli harmonizacio
és a hazai jogalkalmazas egyértelmiivé tétele érdeké-
ben valt sziikségessé az allatok védelmérdl és kiméle-
térdl szolo torvény ilyen irdnyq, a parlament asztalan
most fekvé modositésa.

Tisztelt Haz! A most targyalt térvényjavaslat az
EU kotelezettségszegési eljarasa lezarasanak érdeké-
ben biztositja, hogy csak olyan tenyésztd, beszallito és
felhaszn&l6 miikodhessen, amely rendelkezik az allat-
védelmi hat6sag engedélyével, illetve abban az eset-
ben, ha a tenyésztd, a beszallit6 és felhasznal6 mar
nem felel meg az engedélyben megallapitott feltéte-
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leknek, az engedélyt az allatvédelmi hatdsig vissza-
vonhassa. A modositas kovetkeztében a jogkovetkez-
ményekre vonatkoz6 rendelkezések elkiiloniilnek az
allatkisérletek engedélyezésére vonatkoz6 rendelke-
zésektdl, és a jogkovetkezmények a tenyésztékkel, be-
szallitokkal szemben is alkalmazhat6va valnak.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat az irany-
elvnek valé megfelelés érdekében tobb pontositast
tartalmaz. Az allatkisérlet fogalmat ugy modositja,
hogy az az éllatok akar ismert, akar ismeretlen kime-
neteld, akar invaziv, akdr nem invaziv tudomanyos
célu felhasznalasara is vonatkozzon. Hasonloképpen
a természetes kornyezet védelme okan abban az eset-
ben lehet engedélyezni az allatkisérletet, ha az az em-
berek és allatok egészsége és joléte érdekében torté-
nik. A tenyésztés, szaporitas, elhelyezés és gondozas,
valamint a kisérlet soran alkalmazott modszerek ese-
tében a jogszabaly jelenleg a mddszerek tokéletesité-
sére valo torekvést irja eld, az allati fajdalom, szenve-
dés, kin vagy maradando egészségkarosodas elkerii-
1ése vagy a lehetd legkisebb mértékii csokkentése ér-
dekében. E modositas szerint a modszereket a lehet-
séges mértékben tokéletesiteni kell.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Ujra
hangsilyozni kivinom, hogy a beterjesztett torvény-
javaslat a kotelezettségszegési eljaras lezarasa érdek-
ében kizarolag jogharmonizacios céld modositasokat
tartalmaz. Mindezeknek megfelel6en kérem a tisztelt
Orszaggytlést, hogy a hozzaszolasaikkal és a szavaza-
tukkal tAmogassék az allatvédelmi torvény modosita-
sat.

K0szonom szépen a figyelmet. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A vezérszonoki felszolaldsok
kovetkeznek. A Jobbik képviselGesoportjanak vezér-

szonoka Kepli Lajos képvisel6 ar. Parancsoljon, 6né a
SZ0.

DR. KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja
részérél: Koszonom szépen, elndk ar. Orok érvényi
Gandhinak a sokszor és sokat hangoztatott, talan leg-
gyakrabban hangoztatott idézete: ,Egy nemzet nagy-
séga és erkolcesi fejlettsége hiven tiikroz6dik abban,
ahogyan az allatokkal banik.” Es ez igy is van. Eppen
ezért a Jobbik képviselGjeként és maganvéleményem-
ként is osztom azt, hogy a XXI. szdzadban egyéaltalan
nem szabadna €16 allatokon kisérletet végezni, kiilo-
nosen olyan kegyetlenséggel és olyan célokbdl, ame-
lyekkel és ahogyan ma még vilagszerte zajlanak ezek
a kisérletek.

Az Eurdpai Unid, azt mondhatom, még talan élen
jar vilagszinten is abban, hogy legaldbb kozmetikai
célokra mar 6t évvel ezel6tt betiltotta az allatkisérle-
teket, azonban még mindig nagyon nagy szamu kisér-
letek folynak akar hadiipari célokra és természetesen
egészségiigyi célokra is. Es nagyon sok esetben egyéb-
ként tudoményosan bebizonyitottak, hogy ezek a ki-
sérletek igazabol nem indokoltak, nem hoznak olyan
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szignifikans eredményeket, amelyeket utana az or-
vostudomany fel tudna hasznalni. Igen, vannak olyan
esetek is, amikor jelen pillanatban még nélkiil6zhe-
tetlen, és ezt senki nem is vitatja, hogy életmentd
gyogyszerek kifejlesztése érdekében akar ragesalokon
vagy mas allatokon kisérleteket végezzenek, de 0sz-
szességében mi azt szeretnénk és az a hatarozott al-
laspontunk, hogy Magyarorszdgnak mindenféle allat-
kisérletet fokozatosan ki kellene vezetnie, és nem sza-
badna az allatokon semmifajta kisérletet végrehaj-
tani. Természetesen ez nem megy marol holnapra, ez
egy hosszabb folyamat, de valahol el kell kezdeni,
ahogy megtették a belgik is, hiszen Belgiumban méar
torvényi szabalyozas sziiletett arra, hogy 2020-t61 ku-
tyadkon, macskakon és f6eml&sokon nem lehet allatki-
sérleteket végezni, 2025-t61 pedig semmilyen é16 alla-
tot nem lehet kisérleti célra felhasznalni.

(14.00)

Ez egy kovetendd példa is lehet akar. A datumok
tekintetében természetesen lehet eltérés. Ez egy part-
politika felett all6 dolog, Magyarorszagon a magyar
emberek alapvet6en allatbarat, allatszeret§ emberek
és éllatvéd6 emberek tobbségében, én legalabbis ezt
tapasztalom, és azt gondolom, bizony tdmogatnanak
egy olyan kezdeményezést, hogy legalabb elvben a
Magyar Orszaggytilés fejezze ki azt, hogy szeretné az
allatkisérleteket kivezetni, torvényileg megtiltani egy
bizonyos derogacids idg elteltével. Ezért be fogunk
nyujtani egy hatarozati javaslatot, amely ezt fogja tar-
talmazni.

(Szavay Istvant a jegyzoi székben
Tordai Bence valtja fel.)

Természetesen jelen pillanatban itt a kotelezett-
ségszegési eljarassal érintett térvényjavaslatot tamo-
gatjuk, hiszen ez a modositas azt szolgalja, hogy meg-
feleljiink a jelenlegi eurdpai uniés szabalyozasnak,
azonban azt semmi nem tiltja, hogy élen jarva, mas
europai unids tagallamokhoz hasonléan még szigo-
rabb feltételeket is alkalmazzunk. Hiszen az is bebi-
zonyosodott, hogy azok az allatkisérletek, amelyek az
allatok jelent6s megkinzasaval jarnak, ma méar sok
esetben kivalthatoak, csupan pénzsporolasi okokbol
vagy egyéb megszokasbol, egyéb okokbdl végzik eze-
ket a kisérleteket a mai napig is allatokon, és egyéb-
ként nemcsak ragesalokon, hanem a jelenleg hatalyos
magyar jogszabalyok lehet6vé teszik bizonyos feltéte-
lek esetén kutyikon, macskékon, f6emlGs6kon is, bar
Magyarorszagon nyilvan nem ez a gyakoribb. Kutyak
és macskak viszont nagy szadmban allnak rendelke-
zésre, hiszen koébor allatok befogasa utan is lehetGség
van, az allategészségligyi hat6sag lehetfséget adhat
kivételként ezeken val6 kisérletezésre. Azt gondolom,
ezeket teljes egészében ki kell zarni el6bb-utobb.

Elére is elnézést kérek elnok artdl, nem az Or-
szaggyllés rendjét kivinom megzavarni, de némi
szemléltetést indokoltnak tartok, hogy bemutassuk
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egy picit képi eszkozokkel is, hogy akar ragesalok ese-
tében, akar més allatok esetében hogyan zajlanak
ezek az allatkisérletek. (A4-es méretii képeket mutat
fel.) Természetesen az 4llatok jelentGs mértékid kin-
zasa torténik minden olyan allatkisérletnél, ami akar
kozmetikai, akar egészségiigyi, akar mas célokkal zaj-
lik; kozmetikai mar az Eurépai Unié teriiletén nem
végezhet$, amint azt elmondtam az imént is. Talan
azok az emberek, akik barmilyen szinten, akar ottho-
nukban sajat maguk is tartanak hazi kedvencet, akar
csak egy pici joérzéssel is birnak més él6lények, alla-
tok irant, csak tdmogatni tudnak egy olyan kezdemé-
nyezést, amely az allatkisérletek teljes betiltasat cé-
lozza.

Sz4z szonak is egy a vége: a Jobbik ezt a javaslatot
az Orszaggytlés elé fogja terjeszteni, ez egy elvi jelen-
tGségli hatarozati javaslat lesz, egy vitaalap, remélem,
az Orszaggytilés majd ezt targysorozatba fogja venni.
A datumok tekintetében, a feltételek tekintetében
még lehet és nyilvan fogunk is errdl beszélni, egyez-
kedni. Amennyiben az Orszaggytilés ezt targysoro-
zatba veszi, akkor lehet&ség nyilik arra, hogy kiilon-
b6z6 szakmai indokok {itkozzenek, hogy sziikség
van-e Magyarorszagon allatkisérletekre avagy nincs,
be tudjuk-e ezt belathato, zaros hataridén beliil tiltani
avagy nem. Mi természetesen azon az allasponton va-
gyunk, ahogy mar az elején is elmondtam, hogy igen,
Magyarorszagon mindennemi allatkisérletet be kell
tiltani a joérzésti emberek nevében és érdekében és
természetesen az allatbaratok, az allatvéd6k nevében
és érdekében.

Igy ezt a kezdeményezésiinket a napokban a Haz
elé fogjuk terjeszteni. K6szonoém szépen, elnok tr.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. Hogy
megkonnyitsem a helyzetet, nem szemléltetésnek fo-
gom fel, hanem csak a nyugalom megzavarasanak né-
hény pillanataként.

Megkoszonom egyiittmiikodésiiket, az elnoklést
atadom Jakab Istvan alelnok tirnak.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Készontom kép-
viselGtarsaimat. Folytatjuk a vezérszonoki felszélala-
sokat. Megadom a sz6t Bangoné Borbély I1diko kép-
visel§ asszonynak, az MSZP képviselGcsoportja vezér-
szoénokanak.

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok tr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képviseltarsak! A
délel6tti izgalmas vita utdn mondhatnank azt, hogy
azért délutan mar vannak kevésbé izgalmasabb torvé-
nyek is, de én személy szerint nagy allatbarat vagyok,
nekem is van otthon kutyam. Azt gondolnam, hogy a
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XXI. szazadban akar ezt a torvénymodositast is te-
kinthetnénk egy nagyon-nagyon fontos témanak, és
oriilok neki, hogy itt van a parlament el6tt.

El6re jelzem, hogy tdmogatni fogjuk a kezdemé-
nyezést, mert azt gondolom, csak tamogatni lehet,
hogy minden modszerrel - az el6ttem szdélohoz csatla-
kozni tudok - afelé haladjunk, hogy azok a médszerek
kivezetésre keriiljenek, amikor is arr6l beszélhetiink,
hogy éllatokon végezziink kisérletet, még ha tudjuk is
nagyon jol, hogy sok esetben az emberek céljat szol-
galja ez a kisérlet, ha akar gybdgyaszatra hasznaljuk
vagy barmilyen mas mobdszerre.

Azt gondolom, tobbet kellene a Parlament falain
beliil beszélgetniink, vitatkoznunk arrél, hogy mi mi-
nésiil egyaltalain ma Magyarorszagon vagy a vilagon
allatkisérletnek, és mi ellen kellene még jogszabalyo-
kat alkotnunk, hogy egyaltalan védeni tudjuk amugy
jogosan ezeket az él6lényeket. Ha azt mondjuk, hogy
hivatkozhatunk dolgokra, akkor azt mondhatjuk,
hogy Isten szine el6tt mindenki egyforma, és ha ezt az
elvet kovetjiik, akkor nem tehetiink kiilonbséget em-
ber és allat k6zott sem.

Mar az elején elmondtam, hogy mindenfélekép-
pen tAmogatni fogjuk ezt a kezdeményezést, és szeret-
ném, ha az évek alatt eljutnank odaig, hogy az allat-
tartasban, a felelGsségteljes allattartasban is tudunk
majd arrél beszélgetni, hogy kovetiink-e el hatalmas
hibakat allattartokként, akar ha csak kedvencekrél
beszéliink vagy ha nagylizemi moédszerekrél beszé-
liink, és hogyan kovetiink el hibakat magéaval az allat-
tartassal kapcsolatban. Azért mi magunk is nap mint
nap szembesiiliink azzal, hogy mondjuk, lehet vitat-
kozni azon, hogy aki kedvencként tartja az allatokat,
ott is mi 1épi at a hatart, mi az, amivel mar at tudjuk
1épni a hatart azzal kapcsolatban, hogy az allatokat
olyan eszkozokkel tartjuk.

Amit a torvénymoddositasnal még kritizalni lehet:
a megfelel§ ellendrzési hatosag kiépitése azért nincs
meg, itt maguk a kisérletez6k joindulatara van bizva
az, hogy mondjuk, betartjak-e a jogszabalyokat, vagy
nem tartjak be. Azt gondolom, a kormanynak és a tar-
canak az lenne a feladata, hogy itt egy kicsit komo-
lyabb anyagi eréforrast biztosit arra, hogy talan az el-
len6rzéseket jobban le lehessen folytatni, mert ha azt
mondjuk, hogy az allatkisérletek kotelezd torvényi be-
tartasa azon mulik, hogy maga a kisérletezd bevallja,
hogy betartotta a jogszabalyokat vagy sem, valljuk be
Oszintén, azért itt vannak kételyeink, hogy ezek meg-
torténnek-e vagy sem.

Ugyhogy a Magyar Szocialista Part részérél én
orommel fogadom, hogy ilyen torvényeket is latunk a
parlament el6tt, és tényleg dolgozzunk azért, hogy mi-
nél hamarabb azt mondhassuk, hogy semmiféle allati
kisérletre nem lesz sziikség, hanem mas alternativ
modszerekkel ezeket a problémakat ki tudjuk valtani.
K06sz6nom szépen, elnok tr. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Tovabbi vezérszonoki felszo-
lalasokra most nem latok igényt, mert van néhany
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frakei6, amelyik nem kivant felszolalni. Ezért beje-
lentem, hogy a vezérszdénoki felszblalasok végére ér-
tiink.

Most kett6perces felszolaldsokra van lehetség.
Megadom a sz6t Kepli Lajos képvisel tirnak, Jobbik-
képviselGesoport.

DR. KEPLI LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen.
A vezérszonoki felszolalasombol kimaradt, de mivel
az altalam emlitett hatarozati javaslat partpolitika fe-
letti, ezért természetesen nagyon szivesen varjuk csat-
lakozoként valamennyi frakei6 képvisel6it. Ezt az lize-
netet minden frakciéhoz el fogjuk juttatni, hiszen azt
szeretnénk, ha valéban olyan nemes iigy lenne, ami
partpolitika feletti, minden frakci6 egyformén csatla-
kozna, és k6z0s nyilatkozatként, mintegy elvi nyilat-
kozatként fogadhatni el az Orszaggytilés. K6szonom
szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Tovabbi felszolalasra jelentkezett, ha-
bar lehetséges, hogy véletleniil nyomta meg a gombot,
Bangbné Borbély Ildiké képvisels asszony. On jelezte
felszblalasat, rajta van a monitoron, de ha nem kivan
sz6lni... (Bangoné Borbély Ildiké: Megnyomtam
még kiilon, bocsanat!) A képviseld asszony jelzi, hogy
nem kivan hozzaszo6lni, téves gombnyomas volt.

(14.10)

Tisztelt Orszaggytilés! Kérdezem, hogy kivan-e
még valaki az adott napirend keretében felszolalni.
(Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Az altala-
nos vitat lezarom.

Megadom a sz6t Zsigd Robert allamtitkar rnak,
a napirendi pont elbterjesztGjének, aki az altalanos
vita lezarasat kovetGen valaszolni kivan az elhangzot-
takra. Allamtitkar ar, 6né a szo.

ZSIGO ROBERT agrarminisztériumi allamtitkar:
Ko6szonom szépen a szdt, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! ElGszor is, szeretném megkodszonni a felszolalt
képvisel6 asszonynak és rnak a torvényjavaslat ta-
mogatasat. Oriilok neki, hogy olyan vitan va-
gyunk - zarbjelben teszem hozza, most nem foglalko-
zom azokkal a frakcidkkal, amelyek nem szoéltak
hozza, biztos ennek is oka van -, amelyben egyetértés
van. Altalaban vita szokta 6vezni az allatvédelmi tor-
vény mobdositasat, illetve altaldban kevesebbet szok-
tunk beszélni arrol, hogy mit is kellene tenniink ezzel
kapcsolatban.

Engedjenek meg egy reakciot képvisel6 asszony
hozzaszoblasara: ez valahogy gy hangzott, hogy nincs
meg megfeleléen az ellendrzé hatdsag. Arrdl tudom
tajékoztatni képvisel§ asszonyt, ahogy én ezt az expo-
zéban is elmondtam, hogy a torvényjavaslat raadasul
szigoritja azt a lehetSséget, hogy a Nemzeti Elelmi-
szerlanc-biztonsagi Hivatal mint allatvédelmi hato-
sag, engedélyezze, illetve egyébként a tapasztalatok
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alapjan, amikor egy allatkisérlet torténik, a tenyészt6,
a beszallit6 a felhasznal6tol abban az esetben, ha nem
felel meg a megfelel6 koriillményeknek, visszavon-
hassa azt az engedélyt, amelyet kiadott. Nyilvin min-
den ellendrzést lehet erdsiteni és hatékonyabban mii-
kodtetni.

A Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonségi Hivatal ab-
ban a helyzetben van, hogy az élelmiszerlanc-feliigye-
leti dij 10 sz4zalékat, amelyet minden élelmiszerlanc-
ban szerepl§ vallalkozasnak fizetnie kellene, kotele-
z0en fejlesztésre kell forditanunk, igy minden eset-
ben, tobbek kozott egyébként az allatvédelem tekinte-
tében is, tudunk ilyen fejlesztéseket végrehajtani, de
koszonom szépen képvisel$ asszony ez irdnya hozza-
szolasat, és koszonom szépen a képvisel6knek is a té-
mogatast. Azt gondolom, hogy valéban fontos az,
nemcsak a kotelezettségszegési eljaras tekintetében,
hanem az allatvédelem teriiletén is, hogy tudjunk be-
sz€lni, és minél tobb iigyben egyet tudjunk érteni e te-
riileten.

Képvisel6 asszony emlitette a felel§s allattartas
iigyét. Valoban, az egyik legfontosabb dolog a jogsza-
bélyalkotas mellett, hogy mindent meg tudjunk tenni
és minden informaciét it tudjunk adni az allattartok-
nak, a nagy allattart6 telepeken dolgozbknak, illetve
leginkabb a fiataloknak, a gyerekeknek az iigyben,
hogy mire kell figyelniiik és mitél lehet valaki felel6s
allattart6. Ilyen programokat inditott az Agrarminisz-
térium hattérintézménye, a Nemzeti Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal az elmult esztendGkben. A ,,Szabad
a gazdi” szemléletformal6 programunk keretében
probalunk segiteni abban, hogy minél kevesebb gaz-
datlan, kdbor eb legyen. Illetve inditottunk egy olyan
ivartalanitasi programot is, amelynek a célja is, hogy
az egyébként allatmenhelyekre, illetve ebrendészeti
telepekre keriilt ebek minél nagyobb szamban keriil-
jenek gazdahoz.

Egyébként az elmult esztend6k szadmai azt mutat-
jék, hogy ebben az ligyben el6re tudtunk 1épni. Persze,
itt is tobb anyagi eszkozre, tobb programra lenne
sziikség, de nemrégiben tobbek kozott a Nébih gon-
dozasidban is kiadasra keriilt a ,Kutyakotelesség”
cimfi kiadvany, amely éppen arra hivja fel a figyelmet,
illetve az iigyben ad informéaciokat mindenki sza-
maéra, hogyan lehet felelsen allatot tartani, illetve
mit kell és mit lehet tenni akkor, ha valaki kébor 4l-
lattal talalkozik.

Summa summarum, készoném szépen minden
képvisel6nek a hozzaszdlasat, és kdszonom szépen
elére is mindenkinek a timogatasat. Elnok Ur! Kosz6-
nom szépen a szot. (Taps a kormanyzo6 partok pad-
soraibdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom allamtitkar ér
vélaszat. Tisztelt Orszaggy(ilés! A modosito javaslatok
benyujtasara csiitortokon 16 oraig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Miel6tt folytatnank mun-
kankat, bejelentem, hogy a kovetkezé napirendiink-
hoz a kormany képviseletében Bodis Jozsef allamtit-
kar ar érkezik.
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Jelezték a munkatarsai, hogy koriilbeliil 6t perc
mulva ér ide, tehat ill§ tisztelettel bejelentem képvi-
sel6tarsaimnak, hogy 6t perc sziinetet vagyok kényte-
len elrendelni. Arra kérem 6noket, hogy ha lehet, ma-
radjanak itt a helyiikon vagy a koézelben, hogy tudjuk
folytatni, amint allamtitkar Gr megérkezik. K6szonom
megértésiiket.

(Sziinet: 14.15 - 14.24
Elnok: Jakab Istvan
Jegyzbk: Foldi Laszlé és Tordai Bence)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom
képvisel6tarsaimat, hogy allamtitkar Gr megérkezett.
Megkezdjiik munkankat. Kérem képviselGtarsaimat,
hogy foglaljak el a helyliket. K6sz6n6m szépen. Bo-
csanatot kérek, uraim!

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a nem-
zeti koznevelésrél sz6lé 2011. évi CXC. tor-
vény maodositasarol szolé torvényjavaslat altala-
nos vitdja a lezarasig. A Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga altal benyujtott elGterjesztés T/2061. sza-
mon a parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.
Tajékoztatom onoket, hogy az elGterjesztést nemzeti-
ségi napirendi pontként targyalja az Orszaggy(ilés.

Els6ként megadom a szo6t Ritter Imre képvisel§
urnak, bocsanat, Ritter Imre nemzetiségi sz6sz616 tr-
nak, ja, bocsanat, képvisel§ arnak, a napirendi pont
el6terjesztGjének. Megkovetem, képvisel§ ar, mert
korabban, az el6z6 ciklusban sz6sz6loként dolgozott,
és sajnos ez igy ragadt bent. Képviseld ar a pulpitusrol
kivanja a beszédét elmondani. Parancsoljon, képvi-
sel§ ar, faradjon ki!

RITTER IMRE nemzetiségi képvisel6, a napi-
rendi pont el6adéja: Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Sehr geehrtes Parlament! Der Ausschuss der in Un-
garn lebenden Nationalitdten hat am 9. Oktober 2018
den Gesetzentwurf Nr. T/2061 mit dem Betreff: Mo-
difizierung des Gesetzes Jahr 2011. Nr. CXC iiber dem
National Erziehungs- und Bildungsgesetz erortert
und verabschiedet. Der Modifizierungsvorschlag
wiirde im Parlex mit Nr. T/2061 eingereicht. Bitte er-
lauben Sie mir, als Unterbreiter, dass ich Sie in Na-
men des Ausschusses liber die Einzelheiten, iiber die
Vorgeschichte und iiber die Notwendigkeit der Modi-
fizierung informiere.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsdga 2018. oktdber 9-én targyalta
és fogadta el a T/2061. szam, a nemzeti kznevelés-
r6l sz016 2011. évi CXC. torvény mddositasarol targyt
torvényjavaslatot, majd a Parlexben be is nyujtotta.
Engedjék meg, hogy el6terjeszt6ként bizottsagunk
nevében tijékoztassam 6noket a torvényjavaslat rész-
leteirdl, el6zményeir6l, sziikségességérdl.

A most napirenden 1év6 torvénymodositas fon-
tossaganak és megalapozottsagdnak megértéséhez
roviden vissza kell menniink az el6z6 ciklus elejére.
2015-ben a legels6 koltségvetési igénytlink 6sszeallita-
sat azzal kezdtiik, hogy rogzitettiik, a Magyarorszagon
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€16 nemzetiségek részérdl els6 szamu prioritasnak te-
kintjiik a nemzetiségi kdznevelési intézmények min-
den szempontbol torténd tAmogatasat; ez nemzetisé-
geink tovabbélésének fundamentuma. Majd roégton
hozz4 kellett tegylik, hogy ennek ellenére a nemzeti-
ségi koznevelési intézmények helyzetét érdemben ja-
vitd megalapozott moédosité javaslatot nem tudunk
benytjtani, mert egyszertien nincsenek meg hozza a
megfelel$ felmérések, konkrét szAmszer(i adatok.

A 2016-0s kozponti koltségvetési torvény el6ké-
szitését éppen ezért mar 2016 februarban elkezdtiik,
de amikor 2016 marciusaban kidertiilt, hogy a térvény
benyujtasat és jovahagyasat a szokasos év végi id6-
szakrél a kormany el6rehozza a tavaszi iilésszak-
ra - amit egyébként akkor is és ma is tamogattunk, ta-
mogatunk és 6rommel vettiink -, akkor viszont ismé-
telten abba a helyzetbe keriiltiink, hogy nem volt id6
azon felmérések elvégzésére, amelyek egy megalapo-
zott modositd javaslathoz sziikségesek lettek volna.

A 2017. évi koltségvetés elGkészité idGszakaban
bar a nemzetiségi 6vodapedagbgus program sziiksé-
gességét és elemeit a szaktarca allamtitkaraval és mi-
niszterével is elGzetesen mar egyeztettiik, de a KLIK-
kel az egyéb oktatasi kérdések kapcsan megindult
tiintetések, atszervezések miatt ismételten nem lehe-
tett elGterjesztést késziteni, mivel nem volt ismert a
kormanyzati szandék, nem voltak még meg a megfe-
lel6 parlamenti dontések, ennek megfelel6en nem le-
hetett tudni, milyen mozgésteriink van és lesz.

Végezetiil nem szerettiik volna, ha barki is ebben
a helyzetben a nemzetiségi koznevelési intézmények
helyzetének javitasira iranyul6 kezdeményezésiinket
esetleg politikai célokra kivanta volna felhasznalni.
Ezért a nemzetiségi koznevelési intézményekre vo-
natkoz6 program, csomag Osszedllitasat at kellett te-
gyiik a 2018-as koltségvetési évre. Ennek megfelelGen
2016 szeptemberétdl osszedllitottunk egy programot,
amelynek keretében felmértiik egyrészt a Magyaror-
szagon él6 nemzetiségek nemzetiségi 6vodainak,
nemzetiségiévodapedagogus-ellatottsaganak tényle-
ges helyzetét 6t évre visszamendleg, és bizonyos pon-
tokra vonatkozban 6t évre elére. Masodszor: a ma-
gyarorszagi nemzetiségi 6vodapedagogus alap- és ki-
egészit6 képzést végz6 hét egyetemmel és fGiskolaval
a veliik egyeztetett témakorokben tgyszintén ot évre
visszamendleg és tobb kérdésben két évre elére fel-
mértiik a nemzetiségiévodapedagogus-képzés helyze-
tét és lehet8ségeit.

(14.30)

Harmadsorban a nemzetiségiévodapedagogus-
képzést végzb intézményekkel, a POK-kal, a nemzeti-
ségi pedagdgiai intézetekkel, koznevelési szakembe-
rekkel elemeztiik a nemzetiségiévodapedagogus-kép-
zés mindGségével, tartalmaval kapcsolatos probléma-
kat, ezek megoldasanak lehetGségeit.

A teljes kord felmérés alapjan rendelkezésre allo
adatok részletes elemzését kovetGen a helyzet javitasat
célz6 lehetséges és sziikséges intézkedések iranyat,
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konkrét lehetdségeit egyeztettiik az EMMI oktatési al-
lamtitkarsagaval, az Orszagos Nemzetiségi Onkor-
manyzatok Szovetségével, természetesen a nemzetisé-
gek bizottsagaval és albizottsagaival, valamint oktatasi
szakemberekkel. Ennek alapjan alakitottuk ki azt a
nemzetiségi 6vodapedagbdgus és nemzetiségi pedagd-
gus komplett programot, amely a 2018. évi, majd a
2019. évi kdzponti koltségvetéssel kapcsolatos nemze-
tiségi igények gerincét képezték.

Ez tartalmazta a nemzetiségi 6vodapedagogus
alapképzésben és a nemzetiségi 6vodapedagodgus ki-
egészit6 képzésben részt vevok szamanak emelését, a
képzés minGségének, kiemelten a nemzetiségi nyelv
és nemzetiségi tartalom lényegi javitasahoz, a nemze-
tiségi 6vodapedagbdgusok palyan tartasahoz sziiksé-
ges anyagi fedezetet, ezen beliil a foglalkoztat6 6vo-
dak megfelel$ koltségeinek kompenzalasat, a képzést
végz0 egyetemek, fGiskolak megfelel6 6sztonzését, va-
lamint a képzésben részt vev hallgatok olyan szerzg-
déses 0sztondij-tamogatasat, amely biztositja, hogy a
képzést kovetGen elkezdik a nemzetiségi pedagogusi
palyat, és azon is maradnak.

A program masik része pedig a tobb mint ezer
nemzetiségi 6vodapedagogus és kozel kétezer nemze-
tiségi tanitd, tanar, nemzetiségi pedagogus részé-
re - akik nemzetiségi potlékra jogosultak - jelentésen
megemelné a nemzetiségi potlékot, ezzel elGsegitve a
palyan tartasukat, névelve a megbecsiilésiiket.

Engedjék meg, hogy a nemzetiségi 6vodak felmé-
résének részletesebb értékelésér6l tajékoztassam
onoket, a tisztelt Hazat. Bevezetésként szeretném el-
mondani, hogy a Magyarorszagon él6 13 nemzetiség-
b6l 8 nemzetiségnek van hivatalosan bejegyzett nem-
zetiségi 6vodaja, horvat, német, roma, roman, ruszin,
szerb, szlovak és szlovén, 5 nemzetiségnek, bolgar,
gorog, lengyel, 6rmény, ukran, nincsen 6vodaja.

A nemzetiségi 6vodaval rendelkez 8 nemzetiség
helyzete is sok vonatkozasban kiilonbozik, annak
fliggvényében, hogy milyen a teriileti elhelyezkedésiik
Magyarorszagon, milyen messze vannak az anyaor-
szagtol, mennyi az adott nemzetiség 1élekszama, és
igy tovabb. Igy a nemzetiségi 6vodik kérdésében is
vannak k6zos pontok, de nemzetiségenkénti speciélis
vonasok, gondok is, mint a legtobb nemzetiségi kér-
désben, igy nem lehet valamennyi nemzetiségre, va-
lamennyi problémara azonos sablonmegoldast adni.
Raadasul a tobbi nemzetiséghez képest sajatos hely-
zetben vannak a magyarorszagi romak, hiszen mig a
tobbi nemzetiség igyekszik a nemzetiségi gyermeke-
ket kisebb-nagyobb nemzetiségi 6vodakba 6sszefogni
és ott résziikre szinvonalas nemzetiségi nevelést biz-
tositani, a roma gyermekek esetében, egy t6bbségé-
ben roma 6vodanal barmikor felmertilhet a szegrega-
ci6 problémaja.

A nemzetiségi 6vopedagdgus projekt mind a 8
nemzetiségi 6vodaval rendelkez6 nemzetiségre kiter-
jed, én most a kérdéskort a német nemzetiségi 6vo-
dékra végzett felmérés eredményeivel érzékeltetném.
2016 oktobere és 2017 februarja kozott mind a 215 né-
met nemzetiségi 6vodat teljeskorien felmértiik, az
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adatokat visszaellendriztiik. Kozbevetéleg jegyzem
meg, véletlen egybeesés, de talan mégis jelképes, hogy
a hataron tidli magyarsagnak a szomszédos orszagok-
ban is pontosan 215 magyar nemzetiségi 6vodaja van,
pont ugyanannyi, mint a magyarorszagi németségnek
Magyarorszagon.

A kozoktatasi torvényben meghatarozottak sze-
rint a nemzetiségi 6vodanak két tipusa lehet. Az egyik
a nemzetiségi anyanyelvi, ahol kizarélag a nemzeti-
ség nyelvén folyik a nevelés. A 215 német nemzetiségi
6vodabdl mindossze egyetlen 6vodaban, a pécsi Vale-
ria Kochban és ott is csupan 4 éve folyik csak német
nyelvii nevelés. A tobbi 214 német 6vodaban két nyel-
ven folyik a nevelés.

A kétnyelvii nemzetiségi 6vodakban a kozokta-
tasi torvény szerint a nemzetiségi nevelésben része-
siilé gyermekekkel a neveléssel tolt6tt id§ tobb mint
felében nemzetiségi nyelven kell foglalkozni, ami azt
jelenti, hogy a nemzetiségi csoportokban dolgozd
mindkét 6vodapedagbdgusnak nemzetiségi végzettség-
gel kellene rendelkeznie. A 215 német nemzetiségi
6vodaban 568 nemzetiségi csoport van, a csoporton-
kénti két f6vel 1136 nemzetiségi végzettségili pedago-
gusra lenne sziikség. A tényleges német nemzetisé-
gibvodapedagogus-létszam ezzel szemben mindossze
662 6, vagyis a hianyz6 német nemzetiségi 6vodape-
dagogusok szama 474 f6, ami a sziikséges 1étszam 41,7
szazaléka. Tehat majdnem minden masodik német
nemzetiségi 6vodapedagogus hidnyzik.

Ha az Osszesitett adatokat 6vodanként lebontva
nézziik és csoportositjuk, akkor azon 6vodak szama,
ahol nemzetiségi csoportonként mindkét 6vodapeda-
gogus, vagy ahol harom van, abbol kett§ rendelkezik
nemzetiségi végzettséggel, 33 darab, az Osszes 6voda
mindo6ssze 15,4 szazaléka. Vagyis minden hetedik né-
met nemzetiségi 6voddban vannak csak meg a szemé-
lyi feltételei annak, hogy a torvény szerinti szinvonala
nemzetiségi nevelés torténjen.

Azon 6vodak szama, ahol t6bb nemzetiségi vég-
zettséggel rendelkez6 6vodapedagdgus van, mint
ahany nemzetiségi csoport, 39 intézmény, az Gsszes
ovoda 18,1 szazaléka. Az Gsszes t6bbi német nemzeti-
ségi 6vodaban, vagyis az 6vodaink kétharmadaban
csoportonként maximum egy német nemzetiségi vég-
zettségii 6vodapedagogus van, vagyis barmely német
nemzetiségi 6vodapedagoégusnak az atmeneti vagy
tartos kiesése, gyes, betegallomany, palyaelhagyas, s
a tobbi esetén még a csoportonkénti egy nemzetiségi
6vodapedagogus sem biztosithat6.

Végezetiil mar 2016 végén, a felmérés idején is 22
német 6vodaban, az 6vodaink 10 szazalékaban keve-
sebb német nemzetiségi 6vodapedagdgus volt, mint
ahany német nemzetiségi csoport, 9 német nemzeti-
ségi O6voddban egyetlen nemzetiségi végzettséggel
rendelkez6 6vodapedagbgus sem volt, 4 6évodaban
ezért mar nem is inditottak német nemzetiségi cso-
portot.

Mindezek alapjan azt kell mondani, hogy csak a
nemzetiségiovodapedagogus-ellatottsagot alapul véve
is a német nemzetiségi 6vodak mintegy kétharmadanal
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nem lehet hatékony nemzetiségi nevelést folytatni. Ezt
a helyzetet, a jelentkezd problémat mintegy méasfél év-
tizede érzékeljiik, amelyet az utdbbi 4-5 évben draszti-
kusan felgyorsitott az Ausztridba és Németorszagha
torténé nagyaranyt migracié okozta németnyelv-ok-
taté pedagbgushiany elszivo hatésa.

A német nemzetiség vonatkozasiban tigyszintén
komoly veszélyeztetettséget jelent, hogy Ausztridban
és Németorszagban nincs fels6fokti 6vodapedagogus-
képzés, igy a magyar egyetemeken, fiskolakon német
nemzetiségi 6vodapedagogus szakon végzett diplo-
maés hallgatokat tart karokkal varjak. A t6bbi hét nem-
zetiségnél, az orszagos nemzetiségi onkormanyzataik
altal feldolgozott adatok alapjan, szintén eltérs, de
esetenként komoly problémak vannak a nemzetisé-
gibvodapedagogus-ellatottsag terén, a nemzetisé-
gi6vodapedagogus-hidny naluk kozel 100 f6. Igy az
Osszesitett nemzetiségiévodapedagdgus-hiany mint-
egy 550 f6, azaz ennyi volt 2017 marciusaban.

Az elmilt 5 év atlagaban évente megkozelitGleg
100 f6 nemzetiségi 6vodapedagbdgus kapott szakira-
nyu végzettséget, diplomat az érintett nemzetiségek-
nél Gsszesen.

(14.40)

A jelenlegi helyzet alapjaiban veszélyezteti a
nemzetiségi 6vodak miikodését a nemzetiségiovoda-
pedagbgus-hiany miatt.

A nemzetiségiovodapedagogus-képzést végzd 8
egyetemmel és fGiskolaval tortént egyeztetések alap-
jan a nemzetiségi 6vodapedagobgus alapképzésre opti-
malis esetben évente mintegy 140, a magyar alapkép-
zettséggel rendelkez6 nemzetiségi kiegészité képzésre
pedig évente mintegy 60 f6 képzését lehetne biztosi-
tani az érintett 8 nemzetiség tekintetében.

Igy a feladat kettSs. Egyrészt a nemzetiségiovo-
dapedagbgus-képzés teriiletén a hallgatok részére
szerz6déssel biztositott Gsztondijjal olyan helyzetet
kell teremteni, hogy maximalis 1étszamban jelentkez-
zenek a hallgatbk a nemzetiségi 6vodapedagdgus
alapképzésre; a nemzetiségi 6vodakat érdekeltté ten-
ni abban, hogy a magyar alapvégzettséggel rendel-
kez6, de valamely nemzetiséghez tartozo, kot6d6 6vo-
dapedagogusaikat elkiildjék a nemzetiségi kiegészitd
képzésre; és a képz6 intézeteket olyan szinten tamo-
gatni, hogy biztositani tudjdk a megfelel6 szinvonala
nemzetiségi alap- és kiegészit6 képzés személyi és tar-
gyi feltételeit.

Masrészrdl biztositani kell, hogy a jelenleg péa-
lyan 1év6 nemzetiségi 6vodapedagbdgusok a palyan
maradjanak, esetleg a korabban péalyaelhagy6k visz-
szatérjenek, amelyhez javasoltuk a nemzetiségiévo-
dapedagb6gus-potlék jelent6s, 10 szazalékrol 30 szaza-
1ékra torténé megemelését, amely jelzésértékl lenne
az egész nemzetiségiovodapedagogus-tarsadalom
szamara.

Ennek els6 1épcséje, a 10-r6l 15 szazalékra tor-
téné emelés 2018. januar 1-jét6]l megtortént, és most
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ezen napirenden 1év6 torvénymodositassal keriilne
sor a masodik 1épcsére, azaz 2019. januar 1-jétdl a 15
szazalékra emelt nemzetiségi potlék 30 szazalékra
torténd emelésére.

A gyermekeink részére a nemzetiségi anyanyelv
visszaadasa, megerdsitése a nemzetiségi 6vodakban
indul, ezért a nemzetiségiovodapedagogus-ellatottsag
felmérésére, a nemzetiségi 6vodakra koncentraltunk
el6szor. De tudjuk, érzékeljiik, hogy legalabb ilyen
szintl problémék vannak a nemzetiségitanito- és -ta-
narképzéssel, a szaktargyakat nemzetiségi nyelven is
oktato tanarokkal, a nemzetiségi iskolak nemzetiségi-
pedagbégus-ellatottsdgaval is, amelynek a pontos fel-
mérését még idén Gsszel és jovs tavasszal szintén meg
fogjuk csinalni.

Addig is, amig a nemzetiségipedagbgus-képzésre
vonatkozo teljes képzési programot kidolgozzuk, 1ét-
sziikséglet a palyan 1évé nemzetiségi pedagogusok
megtartasa, ezért a nemzetiségi tanitokra és tanarokra
is kiterjesztettiik a nemzetiségi potlék emelését 2018.
évben, valamint a mostani torvényjavaslatban is.

A teljes, komplett nemzetiségiévodapedagogus-
képzés és a nemzetiségi tanar, tanitd6 program kolt-
ségvetési fedezetét a 2018. évi, valamint a 2019. évi
kozponti koltségvetési torvény teljes mértékben biz-
tositja, amelynek elfogadasat utélag eztiton is megko-
szOonom a tisztelt Haznak.

A nemzetiségipedagbgus-ellatottsag 1étszam-
problémainak a megoldasa mellett hasonlban fontos,
kiemelt kérdésnek tartjuk a képzés szinvonalanak,
ezen beliil a nemzetiséginyelv-ismeret és nemzetiségi
tartalmak jelentGs fejlesztését és objektiv mérését.
Erre azért van sziikség, mert a képzés hianyossagaibol
ad6doban a palyan 1év6 nemzetiségi 6vodapedagogu-
sok egy részénél a nemzetiséginyelv-tudis nem meg-
felel6 szinvonald, az egyes képzShelyek kozott is je-
lentGs kiilonbségek vannak. A képzGhelyekkel egyez-
tetve, a nemzetiséginyelv-tudéassal kapcsolatban ob-
jektiv, irasos kovetelményeket kell tAmasztani a felvé-
tel soran, és akik nem rendelkeznek megfelel6 szinti
nemzetiségi nyelvi kompetenciidkkal, azoknél a 6 sze-
meszteres alapképzést 8 szemeszteresre kell béviteni,
amelybdl az els6 két félév meghatarozdan a nemzeti-
ségi nyelvi kompetenciik fejlesztését szolgalna.

Ugyszintén nemzetiséginyelvvizsga-kovetel-
ményt kell bevezetni a nemzetiségiovodapedagogus-
képzés kimeneti oldalan, megsziintetve azt a mai ka-
ros helyzetet, hogy a nemzetiségiévodapedagdgus-
végzettség megszerzését mindennemi nyelvvizsga
nélkiil és a nyelvtudas objektiv szintjétdl fiiggetleniil,
automatikusan elismeri C tipusd nyelvvizsgaval meg-
egyezl végzettségnek.

Szeretném még kiemelni két nagyon fontos as-
pektusat a torvénymodositasnak. Egyrészt, hogy a
nemzetiségi potlék emelése mind a hét nemzetiség
minden nemzetiségi potlékra jogosult nemzetiségi
pedago6gusara vonatkozik, fiiggetleniil attdl, hogy az
adott nemzetiségi koznevelési intézmény milyen
fenntartasban miikodik. Tehat vonatkozik a Klebels-
berg-fenntartasaakra, a telepiilési 6nkorményzatok
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altal fenntartottakra, a helyi vagy orszagos nemzeti-
ségi 6nkormanyzatok altal fenntartottakra, az egyha-
zak altal fenntartottakra, az alapitvanyok &ltal fenn-
tartottakra, és igy tovabb. Masrészt minden érintett
nemzetiségi koznevelési intézmény 2018-ban és
2019-ben is a nemzetiségi potlék emelésének fedeze-
tét tobblettdmogatasként megkapja, tehat a nemzeti-
ségi potlék emelését nem mas koltségkeretek terhére
kell igymond kigazdalkodni.

Végezetiil, azon hat nemzetiségnek, amelyik nem
rendelkezik koznevelési intézményekkel, nincs naluk
nemzetiségiévodapedagogus-képzés, igy a nemzeti-
ségi pedagogus projektbdl sem direkt, sem indirekt
modon nem részesiil, ezért eziton is szeretném nyil-
vanosan kifejezni koszonetemet, hogy ennek ellenére,
gyermekeink jovéjét, nemzetiségeink fennmaradasat
szem elGtt tartva, minden esetben megszavaztik a
sziikséges koltségvetési és koznevelési modositd ja-
vaslatokat a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga-
nak iilésein. Engedjék meg, hogy itt és most is k6szo-
netet mondjak a bolgar, a gorog, a lengyel, az 6rmény,
az ukran és a ruszin nemzetiségi parlamenti sz6sz6-
16knak.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az elmondottak
alapjan tisztelettel kérem 6noket, hogy a Magyaror-
szdgi nemzetiségek Dbizottsaga altal benydjtott,
T/2061. szami, a nemzeti kéznevelésrél sz6l6 2011.
évi CXC. torvény modositasarol szolo torvényjavasla-
tot tamogatni és elfogadni sziveskedjenek. Koszo-
nom, hogy meghallgattak. Danke fiir Thre Aufmerk-
samkeit. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Tisztelt
Orszaggytlés! A kormany nevében Bodis Jozsef al-
lamtitkar ar kivan felszélalni. Megadom a sz6t, allam-
titkar ar.

BODIS JOZSEF, az Emberi Er6forrasok Minisz-
tériumanak allamtitkara: Koszonom szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel Asszonyok
és Urak! Tisztelettel koszontom 6noket a nemzeti koz-
nevelésrol szo6l6 2011. évi CXC. torvény mddositasarol
sz016, T/2061. szamu torvényjavaslat altalanos vitaja
alkalmabol. Kérem, engedjék meg, hogy néhany mon-
datban ismertessem a tisztelt Orszaggytilés plénuma
el6tt a torvényjavaslat indokoltsagat.

Jelen modositasra azért van sziikség, mert a
2019. évi koltségvetési torvény az Orszaggytilés Ma-
gyarorszagi nemzetiségek bizottsaga javaslatara meg-
teremtette a nemzetiségi potlék 15 szazalékrol 30 sza-
zalékra torténd emeléséhez sziikséges forrast. A pot-
1ék 2018-ban mar 10 szazalékrdl 15 szazalékra emel-
kedett, igy az emelésre immar masodszor keriilhet
sor. A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga egy
nemzetiségiovoda-fejlesztési programot dolgozott ki,
amely a nemzetiségidovodapedagogus-palyat valaszto
fiatalok szdmanak és a nemzetiségiovo-képzés szinvo-
nalénak az emelését, a nyelvi képzés hatékonyabba té-
telét, tovabba a palyan 1év6 nemzetiségi pedagbogusok
megtartasat és megbecsiilésiik javitasat célozza. E
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program része a jelent6s mérték(i nemzetiségipotlék-
emelés. Latok ra esélyt, hogy a program megvalosita-
sanak eredményeként né a nemzetiségiévo-képzés-
ben részt vevék szama, javul a képzés és ezek altal a
nemzetiségi 6vodai nevelés szinvonala.

A bizottsdg a programjanak kidolgozasa soran
szorosan egyiittmikodott a tarcankkal.

(14.50)

A nemzetiségi nevelés-oktatas és a nemzetiségi-
pedagbgus-képzés hatékonysaganak novelése csak az
érintett nemzetiségi kozosségekkel valé szoros
egyiittmtikodésben képzelhetd el. Kozos érdekiink,
hogy a nemzetiségpolitikai céljainknak és a nemzeti-
ségek érdekeinek egyarant megfelel6 megoldasok
sziilessenek.

A nemzetiségidovoda-fejlesztési program kivald
példaja az aktiv nemzetiségi érdekérvényesitésnek.
Egy olyan iigyrdl van sz6, amelyet szakmailag maxi-
malisan tudunk tamogatni. Tarcink a koznevelési
torvény modositasanak folyamatban 1évé elGkészitése
soran is betervezte ezt a mddositast, azonban a Ma-
gyarorszagi nemzetiségek bizottsdga a 2019. januar
1-jei hatalybalépést tigy latja biztositottnak, ha a tor-
vénymodositast onalléan nyijtja be. Az emelt 6sszegli
nemzetiségi potlék folydsitasara 2019. januar 1-jét6l
csak akkor keriilhet sor, ha a koznevelési torvény 8.
mellékletében a nemzetiségi potlék mértéke 30 szaza-
1ékra mo6dosul.

Mivel a nemzetiségi p6tlék emelésének forrasat a
’19. évi koltségvetési torvény megteremtette, a potlék
folyositasahoz sziikség van a torvény 8. mellékletének
modositasara, tamogatjuk tehat a Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsadganak torvényjavaslatat. Ko-
szonom a figyelmet. (Taps a kormdanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolala-
sokra keriil sor. Megadom a sz6t Kallai Maria képvi-
sel6 asszonynak, a Fidesz képvisel6csoportja vezér-
szonokanak.

DR. KALLAI MARIA, a Fidesz képviselcso-
portja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Tisztelt Nemzetiségi Sz6sz616! Tisztelt Orszaggytilés!
A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga altal be-
nydjtott torvényjavaslat célja, ahogy ma mar képvi-
sel6 urtol, allamtitkar artél is hallottuk, a magyaror-
szagi koznevelési intézményekben az elmult években
jelentGsebb problémat okoz6 nemzetiségipedagogus-
létszamhiany ellensilyozasa, illetve megfelel6 kép-
zettségli, megfelel6 szdmu szakember biztositasa a
magyarorszagi nemzetiségek részére. Koszonjiik szé-
pen, képvisel6 ur, ezt a nagyon alapos és nagyon el6-
remutatd, illetve a jelennel abszolat szembenézé
elemzést. Azt gondolom, hogy nagyon tartalmas és
nagyon tanulsidgos volt, hiszen pontosan tudjuk



3773

mindannyian ebben a teremben, hogy a nemzetiségi
nevelés-oktatéas kétséget kizaréan a nemzetiségek jo-
vGjét alapvet6en meghatarozo teriiletek kozé tartozik,
ezért nagyon-nagyon fontos az, hogy valoban figyel-
jink arra, hogy a nemzetiségi kozosségek milyen mo-
don képzelik el a nevelési-oktatasi rendszeriik alaki-
tasat, milyen médon képzelik el az ehhez valé jogsza-
balyalkotast, koltségvetési kereteket.

Az Orszaggytilés a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga javaslatat elfogadva - ahogyan mar hallot-
tuk a 2019-es torvényben, és azt is 1atjuk, hogy évekre
elére mindig-mindig t6bbet forditva a nemzetiségek
kiadésaira, koltségvetési tételben ez jelentkezik min-
denféleképpen - biztositotta ezt a potlékot 15 sziza-
1ékrol 30 szazalékra, és ez a forras sziikséges ahhoz,
hogy ez az emelés meg tudjon torténni. Ahhoz viszont,
hogy meg tudjon torténni, és januar 1-jétél ez kézzel-
foghato, elérhetd legyen, az ebben részesiil6k szamara
mindenféleképpen sziikséges modositani, ahogyan
allamtitkar ar is mondta, a nemzeti koznevelésrol
sz016 torvény 8. mellékletében meghatarozott nemze-
tiségipotlék-mértéket 30 szézalékra. Ez a jogszabaly,
ahogyan latja mindenki maga el6tt vélhetéen ezt a
tablazatot, gyakorlatilag egységesen hatirozza meg
valamennyi nemzetiségi pedagogus szamara ezt a le-
hetGséget.

A Fidesz képviselGesoportja rendkiviil fontosnak
tartja a mar pélyan 1év6 pedagogusok megtartasat, il-
letve mind vonzobba tenni a most hallott elemzés
alapjan is a nemzetiségi pedagogusok képzését, meg-
becsiilésiiknek, képzésiiknek javitasat, ezaltal a nem-
zetiségek Magyarorszdgon vald jovGjének biztosita-
sat. KépviselGcsoportunk ezzel maximalisan egyetért,
teljes mértékben tamogatja a benytjtott torvényja-
vaslatot.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Brenner Ko-
loman képvisel6 urnak, a Jobbik képviselGcsoportja
vezérszonokanak. Parancsoljon, képviseld tur!

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisel6-
csoportja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6t-
tiink fekvé javaslatot a Jobbik-frakcié nevében tAmo-
gatasunkrol biztositom. Ez a javaslat egy olyan folya-
mat része, amelyrdl az el6ttem szolok mar nagyon
részletesen beszamoltak, én ezért ezeket a pontokat
nem ismételném meg. Ugyanakkor azt szeretném je-
lezni, hogy a nemzetiségi p6tlék 30 szazalékra nove-
kedése megitélésem szerint a nemzetiségipedagbogus-
hidnyt nem fogja megoldani.

Ez egy fontos és jo 1épés, és nagyon jo, hogy erre
javaslatot tesz a nemzetiségi bizottsag, és nagyon jo,
hogy a 2019. évi koltségvetés erre biztositja a forrast.
Ugyanakkor azt gondolom, hogy azokra a problé-
maékra, amit Ritter Imre kedves képviselGtarsam itt
nagyon részletesen elmondott arr6l, hogy milyen
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problémékkal kiizd akar az 6vodapedagogusok kép-
zése, az 6 nyelvtudasi szintjiik, vagy akar a tanit6- és
tanarképz6 a nemzetiségi képzés teriiletén, ugy azt
gondolom, hogy ez is mutatja, hogy egy egyszer(i pot-
1ékemeléssel ez a kérdés biztosan nem orvosolhato,
hiszen ez sokkal atfogdbb kérdés. Ehhez természete-
sen minden szakpolitikai olyan impulzust a Jobbik-
frakcié nevében felajanlok, amelyben ebben az iigy-
ben tudjunk kézosen tovabblépni, hiszen ez egy rend-
kiviil fontos ligy, hogy a hazai nemzetiségi nevelési és
oktatasi intézményekben végre olyan nemzetiségi ta-
narok és 6vodapedagbgusok tanitsanak, akik az adott
nemzetiség nyelvét megfeleld, autentikus szinten be-
szélik.

Amig arrdl beszéliink, hogy mondjuk, kiilonb6z6
nyelvvizsgakkal is lehetett kordbban ezekben az intéz-
ményekben tanitani, és ez most elkezd6détt fejlédni,
addig vilagos, hogy ahhoz, hogy az a fajta nyelviijjaé-
lesztési folyamat mar az 6vodaban megkezd6dhessen,
és nagyon helyesen csak ott tud, a nemzetkozi példak
is ezt mutatjak, aztan jol és pozitivan zajlani, ahol van
egy olyan 6voda- és iskolarendszer, ahol azt az adott
célnyelvet tokéletesen autentikus moédon beszél$ 6vo-
dapedago6gusok, tanitok és tanarok aztan egy tobb-
nyelvii kornyezet biztositasaval autentikus kétnyelvii-
séget tudnak ismét elérni azon tdlintegralodott hazai
nemzetiségek gyermekeinél, ahol kiilonb6z6 torté-
nelmi és egyéb szociokulturalis okokbdl megszakadt a
természetes nyelvatorokités folyamata. (Sic!)

Ezenkiviil még arra szeretnék utalni, hogy az 4l-
talanos tanarhiany, amely viszont nagyon komolyan
az egész kozoktatésra jellemzd, szintén részét képezi
ennek a probléméanak. En csak itt utalnék arra, hogy
mondjuk, a Klebelsberg Kozpont altal fenntartott in-
tézményekben, a '19-es koltségvetésben 2,8 szazalé-
kos bérnovekedést iranyoznak el6, tehat az inflaciot
sem fogja elérni ez a bérnovekedés. De mondjuk, Tor-
nanadaskara félmilli6 forintért szintén nem lehet
mar, mondjuk, 6vonét talalni. En értem, és nagyon jol
elmondta Ritter képvisel6tarsam, hogy a hazai roma
nemzetiség egyéb problémékkal kiizd, és az oktatasi
rendszeriik is egész masképpen van felépitve, azt vi-
szont gondolom, hogy nem is etnikai vagy nemzeti-
ségi alapon, de mondjuk - itt Allamtitkar Grra nézek -,
egy olyan potlékrendszeren el lehetne gondol-
kodni - és ezt javasolja is a Jobbik -, hogy a halmozot-
tan hatranyos statuszban 1év6 tanulok egy bizonyos
részaranyan feliil igenis jarjon péld4ul az ilyen intéz-
ményekben oktaté tanaroknak vagy évodapedagogu-
soknak is valamilyen tipust p6tlék, hiszen azt gondol-
juk, hogy 6ssztarsadalmi szempontbdl ezek is nagyon
fontos kérdések.

Hangstlyozom, nem akarom a két téméat Gssze-
keverni, ezt az elGterjesztést teljes mértékben tamo-
gatni tudjuk, én csak utalnék arra, hogy a hazai nem-
zetiségi oktatas a magyar kozoktatason beliill miiko-
dik, ezért nem tudja magat kivonni nyilvanval6an az
altalanos folyamatok al6l. Nyilvanvaléan azt gondol-
juk, hogy ebben a korben is ezt egy komplex rendszer-
ként kell kezelni.
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Zarszoként még talan annyit, hogy én nagyon
oriilok, hogy itt az elGkészitési folyamatban ez ilyen
zokkendmentesen zajlott, és az egyeztetésekért koszo-
net illet mindenkit, aki ebben a munkaban részt vett,
és ahogy emlitettem, a Jobbik-frakcioé nevében a to-
vabbi elérelépések szempontjabdl felajanljuk a szak-
politikai targyalasokat. Koszonom a figyelmiiket.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Foldi Lasz16 képvisels
urnak, az Orszaggytilés jegyz6jének, a KDNP képvise-
16csoportja vezérszoénokanak. Parancsoljon!

(15.00)

FOLDI LASZLO, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt KépviselStarsaim! El§szor is koszonettel tar-
tozom Ritter képvisel§tarsamnak, mert a nemzetiségi
oktatasnak a helyzetét ilyen részletes tagolasban még
nem hallottam, nem lattam, tehat ezért koszonet il-
leti, kedves képvisel§ ar.

Val6 igaz, hogy ez az egymondatos, kvazi nyul-
farknyi torvénymodositas sok problémara rairanyitja
a figyelmet vagy rairanyithatja a figyelmiinket, azon-
ban most tulajdonképpen arrol van szd, hogy hogyan
tudnank, hogyan tudunk el6bbre 1épni a nemzetiségi
6vodakban, ebben az 6vodarendszerben.

Az, hogy most megemeljiik minden nemzetiségi
kolléganak, pedagogusnak, o6vodapedagbégusnak a
potlékat, az egy elsé 1épés lehet az iigyek kezelésében,
biztos vagyok abban, hogy majd tovabb tudunk 1épni,
de most az a 1ényeg, hogy j6v6 januar 1-jét6l az itt dol-
goz6 munkatarsak emelt p6tlékot kapnak, és remé-
nyeink szerint ez majd a palyaelhagyast is csokkenti,
illetve a fels6fokt intézményekbe valo felvételt is no-
velni fogja. Ugyhogy én nagyon reménykedem, hogy
ez az els6 1épés most megtortént a torvény ezen mo-
dositasaval, és a kovetkezd években tovabb tudunk
1épni mind a kozoktatasban dolgozd kollégaknak a
jobb helyzetbe hozasiban, mind pedig abban - ami
1étfontossagn -, hogy a nemzetiségitanito-, -tanarkép-
zés is megfelelGképpen a helyére keriiljon.

A KDNP részérdl a most benytjtott torvényjavas-
latot tamogatjuk, és tAmogatasara kérjiik kedves kép-
visel6tarsaimat. K6szonom, elnok ur. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Bangéné Borbély I1-
dik6d képvisel6 asszonynak, az MSZP képviselGcso-
portja vezérszonokanak. Parancsoljon, képviseld asz-
szony!

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok tr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsak! Lé-
tezik a rendszervaltas ota egy politikai konszenzus,
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hogy Magyarorszag példamutat6 lesz a sajat, hataron
inneni kisebbségeivel, igy jottek létre a nemzetiségi
onkormanyzatok, és ezért tamogatjuk kiemelten a
nemzetiségi oktatast. A hazai nemzetiségek ennek el-
lenére hihetetlen tempoban asszimildléodnak, alig
vannak mar anyanyelvi beszéldk, de kétnyelviiek is
egyre kevesebben.

A német, svab kisebbség ez aldl részben kivétel,
amennyiben eleve nagyobb a létszamuk, eleve jobban
szervezettek, és tarsadalmi presztizs szempontjabol
maga a német nyelv is értékes nyugati nyelvnek sza-
mit. Ebb6l adédoan a német nemzetiségi oktatas agy-
mond, mondhatjuk azt, hogy él és virul, az indoklas-
ban ezért egy kicsit sotétebbre is lett festve a kép, bar
nyilvan van pedagbgushiany is, ahogy az egész kézok-
tatasban, illetve az asszimil4cié okozta nyelvvesztés
miatt is. Masfel6l a német nemzetiségi oktatés iranti
kereslet nem lankad, az el6bb felsorolt okoknal fogva,
részben az asszimilalodott svab csaladok részérél ha-
gyomanytiszteletbdl, részben a nem német szarma-
zasu kozéposztaly részérdl varosokban és falvakban
egyarant, ahol a német nemzetiségi oktatas egyfajta
elittagozatos opcidként miikodik.

De azt latjuk - és én azért egy picike kritikat hadd
fogalmazzak meg, meghallgatva a vezérszénoki fel-
szolalast és az allamtitkari bevezetést is -, hogy arra
azért vigyazni kell, att6l fiiggetleniil, hogy a Magyar
Szocialista Part tAmogatni fogja ezt a kezdeménye-
zést, arra azért vigyazni kell, mert ha megnézziik,
hogy milyen problémaval kiiszkédiink amugy is az ok-
tatas teriiletén, mondhatnank azt, hogy ez egy nagyon
pici szelete az oktatasi problémanak, amiben préba-
lunk el6relépést tenni, viszont Oriasi probléméaval
kiizdiink. Es ha mar az 6vonskrél beszéltiink, az el6t-
tem sz616 is elmondta - és akkor hadd mondjak el egy
adatot -, tobb mint 500 6vodapedagbgus hianyzik
ugymond magabdl az 6vodai rendszerbdl. Nagyon si-
lyos problémarol beszéliink, és ha a kistelepiiléseket
nézziik, és ha a hatranyos helyzet(i kistelepiiléseket
nézziik, ott meg méar lasszdval is alig tudjak befogni
azokat a pedagbgusokat, akiket oda kellene csabitani.
En a kritikat azzal szemben fogalmaznim meg, hogy
szerintem ez komoly fesziiltséget fog okozni az 6voda-
pedagbgusok kozott, hogy ha az egyik 6vodapedagé-
gus, mondjuk, egy 30 szazalékos béremelést kap, ak-
kor a méasik pedagbgus meg miért nem kaphat. Ett6]
fliggetleniil tdmogatjuk ezt a kezdeményezést, a-
hogy - mint az elején elmondtam - a kisebbségeknek
a megmaradasat és tdmogatasat mindenféleképpen
minden forméban, és mindig azt mondjuk, hogy a ki-
sebbségnek a fennmaradésa az oktatassal valosithato
meg, kell hogy ismerjék a nyelviiket, kell hogy ismer-
jék a kultarajukat, és minden segitséget meg kell ne-
kik adni.

A maésik oldalrdl meg viszont foglalkozni kellene
azokkal az altalanos oktatasi probléméakkal, amelyek-
kel a korméanyparti politikusok az elmult nyolc évben
nemigen foglalkoztak, és nem voltak hajlandéak fog-
lalkozni. Ennek az egyik legnagyobb problémaéja a ki-
alakult pedagbégushiany, hidba titkoljak vagy hiiba
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probaljak meg titkolni, és nemcsak az 6vodapedago-
gusok terén, hanem az iskolai tanaroknal is, ahol azt
latjuk, hogy tobb mint haromezer pedagbgus hianyzik
a rendszerbdl. Egy o6riasi probléméardl beszéliink, és
azt gondolom, hogy 4ltalanossagban kellene mar a pe-
dagoguspalyat jobban megbecsiilnie a kormanyzat-
nak, és altalanossagban kellene nagyobb hangsulyt
forditani magira az oktatasra, mert - tobbszor el-
mondtuk mar felsz6lalasainkban - amikor az oktatas-
rol beszéliink, akkor a jov6rol beszéliink, a gyermeke-
ink jovGjérdl beszéliink.

Az fogja meghatarozni, hogy milyen jov&je lesz
Magyarorszagnak, hogy milyen oktatast biztositunk a
gyermekeinknek; és akkor most 6rakat tolthetnénk
azzal, hogy mi a problémank ma ellenzéki képvisel 6k-
nek, és most fliggetlenitem magam, mi a problémam
édesanyaként a kozoktatas helyzetével. Orakat tud-
nék beszélni arrél, hogy mit okozott, milyen karokat
okozott az elmilt nyolc év, és mi felé megyiink az ok-
tatas terén. En azt gondolom, hogy tobbet kellene fog-
lalkoznunk azzal, és nagyon sokat kellene beszélniink
arr6l, hogy milyen jovéje lesz a gyerekeinknek, és mi-
lyen jov6 var Magyarorszagra, csak azért, mert tonk-
revagtak az oktatést is Magyarorszagon.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP so-
raiban.)

ELNOK: K6szoném, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a szbt Araté Gergely képvi-
sel6 trnak, a DK képviselGesoportja vezérszonoka-
nak. Parancsoljon, képvisel§ ar!

ARATO GERGELY, a DK képvisel6csoportja ré-
szérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! ElGszor is szeretném megkoszonni ezt a nagyon
részletes el6adast, hiszen ez médot adott arra, hogy
egy kis bepillantast nyerjiink abba, hogy a nemzeti-
ségi onkormanyzatok milyen gondos gazdéi a sajat in-
tézményeiknek, illetve azoknak az intézményeknek is,
amelyeknek nem &k a fenntartéi, de nemzetiségi ok-
tatast folytatnak. Bevallom, egy kicsit irigykedtem ab-
ban az értelemben, hogy barcsak az oktatasi rendszer
egészével ilyen alapossaggal és gondossaggal foglal-
koznénak annak a gazdai, és példaul ilyen nyiltan
szembenéznének azokkal a problémékkal, amelyek
akar a pedagogushelyzetben, akar a pedagbéguskép-
zésben, akar pedig més tekintetben és mas szempont-
bol jellemzik ezt az oktatasi rendszert.

Ami a konkrét javaslatot illeti, ott szeretnék tenni
egy apr6 modszertani megjegyzést. Mégiscsak azért
van koltségvetést megalapozd torvény, hogy abban
rendezziik el azokat az ligyeket, amelyek a koltségve-
téssel kapcsolatosak, tehat nehezen érthet6, hogy ha
ennek a valtozasnak a fedezetét a korméany a koltség-
vetésben mar megteremtette, akkor miért nem ter-
jesztette elénk a koltségvetést megalapozb torvény-
modositasok keretében ezt a javaslatot, hiszen itt lett
volna méd arra, hogy ha tetszik, 6sszenézziik a forrast
és a szakmai, a szakpolitikai valtozast, éppen erre valo
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ez a technika. Ez egy furcsa megoldéas, hogy a kor-
méany akkor ezt elfelejtette, most pedig kiilon indit-
vanyban érkezik a parlament elé. De ett6] még nem
kétséges, hogy ez az igény jogos, és sziikséges, hogy
erre forrast és megoldast talaljunk, hiszen a nemzeti-
ségi iskolakban vagy 6vodakban valé munka, tehat a
nemzetiségi pedagégusok munkaija egy olyan tevé-
kenység, ami kiilonos szaktudast és kiilonos képessé-
geket igényel, éppen ezért méltanyos az, hogy ezt kii-
16n juttatassal is elismerje a torvényhozo.

Az a kérdés meriil fel - de ez csak egy részletkér-
dés -, hogy szerencsés-e az a megoldas, amely méar a
korabbi emelésnél is igy alakult, hogy az als6 és a fels6
hatar azonos, és itt nem azzal van a baj természetesen,
hogy az als6 hatar nem alacsonyabb, hanem hogy a
fels6 hatir nem magasabb, tehat magyaran szblva
hogy nincs modja a fenntarténak arra, hogy ha valaki
ezen a teriileten is kiemelked§ munkat végez - hiszen
itt errdl tobben beszéltiink, maga az el6terjeszt6 is,
hogy eltér6 szakmai felkésziiltséggel vesznek részt eb-
ben a munkaban a nemzetiségi pedagbégusok is -, sza-
mukra kiilon elismerést adhasson a fenntarté. Talan
szerencsésebb lenne itt is egy rugalmasabb megoldast
vélasztani, ugyanugy, mint a tobbi potléknal; azért
van als6 és felsG hatar, hogy ezen beliil legyen mod
differencialni.

(15.10)

Amit azonban a legnagyobb probléméanak latunk,
és ez nem ennek a javaslatnak a problémé4ja, hanem
egy olyan probléma, annak a problémaja, hogy mi
maradt ki ebb6l a javaslatbol, és ezért szerencsétlen
az, hogy nem az oktatasi minisztérium - bocsénat,
mindig elfelejtem, a hosszd nevli minisztérium - el6-
terjesztésében keriilt elénk ez a javaslat, hiszen nem
csak a nemzetiségi pedagogusok potlékaval van prob-
1éma.

Hadd hozzak egy nagyon egyértelmd példat. Pél-
daul a gy6gypedagogusok esetében ez a potlék csak 5-
10 szazalék, tehat a maximum adhat6 10 szazalék, mi-
kozben itt mar a 15-r6l akarunk emelni, mik6ézben
mindaz igaz a gyogypedagogusokra is, amit itt el-
mondtunk a nemzetiségi pedagogusokroél: kiilonos
szaktudasra van sziikségiik, kiilonésen nehéz és bo-
nyolult feladatot végeznek, és nagyon nagy hiany van
bel6liik. Egy korabbi hozzaszélasban beszéltem arrol,
hogy héany olyan didk van ma Magyarorszdgon és
hany olyan gyerek, akit nem tud ellatni az allami isko-
larendszer gyogypedagbdgus hidnyaban, megfelel6
gybdgypedagogiai szaktudas hidnyaban.

De éppenséggel emlithetném azt a teriiletet is,
amit Brenner Koloman képvisel6 ar emlitett, hiszen
van ilyen potlék, még a mi kormanyunk vezette be, az
ugynevezett nehéz koriilmények kozott végzett mun-
kaért adhat6 po6tlék, de ennek a minimuma is csak 10
szazalék, és csak a maximuma a 30 szazalék, amire
most megemelni javasolja a bizottsag a nemzetiségi
potlékot.
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Eppen ezért a mi alldsspontunk az, hogy mikoz-
ben egyetértiink a nemzetiségi potlék emelésével, ezt
kevésnek tartjuk. Azt gondoljuk, és erre fogunk majd
modosité inditvanyt benytjtani, hogy minden ilyen
kiilonlegesen bonyolult helyzetben val6 munkavégzé-
sért jar6 pedagoguspotlékot emeljiink meg. Tehat
hogyha az egyik fontos teriiletre van p6tlék, akkor le-
gyen a masik fontos teriiletre is poétlék, ne allitsuk
egymassal szembe a pedagbdgusokat, ne hozzunk létre
olyan helyzetet, hogy valaki kap, més pedig nem kap.
Mi azt javasoljuk, azt fogjuk benydjtani médosito6 in-
ditvanyként is, hogy ezeket a tipusa potlékokat emel-
jik meg. Tudjuk, hogy ez forrast igényel a kormany-
tol, de azt latjuk, hogy azért a kormanynak, ha kell va-
lamire, akkor van forrasa. Eppen most sporolt meg 70
milliard forintot a kormany a lakas-takarékpénztéara-
kon, itt a nagyszerdi lehet6ség, hogy ebbdl valami
hasznos dologra is koltson. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytlés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Most kétperces felszélaldsokra van lehetGség,
amennyiben képviselGtarsaim kivannak, akarnak ez-
zel a lehet6séggel élni. (Nincs jelentkezd.) Amennyi-
ben nem, kérdezem, hogy tovabbi felszolalasi lehetd-
séget kivan-e valaki igénybe venni. (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok. Az 4ltalanos vitat lezarom.

Megadom a sz6t Ritter Imre képvisel§ arnak
mint elSterjesztonek, aki valaszolni kivan a vitiban
elhangzottakra. Parancsoljon, képvisel§ ur, 6né a szo.

RITTER IMRE nemzetiségi képvisel6: Ko6szo-
nom szépen, elnok tr. Szeretném megkoszonni min-
denkinek a hozziszo6lasaban a térvényjavaslat tamo-
gatasat, allamtitkar drnak is kiilonosen, és szeretném
elmondani, hogy természetesen barmilyen részletes is
volt az el6zetes bevezetés, sok minden ezzel egyiitt
nincs benne.

En teljesen egyetértek azzal, amit Brenner Ko-
loman mondott, hogy ez a 10-r6l 30 szazalékra emelés
nem oldja meg sem a nemzetiségiovodapedagogus-,
sem a nemzetiségitanito-, -tanarhelyzetet, de én ezért
probaltam érzékeltetni, hogy ez csak egy pont benne.
Mellette nagyon fontos, és nem témaja ennek a mai
torvényjavaslatnak, de elmondhatom, hogy a finisben
vagyunk. Gyakorlatilag mindenben megallapodtunk,
és visszamendleg 2018. szeptember 1-t6l el tudjuk in-
ditani a nemzetiségiovodapedagogus-képzésnél azt az
osztondijrendszert mind a nappali, mind az esti, leve-
lez6 tagozatra, ami mar a nemzetiségi potlékkal
egyiitt szerz6déses keretben biztositja azt, hogy aki a
harom-négy évet elvégzi, utdna mindjart elkezdi a pa-
lyat, a palyakezdés elsé harom-négy évében is ugyan-
ugy osztondijat fog kapni, hasonloan, ahogy ez a Kle-
belsberg-rendszerben van a tanit6- és tanarképzésre.

A masik részével is teljesen egyetértek, ami meg-
jelent, azt hiszem, Bangbénénal is, Arat6 Gergelynél is,
a differencialas. Tudatosan nem akartunk differenci-
alni a potlék mértékében. Az volt a torekvésiink, hogy
mindenkire vonatkozoan, aki a palyan van, el tudjuk
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érni ezt a 70 szazalékot, és a 2020-as évre szeretnénk
feliilvizsgalni a jogosultsdgot, mert t6bbek k6zott pél-
daul az altalanos iskola nemzetiségi tanitéi, akik egy
osztalyt visznek, heti 5 6rajuk van, és ugyanakkor a
munkaidejiik 50 szazaléka folott nemzetiségi nyelven
oktatd nevelGket, tanarokat illeti csak meg a nemzeti-
ségi potlék. Tehat példaul a klasszikus nemzetiségi ta-
nitok jelenleg kimaradnak beléle, és gy szeretnénk
differencialni, hogy tobbek kozott akkor 6k, mondjuk,
ne 30 szazalékot, hanem 20-at kapjanak majd, és ki-
béviteni a jogosultsagi kort, hogy mindenki, aki nem-
zetiségi nyelven tanit és oktat, nevel, az belekeriilhes-
sen ebbe a korbe.

Azzal is teljesen egyetértek, hogy nyilvan a nem-
zetiségiovodapedagbgus-, -tanito- és -tanarképzés
nem oldja meg az ezen a szakteriileten 1év§ altalanos
pedagbgushianyt, de példaul ha a nemzetiségiovoda-
pedagbgus-képzésnél el tudjuk azt érni, hogy jelentd-
sen megemeljiik a nemzetiségiévodapedagbgus-kép-
zésben részt vev6k és munkaba allok szamat, ezzel
egyidejlileg szinte majdnem megoldjuk az altalanos
6vodapedagogus-probléméat is, hiszen kozel 500
nemzetiségi 6vodapedagdgus hianyzik, és kozel 500
ember hidnyzik 6vodapedagogusként, csak nagyon
sokan jelenleg magyar 6vodapedagogus végzettséggel
nemzetiségi csoportban nevelik a gyermekeket.

Tehét azt gondolom, hogy mi nem szeretnénk
talnyajtozni a sajat kereteinken, nem gondoljuk, hogy
a magyarorszagi nemzetiségeknek kell megoldast
adni nalunk lényegesen szélesebb kérdésekben, de ez
példaul pont egy olyan teriilet, ahol, ha meg tudjuk
oldani a nemzetiségiévodapedagogus-képzést és a pa-
lyan tartast, ezzel megoldjuk a nem nemzetiségi 6vo-
daknak is az 6vodapedagbgus-ellatottsagat.

Amire Arat6 Gergely utalt, és én kérem, hogy ezt
még gondoljak at, fenntartva természetesen, hogy
nyilvan egyetértiink a gyoégypedagbgusok, a nehéz ko-
riillmények kozott 1év6 gyermekeket tanitok potlék-
emelésével, és azért is kértiik, azért is nytjtottuk be
kiilon ezt a torvényjavaslatot, azzal egyiitt, hogy még
az Osz folyaméan gyakorlatilag biztos, hogy be lesz
nyujtva még egy koznevelési torvényt modosité indit-
vany a kormanyzat részérdl, mert az volt az eddigi
iratlan szabaly, hogy minden altalunk benytjtott tor-
vénymoddositasnal kizarolag a nemzetiségi kérdésekre
probaltunk javaslatokat és moédosité inditvanyokat
benyujtani, és azt kértiik minden frakei6tdl is, hogy
lehet6leg ehhez ne nyjtsanak be nem nemzetisége-
ket érint6 tovabbi modosité inditvanyokat, hogy ne
menjen el egy-egy benytujtott javaslatunk barmiféle
politikai kérdésbe. Hangstilyozom: nem arrol van sz,
hogy nem értenénk egyet, de én kérem, hogy ezt még
a DK részérdl gondoljak at.

Bangoné Borbély Ildikonak szeretnék még egy
mondattal reagalni. En nem sététebb képet, hanem
azt gondolom, hogy egy teljesen realis képet festet-
tem, és azért nagyon fontos ez a teriilet, mert ez azért
nem csak egy pici szelet, hiszen itt tobb mint 50 ezer
gyermekrol, fiatalrol beszéliink, aki nemzetiségi 6vo-
daba vagy nemzetiségi altalanos iskolaba jar. Egészen
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pontosan 50 ezerrdl, akik nemzetiségi nevelés-okta-
tasban részesiilnek, hiszen tobben jarnak egyébként
nemzetiségi altalanos iskolaba vagy nemzetiségi 6vo-
déba. Tehat azt gondolom, hogy ez egy nagyon jelen-
t0s szelete a magyar 6vodai nevelésnek és altalanos
iskolai oktatasnak.

Végiil Foldi Laszlonak szeretném még - szintén
megkoszonve a tAmogatast - mondani, amint ezt na-
gyon réviden jeleztem a bevezet6ben is, hogy tébbek
kozott épp a mult heti nemzetiségi bizottsagi iilésen
volt meghivott és vett részt Hajnal Gabriella, a Kle-
belsberg Koézpont elnok asszonya, valamint Maruzsa
Zoltan, a minisztérium helyettes allamtitkara, és be-
széltiik meg azt, hogy idén Gsszel és jov6 tavasszal
megcsinaljuk ugyanazt a teljes korii felmérést a nem-
zetiségitanito- és -tanarellatottsagra is, ami nyilvan-
valéan a Klebelsberg nélkiil nem miikodik, hiszen a
nemzetiségi altalanos iskoldk donté része Klebels-
berg-fenntartasban van.

(15.20)

Nagyon bizom benne, hogy ott is tudunk egy tel-
jes kord, realis felmérést csinélni, annak alapjan elin-
ditani az 6sztondijprogram kiterjesztését és egyéb in-
tézkedéseket is.

Nagyon szépen koszonom mindenkinek a tAmo-
gatasat, és kérek valamennyi frakciot, hogy az elmult
kozel 5 év nagyon jo gyakorlata alapjan, ahol a nem-
zetiségi bizottsag altal benytjtott torvénymddosito ja-
vaslatokat egyhangulag szokta elfogadni a parlament,
ezt a j6 szokasukat tartsak meg, és tAmogassik ezt a
torvényjavaslatot is. Danke fiir Thre Aufmerksamkeit!

ELNOK: Készoném szépen Ritter Imre nemzeti-
ségi képvisel§ ar valaszait. Tisztelt Orszaggytilés! A
modosité javaslatok benytjtasara csiitortokon 16
o6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik ,,A Ma-
gyarorszag Kormanya és Indiana Allam ko-
zott a fels6oktatas teriiletén torténé egyiitt-
miikodésrdl sz6l6 Megallapodas kihirdetésé-
roél” sz616 torvényjavaslat altalanos vitija a lezarasig.
A kormany-el6terjesztés T/2161. szdmon a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Bodis Jozsef arnak, az
Emberi Er6forrasok Minisztériuma allamtitkaranak,
a napirendi pont elGterjesztéjének. Allamtitkar ar,
parancsoljon!

BODIS JOZSEF, az Emberi Eréforrasok Minisz-
tériumanak allamtitkara, a napirendi pont eléaddja:
Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz!
Tisztelt Képvisel6 Asszonyok és Urak! Tisztelettel ko-
szontom onoket a Magyarorszag Kormanya és Indi-
ana allam kozott a felsGoktatas teriiletén torténd
egyiittmiikodésrol szol6 megallapodas kihirdetésérol
sz0l0, T/2161. szamu torvényjavaslat altalanos vitaja
alkalmabol.
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Kérem, engedjék meg, hogy néhany mondatban
ismertessem a tisztelt Orszaggytilés plénuma el6tt
1év6 torvényjavaslat f6bb tartalmi elemeit.

A torvényjavaslat a Notre Dame University mint
az Egyesiilt Allamok Indiana allaméban bejegyzett
kiilfoldi felsGoktatasi intézmény magyarorszagi mi-
kodéséhez sziikséges jogi alapot adé megallapodas ki-
hirdetésér6l és kotelez6 hatalyanak elismerésérol
sz0l. A megéallapodast 2018. jalius 25-én magyar rész-
r6l Szijjart6 Péter kiilgazdasagi és kiiliigyminiszter,
Indiana allam nevében pedig Eric Holcomb kor-
manyz6 irta ala. A megallapodas megkotését a felso-
oktatasi intézmények miikodését attekintd, az Okta-
tasi Hivatal 4ltal 2016-ban lefolytatott vizsgalat indo-
kolja, amely soran kimutatasra keriilt, hogy tébb vizs-
galt intézmény szabalytalanul mikodik Magyarorsza-
gon.

A vizsgélat eredményeit figyelembe véve modosi-
tasra keriilt a nemzeti felsGoktatasrol szol6 2011. évi
CCIV. torvény, amelynek 76. § (1) bekezdés a) pontja
kimondja, hogy az Eur6pai Union, illetve az Eurdpai
Gazdasagi Térségen Kkiviil székhellyel rendelkez6 és
Magyarorszagon oktatési tevékenységet folytat6 kiil-
foldi felsGoktatasi intézmények esetében Magyaror-
szag Kormanya és a székhely szerinti allam korméanya
kozott nemzetkozi szerz6dés megkotése sziikséges a
magyarorszagi miikodés elvi tdmogatasardl. Ezen
modositasnak megfelelGen, illetve a Pazméany Péter
Katolikus Egyetem, valamint a Notre Dame Egyetem
egylittmiikodésének lehetévé tétele érdekében sziik-
ségessé valt egy nemzetkozi szerz6dés megkotése az
Amerikai Egyesiilt Allamok Indiana 4llaméval.

A megéallapodés el6zményét képezi a Pazméany
Péter Katolikus Egyetem és a Notre Dame Egyetem
tobbéves oktatési és kutatési egyiittmtikodése. A meg-
allapodés létrehozésa az indianai Notre Dame Egye-
tem és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem kozotti
2018. marciusi egyeztetéseket kovetben meriilt fel. A
felek kifejezték kolecsonos egylittmiikodési szandéku-
kat, amelynek keretében a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem a Notre Dame Egyetem vegyészmérnoki,
épitémérnoki, valamint mechatronika BSc és MSc
szint( szakjait elinditana Budapesten.

A térvénytervezetben szerepl6 megéllapodis ma-
géban foglalja a Notre Dame Egyetem magyarorszagi
oktatasi tevékenységének tamogatasat, az egyetem
magyarorszagi jogi statuszat, a megallapodas végre-
hajtasaért felelés szerveket, valamint rendelkezik a
megallapodas érvényességérdl, és kijeloli az Emberi
Eréforrasok Minisztériumat mint magyar részrél a
megallapodés végrehajtasaért felelGs szervet. A tor-
vény a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba. A meg-
allapodas (5) bekezdése szerint a felek vallaljak azok-
nak a belsd jogi eljarasoknak a lefolytatasat, amelyek
jelen megéallapodés 2018. november 15-ig val hataly-
balépéséhez sziikségesek. Jelen megallapodas azon
diplomaciai csatorndkon megkiildott utolso irasos ér-
tesités kézhezvételét kovets 30. napon 1ép hatalyba,
amelyben a felek értesitik egymast a jelen megallapo-
déas hatalybalépéséhez sziikséges belsd jogi eljarasok
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lefolytatasarol. Jelen torvénytervezet hatalybalépésé-
vel a Notre Dame Egyetem jovGbeni magyarorszagi
miikodésének feltételei rendezésre keriilnek a felek
kozott.

A 2015-ben elfogadott ,Fokozatvaltas a fels6ok-
tatasban” stratégiai dokumentummal 6sszhangban a
megéallapodasnak hosszi tavon javitdé hatisa van a
magyar oktatas versenyképességére és nemzetkozi-
esitésére a Notre Dame Egyetemmel és az Indiana 4l-
lammal val6 egyiittmiikddés folytatasanak biztositasa
altal. Koltségvetési hatasok, kotelezettségek a megal-
lapodéassal kapcsolatban nem meriilnek f6l. A torvény
végrehajtasahoz sziikséges intézkedésekért az oktata-
sért felel6s miniszterként az emberi eréforrasok mi-
nisztere gondoskodik.

Tisztelt Képvisel6 Asszony és Urak! Kérem, hogy
szavazatukkal tAmogassak a térvényjavaslatot. EInok
ar, koszonom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolala-
sokra keriil sor. Els6ként megadom a sz6t Zsigmond
Barna P4l képvisel6 trnak, a Fidesz képviselGcso-
portja vezérszonokanak.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL, a Fidesz képvise-
16csoportja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Jelen tor-
vényjavaslat altalanos célja a Magyarorszag és Indi-
ana allam kozotti felsGoktatasi egyiittmiikodés elése-
gitése. Az el6ttiink fekvd torvénytervezet el6zménye
az, hogy az Indiana allamban székhellyel rendelkezd
Notre Dame Egyetem Magyarorszagon kivan képzést
inditani, egyebek mellett, ahogy ez elhangzott allam-
titkar ar elGterjesztésében, épitémérncki, vegyész-
mérnoki és mechatronika teriileten, a képzés hely-
szine pedig a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
lenne. Ezt a két egyetem egy kiilon egylittmiikodési
megallapodisban rogzitette. Nem akarmilyen egye-
temrdl van jelen esetben sz6. Az 1842-ben alapitott
amerikai katolikus Notre Dame Egyetem a vilagrang-
listan a 150. helyet foglalja el, az Egyesiilt Allamokban
pedig bekeriilt a top 25-be. Az egyik legnagyobb tra-
dicioval rendelkez6 amerikai felsGoktatisi intéz-
ményrdl van tehat szo.

A nemzeti felsGoktatasrol sz6l6 2011. évi CCIV.
torvénynek megfeleléen az Eurépai Unién vagy az
Eurépai Gazdasagi Térségen kiviil székhellyel rendel-
kez6 és hazankban oktatasi tevékenységet elvégzd
kiilfoldi felsGoktatési intézmények esetében sziiksé-
ges egy olyan nemzetkozi szerz6dés megkotése, amely
Magyarorszag Kormanya és a székhely szerinti allam
korménya kozo6tt jon 1étre. Ehhez hasonlé megallapo-
das mar létrejott tobb egyetem vonatkozasaban is, 4
allam 7 fels6oktatasi intézményérdl sziiletett nemzet-
kozi szerzédés. Legutébb a Thaif6ldi Kiralysagban
miikodé MCU Egyetem és a magyarorszagi Tan Ka-
puja Buddhista Fdiskola kozotti egylittmtikodésrol
sz016 torvényt az Orszaggytilés oktober 2-an targyalta
és ma fogadta el. A Notre Dame Egyetem iigyében a
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targyalasok sikerrel lezarultak, a megéllapodas ala-
irdsa pedig, ahogy az elhangzott, Szijjarté Péter kiil-
iigyminiszter ur egyesiilt allamokbeli latogatasa soran
megtortént.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérem, timogassak a
torvényjavaslatot, azaz a megallapodas kihirdetését.
K06sz6nom a szot.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur. Tisztelt
Orszaggytlés! Megadom a szét Brenner Koloman
képvisel6 arnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezér-
szonokanak. Parancsoljon!

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisel6-
csoportja részér6l: Koszonom a szot. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! A nem-
zetkoziesités az egyik legkiemelkedGbb stratégiai cél-
kitlizése a magyar felsGoktatasnak, ezért a Jobbik-
frakcio ezt az elGterjesztést timogatni fogja. Ahogy ezt
korabban is mar az itt emlitett thaifoldi megallapo-
dastervezetnél is elmondtam, az rendkiviil fontos,
hogy a Magyarorszagon képzést nyjto6 kiilfoldi egye-
temeknek egyfajta minGségbiztositasa megtorténjen,
hiszen az Eurdpai Union beliil is, de az Eurépai Union
kiviil is van egy bizonyos piaca, mondjuk ki a nevén, a
fels6oktatasi képzéseknek.

(15.30)

Ezt lattuk, mondjuk, az Educatio szakkiallitaso-
kon hosszi éveken keresztiil, hogy bizony idejonnek
Budapestre kiilonbo6z6 kiilfoldi egyetemek és f6isko-
14k, amelyek nagyon kiilonb6z6 minGségli képzéseket
biztositanak, és itt probaljak odacsabitani a magyar
hallgatokat; sajnos, a kormanypart nem annyira alda-
sos tevékenységének hala, az utébbi id6ben egyre na-
gyobb sikerrel. Ezért is nagyon fontos - ahogy az el6t-
tem sz6l6 Zsigmond Barna képviselGtarsam nagyon
helyesen és részletesen is elmondta, én most eltekin-
tenék attol, hogy Gjra megemlitsem, milyen kivalé az
Indiana allambeli egyetem, de a PAzmany Katolikus
Egyetemet szintén nem kell bemutatni -, hogy két
ilyen j6 min6ségii képzést nytjtd egyetem kotott meg-
allapodést, amelynek a keretét ez az el6ttiink 1év§ el6-
terjesztés biztositja.

Ahogy a legutobbi napirendi pontnal allamtitkar
urnak is jeleztem mar, ezenkiviil a nemzetkoziesités
szempontjabdl rendkiviil fontos volna a hazai egyete-
meken példaul a kiilféldi professzorok alkalmazasat
megkonnyitend§ 1épéseket tenni. Hiszen akinek,
mint nekem, volt médja egyetemi vezet6ként, mond-
juk, egy angol professzort egy nagy budapesti egyete-
men kineveztetni, mik6zben nem felel meg bizonyos
hatélyos jogszabalyoknak... - mert azokon a vidéke-
ken sem akadémiai nagydoktor, sem habilitacié eb-
ben a forméaban nem létezik, az tudja, mir6l beszélek.
Csak szerettem volna tisztelettel jelezni, hogy a nem-
zetkoziesitésnek van egy ilyen dimenzidja is, ahol
szintén nagyon fontos szakmai 1épésekrdl van szd,
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amihez természetesen a Jobbik-frakcié minden szak-
politikai kezdeményezést szivesen var. Koszonom a
figyelmiiket. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a szét Molnar Gyula képvi-
sel6 arnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel§ ur!

MOLNAR GYULA, az MSZP képvisel6csoportja
részérél: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Allamtitkar Ur! Azt mondjak a kinaiak, bol-
csesség az, ami megakadalyozza, hogy olyan helyzetbe
keriilj, hogy hasznalni kelljen a bélcsességedet. Nos,
tisztelt képvisel§ holgyek és urak, megdobbenéssel
hallgattam a hosszt elemzéseket azzal kapcsolatban,
hogy mennyire fontos dologrél van sz6, mennyire
nagy dolog, milyen patinas egyetemrol van sz6. Per-
sze, tisztelt uraim, ez igy igaz, mindegyik, amit 6nok
mondanak.

Onok hat egyetemrd] beszélnek, mi hetet szamol-
tunk, de valojdban azért keletkeztek ezek az allamkozi
egyezmények, mert 6nok hoztak egy torvényt egy da-
rab egyetem kivégzése okan. Ekozben most kénytele-
nek kényszeredetten hat masik ilyen tipusu allamkozi
megallapodast kotni azokkal, akik egyébként régebben
is itt Magyarorszagon elvégezték mindazt a tevékeny-
séget, amit 6nok mondanak. Lazar Janos még akkor ki-
valé miniszterként és a sajto elé kiall6 egyik fontos po-
litikusként azt mondta egy méarcius végi kormanyin-
fon, hogy semmi probléma nincs ezekkel az egyete-
mekkel, példaul ez a McDaniel College liberalis és min-
denféle szabalynak megfelel. Azt mondtak mind-
egyikre, hogy mindenféle szabalynak megfelelnek.

Akkor az a kérdés vetddik fel, hogy ha minden
magyar szabalynak megfeleltek ezek az egyetemek,
akkor miért kellett ezt a torvényt hozni, amibe bele-
esett ez a thaif6ldi és a kinai is, valamint a négy ame-
rikai egyetem. Azért, tisztelt képvisel§ holgyek és
urak, amit nyilvdnvaléan nem fognak itt 6n6k most
elmondani, de mégis az a dolgom, hogy ezt idehelyez-
zem az asztalra, mindezt azért, mert 6nok megtalaltak
a CEU-t, és tigy gondoltak, hogy a CEU-val példat kell
statuélni. Ez az egyezmény teljességgel felesleges. Ha
id6ben bolcesek lettek volna, ha id6ben valamilyen
megfelel6 megoldast taldltak volna erre, akkor ma
nem lenne sziikség arra, hogy az éppen levezet6 el-
nokként miikod§ alelnoknek egy kimondhatatlan
nevi thaifoldi egyetemmel kelljen szenvednie a sza-
vazasok idején.

Tehat, tisztelt holgyeim és uraim, itt egyértel-
miien arr6l van szb, hogy 6nok meg akartak a CEU-t
regulazni. Nem kizart, hogy az a végsé céljuk, hogy a
CEU-t ki is utaljak Magyarorszagrél. Nem kizart, hogy
a végsé célért, pusztan csak azért, mert van egy em-
ber, akinek a képére képesek a kampéanyaikat felépi-
teni, hogy minden egyes magyar embert ijesztgesse-
nek, ezért 6nok most készek arra, hogy kiilonbozé al-
lamkozi egyezményeket idehozzanak. Nekiink, ellen-
tétben az elGttem szol6 ellenzéki képviseld turral, nem
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dolgunk, hogy ebben részt vegyiink. Ezt 6nok probal-
jak meg sajat maguk megoldani, a sajat maguk lelki-
ismeretével szamoljanak el.

Az kiilonosen szanalmas, mint lattuk, ahogy ab-
ban az idGszakban hogyan, miképpen probaltak Ame-
rikdban allami és kormanykozi szintre feltolni a CEU-
iigyet, ahogy ezekben az egyezményekben Thaif6ld-
del, Indiana dllammal megkotik a szerz6dést, hogyan
probaltak meg elérni azt, ha jol értem, talan az volt a
cél, hogy a soha létre nem jov6 Orban Viktor-Trump-
talalkozot megprobaljak a CEU iigye mogé valamilyen
modon betolni. Ezek a szdndékok nagyon kinos ku-
darcba fulladtak, nagyon kinos volt a kiiliigyminiszter
minden ilyen prébalkozasa.

Tehat, tisztelt holgyeim és uraim, tisztelt allam-
titkar ar, szeretném kimondani azt, amit, agy latszik,
masok nem akartak: ez a torvény csak azért sziiletett,
hogy a CEU-t ellehetetlenitse. Ez az egyezmény, amit
most el akarnak fogadtatni, teljességgel felesleges
lenne akkor, ha mas normalis megoldast valasztottak
volna a sajat politikai céljaik elérésére.

Ko6szonom szépen. (Taps az ellenzék padsorai-
bél.)

ELNOK: K6szonom. Tisztelt Orszaggy(ilés! Meg-
adom a szo6t Ungar Péter képvisel§ tirnak, az LMP
képviselGesoportja vezérszonokanak. (Ungar Péter:
Elnézést kérek, csak elejtettem a mikrofonom!) Csak
nyugodtan, képvisel§ ar! Beszamitom az id6t, nyu-
godtan. Parancsoljon!

UNGAR PETER, az LMP képviselGcsoportja ré-
szérdl: Koszonom a szo6t. Ez, ami elSttiink 4ll, Indiana
allam és Magyarorszag kozott, oktatasi intézmé-
nyekre vonatkozo torvény, azért fontos, mert a kettGs
akkreditaci6 egy olyan dolog, amiért a kormany na-
gyon kiizd, kivéve, ha erre kiilon egyezmény vonatko-
zik. A CEU-nél is az volt a probléma, hogy a kettds
akkreditaci6 nem volt rendesen szabilyozva a kor-
manyoldal szerint és ez egy szornyii dolog.

En ott tanultam, a CEU-n, amely egy masik, Ma-
gyarorszagon amerikai fenntartokkal miikodd intéz-
mény. Ennek az intézménynek a Magyarorszagon
maradasa jelenleg kérdéses. Elmentek New York &l-
lamba a kormény képvisel8i azért, hogy megvizsgal-
jak, folyik-e ott val6di oktatasi tevékenység, ami alap-
jan meg lehet oldani ezt a kettds akkreditaciét. Az a
helyzet, hogy nem tudjuk az6ta sem, én irtam levelet
a New York-i konzulnak, de nem tudjuk azéta sem,
hogy mi tortént. Lassan &rolnek az allamigazgatas
malmai, de ebben az esetben kiilonosen lassan.

Azt azért szeretném jelezni, hogy amikor ott ta-
nultam kornyezetvédelmi mesterszakon, kaptam egy
CEU-diplomat és egy manchesteri egyetemen 1év6,
akkor még az EU tagja volt, tehat nagy-britanniai
egyetemen 1évé diplomét. Amikor én diploméztam,
még nem meriilt fel, hogy az egy szornyti dolog lenne,
amit a CEU csinal. Annyira nem meriilt fel, hogy Illés
Zoltan, volt Orban-korméanybeli allamtitkar tanitott
engem ezen a szakon. Tehat ebben a szornyti illegalis
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tevékenységben, amiben részt vettem és kettGs akkre-
ditacioval diplomét kaptam, egyet a manchesteri
egyetemen, egyet pedig a K6zép-eurdpai Egyetemen,
ebben az annyira szornyf illegalis tevékenységben Il-
1és Zoltan fideszes kornyezetvédelmi allamtitkar en-
gem ott olyan gonosz mégidkra tanitott, mint a hulla-
dékgazdalkodas vagy példaul a klimavéltozas tudo-
manyos része. Tehat abban az idészakban val6szint-
leg 6noknek elkeriilte a figyelmét, hogy a kett6s akk-
reditaci6 egy szornyli dolog, ami amigy a vilagon
tényleg sehol mashol nincs, csak még rengeteg he-
lyen.

Természetesen azt lehet mondani, hogy a CEU-
ban vannak olyan képzések, amelyeknek van vilagla-
tasuk, egy bizonyos ideol6giabol adoddan képeznek
dolgokat. Ahol én tanultam, torténetesen nem volt
ilyen, nem tudok elmondani olyat, hogy ezen a mes-
terszakon barmilyen m6don befolyasoltak volna az én
vilagnézetemet. Illés Zoltan sem mondta el, amikor
tanitott, hogy nekem a Fideszre kéne szavaznom. Azt
elmondta, hogy tébbszor beszélgetett Soros Gyorgy-
gyel, azt is elmondta, hogy tud kinaiul. Nem tudom,
ebbdl melyik igaz, de mindegy, az 6nok allamtitkara
volt, tehat 6nok tudjak eldonteni. Mindenesetre az a
helyzet, hogy nagyon sok olyan dolgot adott, ad az az
intézmény Magyarorszagnak, ami miatt szerintem jo
lenne, ha egy ehhez hasonl6 egyezmény a Magyar Or-
szaggytilés elé jonne.

A CEU-n végeznek olyan emberek, akik utana
szerte a vilagban vezet$ poziciot toltenek be, akik
oregbitik hazank hirnevét, elmondjak, hogy milyen jo
volt nekik Budapesten, milyen szép hely Budapest, el-
mondjak, hogy milyen jé volt ott tanulni, és ez j6 min-
denkinek. A tanszabadsag egy fontos dolog, ugyanis
annak ellenére, hogy nem értiink egyet mindenben, és
sokszor vilagnézet alapjan oktatnak emberek, ha min-
denféle vilagnézet alapjan oktatnak emberek, az sok-
szind, akkor egy sokszini orszagban tudunk éIni, ami,
ha jo6l tudom, és ha a reformkori nagyjainkat idézem,
egy olyan dolog, amit tAmogatnunk kellene.

(15.40)

Még egy dolgot szeretnék bevonni ide, ami szerin-
tem elég érdekes, hogy err6l nem szoktunk beszélni, de
a kormanynak és példaul az el6ttem il allamtitkar-
nak, Németh Szilard allamtitkar rnak a f6 gondja a
Kozép-eurdpai Egyetemmel az, hogy Soros Gyorgy
vagy a Soros Gyorgy altal vezetett alapitvany tamo-
gatja, illetve 6 finanszirozza f6leg. Persze, lehet Soros
Gyorgy személyérol pozitivat, negativat mondani. Az a
part, amit 6 korabban finanszirozott, biztosan valtoz-
tatja a véleményét ez ligyben évente vagy otévente, de
az a helyzet, hogy Soros Gyorgy egy maginegyetemet
tart fonn, tehat ebben allami pénz, a CEU-ban nincs.
Most mér lassan a Corvinusban sem lesz, meg nem lesz
a Debreceni Egyetemben vagy Debrecenben, ahol ma-
ganiskolat épitenek kozpénzen.

Tehat lassan arrafelé megyiink, hogy mindenhol
ilyen befolyasos embereknek lesznek egyetemei, mert
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onok kivonjak a forrast a felsGoktatasbol, bevezetik a
tandijat, elvonjak az allami fér6helyek szamat annak
ellenére, hogy 2008-ban azzal a felhatalmazassal in-
dultak, és utana 2009-ben, ’10-ben, majd '14-ben, '18-
ban az alapjan kaptak a legitimitasukat, hogy Magyar-
orszagon nem lesz tandij. Ennek ellenére 6nok tandi-
jat vezetnek be, és egy olyan helyzetet vezetnek be,
ahol lassan csak maganegyetemek vannak, ahol min-
den egyes tanulasért fizetni kell.

Ezt el akartam mondani, mert alszent dolog agy
egy maganegyetem ellen érvelni a finanszirozdja mi-
att, ha kozben 6nok folyamatosan azt hozzak létre,
hogy maganegyetemek legyenek, csak a maganegye-
temeket hozzak helyzetbe. Az a helyzet, hogy Magyar-
orszagon nincs olyan oktatési intézmény, amely ben-
ne lenne az els§ 200-ban vagy 500-ban rangsor altal.
Sajnos, nincsenek jelenleg nagyon-nagyon jo egyete-
meink, ezt sajndlom. Tudom, hogy ebbe az iranyba
tett 1épés a Corvinus magénositasa, ezt szoktadk mon-
dani, de az nem biztos, hogy jot fog annak tenni.

Mindenesetre a CEU, akarmit is gondolnak réla,
nagyon is szinvonalas képzéseket végez, amelyek
sorra megjelennek a nemzetkozi listak tetején. Ilyen
példaul az a szak, amin én végeztem, de ilyen a na-
gyon jo Business Schooljuk, vagy ilyen a kozgazdasz-
képzésiik, tehat rengeteg olyan képzés van, ahol csupa
j6 dolgot képeztek. Lathato ez ott is, hogy a korméany
még mindig egy olyan emberben bizik kormanyszovi-
v6ként, aki ott végzett. Biztos, ha 6 nem kapott volna
j6 oktatést a Kozép-eurdpai Egyetemen, akkor 6nok
nem biznak meg Gjra és Gjra azzal, hogy ezt a poziciot
betoltse.

Ugyhogy arra kérem a kormanytobbség jelen
1év6 tagjait, hogy ha lehet6sége van, akkor az én alma
materemnek, a Kézép-eurdpai Egyetemnek is terjesz-
szenek be egy hasonld ilyen egyezményt. Szerintem
Magyarorszagnak jot tenne ez, annak ellenére, hogy
Oonok nem értenek egyet a finanszirozé konkrét politi-
kai nézeteivel. Onok majd finansziroznak méas egye-
temeket vagy az 6nok baratai magankézbdl, és akkor
mindenkinek nagyon jo lesz, és tobbféle vilaglatas fog
megjelenni a hazai felsGoktatasban nagyon magas
szinten. K6sz6nom szépen. (Molnar Gyula tapsol.)

ELNOK: K6széndm szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Most az els6ként felszblalasra jelentkezett fiig-
getlen képvisel§ szdlhatna, azonban Szab6 Szaboles
képviseld ar nem tart6zkodik a teremben, igy nem all
mobdomban megadni a szot a szamara.

Tisztelt Orszaggytilés! Most kettGperces felszola-
lasok kovetkeznek, amennyiben erre van igény. (Jel-
zésre:) Igen, megadom a sz6t Posan Laszlo képviseld
urnak, Fidesz-képviselGcsoport.

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Koszonom szé-
pen, elnok ur. Roviden csak azt szeretném megje-
gyezni, amit Ungar Péter felvetett, hogy hasonl6 el6-
terjesztés sziilessen, szerintem semmi akadalya,
amint a torvényben foglaltak itt is teljesiilnek.
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Azért azt szeretném megjegyezni, hogy elég érde-
kesen értelmezte a vilag dolgait. A Debreceni Egyete-
men, mint ahogy mas magyarorszagi egyetemen is,
vannak idegen nyelvii képzések, Debrecenben is or-
vosképzések példaul. Az ottani orvosképzést az Egye-
siilt Allamok kiilonbo6zé tagallamai kiilon-kiilon, Gjra
és ajra kétévente akkreditaljak. Nem az torténik, hogy
a Debreceni Egyetem ki tud adni egy magyar és egy
amerikai diploméat, hanem az torténik, hogy a magyar
angol nyelvii képzés magyarorszagi diplomajat isme-
rik el az Egyesiilt Allamokban. Ez két kiilon dolog,
mint amir6l 6n beszélt.

Kovetkezésképpen a helyzet az, hogy minden
olyan felsGoktatasi intézménynek, amelyik kiilfoldi,
Magyarorszagon mikodik, annak meg kell felelni
azon torvényi el6irasnak, hogy legyen kiilfoldi laba,
anyaintézménye. Ez az, ami a CEU-nak egyébként
nem volt. Emlékeim szerint most a kozelmultban ko-
tottek kint Amerikaban is valami megallapodasfélét,
maga az alapitvany e tekintetben. Ugyhogy ebbél a
szempontbdl nem egy kategoériarol beszéliink, tisztelt
képvisel§ ar, és ugyanezt tudom mondani Molnar
Gyulanak is, hogy egy konkrét elGterjesztés apropojan
értem, hogy politikailag el6hoznak egy méasik szalat, a
mostani elGterjesztés arrél szdl, hogy van egy olyan
kiilfoldi amerikai egyetem, amelyik egyiittmiikodik
egy magyar egyetemmel a hatéilyos torvényeknek
megfelelGen, és azt gondolom, hogy ez igy helyes. Ko-
szOnom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen, képviseld tr. Ketts-
perces felszolalasra megadom a sz6t Ungar Péter kép-
visel§ arnak, LMP-képviselGesoport. Parancsoljon!

UNGAR PETER (LMP): Készénom a szot. Szo-
val, akkor 6n azt allitja, hogy olyan nem lehetséges,
amikor valaki kett6 diplomat ad ki, tehat egy
képzésrol csupan egy diplomat lehet kiadni, és azt kell
kolesonos elismertetéssel elfogadni a két orszagnak,
és méas moddja nincs annak, hogy valakik fels6oktatasi
tevékenységet végezzenek. Ez kicsit szembemegy az
europai, a korabbi hazai és altalaban a vilagban 1év6
gyakorlattal.

Ismételten jelzem, hogy én példaul egy olyan dip-
lomat is kaptam a CEU-s képzésemért, ami egy
eurdpai unids tagillam egyetemének a diploméja,
amit nekem nem Kkellett kiilon honositanom. Ugyanis
el6tte példaul az edinburghi egyetemre jartam, ahol
egy darab diplomat kaptam onnan, azt sem kellett
Magyarorszagon elfogadtatnom, mert az Euro6pai
Uni6n beliil minden orszag a masik orszag felsGokta-
tasi intézményének a diplomaéjat elfogadja.

Tehat azt akarom ezzel mondani: azért az, hogy
onok kitalaltak azt, hogy ez egy probléma, egy olyan
dolog - mar beszélt arrél, hogy egy masik elGterjesz-
tésrol beszéltiink -, ez is 6noknek egy ilyen politikai
ok volt, hogy tudjanak valamit mondani, ami bele-
illeszkedik a Soros-kampanyba. Ertelemszertien
eddig nem volt gondjuk a kettGs akkreditacioval,
ezer és egy helyen van kett6s akkreditacio, kettds
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diplomakibocsatas, és a kett6s diplomakibocsatas
nem egy rossz dolog. Ervelje meg, hogy miért rossz a
kettds diplomakibocsatas, tehat mondja el azt, hogy
mi vele a probléma. Az vele a probléma, hogy esetleg,
ha kapok egy manchesteri egyetemen diplomaét,
akkor azt nem gondolja, hogy megfelel azoknak az
elvarasoknak, amiknek meg kell felelnie egy magyar
egyetemnek? Tehat hogy gyengébb képességi, és
ezért én ebbdl a szempontbol el6nyhoz tudtam jutni?
Vagy azért rossz a kettés akkreditacid, mert esetleg
van még egy papir ugyanarr6l a dologroél, ami egy
képzés?

Tehat, ha meg tudna mondani, hogy elvben mi a
problémaéja, akkor talan tudnank errdl érdemi vitat
folytatni. (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi
az idé leteltét.) Koszonom a szot.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur. Tisztelt
Orszaggytlés! KettGperces felszolalasra megadom a
sz6t Molnar Gyula képvisel6 turnak, MSZP-
képviselGesoport.

MOLNAR GYULA (MSZP): Koszonom szépen.
Félig-meddig Ungar Péter a végén elmondta, ami
miatt kétpercest nyomtam. Akkor legyen még egyszer
vilagos: ha onok ezt bolcsen kezelték volna, akkor
most nem lenne ez a helyzet, amiben vagyunk. Onok
egyvalamit akartak elintézni, ezt gy hivjak, hogy
Kozép-eurdpai Egyetem. Ennek az okat pontosan
tudjuk, hogy miért. Ebbe a mi matematikank szerint
belekeriilt még hat masik egyetem, a korméany
elGterjesztése szerint 6t. Ezeket most 6noknek el kell
rendezni csak pusztan azért, hogy az elmult egy
esztendGben és vélhetGen a kovetkez6 idészakban is
folytathassak a CEU kapcsan a sorosozast.

Azt kértem én is, azt kérte Ungar Péter is a hozza-
sz6lasdban, hogy legyenek ebben az iigyben olyan
szempontbodl mértéktartobbak, hogy vagy engedjék el
ezt az Ot egyetemet, és akkor nincs erre sziikség, vagy
pedig az egész ilyenfajta mobdositast dobjak ki, és
fogadjak el, hogy létezik Magyarorszagon ez a fajta
képzési mod, amit maganemberek finansziroznak,
amelyik kiillonb6z6 orszagok diplomait elfogadja. Ezt
probaltuk nagyon vildgosan és egyszertien elmon-
dani. K6szonom.

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés!
Kérdezem, kivan-e még valaki élni a kétperces fel-
szolalas lehet6ségével. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t
nem latok. Most tovabbi képvisel6i felszblalasok ko-
vetkeznek. Megadom a sz6t Kosa Lajos képvisel§ tur-
nak, Fidesz-képviselGcsoport.

KOSA LAJOS (Fidesz): Koszonom a szot. Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Azért kértem sz6t, mert most mar
sokadjara talalkozom azzal, ami persze nem meglepd,
hogy az ellenzék teljesen nyilvanval6an, mikozben
pontosan tudjak szerintem, hogy mi a helyzet, 6ssze-
vissza beszélnek olyan fogalmakat hasznélva, ame-
lyek egyébként nem léteznek ebben a kategoridban
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vagy ebben a vitdban, vagy nyilvinval6 hazugsagokat
fogalmaznak meg akar csak egy félmondatban is.

(15.50)

Ilyen példaul az, kedves Ungar Péter, hogy valaha
barki Debrecenben kozpénzbdl maganiskolat épitene.
Az a nemzetkozi iskola, ami épiil, tovabbra is Debre-
cen Onkormanyzatdnak a tulajdondban lesz. Ezért
nem maganiskola, hanem természetesen koziskola,
amely egyébként egy specidlis oktatasi programot
folytat, de koziskola, koztulajdonban van. A debreceni
onkormanyzat a fogalmaink szerint nem egy privat
szerepl$, hanem egy onkorményzat, k6zosségi tulaj-
donlast jelent. Ha a debreceni nemzetkozi iskola fel-
épiil, akkor a debreceni 6nkorméanyzat tulajdonaban
lenne. Ezért azt szeretném kérni 6ntdl, hagyja méar
abba azt, hogy ilyen félmondatokkal hazugsagokat al-
lit. Ett6l nem lesz igaz, amit mond, viszont mindenki
szamara nyilvanvalo, hogy on vagy teljes egészében
tajékozatlan, vagy tudatosan hazudik. Még egyszer
mondom, a Debrecenben épiil§ nemzetkozi iskola ko-
z0sségi tulajdonban fog maradni, tehat nem magéan-
iskola.

Masodszor: a kormanyszovivé természetesen
nem a CEU-n végzett, hiszen P6san képviselGtarsam,
aki a Debreceni Egyetem oktat6ja, meg tudja erdsi-
teni, hogy a Debreceni Egyetemen végzett, ott sze-
rezte a diplomé4jat. Tehat nem a CEU-n végzett. Foly-
tatott tanulményokat a CEU-n, ezt nem szeretnénk el-
tagadni, de nem ott végzett, hanem a Debreceni Egye-
temen.

Az pedig, hogy 6nok kiilonb6z6 szempontok mi-
att teljesen nyilvanvaléan egy kiilfoldi érdekeltséget
védenek, nem meglepd. De itt azért néhany dolgot
nem art hangstlyozni, mar csak a jegyz6konyv kedvé-
ért sem. Teljesen szandékolt az, hogy 6nok vegyesen
hasznaljak a CEU, K6zép-europai Egyetem elnevezé-
seket, holott a kovetkezd a helyzet. Budapesten m-
kodik egy maganegyetem, nagyon helyesen. Ha meg-
nézik a honlapjat, lathatjak, agy hivjak az egyetemet,
hogy Kozép-europai Egyetem. Az egyetem maga irja a
honlapjan, ebben a pillanatban is rajta van, hogy nyu-
godtan lehet oda jelentkezni, az egyetem 1étét nem fe-
nyegeti semmi. Ez egy Magyarorszagon bejegyzett
egyetem, amelyre ez a térvény nem is hatalyos, nem
is vonatkozik.

On viszont csak ide jarhatott, mert CEU néven
még masik két jogi személyiségli tarsasag létezik, az
egyik egy CEU néven bejegyzett iroda, amely ugyan
egyetemnek hivja magét az Egyesiilt Allamokban. Es
van egy CEU néven jegyzett konyvkiadé vallalat, de az
nyilvanvaléan nem ide tartozik. A CEU-nak nevezett
amerikai intézmény - nevezziik igy - a kovetkez6kkel
nem rendelkezik: doktori iskola, oktatasi program,
kutatasi program, oktato, kutato; egy iroda harom he-
lyiségben néhéany titkdrnével. Ez nem nevezhet6
egyetemnek semmilyen fogalom szerint sem, még ak-
kor sem, ha egyébként az Amerikai Egyesiilt Allamok
fels6oktatasi akkreditaciés folyamatai meglehet6sen
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bonyolultak, és nehezen lehet értelmezni az Eur6pa-
ban szokasos akkreditaciés folyamatok fiiggvényé-
ben.

Még egyszer: a Kozép-eurdpai Egyetemmel sen-
kinek semmi baja. Nem értiink egyet feltétleniil a szel-
lemiségével, tudunk vitatkozni az ott folyd oktatasi és
tudomanyos programok némelyikével, amelyek tudo-
manyos voltat is szaimosan megkérddjelezik. Példaul
a gendertudomanyokrdl folyik egy vita azzal kapcso-
latban, hogy ezt tudomanynak lehet-e nevezni vagy
sem, de ez most alkérdés. A Kozép-eurdpai Egyetem
1étét, oktatasat, intézményét a kutya sem fenyegeti. Az
onok altal idézett felsGoktatasitorvény-modositas
nem vonatkozik ra.

Mi viszont egy olyan helyzetet szerettiink volna
valéban megsziintetni, amely a kovetkez6képp irhatod
le. A Kozép-eurdpai Egyetemre jaro diakok a magyar
diploma mellett kapnak egy CEU-diploméat, ami az
amerikai iroda 4ltal kiadott diploma, amely mogott
viszont sem oktatasi, sem kutatési, sem tudomanyos
tevékenység nincs, és doktori iskol4ja sincs. Tehat az
a helyzet, hogy ezen az alapon barki megtehetné,
mondjuk, egy magyar felsoktatasi intézmény, hogy
elmegy Delaware allamba, ott alapit egy hangzatos
nevi egyetemet harom munkatarssal, és kiad egy dip-
lomat, amit egyébként a kutya sem ismer el. De azt
mondja, hogy 6 a delaware-i tudoményegyetem dip-
lomajaval is rendelkezik. Azért kiillonosen elényos a
delaware-i, mert ott offshore-ként is be lehet jegyezni
iroddkat, tehit a szélhamossag csimborasszoja az,
amit 6nok most védenek.

A helyzet az, hogy senki nem kifogésolja azt, hogy
az egyetemek egyiittmiikodése kapcsan valaki a tanul-
ményai sordn magyar egyetem &ltal kiadott,
és - hangstlyozom - nem magyar egyetem altal ki-
adott fokozattal vagy diploméval is rendelkezzen. En-
nek egy feltétele van, hogy az illet6 intézménynek le-
gyen a magyar felsGoktatasi intézménnyel kapcsolata,
legyen neki oktat6ja, legyen tudomanyos programja,
legyen kutatasi programja, legyen doktori iskolaja.
Ha ez megvan, akkor ennek nincs akadalya. Egyéb-
ként szamos ilyen egylittmi{ikodés ismeretes. De pont
a CEU olyan, amely csak a latszatat kelti annak - a
CEU tehat az amerikai iroda -, mintha az felsGoktatasi
tevékenységet folytatna, de semmilyen ismérvvel nem
rendelkezik, ami erre vallana.

Ezért azok a fogalmak, amiket a vitiban hasznal-
nak, hogy kett6s akkreditaci6 meg kett6s diploma,
ezek nem létez6 fogalmak. A helyzet az, hogy a ma-
gyar kormany természetesen nem akadalyozza azt,
hogy olyan felsGoktatasi intézmények is dolgozzanak
Magyarorszagon, amelyeknek az oktatasaval, a tudo-
manyos programjaval vagy a szellemiségével vitatko-
zunk. Ez nem baj. Mint ahogy annak sincs semmi aka-
dalya, hogy valamely magyar felsGoktatési intézmény
a hallgatéinak olyan diplomét adjon, amelyik egy ma-
sik egyetem 4ltal kiadott diploma. Ennek az a felté-
tele, hogy az illet§ intézményt ténylegesen felsGokta-
tasi intézménynek lehessen mondani a magyar és az
adott orszag fogalmai szerint is.
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Amikor a magyar kormany észlelve az itteni ku-
szasagot megprobalt ebben valamifajta rendet vagni
ugy, hogy az a versenyhatrany, ami a magyar felsGok-
tatasi egyetemeket érte Magyarorszagon, egyenlit6d-
jon ki, és egyenld palyak, egyenld esélyek legyenek,
persze ezt szidndékoltan mindenki tigymond Soros
Gyorgyre vagy a CEU-ra forditotta le - az amerikai in-
tézményt értem ez alatt, mert a magyart gy hivjak,
hogy Kozép-eurdpai Egyetem -, és természetesen 6sz-
szevissza keverve a fogalmakat teljes ziirzavart oko-
zott az egész politikai vitaban. Ha 6nok egy picit is a
magyar felsGoktatas érdekeit is szem el6tt tartanik,
akkor helyeselnék ezt a torvénymodositast, ezt a ja-
vaslatot is megszavaznak, és legfeljebb azon rugbzna-
nak, hogy amennyiben a CEU amerikai intézmény va-
l6jaban teljesiti azokat a feltételeket, amelyeket a tor-
vénymodositas megfogalmaz, akkor tessék megkdtni
a sziikséges megallapodast a magyar allamnak és az
illetékes allamnak, és tessék elismerni a Kozép-eurd-
pai Egyetem 4ltal kiadott CEU-diplomat is, mert hat
itt van feketén fehéren, hogy oktat6ja van, programja
van, doktori iskoldja van, kutatasa van. Csak ezt per-
sze sokkal koltségesebb biztositani, mint egy irodat
fenntartani hAirom munkatarssal.

En 6riilok annak, hogy ez a médositas, ami a Haz
el6tt van, azt is megvilagitotta, hogy szdmos olyan
kiilfoldi bejegyzésti egyetemnek mondott intézmény
miikédik Magyarorszagon, amely jelezte is, hogy mi-
utan érdemi oktatasi, tudomanyos, kutatési tevékeny-
séget nem végzett, nem kivan ilyen egyezményt kotni,
és egész egyszeriien az idevonatkozd tevékenységét
befejezte.

Ezzel tisztul a kép. Magyarorszag tamogatja a
mégoly bonyolult oktatasi formékat is, de a szélha-
mossagot nem tamogatja. Azt nem tdmogatja, hogy
valaki egyetemi diplomét adjon ki Magyarorszagon
mindenfajta olyan attribGtum nélkiil, ami minimali-
san megfelel a felsGoktatasi kovetelményeknek.

Remélem, hogy az ellenzék is timogatja majd ezt
a javaslatot, ami most konkrétan egy indianai egye-
temmel kotott megallapodas kapesan keriilt a Haz elé.
K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a Fidesz sorai-
ban.)

(16.00)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Kett6perces felszblalasok kovetkeznek.
Megadom a szét Zsigmond Barna Pal képvisel§ ur-
nak, a Fidesz képviselGcsoportjabol.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! Ve-
zérszonokként felolvasom még egyszer a cimet, mert
valdszintileg tobben nem hallottak: a Magyarorszag
Korméanya és Indiana allam kozotti felsGoktatasi
egylittmkodésrdl szolo megallapodasrol beszéltem,
és a Pazmany és a Notre Dame Egyetem kozotti
egylittmikodésrol, bar csodalkoztam volna, ha Ungar
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képviselGtarsamnak nem jut eszébe rogton a CEU. Ki-
csit vartam Paksot meg a Liget-projektet is, tehat az
ilyenkor szokasos mantrakat.

Még egyszer szeretném megismételni azt, amit a
korabbi vitaban, amikor a thaif6ldi egyetem kapcsan
is beszélgettiink errdl a kérdésrél: a CEU kapcsan ar-
r6l van sz6, hogy a CEU eljarasa nem fair a magyar
egyetemekkel szemben. Egy magyar egyetem egy dip-
lomat ad ki, mig a CEU kett6t adott ki agy, hogy eh-
hez - Késa képvisel6tarsam elmondta - nem rendel-
kezik Amerikaban sem akkreditalt képzéssel.

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Itt a konkrét megallapodés két, akkreditalt kép-
zéssel rendelkez6 szuverén egyetem kozotti egyiitt-
miik6désrdl szol, ami nagyon fontos a magyar felsé-
oktatas tekintetében, ahogy a jobbikos képviselGtar-
sam, Brenner Koloman is utalt ra, erre sziiksége van a
magyar felsGoktatasnak, hogy minél t6bb nemzetkozi
kapcsolat legyen, minél tobb egyetem rendelkezzen
partneregyetemmel. A CEU esetében nem errél van
sz6, itt egy Magyarorszagon bejegyzett maganegye-
tem agy ad ki egy amerikai oklevelet, hogy erre sem-
miféle jogositvanya nincs. Ez nem fair kérdés, mert
akkreditaciokérdés, ez nem szornytiség, ez egy jogel-
lenes allapot; ez nem egyéni mindsités, megitélés kér-
dése, ez egy jogellenes allapot, ezt kell megsziintetni.

Ez a megallapodas pedig egész masrol szol, a ma-
gyar felsGoktatads megerésitésérél és a nemzetkozi
kapcsolatok erdsitésérol szol, tgyhogy ismételten ké-
rem 6noket, hogy tdmogassak ezt a megallapodast.
Ko6szonom. (Taps a kormdanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném Zsigmond Barna P4l képvi-
sel6 ar felszblalasat. Megadom a sz6t kett§ percre
Szabb6 Szabolcs fliggetlen képviseld trnak.

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szé-
pen. Elnézést, egy szakmai megbeszélésrél loholtam
vissza, egy kicsit hamarabb kezd§dott a vita, mint el6
volt irva, ezért késtem.

Azért jeleztem csak, hogy most két percben min-
denféleképpen hozzasz6lnék, mert ezt valoban a thai
egyetem kapcsan mar elkezdtiik, de akkor én haj-
land6 vagyok ezt ugyanigy folytatni, hogy taxative
nem igaz, hogy szabalytalan a CEU-nak a miikodése,
taxative nem igaz, hogy nem folytat oktatasi tevé-
kenységet. New York allam oktatési hivatala kett6 da-
rab levelet kiildott mar, a masodikat mar Bodis trnak
mint allamtitkdrnak, amelyekben le van irva, hogy
sigazolom, hogy oktatési tevékenységet folytat”. Te-
hat ezt lassan zarojelbe kéne tenni; folytat oktatasi te-
vékenységet, papirjuk van réla New York oktatasi hi-
vatalanak az igazgato6jatol.

A masik torténet pedig, ezt gyakran szeretik
mantrazni a CEU kapcsan, hogy igy szabalytalan, gy
szabalytalan - semmiféle szabalytalansag nincs a mi-
kodésében, én ezt mondtam mar legutobb is. Ha azt



3795

gondoljak, hogy amikor egy intézmény kiilon képzési
program keretében, de parhuzamosan, egy id6ben
végzett képzésre ad egy adott nyelven meg egy kiil-
foldi intézmény hallgatéjaként is diplomét, ez sza-
balytalan, akkor széljanak Orban Viktornak meg Ader
urnak, hogy a gyerekeikt6l is kérjék vissza a diplomat,
és kiildjék vissza, mert pont ugyanilyen intézményben
végeztek, csak Svajcban meg Anglidban. Tehat ezt
tényleg zarjuk le!

Elnézést még egyszer, hogy a vita elejérél vagy
nagyobb részérol lekéstem, csak akkor igy a kétperces
keretében reagalok, hogy ugyanigy, mint a thaifoldi
egyetem esetében, természetesen én tamogatom,
hogy ez a szerz6dés 1étrejojjon, mert ez fontos, raada-
sul egy viszonylag j6 képzési programnak tinik, amit
a Notre Dame Egyetem ide akar hozni, csak el kéne
mozditani, hogy december 31-éig tényleg a CEU-val
kapcsolatban is a hasonl6 szerz6dés sziilessen meg.
K6sz6nom szépen. (Taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: K6szonom, Szabé Szabolcs képvisels tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Megkérdezem, kivan-e még va-
laki hozzaszblni. (Nincs jelentkezl.) Jelentkezdt a
képerny6n nem latok. Tovabbi felszolalasra senki
nem jelentkezett. Az altalanos vitat lezarom.

Megadom a szo6t az elGterjeszt6 Bodis Jozsef al-
lamtitkar arnak.

BODIS JOZSEF, az Emberi Er6forrasok Minisz-
tériuméanak allamtitk4ra: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6 Holgyek és Urak! El6szor is szeretném
megkoszonni a tAmogato hozzaszolasokat. Azt gondo-
lom, hogy a hozzaszdlasok sok tekintetben egymas
problémafelvetésére is megadtiak a valaszt, de né-
hanyra mindenképpen szeretnék kitérni.

Azt gondolom, hogy a magyar felsGoktatés sz4-
méara a nemzetkoziesités egy végteleniil fontos do-
log. Par évvel ezel6tt még tizezres nagysagrendben
voltak a kiilfoldi hallgatok Magyarorszagon, ma
30 ezer koriil vannak. Ebben szimos tényezs jatszott
kozre, de kifejezetten két tényez6t emelnék ki. Az
egyik f6leg az orvosképzésnek a tobb mint harom év-
tizedes, idegen nyelven, els6sorban angol nyelven,
kés6bb német nyelven torténd folytatésa, illetve az
utobbi idében a Stipendium Hungaricum program
kifejezetten nagy 1épésben emelte a kiilfoldi hallga-
1t6i létszamot.

Ez 6nmagéiban nemcsak 1étszamrol szol, hanem
amig az orvosképzés vonatkozasaban az egyes képzo-
helyek, az a négy érintett egyetem végigjarta a nem-
zetkoziesités Gtjat, annak minden nehézségével és fé-
nyével, mert mind a kettd jelen van, addig a Stipen-
dium Hungaricum a t6bbi szak vonatkozasaban te-
remt ma is egy olyan lehet&séget, hogy tgy tudjanak
felkésziilni és kilépni a nemzetkozi piacra, amire a
tobbinek nem volt meg a lehetGsége. Tehat én ezt egy
végteleniil pozitiv dolognak tartom.

Ebben a nemzetkoziesitési iranyban kiilonos je-
lent6sége van az egyetemi intézmények Kkozotti
egylittmiikodésnek, ennek keretében keriilt ma ide ez
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a torvényjavaslat. Nagyon egyetértek Brenner képvi-
sel6 ar azon javaslataval, hogy egy minGségbiztositast
valésitsunk meg ebben a tekintetben. Egyrészt egy bi-
zonyos szinten mar megvan, de azzal is egyetértek,
hogy erre nagyobb hangstlyt kell fektetni. Hadd
mondjak egy nagyon friss példat: a magyar orvoskép-
zés amerikai akkreditacidja tobb évre tekint vissza, a
mult héten zarult le, még hivatalos dokumentumot
nem kaptunk, de 10-3 aranyban igennel szavaztak, te-
hat méar nem hivatalosan eljutott hozzank. Nem egy
konnyd procedara.

A kiilfoldi professzorok magyarorszagi alkalma-
zasa: igen, kiilfoldon Németorszag kivételével a habi-
litast 6k nem nagyon ismerik még, par helyen igen. A
Magyar Tudomanyos Akadémia doktora cimet még
kevésbé, de mondok rosszabbat: egy amerikai pro-
fesszor, legyen angol, barki, nem rendelkezik nyelv-
vizsgaval, és nekiink Magyarorszagon ez is kéne. Te-
hét van teend6nk ezen a teriileten.

Egyébként a nemzetkdzi ranglistak értékelésével
kapcsolatban hadd mondjam azt el, hogy természete-
sen j6 lenne, ha ott alln4nk, ahol a Cambridge-i Egye-
tem vagy az MIT, nagy valdszintiséggel nem fogjuk
megérni, hogy ott legyiink, de az egy pozitiv torekvés,
hogy menjiink elére. De ne becsiiljiik le legalabb az
ezren beliil 1év6 egyetemi teljesitményeket! 28 ezer
felsGoktatasi intézmény van a vildgban, benne lenni
az els6 ezerben nem olyan nagy szégyen. Higgyék el,
rektorként végigkovettem a rankingek alakul4sat: mi-
kozben az én egyetememmel kapesolatban azt lattam,
hogy a szdmszer( paramétereink évrél évre noveked-
tek, egy baj volt: az, hogy a tobbieké jobban, gyorsab-
ban tudott novekedni. A legnagyobb helyezésjavulast
akkor értiik el, amikor a kiilfoldi hallgatéi 1étszamunk
megnovekedett, megduplazodott; most mar, héla is-
tennek, kimondhatjuk, hogy megduplazodott. Az
egyik leggyengébb paraméteriink az oktatéi kar nem-
zetkozi 0sszetétele vagy alacsony nemzetkozi aranya,
és ebben van kozos teendénk. Ugyhogy kérni fogom
akkor a segitséget.

Molnar képvisel$ tirnak egy mondatot szeretnék
mondani: ez a mostani torvényjavaslat azért keriilt
ide, mert térvénykoveté magatartast tanasitunk. Ah-
hoz, hogy ez a két intézmény legélisan tudjon egylitt-
miikddni ezen programok mentén, be kell hozni ide
az Orszaggytilésbe, torvényjavaslattal kell élniink, és
remélem, el fogjak fogadni. Ez most errdl szol.

Két héttel ezel6tt voltam elGszor itt az Orszaggyti-
lésben, akkor a thai egyetem torvényjavaslata kap-
csan, de el6bb érkeztem, ma egy picit késGbb, elnézést
kérek, nem rajtam mult, akkor, azt hiszem, a vizgaz-
dalkodésrél meg a kornyezetvédelemrél volt szb, és
abba is bejott a CEU. (Dertiiltség.)

(16.10)

Biztos voltam benne, hogy a thai egyetemi tor-
vényjavaslat kapcsan elgjon a CEU. En a CEU-val
kapcsolatban akkor is elmondtam a véleményemet,
most is. Ha hihetiink a sajt6értesiiléseknek, akkor a
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kozeljov6ben nagyon magas szint( targyalas lesz er-
r6l, bizunk benne, hogy gy zarul le, hogy mindenki
szamaéra jo legyen.

A magyar egyetemek maganositasaro6l nincs sz0,
nincs ilyen program. Ami a Corvinusszal kapcsolat-
ban torténik, az egyfajta megoldas, egyfajta modell,
alapitvanyi egyetem iranyaba mennek el. Pont a Cor-
vinus ligye fogalmazta meg benniink azt, hogy a t6bbi
allami egyetem szdmara legaldbb azt a jogszabalyi
hatteret kéne biztositani, hogy ha akar, el tudjon
menni ilyen irdnyba. Jelen pillanatban az egyetemi
szektorban nagyon-nagyon jelentGs EU-s forras van,
azoknak a felhasznalasa rendkiviil szigora, kotott, a
kozbeszerzés, beszerzés iigyét kiemelem, de sok min-
den més tekintetben.

Egy més fenntartist egyetemi rendszerben, al-
lami egyetemi rendszerben, ahol az 4llam fenntartja a
jogat meg a kotelezettségét is - tehat azért nem arrol
sz6l, hogy az allam forrasokkal kivonulna az egyetemi
rendszerbdl, legalabbis az én ismereteim szerint, de a
kotottségektdl vald szabadulds, egyébként szintén
szabalyozott keretek kozott, mas mozgasteret tudna
biztositani kiilfoldi oktatok szaméra, magyar oktatok
szamara is, fejlesztésekben, mindenben. Tehat azt
gondolom, egy dolog, hogy a Corvinus most milyen
aton indult el. Ugy gondolom, nagyon kemény munka
lesz, mire az pontosan Osszedll, és azt latom, hogy
nem nyolc 6raban dolgoznak azért, hogy ez zokkend-
mentesen menjen, de itt még nem a maganositasrol
sz0l a torténet az én megitélésem szerint.

Osszességében azt gondolom, hogy a torvényko-
vet6 magatartasnak megfelelGen keriilt a mai javaslat
a tisztelt Haz elé. Szeretném kérni az 6nok tAmogata-
sat, mert j6 program van a torvényjavaslatban.

KoOszonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6szonom, Bodis Jozsef allamtitkar tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benyij-
tasara csiitortokon 16 o6raig van lehetGségiink.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyar Honvédség részletes bontasu létszama-
rol sz616 hatarozati javaslat altalanos vitaja a lezara-
sig. A kormany-elGterjesztés H/2163. szamon a parla-
menti informatikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Németh Szilard tGrnak,
a Honvédelmi Minisztérium allamtitkaranak, a napi-
rendi pont el6terjesztGjének, 30 perces id6keretben.

NEMETH SZILARD ISTVAN honvédelmi mi-
nisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6adodja:
K6sz6nom szépen, elnok ar. ,A falak ereje nem a ké-
ben vagyon, hanem a védd6k lelkében.” Ez a ma is id6-
szerd mondat hangzott el Dob6 Istvantél Gardonyi
Géza Egri csillagok cimii regényében. Tisztelt Orszag-
gytilés! Valéban, az imént hallott idézet Ggy is értel-
mezhetd, hogy a legkorszeriibb csapasmérd technika
is csak egy darab vas, ha nincs ember, aki szakérte-
lemmel és elhivatottsaggal kezelje. A honvédelmi tor-
vény arrol rendelkezik, hogy az Orszaggytlés allapitja
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meg a honvédség részletes bontast létszamat, ide-
értve az 6nkéntes tartalékosokat is.

A 2002 és 2010 kozotti idGszakkal ellentétben
napjaink egyik honvédelmi sikertorténete, hogy a je-
lenleg még hatalyos 35/2013. orszaggytilési hatarozat
altal megallapitott, tartalékosokra vonatkoz6 1ét-
szamkeret méra kozel feltoltott, a fels§ plafont st-
rolja. Hogy miért is sikertorténet ez? Amikor a Fidesz-
KDNP 2010-ben a véalasztépolgarok akaratabol at-
vette a kormanyzast, szégyenkezésre okot adé allapo-
tokat 0rokolt meg minden teriileten, igy természete-
sen a honvédelmi agazatban is.

A teljesség igénye nélkiil engedjék meg, hogy né-
hany példaval emlékeztessem a tisztelt képviselGtar-
saimat, hogy mi is tortént abban az idészakban. 2010-
ben Osszesen 17 {6 tartalékosa volt hazanknak. 2002-
r6l 2010-re a 45ezer f6s engedélyezett létszam
29 ezer f6 ala esett. A csOkkenési tendencia mély-
pontja 2007 volt, amikor az MH rendszeresitett 1ét-
szama nem érte el még a hatarozatban megengedett
23 500 f6t sem. 2003-ban kivezettek tébb pancélos-
és fegyverzettechnikat, igy a tarack- vagy az onjarota-
rack-tipusokat, granat- és aknavetGket és a pancél-
torg agyikat, 2005-ben tovabbi taracktipust és soro-
zatvezetSt, 2006-ban még rakétakomplexumokat is.

Kijelenthetjiik tehat, hogy a szocialista-liberalis
hatalom, a Gyurcsany-, Bajnai-korményok a magya-
rok biztonsigat, hazank fliggetlenségét veszélyez-
tetve, tudatosan épitették le a katonai képességeket,
tudatosan eresztették szélnek honvédeink ezreit, azaz
tudatosan tették tonkre a Magyar Honvédséget.

Tisztelt KépviselGtarsak! Gyurcsanyékkal szem-
ben és veliik szoges ellentétben a kor kihivasaira
adand6 megfelel$ valaszként az Orban-korméany mar
korabban is felelGsségteljesen a hader6 fejlesztésérdl
dontott, amelyet a ,,Zrinyi 2026” honvédelmi és had-
erGfejlesztési program keretében hajtunk végre. A
honvédség jelenleg engedélyezett 1étszamkerete és 4l-
loméanyardnyai azonban nem biztositjdk a ,Zri-
nyi 2026” program keretében tervezett szervezeti fej-
lesztések 1étszadmsziikségletét, amelyek egy része, bar
még 1étszadmkereteken beliil, mar végrehajtasra is ke-
rult. A hatarozattervezet noveli mind a tiszti, mind az
altiszti és a legénységi kereteket, és rogziti azoknak az
Osszlétszamhoz viszonyitott maximalis aranyéat, to-
vabba modositja a honvéd tiszt- és altisztjeloltek ke-
retszamat a tervezett feladatokhoz sziikséges utan-
potlas biztositasa érdekében. A létszamkeret emelése
a szam szerint is novekvé 1j, korszertibb eszkézokkel
torténé feladatok végrehajtasahoz is nélkiilozhetet-
len. A legénységi allomany toborzasa és megtartasa
ugyancsak elengedhetetlen egy korszer(ibb, erésebb
hader6 megteremtéséhez. A hatarozat elfogadasa ese-
tén a polgari allomanycsoportba tartozd statuszok
szama és az Osszlétszamhoz viszonyitott aranya jelen-
tésen csokken, javitva a Magyar Honvédség belsé al-
lomanyaranyait.

Mar most kihallom egyes képvisel6tarsaim kar-
orvendd$ gondolatait, miszerint felesleges statisztikai
létszamhianyt general az elGterjesztd, felhivom ezért
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a figyelmiiket, hogy a tisztelt Haz altal engedélyezett
keretszamok tényleges felhasznalasa a tervezet sze-
rint, a kormany dontése szerint évenkénti {itemezés-
sel csak a targyévi feladatok tényleges végrehajtasa-
kor, a sziikséges forrasok aranyos biztositasaval tor-
ténne. A végallapot elérésére, a 37 650 f6 statusz tel-
jes felhasznalasara 2026-ra keriil sor.

A hatarozattervezet kiilon rendelkezik az 6nkén-
tes tartalékos létszamkeret emelésérdl, a jelenlegi
8 ezer beosztasrol 20 ezer beosztasra emeli azt. A Ma-
gyar Honvédség onkéntes tartalékos rendszerének
fejlesztése elérte a korabban kit(iz6tt célokat, az enge-
délyezett keret emelése nélkiilozhetetlen és siirget6.
Mint emlitettem, az dllampolgarok onkéntes tartalé-
kosi jelentkezése példa nélkiili az elmult évtizedek-
ben, ami tényleg sikertorténet.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Orszaggytilési képvisels-
ként a haza szolgalatéra tettiink eskiit. Ez azt jelenti,
hogy kotelességiink tAmogatni azokat, akik ugyancsak
a hazat szolgaljak fegyverrel a keziikben. Ennek kere-
tében emlékeztetem O6noket arra, amit a bevezetém-
ben idéztem: ,A falak ereje nem a kében vagyon, ha-
nem a véddk lelkében.” Azt mar magam teszem hozza,
hogy nemcsak a lelkében, hanem a létszamaban is.

Kérem, hogy a haderd fejlesztésének részét ké-
pez6 aktiv és tartalékos allomany létszdmara vonat-
koz6 hatérozatot a haza védelme és a magyarok biz-
tonsaga érdekében timogatni sziveskedjenek. K6szo-
noém szépen, elnok ar. (Taps a kormanypartok sora-
iban.)

(16.20)

ELNOK: Koszoném, Németh Szilard allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszo-
lalasok kovetkeznek. Els6ként megadom a sz6t Kbosa
Lajos bizottsagi elnok arnak, a Fidesz képviselGeso-
portja vezérszénokanak.

KOSA LAJOS, a Fidesz képviselGcsoportja részé-
r6l: Elnok Ur! Tisztelt Haz! A honvédség létszama
meglehetdsen kalandosan alakult az elmult id&szak-
ban. 2002-ben az engedélyezett 1étszam még 45 ezer
f6 volt, azonban a 2010-es évekre ez a létszam 29
ezerre esett vissza.

Amikor az Orban-kormany megkezdte a miiko-
dését, akkor azzal nézett szembe, hogy bar 2010-ben
volt tartalékos allomanya Magyarorszagnak, ez 17
ember volt. Napnal vilagosabban latszott, hogy ko-
moly probléma van az orszag védelmi képességeivel,
ugyanis a 2002-t6l a 2010-es évekig tart6 idgszakban
a Magyar Honvédség szamos kulcsképességét leadta,
ugymond elveszitette, csak mutatoba maradt, igy pél-
daul tiizérség, pancélos allomany, a korabbi pancélo-
zott csapatszallito eszkozok tomege. Es természete-
sen, miutin Magyarorszag belépett a NATO-ba, rank
is vonatkozott az, hogy egyébként a GDP 2 szazalékat
kellene védelmi kiadasokra forditani. Ez persze ajan-
las és nem kotelezettség, nehogy valaki félreértse, a
NATO-tagsagnak ez nem feltétele, hanem egy erds
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ajanlas volt, amit egyébként az Obama-adminisztra-
ci6 nem kiilonosebben szorgalmazott, viszont az 4j
amerikai adminisztraci6 Walesben a NATO-csticson
kieszkozolte azt, hogy minden orszag kotelezettséget
vallalt arra, hogy ezt a 2 szazalékot zaros hataridon
beliil eléri.

Ilyen feltételek mellett... - persze, emléksziink r4,
Ltriilkkok szazai, amit persze nektek nem kell tudni”,
ezt a jelen 1év6 szocialista képvisel6k még felidézhetik
a memoriajukban, az 6szodi beszédbdl van ez a hires
mondat. Az egyik triikk az volt, hogy a honvédelmi ki-
adasokhoz konyvelte el a Gyurcsany-adminisztracio
azoknak a korkedvezménnyel nyugdijba vonult kato-
naknak a nyugdijkiadasait, amelyeket folyositottak.
Nem kell hozza feltétleniil stratégiat vagy hadtudo-
méanyokat tanulni, hogy valaki hamar rajojjon arra,
hogy példaul ez triikk, hiszen teljesen nyilvanvald,
hogy a nyugdijfolyositas, akarhova van elkonyvelve,
az az orszag védelmi képességeit donté médon nem
befolyasolja, hogy szabadjon ilyen 6vatosan fogal-
maznom. Ez egyszerd triikk volt, amivel egyébként
feltupiroztdk egy kicsit a honvédelmi koltségvetést,
ami természetesen igy sem érte el a 2 szazalékot, ha-
nem 1,1 szazalékot, hozzateszem, egy joval alacso-
nyabb GDP melletti 1,1, szazalékot. Ezen kell valtoz-
tatnunk.

Valtoztatnunk kell azért, mert merd illGzié az,
hogy a torténelemnek egy olyan idGszakiban éliink,
amikor ma mar az orszagnak védelemre nem kell ké-
sziilnie. Merd illazi6 azt gondolni, hogy bar az eurdpai
torténelemnek az egyik leghosszabb, nagy, atfogd ha-
bort nélkiili id6szakat éljiik, azért mi itt, Magyaror-
szagon, Kozép-Eurdpaban megtanulhattuk, hogy a
rendszervaltas 6ta kevesebb id6 telt el igy, hogy vala-
melyik szomszédos orszagban nem volt habort, mint
hogy haboru volt. Tehat nyilvanvald, hogy a veliink
szomszédos orszagokban dilé habort benniinket is
érint, komoly biztonsagi kérdéseket vet fel, és tudjuk,
hogy a délszlav hibora és a délszlav konfliktus, illet-
leg most jonnan az ukran polgarhabord bizony saj-
nos hosszabb ideje tart 6sszességében, mint amennyit
héabort nélkiili idészakban toltottiink el.

Arr6l nem is beszélve, hogy a haza védelme, ille-
téleg a biztonsagi kockazatok egész mas feltételeket,
kérdéseket vetnek fel, mint korabban, hiszen latjuk
azt, hogy ma mar az ugynevezett kiberhidbord, ma
mar a terrorizmus elleni védelem vagy a hatarok véd-
elme megkoveteli azt, hogy a honvédségre gy gon-
doljunk, mint ami a val6édi funkci6ja, hogy ha Ma-
gyarorszag hatéarait tAmadas fenyegeti, ha Magyaror-
szag hatarait tomeges attorés fenyegeti, akkor a hon-
védség segitségét is kérniink kell, tal azon egyébként,
hogy normal esetben a magyar hatart a rendérség és
a hatarvadaszok 6rzik.

Eppen ezért mind a 2 szazalékos kovetelménynek
val6 megfelelés, mind pedig az orszag védelmi képes-
ségének erdsitése megkoveteli, hogy azt a 1étszamot
noveljiik, ami ma egy orszaggytilési hatarozatban en-
gedélyezve van a Magyar Honvédségnek. A jelenlegi
OGY-hatarozatban szerepl6 1étszamkeret 31 080 {6 és
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8 ezer onkéntes tartalékos. Ma ezeket a hatarokat sze-
retnénk felemelni, mégpedig Ggy, hogy nem egy-
szerre, hanem tOobb lépésben, annak megfelelGen,
ahogy egyébként képesek vagyunk a honvédség 1ét-
szamat b6viteni.

Ne felejtsiik el, hogy ez a honvédségi 1étszambd-
vités ma olyan feltételek kozepette végbemend folya-
mat, ahol is a honvédek fizetése, jovébeni fizetésemel-
kedése, karrierképe torvény altal biztositott, rogzitett,
és egyébként ma lényegesen tobbet keresnek a honvé-
dek, mint a korabbi id6szakban. A helyzet az, hogy a
tartalékos allomany feltoltése ma mar azt jelenti, hogy
a 8 ezer f6s plafont alulrél saroljuk, és éppen ezért azt
gondolom, hogy érdemes tamogatni a kormanynak
azt az elképzelését, hogy mind a 1étszamot, mind pe-
dig a tartalékos allomanyt bévitsiik.

Természetesen igaza van allamtitkar darnak, a
honvédelem erejét nem a vas adja, hanem az ember,
akinek a kezében a vas van. De azért azt nem tagad-
hatjuk el, hogy a mai id6kben sziikséges nemcsak a
létszamfejlesztés, hanem a honvédség technikai, mi-
szaki felszereltségének a javitasa, erdsitése is. En azt
allitom, hogy vissza kell szerezniink szamos olyan ké-
pességet, amelyet a korabbi id6ben egy hibas honvé-
delmi elgondolas mentén elveszitettiink. Ehhez
egyébként nagyon komoly fejlesztésre van sziikség.

Szerencsére a ,,Zrinyi 2026” honvédelmi és had-
er6fejlesztési program ennek a Kkereteit kijelolte.
Nemcsak kijelolte, hanem aki megnézi a 2019. évi mar
elfogadott koltségvetést, lathatja, hogy rogzitette is
azokat a koltségvetési keretszamokat, amelyek azt je-
lentik, hogy 1épésrél 1épésre, de egyébként kozelit Ma-
gyarorszag az ugynevezett 2 szizalékos biivos honvé-
delmi finanszirozasi ardnyhoz. Még egyszer hangsa-
lyozom, gy, hogy egyébként egyre névekvé GDP mel-
lett kell ezzel szamolnunk, ami azt jelenti, hogy nomi-
nalisan még annal is jelentGsebb a honvédségre fordi-
tott kiadasok Gsszege, mint amennyit egyébként csak
az aranyokbol ki lehetne szamolni.

Eppen ezért remélem, hogy a tisztelt Haz tAmo-
gatja ezt az elGterjesztést. Természetesen tudjuk,
hogy minden ilyen létszamnovelés feladatot is jelent,
nehézséget is jelent; nem olyan konny( a katonak to-
borzéasa, nem olyan kénny( az 6nkéntesek toborzésa.
A relativ munkaerShiany egyébként szdmos olyan le-
hetéséget mutat a katonaknak, ami miatt adott eset-
ben a jol kiképzett katonak civil palyat valasztanak,
vagy legalabbis a civil palya felé fordulnak, arrél nem
beszélve, hogy a honvédség és a rend6rség miikodé-
sét, vezénylését, szolgalati rendjét egyébként befolya-
sol6 eurdpai unids iranyelvek teremtenek furcsa hely-
zeteket. Emléksziink ra, ellenzéki képvisel6tarsaim-
mal kézosen adtuk be azt a javaslatot, amely megpro-
béalta kezelni a kévetkezd helyzetet: az Unidnak az az
elvarasa, hogy ha valamely foglalkoztaté talmunkat
rendel el vagy tobbletmunkat rendel el a munkavalla-
16janak, akkor azt egyébként neki szabadsagban kell
kiadni, és nem lehet megvaltani pénzzel.

Ez a hadsereg és a rendérség esetében azt jelenti,
hogy ha tdlmunkét rendel el a szolgalatot vezényld,
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akkor a katonanak, a rendérnek azt szabadidében kell
kiadni, ez az irdnyelvnek a f6csapasa.

(16.30)

Azt 1attuk, hogy ez a mai feltételek mellett ko-
moly nehézséget okozna a rendérségnél és a honvéd-
ségnél, és még az elGz6 ciklusban az altalam vezetett
Honvédelmi bizottsag beadott egy bizottsagi modosi-
tot arra vonatkozban, hogy Magyarorszag atmeneti
idére - ez 2019. december 31-e (Sic!) - ezt a f6 irany-
elvet tigy érvényesiti, hogy az adott katona, az adott
renddr, aki a talmunkat vagy a talszolgélatot teljesi-
tette, dontésére bizzuk, hogy 6 azt szabadsagban ve-
szi-e ki, vagy egyébként pénzben megvaltast kér. Ez a
hataridé december 31-éig le fog jarni, ez év..., igen
(Németh Szilard Istvan kozbeszol.), most, ’18. dec-
ember 31-ével, '19. januar 1-jével egy 1j szabaly 1épne
életbe, amikor is mindent mar nem lehetne megval-
tani, hidba kéri a rend6r vagy a katona. Ez egy olyan
helyzetet teremt, amikor egyébként érdemes végig-
gondolnunk azt, hogy ezt a hataridét kitoljuk - az ide-
vonatkoz6 javaslatok részben a Haz el6tt vannak -,
ugyanis még ha szeretnénk, sem tudnank feltétleniil
rovid id6 alatt, amennyiben a szabalyozas valtozik, a
létszamokat gy béviteni, hogy ez ne okozzon a szol-
gélatvezénylésben nehézségeket.

Mindezt azért mondom el, hogy utaljak arra,
hogy egyébként a honvédség 1étszamanak a bovitése
nem egy egyszerii dolog. A honvédek olyan eskiit tesz-
nek, amelyben azt fogadjak meg, hogy az életiik aran
is megvédik az orszagot, megvédik a hazat, és ezt na-
gyon komolyan kell vennitik, s6t a Magyar Honvédség
kivaloéan teljesit - sajat szemmel is meggy6z6dhet-
tlink rola - szamos olyan misszidban, amely azért ko-
moly veszélyeket jelent. Eppen ezért kell egy bizonyos
id6 és felkésziilés ahhoz, hogy a honvédelmi tarca a
1étszambdGvitéssel kapcsolatos toborzoémunkat elvé-
gezze.

Ami reménykedésre vagy optimizmusra ad okot,
az egy hasonl6 1étszambdvités, a rend6rségnél a 3 ezer
hatarvadasz felvételének az iigye volt, ugyanis bar ko-
moly volt a nehézség, 3089 hatarvadaszt sikeriilt fel-
venni, ket kiképezni hat honap alatt - a legutébbi bi-
zottségi iilésen errdl szamolt be az orszigos rend6rfé-
kapitany -, azzal egyiitt egyébként, hogy a jelentkezdk
40 szazaléka alkalmatlannak bizonyult, tehat vagy a
pszichikai, vagy a fizikai teszteken nem felelt meg.
Nemcsak arrol van tehét szo, hogy a lelkesedés mi-
lyen, vagy hogy az alternativdk milyenek, hanem bi-
zony itt a honvédelmi szolgélatra meg is kell felelni,
ami bizonyos komoly feltételek teljesitését jelenti. Az-
zal kell tehat szamolni, hogy nagyon intenziv, erétel-
jes toborzémunkat kell végezni ahhoz, hogy ez a fel-
emelt 1étszam 2026-ig valoban elérje ténylegesen a
37 560 {6 aktiv allomanyt és a 20 ezer 6 tartalékosi
létszamot.

En azt remélem, hogy tekintettel arra, hogy ez az-
tan végképpen nem partpolitikai {igy, ebben ki tud
alakulni valami konszenzus, mint ahogy egyébként az
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altalam jegyzett témaban a tilmunka megfizetésének
alehet8sége vagy annak a meghosszabbitasa is komp-
romisszum kérdése. Jo lenne, hogyha lenne néhany
olyan {igy - és ilyen a haza védelme -, amelyben azért
meg tudjuk mutatni a valasztoknak, hogy tudunk
egylittmtikodni Magyarorszag szamara fontos és
kulcsteriileteken. Ugyhogy kérem kedves képviseld-
tarsaimat, hogy tamogassak ezt az elGterjesztést. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Most
megadom a sz6t Varga-Damm Andreanak, a Jobbik
képviselGesoportja vezérszonokanak. Oné a szd, kép-
viselG asszony.

DR. VARGA-DAMM ANDREA, a Jobbik képvise-
16csoportja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A H/2163. szamt
orszaggytlési hatarozati javaslatot terjesztette a hon-
védelmi miniszter a Haz elé. Hogy Gszinte legyek, én
oriiltem volna annak, hogyha a miniszter ar szemé-
lyesen képviseli ebben a kérdésben a kormanyt, tekin-
tettel arra, hogy egy olyan hosszi tdva program, mint
a ,Zrinyi 20267, keretében gondolja azt, hogy ez a ja-
vaslat sziikséges ahhoz, hogy az abban megfogalma-
zott feladatokat végre tudjak hajtani.

Azért is oriiltem volna, ha a miniszter Gr szemé-
lyesen jelenik meg az iilésteremben, mert akkor talan
t6le megtudhattuk volna, hogy mi az indoka ennek a
1étszambdvitésnek, tekintettel arra, hogy a javaslatbol
ez nem deriil ki. A javaslat szerint a tiszti 1étszam
6600-ra, az altiszti 1étszdm 10 200-ra, a legénység
13 200-ra, a honvéd tiszti, -jelolti 1étszdm 800-ra, a
honvéd altiszti l1étszam 250-re, a kormanytisztvisel6k
és koztisztvisel Gk 1étszama pedig 6600-ra valtozik, ez
a legutobbi csokken.

A javaslatban az szerepel, hogy volt egy bizonyos
35/2013. (V. 16.) orszaggytilési javaslat (Németh Szi-
lard Istvan: Hatdrozat!), amely koradbban szaba-
lyozta a létszamkereteket. A probléma a kovetkez6: ez
nem igy van. Nagy valoszintiséggel a minisztérium
azon tisztviseldi, akik ezt a javaslatot elkészitették, el-
felejtkeztek a 35/2016. (XII. 19.) szamu orszaggytilési
hatéarozatr6l, amely 31 080 fére emelte a részletes
bontasi 1étszamot, és nem a 35/2013. (V. 16.) szamu.
Ennek azért van nagyon-nagyon fontos jelentGsége,
mert bar igaz, hogy az orszaggytilési hatarozat mind-
két esetben 35-6s szammal kezdddik, de ez pillanat-
nyilag azért egy nagyon fontos, lényeges Kkoriil-
mény - és nagyon boldog vagyok, hogy a Honvédelmi
és rendészeti bizottsag elnoke jelen van, mert talan az
6 tekintélyével el tudjuk érni, hogy ez a javaslat végre
feleljen meg a jogszabalyoknak és a tényeknek -,
ugyanis ezen javaslat azt mondja, hogy ez fogja hata-
lyon kiviil helyezni a 35/2013-ast. Igen am, csak a
35/2016-osban nincs olyan hatalyon kiviil helyezd
rendelkezés, amely arr6l szélna, hogy miutén ez a
35/2013-as OGY hatarozat moédositasa, ezért a moédo-
sitas hatalybalépésével a 35/2016-o0s hatalyat veszti.
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Ily mbdon ha ezt az orszaggytilési hatarozatot meg-
szavazza a Haz, akkor egyrészr6l lesz egy 2018-as
OGY hatarozatunk, és marad egy 35/2016-0s OGY ha-
tarozatunk hatalyban.

Nagyon fontos az, hogy ebben a hazban elég sok
jogasz és elég sok olyan szakember van, aki azokra a
kérdésekre is figyel, hogy jogdogmatikai szempontboél
alkalmasak legyenek az el6terjesztések arra, hogy jog-
hatast tudjanak kivaltani. Szerényen szeretném meg-
jegyezni: nem szeretném effektive az Orban-kor-
manyt e kérdésben kritizalni, mert 2010-ben, amikor
magam is részese voltam a Hende miniszter ar altal
vezetett minisztérium tevékenységének, akkor sem
Hende miniszter Gr, sem néhai To6th Zoltan Jozsef
jogi helyettes allamtitkar idejébdl ilyen silany, indok-
l4s nélkiili javaslat biztosan nem keriilt volna ki a
Honvédelmi Minisztérium keretébdl.

Nagyon oriilok, és iidv6zlom azt, hogy Kosa Lajos
honvédelmi és rendészeti bizottsigi elnok itt van, és
talan hatast tud kivaltani a Honvédelmi Minisztérium
vezetésére a vonatkozasban, hogy igyekezzenek elérni
a korabbi Orban-korméany alatt megszokott szakmai
minGséget, és azzal, hogy atadtuk a katondknak a
Honvédelmi Minisztérium vezetését, a politika ne ve-
szitse el az igényességét, és olyan javaslatok jojjenek
a Hazba, amelyekkel a Haz képvisel6i tudnak valamit
kezdeni. Ez a javaslat pillanatnyilag erre alkalmatlan.

2018-ban 26 753 {6 volt a Honvédelmi Miniszté-
rium allomanyaban, amelybd6l a honvédség létszama
20 643 f6. Miutan 2016-ban a 35/2016-0s orszaggy-
1ési hatarozattal 31 080-ra emelkedett a 1étszamkeret,
gondolhatnank mi mint ellenzéki képvisel6k, vagy
akar gondolhatnd barmely korméanyparti képvisel§
azt, hogy a honvédelmi miniszter ar azért terjesztette
be a javaslatot a tisztelt Hizhoz, mert méar elértiik azt
alétszamot, amely eddig is engedélyezett volt, és most
mar bizony gy tlinik, hogy az Orszaggytilés hozzaja-
rulasa kell ahhoz, hogy e 1étszdmkeret novekedjen.
Ha megnézziik azt, hogy a jelenleg meglévd koltség-
vetési keret és az a koltségvetési forras, amelyet az Or-
szaggytilés allokalt a 2019-es koltségvetési évre, azt
latjuk, hogy egyetlenegy f6 katonaval nem lehet t6b-
bet felvenni, mint ami ma megvan, mert nincs ra kolt-
ségvetési forras.

(16.40)

Kosa Lajos bizottsagi elnok ar nagyon szépen fel-
vazolta azt, hogy a Gyurcsany-kormany utan, annak
végén milyen volt a Honvédelmi Minisztérium kolt-
ségvetési helyzete, csak azt felejtette el elmondani,
hogy a méasodik és harmadik Orban-korméany 2015-re
olyan mértékben levitte a Honvédelmi Minisztérium
koltségvetését, hogy szégyenszemre a GDP 0,76 sza-
zalékat tette ki mindez. Még akkor is, ha valéban a
GDP mértéke emelkedett, viszont az a kiilonbség,
amirdl elindult és ahova jutott, nominéalisan jelent8s
mértékben nem eredményezett megfelel§ koltségve-
tési forrast.
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Igy a helyzet ma az, hogy ugyan megproébélja a
miniszter ar kezdeményezésére 37 650-re emelni a
2026-ig feltolthet6 keretet, de miutan mar 2019-re
sem juttat elegendd koltségvetési forrast arra, hogy
ezt meg lehessen tenni, ily moédon tulajdonképpen
megkérdezhetjiik, hogy ez a javaslat miért is érkezett
ebbe a Hazba. Nekem van egy olyan érzésem, hogy ez
semmi masrol nem szdl, csak arrdl, hogy azt lassuk,
mintha a Honvédelmi Minisztérium barmifajta olyan
tevékenységet végezne, amivel a hon védelmében elG-
relépés lehet.

Allamtitkar ar ugy kezdte beszédét, hogy a XVI.
szazadbeli magyar honvédelmi helyzetbdl és annak
elveibdl idézett, csak a helyzet a kovetkez6. Miniszter-
elnok ar szavaival élve, a szent dervisek idGszakaban
ugyan valoban a csatakat és a haboruakat a 1étszam, az
egymassal szemben all6 katonak létszama hatarozta
meg, ez valoéban a szent dervisek idészakaban igy volt,
ma mar azonban két darab jo programozé le tud
gy6zni egy egész orszagot anélkiil, hogy barmilyen
csata tortént volna. Ma a technika donti el, hogy egyik
orszag a masikat, egyik hader6 a masikat le tudja-e
gy6zni. Ma nem a létszamon maulik ez. Ma azon miilik,
hogy technikailag egy hadsereg fel van-e szerelve,
vannak-e olyan kiegyenstlyozott politikai kapcsola-
tai, amelyek keretében a kornyezd orszagok és azok a
szovetségek, akikhez kapcsolodik, a segitségére tud-
nak lenni, vagy netalaintan mindenki hirtelen az ellen-
ségiink lesz, és lehet nekiink barmilyen csodas tech-
nikank, vagy senki nem véd meg minket, vagy a tama-
dok része lesz. Ezaltal tehat az emberanyaghoz képest
a technika és a tisztességes, kivald politika sokkal in-
kabb hozzajarul ahhoz, hogy egy orszag lakossaga biz-
tonsagban érezhesse magat.

Amikor részleteiben megvizsgaljuk azt, hogy ez a
javaslat milyen létszamkereteket hataroz meg, akkor
érdemes megnézniink az egyes tételeket. A tisztek
szdmara azt mondja, hogy 6600 f6 az, amelyre sze-
retné ezt a keretet emelni, de ma a honvédség alloma-
nyaban ezer f6vel kevesebb a tiszti allomany, mint
amit egyébként a keret meghatéroz, és amire egyéb-
ként akar még koltségvetési forras is lehetne.

A 6600 {6s 1étszamra vald emelés ezer fGvel tobb,
mint az eddigi. A kérdésem az, hogy ezt a 2 ezer f6t
honnan gondoljak akar 2026-ig is megszerezni. Mert-
hogy nézziik meg, hogy ma az oktatasi rendszerben,
ahonnan tiszteket lehet kapni, egyetemi képzés kere-
tében kell hogy részt vegyenek ezek a leend? tisztje-
I6ltek a felsGoktatas rendszerében. Ebben az évben
230 helyet jelolt ki a tarca az EMMI-vel egyiittm-
kodve arra, hogy 230 {6s tisztidllomany-képzés kez-
d6édhet meg ebben a tanévben. 140-150 f6 kozott lett,
akiket fel tudtak venni. Ez azt jelenti, hogy szinte alig
a felét tudtak kitolteni a rendelkezésre 4116 helyeknek.

Ha minden évben ez lesz a tendencia, akkor akar-
hogy is nézem, minimum 15 év kellene ahhoz, hogy a
tiszti allomany elérhesse azt a létszamot, amelyre
vagynak; persze feltételezve azt, hogy a képzés utan
ezek a tisztek valoban el is kezdik a Magyar Honvéd-
ség keretében a tevékenységiiket, tekintettel arra,
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hogy rendkiviil magas a képzés ezen az egyetemen, és
a polgari életben, kiilonosen a mérnokhallgatokat
nagy elGszeretettel varjak a multicégek és akar a kiil-
foldi vallalatok is. Tehat bizony a tisztjeloltek igen
nagy szama nem kezdi meg tisztként a tevékenységét.
Jelzem még azt szerényen, hogy 280 pont volt a felvé-
teli hatar ebben az évben. Ez azt jelenti, hogy csak ab-
bol nem lett tisztjelolt, akinek nem jutott eszébe.

Az altisztek szamat ezer f6vel kivanja emelni ez
a javaslat. Jelenleg az altiszti 4llomanyban 2 ezerrel
kevesebben vannak, mint amennyit a mostani keret-
szam megjelol. Megkérdezhetnék, hogy honnan le-
het az altiszteket potolni, mert ha ezer f6vel itt is
emelné a létszamat a javaslat 9270-rdl 10 200-ra, és
ma 2 ezer hiany van, akkor ez a 3 ezer f6 honnan ke-
riil majd el6; mert hogy altiszt legyen valaki, annak
is képzésen kell atmenni. Ez a képzés ma kétiranyu:
az egyik OKJ-s képzés, a masik pedig az altiszti aka-
démian val6 képzés.

Pillanatnyilag az altiszti llomanyban az OKJ-s
képzés létszama 45 6, és az altiszti akadémian ma
200 f6 az, aki reménykedhet abban, hogy altisztként
hagyja el az iskola padjait. Ezaltal megint megéllapit-
hatjuk azt, hogy ez a durvan 3 ezer {8s kiilonbség az
elkovetkezendd 15-20 évben lehetetlen, hogy feltoltse
a létszamot erre a tervezett 10 200-as altiszti szamra.

Es akkor kovetkezzék a legénység létszama. A le-
génység létszamat, mint 1atjak, 5 ezer f6vel bGviteni
kivanjak, ami bizonyara egy nagyon-nagyon iidvo6zité
terv, pillanatnyilag azonban ott is 2 ezer fs hiany van,
tehat a ,Zrinyi 2020-26” programban 7 ezer fgvel sze-
retnék a legénység létszamat névelni.

De mi tortént az elmult években? Megkérdezhet-
nék, hogy vajon mit6l van az, hogy az onkéntes tarta-
1ékos 1étszam val6ban mar alulrél strolja hét év alatt
a 8 ezer f6t, és a legénység létszamaban képtelenség
elérni a jogszabalyban meghatarozott kereteket. Azon
tal egyébként, hogy koltségvetési forras sincs allo-
kalva ezekre a létszamokra, ezen tal a leendd legény-
ség, illet6leg a tarsadalom motivacids eszkozrend-
szere egészen mas az onkéntes tartalékosnal, és egé-
szen mas a szerz6déses katonanal. Az elmult években
tobb okbdl, illetSleg t6bb forrasbdl voltak motivaltak
az onkéntes tartalékos rendszerbe belépni honfitarsa-
ink.

Az els6 és legfontosabb, legnagyobb l1étszamot az
a szolgalati jaradékos populaci6 adta, akiknek szemé-
lyijovedelemadd-mentes lett a szolgalati jaradéka ak-
kor, hogyha az 6nkéntes tartalékos rendszerbe beta-
gozddtak. Ez onmagaban méar tobb ezres létszamot
eredményezett. De onnantdl kezdve a 8 ezres szdmig
mik voltak és mik azok a motivacios eszkozok, amivel
ezt a lehet8séget szivesen hasznaltak, hasznaljak hon-
fitarsaink?

Egyrészrl atesnek a leend6 katonak egy olyan
hihetetleniil magas szintd, széles kord egészségligyi
vizsgalaton, amit ma a polgari rendszerben egysze-
riien képtelenek megkapni, minimum fél év kellene
hozza. Az egy honapos tanfolyam, amelyre mennek,
ez id6 alatt 130 ezer forint javadalmazast kapnak,
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munkahelyiikrdl felmentést kapnak, olyan képessége-
ket sajatitanak el az egy honapos tanfolyam soran,
amit a polgari életben nagyon sok pénzért tudnanak
megszerezni, és a rendelkezésre allo tarsasag, akik
kozé keriilnek, oly mértékben gazdag emberallo-
manyt jelent szamukra, ahol olyan szakmai és emberi
kapcsolatokra tehetnek szert, amit a mindennapi éle-
tiikkben nem. Igy értiik el az onkéntes tartalékos popu-
lacidban ezt a nagyon szép szamot. De ez sajnos jelen-
t6sen a jov6ben nem fog emelkedni, mert koriilbeliil
ennyi az, aki hajland6 Magyarorszagon ebben a rend-
szerben részt venni.

A szerz6déses katonak 1étszamaban és a szerz6-
déses katonak rendszerében, motivacios eszkozrend-
szerében évek 6ta megtorpanas van, esély nincs arra,
hogy valaha ezt a 37 650-es keretszamot el tudjak
érni, és miutan barmennyire is nehezen fogadhato6 el,
de egy katona beléptetéséhez nem csak az kell, hogy
eljojjon, ki kell képezni, ruhazattal kell felszerelni,
fegyverzettel kell felszerelni, el kell helyezni a munka-
helyén, bért és jarulékot kell utana fizetni.

Ehhez a 37 650-es létszamhoz minimum 770
milliardos koltségvetési forras kell (Az elndk a csengb
kocogtatasaval jelzi az idbkeret leteltét.), amelyet az
elkovetkezendd idGszakban valoszintileg ez a parla-
ment és ez a kormany nem fog rendelkezésre bocsa-
tani. KO6szonom a figyelmiiket. (Taps a Jobbik sorai-
ban.

(16.50)

ELNOK: K6szondm, Varga-Damm Andrea képvi-
sel6 asszony. Megadom a sz6t Harangoz6 Tamas kép-
visel§ arnak, a Magyar Szocialista Part képviselGcso-
portja vezérszoénokanak.

DR. HARANGOZO TAMAS, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt
Orszaggytilés! En is azzal szeretném kezdeni, amivel
Varga-Damm Andrea képviselGtarsam, hogy ha ez a
javaslat valéban arrdl szdl, ami az elGterjesztésben
szerepel, hogy a Magyar Honvédség 1étszamat ilyen
nagy mértékben a kormany meg kivinja névelni,
hosszt tavon egy fejlesztési program részeként a ma-
gyar hadsereg fejlesztésérdl és tényleges elGrelépésé-
r6l sz6lna, akkor azt gondolom, hogy az lenne a mini-
mum, hogy a magyar kormany honvédelemért felelés
tagja, Benkd Tibor bejonne a parlamentbe, és ezt
maga adna itt eld.

Az a sok-sok kérdés, ami mar eddig is felmeriilt,
inkabb azt tAmasztja ala, hogy itt valami egészen mas-
r6l van sz6, de kezdeném 6noknek egy idézettel, ami
nagyon hasonlatos ahhoz, amivel allamtitkar ar itt ér-
velni probalt. Biztos ra fognak ismerni, idézem. ,A
statuszok tényleges koltségvetési 1étszamemelkedés-
sel jaré feltoltésére a Magyar Honvédség koltségve-
tése alakulasanak fiiggvényében kertil sor, igy a tény-
leges forrasigény csak a helyek feltoltésének iitemé-
ben, és kizardlag abban az esetben jelentkezik, ha en-
nek feltételei biztositottak. Tényleges létszamnovelés
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az elGterjesztés elfogadisaval egyidejiileg nem terve-
zett.”

Talan ki fogjak talalni, ez akar a mostani el6ter-
jesztés indoklasaban is lehetne, de nem, ez a 2011-es,
az akkori Orban-kormény hasonld 1étszamndvelési
javaslatanak indoklasa volt, s nem véletleniil nem ta-
mogatta az MSZP akkor sem azt a javaslatot, hiszen
ugyanaz volt vele a problémaja, mint ezzel a jelenlegi-
vel, annyi a kiilonbség, hogy akkor még bele is irtak az
elGterjesztésbe, hogy ez gyakorlatilag ennek a hataro-
zati javaslatnak az elfogadasaval nem fog megvalo-
sulni. Es bar rengeteg nagyon furcsa dolgot hallot-
tunk itt az allamtitkari expozéban és Kobsa elnok ar
felvezet6jében is a multrol, azért azt még Kosa elnck
ar is megjegyezte, hogy 2010-ben, a szocialista kor-
manyzas végén a GDP 1,1 szazalékat, a koltségvetés 1,1
szazalékat koltotte a kormany a honvédelemre. Ezt
onoknek sikeriilt 2014-2015-re, pontosan egyébként
az emlitett Hende Csaba-korszak elmulaséig 0,7 sza-
zalékra csokkenteni, ami tényleg mar a miikod6ké-
pesség alapjait is megkérddjelezte. De nem volt ez
sokkal jobb a létszam teriiletén sem. Tehat az elmult
nyolc év a honvédség tekintetében mindenféleképpen
egy katasztrofalis idészak végét jelenti, az biztos, és
talan majd most meglatjuk, hogy valami mas irdnyba
indul-e el a kormany ezen a teriileten.

2011 6szén 3276 feltoltetlen beosztassal rendel-
kezett a honvédség, s az akkor érvényben 1év§ 1ét-
szamstop miatt ez mar 2011 Gszére feltehetSen tovabb
emelkedett. A honvéd vezérkar f6noke - akkor gy
hivtak, hogy Benké Tibor, most éppen § a honvédelmi
miniszter - 2015 novemberében - ott iiltliink tébben,
akik most itt vagyunk a teremben -, a Honvédelmi bi-
zottsag lilésén, nyilvanos iilésen beismerte, elmondta,
hogy az akkori, 2015-0s novemberi létszamhiany 5,5
ezer katonara rag. Tehat miutan 2011-ben megemel-
ték a virtualis létszamkeretet, 3200-r0l 5,5 ezerre no-
vekedett a létszamhiany, ennyit sikeriilt elérni azok-
ban az években. Majd a ’16-0s emelés utin is most je-
lenleg ott tartunk - és majd biztos cafolni fogja, remé-
lem, allamtitkar ar, tételesen azzal, hogy akkor pon-
tosan beismeri, mekkora is alloméanykategéridnként a
létszamhiany a honvédségben -, ahogy szoktak mon-
dani, agazati forrasok szerint mintegy 7 ezer katona
hidnyzik a honvédségbdl, ami a jelen allapotaban is
elképeszt6en magas szam, és tovabbi emelkedést mu-
tat az elmult idGszakhoz képest.

Ha erre most még folemelik az engedélyezett 1ét-
szamot mintegy 6500-6600 f6vel, akkor gyakorlatilag
nem nagyon fog mas torténni, mint hogy a torvény el-
fogadasanak masnapjatol vagy a hatalybalépésének
masnapjatol - bocsanat, hatarozati javaslat hatalyba-
1épésének masnapjatdl - ez a virtualis 1étszamhiany
mintegy 13 ezer fére fog novekedni. A Magyar Hon-
védség allomanyanak 40 szazalékara. Innentdl kezd-
ve tényleg felmeriil az emberben a kérdés, hogy akkor
ezt most miért csinaljak, mi az indoka val6jaban en-
nek az elGterjesztésnek, amikor egyébként a személyi
allomany, annak utanpdtlasa, valéban egyébként a
beiskolazas volumene biztos, hogy nem teszi lehet6vé,
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hogy a kovetkezd idészakban olyan mértékben 1épje-
nek el6 ezen a teriileten, mint ahogy 6nok arrol itt
most beszélnek.

Ha a honvédség legutobbi id6szakat nézziik, azon
tilmenden, hogy 2015-ig effektive kivéreztették ezt a
teriiletet teljesen, és valoban azéta is, allamtitkar ar,
’10 6ta is konkrét képességek sziintek meg a Magyar
Honvédségnél, egész komoly aggodalommal t6lti el az
embert, amikor azt nézziik, hogy milyen kapkodasba
kezdtek. Ugye, a Magyar Honvédség ,Zrinyi 2026”
nevezetl szlogenjét mar annyiszor hallottuk, hogy ta-
lan mar a sarki kocsméban is tudjak, de azt egyetlen-
egy, még a Honvédelmi bizottsdgban il§ képvisels
sem tudja, hogy ez val6jaban mit takar. Azt latjuk,
hogy 6nok utasszallit6 repiil6gépet vasarolnak a Ma-
gyar Honvédség pluszpénzébdl. Gyakorlatilag egy
polgari fapados légitarsasag hasznalt gépét megve-
szik, atfestik, és ezek utan annyit latunk beldle, hogy
a miniszterelnokot és népi zenekarat roptetik vele
jobbra-balra. Majd arra hivatkozva, hogy ez a honvéd-
ség kotelékében van, egyetlenegyet kivannak elérni,
hogy ezt a tényt, hogy politikai vezet6k kozpénzen mi-
kor és hova repkednek, a honvédségi allomanyra valod
tekintettel vagy hivatkozéssal eltitkolhassak a sajat
adofizets polgaraik elsl. Es ha valakinek lett volna egy
percnyi kétsége - nekem az elején volt, legyiink §szin-
ték -, hogy azért ezeket a gépeket mégiscsak azért is
vették, hogy a Magyar Honvédség allomanyat, tobbek
kozott a kiilszolgalaton 1évé alloméanyok valtasat nor-
malis koriilmények kozott, tervezetten a Magyar
Honvédség mint szuverén katonai alakulat akkor és
ugy oldja meg, amikor akarja, erre is megjott a valasz,
hiszen nyaron, mint kideriilt, szégyenszemre egy ma-
sik kiilfoldi orszagtol kellett repiil6gépet bérelnie a
Magyar Honvédségnek, hogy a kiilf6ldon 1évé csapa-
tainak a valtasat hazahozza, mikozben lajstromban
van, hasznélatban van méar két utasszallito repiil6gép.
Ha valaki esetleg nem tudna, nyilvidnvaléan a honvéd-
ségek, a katonasagok nem polgari utasszallit6 gépeket
hasznélnak ilyen eszkéznek, hanem megvannak erre
a csapatszallit6 gépek tipusai, valamilyen rejtélyes ok-
nél fogva 6nok mégsem ezt vették.

Aztan megsziint az el6z6 idészakban gyakorlati-
lag teljesen a helikopterképesség is. Az egy dolog,
hogy voltak és vannak helikopterek, amik képesek
lennének vagy lettek volna felszallni, de elég csak ta-
1an a 2015. évre gondolni, amikor a nagy arvizkataszt-
rofa volt, hogy egyébként a honvédség helikopterei-
nek a jo részét, amit bevetettek a védekezésben, nem
hasznalhatta volna a Magyar Honvédség, ha a ming-
sitett id@szakot a parlament nem fogadja el, illetve a
kormény nem hirdeti ki, mert azoknak a helikopte-
reknek mar repiilési engedélyiik sem volt.

Ezen a teriileten is elindult valami, csak tényleg
kétségbeejts, hogy mikozben kikiildenek Oroszor-
szagba gépeket feltjitani, akozben egyébként most a
tervek meg a hirek szerint tobb szaz millidrdért vagy
nem is tudjuk, mennyiért Airbus tipusi, Nyugat-Eu-
ropabol vasarolt helikoptereket vasarolnak. Nem tud-
juk, miért. Eppen veliik beszéltek utoljara, legjobb
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ajanlatot adtak, igy esett ari kedviik - nem tudjuk. De
hogy igy nem lehet egy orszag honvédségét hosszi ta-
von fejleszteni, abban teljesen biztosak vagyunk. Es
azért szomort a dolog - visszatérve a létszamhely-
zetre is és az elGterjesztésre -, mert Ggy tiinik, hogy a
Kosa ar altal emlitett walesi cstcs 6ta, amikor is val6-
ban az Egyesiilt Allamok és leginkabb az Egyesiilt Al-
lamok vilagossa tette, hogy nem tiir tovabb abban el-
maradast, hogy a NATO-tagallamok a koltségvetésiik
2 szazalékat a honvédségre koltsék - még egy zarojel
djra, tehat a 0,7-r6l folvinni 2-re tényleg maga a
csoda, minden egyes katonanak és honvédnak.

(17.00)

Tehat egy olyan idGszak el6tt allunk, vagy a koze-
pén éppen, ahol tényleg lehetne a Magyar Honvéd-
ségnek évtizedekre tisztességesen, atgondoltan, pro-
fesszionalisan olyan fejlesztést csinalni, amelyik en-
nek az orszdgnak a védelmét biztositja. 8 ezerrdl 20
ezerre novelni a teriiletvédelmi tartalékosok 1étsza-
mat, biztos, hogy nem a XXI. szdzadi modern hadse-
reg fejlesztését jelenti. Osszevissza vasarolgatni repii-
16gépeket, majd a kormény tagjait titokban reptetni
vele, és ezzel égetni és jaratni le az egész honvédséget,
biztos, hogy nem a hossza tava, XXI. szazadi katona-
sag fejlesztését jelenti. Es behozni ide egy olyan el6-
terjesztést, valoban mindenféle valddi indok nélkiil,
hogy a meglévg tobb ezres, minimum 5, de még egy-
szer mondom, nagy val6szin{iséggel, kozel 7 ezres 1ét-
szamhianyt miért egy virtualis tovabbi 6500 f6s nove-
1éssel akarjak megoldani, magyarul 13 ezer f6re no-
velni a 1étszamhianyt, erre épkézlab valaszt szerintem
nem nagyon lehet adni, de megprobaljuk megvarni,
hatha allamtitkar Gr valami biztatot tud ebben az tigy-
ben mondani. (Németh Szilard Istvan: Hajra, Ha-
rangoz6 Tamas!) Nagyon kedves, allamtitkar ur,
egész életemben erre a biztatisra vartam. Oriilok,
hogy ma bejottem erre a vitara. Azért ez az iigy ennél
fontosabb meg komolyabb, allamtitkar ar!

Ha azt az egy mondatot el tudja itt mondani a
parlament falai kozott, amit Varga-Damm Andrea
képvisel6tarsam az elején kérdezett, hogy miért, tehat
mi az indoka annak, hogy egy fel nem toltott 1étsza-
mot 6nok most megemelnek. Nem akarok cinikus
lenni, mert aztan a katonak tehetnek réla a legkeve-
sebbet, de papiron emelni a honvédség 1étszamat, an-
nak mi értelme van? Mi? Es mivel fogjak feltolteni?
Papirkatonakkal? Levezette itt a képviselGtarsam,
hogy fizikai képtelenség. Ha azt meg tudnak oldani,
amit mi évek 6ta szorgalmazunk, beadtunk minden
évben hatarozati javaslatot, hogy emeljék mar meg a
beiskolazottak 1étszdméat, adjanak méar t6bb pénzt a
képzésre, toltsék mar fol ezt a 30-40 szézalékos 1ét-
szamhianyt el6szor, és utdna dlmodozzunk nagyot,
semmi nem tortént benne. Ha meg tudja mondani,
hogy ennek mi a val6di indoka, és tényleg elfogadhat6
indokot ad, akkor revidealni fogom az allaspontomat,
de egyeldre ilyet nem lehet latni.
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Végezetiil Kosa képviselGtarsam hozzaszolasa-
nak azt az érdemi részét, ami a 1étszamhianybol ado-
do6 kényszeritést is jelenti a taléraprobléméaval kap-
csolatban, arra maximalisan nyitottak vagyunk. A
Honvédelmi bizottsag, ha jol értem, Gjra egy kozos
gondolkodast elkezdett, hiszen legut6bb is a bizottsag
elnokének kozbenjarasara sikeriilt elérni azt, hogy ne
legyen ebbdl probléma, a honvédelem teriiletén is
okoz gondot. Azt viszont kérem, vegyék figyelembe,
hogy a rendvédelem teriiletén, azon beliil is konkré-
tan a biintetés-végrehajtas teriiletén katasztrofalis al-
lapotokat fog okozni, ha ezt a kérdést nem sikeriil ko-
zosen megoldanunk. Ugyhogy minden egyes olyan ja-
vaslatra - a miénk be van nyajtva - nyitottak vagyunk,
ami ezt a kérdést az dllomany szempontjab6l meg-
nyugtatéan rendezi.

Varom véalaszat allamtitkar drnak. Teljesen egy-
szerd kérdésre egyszer( valaszt varunk: miért kell pa-
piron névelni azt a létszadmot, ami most sincs be-
toltve? Koszonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps
az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, Harangoz6 Tamas
képvisel6 ar. Most megadom a szét Demeter Marta
képviseld asszonynak, a Lehet Mas a Politika képvise-
16csoportja vezérszonokanak.

DEMETER MARTA, az LMP képvisel§csoportja
részérol: Koszonom a szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Allamtitkdr Ur! Egészen elké-
peszt6, hogy tgy szeretnék megint névelni papiron a
honvédség l1étszamat, tehat magyarul az engedélye-
zett 1étszadmkeretet koriilbeliil 6500 fével, hogy a je-
lenlegi 1étszam sincsen megfelelGen feltoltve. Szeret-
ném én is felhivni arra a figyelmiiket, amire Varga-
Damm Andrea képviselGtarsam is mér figyelmeztette
onoket és kérte, én is kérem 6noket, hogy a 2016-o0s
rendeletet, korméanyhatarozatot is legyenek kedvesek
akkor hatalyon kiviil helyezni. Ez egy technikai kérdés
egyébként, de az igaz, hogy a jogbiztonsaghoz hozza-
jarul, hogy amennyiben sziiletik egy Gj hatarozat
(Késa Lajos: Mar hatalyon kiviil van helyezve. Nincs
hatalyban. - Az elnok csenget.), akkor a korabbi, a
2013-as is legyen hatélyon kiviil helyezve természete-
sen, viszont ehhez kapcsolédban a 2016-os hatalyba
1éptetd rendelkezései is.

Ami a létszamemelést illeti, azt kell mondjuk,
hogy sajnos attol tobb katonank nem lesz, hogy az en-
gedélyezett 1étszamkeretet Gjra megemelik, hiszen
most sem 100 szazalékban felt6lt6tt a jelenlegi allo-
many. Tehat latszik, ahhoz, hogy tébb fiatal érezze
azt, hogy szeretné a hazat szolgalni, szeretne a Magyar
Honvédség allomanyaba tartozni, ahhoz nem ele-
gendd az, hogy papiron létszamot emelnek. Ahhoz az
kell, hogy perspektivat lehessen kinélni ezeknek a fi-
ataloknak, aminek természetesen része az, hogy ver-
senyképes illetményekben részesiilnek, része az, hogy
van egy valos megbecsiilési rendszer, része az, hogy
modern technikai eszkézokkel tudnak dolgozni, mint
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ahogy, gy gondolom, az is, hogy egy 4j tipusd, tarsa-
dalmilag igazsigos, korkedvezményes nyugdijrend-
szer keriiljon kidolgozasra.

Jelen pillanatban, ha csak papiron emelkedik a
honvédség létszama, akkor mondhatjuk azt, hogy
nem is a létszamot, hanem a 1étszamhianyt emelik, hi-
szen igy akar a 15 ezer f6t is elérheti a 1étszamhiany,
hiszen ahogy Harangozd képviselGtarsam emlitette,
Benkd Tibor sajat maga vallotta be az 5500 f6s 1ét-
szamhianyt, és azbta szakért6i szamitasok szerint ez a
8 ezer 6t is elérheti. Sajnos a helyzet az elmult id6-
szakban nagyon silyos volt, amibél nagyon nehezen
kezd a Magyar Honvédség kilabalni, hiszen volt olyan,
hogy a GDP-nek mindossze a 0,76 szazaléka volt a vé-
delmi koltségvetés. Emellé adddik az oriasi 1étszam-
hiany, és az, hogy szamtalan képesség leépiilt, és jelen
pillanatban is 1atszik, hogy sokkal nehezebb egy bizo-
nyos katonai képességet Gjra helyreallitani, Gjra 1étre-
hozni, amikor az mar megsz{int. Ez mind anyagi ra-
forditasokat tekintve is dridsi nagysagrend, illetve az
adott allomanyt is természetesen Gjra ki kell képezni.

Latszik, hogy az illetményalap még a mai napig
nem éri el a 60 ezer forintot, ami véleményiink szerint
minimalisan sziikséges lenne ahhoz, hogy névekedjen
a Magyar Honvédség megtarto ereje. Sajnos a drasz-
tikus 1étszamhiany miatt most mar évente 10-12 mil-
li6 talérarol beszéliink, ez talszolgalat és tilmunka,
amit a Magyar Honvédség allomanya teljesit. Es en-
gedjék meg, hogy itt a Haz falai k6zott is ismét k6szo-
netet mondjak a Magyar Honvédség allomanyénak, a
katondknak és a honvédségi dolgozoknak is azért az
elhivatott szolgalatért, amit a Magyar Honvédség al-
loméanyéaban végeznek.

Latszik, hogy az 6nkéntes tartalékos rendszert, il-
letve az Ggynevezett 6nkéntes teriiletvédelmi tartalé-
kos rendszert, amirél most még mindig nem tudjuk,
hogy két kiilon rendszer vagy pedig ugyanannak a
rendszernek a két 4ga, hogy ezt fol tudtik-e tolteni,
miért nem tudtak felt6lteni, és miért akarnak ilyen
drasztikus szamokat meghatarozni a tartalékos rend-
szerrel kapcsolatban. Vilagosan latszik, hogy eddig az
a par ezer f6, aki onkéntes tartalékosként szolgalt, 6k
nem masok, mint azok a volt szolgalati nyugdijasok,
akik most méar szolgalati jarand6sagban részesiilnek.
Az § jarandosagukat, amennyiben nem jelentkeznek
onkéntes tartalékosnak, 15 szazalékos levonéas stjtja,
tehat nagyon sokan vallaltak koziiliik 6nkéntes tarta-
1ékos szolgélatot, igy adodhatott, hogy koriilbeliil
4000-4500 {6, akik szolgalnak a tartalékos rendszer-
ben.

Viszont gy néz ki, hogy ez nem elegendé a kor-
manynak, és valamiért ezt 20 ezer fére szeretné duz-
zasztani. Vilagosan latszik, hogy a mostani létszamke-
ret-emelés hatdsara a 1étszdmaranyok érdemben nem
valtoznak, tehat még mindig 6riasi vizfejrél beszélhe-
tlink, nagyon-nagyon sok vezet6 van a Magyar Hon-
védségben, és a végrehajtd dllomanyban, a legénységi
allomanyban ad6dnak 6riasi 1étszdmhianyok, de az is
igaz, hogy a tiszti dllomanyt is ez sdjtja sajnos.
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Olyan fontos kérdésekrdl is kellene beszélni itt az
Orszaggytlésben és a Honvédelmi és rendészeti bi-
zottsadgban is, mint példaul az 6sszhaderénemi pa-
rancsnoksag és a vezérkar struktarainak az atalaki-
tasa, esetleges Osszevonasa, amirél lehetett bar ol-
vasni a hirekben. Sajnos ezt megint csak a hirekbol
tudhatjuk, és a Honvédelmi bizottsag tagjai errél egy-
elére semmilyen tajékoztatast nem kaptak, tigyhogy
itt, ebben a vitdban is szeretném kezdeményezni
mind allamtitkar arnél, mind pedig a Honvédelmi és
rendészeti bizottsag elnokénél, hogy ez keriiljon fel-
tétleniil napirendre.

(17.10)

Ha a tartalékos allomanyrdél beszéliink, pontosan
hallottuk, hogy a miniszterelnok 20 ezer fGs tartalé-
kos allomany felépitését tiizte ki célul. Végteleniil pa-
zarl6 dolog tud lenni egy ilyen, tigynevezett parhuza-
mos hader6 1étrehozasa. Hiszen az vilagosan latszik,
hogy a professzionélis hader§ alloménya sincs fel-
toltve, tehat jelen pillanatban is koriilbeliil 8000 f8s
1étszamhianyrol beszélhetiink.

A XXI. szazadi kihivasokra a valaszt nem egy tar-
talékos rendszer, nem egy 20 ezer s teriiletvédelmi
tartalékos rendszer adja meg, hanem egy nagyon jol
képzett és jol feltoltott professzionélis allomény mind
hivatasosokkal, mind pedig szerz6déses katonak
munkajaval. Természetesen minél fejlettebb kibervé-
delmi képességekkel is torekedve arra, hogy olyan
specidlis tudast tudjon az allomany magéaénak, be
tudja épiteni a kival6 misszios tapasztalatokat, amely-
lyel igenis a Magyar Honvédség egy rugalmas és mo-
dern haderévé tud valni.

Vilagosan latszik, hogy 20 ezer f6 tartalékossal
nem novekednek a Magyar Honvédség katonai képes-
ségei. Sajnos mondhatjuk, hogy tigy meg plane nem,
hogy vilagosan latszik, a kozszolgékat probaljak be-
kényszeriteni ebbe a tartalékos rendszerbe. Hogy
most az 6nkéntes tartalékos vagy a teriiletvédelmi tar-
talékos rendszerbe, azt gondolom, ez egyel6re nem vi-
lagos. Irasbeli kérdéssel fordultam a minisztériumhoz
ez iigyben, hogy igaz-e, hogy az elbocsatas el6tt allo
kozszolgélati dolgozdknak, illetve minisztériumi dol-
gozoknak igenis be kell 1épniiik a tartalékos rend-
szerbe ahhoz, hogy késébb valamilyen atképzést kap-
janak, vagy més munkahelyet biztositsanak sza-
mukra.

Amennyiben 6nok felallitanak 20 ezer {6 tartalé-
kot, akkor ez elképeszt6 mddon vonja el az eréforra-
sokat, a pénzt a professzionalis alloméanyt6l. Ponto-
san tudjak 6nok is, allamtitkar ar és a bizottsag elnoke
is, hogy bar tortént egyenruha-vasarlas a Magyar
Honvédségben, de a mai napig azt kell mondanunk,
hogy a gyakorlok sajnos leszakadnak a katonakrol, a
mai napig nincs nagyon sok katonanak bakancsa, és a
mai napig nincsenek feltltve a ruhazati boltok. Pon-
tosan ezért ugy gondolom, hogy nem egy 20 ezer {6s
tartalékos alloméany részére kell ezt biztositani és egy
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ilyen allomanyt 1étrehozni, hanem a Magyar Honvéd-
ség jelenleg szolgalatot teljesit6 katonait és honvéd-
ségi dolgozoit kell tudni megfelelGen ellatni.

Nagyon Ggy néz ki, hogy csak a statisztikat sze-
retnék novelni. Ez viszont 6nmagaban nem mas, mint
latvanypékség, mikézben a Magyar Honvédség jelen-
t6s fejlesztésekre szorul. Itt szeretném kiemelni, hogy
ezeket a fejlesztéseket transzparens modon kell meg-
tenni, mert valami hidba mindgsiil honvédelmi beszer-
zésnek, ettdl fiiggetleniil is a Honvédelmi bizottsagot
kotelesek errdl tajékoztatni, részletes tajékoztatast
adni errdl, és természetesen nem civil eszkbzokre ra-
nyomni azt a bélyeget, hogy katonai eszkozok, csak
azért, hogy ne lehessen kideriteni, pontosan meny-
nyibe keriilnek.

Ha pedig tartalékos rendszerr6l beszéliink, ak-
kor a mi elképzeléseink szerint a jelenlegi haderd
méretéhez kapcsolédodan egy 5-6 ezer fGs onkéntes
tartalékos 4llomanyra lenne sziikség, olyan allo-
manyra, ahol specialis tudassal rendelkeznek az ab-
ban részt vevlk, olyan dlloményra, akiket nem be-
kényszeritettek egy rendszerbe, hanem Onkéntesen
vallaljak ezt a fajta szolgalatot, és természetesen biz-
tositani szamukra a munkaltatéi kedvezményeket, a
munkaltatoknak a kompenzélasat és megfelel$ ren-
delkezésre allasi dijakat.

Tehét alapvetfen a honvédségnek ezt a fajta 1ét-
szamkeret-emelését, amit 6nok ideterjesztettek, mi
nem tudjuk tAmogatni. Nem old ez meg semmit, ez
csak statisztikazas, ilyenforman pazarlas. Raadasul
folyamatosan arra az igynevezett ,,Zrinyi 2026” prog-
ramra hivatkozik, amit egyébként a mai napig nem
tudtak senkinek megmutatni, nincs egy megfelelGen
kidolgozott haderdéfejlesztési terv, amely zészlbalj
szinttdl folyamatosan bemutatni a fejlesztéseket, és
megfelel6 szakmaisdgon nyugodna.

Nagyon fontos még, hogy a védelmi koltségvetés
miel6bb a GDP 2 szazalékira emelkedjen. Az LMP-
nek volt konkrét ilyen hatarozati javaslata, amely
2022-re biztositana, hogy elérjiik ezt a mértéket. Ezt
a tovabbiakban is fenntartjuk, be fogjuk nytjtani, hi-
szen a jelenlegi emelkedés mértékével nem lehet el-
érni ezt a 2 szazalékot. Pedig ilyenforman a honvéd-
ség torténelmi feladatok és lehetGségek el6tt all, hi-
szen a magyar kormanynak teljesiteni kell ezt a 2 sz4-
zalékot. Ez viszont igenis torténelmi lehetGséget biz-
tositana a honvédség fejlesztésére, természetesen
nem a haverok zsebének megtomésével, mert minden
egyes adodfizet6i forintnak, amit az allampolgarok a
védelemre szannak, a Magyar Honvédségnél van a
helye.

Az allomany megbecsiiléséhez elengedhetetlen a
ttlszolgalat, a tdlora megoldasa, hiszen a jelenleg ha-
talyos torvény szerint 2019. janudr 1-jét6l a készenléti
Or- és iigyeletszolgalatban megszlinne a ttléra pénz-
beni kifizethet6ségének lehetGsége. Nyujtottunk be
mi is torvényjavaslatot arra nézve, hogy mind a Ma-
gyar Honvédség allomanya, mind pedig a rendvé-
delmi szervek allomanya szamaéra tovabbra is kifizet-
het6 legyen pénzben a ttléra. Nagyon oriilok annak,
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hogy a Honvédelmi bizottsagban lesz lehetségiink
arrol beszélni, hogy hogyan talaljunk ebben egy kon-
szenzusos megoldast. Nagyon siirget§ ennek a megol-
dasa. Meg kell akadalyozni azt, hogy mind a Magyar
Honvédség allomanyabol, mind pedig a rendvédelmi
szervek allomanyabol tomegesen menjenek el kiva-
l6an szolgil6 emberek azért, mert megsziinik ez a le-
hetdség, és igy ellhetetlentiil a szolgalat.

Ugyhogy nagyon szamitok arra, hogy tudunk er-
rél beszélni. Ezaton is kérem allamtitkar urat, vala-
mint a Honvédelmi és rendészeti bizottsag elnokét,
Kosa urat is, hogy jarjanak kézbe annak érdekében,
hogy miel6bb tudjunk moédositani a jelenlegi torvé-
nyen. Koszoném. (Taps az ellenzéki padsorokbél.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Demeter Marta kép-
viselG asszony. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki
felszdlalasok végére értiink. Megkérdezem, kivan-e
valaki két percben hozzaszolni. (Senki sem jelentke-
zik.) Jelentkez6t nem latok.

Tovabbi képviseldi felszolalas el6tt (Késa Lajos
Jjelentkezik.) két percre szot kért Koésa Lajos, Fidesz,
bizottsagi elndk ar. Oné a sz6.

KOSA LAJOS (Fidesz): Koszondm szépen, elndk
ar. Tisztelt Haz! Attdl félek, hogy Varga-Damm And-
rea képviselGtarsam és Demeter Marta képviselGtar-
sam figyelmét elkeriilte néhény aprosag.

Az 0nok altal idézett 35/2016-0s orszaggytilési
hatarozat a kévetkezd év januar 1-jén hatalyat vesz-
tette. A 35/2016-0s orszaggyiilési hatarozat a
35/2013-ast modositotta. Tehat egyetlenegy van ha-
talyban, a 35/2013-as. A 35/2016-0s nincs hatélyban,
ezért amikor a honvédelmi tarca ezt a hatarozati ja-
vaslatot elGterjesztette, akkor helyesen jart el, mert a
hatalyban 1évG orszaggytilési hatarozatra hivatkozott,
és nem arra, amit egyébként mar hatalyon kiviil he-
lyeztiink.

A masik gondolatom Harangoz6 tr felszolal4sa-
hoz kapcsolodik. Valoban, azért csokkent egyébként
2010-ben a GDP-aranyos honvédelmi raforditas a
koltségvetésben, mert kivezettiik bel6le a korkedvez-
ménnyel nyugdijba ment korabbi katonak nyugdijki-
fizetését. Ez val6jaban csokkentette a kiadast. De hoz-
zateszem még egyszer: ez egy konyvelési triikk volt,
egyébként utana az Eurostat felhivta a figyelmiinket
arra, hogy a nyugdijkifizetéseket - akar volt rendér-
nek, akar volt katondnak megy - nem lehet honvé-
delmi kiadasként elkényvelni. Ez okozta ezt a csokke-
nést. Koszoéném szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képviselg tr. Két
percre megadom a szt Varga-Damm Andrea képvi-
seld asszonynak, Jobbik.

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): K6sz6-
nom a szdt, elnok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Szamitottam Kdsa Lajos bizottsagi elnok ar
felszolasara, és oriilok, hogy végiil mégsem céafolt
meg.
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Ugyanis amit 6n elmond, pont azt indikaln4,
hogy amikor ebben a javaslatban indokoljak, hogy a
35/2013. majus 16-ai orszaggyiilési hatarozat modo-
sitasa kovetkezik, akkor ugy kellett volna megfogal-
mazni, hogy a 35/2016. december 19-én modositott
orszaggylilési hatarozat, amely a 35/2013. méajus 16-
it modositja.

(17.20)

Mert a 35/2013-as a mai napig is ugy van hataly-
ban, hogy a 2013-ban meghatirozott 1étszdm van be-
leirva, és a 31 080-as szam a 2016-os hatarozattal lett
meghatarozva. Val6 igaz, hogy akkor még azt tették,
hogy a ’16-ossal a ’13-ast modositottak, igy lett a
30 080, de miutan az eredeti hatarozatban még a 29
ezres szam van, Ugy lett volna helyes ebben a javaslat-
ban leirni - és javaslom pont azért, hogy a jogi kohe-
renciazavar még véletleniil se maradjon benne -, 4gy
modositsak, hogy a 35/2016. OGY hatarozattal médo-
sitott 35/2013. OGY hatarozat hatalyat veszti, illet6-
leg azt modositja. Mert igy akkor jogi szempontbol
tényleg nem lesz koztlink vita. K6szonom szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném, Varga-Damm Andrea képvi-
sel6 asszony. Kett6 percre megadom a szét Haran-
goz6 Tamas képvisel6 trnak, MSZP.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszénom a
sz6t, elnok ur. Abban van igazsag, amit elnok tr mon-
dott a nyugdijaskérdésben. Persze a megelGzéekben is
igy volt, tehat az 6sszehasonlitasi alap az ugy all.

Két dolgot hadd tegyek hozza. Egyrészt a Hon-
védkorhazat 1étszamostul, mindenestiil bevették a
HM al4 az 6nok kormanyzasa alatt. Egyébként ezzel
szintén a létszammal és a koltségvetéssel egyiitt is, ha
gy nézzik, triikkkozve. Ezzel sincsen semmi gond sze-
rintem. Azzal mar sokkal nagyobb gond van egyéb-
ként, hogy mi folyik azéta és mi folyik napjainkban
példaul abban a Honvédkorhazban.

Hogy targyalunk itt a fényes nagy jovérél, a fan-
tasztikus ,Zrinyi 2026”-r6l és egyéb méas dolgokrol,
mikdzben az egész orszag szeme lattara omlik 6ssze a
Magyar Honvédség kivalosagi intézménye, a NATO
kivalosagi intézménye, a 2 millid6 magyar ember stir-
g6sségi betegellatasaért felelés Honvédkorhaz siir-
gbsségi osztalya, amelyik egyébként, ha Budapesten
barmilyen val6di komoly katasztréfa vagy egyéb maés,
ne adj’ isten, haboras vagy barmilyen méas helyzet
lenne, akkor arra lenne hivatott, hogy az itt 1év6 em-
bereket azonnal és professzionélis médon ellassa. Ma
ott tartunk, hogy az alapfeladatait nem tudja ellatni,
lemond a f6orvos, és szétesik az egész.

Enszerintem fontos, hogy ezeket a kérdéseket az
asztalra tegyiik, s amikor 1étszamemelésrdl beszéliink
és a nagy jovére vonatkozo6 tervekrdl, akkor azt is las-
suk, hogy jelenleg milyen problémak vannak, mert
valamilyen rejtélyes oknal fogva, 2010 6ta meg aztan
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plane az elmilt nyolc év sok problémajarol lehet be-
sz€Ini, de a honvédség jelenlegi nagyon nagy problé-
mairol azota valamilyen rejtélyes oknal fogva nem le-
het beszélni. Szerintem ezekr6l is kéne. Koszonom.

ELNOK: Koszonom, Harangozé képvisel§ ur.
Tisztelt Orszaggy(ilés! Megkérdezem, hogy kivan-e
még valaki élni a felszolalas lehetGségével. (Nincs je-
lentkezb.) Jelentkez6t nem latok.

Az altalanos vitat lezarom, és megadom a szot,
amennyiben kéri, az el6terjeszté6 Németh Szilard al-
lamtitkar trnak, hogy valaszoljon a vitdban elhang-
zottakra.

NEMETH SZILARD ISTVAN honvédelmi mi-
nisztériumi allamtitkar: Kosz6nom szépen, elnok tr.
Elni kivanok a viszonvélasz jogaval, mar csak azért is,
mert személyesen is megszolitottak, illetve a honvé-
delmi miniszterrdl is furcsdkat mondtak az ellenzéki
képviseldk.

Az elején szeretném leszogezni, hogy nem szami-
tottam teljesen masra, mert az elmult évek azt bizo-
nyitjak szamomra, hogy a hazai ellenzékre semmilyen
kérdésben, semmilyen nemzeti kérdésben nem lehet
szamitani, még akkor sem, amikor a szakbizottsag el-
noke arra kéri 6ket, hogy legalabb a haza védelmében
kossiink kompromisszumot, és tAmogassuk a haza vé-
delmében élenjaro, a magyar emberek biztonsagat, a
haza fiiggetlenségét biztositd6 Magyar Honvédség fej-
lesztését, mind miiszaki, tehat haderd tekintetében,
mind pedig honvédelmi, ha tgy tetszik, a katonak 1ét-
szamanak és képzettségének a novelésében. Most is
bebizonyitottak a hozzaszo6lok, hogy rajuk ebben a
kérdésben, a haza védelmében, a magyar emberek
biztonsaga érdekében sem szamithatunk.

Azt a Benkd Tibor-fobiat, ami jellemezte a hozza-
sz6lokat, szinte mindenkit, én meg tudom érteni. Az
1j honvédelmi miniszter egy négycsillagos tabornok,
aki szdzadparancsnokt6l minden 1étrat végigjart az el-
milt néhany évtizedben, és vezérkari fénok lett. (Dr.
Harangoz6 Tamas: A szocialista kormanyok alatt
osszhaderénemi fénok volt!) Nagyon helyes, hogy a
szocialista kormanyok alatt is 6sszhader6nemi fénok
volt, ennek rendkiviili médon oriiliink, mint ahogy
annak is, hogy mind az orosz, mind pedig az amerikai
akadémiat elvégezte, tehat teljes egészében tisztaban
van a vilag két leger6sebb katonai hatalménak a dokt-
rinjaval, és azzal a tevékenységgel, amivel ilyen driés
hadsereget is fenn tudnak tartani. Tehat én megértem
ezt a fobiat, de azért arra kérném 6noket, hogy ne pro-
balkozzanak meg Benkd Tibor tabornok trral, mi-
niszter urral vetélkedni szakmai kérdésekben, mert
nem fog sikeriilni.

Mint ahogy nem sikeriilt az a kritika sem, amit
megfogalmaztak ezzel az egyszertinek mondhat6, de
nagyon mély tartalmat és szakmaisagot tiikr6zé or-
szaggytilési hatarozattal szemben. Néhany dologra
mindenféleképpen kell reagalnunk.

Az els6 az, amit Varga-Damm Andrea képviseld
asszonynak mondanék. Az az orszaggytilési hatarozat,

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden

3818

amir6l 6 beszél, a 2016-o0s, ahogy mér elnok ar is el-
mondta, a 2013-ast moédositotta. Ez a 2016-0s, ami
meghatarozza azt - a honvédelmi torvényrél beszé-
lek -, hogy az Orszaggytilésnek kell 4llast foglalnia a
létszamkeretekrdl és a bels§ aranyokrdl, a torvény
erejénél fogva szlint meg, ex lege, még egyszer szeret-
ném hangsulyozni. Nem kellett ebbe a hatarozatba
semmit beleirni, 2017. januér 2-an ez a hatarozat ha-
talyat vesztette, ezért a 35/2013-as orszaggytilési ha-
tarozat van érvényben a moédositott 1étszamkeretek-
kel. Szerintem ez egy fontos jogi magyarazat, és telje-
sen hiteltelenné teszi azt, amit mondott. Nem tudom,
példaul Simicska Lajosnak hogyan adott ilyen felké-
sziiltséggel tanicsokat.

A masik, amit szeretnék a figyelmébe ajanlani:
nekem nagyon rosszul hangzott egy-két mondata a
magyar katonakrol. Olyan megvetSen beszélt, lenézi a
magyar katondkat, a magyar katonak egyetemi felsé-
foka képzését. Azt gondolom, hogy azok a mondatok
nagyon sok olyan embert, akik vallaltak a haza fegy-
veres szolgalatat, akik azt a nagyon erés, a legerGsebb
eskiit letették a haza védelme érdekében, megbantott.
De hat a Jobbiktdl ez nem all tavol, a nyugdijasoktol
a sportoldkig képesek barkit megbantani. En amikor
iskolaigazgat6 voltam, akkor nagyon zavart az, ami-
kor a kollégaim azt mondtak a didkokra, hogy gyerek-
anyag. Kértem is 6ket, hogy ha lehet, ezt az otromba
kifejezést mell6zziik. On emberanyagnak nevezte a
magyar honvédeket. En ugyanolyan otrombanak tar-
tom az emberanyag megnevezést, mint a gyerekanyag
megnevezést. De ez érzés kérdése, illetve az emberek-
r6l alkotott véleménylink kérdése. De még egyszer
mondom, ez nem a szakmaisdgat mutatja, hanem a
lelkét, a szakmaisagat pedig az, ahogy tévedett ennek
az orszaggytilési hatarozatnak a kifigurdzasaban, ami-
kor perceken keresztiil beszélt a nagy semmirdl.

Harangoz6 Tamésnak szeretném javasolni, hogy
mélyedjen el a matematikdban. Elemi matematika,
harmadik osztély, tizezres szadmkor, alapmiiveletek,
Osszeadas, kivonas. A 2002-es szocialista hatalomat-
vételkor 45 ezer katona, a 2010-es szocialista hata-
lométadéskor 23 950 katona: minusz 21 050 f6. Most
37 650 van meghatarozva, tehat 2010-hez képest
plusz 13 700 f6. Tehat nagyon egyszer(i a torténet.
Amit elmondott a koltségvetésrol, azt a 2019. évi kolt-
ségvetés teljes egészében negligilja, hiszen 2019-ben
minden eddiginél nagyobb pénzt szan a kormény, fo-
gadott el az Orszaggytilés a Magyar Honvédség kolt-
ségvetése tekintetében. Ez 513 milliard forint, ez a ta-
valyinal 86,5 millidirddal tobb. A magyar biztonsagra,
hatardrizetre plusz 150 milliard all rendelkezésre, fej-
lesztésre 100 millidrd forint a honvédség keretein be-
Lil.

(17.30)

Tehat minden olyan adat, amit idecitalt, az mind
egy egyszerd szimpla hazugsag volt, és a 2002-2010-
es évek kartékonysagat probalta valamilyen forma-
ban elfedni.
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De engedje meg, hogy a katonakrol, a katonai in-
tézményekrdl is egypar adatot elmondjak 6nnek, hogy
esziikbe jusson. 2004-ben 6t laktanyat sziintettek
meg: Savaria Kiképz6é Kozpont, Alfoldi Kiképz6 Koz-
pont, 5. Légvédelmi Rakétaezred, 5. Kiskun Elektro-
nikai Harc Szdzad, MH 101. Szigetvari Zrinyi Miklés
Vegyes Tiizérdandar. 2005-ben harmat: 40. Galga
Vezetésbiztositdé Ezred, Kapos Bazisrepiil6tér, Tapol-
cai Kiképz8 Kozpont. 2007-ben MH 11 Hunyadi Ma-
tyas Harckocsi Zaszl6alj, MH 37. II. Rdkoczi Ferenc
Miiszaki Dandar, MH 37/4. Torok Ignac Miiszaki Epi-
t6zaszl6alj, MH Béri Balogh Adam Honvéd Kozépis-
kola és Kollégium (Dr. Varga-Damm Andrea kozbe-
szblasa.), MH Verécei Betegotthon és még hiisz me-
gyei hadkiegészit6 parancsnoksag; szélnek eresztve
valamennyi ott 1év§ katonat, honvédet és alkalmazot-
tat, vagy kényszernyugdijba helyezve 6ket, akiknek
aztan a nyugdijazasat gyakorlatilag egy szimpla kolt-
ségvetési csalassal odavagtak a honvédség koltségve-
téséhez.

Demeter Marta képvisel§ asszony, mar hozza-
szoktunk a biral6 gondolatokhoz, de azért valljuk be,
hogy mennyire hihetiink Demeter Martanak, akir6l
éppen ma deriilt ki, hogy visszaélve képvisel6i man-
datumaval (Demeter Marta: Mirél beszél?), egy irés-
beli kérdésnek alcazott sajtészivarogtatasban azt ter-
jesztette, hogy a miniszterelnok a csaladjat utaztatja.
Ma kideriilt, hogy ez egy merd hazugsig. (Demeter
Marta: Valaszolja meg a kérdéseimet!) Azt gondo-
lom, hogy ilyen esetben nem nagyon lehet hinni sen-
kinek, aki ilyen szimplan és egyszertien, még egyszer
mondom, visszaélve a képvisel6i mandatumaval, a
képvisel6i lehet6séggel, félretajékoztatja, hazudik a
sajtonak csak azért, hogy Orban Viktor miniszterelno-
kot és csaladjat Gjbol és tjbol gyalazni tudja.

De arra a mondatara is, hogy nem kap megfelel$
tajékoztatast a bizottsag, ne vicceljiink: legutobb a bi-
zottsag hat és fél 6ran keresztiil iilésezett, és csak az
onok tajékoztatasaval volt elfoglalva. Azt gondolom,
ez egy elég nagy iddintervallum, amiben nemcsak
hogy hosszan, de mélyen is el lehetett volna mélyedni
ebben a kérdésben, azonban 6noket nem az érdekli,
hogy megtudjanak ilyen tipust informaéaciokat vagy
segitségre legyenek, hanem csak a balhé, a mi{ibalhé
kedvéért csinaljak az egész fesztivalt.

De mondhatndm azt is, hogy Osszesen 6n 289
irasbeli kérdést adott a honvédelmi miniszternek.
(Dr. Varga-Damm Andrea kdzbeszélasa. - Demeter
Marta: Es nem vdlaszolnak ra.) Mindegyik irasbeli
kérdésére megkapta az irasbeli valaszt. Hétszer kért
iratbetekintést. Orakon keresztiil molyolt a Honvé-
delmi Minisztériumban (Demeter Marta: Mert oda
kellett menni...) vagy valamelyik katonai egységnél,
nézte, 6sszegy(ijtott mindent, amit lehetett, kijegyze-
telt. Tehat erre azt mondani, hogy nem kap megfelel6
informaciot, ez mar megint egy merd hazugsag, és
megint ilyen politikai miisornak a kérdése.

Nos, Osszefoglalva: tehat az ellenzékre abban a
kérdésben, hogy a haza védelme és a magyar emberek
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biztonsaga érdekében fejlessziik a honvédséget, to-
vabbra sem tudunk szamitani. Ezért arra kérem kor-
manyparti képviselGtarsaimat, hogy ezt az orszaggyi-
1ési hatarozati javaslatot mi tdmogassuk. (Folyama-
tos kozbeszolasok az ellenzéki padsorokbdl.) Mutas-
suk meg, hogy hogyan kell a hazat megvédeni, hogy
kell a magyar embereket szolgalni. K6szonom szépen,
elnok ar. (Taps a kormanypdartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, Németh Szilard allamtitkar
ar. Tisztelt Orszaggytlés! A modositdé javaslatok
benyujtasara csiitortékon 16 6raig van lehetdségiink.

Tisztelt Orszaggytilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak végére értiink. Most napirend utani
felszolalasok kovetkeznek.

Napirend utani felszolalasra jelentkezett Varga-
Damm Andrea képvisel§ asszony, a Jobbik-képvi-
sel6csoportbol: ,Devizahiteles ’kis szines’ kalvarija
3.” cimmel. Oné a sz6, képvisel§ asszony.

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): K6szo-
nom a sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
selGtarsaim! Hétrol hétre egy-egy valddi devizahiteles
torténetet hozok a Haz falai k6z€, mert tigy gondolom,
hogy ez az egyetlen lehet6ségem arra, hogy kormany-
parti képvisel6tarsaimban végre kialakitsam azt a
hajlandéséigot, hogy ezeket a torz helyzeteket bizony
jogalkotéssal meg kellene valtoztatni.

Ennek a torténetnek egy idGs ar az aldozata, aki
egy Suzukit kivint vasarolni Miskolcon. Egyébirant
ennek az urnak a lanya a Fidesz egyik {6 kommunika-
cio6s vezetbje. Tehat azt gondolhatnank, hogy ha mast
nem, legalabb a sajat dolgozoik érdekeit képviselhet-
ték volna, amikor a devizahiteles kérdésekrdl volt szb.

Bizonyara emlékeznek ra, hogy amikor a Suzuki
ki szerette volna a raktarkészletét arusitani, killono-
sen év vége felé, akkor nagyon gyakran nullaszazalé-
kos THM-ekkel hirdette a Suzuki részletre valé meg-
vasarlési lehetGségét. Az M3-as autdpalya mentén az
Osszes hatalmas hirdet6tibla-felilleten ezeket a
nullaszazalékos THM-mel megvasarolhat6 Suzukik
hirdetését lehetett olvasni éveken keresztiil.

Ez az id6s ar egy ilyen Suzuki-vasarlasba és
nullaszazalékos THM-es iigyletbe fogott bele, rabe-
sz€lték természetesen ott a szalonban, milyen ked-
vez6 lehetGséget teremt ez szamara. Megkototte a
szerzGdést, elvitte a Suzukit. Majd egyszer csak par
hénappal azutin, hogy az iigyletet megkototte, elkez-
dett emelkedni a torlesztérészletek Osszege, és elkez-
dett erételjesen levelezni azirant, hogy vajon neki
miért ennyi a tartozasa. Mar kifizette a kolcsont, mar
kifizetett azon feliil nagyon sok pénzt kamatra,
amikor is egyszer csak a lanyaval eljottek hozzam, és
azt kérték, nézzem meg, mi lehet az oka annak, hogy
¢ ilyen sokat kell visszafizessen, amikor 6 nullaszaza-
1ékos THM-mel vasarolta meg ezt a gépjarmiivet.

Mit volt mit tenni, felmértem a helyzetet. Val6-
ban, a szerz6désében az volt, hogy kamat nélkiil kapja
meg ezt a gépjarmiivet. Valoban meghataroztak,
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mennyi a havi torlesztérészlet, és szépen folyamato-
san - a Merkantil Bankrél beszéliink - emelgette a
torlesztérészletek Osszegét. Nem valaszolt a Merkan-
til a felszoélitasokra, nem tudtunk mast tenni, elmen-
tiink a bir6sagra, a Pesti Kozponti Keriileti Bir6sagra.
Ahol is az elsé targyalason kideriilt, hogy a Merkantil
Bank a szerz6dés els6 oldalat, amelyen az volt, hogy
milyen feltételekkel adnak kolesont, egyszertien fogta
és kicserélte. Az els6 oldalon nem volt aliras, csak a
masodik oldalakon, gyakorlatilag mi eredeti szerz6-
dést bevittiink, a bank nem tudott eredeti szerz6dést
benyujtani; tulajdonképpen minden okirattal igazol-
tuk azt, hogy kicserélte a Merkantil az elsG oldalt.
Barmely jogéallam bir6ésagan, ha ilyen megtorténik,
egyrészrél a bird azonnal az iigyészséghez szignali-
zalja az ligyet, hogy biintetSeljarast kezdeményezzen,
maéasodsorban egy biztos: a bank nem nyerte volna
meg ezt a pert. Kivéve Magyarorszagon.

Magyarorszagon képes volt leirni a magyar biré-
sag azt, hogy ugyan lathatéan mas tartalmu szerz6dés
van a két fél kezében, de miutdn mi nem tudtuk azt
bizonyitani, hogy olyan szerz6dést, amely a bank ke-
zében volt, ami nem volt eredeti, nem irt ala az tigyfél,
azaz a nemlegest kellene bizonyitanunk, ezért a ke-
resetet elutasitja. Most fellebbezési szakban van ez az
iigy, de azért hoztam ide a Haz elé, mert ez nem az
elsG. A Merkantil Banknal egyébként rendszeres az,
hogy utblag Kkicserélgetnek lapokat, hamisitanak
adatokat, ami elképesztd, de olyan kormanyzati véde-
lemben részesiil, hogy biintetSeljarast nem lehet elle-
niik inditani.

Akkor, amikor egy orszagban polgarokkal kovet-
kezmények nélkiil ilyen durva jogsértéseket meg lehet
tenni, akkor miért ne mondhatnank azt, hogy ebben
az orszagban a polgarok szaméra nincs jogbiztonsag?
Kiilonben a ma délel6tti szavazas a lakastakarékrol is
azt mutatja, hogy nincs jogbiztonsig, hiszen az, aki
ugy tervezte, hogy 5 éves futamid6re megkéti és majd
modositani fogja akar 10 évre a lakaskasszajat, az
most nem teheti meg gy, hogy az allami tAmogatast
megkaphassa, azaz neki sem volt jogbiztonsaga, mert
a szerz6déskotéskor mast gondolt arro6l, hogy ennek
mi lesz a kifutésa.

Azt kérem a tisztelt parlamenttdl és az Gsszes
képvisel6tdl, hogy probaljunk arra hatni, hogy a jog-
gyakorlat a jogbiztonsagrol szoljon és ne a polgarok
atverésérdl. Koszonom a szot. (Taps az ellenzéki
partok padsoraiban.)

(17.40)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Varga-Damm And-
rea képvisel§ asszony. Szintén napirend uténi felszo6-
lalasra jelentkezett Ungar Péter képvisel6 tr, az LMP-
képvisel6csoportbol: ,,Nyugat kirdlyndje 5.” cimmel.
Oné a sz0, képvisel§ ar.

UNGAR PETER (LMP): K6sz6nom szépen a szot.
Ismételten Szombathely kérdésében fogok megszo-
lalni, és ismételten egy olyan iilésteremben, ahol a
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Szombathelyen valasztott egyéni képvisel§, Hende
Csaba még egyszer nem hozta széba a varos problé-
mait, amiota megnyerte Gjra az egyéni megbizatast.
Ugyanakkor értékelik a szombathelyiek a Hende
Csaba és baratai altal iranyitott fideszes varosveze-
tést, ugyanis vasarnap, par nappal ezel6tt elvesztette
a Fidesz a Derkovits-lakotelepen 1év6 id6kozi valasz-
tast. Volt egy amugy tisztességes ember, akit jelolt a
Fidesz, aki nem volt helyi, és volt egy, a helyi ligyeket
nagyon ismerd, nagyon nagy munkabirasi és nagyon
tisztességes civil jelolt, aki nagyon jelentds folénnyel
gy6zedelmeskedett, és innen is szeretnék neki ezért
gratulalni; tobb mint 15 szazalékot vert fideszes ve-
télytarsara. Van ennek a valasztasnak tanulsaga az el-
lenzék szamara, példaul hogy mennyire kell hanya-
golnunk a jeloltcastingot, vagy mennyire j6, ha nem
az 0sszefogas-diskurzussal, hanem egy j6 konstrukcio
felallitasaval foglalkozunk.

De inkabb beszéljlink arrél, hogy a szombathe-
lyiek miért szamithatnak arra, hogy jovOre a varosve-
zetés kikeriil Puskas polgarmester ar kezébdl. Puskas
polgarmester ur felett, akivel bar személyileg problé-
mank nincs, mar eljart azidé a tekintetben, hogy sem-
milyen koncepci6ja nincs a szombathelyi varosveze-
tés kapcsan. Par olyan dolgot lehet itt kiemelni, amit
én ennek a teremnek a falai k6z6tt mar t6bbszor ki-
emeltem. Ilyen példaul az, hogy a Halad4s-stadion
fenntartasa nem megoldott, a varos koltségvetése sza-
mara ez egy olyan teher, ami miatt példaul a tomeg-
sportra, illetve méas sportlétesitményekre nincsen
hely, nincsen lehetGség. Vagy példaul a Zanati at kor-
nyékén 1évé fejlesztések sem valosultak meg, a
FALCO gyar kornyékén élGk tovabbra is rettenetes
kornyezeti szennyezést6l szenvednek, hogy egyparat
mondjak, ami ilyen probléma.

Ezenfeliil azt is el kell mondanom, hogy a ,,Szom-
bathely visszavar” program, amelyet a varosvezetés
inditott, eredménytelen, a felsGoktatas, bar egy
ELTE-logo6t sikeriilt a varosnak kapnia, nem fejlédik,
hanem visszafejlédik, rdadasul az a helyzet, bar a
FALCO gyar ott van, de tobb olyan ruhagyar és egyéb
gyar van, ami most mar nem foglalkoztat annyi em-
bert, mint amennyit korabban foglalkoztatott. Ennek
ellenére, hogy a belsé foglalkoztatas csokken és a fog-
lalkoztatottsag csokken, azt is tudnunk kell, hogy az
ingézo6, illetve Ausztridban dolgoz6 tobb ezer ember
miatt nagyon megemelkedtek az albérletarak, meg-
emelkedtek a lakhatési koltségek.

Sokan albérletre a jovedelmiik 50-60 szazalékat
koltik, raadasul szinte budapesti drak vannak, mint
ahogy amugy minden nyugati varosban most mar las-
san, hiszen az ausztriai bérszinvonalhoz alkalmaz-
kodnak az albérletarak, nem pedig a magyar vidéki at-
lagot kovetik.

Tovabbmegyek: raadasul az is, hogy ezekre a még
meglévs ipari, illetve alacsony hozzaadott értékkel
rendelkezd munkakra munkasszallasokra telepitenek
be vagy belsé migracioval embereket, vagy ukran, il-
letve egyéb kelet-eurdpai munkasokat, szintén noveli
a lakhatasi valsagot.
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Az a helyzet, hogy Puskas Tivadarnak 2019-ben
mennie kell. Nem azért, mert mi személyében mit
gondolunk réla, vagy mit gondolunk arrél, hogy 6 mi-
lyen ember, hanem azért, mert Szombathelyet az el-
milt idében nem fejlesztették A pontbdl B pontba,
nem tudtdk megmondani, mi az a B pont, nem volt
semmilyen koncepcio.

Tovéabb kell menjek azzal kapcsolatban is, ezt
még el akarom mondani, hogy ez a sportfejlesz-
tés - ami viszont kimaradt gy, hogy a Haladas-stadi-
onra rengeteget koltenek - egy konkrét igéret volt,
amit megfogalmazott a varosvezetés, és nem valt va-
l6ra: ez a Zanati at melletti sportkomplexum volt, egy
olyan komplexum, amely a kérnyéken 1év&knek jelen-
tene valamilyen olcsobb kikapcsolodast, szinte ingye-
nes kikapesolodast, de ehelyett a latvanysportra kol-
tik tigy, hogy raadasul a Haladas nem feltétleniil all a
legjobban a tabellan, és még az is felmeriil, hogy ki-

Foldi Laszlo s. k.
jegyz0

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz0

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakanak 9. iilésnapja 2018. oktéber 16-an, kedden
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esik, és lejjebb keriil, mint ahogy most van, ami sze-
rintem senkinek nem érdeke helyben, f6leg azoknak
nem, akik ennyi kézpénzt belehelyeztek. Ugyhogy na-
gyon szépen koszonom.

Az az egyik tanulsaga a vasarnapi id6kozi valasz-
tasnak, azon kiviil, hogy munkaval lehet gy6zni és a
Fidesz legy6zhet, hogy 2019-ben Szombathelyen le
is fogjuk 6ket gy6zni. K6szoném szépen. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, Ungar Péter képvisel§ tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A napirend utani felszélalasok
végére értlink. Megkoszonom munkajukat.

Az Orszaggytilés reggel 9 6rakor folytatja iilését.
Az iilésnapot bezarom.

(Az tilésnap 17 6ra 45 perckor ért véget.)

Szavay Istvan s. k.
jegyz6

Tordai Bence s.k.
jegyz6

A kiadvany hiteléil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytlés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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