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Targyai Hasab

AZ T1ESNAP MEGNYITASA.....c..eouieiiiiriiiiecieceeteteseet et e stese et et estesseestessessesstessassassasssessassasssessensassesssessansassens 1843
Napirend elétti felszolalasok:

ATALO Gergely (DK) ...ttt etestesre st et este st st estessesst st e sessesstessessessesnsessessessassessessanns 1843

Dr. Rétvari Bence, az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak allamtitkara .........ccccecveeeveeneen. 1845

DP. TOUR BeTTALATU (IVISZP) oottt eeetee e eeeteeeessase e sssassessssassssssssessessssesssssssssessssessssnsess 1846

Dr. Volner Pal igazsagiligyi minisztériumi AllamtitKAr........ccceveeveeveneninnieneninieeneneeeeseennenne 1848

SZIAGYi GYOTGY (JODDIK) ...ttt etesre st et estesre st et essesse st eeessessesnsessessesaens 1850

Cseresnyés Péter innovacids és technologiai minisztériumi allamtitkAr.........ccceeeeerveivienenenne 1851

Kocsis-Cake OlIUio (PATDESZEA) ......eevieieeiieiieiieieeieeteetesteestee e s testesstestesseesssassaesseesssesssesssesssasnns 1853

Domotor Csaba, a Miniszterelnoki Kabinetiroda AllamtitkKAra.........oceeeveeeveveeneeenieeeeveeenveeennen. 1854

SCRIMUCK ETZSEDEE (LIVIP) ..ottt eetteeeveeesteeesseeessseeessesesssessssssssenssssnsssesssssssssensesens 1856

Farkas Sandor agrarminisztériumi allamtitKAr.........ccceevveevieeiieniienieciececeeeeee e 1858

SOUESZ MIKIOS (KDINP)......oooereeerieeetieeeieeeireeeireeeseeeseeessseeessseessssessssessssesssssessesessssesssssssssssssssessssensssennns 1859

Domotor Csaba, a Miniszterelnoki Kabinetiroda AllamtitkAra..........cceeeeveeeeeieeiecieeciecieeeeenen, 1861

BANKT ETTE (FIAESZ) «.ccoouvveeieeeee ettt ceeteecestee e eessteeeesssseesessseesessssesssssssssssssssesessssesssssssssesssssessssnsees 1863

Tallai Andras pénziigyminisztériumi AllamtitKAT ........ceeeeeeerciiceeceeececeee e 1864

A Magyar Koztarsasag Kormanya és a Kazak Koztarsasag Kormanya kozott a diplo-
mata és szolgalati atlevéllel rendelkez6 allampolgaraik kolesonos vizammentessé-
gérol Megallapodas, valamint az annak mddositasarol szolé6 Budapesten, 2018. feb-
ruar 28-an alairt Jegyzékonyv kihirdetésérdl sz616 torvényjavaslathoz benytjtott 6sszegzé

modosito javaslatrol torténd dONtés €S a ZATOSZAVAZAS .....c.eevecveeerrerrienieseseesteseseetessessessesssessessesseessessassesses 1866

Az egyrészrol az Eurdopai Unio és tagallamai, és masrészrol Mongélia kozotti part-
nerségi és egyiittmiikodési keretmegallapodashoz, a Horvat Koztarsasag Eurépai
Unidhoz torténé csatlakozasanak figyelembevétele céljabol késziilt Jegyz6konyv ki-
hirdetésérdl szo6l6 torvényjavaslathoz benyujtott 6sszegzé moddosité javaslatrol torténd dontés
65 A ZATOSZAVAZAS ...uveeeereeeereeeeiereteeeiseesaseeaeseeseseesassessssessssessasessssssssssessssesessessssesssssessssesessesessessssesssssssessessssessssesans 1867

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szo6l6 1997. évi LXXVIIL. torvénynek
a magashazak épitésének szabalyozasaval kapcsolatos médositasarol sz6l6 torvényja-
vaslathoz benyujtott 6sszegz6 mddositd javaslatrol torténé dontés €s a ZArdSzavazas ........c.ceveeveeeereececenense. 1867

A Turisztikai Vilagszervezet és Magyarorszag Kormanya kozott a Turizmus Vilag-
nap kozponti rendezvénye Budapesten torténé megrendezésérdl szolo Megallapo-

das kihirdetésérdl szolo torvényjavaslat altalanos vitdja a 1eZATasig ....cceevveeveeeeeerieecieeieecee e 1868

Menczer Tamas kiilgazdasagi és kiiliigyminisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6terjesz-

BGJ e neeen ettt ettt ettt sttt b et a et b et et e Rt e s s et e Rt et b et et et et se e et et sesenes 1868

Felszolalok:
Dr. Zsigmond Barna Pal, a Fidesz képvisel§csoportja réSzErdl ........c.eoevervevveneneecenienenneeceenennen. 1869
Potocskané Korosi Anita, a Jobbik képviselGesoportja 1éSzErQl........euuieeueeeeeceeeceeeceeeceeceeceeceeennes 1870
Nacsa Lérine, a KDNP képviselGesoportja TESZETG] .......uuvuiiriiiieieeieeieeeeieeve et eceeeve e veesveesve e 1871
Dr. Varga Laszlo, az MSZP képviselGcsoportja réSZEIGL ......ouuivuerererierenenineeceneneeeeseeseneeseessennes 1873
Z. KArpat DANTEl (JODDIK)......c.cccuiieiieciieiieciieceeieecteecieecteestestessteesaeesaessaesssessasssesssasssasnsesnsesnsessessasnses 1874
DP. GUITIUAL ZAEA (IVISZP) ...ttt ettt eeette e essasee s esstessesassesessssessessssesssssssesessssessessssesssssssessnns 1876
INACSA LOTINEC (KDNP) ..ottt ettt ceetteeceetteeeeetaeeeeestaeeessssessesssssesesssssssessssessssssssessssssssssssssessnsnes 1878

Menczer Tamas kiilgazdasagi és kiiliigyminisztériumi allamtitkar elGterjeszt6i valasza..........cccvevuennenne. 1878

A sportrol sz616 2004. évi 1. torvény és az egyesiilési jogrol, a kozhasznu jogallasrol,
valamint a civil szervezetek miikodésérol és tamogatasarél szol6 2011. évi CLXXV.

torvény modositasarol szolo torvényjavaslat altalanos vitdja a leZarasig.....ccoceevevverenerveenienenreenienenennes 1879
Nagy Csaba (Fidesz), a napirendi pont elGterjeSZtGIe ......cuevuerererrtrrererirrieseereneeieseeseneeeeseeseseeseessesenne 1879
Dr. Szabé Tiinde, az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak allamtitkara........cooeveeeevveveeivineeiinineeeennneen. 1881
Felszolalok:
Simon Robert Balazs, a Fidesz képviselScsoportja réSZErOl .......couvrveverenirseecenenneesiereneeeeseeseennens 1882
Szilagyi Gyorgy, a Jobbik képviselGcsoportja TESZETGL.......cuevvererirrienienenientenieneeeesrenseseesessesaessees 1883

Foldi Laszlo, a KDNP képviselGcsoportja reSZETEL ......ueveruerieveereriniereeneneeeeceeseseeeeseenseeeeseessenaens 1886



Dr. Varga Laszlo, az MSZP képviselGcsoportja réSZETOL .......o.uevveverirriereenenierieneneeeeseeseseneesvesenne 1887

Tordai Bence, a Parbeszéd képviselGcsoportja réSZETrGL........coeveruevirineneenienireneereeeeeneeeeeereeeeseseenes 1889
HaJAU LASZIO (DK)......ooviiiiiiieiesiestestestesestestestesessessessessssssessessessesssessassassssssessassasssessessassesssessessassans 1890
SZIlAGYT GYOTGY (JODDIK) ...ocoiiiiiiiiieeecececce ettt ste s stesseeesaessaessaessaessaessaesssesssesssasssssssasssasnses 1890
GPTECZY ZSOUE (DK) ....oueeieieiiieetesieeeestesteste st estestessesstessessassesssassessassssssessassasssessansessesssessassassesssensassasses 1892
SZIlAGYT GYOTGY (JODDIK) ...oooiiiiiiiiiceeecectece sttt st este s seesseeesaessaessae s aessaessaessaasssesssasssssssasssasnses 1893
Nagy Csaba (Fidesz) elOterjeSztOi VALASZA .....c.coereevuererirniereerreneeiestesentetestessesteeessesseseessessessesseessessessens 1894
Az allami vagyongazdalkodassal osszefiiggd egyes torvények modositasardl szolo
torvényjavaslat 4ltaldnos vitdja @ IeZATASIZ ......ceeverrerirreereririeterentetestese st tete st st et essesae et eeessessesaeessessens 1895
Gyorffy Balazs (Fidesz), a napirendi pont elGtEIJESZIGIE ....eeererrrerrerieriirieneneeienientesesreessessesseesessessassens 1895
Dr. Fonagy Janos, a Miniszterelnoki Korméanyiroda AllamtitKAra ........cecceceeeeeerieseerenrennienenensenseenenene 1897
Felszolalok:
Pécs Janos, a Fidesz képviselGesoportja TESZETGL........o.uruiruereeririrenteieieerieteteeeeste sttt eaeees 1899
Hegediis Lorantné, a Jobbik képviselGcsoportja réSZErol .........uuuirieriieevieniieniieeieecieeceeceeecvee e sveenes 1901
Dr. Varga Laszlé, az MSZP képviselGcSoportja TESZETOL ......ccuvieveeieerieeieeienteeeeseeeeessessessessesnens 1903
Varju Laszlo, a DK képviselGesoportja TESZETGL .........ccveeereriverieeenirtesieseeeessessesseseessessessesssessessessees 1904
Hohn Krisztina, az LMP Képvisel6csoportja 1ESZEIGL ........eecueeeueieeeeciiceeceeceecieecee e cee e evessveesvee e 1905
Dr. Mellar Tamas, a Parbeszéd képviselGcsoportja TESZETGL ........evcueeeeeceeiceeceeceeceeceeceeceeeeree e e 1909
Z. KArpat DANTEl (JODDIK).......cccieuiriiieiinieieitesteeteetestesteseestessessessssssessessessesssessassessssssessassesssessassessens 1910
Dr. Fonagy Janos, a Miniszterelnoki Kormanyiroda AllamtitKATa ........cceecveeceeeieevienceeeceeceeseeceeenne. 1911
D17, VArga@ LASZIO (MSZP) .....uoeeeeeeeeeceeeeteecteecteectteeteestessseessesssesssessseessssssessssassesssssssessssssssesssssssesseessasns 1913
CSAPAL ANTAL (LMP) ...ttt ettt e eteeete e eae e ete e te e teeeta s sa e saessaesaessassassaensassaensasnsasnsannses 1914
Hegediis LOrAntiné (JODDIK) ........ccvioiieiieiiiiiiecieeteeteeteeees e seesteeeesaesaeseessae s e e s saessaessaasssasssasnnas 1914

A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrdl szolo 2012. évi II. torvény médositasarol szolo torvényjavaslat altalanos

VITAJA B LEZATASIZ vuveeveerieieeresreeeetestee e etestestes e e testestesse et essessesssessassassesssassassasssessassansasseessassansesssensassasseessensansanses 1915
Kontrat Karoly beliigyminisztériumi allamtitkar, a napirendi pont elGterjesztGje......ooevevervenereencrennenee. 1915
Felszoblalok:
Hubay Gyorgy, a Fidesz képviselGcsoportja rESZETG ........ceueirirereeeierireneeeteteeseeseeteeseeteee e 1917
Stummer Janos, a Jobbik képviselGcsoportja réSZETGL......c.euiirereeririirineeerteeresteteereeeeeeeeeeene 1918
Moring Jozsef Attila, a KDNP képviselGcsoportja TESZETrGl .......cveecueeerercreecieecieesieeceeeeeeceeeseesveeseeenes 1922
Korozs Lajos, az MSZP képviselGesoportja rESZETGL .......ooevueirirenerirnineneeteteeseseeteee et eaenees 1924
Aratoé Gergely, a DK képviselGcsoportja TESZETEL .......coueeueeuririneneenininenteteteeetete sttt eeene 1928
Csardi Antal, az LMP KépviselG6csoportja TESZETG .......cueeeueeeeeeceeecieeciecieeceecieecte e eveere e seeesveeseeeeas 1931
Potocskané KOrosi ANTEA (JODDIK) ........oo.viiiiieieeeeeeeeeeeee et teeteeteeae e te e stesteeaesaeesaeanas 1933
Kocsis-Cake OlVio (PATDESZEA) ......ooueeeeeeeieeieeieeeeeteeteete et te e steeteete e aeetesteetaesseesassesnsasseensasnses 1934
HaJdU LASZIO (DK)....c.cooeeieiieieeeiiecteeteeteetestestestesaessaessesssessaassaasssasssesssesssasssssssasssesssesssesssesssesssasnses 1935
DUuna@i MONIKA (FIAESZ) ...ccccuveeeeeeeeiieeieeecteectee et e cteeeeeeeeeeeeeeeesteesssesessaessssssssseessesssssssssssssssesssesssseenns 1936
Z. KArpat DANTEl (JODDIK)......c.cocuiieiieieiiieciieecieecteesieecteesteetessteesaessaessaessaessasssasssasssssnsasssesnsesssessasnses 1936
Kontrat Karoly beliigyminisztériumi AllamutitKAr ..........ccoeeieeieeieciecieeeeecceeeece e senenns 1937
Dr. Varga-Damm Andrea (JODDIK) ...ttt see e ssee e ssae e seas 1942
Kontrat Karoly beliigyminisztériumi AllamtitKAT .........cccveeieeieeiecieeeeceececceece et ese e e e e esenenns 1943
Z. KArpat DANTEl (JODDIK).....cc.cocuiieiiiiiecieeieecectteett et eeteesteesteeeveeeteesseesssessaesseessesnsesssaessesssesssesssesssesnns 1944
KOTOZS LAJOS (IMISZP) ...eeeteeeeeeteeeeeteeteetestesstestessestesssasssesssesssesssasssesssesssasssesssasssesssesssesssesssesssassses 1947
CSAPATANEAL (LIMP) ...ttt eeveeeeteeeeteeeetaeeeseeessaeessseeesssesssseesssesssessssessssessssensssensseesnsens 1951
APALO Gergely (DK)........oeeeeeeieeeeeteetteteeeteeetteeteeeteesteesteesteesssesseesss e seesseasseessaessaesssesssesseesseesseesseenseanns 1953
Potocskané KOrost ANTEA (JODDIK) ........coociiiciiieiiecteece ettt eeee e te e teeesreeessaeeesee s nsessasaeessaeens 1955
Kontrat Karoly beliigyminisztériumi allamtitkar elGterjesztGi vAlasza ......ceecveeeveecveecieecieeceeeceeceeee e 1955

A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem fenntartoéi jogait érinté egyes torvények modosi-

tasarol sz016 torvényjavaslat ltalanos vitaja a I@ZATASIZ ...cveeveeveeeiieciieeieeieciee ettt ee e ae e eeeaeesaeeaas 1956
Dunai Moénika (Fidesz), a napirendi pont elGterJESZEGIE ......covererverrierienieriiinienieneeienienenesssesseseseessessesanns 1956
Potapi Arpad Janos, a Miniszterelnokség AlAMEITKATA ...........cc.eveeververeereeeeiessesseseeseesessessesaesessessesaesessenens 1958
Felszolalok:
Dr. Pésan Laszlo, a Fidesz képviselGesoportja TESZETE .........ocuevvererieceeneninieseereneeeeseeseneeeesvennene 1961
Dr. Brenner Koloman, a Jobbik képviselGcsoportja TESZETGl........covevvererirnienienieriienienienesreenseneneens 1963
Dr. Hiller Istvan, az MSZP képviselGcsoportja réSZEI0L ........ocueverirvievenenirreeceneneeeeseeneneeseeseennens 1966

SZAUAY TSTUAN (JODDIK) ..ccveiiiniiiiiiiiiiiienertetesest st ste sttt ssteste s e st essestes s esaessessasssessessessssssensessassenn 1969



Potapi Arpad Janos, a Miniszterelnokség AllamtitKATA ...........cvevvveeveereereeeeeeeseseesessesesesessessesassensens 1970
APALO GerGelYy (DK).....oouviiiieeiiiieiesieetestesiesesstestestesseessessessesssessessassssssessassassssssessassesssessansassesssessansasses
Szilagyi Gyorgy (Jobbik)
Dr. P6san Laszlo (Fidesz)
SZAUVAY ISTOAT (JODDIK) ....eiiiiiiiiiiieiectetcetest ettt e st e s e e st e et e s sae s e e s s e s sae s sessassasssasssesssasnnes
Dr. Hiller Istvan (MSZP)
Dr. P6san Laszlo (Fidesz)
Dunai Monika (Fidesz) elSterjeSztGi VALASZA .......ccceievereuereerreriieiciecceeeieecesseesseesstessaeessesssesseesssesssssssassssssees 1976

A Bethlen Gabor Alaprol sz6l6 2010. évi CLXXXII. torvény moédositasarol szol6 tor-

vényjavaslat Altalanos Vitdja @ LEZATASIZ ....cceveereereererirrtenierertertertest et estesre st e rtetesse st e tessesse st etessessastessessesnes 1978
Nacsa Lérine (KDNP), a napirendi pont elGterjesztGie. . ...oouererirrirrenenririierereninieseeneneeseeseesseseeseessesenne 1978
Potapi Arpad Janos, a Miniszterelnokség AAMEITKATA ..........cveeveeververeereerciesieseesess e sessesae s sesseseesaesenans 1980
Felszolalok:
Dr. Zsigmond Barna Pal, a Fidesz képviselGcsoportja 18SZETG .......uevueeeveeceeceeeceeeceecieeceecveeceeenes 1982
Szavay Istvan, a Jobbik képviselGcsoportja réSzErol...... ..o irirerrninerenieineeereerteeseeeeseeeeeeeeees 1984
Molnar Zsolt, az MSZP képviselGcSoportja TESZETG] ........ccvieiieieciiciecieeieeeeseeeeesteesreesreesseesseesseenns 1988
Dr. Keresztes Laszlé Lorant, az LMP képviselGcsoportja TéSzEr0Gl.......uuuirneeneineeceeceeecreeceeceeenne 1990
INACSA LOTTIC (KDNP) ...ttt ettt cetteeesteeeteeesssecessseessssessssesssenssssesssesssssessssensssessssssssessnsees 1992
Dr. Zsigmond Barna PAL (FIAESZ) ........couieieeieeieeieeieeiteeeeeteeieesitesssesstesssesssesssesssesssesssesssssssessssssses 1993
SZAUVAY TSTUAT (JODDIK) ..ottt sttt sae e sae s ae s te s sae s saesba e ae e aaessassasssaeneas 1994
Potapi Arpad Janos, a Miniszterelnokség AllamtitKATa ..........c.cvverveverveveseeceeessesessesssesssesssesssenns 1999
SZAUVAY ISTOAT (JODDIK) ..ottt rte s sae e sae s te s ae s sae s saesba e ae e aa s sa s saessaeneas 2001
Nacsa Lorinc (KDNP) elGterjesztGi VAIASZA ........ccuecveeieerieeiecienieeieeeeseeseessesssessesssesssesssesssesssesssesssessaens 2002
Dr. Zsigmond Barna Pal (Fidesz) elGterjesztGi VAlASZa .........ceeeevveeueeeeienieneneneesieseseessessessesssessessessens 2004

A birak jogallasarol és javadalmazasarol szolé 2011. évi CLXII. torvény modosi-

tasarol sz016 torvényjavaslat altalanos vitaja a leZATASIZ .....coeeveeeeririrererieireete ettt 2005
Dr. Bajkai Istvan (Fidesz), a napirendi pont elGterjeSztGie.....couumiiniiniiniicieciecieceeceeceeceeeeeereesveesseenns 2005
Dr. Volner Pal igazsagiligyi minisztériumi AllamtitkAr........coeeeeiirirerieiiinincneenereeeteceeseeeeeeeeeeae 2009
Felszolalok:
Dr. Salacz Laszlé, a Fidesz képviselGcsoportja TESZETE .......eccveeeveecueeceeieeieeceeceeceeeseeceeeaeesveesaeeeas 2009
Dr. Staudt Gabor, a Jobbik képviselGcsoportja rESZETrGl.........ouverueeirnirerenierirenereesteeeeeeeseeceeeeenee 2009
Dr. Vejkey Imre, a KDNP képviselGcsoportja réSZETGL......cueurirenuerirnireneerteineneeseeteeseseeseeeeseseenees 2014
Dr. Harangozo Tamas, az MSZP képviselGcsoportja TESZETO] .......uuvueeeueeceeeceeeceeceeeceeceece e cvee e 2015
Dr. Keresztes Laszlo Lorant, az LMP képviselGcsoportja réSzETGL......oouevuenirineneenenineneneenireneneene 2017
Dr. Varga-Damim ANdred (JODDIK) ...........cociiiiiiceneseeiesieeeeestessesteeesssessesseseessessessesssessessasseas 2018
Dr. Vejkey Ire (KDNP) .....eececeeieecieeseesseeesaeestessaesstesssesssssssesssesssesssesssesssssssesssssssasssssssasssssnses 2019
APALO Gergely (DK)......o.cc ettt ettt ettt et ettt et s et st et se st et e setent 2020
Dr. Bajkai ISTUAT (FIAESZ) «.c.uevcueieeiiiiiiiiiiicieccie ettt sctesctesstesstesseessaessaessaesssessaessaesssessaesssasssssssasssesnses 2020
Dr. Harangozo TAMAS (MSZP) ... eeceeeieeeeecieeceeecteessessssessssssesssssssesssssssssssssssssssesssssssassssssses 2021
Dr. STAUdl GADOT (JODDIK) ....ooooiiiiiiiiiiicetie ettt et e ceearaeeeeesteeeeessaeesesssaeseessessessssessnssseens 2022
SZIlAGYi GYOTGY (JODDIK) ....cceiiiiiiieiececeeeete ettt et rae s ste e saeesae e ae s tessaessaessessa s sasssasnsasssaenses 2024
Dr. Vejkey IMre (KDNP) ......ecieeeeieecteecieectesteestesstesssesssesssssssesssssssssssesssesssssssssssssssasssssssasssssnses 2025
Dr. STAUdl GADOT (JODDIK) ....ooooiiiiiiiiiiiceieeeeetee ettt et e ceearaeeeeesteeeeesaeesesssasseesssassesssssessnssseens 2026
Dr. Varga-Damm Andred (JODDIK) ...ttt ste et sae e saesae s sae v e 2026
Dr. Volner Pal igazsagiigyi minisztériumi AllamtitKAT .........ceecveeeieeiiiieceeeceeceee e 2029
Dr. Bajkai Istvan (Fidesz) elOterjesztOi VAIASZA ......ccceeererirreereniriecenenteeeseeseeteseeseesseeseeseessesteseessessens 2029

Egyes valasztasokkal kapcsolatos torvények modositasarél szo616 térvényjavaslat altala-

NOS VITAJA @ LEZATASIZ . ..ceueererrerieierieniteteere ettt sttt ettt e be s st st aesbe st et e aesse s st e e e sesse s st esaessessesntessesennes 2031

Dr. Bajkai Istvan (Fidesz), a napirendi pont elGterjeSztGie.....couumrinirnieniiciecieeieceeseeeeeeeeeeeseesveesseenns 2032

Felszolalok:
Dr. Salacz Laszlo, a Fidesz képviselGcsoportja TESZETOL ........ccueverereeceerenerreeceneneeeeseeneneeseeseenaens 2040
Dr. Staudt Gabor, a Jobbik képviselGcsoportja TESZETGL........coeverirrierierienierienenentesteneseesessessensees 2043
Dr. Vejkey Imre, a KDNP KképviselGesoportja TESZETGL.......ccuvivuerereinienenenienienieneseensensesessessessassens 2048
Molnar Zsolt, az MSZP képviselGcsoportja TESZETOL ......cc.eeuerieveererirrierenenteeeseneeeeseeseesseeeeseessennes 2049
Araté Gergely, a DK KEpviselGesoportja TESZETO ........ocueveriirienienienierienienentesiesiesesssessessesssessessassanns 2051
Dr. Keresztes Laszlo Lorant, az LMP képvisel6csoportja réSzEro0L......unvinieneneneenieneniennveneniennens 2053

Kocsis-Cake Olivio, a Parbeszéd képviselGcsoportja réSZETGL.........ouevuerenerveecenenreenieneneeieseeseennens 2057



Kissné Koles Erika nemzetiségi SZOSZOLO ........ccueeerievienenirirsienenieteneesentestessesseseessessesessessessessens 2060

Dr. Vejkey IMre (KDNP) ......coooieiiiiierienenteiesiesesitestessessessssssessessssssessassessesssessassassssssessassasssessessasses 2064
Z. KArpat DANTEl (JODDIK)........coeviriiieniiniirieiiesiesestestestesestestessesssessessessessssssessessesssessassassesssessassasses 2065
Dr. Volner Pal igazsagiligyi minisztériumi AllamtitKAT .........occeeveverirnieneneninieceneneeeeseeneeeeeeseennenn 2066
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Az Orszaggytilés harmadik nyari rendkiviili iilésének
2, lilésnapja
2018. jilius 3-4n, kedden
(9.02 6ra - Elnok: Jakab Istvan
Jegyzdk: dr. Tiba Istvan és Szavay Istvan)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel k-
szontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek.) Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggytilés har-
madik nyari rendkiviili iilésének mésodik iilésnap-
jat megnyitom. Tajékoztatom onoket, hogy az iilés
vezetésében Tiba Istvan és Szavay Istvan jegyzd urak
lesznek segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkankat.

Tisztelt Orszaggytlés! Napirend elétti felszo-
lalasokkal kezdjiik munkéankat. Napirend el6tti fel-
szolalasra jelentkezett Arat6 Gergely képvisel6 ar, De-
mokratikus Koalicié: ,,Miért nem fontosak a kistele-
piilési gyerekek a kormanynak?” cimmel. Megadom a
szo6t, képviseld ur.

ARATO GERGELY (DK): Ko6szoném szépen.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Egy Tolna megyei kis-
telepiilésen él6 gimnazista, Norbert fordult hozzam.
Arrol irt a levelében, hogy a bejaroknak, akik agy jar-
nak kozépiskolaba, hogy egy kistelepiilésrdl kell eljut-
niuk oda naponta, milyen nehézségei, gondjai van-
nak, hogy mekkora gondot okoz tébbek kozott az,
hogy a menetrend nem alkalmazkodik az iskolasok, a
didkok igényeihez, emiatt gyakran mésfél-két o6rat
kell varniuk.

Arrdl is irt, hogy milyen nehézséget okoz ezeknek
a gyakran nehéz sorban él6 csalddoknak az, hogy
megfizessék azt a bérletarat, ami ahhoz sziikséges,
hogy eljuthassanak naponta az iskol4dba, hogy meny-
nyivel nehezebb nekik mind anyagilag, mind pedig
id6ben eljutni példaul egy j6 kozépiskolaba, mint
nagyvarosban é16 tarsaiknak. Vagy éppen, hogy mek-
kora gondot okoz az, hogy a buszindulasok, menet-
rendek miatt a délutani foglalkozasokban, tehetség-
gondozasban nem vagy kevésbé tudnak részt venni,
mint az adott telepiilésen €16 tarsaik.

De hadd mondjak egy masik példat is! 2015
6ta - nagyon helyesen - felmérik az altalanos iskolas
diakok nyelvi ismereteit, nyelvi tudasait. Ez a felmé-
rés azt mutatja, hogy rendkiviil nagyok a kiilonbségek
a nyelvtudasban is a kozségekben é16 diakok és a {6-
varosban é16 didkok kozott. Példaul a févarosban né-
metet tanul6 didkok 60 szazaléka szerzett j6 ered-
ményt ezen a teszten, kozben a kozségekben tanulo
nyolcadikos didkok esetében csak 38 szazalék ez az
arany. Hasonloképpen angol nyelvbdl is nagyok ezek
a kiilonbségek. A budapesti nyolcadikosok 80 szaza-
1éka szerepelt jol a teszten, mikozben a kozségben
él6knél ez az arany csak 54 szazalék.

Nagyok a nyelvtudésbeli kiilonbségek a régiok
kozott is, mint sok minden mas egyébben is. E tekin-
tetben is az észak-magyarorszagi, valamint az észak-
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és dél-alfoldi régiok iskolaiba jar6 didkok teljesitenek
gyengébben, a legjobban pedig a f6varosi diakok.

Kiilon hatranyt jelent az is, hogy a kozségekben
€16 diakok jo része nem valaszthatja meg azt, hogy mi-
lyen nyelvet tanuljon, péld4aul hogy angolt, németet,
leginkabb ez a két nyelv jatszik szerepet, hanem ami
az iskolaban van, azt kell tanulnia. 80 szazalékaban
ezeknek az iskoldknak nincs médja a didknak arra,
hogy a csalad vagy a sziil6 valasztasa alapjan dontse
el, hogy milyen nyelvet tanul.

Amikor arr6l beszéltem egy korabbi hozzaszdla-
somban, tisztelt allamtitkar ar, hogy az 6nok altal ter-
vezett intézkedés, amely 2020-t6l nyelvvizsgadhoz
kotné az egyetemi, fGiskolai tovabbtanulast, éppen a
hatranyos helyzetli, adott esetben kiskozségekben
vagy kozségekben él6 didkokat stjtja, akkor erre is
gondoltam, hiszen nekik mar hatodikos, nyolcadikos
korukban is jelent6s hatranyuk van a nyelvtudasban,
nyilvanval6 modon 6ket fogja kiszoritani elsGsorban
ez az intézkedés a felsGoktatasbol.

Vannak mas olyan intézkedések is, amelyek ha-
sonl6képpen rajtuk fognak majd csattanni. Ilyen pél-
daul az 6nok altal folyamatosan lebegtetett kozépis-
kolai felvételi sziikités, az, hogy korlatozni akarjak a
gimnaziumba jar6 didkok szamat, mert miutin tonk-
retették a szakképzést, a didkok nem akarnak ezekbe
a lebutitott szakiskoladkba, szakmunkasképz6 intéz-
ményekbe menni, ezért aztin folyamatosan lebegte-
tik, folyamatosan szoba hozzak, hogy na, majd akkor
j6 adminisztrativ modon, egy szigort felvételi rend-
szerrel szoritjak ki a kozépiskolakbol azokat a didko-
kat, akik nehezebb sorbdl jonnek vagy kevésbé sike-
resek az 4ltalanos iskolaban.

De hogy mondjak egy kicsit tavolabb es6 példat
is: az, amikor most 6nok végképp tonkreteszik a vi-
déki kozkultarat azzal, hogy az egyébként is szégyen-
letes kulturalis kozmunkasokat... - abban az értelem-
ben szégyenletes, hogy valddi kozalkalmazottak he-
lyett alkalmaztak kozmunkéasokat, de most mar Gket
is kirakjak az utcara, ilyen modon végképp kezelhe-
tetlenné valik a vidéki kozkultara. Ez is ezeken a dia-
kokon, az 6 felkésziilési lehetGségeiken fog csattanni.

Tartok t6le, hogy allamtitkar r, mint ezt az el-
mult hénapban mar megszoktam, ismét szerény sze-
mélyemmel és a 2010 el6tti kormanyzassal fog foglal-
kozni. Arra szeretném kérni, hogy ne tegye, mert ter-
mészetesen értem, hogy ma is nehéz 6noknek féldol-
gozni azt, hogy voltak olyan évek, amikor nem 6nok
korlatoztak vagy korményoztak, de illene ezen ttulesni
mar nyolc év utan (Deriiltség és kozbeszolasok a kor-
manyparti sorokbdl. - Farkas Sandor: Freudi elszo-
las!), kiilonosen azért, mert lesz is még olyan id6szak,
amikor nem 6nok lesznek hatalmon.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Nem azért kapja egyi-
kiink sem a fizetését, hogy a multon merengjiink és a
multat értékeljiik, hanem azért, hogy megoldasokat
talaljunk. Arra kérem allamtitkar urat, hogy ha vala-
szol, akkor arra valaszoljon, hogy mit terveznek 6nok
annak érdekében, hogy Norbertnek és a tobbi kistele-
piilésen él6 didknak egyszeriibb legyen az élete és
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tobb esélylik legyen az oktatasban, az iskolaztatasban.
Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Szérvanyos taps az el-
lenzéki padsorokbél. - Németh Szilard Istvan: Egy-
szertibb élet, Norbert!)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! A korméany nevében Rétvari Bence allam-
titkar tr kivan valaszolni az elhangzottakra. Allam-
titkar ar, 6né a szo.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Képvisel6k! Tisztelt Haz! Ha
valakik valakit korlatozni akartak, akkor azok 6nok
voltak, és leginkabb a kistelepiilési iskolak esetében a
kistelepiilésen é16 didkok lehetdségeit korlatoztak. On
ezt két szoban foglalta 6ssze 2006-ban a finansziro-
zasi reform bevezetésekor, azzal a két szoval, hogy
Lfajni fog”. De kifejtette bGvebben is 2007. méjus 31-
én, hogy hogyan vélekedik a kistérségek, kistelepiilé-
sek iskolairél. Akkor azt mondta teljes mondatban:
~Egy elaprozott oktatasi rendszer nem finansziroz-
hato, hosszu tdvon nem tarthaté fenn.” Ezt mondta
on, ezt iizente akkor. S6t, még pikirt megjegyzéseket
is tett, hogy ezek az iskolak, ezek a kisiskol4k a kiste-
lepiiléseken, idézem Ont: ,az oktatés teriiletén is az
onall6 kiskiralysagoknak a rendszerét épitik ki”. Ek-
kor 6nok igy vélekedtek a kistelepiilésekrél és a kiste-
lepiilési iskolakral.

Es nemcsak igy beszéltek, hanem igy is cseleked-
tek, és Osszesen 381 feladatellatasi helynek, tehat is-
kolanak vagy iskolai telephelynek az ajtajara tettek
véglegesen lakatot, magyarul: ennyi helyen sziintet-
ték meg az oktatast, ennyi helyen nem férhettek hozza
a diakok ahhoz, hogy iskoldba jarjanak. (Araté Ger-
gely: Megnyitottatok volna?) Ez volt az, amikor 6nok
voltak kormanyon. Mellette természetesen leginkabb
a Kkistelepiiléseket veszélyeztette anyagilag is, hogy
onok a feladataikat novelték, az oktatas teriiletén a fi-
nanszirozast csokkentették, ezaltal a hiAny n6tt az 6n-
kormanyzatoknal, és ebb6l a hianybol lett aztan vagy
kotvénykibocesatassal vagy hitelvétellel eladbsodas,
amit aztan tobb mint 1200 milliard forint értékben a
Fidesz-KDNP-korménynak kellett kifizetni az onkor-
manyzatok részére az adossag konszolidacidjaban.

De 2005-ben is 0n egy tanacsot adott, a Népsza-
badsagban olvashatjuk 2005. oktober 6-an az 6n nyi-
latkozatat, akkor éppen a Pedagbogusok Szakszerveze-
tével kapcsolatos hirek kapcsan az 6nok korménya azt
mondta Gyurcsany Ferenccel az élen, hogy ,ahol
nincs elég pénz, ott 6ssze kell vonni az iskolakat”. Ez-
zel a javaslattal éltek, és ahogy mondtam, nemcsak ez-
zel a javaslattal éltek, hanem ezt meg is tették. Es mi-
vel kevesebb iskola volt az 6nok idején, ezért kevesebb
pedagbgusra is szamitottak, igyhogy 15 ezer pedago-
gust az utcara is tettek egy év alatt, aki pedig ott ma-
radt, annak elvették egyhavi fizetését. Igy akartak
onok megbecsiilni a kistelepiilésen dolgozd tanaro-
kat, és igy akartak a lehet6séget megteremteni, hogy
mindenki kistelepiilésen is iskolaba tudjon jarni.
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(9.10)

Mi ezzel szemben gy modositottuk a jogszaba-
lyokat, hogy joval magasabb Gsszeg van ma mar a
gyermekek oktatasara. Ha megnézi 6n, hogy 2009-
ben mennyi pénz volt egy gimnazistara, mekkora
koltségvetési raforditas volt, az 540 ezer forint. Ma ez
1 milli6 87 ezer forint. Ha megnézi, hogy mennyi volt
egy 6vodasra, ami szintén fontos a kistelepiiléseken,
az 6nok idejében ez 608 ezer forint volt, most 921 ezer
forint, amit egy 6vodasra koltiink (Araté Gergely: Ezt
honnan tetszik venni, allamtitkar tur?), pontosan
azért, hogy a kistelepiiléseken is mindenkinek bizto-
sitsuk az 6vodaztatas lehet6ségét, az iskolaztatas le-
hetGségét. (Aratd Gergely: Egy szo se igaz!) Az 6vo-
dahoz teljesen Gj formékat is 1étrehoztunk, pontosab-
ban: a bolecs6dékhez teljesen 1j formakat is 1étrehoz-
tunk azért, hogy ott, helyben mindenkinek ezek a ne-
velési formak rendelkezésre alljanak.

Ujra is nyitottunk par iskolat Lipéton és mas te-
lepiiléseken, amelyeket 6nok bezartak, mi azokat 4j-
ranyitottuk, és a torvényi feltételeket is rugalmasabba
tettiik, hogy ahol minimalis szdmban is, de vannak di-
akok, akiket a sziileik beiratnanak a kistelepiilési is-
kolaba, legalabb az also6 tagozat biztosan, minél koze-
lebb a didkokhoz megoldhat6 legyen. Mi igy probal-
tunk segiteni a didkok és a csaladok helyzetén.

A tankeriiletek a beutaztatasban is tobbféle titon
és modon igyekeznek segitséget adni. Ha még az 6vo-
das részt nézem, akkor ott nyilvan az 6nkormanyza-
tok megtéritik a kotelezd felvételt biztosité 6vodaba
utazas koltségeit, az iskola esetén pedig van olyan tan-
keriilet, aminek sajat tulajdona iskolabusza van, méa-
sok bérlettamogatast adnak, vannak, akik pedig ma-
guk bérelnek buszt, és fizetett szolgaltatast vesznek
igénybe, és igy igyekeznek a gyermekeknek segitséget
nytjtani, hogy bejussanak az iskolaba.

Ezekbdl is jol lathatd, tisztelt képviseld ar, hogy
0nok egész egyszertien a pénzkivonas teriiletének ér-
zékelték az oktatésiligyet, ott szoritottak meg rajta,
ahol lehetett, pedagégusbéren, informacidbezarason,
onkorményzati normativamegvonason és feladat-
tobbszorozésen, mi pedig igyekeztiink az oktatas sza-
mara egy biztos koltségvetést teremteni. Igy lesz ez a
jov6 évi koltségvetésben is, hiszen tovabb nd az okta-
tasra forditott kiadasok teljes értéke, és azt hiszem,
hogy ma mar sokkal nagyobb biztonsagban vannak a
kistelepiilésen tanulni akarok is, mint ahogy voltak
2010-ben. K6szonom szépen. (Taps a kormanypdr-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen allamtitkar dr véla-
szat. Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napirend el6tti
felszoblalasra jelentkezett Téth Bertalan frakcidvezetd
ar, MSZP-képviselGesoport: ,,Szabadsagjogok védel-
mében” cimmel. Megadom a sz6t, frakciovezetd ar.

DR. TOTH BERTALAN (MSZP): Koszoném a
sz6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Van az a
mondas, ami arrél szol, hogy ha tiikorbe nézel, és nem
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azt latod, amit szeretnél, akkor ne a tiikorben keresd
a hibat. (Dr. Rétvari Bence: Az MSZP-ben sokszor
mondogathattak egymasnak!) Ossze lehet torni ezt a
tiikrot, le lehet takarni, de a valosag ett6l még valosag
marad, nem fog eltlinni az, ami nem tetszik. (Dr. Rét-
vari Bence: Ezt mondtad a Mesterhdzynak is?)

Az elmilt hetekben nem egyszer, nem kétszer
tettiik széva azt, hogy az egykori Soros-0sztondijas
miniszterelnok hogyan tamadt r4 a fliggetlen igazsag-
szolgaltatasra és a civil tarsadalomra, most pedig azt
latjuk, hogy csokkenteni akarjak a szdlasszabadsagot,
a véleménynyilvanitas szabadsagat, és korlatozni
akarjak a gyiilekezési jogot, pusztan azért, mert nem
tetszik, amit a tiikorben latnak. Nem tetszik neki,
hogy latszik, hogy az emberei, a csaladtagjai hogyan
urizalnak. Nem tetszik neki, hogy van mas vélemény,
mint a Fideszé. Nem tetszik neki, hogy még mindig
van a kormanytoél fiiggetlen Gjsagiras, és hogy még
mindig vannak, akik megirjak, hogy meztelen a kiraly.
Es nem tetszik, ha a tarsadalom csoportjai nyilvano-
san kifejtik a véleményiiket és a nemtetszésiiket arrol,
amit a Fidesz csinal.

A Fidesz szerint maganiigy, hogy a kormény
egyik tagja miniszterelnok-helyettesként hol, kivel,
mikor vadaszik éppen rénszarvasra, jegesmedvére,
vagy ki tudja még, mire. Szerintem meg nem magan-
iigy. Amig valaki politikailag aktiv, addig a hét min-
den napjan aktiv politikus és kozszerepls. Egy normé-
lis demokraciaban, ha kideriil, hogy egy kormanytag
egy kozbeszerzésen nyertes vallalkoz6tol fogad el bar-
milyen juttatast, és ebbdl 6 vadaszatot folytat, akkor a
minimum az, hogy masnap lemond. Am a Fidesz sze-
rint ez nem probléma. Nem probléma az, hogy a mi-
niszterelnok veje egy szervezett csoporttal lenytlta az
eurdpai uniés tdmogatasokat az Elios-ligyben, az a
probléma, hogy ez kideriilt. Nem probléma az, hogy
az egyik miniszteriik, Rogan Antal sikeres iizletasz-
szony felesége helikopterrel jar, az a probléma, hogy
ez kideriil. Es nem probléma énoknek az, hogy a leg-
nagyobb iizleti géniusz, a vilag leggazdagabb gizsze-
relGje egy masfél milliardos luxusjachton piheni ki
magat, az a probléma 6noknek, hogy ez kideriil. Es
akkor még nem emlitettem Kobsa Lajos édesanyjat,
Habony Arpad luxusmulatozasait vagy éppen a Ma-
tolesy-csalad gyarapodasat és kapcsolatait.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Miért az Gjsagirokat
akarjak bantani? Komolyan azt gondoljak, hogy ett6l
majd nem fogjadk megtudni, hogy 6nok hogyan koltik
el a kozpénzt, hogyan urizalnak? Azt hiszik, hogy nem
fogja tudni majd a kisvarosi tanar, a fodrasz, a z6ldsé-
ges, hogy kinek a foldjén épiil majd luxusvilla, vadsz-
haz, vagy éppen ki vasarolja fel a Balaton felét? Ne
nézzék ennyire ostobdnak az embereket! Komolyan
gondoljak azt, hogy a Quaestor-karosultak vagy a de-
vizahitelesek indulatait majd csititani fogjak, hogy
nem tiintethetnek majd a Kuria el6tt vagy éppen Ma-
tolesy haza el6tt? Onok szerint, ha korlatozzak a gyii-
lekezési jogot, akkor megsziinnek a tarsadalmi-gaz-
dasagi problémak? Ugye, szoktak mondani, ha nincs
izom, akkor nincs izomlaz.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! Onokon mulik, hogy
elfogadjak-e szabadsagjogaink tjabb korlatozasat. Es
most hadd idézzem egy 30 évvel ezel6tti Soros-6sz-
tondijas - aki jelenleg Magyarorszag miniszterel-
noke - szavait és mondatait: ,,Az a politikai rendszer,
ami nem hajland6 a tarsadalom megszervez$d6 erdi-
vel targyalni, az csak onmaganak tehet szemreha-
nyast, amikor ralének. Csak maganak. Es nem a 16vol-
dozoket kell hogy terhelje a felel6sség, hanem azokat,
akik nem voltak hajland6ak a békés szandékaakkal
targyalni. Elismerni azokat, és m{ikodni hagyni. El-
zarkoznak a parbeszédtél, lehetetlenné teszik azt,
hogy azokat az indulatokat, amik felgyiilemlenek eb-
ben a tarsadalomban, normalis, civil polgar médjara
szervezddve levezessék. Ezt teszik lehetetlenné.”

Tisztelt KépviselGtarsaim, kormanyparti Képvi-
sel6tarsaim! Ha ram nem hallgatnak, akkor hallgas-
sanak a sajat miniszterelnokiikre, aki harminc évvel
ezel6tt ezeket a mondatokat elmondta. Koszonom
szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, frakciovezets tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A kormany nevében Volner Pél allam-
titkar ar valaszol. Oné a sz0, allamtitkar ur.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szot, elnok ar. KépviselStar-
sam, talan az alaptorvény-moédositas vitajanal is
ugyanezekr6l a témakrol beszéltiink, ahol a magan-
élet, véleménynyilvanitas, érint6legesen a gyiilekezési
jog kérdéseit érintettiik. Nagyon érdekes felvetései
vannak a baloldali partoknak, f6leg annak fényében,
hogy 2006 6szén, talan még akik itt iiliink, valameny-
nyien emléksziink, hogyan is viszonyult az akkori li-
beralis-baloldali koalici6 a gylilekezési joghoz (Arato
Gergely: A tévészékhaz felgyijtasahoz! - Gréczy
Zsolt: A kirakatok felgytijtasahoz!), az alapvetd sza-
badsagjogokhoz, hogyan 16tték a tomeget, hogyan ve-
zettek lovasrohamot békés megemlékezGkre oktober
23-4n, hogyan provokaltak a tomeget (Gréczy Zsolt:
Hogyan kérdezte fideszes képuisels, hogy miért nem
haszndaltak l6fegyvert! - Az elndk csenget.), hogyan
oszlattak fel jogtalanul a Kossuth Lajos téren de-
monstralokat, és hogyan maradtak adésak egyébként
ennek a jogteriiletnek a kodifikacidjaval.

Kiilonosen azért érdekes ez a torténet, mert egy
’89-es torvényrdl beszéliink, amit még a partallami
id6kben az Ellenzéki Kerekasztal megalakulasa el6tt
alkotott az akkori parlament, és kimondottan rendvé-
delmi oldalrél kozelitették meg. Az mas kérdés, hogy
az élet tulhaladta 6noket, és a birésagok gyakorlata
megvaltozott, a birdsigi vezet6k kinevezése példaul
mar nem volt parttagsaghoz kotve (Felziidulas és koz-
beszélasok az ellenzéki partok soraiban. - Az elndk
csenget.), igyhogy a bir6sagok ugy értelmezték ezt a
jogszabalyt, ahogy az adott keretek kozott lehetett.

Azt mondtak, hogy azok a gumiparagrafusok,
amelyek belekeriiltek, amelyek azt mondtak, hogy
maéasok jogos érdekét nem lehet sérteni, nem elegen-
d6k, nem nytjtanak nekik elegend6 tdmpontot az
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alapjogok iitkozése esetén. Ezért keriilt sor az Alap-
torvény modositasara, hogy meglegyen az a szilard
fundamentuma azoknak a médositasoknak, amelyek
itt vannak a tisztelt Haz el6tt, és amelyek segitségével
el lehet majd keriilni, ha 6nok esetleg netan valaha
djra kormanyra keriilnek, hogy ezeket a jogtalansago-
kat 4jbdl elkdvethessék.

(9.20)

Ez a szabalyozas gyakorlatilag a nemzetkozi pél-
dakat veszi alapul, svéd, norvég gyiilekezési jog alap-
jan késziilt. Ha figyelmesen elolvasnak a torvény in-
dokolasat, amely nagyon alapos, a strasbourgi donté-
sektdl kezdve az ENSZ dokumentumain keresztiil va-
lamennyi nemzetkozi egyezményt figyelembe vesz, fi-
gyelembe veszi az Eur6pai Unié orszagainak a ha-
sonl6 szabalyozasait, akkor rajonnének, hogy 6nok
nem tehetnének ilyen felszdlalasokat a parlamentben,
akkor csak szakmai alapon kozelithetnék meg a kér-
dést. Ebben a tekintetben viszont még hozzaszolassal
az elmult idGszakban sajnos nem talalkoztunk. Itt egy
nyilt politikai demagoégia, hangulatkeltés zajlik az
Onok részérol.

S idekeverni azt a részét a dolognak, hogy a ma-
ganélet meg a kozszereplés hogyan kapcsolodik egy-
mashoz, és ezt a szabadsagjogok korlatozasanak te-
kinteni, vagy hogy nem lehet hazugsagokat irni az 4j-
sagba, hogy felelGsséggel jar az, amit kijelentiink,
amit leirunk, egyébként az Alkotmanybir6sagnak ép-
pen a mult héten sziiletett egy olyan dontése - ezt is
ajanlom a figyelmiikbe, tanulményozzak -, hogy pél-
daul a cikk ciméért is felel az az Gjsag, amely valakit
valamivel meggyantsit, megragalmaz vagy hamis ki-
jelentéssel illet.

Nagyon csodalkozom a jobbikos képvisel6k hoz-
zaszoOlasain, mert amikor az Alaptorvény hétparti
egyeztetGjén voltunk (Zaj az MSZP soraiban.), akkor
0nok is kijelentették, hogy szeretnék, hogy a magan-
élet fokozottabb védelemben részesiiljon, pontosan
azért, mert nem voltak megelégedve az elmult id6-
szakban példaul a sajtd tevékenységével az 6nok ve-
zet6 politikusaival kapcsolatban. Tehat dontsék el,
hogy melyik oldalra allnak és mit akarnak mondani
ezekben az iigyekben.

S még egyszer ajanlom figyelmiikbe, bar tudom,
hogy 12 év nagyon nagy tavlat 6noknél, mindig azt
mondjak, hogy akkor még meg sem sziilettiink, de ve-
gyék el6 az akkori Gjsagokat, vegyék elé akar a nem-
zetkozi sajtoét, és tanulményozhatjak, hogy gyakorla-
tilag valamennyi olyan {igyben, amelyben eljaras in-
dult, 6n6k megbuktak mind a bir6sag el6tt, mind a
nemzetkdzi forumok el6tt. A magyar allam még most
is kénytelen kartéritéseket fizetni azokban az iigyek-
ben Strasbourgban, amelyeket 6n6k 2006-ban elko-
vettek. Dobjak 0ssze a pénzt, fizessék be, és utana be-
széljenek!

Ko6sz6nom a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)
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ELNOK: Megkoszoném allamtitkar ar vélaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napirend elétti felszo-
lalasra jelentkezett Szilagyi Gyorgy képviseld ar, Job-
bik-képviselGcsoport: ,Tovabbra is stlyos milliardo-
kat bukhatunk, mert Onok hiitleniil kezelik az EU-s
palyazatokat!” cimmel. Megadom a sz6t 6tperces id6-
keretben.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoném szé-
pen, a sz6t, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A kor-
many tagjai és a fideszes képvisel6k nagyon sokszor
nyilatkozzak, hogy az Eurépai Uni6 Soros Gyorgy
nyomésara milyen igaztalanul vizsgilja az eurdpai
uniés pénzek elkoltését, milyen igaztalan megallapi-
tasokat tesz, és milyen igaztalan, hogy majd silyos
szazmillidrdokat fog visszakovetelni Magyarorszag-
tol. Ezt nyilatkozzak, de nézziik meg, hogy mi a nyi-
latkozatok és a valosag kozotti kiillonbség!

Az Eur6pai Uni6é tamogatasi rendszerében a
strukturalis és befektetési alapokbol szarmazo forra-
sok mind mértékiiket tekintve, mind jelent&ségiiket
nézve meghatarozok a magyar gazdasig és a magyar
emberek szaméra. Kiilondsen fontos ezért, hogy ezen
tamogatasokrol az igényelt és megitélt, illetve az ira-
nyit6 hat6sagok altal leszerz6dott és ténylegesen kifi-
zetett tAmogatasi Osszegekr6l mind az orszaggytilési
képvisel6k, mind pedig a magyar polgarok friss, hite-
les és valos tajékoztatast kapjanak.

Az elmult év december 4-én megtartott vitana-
pon kifogasoltam, hogy az akkor elérhet6 statisztikai
adatok szerint t6bb mint 500 millidrd forinttal ha-
ladta meg a leszerz6dott tAmogatasi 6sszeg a megitélt
tamogatasok Osszegét. Ez normaélis esetben nem le-
hetséges, de hat 6noknél, mint tudjuk, minden for-
ditva van. Ezen anomaliara az akkori felelGs allamtit-
kar asszony, Vitalyos Eszter azt a valaszt adta, hogy ,,a
palyazat.gov.hu honlapon talalhat6 aktuélis statiszti-
kakbdl az olvashat6 ki, hogy néhany operativ program
esetén a hatélyos szerz6dések Osszege magasabb,
mint a megitélt timogatéas. Ennek az az oka, hogy a
tamogatas megitélését kovetGen szabalyozott keretek
kozott a kormany jovahagyasat kovetGen lehet6ség
van arra, hogy a tAmogatasi szerz6dés modositasaval
egy projekt tovabbi forrasokat kapjon, ezaltal a szer-
z6dott 6sszeg meghaladja az eredetileg megitélt ta-
mogatast.” Ez hazugsag, mert erre nincs lehet§ség.

Bar ez a valasz kevés konkrétumot tartalmazott,
de arra alkalmas volt, hogy az anomaliaért val6 fele-
16sséget a felelgs allamtitkar a kormény egészére
kenje. Bar allamtitkar asszony a valaszaban nem mél-
tatott arra, hogy megmagyarazza, miként lehetséges
az egy jogallamban, hogy a kormany atnytl a palyaza-
tokrol dontést hozo intézmények és testiiletek feje fe-
lett és magasabb tamogatasi Osszegre vallal kotele-
zettséget Briisszel kontbjara, de ezt az anomaliat va-
16ban nem nekem kell megmagyarazni, hanem azok-
nak a briisszeli ellen6roknek, akik tobb szaz milliard
forintra is bilintethetik az orszagot. Természetesen az
allamtitkar asszony igéretet tett, hogy a problémanak
utananéznek és orvosolni fogjak azt.
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Nézziik meg, hogyan sikeriilt az orvoslas! A leg-
frissebb hivatalosan kozzétett statisztikakat bon-
gészve sajnalattal tapasztaltam, hogy a korabbinal si-
lyosabb eltérések mutatkoznak a szamokban. Harom
prioritis esetében a leszerz6dott tAimogatasi Gsszeg-
nél nagyobb tamogatasi 0sszeg kertilt kifizetésre. Az
érintett prioritasok az alabbiak: az IKOP-4, a KOFOP-
3 és az RSZTOP-1. Osszesen 89, majdnem 9o milliard
forinttal tobbet fizettek ki, mint amennyire leszerz6d-
tek. Véleményem szerint a hatalyos tAmogatasi szer-
z6désekben meghatarozott 6sszegeknél nagyobb 6sz-
szeg kifizetése semmiképpen nem lehet jogszerii. Az
intézményrendszer részérdl tapasztalhat6 ilyen mér-
tékli szabalytalansidg varhatéan azonnali pénziigyi
korrekciét von maga utan a Bizottsag részérdl.

Kérdés tehat, hogyan lehetséges az, hogy a hata-
lyos tAmogatasi szerz6désben foglaltnal nagyobb 6sz-
szeg keriilt kifizetésre a kedvezményezettek szamara.
Tervezik-e annak a tobbéves problémanak az orvosla-
sat, hogy az EU-tdmogatasok odaitélésével, kifizetés-
ével és elszamolasival kapcsolatosan végre valoban
atlathato6 lesz az intézményrendszer miikodése, és a
nyilvanossag hiteles és aktualis tajékoztatast kap?
Tervezik-e barmilyen intézkedés megtételét az iiggyel
kapcsolatban?

S val6ban el lehet mondani és el kell mondani,
hogy az Uni6 ilyen piti tigyekkel foglalkozik. Magyar-
orszaggal kapcsolatosan Soros Gyorgy nyomasara
ilyen piti, 590 milliardos hidnyokkal foglalkozik, ami-
kor 6noknek jarna egy kis apropénz, gondoljak 6nok.
Hat, miért ne lehetne az, hogy leszerz6dnek egy bizo-
nyos unios forrasra, alairjak a szerzédést a timogatot-
takkal, aztan 9o millidrddal t6bbet adnak nekik oda?
Hat, miért ne jarna 6noknek ennyi zsebpénz, gondol-
hatjak.

Na, itt van az 6n0k kommunikacibja és a valosag
kozotti kiilonbség. A probléma csak az, hogy ezeket a
pénzeket, ezt a majdnem 600 milliard forintot, amit
az Eurépai Unié minden valdszin{iség szerint vissza
fog kovetelni Magyarorszagtol, nem 6nok fizetik ki,
6nok majd élnek nyugodtan a luxusjachtjaikkal a lu-
xushézaikban, hanem azok a magyar allampolgarok
és adofizet6k, akiknek majd helyt kell allni az 6n6k lo-
pasai miatt. K6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom. Tisztelt Orszaggytilés! A
kormany nevében Cseresnyés Péter allamtitkar ar ki-
van valaszolni. Oné a sz0, allamtitkar tr.

CSERESNYES PETER innovaciés és technoldgiai
minisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels Ur! Az,
hogy szinpadias el6adasmo6dban mondta el a gondo-
latait a napirend el6tti részben és provokativ kifejezé-
seket hasznalt, még nem jelenti azt, hogy 6nnek igaza
van. Ugyanis meg kell jegyezni, hogy az imént hallott
felszolalas két szempontbol is nehezen értelmezhetd.
Az egyik az, hogy ugyanebben a témaban mar tobb al-
kalommal kaptak valaszt és egyértelmi tajékoztatast.
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Valéban az a kérdés, hogy sziikséges-e tovabb ragoz-
nunk ezt a kérdést, de természetesen fogok reagalni a
kérdésére.

Nehezen értelmezhet6 més szempontbol is. Egy-
részt azért értelmezhetd nehezen, mert ahogy hallot-
tuk, elhangzott az on szajabol, hogy Vitalyos allam-
titkar asszonyt6l kapott valaszt, csak tajékozottnak
kéne lenni, kellene latni azt, hogy egy-egy operativ
program folyamataban hogy torténik a pénz felhasz-
nalasa, az azzal valo elszamolas, és abban az esetben
ilyen jelleg(i kérdéseket nem fogalmazna meg.

Aztan harmadjara nehezen értelmezhet6 amiatt
is, mert éppen a Jobbik soraib6l hangzott el ez a fel-
szblalas, és a Jobbik soraib6l vontak benniinket kér-
dére a pénzkezelés és a pénzfelhasznilas kapcsan.
(Szilagyi Gyorgy: 600 milliard forint!) Abbdl a Job-
bikbol, amely visszaélt a szadmara az adofizetGk pén-
z€ébdl adott tAimogatassal, majd a sajat valaszt6i tAmo-
gatasaval és egyben a sajat valaszt6i bizalméaval is.

(9.30)

Hogy mir6l beszélek, szeretném részletesebben
is kifejteni. Ismeretes, hogy az Allami Szamvevészék
a Jobbik gazdilkodasanak vizsgalata soran silyos
szabalytalansidgokat és jogsértéseket tart fol; feltart,
tehat nem valamiféle 1égbdl kapott gondolatrdl van
sz6, mint amit 6n mondott, hanem megéallapitasokrol.
Az ASZ megallapitotta, hogy a Jobbik nem igazolta a
kozpénzekkel vald atlathat6 és elszamolhat6 gazdal-
kodésat. Azt is megallapitotta, hogy partjuk tiltott va-
gyoni hozzajarulast fogadott el, a Jobbiknak ugyanis
Simicska Lajos és cégei burkolt tAmogatast nytjtottak
agy, hogy a partnak az érintett cégek hirdetési lista-
arai alatt biztositottak lehetGséget politikai plakatok
kihelyezésére. Ezzel az 6nok vizsgalata szerint tobb
mint 300 milli6 forint érték{i nem pénzbeli vagyoni
hozzajarulast fogadtak el.

Mivel a Jobbik a szAmvevGszéki jelentéstervezet-
ben foglaltakat nem tudta hiteles bizonyitékkal ca-
folni, ezért az ASZ felszolitotta a Jobbik elnokét, hogy
fizesse be a vizsgalat soran megallapitott t6bb mint
600 milli6 forintnyi birsagot.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Ez visszaélés a pénzekkel,
ez tulajdonképpen hiitlen kezelés. Azon tdl, hogy
mindenféle indokkal prébaltdk ellehetetleniteni az
ASZ vizsgalatat, stlyos korrupcios iigybe keveredtek.
(Szilagyi Gyorgy kozbeszol: 600 milliard forint!) A
torvényeket be kell tartani, képvisel6 ar, még akkor is,
ha kiabal. A torvényeket akkor is be kell tartani, a sza-
balyokat tiszteletben kell tartani. Aki nem igy tesz, azt
el6bb-utébb utoléri a végzete. Ezt az 6nok torténete, a
Jobbik torténete vildgosan bizonyitja, hiszen a valasz-
tok 4prilis 8-4n visszaigazoltak, nem kérnek az ellen-
z€ki korrupcidbdl. (Kézbeszoélasok a Jobbik soraibdl,
koztiik: Tényleg?)

A tinta még meg sem szaradt az ASZ-jelen-
tésen - folytatnam -, amikor érkezett a kovetkez6 bot-
rany. Tamogatoiktdl kértek segitséget, hogy a cséd
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szélére keriilt parjukra kir6tt biintetést be tudjak fi-
zetni. Jéakaroik tobb mint 100 milli6 forintot adtak
0ssze, hogy megmentsék Onoket, megmentsék az
onok partjat. Es mit tettek erre 6nok? Az 6sszes tamo-
gat6i adomanyt a kampanyra forditottak, fontosabb-
nak tartva a valasztasi gy6zelmet, igy az 6noknek jaro
tiszteletdijakat, mint a jogszertiségnek valo megfele-
1ést. A valasztopolgarok jozan dontésének koszonhe-
t6en, ahogy emlitettem, ez nem kovetkezett be.

Még egyszer kérdezem, mi ez, ha nem a pénzek
hiitlen kezelése. A Jobbik elhibazott 1épéseit, jogsza-
balyellenes cselekedeteit a vélasztopolgarokkal akar-
tak kifizettetni? Ori4s fizetések a partalapitvanyon ke-
resztiil, tobb tiz milliés tartozasok? Hogyan is van ez,
tisztelt képviseld ur? (Kozbeszolas a Jobbik soraibdl:
Demagdgia.)

Természetesen nem szeretném valasz nélkiil
hagyni az 6n sugallatat, sugalmazasat, hadd szogez-
zem le, hogy minden olyan gondolat, amit 6n megfo-
galmazott felszdlalasaban, csak feltételezés, sugalma-
zas. Azok a tények, amelyeket majd egy vizsgélat so-
ran a vizsgalatot végzl szervezet elvégez, és esetlege-
sen a vizsgalat végén megallapitasra keriil valami. Ad-
dig, azt kérem Onoktdl, a targyhoz ragaszkodjanak, a
tényszerliségekhez ragaszkodjanak, és ne vélelmezé-
seken alapulé felszolalasokat fogalmazzanak meg.
K6szonom a figyelmiiket. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: K6sz6nom allamtitkar tr valaszat. Tisz-
telt KépviselStarsaim! Ugy emlékszem, hogy a kor-
manyparti padsorokbol, mig képvisel§ ar beszélt,
senki nem kiabalt kozbe. igy nem hiszem, hogy vala-
milyen médon is sz6t lehet érteni egymassal. Azt ké-
rem, tartsuk be a szabélyokat.

Tisztelt Orszaggytilés! Napirend el6tti felszola-
lasra jelentkezett Kocsis-Cake Olivio képvisel§ ar,
Parbeszéd-képvisel6esoport: ,Hanyan tértek vissza az
orszagba? Nemzeti konzultéci6 a fiatalokkal” cimmel.
Oné a sz0, otperces id6keretben.

KOCSIS-CAKE OLIVIO (Parbeszéd): K6sz6n6m
a szot. Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A
mult heti interpellaciomra kapott valaszbdl kideriilt,
hogy a kormény a kivandorlas kérdésében nem haj-
land6 a nemzeti egyiittmiikodésre az ellenzéki partok-
kal, és eseti bizottsagot sem kivan folallitani a prob-
Iéma megoldasa érdekében. A kormany azt allitja,
hogy idén tobben jottek vissza Magyarorszagra, mint
ahanyan elhagytak az orszagot, de ezen magyarok
szamarol, szandékarol sehol nem talalhaté semmi-
lyen hivatalos statisztika, becslés.

Eppen ezért érdemes lenne az érintetteket meg-
kérdezni, miért jonnének vissza vagy miért maradna-
nak itthon. Az biztos, hogy a kivandorlas egyik legfon-
tosabb oka, hogy a magyar bérek jelentés mértékben
elmaradnak nemcsak a nyugat-eurépai, hanem a kor-
nyez6 orszagok bérétdl is. Ha az OECD statisztikait
nézziik, akkor Csehorszagban 16 szazalékkal maga-
sabbak a bérek a magyarnal, de magasabbak a bérek
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Lengyelorszagban, Szlovakidban, nem beszélve Szlo-
véniarol. Egyediil Mexikoban alacsonyabbak a bérek
az OECD statisztikai szerint.

Oriilok, hogy itt van Domotor allamtitkar ar,
mert legutobb azt mondta, hogy nézzem meg a kolt-
ségvetést, és tamogassam, ha a fiatalokat akarom ta-
mogatni. Megnéztem a koltségvetést, hat, nem sok jot
talaltam benne a fiataloknak. Vegyiik a legfontosab-
bat, az oktatast! Az oktatasra jovére az idei évhez vi-
szonyitva a kormanyzat csak 15 milliarddal tobbet ki-
van kolteni. Ez nagyon kevés, f6leg miutan az elmualt
nyolc évben folyamatosan vontak ki forrasokat az ok-
tatasbol.

Magyarorszag szaméara pedig fontos lenne, hogy
a jove generacidi egyre felkésziiltebbek, egyre okosab-
bak és ratermettek legyenek, hogy fel tudjak venni a
versenyt f6leg a kornyezé orszagok munkavéallalbival.
Eppen ezért a Parbeszéd a koltségvetési modositoja-
ban plusz 290 millidrdot rakna az oktatasba a kor-
méanyzati kommunikaci6, a rendkiviili korményzati
intézkedések, a Nemzeti Olimpiai Kozpont, a kozmé-
dia forréasait atcsoportositva. En is javaslom allamtit-
kar arnak, hogy tdmogassa a Parbeszéd koltségvetési
modositéit, ha tAmogatja a fiatalokat.

Az viszont tovabbra sem vilagos, hogy hany f6rél
van sz0, akik a kormany szerint ebben az évben visz-
szatértek, hol elérhetek ezek az adatok, és ha van
ilyen statisztika, akkor az miért nem nyilvanos. Onok
szamos kérdésben inditottak nemzeti konzulticiot,
konzultéltak a bevandorlasrol, terrorizmusrol, ,Allit-
suk meg Briisszelt!” cimen is konzultéltak, konzultal-
tak a Soros-tervrél, tobb millidrd forintért. Itt az
ideje, hogy az allampolgarokat érint6 tényleges kér-
désben is inditsanak konzultaci6t. Javaslom, hogy a
kormany a fiatalok probléméait megcélzd6 nemzeti
konzultaciot irjon ki, kérdezze meg a fiataloktol, hogy
mik azok a feltételek, amik miatt hajland6ak lennének
itthon maradni vagy hazatérni. K6sz6nom a szot.
(Szérvanyos taps az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! A kormany nevében Domotor Csaba él-
lamtitkar ar valaszol. Oné a sz0, allamtitkar ur.

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Képvisel6 Ur! Annak nagyon oriilok, hogy 6n is
elismeri, hogy a konzultaci6 egy j6 eszkoz arra, hogy
kikérjiik az allampolgarok véleményét, fiatalokét, idG-
sekét, minden magyar allampolgar véleményét. Csak
azért mondom el kiilon, mert az 6n partja nem mindig
volt ezen a véleményen. Oriilok, hogy végre egyetér-
tiink, és egyébként Magyarorszagon minden partnak,
minden civil szervezetnek, igy a korménynak is
egyébként megvan a lehetdsége arra, hogy barmilyen
kérdésben konzultéciot inditson, amirdl joggal gon-
dolja azt, hogy érdekli az allampolgarokat. Ugyhogy
onoknek is azt javaslom, éljenek ezzel az eszkozzel.

Par dolgot érdemes rogziteni a fiatalok kiilfoldi
munkavallalasaval kapcsolatban.
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A kiilfoldi munkavéllalas lehetGségével szerte
Eurdpaban élnek a fiatalok, ez nem csak Magyaror-
szagot érinti. Es ha Magyarorszagot nézziik, akkor
még csak azt sem mondhatjuk, hogy ez a dolog az el-
mult években kezd6détt. Es egyaltalin nem mindegy,
hogy milyen dinamikaja van a kiilf6ldi munkavalla-
lasnak, mert mindenféle feliiletes és hatasvadasz el-
lenzéki allitas ellenére a tény az, hogy ma mar valbban
tobb fiatal tér haza Magyarorszagra, mint ahanyan
Magyarorszagrol elindulnak kiilf6ldon munkat val-
lalni.

Az Eurostat adatai alapjan 2016-ban példaul a
kiilonbség kozel 5 ezer {6 volt, a 18-30 éves korosz-
talyban. Az sem mindegy, hogy régiés 6sszehasonli-
tasban hogyan allunk. Itt a statisztikdk azt mutatjak,
hogy Kelet- és Kozép-Europaban csak Csehorszag all
jobban, mint mi, a t6bbi orszagbdl a régidéban aranyait
tekintve tobben mennek kiilfoldre munkét vallalni. Es
azt is szeretném hozzatenni, hogy tobb régi unios tag-
orszagbol is, hogy igy fogalmazzak, tobben mennek
kiilféldre munkat vallalni, mint Magyarorszagrol.

Fontos koriillmény az, tisztelt képvisel6 ar, hogy
a kormanynak természetesen nincsen kozvetlen bele-
szblasa abba, hogy egy fiatal hogyan él az egyik unids
alapjoggal, a szabad munkavallalas lehetéségével.
Azért viszont tenniink kell, hogy akik Ggy dontenek,
hogy Magyarorszagon dolgoznak, akar gy, hogy
elétte kiilf6ldon dolgoztak, azok idehaza megtalaljak
a szdmitasukat. Ehhez munkahelyek kellenek, no-
vekv6 bérek, béviil csaladtamogatasi rendszer, és
mindezek keretéiil biztonsag.

Ha a kotelez6 kormanygyomoszolésen tal meg-
nézi a tényeket, akkor 6n is konnyen arra a kovetkez-
tetésre juthat, hogy ezeken a kiemelt teriileteken fon-
tos 1épéseket tettiink az elmilt években. Ez még akkor
is igaz, ha még van teendd. A fiatalkori munkanélkii-
liség példaul a felére csokkent 2010-hez képest. A bé-
rek szerintem is meghataroz6 kérdés: 2010-hez ké-
pest 36 szizalékkal n6ttek Magyarorszagon, tavaly-
hoz képest 10 sz4zalékkal. Ez t6bb mint egyhavi bér-
nek megfeleld kiilonbség.

A csaladi adbokedvezmények idén januarban is
novekedtek, jov6 januarban is névekedni fognak, ha
az Orszaggytilés elfogadja a 2019-es koltségvetést.

(9.40)

Folytatédik az otthonteremtési program is. On is
nagyon jol tudja, hogy az otthonteremtési program-
mal is segiteni kell a fiatalokat. Na, ez az a program,
amit 2002 utan a baloldali kormanyok egyébként el-
toroltek. Ami egyre inkabb fontos, Magyarorszag Eu-
ropa egyik legbiztonsagosabb orszaga, mint ahogy
Budapest is jo helyen all ezen a téren, és ez egy egyre
inkabb felértékel6d6 szempont.

Tisztelt Képvisels Ur! A part, amelyhez csatlako-
zott, ugyanakkor nem hordozza tenyerén a fiatalokat,
hogy igy fogalmazzak. Egyrészt, ha jol értem a javas-
lataikat, tobbkulcsos adét szeretnének bevezetni,
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masrészt pedig ingyenpénzt szeretnének osztogatni,
merthogy az alapjovedelem esetében gyakorlatilag er-
r6l van sz6. Azaz meghaznak 6nok azt, hogy minden-
féle munkavégzés nélkiil tolnanak ki massziv segélye-
ket, pedig ez az elképzelés mar Finnorszagban is cst-
nyan befuccsolt. Sok més mellett az a baj ezekkel a
gondolatokkal, hogy épp azoknak a fiataloknak a nya-
kaba raknanak gigaterheket, akikre gyakran hivatkoz-
nak. Veliik fizettetnék meg azt, hogy gyakorlatilag
visszahoznak a segélyalapua tarsadalom koncepcio6jat.

Amit 6nok javasolnak, az lefojtana a fiatal gene-
raciok energiait. Azt tizenné nekik, hogy nem érdemes
kett6zott er6vel dolgozni, mert az allam addkivetéssel
ugyis elveszi majd a tobbletpénzt, és odaadja olyanok-
nak, akiknek még csak dolgozniuk sem kell. Ez az
0nok javaslata. Lattunk mar ilyenre példat a baloldali
kormanyok idején, kesertien nagy arat fizettiink érte,
és nem szeretnénk, ha ez még egyszer megismét-
16dne. Koszonom, hogy meghallgatott. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ném allamtitkar ar valaszat. Tisz-
telt Orszaggytilés! Szintén napirend el6tti felszola-
lasra jelentkezett Schmuck Erzsébet képvisel§ asz-
szony, LMP-képviselGcsoport: ,,Miért hagyja a Kor-
many, hogy kornyezeti kirmentesités nélkiil hagyott
teriiletek tizezrei stlyosan veszélyeztessék a kornye-
zetminGséget és kockazatot jelentsenek az emberi
egészségre?” cimmel. Megadom a sz6t Gtperces id6-
keretben.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszonom a
szot, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! A rendszer-
valtast kovetGen elég hamar kideriilt, hogy a korabbi
ipari, katonai, MAV- és egyéb telephelyeken az em-
beri egészséget, a kornyezetet és a természetet aktua-
lisan vagy potencialisan stlyosan veszélyeztetd szeny-
nyezd anyagok maradtak hatra. Ennek egyik oka volt,
hogy megenged&bb kornyezeti szabalyozas miikodott,
itt gondolok a nehézipari szennyezésre, de szerepet
jatszott az ismerethidny és nem utolsésorban a gon-
datlansag vagy a haszonszerzésbdl elkovetett felelGt-
lenség is. Nem véletlen, hogy 1996-ban a nemzeti kor-
nyezetvédelmi program részeként elindult az orsza-
gos kornyezeti karmentesitési program. Ezeken a
szennyezett teriileteken olyan anyagokat hagytak
hatra a hordbkban, a foldbe elasva, a talajba és igy a
felszin alatti vizekbe szivarogtatva, amelyek kiilono-
sen a kornyezetben vizzel szétterjedve, szél altal ki-
porozva talajainkat élelmiszer-termelésre, lakhatasra
alkalmatlanna, vizeinket az egészségre artalmassa te-
szik.

A kornyezet allapotanak mind nagyobb teriileten
bekovetkez6 romléasa az emberi egészségen tul a ter-
mészetes élGvilagot is veszélyezteti. A legfontosabb,
amit ezekkel a teriiletekkel tenni kell, az egyértelm:
miel6bb sziikséges a kairmentesités, mert az id6 el6re-
haladtaval mind a kockazat és a bekovetkezd Kkar,
mind a kdrmentesités koltsége nagymértékben no-
vekszik. Ezért a program iitemezett végrehajtisa
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alapvet6 nemzeti érdekiink és felel¢sségiink, de emel-
lett eur6pai unios kotelezettség is. Az EU viz keret-
iranyelve értelmében ugyanis feladatunk a vizeink jo
okoldgiai allapotanak megdrzése vagy elérése, amely-
hez a sziikséges karmentesitési feladatok végrehaj-
tasa alapfeltétel mindazokon a teriileteken, ahol a vi-
zek jo allapotanak veszélyeztetettsége fennall.

Az 1996-ban megalkotott orszagos kornyezeti
karmentesitési programban t6bb mint 35 ezer poten-
cidlisan szennyezett teriiletet regisztraltak. Ebbdl ed-
dig azonban alig par szaz teriileten keriilt sor teljes
kort karmentesitésre; ha kiszamoljuk, akkor ez alig 1
szazaléka. Tudjuk azt, hogy nagyon sokba keriil a kar-
mentesités, de meg kell tanulni azt, hogy a cselekede-
teinknek vannak koévetkezményei. Szakért6i becslé-
sek szerint mintegy ezermilliard forintra volna sziik-
ség az orszagszerte egészségiigyi kockazatot és koz-
vetlen veszélyt jelentd karok enyhitésére, de azt l1at-
juk, hogy a karmentesitési kozbeszerzések szama
csokkend tendenciat mutat. A hat6sag is csak kérelem
esetén ellendriz, nincs folyamatos kontroll.

Azt gondolhattuk, hogy az EU-tAmogatasok mil-
lidrdjai kozvetleniil vagy kozvetve hozzajarulnak
majd a kdrmentesitési program felgyorsitasdhoz, de
ez nem igy tortént. A Fidesz kormanyzasa 6ta az or-
szagos kornyezeti kirmentesitési program végrehaj-
tasa megtorpant, kikeriilt a prioritasok koziil. Csak
akkor torténik barmi az ligyben, ha a lakossag és az
onkormanyzatok hatarozott tiltakozasa ezt végképp
kikényszeriti, mint példaul a Budapesti Vegyimiivek
Ilatos uti telephelye esetében, bar teljesen megnyug-
taté megoldas még ott sem sziiletett.

A veszélyeztetett teriiletek kozé tartozik Gyomroé
is. A Pevdi gyomréi gyara az 1950-60-as években
kezdte meg a termelést. 1992-ben Pevdi Kft. néven
privatizaltak, &m ekkor nem rendelkeztek kornyezet-
védelmi kérdésekrél, azaz a korabbi szennyezésrél, az
ott maradt tobb szaz tonnanyi veszélyes és nem veszé-
lyes hulladékroél, megsértve mar akkor érvényes jog-
szabalyokat is. Igy, mikézben a termelés tovabb folyt,
a hulladékok ott alltak kezeletlendil.

A helyi 6nkorményzat a hat6sagoktdl kért tamo-
gatést, megoldast, amely részleges eredményt hozott.
Bar a hordodkat elszallitottak, a kormanyhivatal 4ltal
elGirt jelentés szerint is az elasott veszélyes anyagok
teljes feltarasa, tovabbi vizsgalatok, a talaj és a szeny-
nyezett felszin alatti viz kdrmentesitése még varat
magara. A kormanyhivatal is tisztidban van azzal,
hogy a teriiletet kdArmentesiteni kell, de tehetetlen, az
4j tulajdonosnak nincs erre pénze. A kormanytol pe-
dig nem varhatnak segitséget. Halaszthatatlan volna
a tovabbi szennyezések megakadalyozasa is, amelyet
a kotelezd kornyezeti felelGsségbiztositas rendszeré-
nek bevezetése jelentSsen segitene. Erthetetlen, hogy
erre eddig miért nem keriilt sor. Varjuk a kormanytdl,
hogy tegye meg a sziikséges 1épéseket az orszagos kar-
mentesitési program gyorsitott végrehajtasa érdeké-
ben, és minderrél év végéig szdmoljon be az Orszag-
gytilésnek és az érintett lakossagnak. Kosz6nom a fi-
gyelmet. (Taps az LMP padsoraiban.)
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ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggyilés! A kormany nevében Farkas
Sandor allamtitkar ar kivan valaszolni az elhangzot-
takra. Allamtitkar ar, 6né a szo.

FARKAS SANDOR agrarminisztériumi llamtit-
kar: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Orszaggyli-
1és! Tisztelt Képvisel6 Asszony! Az elmult évszazadbol
az intenziv szocialista nagyiizemi és nagyipari beren-
dezések, beruhazasok sulyos kornyezeti terheket
hagytak hatra. A rendszervaltast és a szovjet csapatok
kivonasat kévetGen 1996-ban, ahogy on is emlitette,
az orszagos kornyezeti karmentesitési program kidol-
gozasakor valéban 35-40 ezer lehetséges szennyez§
forrast és potencialisan szennyezett teriiletet tartal-
mazott az els6 felmérés, ami az akkori ismeretek és
elérhetd adatok felhasznalasaval késziilt.

Az OKKP keretében kidolgozott mddszertan se-
gitségével elvégzett orszagos szadmbavétel elGrehala-
dasaval a korabban becsiilt szam a hat6sagi helyszini
kivizsgalasoknak koszonhetGen a felére csokkent. A
2002 és 2004 kozotti idészakban a program kereté-
ben létrehozott KARINFO-nyilvantartasban ,mara
csak 15 ezer” potencialisan szennyezett és szennyezett
teriilet szerepelt a regiszterben. Az allami felelGsségi
korben a kormanyzati munkamegosztasnak megfele-
16en kidolgozott tarcaalapprogramok elinditasaval és
a hatalyos jogszabalyokban megerdsitett ,,szennyezd
fizet” elv érvényesitése alapjan megkezdett kirmente-
sitések soran 2015-ig 1100-ra csokkent a nyilvantar-
tott szennyezett teriiletek szama.

A kornyezetvédelmi hat6sagoktol kapott legfris-
sebb adatkozlés szerint 885 folyamatban 1évd kar-
mentesitési hatosagi iigyben zajlik hatosagi eljaras,
amibdl 131 esetben javasoltak az allami szerepvalla-
last. A 885 folyamatban 1évé iigy egyike, ahogy a kép-
visel§ asszony altal is felvetett probléma, a gyomréi
egykori Pevdi Vegyipari Kft. kornyezetszennyezésé-
nek iigye sem ismeretlen a kornyezetvédelmi hatosa-
gok el6tt, de az allami feladatok elmulasztasarol je-
lenleg sz6 sem lehet. A jogerGs hatosagi kotelezett
cimzettje a teriiletet hasznal6 vallalkozés, az iigy fo-
lyamatban 1évé hatésagi eljaras alatt van. Gyomr6
belteriiletén kertes lakohazi Gvezetben az egykori
Pevdi Vegyipari Kft. festékipari kotGanyagok, epoxi-
gyanta és mas vegyipari termékek gyartasaval foglal-
kozott, és tevékenységével a teriilet elszennyez6dését
okozta. 2004-ben egy tartalytorésbdl fakad6 kornye-
zetszennyezést kovetSen a vegyipari vallalkozas tevé-
kenységét a hatdsagok felfiiggesztették, majd a vallal-
kozas 2011-ben felszamolasra keriilt.

(9.50)

A gyarteriileten nagy mennyiségfi ipari hulladék
és szennyezett anyag maradt fenn, ennek felszamola-
séra az 0j adasvételi szerz6désben az Gj vallalkoz6 ezt
atvette, illetve tudomasul vette. A kornyezeti karok
felszamolasat az 1j tulajdonos, ahogy emlitettem, a
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kornyezetvédelmi hatosag feliigyelete mellett meg-
kezdte, a veszélyes ipari hulladékokat elszallitotta, és
a telephely karmentesitési tényfeltard vizsgalatait
szakértdi vallalkozas bevonasaval 2012-ben elvégezte.
gy megéllapithato, hogy a szennyezett felszin alatti
viz felszini vetiilete mintegy 3,7 hektar, a kirmentesi-
tési beavatkozas soran a kozelit6leg 35 ezer kobméter
szennyezett talajt, tovabba 1,6 hektaron pedig felszin
alatti vizet kell majd megtisztitani.

A szennyezett teriiletek orszagos felmérése, nyil-
vantartasa és a feltart kockazatok kezelését célzo be-
avatkozasok végrehajtasara létrehozott OKKP-
program keretében 1996 6ta kozel 600 allami felelGs-
ségi korben elvégzett kirmentesitési intézkedés tor-
tént, mintegy 232 milliard forint koltségvetési forras
felhasznéalasaval. A kormany az elmult idGszakban,
2010 6ta évi 10-15 milliard forintot fordit az &llami
karmentesitési feladatokra. Ezen ttlmenden az unios
forrasok felhasznalasaval a 2010-14 kozotti idGszak-
ban 23 darab ismert és mar feltart szennyezett teriile-
ten tortént eredményes kdrmentesitési beavatkozas.
Ilyen példaul, nem sorolom végig: Nyiregyhaza,
Rajka, Zirc, Taszar, Sarmellék, Szolnok, Eger mintegy
39,3 milliard forint értékben.

A 2014-20-as unibés programozasi idgszakban
pedig tovabbi tobb mint 57 milliard forint all rendel-
kezésre olyan régota megoldasra varé karmentesitési
feladatokra, mint példaul Szekszéard 16téri vizbazis,
Esztergom Strazsa-hegy, Mez6hegyes, Peremarton,
Berhida. (Az elnok a csengé megkocogtatasaval jelzi
az idbkeret leteltét.)

Szeretném a tisztelt képvisel6 asszonynak azt a
szamot is elmondani, hogy kozel 111 milliard forintot
forditott a korméanyzat 2010 6ta ennek a feladatnak a
végrehajtasara. Koszonom megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készoném szépen allamtitkar tr véla-
szat. Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napirend el6tti
felszolalasra jelentkezett Soltész Miklos képvisel§ ur,
allamtitkar, KDNP-képviselGcsoport: ,,Az ellenzék az
orszag ellenében” cimmel. Oné a sz6, képviseld r.

SOLTESZ MIKLOS (KDNP): Tisztelt Orszaggyti-
1és! K6szonom a szot, elnok tar. Tisztelt Allamtitkar
Ur! Harom évvel ezel6tt talon pontosan ebben a ho-
napban, jalius elején kezd6dott az a hatalmas nagy in-
vazid, aminek kovetkeztében Magyarorszagon né-
hény hoénap alatt kozel 400 ezer ember zudult at,
pusztitott, és akart olyan teljes valtozast ebben az or-
szagban, ami teljes mértékben elfogadhatatlan lett
volna mind a magyar emberek szdméara, mind pedig,
lathat6, Eur6pa szamara is az.

Nem sokkal késébb a magyar kormany egyér-
telm{ 1épéseket tett, hogy a hatarokat megvédjiik, és
el is kezdett épiilni a kerités. Hozzatettiik azt is, hogy
nemcsak Magyarorszagot, a magyar emberek identi-
tasat, hanem az euro6pai identitast is meg kell hogy
Orizziik, és teljesen természetesen tettiik azt hozza,
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hogy a bajban levGknek segiteni kell, legyenek egyéb-
ként tton 1év8k, és ami a legfontosabb, a helyben se-
gités parancsa miatt, ahonnan jonnek, ott segitsiink
nekik.

Az eurdpai politikusok és a hazai ellenzék is ab-
ban az idében mindsithetetlen kritikaval, mingsithe-
tetlen tdmadéassal valaszolt a kormany, illetve a ma-
gyar emberek 1épéseire, és azt kell mondani, hogy
mindannyian szembementek, mind a magyar ellen-
z€k, mind pedig a kiilféldi politikusok is azzal a poli-
tikaval, amit mi folytattunk. Nézziik, az egyes orsza-
gok vezet6i hogyan tdmadtak akkor minket, és most
hol vannak!

A baloldali kancellar, Werner Faymann Magyar-
orszag vezetését majdnem hogy lefasisztazta, a legna-
gyobb otlete az volt, hogy szarnyas kapukat épitsen;
ma mar nincs sehol. Az Gj kancellar egy teljesen mas
politikat vezet, és kiall Magyarorszag mellett. Matteo
Renzi, szintén baloldali miniszterelnok: Magyaror-
szag viselkedése elfogadhatatlan, az EU-s pénzekt6l
val6 megvonassal fenyeget6zott, ma mar sehol nin-
csen. Uj miniszterelnoke van Olaszorszagnak, illetve
a belligyminiszter, Matteo Salvini teljes mértékben
igazat ad Magyarorszagnak, s teljes mértékben azt a
politikat folytatja, amit mi. Martin Schulz eurépai
parlamenti elnok, német kancellarjel6lt Magyaror-
szagot cinizmussal vadolta, a szavazati jog elvételével
fenyeget6zott, az unidés tdmogatisok elvételével fe-
nyeget6zott, ma mar nincs sehol. A horvat miniszter-
elnok, a szocidldemokrata Zolan Milanovi¢ a kovetke-
z6t mondta: a magyar keritést le kell rombolni, és én
megmondtam a magamét - mondja § - Orban minisz-
terelnok arnak, hogy az én nevemben nem kell meg-
védeni a Kkereszténységet, nem kell, koszonom,
mondta a volt horvat szocidldemokrata miniszterel-
nok. Ma mér nincs sehol, helyette az j kormany
igenis megvédi Horvatorszagot. Ugyanigy jart Victor
Ponta is, aki szintén olyan hasonlattal élt, mint
Faymann kollégaja, és azzal vadolt minket, azt ha-
zudta, hogy Romania emberként fog banni a migran-
sokkal, nem pedig Ggy, mint a magyarok, akik allit6-
lag botokkal terelik és sorszammal latjak el 6ket. Se-
hol nincs mar Ponta, a jelenlegi roman vezetés is mar
teljesen més politikat folytat.

Az a helyzet, hogy a magyarorszagi liberalis bal-
oldali ellenzék ugyanezt az utat jarta, illetve jarja be
most Magyarorszagon, hiszen az elmalt harom évben
minden nemzetkézi és minden hazai forumon Ma-
gyarorszagot iitotte. A nemzetkozi forumokon a ma-
gyar emberekkel szembefordult, arulja a hazat,
mondjuk ki: hazaarulé. Itthon pedig nem tAmogattak
a keritésépitést, a legszivesebben lebontottak volna,
tovabbra is segitenék Soros Gyorgy tervét, nem sza-
vaztak meg a Stop Soros torvényt, nem tamogatjak a
kozel-keleti keresztények megsegitését és az § életiik
segitését. Erre talan egyetlen érdekes mondat még,
hogy az ellenzék hogy reagalt. T6th Bertalan, még ak-
kor nem is tudom, milyen mingségében nyilatkozott,
a kovetkez6t mondta: ,Mindenki tudja, hogy sem a
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magyar népszavazas, sem a kiilonutas politika nem
fogja megoldani a menekiiltvalsagot.”

Tisztelt Orszaggytilés! Néhany nappal ezel6tt
Briisszelben, ami tortént, egyértelmiien visszaiga-
zolta a magyar emberek dontését, egyértelmiien visz-
szaigazolta a magyar politika dontését és helyes lépé-
seit. Eppen ezért teljesen természetes az, hogy a Ke-
reszténydemokrata Néppart tovabbra is kiall az or-
szag megvédése, tovabbra is kiall a keresztény értékek
meglrzése, illetve az eurdpai identitds megGrzése
mellett, de tovabbra is timogatjuk azt a feladatot, mi-
szerint az 1ild6zott keresztényeket helyben kell segi-
teni, és minden olyan programot, amely akar Sziria-
ban, akar Irakban, akar Libanonban torténik, segiteni
fogunk.

En koszonom mindazok munkajat, akik mindezt
tamogattak az elmult években, az ellenzék pedig néz-
zen tiikorbe (Az eln6k a csengé megkocogtatasaval
jelzi az idbkeret leteltét.), ahogy 6k maguk mondtak
ma reggel, és dontsék el, hogy ugyanarra a sorsra
akarnak-e jutni, mint a nyugat-europai baloldali tar-
saik. K6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m, képvisel§ tr, allamtitkar tr.
Tisztelt Orszaggytilés! A kormany nevében DOomotor
Csaba allamtitkar ar kivan valaszolni az elhangzot-
takra. Allamtitkar ar, 6né a szo.

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda allamtitkara: Koszonom a szot, elnok ur. Nem
szeretném a nyilvanossagot terhelni a radi6hallgatasi
élményeimmel, de egy példat mégis szeretnék ide-
hozni, és ennek oka van, mert ha valaki tegnap radiot
hallgatott, akkor egy érdekes és furcsa interjat hall-
gathatott az MSZP egyik vezetGjével, Szanyi Tiborral.
Szanyi Tibor arré6l beszélt, hogy az MSZP soha nem
partolt, nem tamogatott semmiféle betelepitési kvo-
tat, és egyébként is az harom éve lekeriilt a napirend-
r6l. Az ember csak hallgatott. S attél fiiggéen, hogy
hol hallgattik a radidadast a hallgat6k, ezen a ponton
sokan nézhettek a plafon felé, azt méricskélve, hogy
nem szakad-e le nagy hirtelen, mert konnyti magya-
razat lenne az, hogy Szanyi Tibor egyszertien tajéko-
zatlan, hogy eurdpai parlamenti képvisel6ként nem
olvas Gjsagot, vagy nem néz tévét - most az egyéb élet-
modbeli lehetfségeket nem is emliteném (Zaj az
MSZP, a Parbeszéd soraiban. - Az elnok csenget.) -,
de ennél sajnos sokkal silyosabb a kép, mert az a
helyzet, hogy Szanyi Tibor azt csinalja, amit az MSZP
mindvégig csinalt az elmalt hdrom évben, tudatosan,
eldre kitervelt modon vezeti félre a magyar valaszto-
kat, és a helyzet sajnos az, hogy a baloldalon elég sok
Szanyi Tibor {il ilyen szempontbdl.

Ahelyett, hogy egy tucat példat felsorolnék most
erre, inkabb csak azt javaslom, hogy nézze meg min-
denki, hogy tavaly november 16-an milyen hataroza-
tot hozott az Eurépai Parlament, nézze meg a szava-
zasi jegyz6konyvet, mert azt fogja benne latni, hogy az
MSZP megtamogatta ezt a javaslatot.

Az Orszaggytilés harmadik nyari rendkiviili tilésének 2. iilésnapja 2018. jilius 3-an, kedden
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(10.00)

Az MSZP Briisszelben megszavazta a betelepitési
kvotat, a kotelezd, felsé 1étszamkorlat nélkiili, allando
betelepitéseket, és egyébként még a csaladegyesitése-
ket is meg akartdk konnyiteni. Sokan remélték azt az
aprilis 8-ai valasztas utan, hogy az MSZP majd szem-
benéz azzal végre, hogy miért is futott bele harmad-
jara is egy sulyos vereségbe, de azt kevesen gondoltak,
hogy a szembenézés abban meriil ki, hogy par hét el-
teltével még a vords csillagokat is megprobaljak leta-
gadni az égrol.

De barmennyire is tavol essenek az MSZP allita-
sai a valosagtol, ettdl fliggetleniil egyértelm(, hogy a
migracios valsag tartdsan veliink marad, és ezt egyéb-
ként még az Eurodpai Bizottsag is igy gondolja, érde-
mes megnézni a vonatkoz6 allasfoglalasokat. igy gon-
dolja ezt a Frontex is, az uniés hatarvédelmi iigynok-
ség is, amely szerint Libia partjainal egymilli6 ember
var arra, hogy behajozzon, és az Afrika szarvanak ne-
vezett térségb6l masfél milli6 bevandorlé indulna.
Kozben a Nyugat-Balkdnon ij migracids Gtvonal van
kialakuloban, nem fiiggetleniil attdl, hogy a magyar
hatarokat kerités védi.

Szoval, a migraci6s valsaggal tartosan kell sza-
molnunk (Kozbeszoélas az ellenzék soraibol.), és ilyen
koriilmények kozott érdemes szamba venni, hogy mit
varhatunk az egyes politikai szerepl6ktdl. A baloldal-
tol, az a helyzet, hogy nem sok jot, és ez az MSZP kiil-
foldi szovetségeseire is ugyanigy igaz. Mert nézziik
meg példaul, hogy mi tortént Spanyolorszagban! Van
egy baloldali korméany, amelynek még rendes tobb-
sége sincs - és mit tesz? Azt semmiképp nem tette,
hogy megkérdezte az adllampolgarokat, hogy mit gon-
dolnak a migréaci6s kérdésrél, semmiféle konzultacio
nem volt, de kilatasba helyezték ehelyett az ottani ha-
tarzar lebontasat, mert - mint mondjak - inkabb szo-
lidaritasra lenne sziikség. Tovabbra is erdltetik a be-
vandorlok elosztasat, érdekes moédon azzal érvelnek,
hogy ha egy bevandorlokat szallité hajo megérkezik
Spanyolorszagba, akkor az val6jaban nem is Spanyol-
orszagba érkezett, hanem Eurdpaba, tehat attételesen
a kvota mellett érvelnek igy is. (Cseresnyés Péter: Igy
van!) Es hogyha ez nem lenne elég, akkor azt is el
akarjak érni, hogy pénziigyileg bilintessék azokat az
orszagokat, amelyek ezzel nem értenek egyet. (Folya-
matos zaj.)

Tisztelt Haz! Ebbdl is latszik, hogy a politikai
kiizdelemnek nincsen vége. Mi a magunk részérél
senkinek nem fogjuk hagyni, hogy rank tolja egy el-
baltazott politika, egy elbaltazott migracios politika
negativ kovetkezményeit, nem nézziik el az eurdpai
baloldalnak, és nem nézziik el a hazai baloldalnak
sem. (Dr. Vadai Agnes: Mi meg nektek!) Készonom,
hogy meghallgattak. (Taps a kormanypdrtok sorai-
ban. - Kozbeszolasok az ellenzék soraibdl.)

ELNOK: Megkoszonom az allamtitkar ar véla-
szat. Miel6tt folytatjuk munkankat, tisztelettel kérem
az érkez6 képviselGtarsaimat, hogy sziveskedjenek
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csendben elfoglalni a helyiiket. Nagyon magas a te-
remben az alapzaj, nehéz igy figyelni egymasra.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Napirend el6tti felszo-
lalasra jelentkezett Banki Erik képviseld tr, elnok tr:
~Magyarorszag jové évi kozponti koltségvetésérdl”
cimmel. EInok ar, 6né a szo.

BANKI ERIK (Fidesz): K6szondm szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§tarsaim! A Fi-
desz-frakcié 1idvozolte a kormany altal benyujtott
koltségvetést, kiillonésen annak a négy meghatarozo
pillérét, amelyek koziil az egyik, talan a legfontosabb
14b a csaladok erésodése. Jo6l latjuk ebbdl a koltségve-
tésbdl, hogy a csaladok 2019-ben is er6sodni fognak,
most elsGsorban azok a kétgyermekes csaladok, ame-
lyeknek a csaladi adékedvezmény mértéke 40 ezer fo-
rintra nd, ezzel harom év alatt megduplaztuk a két-
gyermekes csalddok szamara igénybe vehet6 addked-
vezmény mértékét. 2019-ben ezek a csaladok 60 ezer
forinttal t6bb ad6tamogatast fognak kapni egy évben,
mint 2018-ban kaptak.

Osszességében minden eddiginél magasabb 6sz-
szeg, 242 millidrd forint all rendelkezésre a csaladok
tdmogatasara, a csalddok otthonteremtésének a ta-
mogatéasara, és ez az 0sszeg az el6z6 évhez képest, az
idei évhez képest is természetesen néni fog jovore, az
a célunk és az a szandékunk, hogy minden csalad,
amely szeretne, 6nall6 otthont tudjon teremteni ma-
ganak. A csaladot alapitokat is kiillén tamogatjuk,
tobbek kozott a friss hdzasok addkedvezményének
rendszerével, a hAroméves gyessel vagy éppen a gyed
extraval. A kormany jovére is biztositja tobb szaz-
ezer gyermek szamara az ingyenes étkezést és az in-
gyenes tankonyvellatast. Folytatédnak a boleséde-,
az 6voda- és az iskolafejlesztési programok, 10 milli-
ard forint all rendelkezésre a csaladbarat sziilészetek
kialakitasara.

A gazdasagi és a fizikai biztonsag szintén egy na-
gyon fontos laba a jové évi koltségvetésnek. Folytat-
juk a gazdasagi fejlesztéseket, mint harmadik pillér, a
gazdasagi novekedés fenntartasat, 4,1 szazalékos
GDP-novekedéssel kalkulal a 2019-es koltségvetés,
ami, azt hiszem, nem meglepd, hiszen az elmult 6t év
koziil harom évben is 4 szazalék folott nétt a GDP
mértéke Magyarorszagon. Az idei els6 negyedév ki-
emelked$ volt, hiszen 2018 els§ negyedévében az
el6z6 éves id6szakhoz képest 4,8 szazalékkal nétt a
brutt6 hazai 6ssztermék mértéke, ez pedig egyediilal-
l6an magas szintet ért el az elmilt 6t év soran is.

Nézziik az ellenzéket, hogy all a koltségvetéshez,
és hogy viselkedik annak kiilonb6z6 javaslatai kap-
csan! Nem meglep§ mddon az ellenzék, mint ahogy
eddig sem, most sem all a magyar csaladok mellett,
hiszen nem tamogatja a koltségvetésnek azokat az
intézkedéseit, amelyek a magyar csaladok biztonsa-
gat, megélhetésének javitasat, jobb, még jobb életko-
riilmények megteremtését szandékoznak megcé-
lozni. Azt sem tdmogatjak, miszerint a kormanyzas
idején... - azok nem tdmogatjak ezeket az intézkedé-
seket, akik a sajat kormanyzasuk idején nemhogy
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adtak volna, hanem elvettek a csaladoktol, elvették
téliik azokat a kedvezményeket, amelyek korabban
jartak, elvettek nemcsak a kozalkalmazottaktdl és a
koztisztvisel6ktdl, hanem a nyugdijasoktol is mun-
kabért, elvesztettek munkahelyeket a magyar csala-
dok, olyan kilatastalan helyzetbe keriiltek 2010-ben,
a szocialista-szabad demokrata kormanyzas kovet-
keztében, ahol nemcsak munkajuk nem volt, nem-
csak kevesebb bérbdl kellett megélni, hanem teljes
1étbizonytalansag jellemezte a magyar tarsadalmat.
Ehhez képest mi azt gondoljuk, hogy ezekkel az in-
tézkedésekkel, amelyeket a jov§ évi koltségvetés tar-
talmaz, tovabb tudjuk emelni Magyarorszagon a ma-
gyar emberek életszinvonalat. Ha rajtuk mulott
volna, marmint az ellenzéki partokon, akkor eddig
sem torténhettek volna meg azok a munkahelyte-
remt§ intézkedések, amelyeknek koszonhetGen
755 ezer 1j munkahelyet teremtettiink az elmult hét
év soran. Még emlékezhetnek r4 tisztelt képviselGtar-
saim, akik 2010-ben is itt iiltek a parlament széksora-
iban, hogy amikor Orban Viktor a miniszterelnoki be-
szédét elmondta, és kormanyanak a meghatarozo, ki-
emelkedd céljai kozt emlitette, hogy tiz év alatt egy-
millié6 4j munkahelyet teremt a kormany Magyaror-
szagon, akkor er6sen deriilt hangok hallatszottak az
ellenzéki padsorokbdl, hiszen az ellenzéki képviseldk,
ahelyett, hogy komolyan vették volna, hogy Magyar-
orszag, a magyar emberek szamara a biztonsdguk
mellett az egyik legfontosabb dolog az, hogy munka-
helyekkel rendelkezzenek, 6nok nevettek rajta, és azt
mondtak, hogy ezek véllalhatatlan célkit(izések.

Nos, tisztelt ellenzéki képviselStarsaim, jol lathat-
jak ma mar 6nok is, hogy a 755 ezer munkahellyel be-
tartottuk azt az igéretiinket, amelyet 2010-ben véallal-
tunk, id6aranyosan megteremtettiik ezeket a munka-
helyeket, s6t, ha ilyen iitemben né a foglalkoztatas Ma-
gyarorszagon, mint ahogy az az elmult és az idei évben
torténik, akkor 2019-re, tisztelt holgyeim és uraim, el-
érjiik a teljes kord foglalkoztatast. Es hogy Magyaror-
szagot megvédjiik Briisszellel szemben is, ahogy azt
eddig is tettiik, a kormany ezutan is kovetkezetesen
kiall annak érdekében, hogy a kovetkez6 hétéves fej-
lesztési idGszakra vonatkozd tdmogatasokbol egyet-
len eurécentet se vehessenek el Magyarorszagtol
azért, mert Magyarorszag a magyar emberek partjan
van, a magyar kormanynak Magyarorszag az els6, és
Magyarorszag Kormanya, a magyar parlament fi-
deszes és KDNP-s képviseldi szavazatukkal minden-
ben taimogatjak a kormanyt, amivel megvédi Magyar-
orszagot és a magyar embereket. K6szoném szépen a
figyelmet. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ ur, elnck
ar. Tisztelt Orszaggytilés! A kormany nevében Téllai
Andras allamtitkar ur, miniszterhelyettes kivan vala-
szolni. Allamtitkar ar, 6né a szo.

TALLAI AN DRAS pénziigyminisztériumi allam-
titkéar: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt Képvisel6 Ur! A kormény altal elGterjesztett 2019.
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évi koltségvetés a biztonsagos novekedés koltségve-
tése. A tervezéskor a kormany Magyarorszag bizton-
saganak megdrzését, a széles alapokon nyugvo gazda-
sagi novekedés fenntartasat, a csaladok tamogatasat
és a teljes foglalkoztatas elérését tartotta szem el6tt.
(Folyamatos zaj. - Az elnok csenget.)

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Felteszem a kérdést itt egymés kozott, hogy mi is
eredményezte azt, hogy a magyar kormény a harma-
dik ciklusat megkezdve 2019-ben ilyen biztos, kisza-
mithato, atlathato6, kockazatmentes koltségvetést tud
az orszag, az Orszaggytilés elé terjeszteni. Engedjenek
meg nekem egy visszatekintést, hogy mit is tett a kor-
many azért, hogy eljussunk ide, hogy nem valsagrol,
hogy nem munkanélkiiliségrdl, hogy nem koltségve-
tésihiany-novekedésrdl, hogy nem az ad6ssag nove-
kedésérol beszéliink, hanem éppen ellenkezéleg, ar-
rol, hogy az orszagnak stabil a gazdasaga (Folyama-
tos zaj. - Az elnok csenget.), stabil a koltségvetése, és
az emberek szamithatnak a korményra, az elfogadott
koltségvetésre.

(10.10)

Ha visszatekintiink, az els6 nagy hordereji don-
tése a kormanynak a rezsicsokkentés volt, a rezsikolt-
ségek novekedésének megallitisa és befagyasztasa.
Ma mar ez torténelemnek mindsiil, emlékezziink visz-
sza, hogy milyen vitat valtott ez ki. Azt gondolom,
hogy ezzel indult meg a csalddok biztonsdganak meg-
teremtése.

A mésik idetartozo és elmondani kivant dontés és
1épés a devizahitel-valsag felszdmolasa. Toébb mint
egymilli6 csaladot érintett ez Magyarorszagon, éve-
ken keresztiil tartott a valsag felszamolasa, éveken ke-
resztiil tartott az, hogy mig 2009-ben a hitelek 70 sza-
zaléka devizaban volt, ma 1 szazalék a devizahitelek
aranya, és ezzel megmenekitettiink kozel egymillio
csaladot a teljes tonkremenéstdl és a cs6dtél. Ez is
kellett ahhoz, hogy ma arro6l beszéljiink, hogy Ma-
gyarorszagnak biztonsagos novekedést koltségvetése
van.

Mi vezetett oda, hogy mig 2010-ben, a korméany
atvételekor 12 szazalékos munkanélkiiliség volt, ma
ennek a mértéke 3,7 szazalék, ami val6jaban azt je-
lenti, hogy Magyarorszagon ma mar nem munkanél-
kiiliség van, hanem munkaeréhidnyrol kell beszél-
niink? Hogyan tudta ez a kormany elérni azt (Folya-
matos zaj. - Az elnék csenget.), hogy a munkanélkiili-
ségbdl Magyarorszagon munkaer6hiany legyen, hogy
750 ezer embernek van j munkahelye, hogy 1ényeg-
ében Magyarorszdgon mar az emberek kisebb rétege
sem segélybdl, hanem munkabérbél, jovedelembdl
tud megélni? Hogyan tudta a kormany elérni azt,
hogy 1ényegében 6t éven at a jovedelmek folyamato-
san nének, az elmlt évben 10 szazalékos realbér-no-
vekedés volt, és 2018 elsé negyedévét is igy kezdtiik?
Itt megemliteném a hatéves bérmegallapodast 2016
novemberében, amely jelent6s 16kést adott a gazda-
sagnak és annak, hogy a magyar emberek jovedelme
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jelentGsen novekedjen. Hogyan tudta a kormany el-
érni azt, hogy amellett, hogy csokkentette az addok
mértékét és az adok szamat, mégis a koltségvetésbe
tobb bevétel jut, a tobb bevételbdl pedig tobb jut az
embereknek a kozszolgaltatasok megszervezésére?

Azt gondolom, amikor arr6l beszéliink, hogy
minden teriileten 1épiink egyet el6re a 2019-es kolt-
ségvetés kapcsan, akkor tekintsiink vissza, és ismer-
jiik el az elmult nyolc év kormanyzati munkéajat, kor-
manyzati gazdasagpolitikajat, hiszen az teremtette
meg, hogy biztonsagos gazdasagi novekedésrdl be-
szélhetlink, fenntarthat6 novekedésrél, ami azt je-
lenti, hogy az Eur6pai Uni6 atlagat meghaladja most
mar tobb éve a magyarorszagi gazdasigi novekedés.
Ahhoz, hogy errdl tudjunk beszélni, k6kemény mun-
kat kellett elvégezni a magyar embereknek, a magyar
vallalkozasoknak, a magyar csalddoknak, de hala is-
tennek, ez az eredménye. Koszénom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Megkdszonom az allamtitkar dr vala-
szat. Tisztelt Orszaggytilés! A napirend el6tti felszola-
lasok végére értiink.

Napirendiink szerint 10 6ra 15 perckor hatarozat-
hozatalokkal folytatjuk a munkankat. Most mésfél
perc sziinetet rendelek el azzal, hogy ill§ tisztelettel
kérem a képviselGtarsaimat, sziveskedjenek a helyii-
kon maradni, mert el6tte nem tudjuk kezdeni a hata-
rozathozatalt, pontosan 15-kor kezdjiikk. Kérem a
megértésiiket és a tiirelmiiket. (Révid sziinet.)

Tisztelt Orszaggytilés! Most a napirend szerinti
hatarozathozatalokkal folytatjuk a munkankat. Ké-
rem a képviselGtarsaimat, foglaljak el helyiiket, és el-
len6rizzék, hogy a kartyajukat elhelyezték-e a szava-
z6gépben. Amennyiben elfoglaltik a helyiiket, meg-
kezdjiik a munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyar Koztarsasag Kormanya és a Kazak Koz-
tarsasag Kormanya kozott a diplomata és
szolgalati ttlevéllel rendelkez6 allampolga-
raik kolesonos vizummentességérdl Megalla-
podas, valamint az annak médositasarol szolo
Budapesten, 2018. februar 28-an alairt Jegy-
z6konyv kihirdetésérol szol6 T/473. szamu tor-
vényjavaslathoz benyujtott 6sszegzé mobdositd javas-
latrol tortén6 dontés és a zardszavazas. A Torvényal-
kotasi bizottsag Osszegzé moOdosité javaslatat
T/473/6. szamon, 6sszegzb jelentését pedig T/473/7.
szamon terjesztette elG.

Most az 6sszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotési bizottsag T/473/6. szdm 0sszegz6 modo-
sit6 javaslatat. Kérem, most szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszéaggylilés az 0sszegz6 modosito javaslatot
139 igen szavazattal, 1 nem ellenében, 24 tart6zkodas
mellett elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/473/8. szamu egy-
séges javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szava-
zas.)
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Az Orszaggytlés az egységes javaslatot 140 igen
szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 25 tartdzkodas mel-
lett elfogadta.

Soron kovetkezik az egyrészrdl az Eurdpai
Uni6 és tagallamai, és masrészrol Mongolia ko-
zOtt partnerségi és egyiittmiikodési keretmeg-
allapodashoz, a Horvat Koztarsasag Eurdpai
Unidhoz torténé csatlakozasanak figyelembe-
vétele céljabol késziilt Jegyzokonyv kihirdeté-
sérol sz6l6 T/400. szamu térvényjavaslathoz benytj-
tott 0sszegz6 modosito javaslatrol torténd dontés és a
zaroszavazas. A Torvényalkotasi bizottsadg Osszegz6
modosito javaslatat T/400/6. szamon, 6sszegzd jelen-
tését pedig T/400/7. szamon terjesztette eld.

Most az 0sszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/400/6. szdm1 0sszegz6 mo-
dosito javaslatat. Kérem, most szavazzanak! (Szava-
zdas.)

Az Orszaggylilés az 0sszegz6 modosito javaslatot
165 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/400/8. szam1u egy-
séges javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szava-
zas.)

Az Orszaggytilés az egységes javaslatot 166 igen
szavazattal egyhangulag elfogadta.

Soron kovetkezik az épitett kornyezet alaki-
tasarol és védelmérol szo616 1997. évi LXXVIII.
torvénynek a magashazak épitésének szaba-
lyozasaval kapcsolatos moédositasardl sz6lo
T/406. szam1 torvényjavaslathoz benyujtott 6sszegzd
modositd javaslatrél torténd dontés és a zardszava-
zas. A Torvényalkotasi bizottsag 0sszegz6 moddositd
javaslatat T/406/8. szamon, Gsszegz6 jelentését pe-
dig T/406/9. szamon terjesztette eld.

Most az 0sszegzd modosité javaslatrol dontiink.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/406/8. szdm1 6sszegzd mo-
dositd javaslatat. Kérem, most szavazzanak! (Szava-
zds.)

Az Orszaggylilés az 6sszegz6 modosito javaslatot
113 igen szavazattal, 53 nem ellenében, 1 tartézkodas
mellett elfogadta.

(10.20)

Most a zaroszavazas kovetkezik. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/406/10. szadmu
egységes javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Az Orszéaggylilés az egységes javaslatot 113 igen
szavazattal, 54 nem ellenében, tart6zkodés nélkiil el-
fogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalok vé-
gére értiink. Most kétperces technikai sziinetet rende-
lek el. K6szonom egyiittmiikodésiiket. (Rovid sztinet.)

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Most altalanos vitakkal folytatjuk munkankat. Tiszte-
lettel kérem képvisel6tarsaimat, akik halaszthatatlan
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kozfeladat ellatasa miatt most el kivanjak hagyni az
iiléstermet, tegyék ezt csendben és lehetéleg rovid
idén beliil. K6szonom megértésiiket. Es amennyiben
elfoglaltik helyiiket, akkor folytatjuk munkankat. Ké-
rem képviselStarsaimat, sziveskedjenek helyiiket el-
foglalni. K6sz6nom.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Tu-
risztikai Vilagszervezet és Magyarorszag Kor-
manya kozott a Turizmus Vilagnap kozponti
rendezvénye Budapesten torténé megrende-
zésérol szolé Megallapodas kihirdetésérdl
sz0l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A
korméany-elGterjesztés T/704. szamon a parlamenti
informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Menczer Tamas trnak,
a Kiilgazdasagi és Kiilligyminisztérium allamtitkara-
nak, a napirendi pont el6terjesztéjének. (Zaj.) Miel6tt
megkezdené allamtitkar Gr az expozét, még egyszer
tisztelettel kérem képviselStarsaimat, sziveskedjenek
helyiiket elfoglalni, vagy aki el akarja hagyni a termet,
az tegye minél el6bb és minél csendesebben. Koszo-
nom megértésiiket. Allamtitkar tr, 6né a szo.

MENCZER TAMAS kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6adoéja:
Koszondm szépen a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Haz! A Turisztikai Vilagszervezet a turizmus teriiletén
miikodS legfontosabb globalis intézmény; ennek a
szervezetnek Magyarorszag 1975 Ota aktiv tagja. A
szervezet feladata a nemzetkozi turisztikai egylittm-
kodések segitése, adatgytjtés és -kozlés, trendek fel-
vazolasa.

A turizmusvilagnap a vilagszervezet alapszabalya
elfogadasdnak napja, minden év szeptember 27-e. A
turizmusvildgnap globalis rendezvény, de annak koz-
ponti rendezvényének minden évben egy kijelolt tag-
allam adhat otthont. A k6ézponti rendezvényen a tu-
rizmus kormanyzati szerepldi, a szektort iranyit6 ha-
tosagok, iigynokségek képviselbi, vezet6 gazdasagi
szerepl6k talalkoznak egy nagyszabasu konferencia
keretében a meghatarozo irdnyzatok, trendek bemu-
tatasa céljabol, valamint iparagi és kormanyzati kap-
csolatok kialakitasdnak céljabdl, illetve a még hatéko-
nyabb nemzetkozi egyiittm{ikodés érdekében.

Magyarorszag 2017-ben palyazott sikerrel a
2018. évi turizmusvilagnap megrendezésére, igy a bu-
dapesti rendezvénnyel a Maldiv-szigetek, Mexiko,
Thaif6ld és Katar utan 2012-t kvetGen ismét eurdpai
orszag lesz a hazigazda. A turizmusvildgnap megren-
dezéséhez sziikséges Magyarorszag és a Turisztikai
Vilagszervezet kozott egy megallapodast kotni,
amelyben a kézponti rendezvény megrendezését és az
azzal kapcsolatos kérdéseket, igy a vilagszervezet kép-
viselGinek a diplomaciai kivaltsagait és mentességét,
illetve a szervezés egyéb 1ényegesebb kérdéseit a felek
rendezik.

Tekintettel arra, hogy a megéallapodas biztositja a
joghatosag aloli mentességet a vilagszervezet és sze-
mélyzete tagjai szamara a vilagnap lebonyolitasa ko-
riili teend6k kapcsan, illetve a diploméaciai mentesség
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biztositasa torvényhozasi targykorbe tartozik, a meg-
allapodast mint az Orszaggytlés feladat- és hatasko-
rébe tartoz6 nemzetkozi szerzGdést torvényben sziik-
séges kihirdetni. Igy a jelen torvénytervezet kozvetlen
célja a megallapodés kihirdetése és a megallapodas
kotelez6 hatalyanak elismerésére valé felhatalmazas
megadasa, azaz a belsé jogi megerdsitése.

A megallapodés els6 része a Magyarorszag altal
mar ratifikalt és kihirdetett, az Egyesiilt Nemzetek
szakositott intézményeinek kivaltsagair6l és mentes-
ségeir6l New Yorkban 1947. november 21-én kelt
egyezményt terjeszti ki a vilagszervezet személyze-
tére. A megallapodas masodik része pedig a turizmus-
vilagnap lebonyolitasa koriili alapvetd kérdéseket, igy
az id6pontot, a biztonsagi kovetelményeket, a felme-
riil6 vitdk rendezését és a karviselés szabalyait ren-
dezi. A megallapodas utal arra, hogy a részletszaba-
lyokat a felek majd nemzetkozi szerz6désnek nem mi-
n6siil6 kiegészit6 megallapodasokban rendezik.

A megallapodés a belsé jogi kihirdetését kovetd,
a megerdsitésrol szolo jegyzék kikiildését kovet6 15.
napon 1ép hatalyba. Figyelemmel arra, hogy a turiz-
musvilagnap szeptember 27-ei megtartasahoz a meg-
allapodasnak még szeptember elején hatalyba kell
1épnie, rendkiviil fontos, hogy azt az Orszaggytilés
még a jelenlegi tilésszakan elfogadja. Kérem a tisztelt
Orszaggytlést, hogy a T/704. szamu torvényjavasla-
tot tamogatni sziveskedjenek. Koszonom, hogy meg-
hallgattak. (Taps a kormanypartok soraibdl.)

ELNOK: Készonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolala-
sokra kertil sor. Megadom a sz6t Zsigmond Barna P4l
képvisel§ trnak, a Fidesz képviselGesoportja vezér-
szonokanak.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL, a Fidesz képvise-
16csoportja részér6l: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! (Z. Karpat Daniel: Papaga;j!) A ma-
gyar turizmusban és szallodaiparban hat éve folyama-
tos a novekedés, a bgviilés minden évben 10 szazalék
koriili vagy még annal is nagyobb. A vendégéjszakak
szdma tavaly mar novemberben elérte a 2016-o0s év
egészének mennyiségét, és az év végére 7 szazalékkal
meghaladta azt, megkozelitve a 30 milliét. Budapes-
ten ennél is nagyobb mértékben nétt a forgalom, a £6-
varosban t6lt6tték az 6sszes vendégéjszaka harmadat,
atlépve a 10 millios 1élektani hatart.

A széllodak bevételei tavaly 17 szazalékkal nét-
tek. A brit, cseh, lengyel, orosz és amerikai latogatok
szdma 2010 6ta gyakorlatilag megduplazodott, a kinai
és koreai vendégeké megotszorozddott. A vendégéj-
szakak szama ugyanebben az idszakban masfélsze-
resére, a kereskedelmi szallashelyek bevétele tobb
mint duplajara nétt.

Az idén orszagszerte jelentds turisztikai fejleszté-
sekre keriil sor. A vilagorokségi helyszinek fejleszté-
sére 0sszesen kozel 10 milliard forint 4ll rendelke-
zésre. Fejlesztés indul Hollokén és Pannonhalman,
befejez6dik a szigligeti var felajitasa, elkezd6dik a
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Hortobagy 3 milliard forint forrasbol torténd fejlesz-
tése, meghjul Esztergom. Korszertisodik egy tucat Ba-
laton melletti kalandpark, megtjulnak a Tisza-t6 és a
Dunakanyar strandjai, és még sorolhatndm. Ahhoz,
hogy a novekedés tartés maradjon és iiteme se csok-
kenjen, mindségi fejlesztésekre van sziikség, mint
amilyen minden id6k legnagyobb turisztikai fejlesz-
tési programja, a Kisfaludy-program.

(10.30)

Tisztelt KépviselStarsaim! Mindebbdl vilagosan
latszik, hogy a turizmus a magyar gazdasag hazoaga-
zata, amit a kormany ennek megfelelGen kezel. Az el-
mult évek jelentds allami és 6nkormanyzati beruhé-
zasainak koszonhet6en Magyarorszag és Budapest
ma vonzobb, mint valaha. Ezért is bir nagy jelent6ség-
gel, hogy hazank sikeresen palyazott a turizmusvilag-
nap megrendezésére, igy arra idén Budapesten kertil
sor. Ez nemzetkozi szinten Magyarorszagra iranyitja
a figyelmet, és lehet8séget ad turisztikai eredménye-
ink és terveink bemutatasara.

A most targyalt torvényjavaslat elfogadasara en-
nek zokkendmentes lebonyolitdsa érdekében van
sziikség, ezért kérem hozzi tdmogatiasukat. Ko6szo-
nom a szoét. (Szérvanyos taps a kormanyparti sorok-
bél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Potocskdné Ko6rosi
Anita képvisel6 asszonynak, a Jobbik képviselGcso-
portja vezérszonokanak.

POTOCSKANE KOROSI ANITA, a Jobbik képvi-
sel6csoportja részér6l: Koszonom a szot, elnok dr.
Tisztelt HAz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Nagy 6rom a
Jobbiknak az, hogy a turizmus vildgnapjanak a 2017-
es palyazat alapjan 2018-ban Budapest adhat helyet.
Hallottuk az elGterjeszt6tél, hogy ennek a palyazata
2017-ben megtortént. En kerestem a 2018-as koltség-
vetésben az erre vonatkozo sorokat, hogy megtudjuk,
hogy mennyibe is keriil ennek a megrendezése Ma-
gyarorszagnak, és sajnos nem talaltam, tgyhogy bi-
zom benne, hogy majd erre is informaciokat fogunk
kapni, hiszen a megallapodéasban, amely a torvényja-
vaslatban szerepel, egy utalas torténik arra, hogy ki-
egészit6 megallapodasban fogjak majd rogziteni a
pontos hozzajarulast, hogy ez a vilagnap itt méltokép-
pen megilinneplésre keriiljon, és ez a konferencia
nemcsak a turizmusnak, hanem az ahhoz kapcsol6do
szakmai szervezeteknek a nemzetkozi kitekintése le-
gyen.
Ahogy az el6bbiekben is hallhattuk, ez a huz6aga-
zat, a turizmus nagyon fontos Magyarorszagnak, hi-
szen az, hogy kozvetleniil a GDP 6,4 szazalékat és koz-
vetetten pedig tobb mint 10 szazalékat adja a turiszti-
kai 4gazat, és nem kevesebb az a 412 ezer 6, akik koz-
vetetten dolgoznak ebben az agazatban, azoknak is
segit, hogy nemzetkozi kitekintésben is mélté helyet
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foglaljon el Magyarorszagon a turizmusnak ez a vilag-
napja.

Bizom benne, hogy a szeptember 27-ei rendez-
vény Magyarorszagnak egy tjabb kiugrasi pontot je-
lenthet, és még jobban elhelyezi Magyarorszagot és
azon beliil Budapestet, de bizunk benne, hogy a t6bbi
turisztikai desztinaciot, igy a Balatont is méltoképpen
helyre teszi, és még tobben fognak hazankba lato-
gatni, még jobban kitagul a vildg mindenki szdmara,
akik ezen a konferencian részt vesznek, és tovabbi
vendégéjszakaszdm-bdviilés lehet Magyarorszagon.
K06szonom szépen. (Szérvanyos taps a Jobbik padso-
raibol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Nacsa Lorinc
képvisel6 trnak, a KDNP képviselGesoportja vezér-
szénokanak.

NACSA LORINC, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszondm a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Azt gondolom,
hogy az elmult években kiilonbo6zg sajtotermékekben,
felhasznalok altali szavazasokban, kiilonbozé inter-
netes oldalakon végzett kozvélemény-kutatdsokban
lathattuk azt, hogy milyen el6kel6 helyeket jelzett Ma-
gyarorszag mint egy turisztikai célpont, milyen el6-
kel eredményeket ért el Budapest, vagy akar milyen
elérelépés tortént a TripAdvisor nevii oldalban a Par-
lament épiiletének mintegy kiemelt turisztikai cél-
pontta valasaval.

Hogy mi is jarult hozza ahhoz, hogy Magyaror-
szag megrendezhesse a turizmus vilagnapjat? A turiz-
mus, ahogy elhangzott mar korabban is, jelentés mér-
tékben jarul hozza Magyarorszagon a gazdasag élén-
kitéséhez és a munkahelyteremtéshez. A KSH adatai
szerint a turizmus gazdasaghoz val6 kozvetlen hozza-
jarulasa a GDP 6,4 sz4zaléka, és a kozvetett hatasokat
is magéba foglal6 hozzajarulas pedig, ahogy ezt is el-
mondta képviselGtarsam, 10,3 szazaléka volt mar ta-
valy. A turisztikai agazatokban betoltott allasok
szama 412 ezer {6, a turizmus kozvetleniil a munka-
helyek 10 sz4zalékat generalta, és a kozvetett hataso-
kat is Osszesitve 13 szazalékat adja a nemzetgazdasagi
foglalkoztatottsagnak a turizmus.

A Magyar Nemzeti Bank adatai szerint 2017-ben
a nemzetkozi utazasokbdl 5,5 millidrd eurd devizabe-
vétel szarmazott, 7 szazalékkal t6bb, mint 2016-ban.
Mivel a magyarok altal kiilf6ldon elkoltott 6sszeg en-
nél kevesebb, a turizmus 3,3 milliard euréval javitotta
a fizetési mérleg egyensulyat a 2017-es évben.

A turizmus teljesitménye 2010 6ta évrdl évre re-
kordokat dont Magyarorszagon, a 2017-es év pedig
minden id6k legjobb turisztikai éve volt. Az év soran
a kereskedelmi szallashelyet igénybe vevd vendégek
szama 11,9 milli6 {6, kozel 12 millié 6 volt, az altaluk
eltoltott vendégéjszakak pedig, mint hallhattuk mér,
kozel 30 millio éjszaka volt. A 2017-ben regisztralt
vendégéjszakak szadma a 2010-ben mért adatokhoz
képest Osszesen 52,2 szazalékkal emelkedett, ami a
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belfoldi 49,2 szazalékos és a kiilf6ldi 55,4 szazalékos
novekedésnek is koszonhetd.

2017-ben a kereskedelmi szallashelyek brutt6
szallasdijbevételei 277,9 milliard forintot tettek ki, a
vendégéjszakaknal is dinamikusabban néttek, a
2016-0s képest is 16,8 szazalékkal. A kereskedelmi
szallashelyek Osszes szallasdijbevételének 89 szaza-
1éka szallodaban keletkezett.

A szallasdijbevételek mellett 2017-ben a kereske-
delmi szallashelyek brutt6 92 millidrd forint vendég-
latasbol és tovabbi 97 millidrd forint egyéb szolgalta-
tasbol szarmazo bevételt is realizaltak. Igy a kereske-
delmi szallashelyeken Gsszesen tébb mint 466 milli-
4rd forint brutté bevétel keletkezett. Igy elmondhat-
juk, hogy 2010-hez képest a szallasdijbevételek terén
114,5 szazalékos novekedés figyelhetd meg. A kiilfol-
diek 116,4 szazalékkal, a belfoldiek pedig 111,5 szaza-
1ékkal tobbet koltottek szallasdijra.

A magyarorszagi turizmus névekedése a 2018-as
esztendGben is toretleniil folytatodik. A KSH legfris-
sebb elGzetes adatai szerint a 2018. januar-marciusi
id6szakban a kereskedelmi szallashelyet igénybe vevo
vendégek szama 11,2 szazalékkal, az altaluk eltoltott
vendégéjszakak szama 10,8 szizalékkal nétt az el6z6
év azonos idészakahoz viszonyitva. 2,2 milli6 vendég
5,1 milli6 vendégéjszakat toltott el a kereskedelmi
szallashelyeken. Tehat még minden id6k legjobb tu-
risztikai évéhez képest is mér idén 11 szézalékos nove-
kedést tapasztalhatunk.

2018 els6 negyedévében a kereskedelmi szallas-
helyek brutt6 szallasdijbevételei 46,7 millidrd forintot
tettek ki, a vendégéjszakak szamanal is dinamikusab-
ban néttek a bevételek. A vendéglatasbol és egyéb
szolgaltatasokbdl szarmaz6 bevételeket is figyelembe
véve a kereskedelmi szallashelyeken Osszesen 86,2
milliard forint brutté bevétel keletkezett. Tehat el-
mondhat6, hogy a belfoldi turizmus tekintetében
2017-ben a belf6ldi vendégek szdma 6,2 milli6 {6 volt,
az altaluk eltoltott vendégéjszakak szama 14,8 millio
éjszaka. A 2009-t6] folyamatosan tapasztalt noveke-
désnek koszonhetSen a 2017-ben regisztralt belfoldi
vendégéjszakik szama a 2010-ben mért adatokhoz
képest 0sszességében 49,2 szdzalékkal volt magasabb.
Nyilvanval6 és egyértelmi, hogy koszonhetd ez annak
a jelent6s bérnovekedésnek, aminek szemtanui lehet-
tlink az elmult években, hiszen egyre t6bb allampol-
gar, honfitarsunk engedheti meg maganak a kiilon-
b6z6 szallodakban vald pihenés lehetGségét.

Magyarorszag szdmira a mostani, 2018. szept-
ember 27-én, Budapesten megrendezendd turizmus-
vildgnap, 2018 kozponti rendezvényének budapesti
megrendezése kiilonosen értékes. Egyrészt iidvozol-
jik, hogy tGjra Eur6paban lehet ez a rendezvény, és
iidvozoljiik, hogy Budapesten lehet ez a rendezvény,
mivel a hazai turizmus szereplGinek és a belféldi desz-
tinacibknak nemzetkozi szakért6i kozosség el6tt is al-
kalmuk nyilik a bemutatkozasra, kiilonb6z6 szakmai
kapcsolatok kialakitasara és egyben a kapcsol6do tu-
risztikai infokommunikacios vallalkozasoknak is a tu-
dasmegosztasra.
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A budapesti megrendezés erGsiti Magyarorszag
és Budapest biztonsagos és vonzo6 turisztikai célpont
képét, amely konnyen elérhet6 a vilag valamennyi ré-
szébll, s fejlett infrastruktaraval, vilagszinvonala
szolgaltatasokkal varja a turistakat és természetesen
a vilagnap, a konferencia résztvevdit is.

Ebben a megallapodasban a nemzetkozi konfe-
rencidk megrendezése targyaban kotott nemzetkozi
szerz6désekhez hasonlbéan Magyarorszag kiilonb6zo
kivaltsagokat, mentességeket biztosit a Turisztikai Vi-
lagszervezet és személyzete tagjai szamara. Sza-
munkra nagy 6rom, hogy Budapesten keriil megren-
dezésre a vilagnap, ezért a KDNP-frakci6 tAmogatja a
torvényjavaslatot. K6szoném szépen. (Szorvanyos
taps a kormanyparti sorokbél.)

(10.40)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Megadom a sz6t Varga Laszlo képvi-
sel6 arnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszono-
kanak.

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Egyetértek
azokkal az el6ttem szo6lokkal, akik a turizmust kules-
agazatként mutattak be, nagyon fontos a turizmus, az
agazat fejlédése a GDP szempontjabdl és Magyaror-
szag nemzetkozi megitélése szempontjabol is. Ugy-
hogy Gsszefoglalva: a rendezés lehetfsége is egy na-
gyon fontos lehet§ség Magyarorszagnak, és nagyon
fontos sikernek tartjuk a rendezést.

Nyilvan az el6ttem sz6lok elfelejtették megemli-
teni, de azért én elmondanam, hogy ebben eléviilhe-
tetlen érdemei voltak Ujhelyi Istvan eur6pai parla-
menti képvisel6nek is, aki az Eurépai Parlament Koz-
lekedési Bizottsaganak turisztikai albizottsaga elno-
keként nagyon sokat tett azért, hogy ez a rendezvény
itt Magyarorszdgon megrendezésre keriilhessen.

Nyilvan a technikai jellegli informaciok errdl a
keretmegéllapodésrél elhangzottak, ezeket én nem
tartom lényegesnek megismételni, de a nemzetkozi
szerzGdésekhez hasonldéan fontos egy ilyen rendez-
vény kapcsan ezeknek az elfogadasa.

Néhany kérdést azonban feltennék, ezek elsGsor-
ban a megrendezés koriilményeire, illetve koltségeire
vonatkoznak, ennek kapcsan azért varok még itt vala-
szokat az allamtitkar artol. ElGszor is mennyibe kertil
a nemzetkozi rendezvény budapesti megszervezése?
Masrészt mennyit kivannak erre koltségvetési forras-
bol Dbiztositani? Harmadrészt a megallapodéas
13. pontja altal megnyitott kiils6 szponzoralas lehet6-
ségével mely cégek éltek eddig? Negyedikként a hazai
turizmus szerepl6i tAimogatjak-e és amennyiben igen,
milyen nagysagrendben ezt a rendezvényt? Az 6todik
kérdésem pedig az, hogy a rendezvénynek koszonhe-
t6en milyen érdemi novekedést varnak a turisztikai
agazatban, tehat milyen pontos szamokat varnak eb-
ben a tekintetben.
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Még egyszer mondom: tehat a rendezést magat,
illetve a lehet6séget fontosnak tartjuk, egy nagyon
fontos politikusunk sokat tett azért, hogy Budapest,
Magyarorszag ezt a rendezvényt megrendezhesse,
ugyanakkor azt gondolom, igen fontos, hogy az allam-
polgarok, az adéfizet6k megnyugtatasa szempontja-
bol a kérdéseimre adott valaszok is elhangozzanak eb-
ben a vitaban. Allamtitkar ar, virom valaszait. Koszo-
noém, elnok ur.

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tlink.

Most kett6perces felszolaldsokra van lehet6ség,
amennyiben kivinnak ezzel élni. (Senki sem jelentke-
zik.) Jelentkez6t nem latok.

Most az irasban eldre bejelentett képviseldi fel-
szo6lalasok kdvetkeznek. Megadom a sz6t Gurmai Zita
képvisel§ asszonynak, MSZP-képviselGcsoport. (Dr-.
Gurmai Zita nem tartozkodik a teremben.) Nincs
bent. Tisztelt KépviselGtarsaim! Akkor majd a képvi-
sel6 asszony a késGbbiek soran €l a lehet&séggel.

Tovabbi képvisel6i felszolalasra jelentkezett
Z.Karpat Daniel képvisel§ tr, Jobbik-képviselGcso-
port. Oné a szo.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Készndm, elnok
tir. Tisztelt Haz! Oszinte leszek: hosszi felszolalasra
nem késziiltem ebben a vitaban, és ha a kormanyparti
vezérszonokok nem feszitették volna szét egyébként
talz6 moédon az altalanos vita kereteit, akkor nem
kényszeritették volna reagalasra az ellenzék képvi-
sel6it, ugyanis nem a targyrol beszéltek a tekintetben,
hogy elkezdték a magyar turizmus millidrdokban
mért eredményeit adott esetben dicsérni, adott eset-
ben felmagasztalni, amivel én tudok azonosulni any-
nyiban, hogy nagyon szurkolok a magyar turizmus-
nak és egyaltalan a magyar érdekeltségii tarsasagok-
nak a sikereik eléréséért. Annyira szurkolok nekik,
hogy fel is hivom a figyelmet arra, hogy mely ponton
akadalyozza ez a korményzat az § sikereiket.

S hogy ez mennyire igy van, nem véletlen, hogy
tobb szakmai egyeztetésen vettiink részt abban a
targykorben, ahol azért kiizd6ttiink, hogy megtalaljuk
a modozatait annak, hogyan akadalyozzuk meg a kor-
méanyzat akadalyozé mozdulatait ebben a targykor-
ben. El is mondom, hogy mirél beszélek: mar 2017 ja-
niusara a pesti airbnb-s kinalat, tehat az online szal-
lasmegoszto rendszereken keresztiil nytjtott kinalat
kis hijan elérte a széllodak kapacitasat, tehat itt 1-
2 ezres kiilonbség volt mar csak kimutathat6 a szallo-
dai kapacitas, illetve az Airbnb altal kinalt kapacitas
kozott.

Nem nehéz megfejteni a feladvanyt, hogy azon
szabalyozatlan kornyezetben, online szallaismegoszto
oldalakon kiadott lakasok, szobak, ingatlanok altal el-
vitt bevétel bizony részben a magyar csaladi panziok-
bol hidnyzik, részben a magyar albérletpiacrol hiany-
zik kinalat forméajaban, ennek eredménye pedig, a
korméanyzatot amtugy meglep6 modon, a budapesti,
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févarosi és nagyvarosi albérletarak brutalis kirobba-
néasa, egy brutalis arrobbanas, amivel kapcsolatban ez
a kormany még mindig nem hajland6 tenni semmit.
(Dr. Gurmai Zita bejon az iilésterembe.)

Tehét nagyon oriilok, ha 6nok a turizmus ered-
ményeir6l, egyébként nemcsak vélt, hanem jorészt
valos eredményeir6l tudnak beszélni, de mikézben
45 ezer {6 befogadasara képes szallodai kapacitasrol
beszéliink Budapesten, akozben 42,5 ezerre nétt a kii-
16nb6z6 szabalyozatlan, online, internetes szallas-
megoszt6 oldalakon kinalt fér6helyek szdma, amelye-
ket jellemz6 mbdon igénybe is vettek. Az albérleti ar-
robbanas pedig oda vezetett, hogy gyakorlatilag atlag-
fizetésbdl ma egy magyar fiatal a parjaval nem tudja
az életét elkezdeni a f6varosban, a csalad tAmogatésa
nélkiil lehetetlen helyzetbe keriil, és sokszor emiatt
valasztja a kivandorlast.

Latom, hogy ez most is a képvisel6tarsamra a
meglepetés erejével hat, de azt mondom, ha szaba-
lyoznak ezt a teriiletet - és nem olyan bunkdsbottal
élve, mint az Uber tekintetében, tehat nem betiltani a
XXI. szazad vivmanyat, amit 6nok nem értenek, ha-
nem esetleg targyaldasztalhoz iilni azokkal az érintet-
tekkel, akik értik ezt a rendszert, k6z6s megoldasokat
talalva. Javaslok is 6noknek egy lehetségeset: ez az
lenne, hogy az érintett, szallast kiad6 és kiilonb6z6
megoszto portilokon dolgoz6 személyek évente vala-
mifajta ataldnyad6 megfizetésével, tehat egy-két vagy
néhany tizezer forint/szoba atalanyadé megfizetésé-
vel mentesiilnének a tovabbi vegzatira, illetve hato-
sagi intézkedések aldl, ugyanakkor a koltségvetésben
mérhet6 bevétel keletkezne, tehat a kozteherviselés
felé kozelitene ez a rendszer.

A legrosszabb viszont az, hogy még egy ilyen egy-
szeri alkalom kapcsan is - aminek én nagyon o6riilok,
hogy idejon Magyarorszigra, és itt lesz megtartva -,
még itt is a turizmus eredményeit méltatjak, amelyek
nem a kormanyzat eredményei; ezek jellemzGen ma-
gyar vallalkozasok eredményei. Szeretném megje-
gyezni azt, hogy igencsak meglepddik az, aki mond-
juk, a budapesti szallodai piacon megvizsgélja a ven-
dégéjszakak szamat, azok Osszetételét, hogy mennyi
keletkezik magyar érdekeltségben, és mennyi, mond-
juk, kiilf6ldi 1ancolatok érdekeltségében.

A turizmus eredményeinek méltatasa mellett el-
varhato lenne, hogy az ezt egyébként csorbitd piaci te-
riilleteken, gazdasagi teriileteken legalabb az elvar-
hat6 minimalis beavatkozast eszk6zo6ljék, és mond-
juk, a XXI. szazad vivmanyai vagy a sharing economy
tekintetében alapfokd valaszokkal rendelkezzenek,
ezek a problémak ugyanis vissza fognak koszonni.
El8szor jott az Uber a taxisfronton, most itt az Airbnb,
ami szintén egy szabalyozatlan teriilet. Mivel a
XXI. szazadban éliink, jellemz6 modon ennek a viv-
manyai fognak szembejonni, és ha ez a kormanyzat
nem érti §ket, nem rendelkezik korszeri valaszokkal
e kérdésekre, akkor bizony ezekkel a dilemmékkal
rendre szembetalalja majd magét.

Koszonom a figyelmet. (Taps a Jobbik sorai-
ban.)
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ELNOK: K6szonom. Tisztelt Orszaggytilés! Meg-
adom a sz6t Gurmai Zita képvisel6 asszonynak,
MSZP-képviselGesoport.

DR. GURMAI ZITA (MSZP): (A mikrofonjat nem
haszndlja.) Készoném szépen, elndk tr. Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! (Jelzésre:)
Ja, a csipesz, igen. Kezdjiik elolr6l! (Mikrofonjat fel-
csipteti.)

ELNOK: 15 perces idSkerete van a képvisel§ asz-
szonynak.

DR. GURMALI ZITA (MSZP): KOszonom szépen.
Akkor kezdjiik elslr6l! Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Kedves Képviseltarsaim! Mivel felszo-
laldsom részben arra vonatkozik, hogy milyen képet
mutat magarél Magyarorszag a vilagnak, engedjék
meg, hogy egy mondat erejéig felk6szontsek két olyan
politikust, akik nagyon sokat tettek hazank kedvezd
megitéléséért: Kovacs Laszld korabbi partelnokiink és
Vitanyi Ivan is ma iinnepli sziiletésnapjat. Kovacs
Laszl6 kiiliigyminiszterként és unids biztosként szol-
galta, hogy Magyarorszagnak minél jobb hire legyen,
Vitanyi Ivan pedig megmutatta, hogy igenis 1étezik
emberarct politika, amely a szolgélatra épiil. Boldog
sziiletésnapot kivinok mindkettGjiiknek!

Es akkor most, egy kitéré utan, ha megengedi,
tisztelt elnok ar, ismertetem, hogy mit is gondol a Ma-
gyar Szocialista Part arrdl, hogy a Turisztikai Vilag-
szervezet Kozgytlésének 22. iilésén miért is dontot-
tek Ggy, hogy Magyarorszag ad otthont a kovetkezd
turizmusvilagnapnak.

(10.50)

A turizmusvilagnapot a Turisztikai Vilagszerve-
zet minden évben més orszagban rendezi meg 1990
o6ta. Ez az adott év kiemelt eseményeként fontos talal-
kozbja a nemzetkozi turisztikai szakménak. Oridsi
eredmény, Oriasi presztizs, hogy hazank 2018. szept-
ember 27-én ennek az eseménynek a megrendezésé-
vel a vilag turizmusanak kozpontja lehet.

De nem véletleniil alakult ez igy. Ezt a sikert sze-
retném megkoszonni annak a két honfitarsunknak,
akik a budapesti helyszint javasoltdk, sokat tettek
azért, hogy ez valoésagga valjon. Az egyikiik Somogyi
Zoltan, a UNWTO fétitkarhelyettese, aki az MSZP-
kormanyok turizmusért felelgs allamtitkara, majd
montenegrdi nagykovetiink volt, és egyébként tiz évig
volt ebben a pozicidbban. A masik javaslattevd, aki
szintén rengeteget dolgozott, alelnoktarsuk volt, Uj-
helyi Istvan, aki most az MSZP EP-képviselGjeként
éppen az Eur6pai Parlament kozlekedési bizottsaga
turisztikai albizottsaganak az elnoke. Ugy gondolom,
hogy bar nem ezért tették, de mindkett&jiiknek koszo-
nettel tartozunk.

Abudapesti rendezvény {6 téméja rendkiviili mé-
don aktualis, koszonet a témavalasztasért: turizmus
és a digitélis atalakulas. Ugy gondolom, hogy ebbél a
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magyar turisztikai 4gazat, de b6vebben az egész ma-
gyar gazdaség csak profitalhat.

Ugyanakkor van néhany koriilmény, ami 6vatos-
sagra int; példaul az a keretmegallapodas a Fidesz-
kormény és a Turisztikai Vilagszervezet k6zott, amely
arrdl szol, hogy milyen feltételekkel johet létre a bu-
dapesti talalkoz6. A megallapodéas 10. pontja szerint a
kormany a vilagszervezet részére biztositja a személy-
zetet, irodakat, eszkozoket, a (16) bekezdés szerinti
kiegészit6 megallapodasban foglaltak szerint. Ugyan-
akkor a 16. pont csupan arroél szdl, hogy a kormany és
avilagszervezet kiegészité megallapodasokat kot ezen
megallapodas végrehajtasa céljabol. Az viszont sajnos
nem deriil ki, hogy ez a rendezvény ténylegesen
mennyibe keriil majd a magyar adéfizet6k szdméara. A
Fidesz-kormany err6l szemérmesen hallgat. Sajnos,
lattuk és tapasztaltuk mar szdmtalanszor, hogy nincs
olyan jo cél, amiben a Fidesz ne taldlna meg a pénzle-
nyulas lehet6ségét. Ha valaki, hat mi tudjuk, hogy a
turizmusvilagnap budapesti megrendezése kiilono-
sen értékes, mivel a hazai turizmus szamara is 6riasi
lehetGségeket teremt a bemutatkozasra és természe-
tesen szakmai kapcsolatok kialakitisara is.

De felvetddik a kérdés, hogy ebb6l mennyit pro-
fital a vendéglatdiparban az utobbi id6ben kiilonosen
aktiv Mészaros Lérinc vagy a turisztika irant kiilono-
sen nagy érdekl6dést mutatdé Orban Rahel. Nagyon
sokan és nagyon sokat dolgoztak azért - kiilon koszo-
net érte -, hogy ezt a rendezvényt Magyarorszag meg-
kapja, és ez a rendezvény a magyar emberek javat
szolgalja. Szeretnénk, ha a Fidesz-kormény a lehetd
legjobban atlathat6va tenné a turizmusvilagnap meg-
rendezésének koltségeit, garantalva ezzel, hogy ne so-
roljak be ezt is a sajat kisstild privat mutyijaik kozé.

Az MSZP nemcsak hogy tdAmogatja a budapesti
turizmusvilagnapot, de Somogyi Zoltan és Ujhelyi Ist-
van révén rengeteget tett is azért, hogy ez 1étrejohes-
sen. Hissziik, hogy ez a rendezvény Magyarorszag ko-
z0s ligye, amit nem sajatithat ki semmilyen fideszes
érdekesoport.

Ezért az MSZP parlamenti frakcija csak akkor
tudja tAmogatni a megallapodas kihirdetésérél sz616
torvényjavaslatot, ha a kormany egyértelmi valaszt
ad a kovetkez6 kérdésekre. Mennyibe keriil a nem-
zetk6zi rendezvény budapesti megszervezése?
Mennyit kivannak erre koltségvetési forrasbol fordi-
tani? A megallapodas 13. pontja altal megnyitott
kiils6 szponzoralas lehet&ségével melyik cégek éltek
eddig és terveznek élni? A hazai turizmus szerepl6i
tamogatjak-e, és amennyiben igen, milyen nagysag-
rendben a rendezvényt? A rendezvénynek koszonhe-
t6en milyen érdemi novekedést varnak a turisztikai
agazatban?

Amennyiben ezekre a kérdésekre vilagos és meg-
nyugtatd valaszokat kapunk, természetesen megsza-
vazzuk a megallapodés kihirdetésérdl sz6l6 torvény-
javaslatot. De ha a kormany tovabbra is titkol6zik és
nem hajlandé atlathat6va tenni a koltségeket, akkor
az MSZP-t6l ne varjak, hogy asszisztaljon egy Gjabb
fideszes pénzlenytlashoz.
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Mi bizunk benne, hogy a turizmusvilagnap, ami-
ért oly sokat tettiink, nemcsak Mészaros Loérinc és Or-
ban Réhel, hanem Magyarorszag, valéoban a magyar
emberek javat fogja szolgdlni. K6szonom szépen a
megtiszteld figyelmiiket, elnok ar. (Taps az MSZP so-
raiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Kérdezem, hogy
kivan-e még valaki élni a felszolalas lehetGségével.
Kett6perces felszolalasra megadom a szo6t Nacsa Lo-
rinc képvisel$ trnak, KDNP-képviselGesoport.

NACSA LORINC (KDNP): Koszonom szépen a
szot. Tisztelt EInok Ur! En sem akartam mar hozza-
sz6lni, csak jobbikos képviselGtarsam felszolalasa
késztetett arra, hogy két mondatot elmondjak. Az al-
talanos vita kereteit szerintem nem mi feszitjiik szét,
amikor a turisztika eredményeirél beszéliink, hanem
on, amikor az albérletarakat, a kivindorlast és egyéb
iigyeket hoz szdba a turisztikai vilagnaprol sz6l6 tor-
vényjavaslat targyalasakor. Az Airbnb is, mint min-
den bevételszerzé tevékenység, bevételszerz§ tevé-
kenységként szabalyozva van. Es az a helyzet, képvi-
sel6tarsam, hogy mi oriiliink annak, hogy a budapesti
lakosok ki tudjék venni a résziiket abbol a sikerbdl,
ami altal Budapest turisztikai fejlesztése, fejlédése
megtorténik, és a budapesti lakosok is ki tudjak venni
ebbdl a résziiket; példaul, ha a tarsashazak beleegyez-
nek, akkor szallashely-létesités céljabol internetes
szallaskiado oldalakkal. Koszonom szépen. (Taps a
KDNP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Kérdezem, hogy kivin-e még valaki az
adott napirendiink keretében felszdlalni. (Nincs je-
lentkezd.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos vitat le-
zarom.

Megkérdezem allamtitkar urat, hogy kivan-e va-
laszolni az elhangzottakra. (Menczer Tamas: Igen.)
Allamtitkar ar, 6né a sz6.

MENCZER TAMAS kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ur,
csak néhany mondatot. A felszbélalasokbol azt értet-
tem meg, hogy alapvetéen mindenki tAmogatja a tu-
rizmusvilagnap magyarorszagi megrendezését. Ezt
mindenképpen szeretném megkoszonni. Egyattal ter-
mészetesen koszonom mindenkinek, akar ennek a
Héaznak a falai kozott, akar mashol dolgozik, hogy ta-
mogatja a turizmusvildgnap magyarorszagi megren-
dezését, de azért az MSZP-s kollégik szerepét nem
szeretném tuldimenzionalni a kérdéssel kapcsolat-
ban. Mar-mar egészen furcsa érzéseim voltak itt a fel-
szblalasok soran.

Ami a pénzlenytlast illeti: egy fél mondattal sze-
retnék Gurmai képviseld asszonynak annyiban tiszte-
lettel reagalni, hogy annak a partnak a szineiben,
amelyben 6n politizal, én azért visszafogottabban nyi-
latkoznék ezzel a témaval kapcsolatban. Ami pedig Z.
Karpat képvisel6 ar felszblalasat illeti: itt hallottunk
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szakmailag akar megfontoland6 dolgokat is, amin ér-
demes elgondolkodni, de azt az allitasat, hogy a ma-
gyar turizmus eredményeihez a kormanynak nincs
koze, hogy a bels kereslet fellendiiléséhez a kor-
manyzati munkanak és eredményeknek nincs koziik,
mindenképpen vitatom, illetve nem értek vele egyet
és szeretném visszautasitani.

A finanszirozassal kapcsolatban pedig az érdek-
16d6 képvisel6ket még a mai napon irasban fogja a
minisztérium tdjékoztatni. K6szonom szépen, elnok
ar. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar ar vélaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benyaj-
tasara csiitortokon 16 6raig van lehetfség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a sport-
rol sz0l6 2004. évi 1. torvény és az egyesiilési
jogrol, a kozhasznu jogallasrol, valamint a ci-
vil szervezetek miikodésérol és tamogatasarol
$z616 2011. évi CLXXV. téorvény moédositasarol
sz0l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A
Banki Erik és Nagy Csaba fideszes képvisel6k 4ltal be-
nyujtott el6terjesztés T/712. szamon a parlamenti in-
formatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Nagy Csaba urnak, a
napirendi pont el6terjesztjének. Parancsoljon, kép-
visel{ tr!

NAGY CSABA (Fidesz), a napirendi pont el6-
adoja: Koszonom, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! A
T/712. szamon benyujtott torvényjavaslat a sportrol
sz016 2004. évi 1. torvény és az egyesiilési jogrol, a
kozhasznt jogallasrdl, valamint a civil szervezetek
miik6désérél és tamogatasarél szoldo 2011, évi
CLXXV. torvény modositasat tartalmazza. A sportrol
sz0l6 2004. évi 1. torvény 36-37. §-ai értelmében a
sporttevékenység, a sportversenyek televiziés, radios,
valamint egyéb elektronikus, digitilis technikikkal
torténd kozvetitésének, rogzitésének és ezek kereske-
delmi céld hasznositasanak - beleértve a reklam- és
marketingjogokat is - engedélyezése, tovabba a ver-
senyrendszer kiirasa, szervezése, lebonyolitasa va-
gyoni értéki jogot képez.

(Az elnéki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

A sporttevékenységgel 6sszefliggd vagyoni értéki
jogok a sportszervezetet illetik meg, a valogatott kere-
tek mérkdzéseivel, versenyeivel, valamint a verseny-
rendszer, bajnoksag kiirasaval, szervezésével, lebo-
nyolitasaval, ideértve a valogatott keretek mérkdzése-
ivel, versenyeivel, valamint versenyrendszerben szer-
vezett versenyekkel, mérk&zésekkel kapcsolatos on-
line fogadasok engedélyezésével kapcsolatos vagyoni
értékd jogok a sportszovetséget illetik meg.

A sportszovetség jogosult az altala kiirt és szerve-
zett versenyrendszerre nézve szabalyzatban gy ren-
delkezni, hogy a sportszervezet tagjai egyes vagyoni
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értéki jogait hasznositasara meghatarozott idére ma-
gihoz vonhatja, és az értékesitésre iranyul6 szerzo-
dést a felhasznaloval a sportszovetség koti meg.

(11.00)

Tisztelt Haz! A torvényjavaslat els6dlegesen a
kozvetitési joggal val6d rendelkezés modositasara ira-
nyul, amely a vagyoni értékd jogok koziil a legna-
gyobb értékkel bir. A jelenleg hatalyos szabalyozas, fi-
gyelemmel arra, hogy a bajnoksag kiirasa és az azzal
kapcsolatos sportszakmai és adminisztrativ felada-
tok, valamint a lebonyolitds a szovetségek feladata,
ezért a bajnoksag egészével kapcsolatos vagyoni ér-
téki jogokat a szovetségekhez telepiti. Azonban ez sok
esetben monopolhelyzetet teremt, és a sportszovetség
nemcsak a bajnoksaggal kapcsolatos kozvetitési jogo-
kat vonja magahoz, hanem egyéb méas sportesemé-
nyekét is. A torvényjavaslat célja annak egyértelmi
rogzitése, hogy a sporttevékenység, sportversenyek és
sportesemények kozvetitésével Osszefiiggd vagyoni
értékd jog a sportszervezeteket illeti meg.

Ennek érdekében a torvényjavaslat alapjan a lab-
dardagassportban a sportszovetség altal el nem vont
vagy el nem vonhat6 sporttevékenység, sportverse-
nyek és sportesemények kozvetitésével kapcsolatos
szerz6dések hatalya 2018. szeptember 30-an megszii-
nik, és a kozvetitéssel kapcsolatos jogok kartalanitas
ellenében a sportszervezetre szallnak vissza, kivéve,
ha a jogokkal a sportszovetség rendelkezik. A kartala-
nitdssal kapcsolatban az egyesiilési jogrol, a koz-
hasznt jogallasroél, valamint a civil szervezetek miko-
désérdl és tamogatasardl szol6 2011. évi CLXXV. tor-
vény rendelkezése iranyado, amelynek értelmében a
kartalanitis Osszegét a felek megallapodasa hianya-
ban a sportszervezet székhelye szerint illetékes bir6-
sag éllapitja meg a jogok visszaallitisa id6pontjaban
képviselt valos piaci értéke alapjan.

A torvényjavaslat szerint a sporttérvény modosi-
tasdnak mésik eleme a vélasztottbirosagi eljarasra vo-
natkozik. A térvényjavaslat szerint a sportszervezetek
jogvitaban csak a Sport Allandé Valasztottbirésag, il-
letve a svéjci székhelyli birosag altal allandé és eseti
birésag vonatkozasaban tudnak eljarni. A térvényja-
vaslat ezzel biztositja, hogy a sportszervezetek sport-
iigyeiben csak specidlis sportiigyekre szakosodott va-
lasztott bir6sagok jarhatnak el. A rendelkezést a mo-
dositas hatalybalépése el6tt kotott szerz6désekbdl
eredd jogvitak esetében is alkalmazni kell. A torvény-
javaslat az el6bbiekben emlitetteken til, gyakorlati
tapasztalatok alapjan kodifikacibs, jogtechnikai, sz6-
vegpontosito jellegli modositasokat is tartalmaz.

Tisztelt KépviselStarsaim! Kérem, hogy a T/712.
szamon benyujtott térvényjavaslatot megtargyalni és
a szavazas soran tdmogatni sziveskedjenek. Koszo-
nom figyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorok-
ban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tir. Szere-
tettel koszontom képviselGtarsaimat.
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A kormény nevében Szab6 Tiinde allamtitkar
asszony mond néhany gondolatot. Parancsoljon, al-
lamtitkar asszony!

DR. SZABO TUNDE, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Tisztelt Elnok I_:Ir! Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Orémmel
mondhatom, hogy napjainkban a magyar sport arany-
korat éli. Hiszen a korméany a sportot stratégiai agazat-
ként kezelve az elmult két korméanyzati ciklus alatt
olyan alapvetd valtozasokat hozott a sportagazatban,
amelyre a korabbi id6szakban soha nem volt példa. An-
nak ellenére, hogy a sport a magyar nemzet szdmaéra,
de a vilagban is olyan kozos értékhordozo teriilet,
amelynek a tarsadalomra, a gazdasagra és a kiilonb6z6
agazatokra gyakorolt pozitiv hatasa rendkiviili, éppen
ezért azt kiemelten tAmogatni kell. (Sic!) Az eléréséhez
sziikséges eszkozoket parlamenti, kormanyzati és civil
0sztonzokkel is biztositani sziikséges.

A rendszervaltas Ota egyetlen kormanyzat sem
tett olyan jelentds elGrelépést a hazai sport finanszi-
rozésa teriiletén, mint a nemzeti egyiittmiikodés kor-
manya. Gondoljunk csak a sport kdzponti koltségve-
tési tAmogatasanak jelent6s megemelésére és az al-
lamhéztartis alrendszerein beliili forrasok bevona-
sara és atcsoportositasara. Célunk a sport teriiletén a
versenysport eredményességének megtartasa és fo-
kozasa, elérni, hogy minden gyermek sportoljon, és a
tarsadalom minél szélesebb rétegének megfelels szin-
vonali sportlétesitményeket tudjunk biztositani.
Emellett az infrastruktira-fejlesztéssel minél t6bb
rangos nemzetkozi sportesemény hazigazdai is lehes-
siink.

Ezeken beliil kiilon figyelmet forditunk a lakos-
sig egészségi allapotanak tovabbi javitasara, a rend-
szeresen sportolok szamanak névelésére és a gyerme-
kek sportolasi lehetGségeinek széles kordi biztosita-
séra. Mindezek érdekében a jové évi koltségvetésben
tovabbra is kiemelten tamogatjuk az élsportot, az
utanpoétlas-nevelést, a didk- és szabadidésportot, a fo-
gyatékkal é16k sportjat, a sportinfrastruktara-fejlesz-
tést és a nemzetkozi sportesemények hazai megren-
dezését.

A sporttorvény 2017. januar 1-jét6l hatalyos mo-
dositasaval kozvetlen finanszirozasi rendszert vezet-
tiink be, amely még tervezhetGbbé tette és szakmailag
teljeskorien 6sszehangolta az allami sportcéla tdmo-
gatasok biztositasat, igy az allami sportfinanszirozast.
A modositas eredményeként ugyanis kozvetleniil biz-
tositunk allami forrast a szovetségi szintnek, igy an-
nak felhasznalasa 4tlathat6bbéa és hatékonyabbé valt.

A korméany tehat a sport és az azon keresztiil
megvalosuld egészségtudatos életmdd tamogatasat
hasznos és megtériil6 tarsadalmi befektetésnek te-
kinti. Az emlitett korményzati intézkedéseknek ko-
szonhetGen a sportszervezetek eurdpai koriillmények
kozott és egyre magasabb szinvonalon tudnak m-
kodni. Ennek megfeleléen a magyar sport valoban
aranykorat éli, hiszen a sportszovetségek és a sport-
szervezetek a bevezetett finanszirozasi rendszer és a
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kialakitott iranyitasi struktira segitségével kizarblag
a szakmai munkéaval, sportaguk fejlesztési stratégia-
javal tudnak foglalkozni.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A T/712.
szamon benyujtott, sportrdl sz0l6 2004. évi . torvény
és az egyesiilési jogrol, a kozhaszna jogallasrol, vala-
mint a civil szervezetek miikodésérdl és tamogatasa-
r6l sz6l6 2011. évi CLXXV. torvény moédositasarol
sz0l6 torvényjavaslat ezt a tendenciat kovetve és erd-
sitve a klubok gazdasagi fliggetlenségét kivanja segi-
teni vagyoni értékd jogaik helyzetének egyértelmi
torvényi rendezésével. A sporttérvény alapjan a
sporttevékenységek, a sportversenyek, mérkézések
televizio6s, radibs, valamint egyéb elektronikus, digi-
talis technikakkal, példaul az interneten torténd koz-
vetitésének és ezek kereskedelmi célt hasznositasa-
nak engedélyezése, beleértve a reklam- és marketing-
jogokat is, vagyoni értékid jogokat képeznek. A tor-
vényjavaslat ezen vagyoni értékli jogokkal kapcsola-
tos helyzetet kivanja rendezni, nem érintve a sportagi
szovetségek hataskoreit.

Osszefoglalva, a benytjtott modositas célja an-
nak egyértelm( rogzitése, hogy a sporttevékenység,
sportversenyek és sportesemények kozvetitésével
Osszefligg6 vagyoni értékd jogok a sportszervezeteket
illetik meg. Emellett az emlitett torvényjavaslat mo-
dositja a sporttal kapcsolatos tligyekben torténé va-
lasztottbirdsagi eljaras szabdlyait is, a szakmai szem-
pontok még erésebb és ertteljesebb érvényesiilését
segiti el6. A javaslat szerint ugyanis a sportszerveze-
tek jogvitaiban a jov6ben kizarolag a sportért felelGs,
azaz a Sport Alland6 Valasztottbirosag és a svajci
székhelyli CAS lesz jogosult eljarni, mas allando6 vagy
eseti valasztott bir6sag pedig nem.

Ezzel a mo6dositassal azt kivanjuk biztositani, hogy
a sportszervezetek sporttal kapcsolatos iigyeiben, eset-
leges jogvitaiban csak kifejezetten sportiigyekre speci-
alizalodott valasztott birésagok, forumok, valamint a
jogteriileten megfelel6 tapasztalattal és ismeretekkel
rendelkezd szakemberek jarhassanak el. Ezzel lehet6vé
valik a sport teriiletén is kovetkezetesen itélkezési gya-
korlat kialakitasa. Ennek alapjan a képvisel6 urak altal
javasolt modositasokkal a kormany egyetért, ami alap-
jan a kormany nevében is kérem a tisztelt Haz tAmoga-
tasat, a kormany tAmogatasaval a torvényjavaslat elfo-
gadasat. Koszonom szépen megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! A vezérszonoki felszolala-
sok kovetkeznek. A Fidesz képviselGcsoportjanak ve-
zérszonoka Simon Robert képviseld ar. Oné a szo, pa-
rancsoljon!

(11.10)

SIMON ROBERT BALAZS, a Fidesz képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Allamtitkar
Asszony! Az altalunk most targyalt, Banki Erik és
Nagy Csaba képviselGtarsaink altal benyujtott, a
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sportrél szdlé 2004. évi 1. torvény és az egyesiilési
jogrol, a kozhaszni jogallasrél, valamint a civil
szervezetek mikodésérél és tamogatisarol szolo
2011. évi CLXXV. szam1 torvény modositasarol sz6lo
torvényjavaslat tobb rendelkezésében és tobb okbodl
modositja a sporttorvényt.

A torvényjavaslat els6dlegesen a kozvetitési
joggal val6 rendelkezés modositasara iranyul, amely a
vagyoni értéki jogok koziil a legnagyobb értékkel bir.
Az elGterjesztés célja nem mas, mint annak egyértel-
mi rogzitése, hogy a sporttevékenység, sportverse-
nyek és sportesemények kozvetitésével Gsszefiiggd
vagyoni értékli jog a sportszervezeteket illeti meg.
Ennek érdekében a torvényjavaslat alapjan labdara-
gassportagban a sportszovetség altal el nem vont vagy
el nem vonhat6 sporttevékenység, sportversenyek és
sportesemények kozvetitésével kapcsolatos szerz6-
dések hatalya 2018. szeptember 30-4n megsziinik, és
a kozvetitéssel kapcsolatos jogok kartalanitas ellené-
ben a sportszervezetekre szallnak vissza.

A javaslat masik eleme a valasztottbirosagi elja-
rasra vonatkozik. A torvényjavaslat szerint a sport-
szervezetek jogvitdiban csak a Sport Alland6 Vilasz-
tottbirosag, illetve a svijci székhelyid sport allando
valasztottbir6sag jogosult eljarni, mas alland6 vagy
eseti valasztottbir6sag nem. Az elGterjesztés ezzel
biztositja, hogy a sportszervezetek sportiigyeiben
csak specidlis, sportiigyekre szakosodott valasztott-
birésagok jarhatnak el. A rendelkezést a modositas
hatélybalépése el6tt kotott szerz6désekbdl ered6 jog-
vitak esetében is alkalmazni kell.

Tisztelt KépviselGtarsaim! 2010 6ta a magyar
kormény sikeres sportpolitikajanak koszonhetGen a
sportszervezetek egyre jobb koriilmények kozott és
egyre magasabb szinvonalon miikodhetnek. A java-
solt modositas ezt a irAnyvonalat kévetve és erésitve
kivanja segiteni a klubok gazdasagi fliggetlenségét és
a vagyoni értékd jogaik felhasznalasaval gazdasagi
tevékenységiik, gazdalkodasuk még hatékonyabba
tételét. A Fidesz vezérszonokaként jelzem, hogy frak-
cionk tamogatni fogja a benyujtott torvényjavaslatot.
Arra kérem a tobbi part képviselGjét is, hogy 6nok is
tdmogassak ezt a torvényjavaslatot. K6sz6nom meg-
tiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Haz! A Jobbik képviselGcsoportjanak vezérszonoka
Szilagyi Gyorgy képvisel ur. Parancsoljon, képviseld
ar, jegyzd ar, 6né a szob.

SZILAGYI GYORGY, a Jobbik képvisel6csoportja
részérdl: Kbszonom szépen a szoét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Sok mindent hallhattunk itt az eddigi felszo-
laldssokban. Allamtitkar asszony beszélt a sportrol
meg a sport aranykorardl, meg viragkorarol, meg fel-
sorolt... -le is irtam magamnak, hogy infrastruk-
tararol beszélt, lakossagi sportrdl, koltségvetésrél,
élsportrdl, sporteseményekrdl, finanszirozasi rend-
szerr6l és minden egyébrol.
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Megértem, ha errdl beszélnek, csak ennek a tor-
vénynek ehhez semmi koze. (Dertiltség az ellenzéki
partok soraiban.) Ebben a torvényben ilyenekrdl sz
sincs. Egyetlenegy dolog volt - amire majd kitérek -,
aminek van kéze, amikor az allami forrasokrol beszélt
allamtitkar asszony. Hiszen annak elvileg valamilyen
kozvetett modon lenne koze hozza, hiszen az MTVA
és az MLSZ is az allami forrasokbol probal meg élni és
bizniszelt eddig egymassal.

Ugy vettem észre és az volt az érzésem, hogy
ebben a térvényjavaslatban az 1., 2., 4., 5., 6., 7. §0-
kat azért hoztak ide be egyaltalan, hogy ne legyen
ennyire egyértelmi, hogy csak a 78/1. §-r6l szdl ez az
egész igazabol, tehat a 3-asr6l. Hiszen olyan kor-
szakalkot6 véaltoztatasok vannak ebben a sporttor-
vény-moédositasban, mint példaul az 1. §-ban, ahol
egy vesszG6t hagynak el; vagy a 2. §-ban, ahol ,a
doppingtilalomra és a doppingvizsgalatra” mondat
helyett a ,doppingtilalomra, valamint a dopping-
vizsgalatra” vonatkoz6 részletes szabalyok vannak.
Aztan a 4. §-ban ,a sport iranyitasaval, szabalyoza-
saval és ellendrzésével kapcsolatos” kitétel helyett ,,a
sport irdnyitasaval, szabalyozasaval és ellenGrzésé-
vel 0sszefiigg6” sz6 valtozott meg, ami nagyon fontos
szerintem a jelenlegi torvényjavaslatban. (Deriiltség
az ellenzéki padsorokban.) Vagy az 5. §-ban, ahol ,,az
ingatlanok vagyonkezelGje koteles az olimpiai koz-
pontokat elsédleges sportcélokra hasznalni”, ehe-
lyett, most megvaltoztattuk, ,az ingatlanok vagyon-
kezelGje koteles e kozpontokat elsédleges sport-
célokra hasznalni”.

Ezek mind-mind, Ggy latom és gy érzem - a ked-
vencem egyébként a 76/G., tehat a 6. §, ahol egy-
szeriien csak a felsorolasnél az a, b, ¢, d betlinormakat
valtoztattdk meg és méas karakterrel irtak ki, és ez a
valtoztatas 1ényege. Tehat gy gondolom, hogy ezek
abszolat nem fiiggnek Ossze a sport viragkoraval,
amir6l allamtitkar asszonytdl is hallhattunk itt. Vi-
szont az allami forrasok és a 78/I. teljes mértékben
Osszefiigg az allami forrasokkal kapcsolatosan.

Allamtitkar asszonyhoz még van egy kérdésem,
mert On a televizids, radios és internetes kozvetitési
jogoknal is a sportrol beszélt. Konkrétan azt mondta,
hogy a sportversenyeknél vagy sportagi szakszovet-
ségek... - nem sportégi szakszovetségek, egy sportagi
szakszovetség van, a Magyar Labdartgo-szovetség,
tehat ez nem a sport egészérdl szol, csak a labda-
ragésrol, hiszen egyértelmten le is van irva.

Mirdl is szol végiil is az a torvénymodositas, ami
miatt ezt benyijtottak? Igazabol arrdl szol, hogy van
egy kormanyhoz kozeli tr, akit agy hivnak, hogy Andy
Vajna. Ez az Andy Vajna miikédtet bizonyos televizio-
kat, és a TV2-csoporthoz tartozik egy olyan televizio,
amit tgy hivnak, hogy Spiler TV, amit Magyarorsza-
gon kevés helyen lehet egyébként még fogni, hiszen
tobb olyan digitalis csatornaban nincs benne, mint
példaul a Digi TV-nél sem foghat6. Ez a Spiler TV
elkezd terjeszkedni. Jelen pillanatban ott tart ez a
Spiler TV, hogy a MotoGP-versenyeken kiviil és a
Premier League-en kiviil, az angol bajnoksagon kiviil
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az idén megszerezte az olasz A osztily kozvetitési
jogat és sajnos egyébként a spanyol La Liganak is a
kozvetitési jogat. Igy az orszag egy jelentds része majd
ezeket az eseményeket nem fogja tudni kovetni, hi-
szen ha nem a UPC-nél van el6fizetése, akkor az
orszag mas részein, akinek nem UPC-el6fizetése van,
nem fogja tudni kovetni ezeket a versenyeket.

De itt nem all meg a Spiler TV, hiszen kell neki az
NB I-es jog is valdszintileg, és valoszintileg az NB I-es
mérkizések is ezen a tévén fognak majd a jovoben
futni, és a kovetkez6 idényben és a kovetkezd baj-
noksagban az NB I-es mérkézéseket is majd a Spiler
TV, aki az 6nok segitségével egyeduralkodoként lesz
valdszintileg ezen a piacon jelen, 6 fogja kozvetiteni az
NB I-es mérkézéseket. Mert mi torténik most? Az tor-
ténik, hogy 2021-ig a Magyar Labdarago6-szévet-
ségnek szerzédése van az MTVA-val. Tehat 2021-ig az
NB I-es labdartg6-mérkézéseket az MTVA kozvetit-
hetné, tehat az M4 Sport. Az MTVA keretein beliil
vannak ezek a kimondottan tematikus miisoradok.
Tudjék, van az M1, amelyik csak a migransokkal fog-
lalkozik. (Dertiiltség az ellenzéki padsorokban.) Van
az M4, amelyik a sporttal foglalkozott eddig. Nem
tudom, most majd mit fog kozvetiteni, hiszen a f6
sportkozvetitése az NBI-es labdartgd-mérkézések
voltak.

Van is egy szerzddésiik, hiszen az MTVA allami
pénzbdl végiil is a Magyar Labdarag6-szovetség-
nek - amelyik szintén allami pénzbdl és forrasokbol
miikodik - fizetett ezekért a kozvetitési jogokért.
2016-t6l van érvényben, a 2016-17-es bajnoksagtol
kezdédGen van érvényben a 2021-ig sz6l6 megalla-
podas. Ezt elég furcsa lett volna folbontani vagy Gjra
megversenyeztetni. Egy é16 szerz6dést azért nehéz igy
megversenyeztetni.

Ezért akkor val6szintileg 6nok kitalaltak most ezt
a torvényjavaslatot, amely semmi masrél nem sz6l,
mint arrdl, ami eddig is igy volt egyébként, hogy a
kozvetitési jogok a sportszervezeteknél vannak. Ezek
a sportszervezetek engedélyezhetik a sportigi szak-
szovetségnek, nevezetesen a Magyar Labdariagb-szo-
vetségnek, hogy 6k 6sszeallnak és a Magyar Labda-
ragb-szovetség egy csomagban értékesitse ezeket a jo-
gokat. Eddig is igy volt, ezutan is igy lesz, mert gon-
dolom, most visszaszallnak majd a sportszervezetekre
ezek a jogok.

A sportszervezetek kotni fognak a Magyar
Labdartagé6-szovetséggel egy szerzédést, hogy cso-
magban értékesitse az NB I-es jogokat, és a Magyar
Labdartago-szovetség pedig tgy fogja gondolni, hogy
majd a Spiler TV-vel fog szerzédést kotni. Errdl szol
az egész, és azért, hogy az MTVA-hoz tudjon keriilni
még egy kis kozpénz a k6zpénzb6l, majd az MTVA kap
egy kis kartalanitast azért, mert ez a szerz6dés nem az
0vé lesz.

(11.20)

Az én véleményem szerint ez igy, ebben a forma-
ban azért elfogadhatatlan, mert ez nem a piacrol szol.
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Azért elfogadhatatlan, mert ismét latszik az, hogy
onoknek semmi nem fontos, csak az, hogy a haverok
minél nagyobb bevételre tegyenek szert, hogy a have-
rok minél jobban éljenek ebben az orszagban. Hiszen
jelen pillanatban azzal sem foglalkoznak, hogy az or-
szag nagy része a magyar NB I-es mérkdzéseket,
amennyiben a Spiler TV fogja kozvetiteni, nem fogja
tudni nézni. Nem foglalkoznak ezzel a kérdéssel. Nem
érdekli onoket. Annyira fontos a magyar labdaragas,
amelybe az elmult idGszakban sulyos tiz- és szazmilli-
ardokat oltek, hogy csak két dologgal nem foglalkoz-
tak az elmult idGszakban azon kiviil, hogy ezeket a st-
lyos tiz- és szazmillidrdokat odaadjak a sportegyesii-
leteknek, odaadjak a Magyar Labdartgo-szovetség-
nek, és a sajat embereiket iiltessék be a nagyobb klu-
bok élére.

Egy dologgal nem foglalkoztak, hogy a labdara-
gas legf6bb két eleme a labdarago meg a nézé. ElGszor
is kezdték azzal, hogy a néz6ket gy, ahogy vannak,
kiszoritottak a stadionokbél, mert 6noknek nem kel-
lenek a néz6k, 6noknek nem kell az, hogy mondjuk,
egy labdartgo-mérkézésen, ha éppen a tomegnek
nem tetszik Orban Viktor, akkor kifiityiilje. Ez nem
érdekes. Az a lényeg, hogy legyenek szép stadionok,
mert ezeket a stadionokat fel lehet Ggy épiteni, amibdl
nagyon sok pénzt lehet keresni a haveroknak. Az,
hogy utana ezeket a stadionokat piaci alapon az 6nok
altal kinevezett egyesiileti vezet6k mar nem tudjak
megtolteni, mert azzal mar nem foglalkoznak, hogy
milyen merchandising jogokat értékesitenek, hogy
hogy foglalkoznak a szurkol6kkal, mennyire szolgal-
jak ki 6ket, mennyire van mingségi labdartagas az or-
szagban, az nem érdekes. De most mar az sem érde-
kes 6noknek, hogy egyaltalan ezeket a mérkézéseket
valaki nézze, mondjuk, otthon. Teh4t nem a stadion-
ban, hanem otthon. Az az érdekes, hogy Andy Vajna a
Spiler TV-jét minél inkabb be tudja futtatni, és egyed-
uralkodo legyen, és ezzel az 6sszes mas sportcsatornat
Magyarorszagon megolje és megfojtsa.

Tehat én Ggy gondolom, hogy nem igy kellene ke-
zelni a sportot sem, nem igy kellene kezelni egyébként
amagyar labdarigast sem, és legf6képpen nem igy kel-
lene kezelni a mérkézések kozvetitési jogdijait, és ebbe
beleavatkozni a kormanynak ilyen drasztikusan egyéb-
ként, ennyire atlatszé6 modon, és gy gondolom, hogy
ennyire felhaborit6 médon, ami ismét semmi mést
nem szolgal, mint a haverok gazdagodasat, jolétét és
annak a féldiktatorikus allamnak a kialakitasat, amely-
ben 6nok érdekeltek. Koszonom, hogy meghallgattak.
(Taps a Jobbik, a DK és a Parbeszéd soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. A
KDNP Kképvisel6esoportjanak vezérszonoka Foldi
Laszl6 képvisel6 tr. Jegyzd ar, 6né a sz6. Parancsol-
jon!

FOLDI LASZLO, a KDNP képvisel6csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szét, elndk tr. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! A jelenleg megtargyalando
el6ttiink fekvé torvényjavaslat egyrészt rendezi a nem
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egyesiileti formaban miik6dé labdartigo-sportszerve-
zetek labdarago6-sporttevékenysége, -sportversenyei,
-sporteseményei televizids, radiés, internetes vagy a
nyilvanossag szdmara mas médon torténd kozvetités-
ével kapcsolatos, centralizacié al4d nem esé szerzédé-
sek hatalyat, masrészt pedig arrdl rendelkezik, hogy a
sportszervezetek tligyeiben specilis, sportiigyekre
szakosodott valasztott bir6sagok jarjanak el, a nem-
zetkozi gyakorlatnak megfelel6en. A specidlis valasz-
tottbirosagi ut igénybevétele elGsegiti és elGsegitheti a
sport fiiggetlenségét és integritasat.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A KDNP-frakcid ta-
mogatja a torvényjavaslatot, és arra kérem oOnoket,
onok is tAmogassak. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Megadom a szot
Varga Laszlonak, az MSZP képviselGcsoportja vezér-
szonokanak. Parancsoljon, képviseld tr, jegyz6 tr!

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok tr.
Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvisel6tar-
saim! En is harom részre osztandm a modositast, és
egy kicsit hosszabban beszélnék réla, mint az elttem
sz6l6. Egyrészt valoban tartalmaz egy csomo techni-
kai jellegti dolgot, amit én nem fogok megismételni.
Ezek nyilvan tdmogathat6 javaslatok. Nyilvan azt,
hogy ennek pont ma van itt az apropdja, én is, mond-
juk gy, hogy kozepesen értem.

A miésik eleme nyilvan itt a 78/1. kiegészités,
amelyre Szildgyi Gyorgy képviselGtarsam nagyon
részletesen utalt, amelynek az idGszertisége azért ko-
moly kérdGjeleket vet fol bennem, és azt kell mond-
jam, hogy sem az el6terjeszt6k, sem a kormany képvi-
selGje nem indokolta meg megfeleléen, hogy ennek
mi az aktualitasa. Felvet egy csomé kérdést a dolog.
Persze nem zarja ki, hogy egyébként szeptember 30-
ig, mondjuk, egy verseny megel6zze ezt a kérdést,
hogy az NB I-es kozvetitéseket ki fogja bonyolitani eb-
ben az orszagban, és nagyon remélem, hogy nyilvan
ebbdl a sportszervezetek, illetve konkrétan az MLSZ a
lehetd legtobbet tudnak majd példaul utdnpotlasra
forditani az ilyen tipust bevételekbél, de az id6pontja,
a koriilményei ennek a modositasnak valoban telje-
sen jogossa teszik a Szilagyi képviselGtarsam altal fel-
tett kérdéseket.

Tehat adodik a kérdés, hany sportszervezetet,
hény sportszovetséget, hany szakszovetséget érint ez
a kérdés, ami annyira promptta teszi ennek a modo-
sitisnak az elfogadéisat, hogy egyébként, most errdl
nem is beszéltiink, de mondjuk, szezon kozben tor-
ténjen egy ilyen megvaltozisa a jelenlegi helyzetnek,
magyaran, hogy szeptember 30-ig adott esetben az
MTVA kozvetit NB I-es mérk6zéseket, azutan pedig
maés. Ez nyilvan kérddjeleket vet fel az egész elGter-
jesztéssel kapcsolatban. Azt kell mondjam, hogy ha
erre normalis, tisztességes valaszokat nem fognak
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tudni adni, akkor nyilvan az egész javaslat timogata-
séra nézve is negativ hatéssal lehet ez. Tehat kérném
a valaszokat.

Masrészt a 8. § kapcsan, én akarhogy nézem - ez
a harmadik észrevételem -, szerintem ez értelmetlen.
Err6l még nem nagyon beszélt senki el6ttem. Kérnék
erre egy valaszt. Az a helyzet, hogy konkrétan arra utal
a javaslat, hogy a mar megkotott szerz6dések érvé-
nyesek, de legfeljebb 2006. december 31-ig. En na-
gyon azt gondolom, hogy konkrétan lehet, hogy eliras
tortént itt a ParLexben, vagy valami hasonld, de cafol-
janak meg, vagy magyarazzak mar el nekem, hogy en-
nek mi az értelme; nem sikeriilt folfedeznem.

A sport fontossaga szamomra is kiemelkedd do-
log. Elhiszem, hogy 6noknek is ez fontos, bar konkrét
dontéseikb6l nem mindig ez deriil ki. Inkabb csak sza-
vak szintjén. Teljesen jogosak azok az észrevételek,
amelyek a sokszor talzé vagy értelmetlen nagysag-
rendd sportberuhazasok kapcsan elhangzottak. Az is
kérddjeles, hogy a megépitett nagyszamu, nagy mé-
retli sportlétesitményeket ki fogja hasznalni. Mindig
elmondom itt, de természetesen vannak azért jo
helyre épitettek is, ilyen a didsgy6ri stadionberuhézas
is, ahol lesznek nézdk is példaul, ez teljesen unikalis
lesz egyébként a labdartagasban (Dr. Fonagy Janos:
Egyetértiink.), de itt azért lesznek. Szemben egyéb-
ként példaul a Felcsatra elkoltott tizmillidrdokkal,
ahol azért a stadion nyomokban nézdket is tartalmaz
adott esetben. Elnézést a pikirtségért, de tényleg ez a
helyzet.

Elmondok 6noknek most valamit ebben a dolog-
ban, mert szAamomra tényleg nagyon fontos a sport.
Nekem mondtak egyszer azt, hogy nekem egyfajta
meditaci6 lehet a labdartagés biztosan, és valéban igy
is van, mert amig az ember sportol, plane k6zosség-
ben, addig elhiszi, hogy teljesen csak az adott sportag
szabdlyai és a sajat teljesitménye hatarozza meg, hogy
egyébként mennyire sikeres, és a magyar kozéletben
ez egy unikalis dolog, mert milli6 més dolog hatarozza
meg Magyarorszagon ma az emberek sikerét, példaul
az, hogy egyébként mennyire jo fideszes kapcsolatai
vannak. Nyilvan egy-egy valasztason a tisztességtelen
politikai kiizdelembdl is kap az 6nok térfelérdl rende-
sen az ember negativ kampanyokat, nagyon sok tisz-
tességtelen dolgot. Ilyen koriillmények kozott nyilvan
egy csapatsportigat {izni nagy dolog, és hinni benne
is nagy dolog. Szerintem ezt a hitét vették el az embe-
reknek. Ez a probléma a magyarorszagi sport helyze-
tével, az NB I-gyel, a labdartgassal és sok minden
massal. Egész egyszer(ien az emberek nem hiszik el,
hogy ott a palyan nytjtott teljesitmény a meghatarozo
abban, hogy melyik csapat nyeri a bajnoksagot, egy-
egy meccsen mi torténik, hanem példaul az, hogy ép-
pen az adott telepiilés csapata hogy fekszik fideszes
politikusoknal, milyen forrasokat tudnak szervezni,
vagy mondjuk, egy konkrét falu csapata egyébként
konkrétan azért sikeres, merthogy az a konkrét falu a
miniszterelnok sziil6faluja.
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Szerintem amig ezt a hitet nem adjuk vissza az
embereknek abban, hogy ennek van értelme, van ért-
elme figyelni, van értelme izgulni azon, hogy egy-egy
sporteseményen mi torténik, addig ennek az egésznek
semmi értelme, mert iszonyatos pénzeket fognak ki-
dobni, kionteni egy lyukas fazékba, és az olyan sport-
szeret6 emberek, mint én, sem tudjak semmilyen moé-
don védeni ezt a védhetetlen politikat, amit 6nok foly-
tatnak, mert az emberek igy egészen jogosan mondjak
el, hogy miért nem egészségiigyre, miért nem okta-
tasra fordit inkabb nagy Osszegeket Magyarorszag a
kozponti koltségvetésbél.

(11.30)

Még egyszer mondom tehat, az elSterjesztésben
foglaltak 80 szazaléka technikai, és tdmogathat6. A
Szilagyi Gyorgy altal felvetetteket, tehat a 78/1. § kap-
csan, ott konkrét valaszokat kérnék. A 8. § meg, még
egyszer mondom, szerintem el van irva, ennyi tortén-
het, vagy én nem értem rendesen, az is lehet, de erre
is kérek majd valaszokat 6noktol.

Az meg, hogy minden egyes ilyen elGterjesztés
kapcsan egy ilyen sportpropaganda vagy annak kap-
csan egy ilyen korményzati propagandadomping
hangzik el, annak nem sok értelme van egészen addig,
amig minden magyar allampolgar szimara nem sza-
balyozzuk megnyugtatban a magyar sportesemények-
nek és a sportszervezeteknek a kereteit. K6szonom,
elnok ar. (Taps az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviseld, jegyz6 tr.
A Parbeszéd képviselGesoportjanak vezérszonoka
Tordai Bence képvisel6 ur. A képvisel§ ar jelzi,
hogy... - megvarom, mig felteszi a mikrofont.

TORDAI BENCE, a Parbeszéd képviselGcso-
portja részér6l: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Azt hiszem, hogy Szilagyi Gyorgy kép-
viselGtarsam megfejtette az egész torvénymodositas-
nak az értelmét. Egyetlen kiegészitést tennék hozza,
illetve ahhoz, amit Varga Laszl6 is feszegetett, hogy
miért éppen most, miért most kell az MLSZ kozveti-
tési jogait visszaadni a szovetségnek, hogy aztan var-
hatban tjra értékesithessék a Spiler TV-nek, ami je-
lenleg még Andy Vajna birtokaban van, de hogyha hi-
hetiink a felr6ppend hireszteléseknek, amelyek alta-
laban megalapozottnak szoktak bizonyulni, akkor a
nem kell6en lojalis Vajnatol atveszi Orbéan Viktor leg-
kozelebbi pénztarosa, Mészaros Lérinc. (Varju
Laszlé: Igy van!) Tehat ez egy évi 4 milliard forintos
biznisz, ennyi a szerz6déses értéke az MLSZ és az
MTVA kozotti megéllapodasnak, ezt a 4 milliardos
bizniszt, illetve az ezzel jar6 varhat6 nézettségnoveke-
dést fogja bezsebelni a Spiler TV, amely most mar Mé-
szaros vagy ,,Pénztaros” L6rinc bacsinak fogja hozni a
pénzt, és ezen keresztiil kozvetve Orban Viktornak és
a Fidesznek. Err6l a torvényrdél szerintem ennél tob-
bet nem is érdemes mondani, tgyhogy megkoszonom
a lehetGséget. (Taps az ellenzéki padsorokban.)
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ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt KépviselStar-
saim! Ezzel a vezérszonoki felszolalasok véget értek.

Most van lehetéség kétperces felszolalasra, a
Hézszabaly el6irasainak megfelel6en frakcionként
egy fének. A DK képviselGcsoportjabol Hajdu Laszlo
képvisel$ ur jelentkezett kétperces felszolalasra. Pa-
rancsoljon, képviseld ur, 6né a szo.

HAJDU LASZLO (DK): Tisztelt EInok Ur! Allam-
titkar Asszony! Azt gondolom, hogy ez a t6rvénymo-
dositasi javaslat lehetGséget adott volna arra is, hogy
a sport, mondjuk, csak a labdaragas részét is figye-
lembe véve, mas teriiletére is egy kicsike kis vidamsa-
got, példaul pénzt hozzon. Latszik, hogy a torvényja-
vaslat egyértelmtien iizletet szolgald, lizletet segité
elGterjesztés, de azt gondolom, hogy nagyon jé alka-
lom lett volna foglalkozni azzal, hogy mi is az oka an-
nak, hogy nem voltunk ott az olimpian fociban, nem
voltunk ott a vilagbajnoksidgon, nem voltunk ott az
Euro6pa-bajnoksagon, évtizedek 6ta nem vagyunk ott,
noha stadionok épiilnek, liresek a lelatok és sok min-
den egyéb.

De én az utanpétlasra gondolok, amikor szot kér-
tem, arra, hogy ma az utanp6tlasrdl igen keveset tu-
dunk, még a labdartgast illetGen is. A valasztokeriile-
temben, ahonnan én érkeztem, egyébként 26 sport-
egyesiilet van, és sok futballegyesiilet is. Ma abbol lesz
futballista, akinek a sziilei meg tudjak fizetni az edz6t,
a fenntartast és minden egyebet, nem a tehetségesbdl,
hanem akinek a sziilei a 10-15 ezer forintot havonta
meg tudjak fizetni. Tehat amikor a finanszirozéasrol
beszéliink - és most ez a torvény nem beszél err6l -, a
finanszirozassal le kellene menni egészen az 6nkor-
manyzati kis egyesiiletek szintjére, hogy legyen va-
lami tehetségfeltaré lehet6ség. Most 1ényegében a te-
hetséget az jelenti, ha a sziil6 tudja fizetni.

Azt szeretném kérni, lizenni, hogy az utanpotlas-
sal a futball tekintetében is és mindegyiknél sokkal
tobbet kell foglalkozni, és arra kell nagyon ramenni,
hogy 6sztondijrendszer teljes szélességben, nem csak
akadémiakon legyen meg. (Az elnék csenget.) Ugy
gondolom, hogy ezt hidnyolom a torvényjavaslatbdl.
Ko6szonom. (Taps az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Most
ismételt képviseldi felszolalasok kovetkeznek. Ismé-
telt képvisel6i felszblalasra Szilagyi Gyorgy képviseld
ar jelentkezett. Parancsoljon, képviseld ur, jegyzé ar!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elnok ar. Csak fel szeretném hivni mind az elG-
terjeszt, mind esetleg az allamtitkar asszony figyel-
mét arra, hogy ez vita, a vita altalaban gy miikddhet,
hogy ha mi feltesziink kérdéseket, 6nok pedig vala-
szolnak ra, de még agy valaszolnak ra, amikor mi is
tudunk véalaszolni, tehat nem zarszoként, amikor a
képvisel6knek, nekem sem és mas képviselGknek sem
lesz mar joga esetleg még kérdéseket feltenni ezekkel
a valaszokkal kapcsolatosan. Mert egyébként onok
semmi mast nem csinalnak, mint benydjtanak egy
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torvényjavaslatot, aztan hagyjak, hogy az ellenzék el-
mondja arrél a véleményét, aztan 6nok Ggyis megcsi-
naljak, majd a zarszoban pedig jol elmondjak, hogy
mennyire nincs igazunk, merthogy példaul Orban
Viktor akaratat valositjak meg ebben a kérdésben, és
hogy Orban Viktornak mennyire fontos a labdartagas.
De térjiink vissza akkor, felteszek még majd kérdése-
ket, aztan meglatjuk, hogy kapunk-e rajuk valaszokat.

Képvisel6tarsam azt mondta, hogy itt valtozasok
lesznek majd, merthogy mar nem Andy Vajna, hanem
Mészaros Lérinc fogja birtokolni. Nem mindegy, hogy
melyik NER-lovag birtokolja? Orban Viktor birto-
kolja mind a két emberrel kapcsolatosan, Orban Vik-
tor dont arrél, hogy mi térténjen, és mire torténjen, a
Spiler TV-nél is Orban Viktor fog err6l a kérdésrol
donteni, és az az Orban Viktor egyébként, akirdl egy-
értelmten kijelenthetd, hogy a labdartgés nagy sze-
relmese, annyira, hogy Orban Viktor nyiltan kijelen-
tette, hogy a nagy focitornakat és az NB I-es mérkdzé-
seket, ez stratégiai kérdés, csak az allami televizio
kozvetitheti. Most oda jutottunk el ebbdl a mondat-
bol, hogy kivéve, ha az én tévém, tehat Orban Viktor
tévéje kozvetiti, akkor mar nem szamit, hogy nem az
allami televizi6 kozvetiti, és akkor az sem szamit, hogy
esetleg hany ember tudja azokat megnézni.

Hozzateszem - hogy azért beszéljlink egy kicsit a
TV2-rél, ahova a Spiler TV tartozik, tehat a TVa-
csoportrol -, hogy az a TV2 az MKB b6 20 millidrdos
kolesonébdl tengeti az életét az el6z6 évben 7 milliar-
dos veszteséget produkalva, és egy ilyen iizletpolitika-
val tud réalicitdlni a BL-mérkézésekre, tudja majd
megvenni az NB I-es mérkézéseket, és mint ahogy
emlitettem, az olasz bajnoksag és az angol bajnoksag
mellett még a spanyol bajnoksag kozvetitéseit is.

Még egy dolog arra, amit Varga Laszl6 mondott,
hogy 6 reménykedik abban, hogy majd verseny alakul
ki decemberig a sportkozvetitési jogokkal kapcsolat-
ban. Hat, képvisel6 ar, 6n régota itt il a Parlamentben
(Dr. Varga Laszlé: Alnaiv remény volt, dlnaiv!), a
sportbizottsagban is egyiitt voltunk, én abszolit mél-
tanyolom az 6n pozitiv hozzaallasat a kérdéshez, de
azt kell mondanom, hogy nem fog semmilyen verseny
kialakulni. Hiszen gondoljunk csak bele abba, hogy
2012-t6] 2016-ig az MTVA mellett a Sport TV birto-
kolta a kozvetitési jogokat, tehat ketten kozvetitették
az NB I-es meccseket, aztan hogy, hogy nem, a Sport
TV él6 szerz6dés birtokaban a 2015-16-os idényben
lemondott az NBI-es mérkdzések kozvetitésérdl.
Hogy miért mondott le, hogy valamilyen nyomés ne-
hezedett ra, vagy pedig valamilyen pénzbeli juttatast
kapott, vagy karpétlast, mint ahogy itt le van irva a
torvényben, azt nem tudjuk meg, de é16 szerzédéssel
a Sport TV nem kozvetitette a mérkézéseket. Na most,
ha valakinek él6 szerzédése van, tgy, hogy kozvetit-
heti a mérkézéseket, és mégsem kozvetiti, ott nem na-
gyon tudom elképzelni, hogy verseny alakuljon Kki.
(Jelzés az ellenzéki padsorokbél.) Ahogy itt mutatjak
képvisel6tarsaim, biztos jott egy telefon a Sport TV-
nek, azt mondtak, hogy ha benn akar maradni kiilon-
b6z6 csomagokban, akkor gyorsan ne kozvetitse az
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NB I-es meccseket (Kordzs Lajos bélogat.), és akkor
igy gondoltik, hogy ez megfeleld.

En tehat még mindig tigy gondolom, hogy vala-
szokat varnank, f6leg olyan kijelentések alapjan, ami-
kor én azt mondtam - legaldbb ebben cafoljanak
meg -, hogy itt aranykorrdl, a sport aranykorardl meg
viragkorarol beszéliink, én meg azt mondom, hogy ez
ugyandgy, mint ahogy az orszagnak is, az elmilt nyolc
év a sportmaffia kora, az a maffiakor, amiben semmi
nem szamit, nem a sport szamit, csak a minél t6bb
pénz eltiintetése és a haverok minél inkabbi helyzetbe
hozasa. Koszénom, hogy meghallgattak. (Taps az el-
lenzéki padsorokban.)

(11.40)

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem képvise-
16tarsaimat, hogy kivan-e még valaki felszolalni ren-
des felszolalasra. (Nincs jelentkezd.) JelentkezGt
nem latok.

Ujabb kétperces korre van lehetdség. A DK kép-
viselGcsoportjabol Gréczy Zsolt képvisel§ ur jelentke-
zett felszo6lalasra. Parancsoljon, képvisel§ tr, oné a
sz0.

GRECZY ZSOLT (DK): Koszénom a szét, elnok
tir. Tisztelt Allamtitkar Asszony! Valamennyien osz-
tozunk abban az igényben és reményben, hogy a ma-
gyar sportolok sikeresen szerepeljenek a vilagverse-
nyeken. En magam is nagyon drukkolok a magyar
sportoloknak. Egyrészt azt az allitasat éppen vitatndm
allamtitkar asszonynak, hogy ma a sportnak arany-
kora lenne. Az utols6 aranykor szerintem nagyjabol
"88 és 92, ez a két olimpia, amikor Ggy szdérodtak az
aranyérmek, hogy a lehetd legtobb sportag hozta eze-
ket az aranyérmeket. A legut6bbi olimpian nagyjabol
két sportol6 hozta az aranyérmek 9o szazalékat: Ko-
zak Danuta és Hossza Katinka, tehat aranykornak
semmiképpen nem nevezném. Természetesen ennek
az aranykornak én tudom, hogy 6n is részese volt, és
ezuton gratulalok is az tszépalyafutasahoz.

A masik probléma az, hogy éppen a miniszterel-
nok kedvenc sportaga az, amelyik cs6d6t mond ebben
az allitblagos aranykorban, hiszen most ott tartunk,
hogy andorrai pékek és luxemburgi fogaszok kaca-
rasznak rajtunk, miutdn gy6ztesen vonultak le a pa-
lyar6l a magyar valogatott elleni kiizdelemben, ami-
ben kiilonosebben meg sem izzadtak azért, hogy gy6z-
zenek. Tehat azt gondolom, hogy ez semmiképpen
nem gy6zelem.

Es ha mar labdartgas, és itt sz6 esett az NB I-rél,
azért felhivnam a figyelmet arra is, hogy Magyaror-
szag nagyvarosaiban gyakorlatilag meghalt a futball
az Orban-kormanynak koszonhet6en. Nincs futball
Gyé6rben, Szegeden, Pécsen, Nyiregyhazan, és még so-
rolhatnam (Kordézs Lajos: Egerben.), Egerben, tehat
gyakorlatilag a megyeszékhelyeken nincs, Felcstiton
viszont van, ahol 14-en mennek a mérkGzésre, és néz-
nek nyolc darab idegenlégiost és j6 esetben harom da-
rab magyar labdaragét.
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Es még van 20 méasodpercem; ha mar sporttor-
vény, nem &rtana arr6l is rendelkezni, hogy a ta-
opénzek atlathatdsdga megvaldsuljon. A DK kiperelte
a felcsiti taopénzeket, de az NB azo6ta sem adja ki a
pénzt, illetve az iratokat, pedig Mészéaros Lérinc leve-
let irt nekiink arrél, hogy onoknél vannak a felcsuti
taopénzeket felhasznalé dokumentumok. Ezeket
most is varjuk. K6szonom szépen. (Taps a DK és az
MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képvisels tr. Ugyan-
csak kétperces felszdlalasra jelentkezett Szilagyi
Gyorgy képviseld ur, jegyz6 tr. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a szot, elnok 1ar, és elére elnézést kérek allamtitkar
asszonytdl is és elnok artdl is, csak egy nagyon Kkicsit
eltérek a torvényjavaslattol.

En arra szeretném megkérni allamtitkir asz-
szonyt, on tobbet beszélhet valoszintileg miniszterel-
nok turral, hogy emlékeztesse, legyen szives, minisz-
terelnok urat arra az igéretére, amit a valasztasok
el6tt Dibsgydrben tett, a didsgy6ri szurkoloknak, ami-
kor is azt mondta, hogy neki nagyon hianyzik - tehat
miniszterelnok Grnak is nagyon hiényzik - a pirotech-
nika a mérkézésekrdl és a hangulat. O ott megigérte a
szurkoloknak, hogy ezeket a pirotechnikai eszkozoket
feliil fogjak vizsgalni és esetleg engedélyezni fogjak.
Esetleg emlékeztesse ra, hogy ezt az igéretét nagyon
egyszerl lenne betartani, hiszen térvénymodositaso-
kat kellene csak végrehajtani.

Ez egyébként azért is lenne jo, azon kiviil, hogy
Orban Viktor megigérte, és egy miniszterelnoknek be
kell tartania az igéreteit, mert stlyos probléméak le-
hetnek ezzel kapcsolatban egy-egy labdarago-mérké-
zésen. Sajnos tortént mar olyan baleset a Ferencvaros
mérkézésén, ahol egy kisgyermek sériilt meg.

En régota, hosszi évek 6ta mondom, hogy betil-
tani teljesen a pirotechnikai eszkézoket nem lehet.
Akkor inkabb prébaljuk meg ellenérzott formaban és
legalizalt formaban engedélyezni, hogy olyan eszko-
zoket hasznaljanak, amelyek be vannak vizsgélva, hi-
szen igy sajnos kiilonb6z6 beszerzési forrasokbol be-
szerzett eszkozoket hasznalnak a szurkolok, igy is
hasznalnak, ami veszélyes, hiszen 6k sem tudjak,
hogy milyen hatast valthat ki egy-egy begytjtott fiist-
bomba vagy egy-egy begyujtott ilyen pirotechnikai
eszkoz.

Erre volt mar példa, amikor nem akartadk, mond-
juk, a mérkézést félbeszakitani, de az a fiistbomba,
amit a szurkol6k begyujtottak, az olyan hatassal volt,
hogy beteritette az egész palyat. Hogyha tudtak volna,
akkor biztosan nem csinaltak volna. Tehat ez egy na-
gyon fontos kérdés. Tehat lehet, hogy nem érzik kép-
viselGtarsaim, de ez egy nagyon fontos kérdés a lab-
dartagb-mérkoézésekkel kapesolatban. Miniszterelnok
ur megigérte, akkor tartsa a szavat, legalabb kezdjiink
el rola beszélni, és probaljunk meg torvénymodosita-
sokat ez ligyben végrehajtani! Koszonom. (Taps a
Jobbik soraiban.)
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ELNOK: K6széndm szépen. Kérdezem képvisel-
tarsaimat, hogy kivan-e még valaki felszdlalni. (Nincs
jelentkezé.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos vitat
lezarom.

Megkérdezem Nagy Csaba képvisel6 urat mint
el6terjeszt6t, kivan-e valaszolni a vitaban elhangzot-
takra. (Nagy Csaba jelzésére:) Igen, kivan. Paran-
csoljon!

NAGY CSABA (Fidesz): K6szo6nom szépen, elnok
ar. Tisztelt Haz! Hogyha megengedik, akkor sok fel-
vetés hangzott el, de ezek koziil hogyha az én értékité-
letemet elfogadjak, csak a komoly dolgokkal szeret-
nék foglalkozni. (Gréczy Zsolt: A taéval? - Zaj, az el-
nok csenget.) Annyit szeretnék ezzel kapcsolatosan
még 6noknek elmondani, hogy nyilvanvalban a tor-
vénymodositassal kapcsolatosan szeretnék egy-két
dolgot elmondani.

Elhangzott az, hogy nem érti képviselGtarsam,
Varga Lasz16, hogy mi ez a jogtechnikai médositas. En
most megnéztem, hogy a jelenleg érvényben 1évé sza-
kasz vonatkozasaban mi a tényallas és mit tartalmaz
most a jogszabaly.

Hogyha megengedi, akkor ez a 8. §-t jelenti a mo-
dositasi javaslatban. A korabbi szoveg Ggy hangzik,
hogy a mar megkotott polgari jogi szerz6dések a szer-
z6désben meghatarozott idGtartam végéig, de legfel-
jebb 2006. december 31-ig hatalyosak. Az Gj javaslat:
a mar megkotott polgari jogi szerz6dések a szerzédé-
ses idGtartam végéig, de legfeljebb 2006. december
31-ig hatéalyosak, ez a kiilonbség a régi torvény és a
modositas kozott.

Ha megengedik, akkor egy-két altalanos jellegii
észrevétellel foglalkoznék. En azt gondolom, hogy
maga a torvényjavaslat teljesen nyilt és egyértelmii.
Tl azon, hogy jogtechnikai megoldasokkal médositja
a kiilonb6z6 paragrafusokat, szakaszokat, ezen tul-
menden az egyesiileteknek, illetve a sportszervezetek-
nek az 6nallésagat probalja meg erdsiteni, a gazdaségi
onallosagat probalja meg erdsiteni és a pénziigyi hely—
zetét probalja meg azzal segiteni, hogy ilyen vagyoni
értékd jogokat delegal hozzajuk.

Hogy miért id8szert ez a torténet? Azt gondo-
lom, hogy azért idészert, mert most szeretnénk és
most jutottunk el oda, hogy ezeket a sportszervezete-
ket, sportegyesﬁleteket megprobaljuk ezzel is meg-
er(’)’sitem és az én véleményem szerint ez mmdenkep—
pen segiti az 6 gazdasagi tevékenységiiket és munkéa-
jukat. Az 6 szerepiiket minden tekintetben erdsiti, és
ezzel a civil szférahoz telepit olyan jogosultsdgokat,
amelyeket a sportegyesiiletek vonatkozasaban gazda-
sagi jogként tudnak ervenye51ten1

Es ha megengedik, én mégiscsak beszélnék egy
kicsit a sport aranykorarol, ahogy allamtitkar asszony
emlitette. En kiirtam korabban magamnak egy-két
adatot, hogy az igazolt sportoloknak a szaima mennyi-
vel nétt az elmult években, mondjuk, 2011-17 kozott.
Hogyha a jégkorongosokat nézziik, akkor 2300-r6l
5300-ra, ha a kézilabdasokat nézziik, 24 ezerrdl 66
ezerre - most ezerre kerekitek, hogy ne untassam



1895 Az Orszaggytilés harmadik nyari rendkiviili tilésének 2. iilésnapja 2018. julius 3-an, kedden

onoket a sok-sok szammal -, a kosarlabdanal 25 ezer-
r6l 60 ezerre, a roplabdanal 2 ezerrdl 12 ezerre, a vi-
zilabdanal 4 ezerr6l kozel 7 ezerre, és a labdaragas az,
ami nagyon fontos szamot produkalt, 159 ezerrdl
meghaladja mar a 250 ezret az igazolt labdaragok
szama. Ebben jelents mértéket von maga utan az,
hogy a fiataljaink elkezdtek focizni, az, hogy igazolt
sportolokka valtak, és az, hogy egyfolytaban, évrdl
évre n6 azoknak a létesitményeknek a szdma, ami a
XXI. szazadi kovetelményszintnek megfelel, és ezzel
tudjuk tamogatni azt, hogy a sportutanpo6tlas, illetve
a sportoloknak az aranya egyre inkabb novekedjen a
magyar tarsadalmon beliil.

En arra kérem 6noket, hogy mivel ez a trvényja-
vaslat nem magantulajdont tévéknek a fejlesztésérdl
sz0l, hanem a sportegyesiileteknek az 6nall6sagarol,
arr6l, hogy az 6 jogi és gazdaségi lehetGségeik, moz-
gasteriik n6jon, tAmogassak ezt a torvényjavaslatot.
Ko6szonom szépen a figyelmet. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Haz! A mddosité javaslatok benytjtasara csiitortokon
16 6raig van lehet6ség.

Most soron kovetkezik az allami vagyongaz-
dalkodassal Osszefiiggd egyes torvények mo-
dositasarol szo6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezérasig. A Gy6rfty Balazs fideszes képviselGtarsunk
altal benyujtott elterjesztés T/709. szamon a Haz in-
formatikai héal6zatdn valamennyiiink szdmara elér-
het6.

Most megadom a sz6t Gy6rffy Balazs Grnak, a na-
pirendi pont elGterjesztGjének. Parancsoljon, képvi-
seld ur, 6né a szo.

GYORFFY BALAZS (Fidesz), a napirendi pont
eladoja: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Az el6ttiink fekvs T/709. szamu, az allami
vagyongazdalkodassal Osszefliggd egyes torvények
modositasarol szolé torvényjavaslat a mezShegyesi
Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasag Zrt. és a térség
tovabbi fejlédését segiti.

(11.50)

Mez6hegyes a példa arra, hogy a magyar allam jo
tulajdonos is lehet. A Nemzeti Ménesbirtok és Tan-
gazdasagrol szo6l6 2016. évi XCI. torvény teremtette
meg a jogi alapokat ahhoz, hogy a szocialista korma-
nyok altal 2004-re elprivatizalt, Eur6pa legnagyobb
miltra visszatekint6 ménesbirtoka djra a felviragzas
atjara lépjen.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A kormény célul tiizte
ki, hogy a hazink hagyomanyait 6rz6, természeti
szépségekben igen gazdag ménesbirtokot allami sze-
repvallalassal, a hagyomanyokhoz igazodé fejleszté-
sekkel a térség kiemelked§ mintagazdasagava és me-
z6gazdasagi képzési, turisztikai szerepl6jévé tegye. A
teriilet jelent8s agrar-kultartorténeti helyszin, amely
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a természetbeni adottsagokon kiviil épiileteivel, be-
rendezéseivel, a gazdasigban fellelhet6 hagyoméanyos
eszkozeivel meglrzendd érték az utdkor szdméra. A
2017-t6] Gjra fejlédésnek indult mintagazdasagban
megvaldsul6 fejlesztések tudjak szolgalni a honos 16-
fajtak fenntartasaval torténd 16tenyésztést, a honos és
mas haszonallatok tenyésztését. Emellett ndvényter-
mesztéssel, gépesitéssel, ontozési technologiakkal,
erd6- és vadgazdalkodassal is foglalkozik. A minta-
gazdasag, a mezigazdasagi kutatasok, a szakképzés, a
felnGttképzés és az egyetemi képzés egyik legszinvo-
nalasabb helyszinévé valhat hamarosan.

Tisztelt Haz! A torvényjavaslat a nemzeti vagyon-
r6l sz6l6 2011. évi CXCVI. torvény, valamint a Nem-
zeti Ménesbirtok és Tangazdasagrol szolo 2016. évi
XCI. torvény modositasat foglalja magaban. Az allami
vagyongazdalkodassal kapcsolatos feladatokat az Or-
szaggytlés altal meghatarozott torvényi keretek ko-
z6tt a kormany, a kormany tagjai, valamint a kormany
tagjainak iranyitasa ala tartozd koltségvetési szervek
és a kormany tagjainak tulajdonosijog-gyakorlasa ala
tartozo6 szervezetek latjak el.

Erre tekintettel sziikséges megteremteni annak a
lehetGségét, hogy a korméanynak legyen lehet&sége
arra, hogy meghatarozzon olyan személyeket, akik tu-
lajdonosijog-gyakorloként kijelolhet6k. A torvényja-
vaslat az ehhez sziikséges modositasokat tartalmazza,
illetve a Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasigrol
sz60l6 torvény technikai jellegli modositasait bizto-
sitja. A javaslat az els6 részben tigy modositja a nem-
zeti vagyonrol sz616 torvényt, hogy a kormany hataro-
zatban meghatarozhat olyan személyt, aki az allam
tulajdonaban all6 vagyonelemek tekintetében tulaj-
donosijog-gyakoroloként kijelolhetd.

A nemzeti vagyonrol sz6l6 torvény 7/A. § (1) be-
kezdése szerint jelenleg az allam tulajdonaban all6
nemzeti vagyon tekintetében tulajdonosijog-gyakor-
16k kizarolag a kovetkez6k lehetnek: a) miniszter, b)
kozponti koltségvetési szerv, ¢) az dllam 100 szazalé-
kos tulajdondban gazdalkodo szervezet, vagy d) az 4l-
lam és az allam 100 szazalékos tulajdonaban 4ll6 gaz-
dalkodé szervezet egylittesen 100 szazalékos tulajdo-
naban all6 gazdasagi tarsasag. A javaslat alapjan ez
egésziil ki egy 4j tulajdonosijog-gyakorlasi lehetGség-
gel, a kormény egyedi hatarozataban meghatarozott
személlyel. A javaslat masodik része a Nemzeti Mé-
nesbirtok és Tangazdasagrol sz6l6 torvény technikai
jellegli moédositasa, amely alapjan a torvényben nem
keriil sor a tulajdonosijog-gyakorlé egyedi kijelolé-
sére, hanem a tulajdonosijog-gyakorl6 személye az al-
talanos szabalyok szerint keriil meghatarozasra. A
torvény 5. §-a jelenleg az alabbiak szerint fogalmaz.
»~A ménesbirtok szervei a tulajdonosi jogok gyakor-
16ja, az igazgatdsag és a feliigyelGbizottsag. A tulajdo-
nosi jogok gyakorloja az allami vagyon feliigyeletéért
felel6s miniszter”. Az 5. § (2) bekezdése keriil elha-
gyésra.

A zérasban pedig rendelkezik arrél a javaslat,
hogy az 1. § az Alaptorvény 38. § (1) és (2) bekezdése
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alapjan sarkalatosnak mindsiil. Az Alaptérvény e ren-
delkezései szerint ugyanis az allam és a helyi 6nkor-
manyzatok tulajdona nemzeti vagyon. A nemzeti va-
gyon kezelésének és védelmének célja a kozérdek
szolgalata, a kozos sziikségletek kielégitése és a ter-
mészeti er6forrasok megdvasa, valamint a jové nem-
zedékek sziikségleteinek figyelembevétele. A nemzeti
vagyon meg0rzésének, védelmének és a nemzeti va-
gyonnal valo felelGs gazdalkodasnak a kovetelményeit
sarkalatos torvény hatarozza meg. Az allam kizarola-
gos tulajdonéanak és kizarélagos gazdasagi tevékeny-
ségének korét, valamint a nemzetgazdasagi szem-
pontbol kiemelt jelent6ségli nemzeti vagyon elidege-
nitésének korlatait és feltételeit az (1) bekezdés sze-
rinti célokra tekintettel sarkalatos torvény hatarozza
meg.
Tisztelt KépviselGtarsaim! A kormanyzati szan-
dék tovabbra is valtozatlan: a MezGhegyesi Nemzeti
Ménesbirtok és Tangazdasag a térség kiemelkedd
mintagazdasagava és mezégazdasigi képzési, turisz-
tikai szerepl6vé valjon, amely nemcsak MezGhegyes,
hanem a térség fejl6dését is segiti. Kérem, tamogas-
sak a torvényjavaslat elfogadasat, MezGhegyes to-
vébbi fejlédését.

Ko6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. A kor-
many nevében Fonagy Janos allamtitkar ar szdlal fel.
Parancsoljon, allamtitkar ar, 6né a szo6.

DR. FONAGY JANOS, a Miniszterelnoki Kor-
manyiroda allamtitkara: K6szonom, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A kormény célja,
hogy Magyarorszag tovabbra is erds és hatékony &l-
lam legyen. Az erds és hatékony allam a koz érdeké-
ben vallalt feladatait magas szinvonalon végzi, a tar-
sadalom optimalis m{ikodéséhez kapcsolodo felada-
tok ellatasat zokkenGmentesen biztositja.

Ennek egyik els6 szamu feltételét a kozosség va-
gyona jelenti. Az erds allam nem csupan hasznélja a
nemzeti vagyont, hanem 6rkodik is felette, és szem
el6tt tartja, hogy e vagyon kozos orokségiink, amely-
nek megtartasa és gyarapitasa a mindenkori kormany
feladata és felelGssége. A hatékony allam, a j6 kor-
many a kozosség vagyonaval ugy gazdalkodik, hogy
annak értékét nemcsak megérzi, de annak gyarapita-
sara is torekszik.

Ennek a szemléletnek a szemiivegén keresztiil
vizsgaltuk meg az allami vagyongazdalkodéssal 6ssze-
fliggd egyes torvények modositisarol szoldo T/709.
szdmu torvényjavaslatot, és ennek alapjan indokolt-
nak tartjuk annak taimogatasat.

Meggy6z6désiink szerint egy hatékonyan mi-
kodd, gazdasagi erejét folyamatosan novels allami
vallalat jelent6sen képes novelni a kormany mozgas-
terét is. Ezért arra toreksziink, hogy a nemzetgazda-
sagilag kiemelt jelentGségli dgazatokban és vallala-
tokban helyreéllitsuk és megerdsitsiik az allam tulaj-
donosi szerepét.
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Az allami tarsasagokban pedig a tulajdonosijog-
gyakorlast olyan személyekre, olyan intézményekre
bizzuk, akik a legmagasabb foka szakmaisiag mellett
képviselik a kormany programjat és az allami vagyon-
gazdalkodas stratégiai célkitizéseit. Annak érdeké-
ben, hogy a tulajdonosijog-gyakorlas alkalmazkodni
tudjon a piac naprdl napra valtozo kihivasaihoz, sziik-
séges a kormanyt felhatalmazni arra, hogy egyedi ha-
tarozataval kijelolhesse az allam tulajdondban allo
nemzeti vagyon tekintetében a tulajdonosijog-gya-
korl6 személyét.

Az allami tulajdonnal kapcsolatos stratégiai don-
tések meghozatala, végrehajtasa érdekében a most
targyalt sarkalatos torvény elfogadéasat javasoljuk és
tamogatjuk. A modositasi javaslat beilleszthetd az al-
lami vagyonra vonatkozo hatalyos szabalyozas rend-
szerébe.

Az éllami vagyonrdél sz6l6 torvény alapjan
ugyanis jelenleg az allami vagyon felett az allamot
megilletd tulajdonosi jogok és kotelezettségek 6sszes-
ségét tulajdonosi joggyakorloként - ha torvény vagy
miniszteri rendelet eltér6en nem rendelkezik - a Ma-
gyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. gyakorolja. A nem-
zeti vagyonrol sz6l6 torvény modositasa alapjan maj-
dan kiadasra keriil6 korményhatarozatban megjelolt
személy tulajdonosijog-gyakorlasanak tényleges jog-
alapjat a vagyontorvény rendelkezéseinek megfele-
16en tovabbra is egy jogszabaly, egy torvény vagy egy
miniszteri rendelet teremti majd meg.

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6tarsaim!
A torvényjavaslat a nemzeti vagyonrdl sz6l6 torvény,
valamint a Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasagrol
sz0l6 térvény modositasat foglalja magaban. Az &l-
lami vagyongazdalkodéssal kapcsolatos feladatokat
az Orszéggytilés altal meghatarozott torvényi keretek
kozott a kormany, a kormany tagjai, valamint a kor-
many tagjainak iranyitasa ald tartozd koltségvetési
szervek és a kormany tagjainak tulajdonosijog-gya-
korlasa ala tartozo szervezetek latjak el. Erre tekintet-
tel sziikséges megteremteni annak feltételeit, hogy a
korméanynak legyen lehetGsége arra, hogy meghata-
rozzon olyan személyeket, akik tulajdonosijog-gya-
korléként kijelolhet6k. A torvényjavaslat tehat az eh-
hez sziikséges modositasokat foglalja magaban, to-
vabba a Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasagrol
szol6 torvény technikai jellegli moédositasait tartal-
mazza.

Tisztelt Haz! A kozfeladatok ellatasat és a gazda-
sagi novekedést egyarant célul kitiz6 vagyongazdal-
kodas hatékony végrehajtasa érdekében kérem a tisz-
telt Orszaggytilést, hogy a torvényjavaslat elfogadasa-
val tdmogassa a korméany torekvéseit. Koszonom,
hogy a figyelmiikkel megtiszteltek. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar ar. Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Most a vezérszonoki felszolala-
sok kovetkeznek. A Fidesz képviselGesoportjanak ve-
zérszonoka Pbcs Janos képvisel6 ar. Parancsoljon,
képvisel tr, 6né a szd.
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POCS JANOS, a Fidesz képviselGcsoportja részé-
rél: Koszonom szépen, elndk tr. Allamtitkar Ur! Tisz-
telt Haz! Orszag, mely fekvésére, éghajlatara, termé-
kére és nemzeti lelkére nézve, j6 lovat nevelni. Ma-
gyarorszagnal kiilonb nincs, és hogy csak magunkon
all ezen targyat oly viragzasba hozni, és valaha oly
gylimolesdzésre vinni; hogy a vildg minden vasarait
lovainkkal elborithassuk, és hogy a magyar 16 min-
deniitt igazsagos és megérdemlett elsGséget nyer-
jen. - fogalmazta meg Széchenyi Istvan Lovakrul cim-
mel 1828-ban.

(12.00)

Tisztelt KépviselGtarsaim! A kormany 2016. nov-
ember 8-ai dontése értelmében vasarolta vissza a Me-
z6hegyesi Ménesbirtok Zrt.-t, majd a korabban is 4l-
lami tulajdontd Ménes Kft.-vel Osszevonva 2017. ja-
nuar 1-jével megalapitotta a Mez6hegyesi Nemzeti
Ménesbirtok Tangazdasag Zrt.-t. A cél az volt, hogy
Eurépa legszinvonalasabb 4llami tulajdontit mez6gaz-
dasagi vallalkozasa jojjon létre a torténelmileg nagy
multd ménesbirtok reorganizaciojaval. Jelenleg ez jo
aton halad.

Az el6ttiink fekvé T/709. szam1, allami vagyon-
gazdalkodassal 6sszefliggd egyes torvények modosi-
tasarol szold torvényjavaslat MezShegyes tovabbi
fejlédését jelenti. A cég mar az elsG évben is kozel
1 milliard forintos eredményt ért el, amelyet vissza-
fordit fejlesztésekbe, igy példaul gépbeszerzésekbe.
A magyar allam 2,1 millidrd forintért vasarolta visz-
sza a céget, és idaig t6bb mint 22 milliard forintot
forditottak Mez6hegyes wjjaszervezésére. Ez nem-
csak a telepiilés, hanem egész Békés megye szdmara
nagy lehet6séget jelent, hiszen MezShegyes a me-
gyére mint az orszag egyik fontos gazdasagi és mun-
kaerépiaci tartalékéara tekint. A térség fejl6dését az
Ms5-6s autdpalya és a békéscsabai reptér fejlesztése
is segiti.

MezGhegyes egy gazdasagi reorganizacios prog-
ram is, hiszen a tangazdasag, amely kozel 450 ember-
nek ad munkat, nemcsak a térség, hanem a hataron
tali szérvanyban él6k szamara is munkalehet&séget
jelent. Mezbhegyes kitiizott célja, hogy az orszagos
ontozésfejlesztések sordban is egy jelentés mintagaz-
dasag legyen, akar Eur6pa egyik legjobb mezdégazda-
sagi vallalkozasava valhat.

Mez6hegyes Gjjaszervezésében a tavalyi év egy
igen eredményes alapoz6 évnek szamitott, hiszen a
tarsasag vagyona 19,5 milliard forinttal n6tt. A tavalyi
novénytermesztésben jo eredménye volt a cégnek.
Oszi buzabdl hektaronként 6,7 tonnat, repcébél 3 ton-
nét, hibridkukoricib6l minden id6k legmagasabb, 3,7
tonnas termése volt, sz6jabdl 3,1, napraforgobdl 3,45
tonnas atlagtermést értek el.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A mintagazdasag
egyedisége tobbek kozott, hogy elkezdtek cukorrépat
termeszteni, amellyel minden id6k legjobb cukortar-
talma, hektaronként 65 tonnas termésatlagot értek el.
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A fejlesztések soran torekednek a legmodernebb
technologiat bevezetni, amivel 2018-ban az orszag
szamara példaértékii, preciz gazdasag alapjait terem-
tenék meg. Ez akar 20-30 szazalékos hatékonysagja-
vulast is eredményezhet a jovGben.

2018 masodik felétdl elindul egy hismarhaprog-
ram, és kidolgoznak egy 6sztondijrendszert is, ugyan-
is az agrarium szamara leginkabb sziikséges szakem-
berek képzésében latjuk a jovét. Tavaly szeptember
6ta a zrt. miikodteti a Féldmitivelési Minisztérium 4l-
tal atvett Kozma Ferenc Mez6gazdasagi Szakképzd Is-
kola és Kollégiumot. A MezShegyes altal 1étesitendd
ipartelep Osszkapacitasa 46 ezer tonna lesz, amely
magaban foglal egy szarito-, tisztito-, egy vetGmag-
feldolgozo6 és egy takarmanygyarto tizemet. Holstein-
friz allomanyuk 1100 tejeld tehénbdl all, melyek ma-
gas genetikai értéket képviselnek, és ezt egy embrio-
program révén szeretnék megd@rizni. Kozel 100 gidran
lovat telepitenek vissza az idén, a furioso-north start
fajtak visszavasarlasara is sor fog keriilni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Jelen térvényjavaslat
az elsé részben gy modositja a nemzeti vagyonrol
sz616 torvényt, hogy a kormény hatarozatban megha-
tarozhat olyan személyt, aki az allam tulajdonaban
all6 vagyonelemek tekintetében tulajdonosijogkor-
gyakorloként kijelolhetd.

Ahogy azt az elGterjeszté Gy6rffy Balazs képvi-
sel6 ar is emlitette, a nemzeti vagyonrol sz616 torvény
7/A. § (1) bekezdése szerint jelenleg az allam tulajdo-
naban all6 nemzeti vagyon tekintetében tulajdonosi-
jog-gyakorlok kizarblag a kovetkezdk lehetnek: a) a
miniszter, b) kozponti koltségvetési szerv, c) az dllam
100 széazalékos tulajdonaban 4ll6 gazdalkodo szerve-
zet, d) az allam és az allam 100 szazalékos tulajdoné-
ban all6 gazdalkodo szervezet, egyiittesen 100 szaza-
1ékos tulajdonban all6 gazdasagi tarsasag. A javaslat
alapjan ez egésziil ki egy 1j tulajdonosijog-gyakorlasi
lehetGséggel: a kormany altal egyedi hatarozatban
meghatarozott személlyel.

A javaslat masodik része a Nemzeti Ménesbirtok
és Tangazdasagrol szol6 torvény technikai jellegli mo-
dositasa. A zarasban rendelkezik arrol, hogy a javaslat
1. §-a az Alaptorvény 38. cikk (1) és (2) bekezdésének
alapjan sarkalatosnak mindsiil.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Mez6hegyesi Nem-
zeti Ménesbirtok és Tangazdasag az elmult méasfél év-
ben jelentds eredményeket ért el. J6 tton jar afelé,
hogy Eurépa kiemelkedd, modern technol6giaji min-
tagazdasagava és kozpontjava valjon, szolgalva ezzel a
térség emelkedését, helyi emberek és csaladok boldo-
gulasat. Kérem tisztelt képviselGtarsaimat, tAmogassak
a torvényjavaslat elfogadasat, timogassidk a Ménesbir-
tok és Tangazdasag fejlédését.

Koszonom, elnok ar. (Széorvanyos taps a kor-
manyparti sorokbdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! A Jobbik képviselGesoportjanak
vezérszonoka Hegediis Lorantné képvisel6 asszony.
Parancsoljon, képviseld, jegyz6 asszony!
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HEGEDUS LORANTNE, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szoét, elnok tr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! Itt az elébb
rendkiviil meghaté gondolatokat hallhattunk az el6-
terjeszt6, illetve a kormanyparti vezérszonok részérdl
meg az allamtitkar ar részérdl. Szamtalan torténelmi
idézetet hallhattunk. Hallhattunk erds allamrol, ko-
z06s Orokségrél, a kormany felelGsségérol, a jo safar-
ként vald gazdalkodasrol, hogy az allam mennyire
meg akarja erdsiteni a szerepét az ilyen vallalatoknal
s a tobbi. A legmagasabb szakmaisagrol is hallhat-
tunk.

En is hadd mondjak még valamit, vagy én is hadd
gazdagitsam ezt a meghat6 sort! Lazar Janos, a Mi-
niszterelnokséget vezet6 egykori miniszter tobb alka-
lommal is nyilatkozott roéla, hogy a kormanyzat sze-
retné elérni, hogy az allami vallalat, marmint a mé-
nesgazdasag, a fejlesztések révén Eurépa egyik leg-
jobb mez6gazdasagi vallalkozasa és Magyarorszag
legerGsebb agrarcége legyen. Ez mind nagyon szép,
mind nagyon jd, csak abbdl, amir6l most beszéliink, e
tekintetben egy sz6 sem igaz. Ez a helyzet, ez a prob-
1éma, mert valdjaban 6nok ezt a ménesgazdasaggal
kapcsolatos torvényjavaslatot csak apropoként hasz-
naljak fol.

Val6ban egyébként elmondhatjuk, hogy 2016
Ota, amib6ta a ménesgazdasag Gjra allami kezekbe ke-
riilt, k6zpénzbdl, tehat az ad6fizet6k pénzébdl 23 mil-
lidrd forint ment arra, hogy ezt a céget megerdsitsék,
t6keemelés legyen. Kiilon kormanybiztost kapott ez a
cég. Lotenyésztéstbl elkezdve géppark-korszertsité-
sen at ipari park kialakitasarol is sz6 volt, épiiletfel-
Gjitasrol, kozépiskolat miikodtetnek, az agrar-fels6-
oktatast vonjak be ezen cég mitkodésébe, kiallitas, va-
sar, dijugrat6 verseny, minden volt mér itt az elmalt
idGészakban. Mondhatnank azt a sajt6hirek szerint,
meg ha az ember arrafelé jar, hogy ez prosperal6 val-
lalat, tényleg a térségben az egyik legnagyobb foglal-
koztaténak mingsiil, most mar arrél szélnak a hirek,
hogy kozel 500 f6t is foglalkoztatnak, korabban ez
400 koriil volt. Latszolag tehat minden nagyon szép,
minden nagyon jo, mindennel meg lehetiink elé-
gedve.

Csak éppen a vagyontérvény modositasa ennek
pontosan az ellenkezGjét fogja eredményezni, ponto-
san az ellenkezGjére tesz egy elég komoly kisérletet.
Nevezetesen: az a paragrafus, amit mar onok tébb-
szor idéztek, t6bbszor elmondtak, hogy milyen a), b),
¢), d) pontok vannak abban a bizonyos 7/A. §-ban, te-
hat hogy ki lehet az, aki nemzeti vagyon tekintetében
tulajdonosijog-gyakorl6 lehet kizardlag, ezt a kaput
0nok most teljes egészében szélesre tarjak.

(12.10)

Mert arr6l szol ez a torvény, hogy lehet az allam,
szazszazalékos allami tulajdont cég, koltségvetési
szerv és igy tovabb, illetve barmely tovabbi személy.
Tehat nemcsak a tizmilli6 magyar allampolgarra kell
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gondolni, hanem tulajdonképpen barkire széles e glo-
buszon, 7,5 millidrd személyr6l beszélhetiink nyugod-
tan. Ebben a torvényjavaslatban semmilyen korlatozas
nincs. Tehat nyilvan 6n6k mar tudjak, hogy ki lesz ez a
személy. Nem lep6dnénk meg, szerintem itt senki eb-
ben a Hazban, 6nok se, mi se, ha mondjuk, ,,pénztaros”
Lérinc személye hirtelenjében el6keriilne majd egy
kormanyhatarozatban, ami errdl fog szolni, mert vala-
milyen oknal fogva, valamilyen kifiirkészhetetlen mo-
don mindig hozz4 vandorolnak nagyobb, olyan jellegii
vagyontargyak, amelyeket nyugodtan nevezhetiink
stratégiai jelentGség(i vagyontargyaknak.

Tehat kérem, hogy érdemi mederbe tereljiik ezt a
vitat, legyenek szivesek megmondani, ez egyetlen
gombnyomas, két masodperces id6-igénybevétel, hogy
ki az a személy, aki meg fogja kapni ezt az Allami Mé-
nesgazdasagot, és ki az a személy, akinek tehat a ked-
véért 2016 végén 6nok visszaallamositottak, és nagyon
jelent6s kozpénzeket beletéve felturbdztak ezt a valla-
latot. Mert abban - még egyszer - biztosak lehetiink,
hogy ez a személy val6jdban mar ki van jelolve, ugyan-
akkor aprop6 csak a Ménesgazdasag sorsa a tekintet-
ben, hogy 6nok a vagyontorvényt modosithassak. Mert
ebbdl az deriil ki szimunkra - hiszen ennek a bizonyos
7/A. §-nak a modositasaba nincs beleirva, hogy ilyen
jelleg(i személykijel6lés csak, mondjuk, a Ménesgazda-
sag tekintetében térténhet meg -, barmely tovabbi, al-
lami tulajdonban 1év8, nemzeti vagyonnak mindsiilé
targy kapcsan ezt 6nok Gjra meg Gjra, majd most mar
anélkiil, hogy ide a Haz elé hoznak, megint fogjak tudni
hasznalni és alkalmazni. Tehat én azt gondolom, hogy
ezéltal gyakorlatilag kimondhatjuk, hogy a nemzeti va-
gyon mint olyan megsziinik 1étezni Magyarorszagon,
hiszen 6noknek barmikor lehet olyan egyedi kormany-
hatirozata, ami egyébként nem jogszabaly, mert egy
hatarozat nem jogszabily, tehat semmilyen tovabbi
korlatozést plane a Haz majd nem fog tudni gyakorolni
e felett a rendkiviil szélesre tart kapu felett. Ezek utan
nyugodtan mondhatjuk, hogy igazabol a parlament
miikodése, a torvényhozas munkaja e tekintetben be-
fejez6dik.

En azt gondolom, hogy amikor ezeket a gyonyori
szép szavakat meghallgattuk 6n6kt6l, hogy mennyire
fontos az erds allam meg a kozos 6rokségiink meg a
jové nemzedéke, akkor lehet, hogy ondk valbéjaban
mar az allam fogalmat is Gjraalkottdk, és a j6v6 nem-
zedéke tekintetében a maffiakormanyzas maffiacsa-
ladjanak a jové nemzedékére gondolnak csak, de ak-
kor beszéljiink igy, beszéljiink nyiltan, tiszteljiik mar
meg egymast ilyen értelemben, hogy akkor arrél be-
széllink, ami a valosag, ami az igazsig, mert szerintem
nemcsak az ellenzék padsoraiban iil6k tudjak ezt fel-
fogni, de még az orszag népe is megérti, hogy valoja-
ban mir6l van sz6.

A masik az, hogy ez egy kétharmados térvény. En
most, barmilyen furcsa, meglep6 és elgondolkodtatd,
kifejezetten oriilok, hogy 6noknek megvan a kéthar-
mada, mert ezt a balhét vigyék el 6nok. Ezt a torvényt
mi soha nem fogjuk megszavazni. A nemzeti vagyo-
non mindannyiunknak 6rkédnie kellene, de ez, ami
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most itt torténik, a nemzeti vagyon tokéletes elherda-
l4sa. Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
ellenzék soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen. Az MSZP képvisels-
csoportjanak vezérszonoka Varga Laszl6 képvisel§ tr,
jegyz6 ar. Parancsoljon!

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselGcso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Al-
lamtitkar Urak! Tisztelt Képviseltarsaim! En nagyon
nem oriilok, hogy a Fidesznek kétharmada van, bar
tudom, hogy csak képletesen értette az elGttem sz610,
mert el fogjak fogadni ezt a jogszabalyt, ez a legna-
gyobb tragédia ebben, és valéban egy teljesen 1j di-
menzidt ad az allami vagyongazdalkodisnak, ami
el6ttiink fekszik.

Ha mar mindenki felsorolta, akkor én is szépen
felsorolom: nem lehet méas a joggyakorl6, mint a) mi-
niszter, b) kozponti koltségvetési szerv, ¢) az allam
széazszézalékos tulajdondban all6 gazdalkodo szerve-
zet vagy d) az allam és a c¢) pontban meghatarozott
szervezet egylittesen szazszazalékos tulajdondban
all6 gazdasagi tarsasag. Ez egésziil ki egy e) ponttal,
hogy: meg akir6l 6nok tgy gondoljak. Tehat ennyire
egyszerii. Nyilvan le van ez irva szofisztikaltan, szé-
pen, hogy korméanyhatarozatban azza lehet nyilvani-
tani valakit, de mégiscsak arrdl van sz6 ebben az eset-
ben, hogy ez egy olyan kaput nyit ki, és értem, Gssze
van itt rakva, hogy a Ménesbirtok kapcsan hozzak ezt
be, de néhany stratégiai kivételtél eltekintve - ha 6sz-
szenézziik ezt egy méasik jogszaballyal, akkor ebbdl ez
deriil ki - gyakorlatilag barmelyik 4llami cégre vonat-
kozhat ez a dolog. Nyilvan t6bb szaz allami tulajdont
tarsasagot érinthet, és olyan kaput nyit ki, amelyet
szerintem jo érzéssel nem lehet kinyitni.

Nyilvan annak a dolognak, amirél 6nok beszél-
nek a Ménesbirtok kapcsan, ennek a kérdéskornek a
kezelése kapcsan vagy a hatékony gazdalkodas kap-
csan meglenne a mas modja, meg lehetne talalni. Sze-
rintem eleddig is megfelel6 garanciat jelentett az,
hogy nagyon szigort szabalyai voltak annak, hogy ho-
gyan lehet tulajdonosijog-gyakorld, hogyan és ki gaz-
dalkodhat allami vagyonnal. Ezek a garanciik a to-
vabbiakban is meg kellene hogy maradjanak, ez jelen-
tene megfelel§ garanciat a magyar emberek szadmaéra.
Onok ezt kiegészitik egy e) ponttal, ami azt jelenti,
hogy akarki lehet, akir6l 6nok gy gondoljak, és egy
kormanyhatéarozatban egyedileg, nemcsak ezt a céget
érintéen, hanem szinte akarmilyen allami céget érin-
t6éen vagy az allami vagyont érint6en majd 6nok igy
donthetnek. Ez felhaborito.

Val6ban van kétharmaduk, ezt a felelGsséget, azt
gondolom, ha méar behoztak, el fogjak vinni. Ebben a
forméban elfogadhatatlannak tartjuk ezt a javaslatot,
és tiltakozunk ellene, nem fogjuk tamogatni. Azt hi-
szem, tobb szora ez a javaslat most ebben a pillanat-
ban nem is érdemes.

Ko6sz6nom, elnok ar. (Taps az MSZP és a DK so-
ratban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! A DK képviselGcsoportjanak vezér-
szonoka Varju Laszl6 képviseld ar. Parancsoljon, kép-
visel§ ar, 6né a szo.

VARJU LASZLO, a DK képvisel6csoportja részé-
r6l: Koszonom szépen. Akkor ugy latszik, tisztelt el-
nok ar, tisztelt Haz, allamtitkar ar, elGterjeszt6ként is,
azt gondolom, 6noknek azzal kell szembesiilni, hogy
az ellenzéknek egyhangi véleménye alakul ki a tekin-
tetben, hogy 6nok Gjra lebuktak.

Az el6bb a sporttérvénynél nyilvanvalo lett, hogy
a sportot vagy a focit nem golra, hanem tadra jatsszak,
itt pedig nyilvanval6 lett, hogy az allami vagyont le-
nyulasra jatsszak. Nagyon sajnalom, hogy Fonagy tr
ehhez a nevét adja, mert itt nagyon jol latszik, hogy a
Ménesbirtok csak aprop6 arra, hogy ezt a torvényt el-
fogadjak, és ezt kovet6en pedig gyakorlatilag szét-
hordjak azt, amirél korabban 6nok is tigy gondoltak,
hogy kiilonosen nehezen médosithaté torvényi elja-
ras keretében lehessen csak modositani. Ezt most
onok meghagjak azzal, hogy kinyitjdk a lehetséget,
és a kormany hataskorébe adjak mindezt. Ez szerves
része annak a folyamatnak, amit nyugodtan hivha-
tunk agy, hogy a parlament ellenérzési jogkorének
csokkentése, ezt minden teriileten latjuk, a Koltségve-
tési bizottsagnal is latjuk, a Magyar Nemzeti Bank el-
noke inkabb elszalad onnan, mintsem hogy egyéb-
ként a legilletékesebbeket tijékoztatna. Ezt 6nok le-
het6vé tették parlamenti dontéssel, tobbségként ad-
tak ehhez a neviiket, most megteszik ugyanezt a va-
gyonnyilvantartas helyett a vagyonkezelésnél. Lat-
szik, hogy az unortodoxia terjed akkor itt is ebben a
formaban, a hagyoményos eszk6zokrdl lemondanak,
és keresik azokat a jol menedzselhet6 figurakat, akik
mindezt majd elvégzik 6nok helyett, és nem kell be-
szamolni errél senkinek sem.

Maga a torvényjavaslat tartalma, amelyet itt tobb
képviselGtarsam is emlitett, azt gondolom, érdemben
valoban errdl a két elemrdl szol, és ezért tal sok szot
vesztegetni nem kell arra, hogy ismételjiik, hogy
egyébként az 6nok 4ltal tett kiegészités, amely a kor-
maéany egyedi hatarozataként lehetGséget ad a megne-
vezésre, a vagyonkezel§ megnevezésére, ez a kecskére
kaposztat nagyjabol.

(12.20)

Ha mi ezt gondoljuk réla, akkor az eddigi maga-
tartasuk alapjan, azt gondolom, hogy ne csodalkozza-
nak. Eppen ezért a torvénymodosités 1. §-a szerint a
kormany szimpatiaja alapjan barki lehet dllamitulaj-
don-kezeld, talin még a névsort is nyugodtan fel tud-
juk sorolni. Nem annyira valtozatos, hogy ez ne lenne
nyilvanvalé. Eppen ezért, azt hiszem, hogy valéban
onoknek kell ezzel a felelGsséggel elszamolni.

Ez kiilonosen érdekes akdzben, hogy van egy mi-
nisztérium is, amelyet vagyonkezeléssel biztak meg.
Miniszter Gr a miniszteri meghallgatison is az allami



1905 Az Orszdggyiilés harmadik nydri rendkiviili iilésének 2. tilésnapja 2018. julius 3-an, kedden

vagyon nyilvantartasarél kiilon beszélt, s az Allami
SzamvevGszék elnoke kiilon beszél arrdl, hogy milyen
vagyonkataszter létrehozataléra, atlathat6sagra lenne
sziikség. Na, hat ennek kovetkezménye minden lesz,
csak ez nem, ez egészen biztos. Azokkal a nagyon egy-
szeri modszerekkel, amiket masutt méar lattunk
onoktdl, azt gondolom, hogy miikod6képessé teszik.
Ma talan még biiszkék lehetnek, lehetiink arra, hogy
a Nemzeti Ménesbirtok eredményesen miikodott, az
eredményét fejlesztésre hasznaljak, de hivhatjuk agy
is, hogy lekoltségesitik azt, ami ott tortént és ered-
ményként jelentkezett. Egy dolog egészen biztos:
ilyen médon a koltségvetésnek ebbdl bevétele nem
szarmazik.

Mindezek a valtozasok részint azt a célt szolgal-
jak, hogy az 6nok kormanya 2010 6ta konzekvensen
gétolja a parlament, igy akar az ellenzék ellenérzését
az allami vagyon felett, és ez egy tovabblépés ezen az
aton. Ez a folyamat indult meg 2010 janiusaban, ami-
kor torvénnyel megsziintették a vagyon feletti, rend-
szervaltas oOta 1étezd tarsadalmi kontrollt, és ebbdl a
lehetGségbdl vagy ebbdl az ellenérzési lehetGségbol
kizartak az ellenzék frakcidinak a képviselGit. Az el-
lenérzé testiileteket kizarélag kormanyparti embe-
rekkel toltotték fel. Most mér az is megtorténik, hogy
az ellendrzd testiiletekre is csak kozvetett moédon lesz
sziikség, mert oda delegilhatnak olyan felel6st, akit
onok neveznek meg, és ilyen médon mondhatnam,
hogy felszamoljak azt a politikai felelGsséget, amiért a
miniszter felel azért, hogy mi torténik, és ez talan va-
lamelyest visszafogottsagra adhatna okot.

De mindezt 6ndk megsziintetik. Eppen ezért,
mint ahogy kezdtem, 6nok lebuktak ezzel a torekvé-
siikkel. Eppen ezért ez a torvénytervezet ebben a for-
maban nem tamogathat6. Radadasul, ha nem rosszhi-
szemi vagyok, akkor van még egy valtozatom erre:
gyepl6t a lovak k6zé, aztan torténik, ami torténik, ut6-
lag pedig mindenki bottal iitheti a nyomat annak,
hogy mi tortént az allami vagyonnal.

Tisztelt allamtitkar ar és elGterjeszt§ urak, nem
tamogatjuk ennek a torvénynek az elfogadasat. Ko-
szonom szépen. (Taps a DK soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Haz! Az LMP képviselGesoportjanak vezérszonoka
Hohn Krisztina képvisel6 asszony. Parancsoljon, kép-
visel§ asszony, 6né a szo.

HOHN KRISZTINA, az LMP képvisel6csoportja
részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Orszaggytilés! A
Gyérfty Balazs fideszes képviselGtarsam altal benyj-
tott T/709. szdmd, az allami vagyongazdalkodassal
Osszefliggb egyes torvények modositasardl szolo tor-
vény megddébbentd valtozasokat hozna az allami va-
gyon kezelésében. A nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi
CXCVLI. torvényt modositana Ggy, hogy az allam tulaj-
donaban all6 nemzeti vagyon tekintetében tulajdono-
sijog-gyakorl6 kizardlag a kormany egyedi hataroza-
taban meghatarozott személy lehessen. A szandék, re-
méljiik, nem az, hogy egy olyan személy legyen, aki
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szabadon nem kérdezhet6 az ellenzék szamara itt a
parlamentben.

A masik, ami a modositand6 térvény soraibdl ki-
vehetd, hogy szintén a miniszteri feliigyeletet igyek-
szik megsziintetni az allami vagyon folott. A Nemzeti
Ménesbirtok és Tangazdasagrol szl 2016. évi XCI.
torvény szerint a Ménesbirtok f616tt a tulajdonosi jo-
gokat az 4llami vagyon feliigyeletéért felel6s miniszter
gyakorolja. A modositas torli a miniszter jogait, és a
tulajdonosi jogok gyakorléjaként az igazgatdsagot és
a feliigyel6bizottsagot nevezi meg. A torvény szerint
az igazgat6sag tagjait a tulajdonosi jogok gyakorlbja
Otéves idGtartamra nevezi ki és hivja vissza. Kérdés
tehat, ki nevezi ki az igazgatdsagot, ha életbe 1ép kép-
viselGtarsam javaslata. VélhetGen akar a nemzeti va-
gyonroél szolo torvénymodositasban életre hivott 4j
intézmény, a kormany egyedi hatarozataban megha-
tarozott személy lehetne az? A torvényjavaslat indok-
lasa gyakorlatilag azt tartalmazza, hogy a kormény
megteheti - és meg is teszi-, hogy meghatarozzon
olyan személyeket, akik tulajdonosijog-gyakorloként
kijelolhetSk. Vajon a kozvagyon tulajdonosi jogainak
gyakorlasara miért nem alkalmas a szakminiszter?

Tisztelt KépviselGtarsaim! Magyarorszag Alap-
torvénye szerint a természeti eréforrasok, kiilonésen
a termdfold, az erddk és a vizkészlet, a bioldgiai sok-
féleség, kiillondsen a honos névény- és allatfajok, va-
lamint a kulturalis értékek a nemzet k6zos 6rokségét
képezik, amelynek védelme, fenntartisa és a jov6
nemzedékek szdmara valé megérzése az 4allam és
mindenki kételessége. Ha ez igy van, marpedig ez van
az Alaptorvényben, akkor vajon mi sziikség lehet
most a jelenlegi kormanypart negyedik ciklusanak
kezdetekor allami cégek élére tulajdonosijog-gyakor-
16k egyedi kijelolésére, aki nem a miniszter? Nem fe-
lelnek meg a miniszterek erre a feladatra? Mi lehet a
gazdasagi sziikségesség és az id6zités oka?

Azt, hogy milyen hirtelen sziikséghelyzet miatt
kell most moédositani az allami vagyon hasznalatat
szabalyoz6 két torvényt, amelybdl az egyik kétharma-
dos, a torvényjavaslat indokl4sabol sajnos nem tud-
juk meg. igy talalgatnunk kell. Lazar Janos 2015 ok-
toberében a Mezdgazdasagi bizottsag iilésén az allami
foldek privatizacioja kapcsan a kovetkezéket mondta:
eladtuk az 6sszes mezégazdasagi cégiinket, rég tal va-
gyunk a gazdalkod4son. Nem csinalja a magyar allam.
Miért? Mert nem tudott gazdalkodni. Mert szétlop-
tak, elloptik és szétcsaltak az allami mez6gazdasagi
cégeket. Kinek kell ez a vilag?

Ha ez igy van, marpedig a korabbi kancellariami-
niszter tudasat nincs okunk kétségbe vonni, akkor az
allami cégek menedzsmentjét nagyon is indokolt
kozelrdl figyelni, hogy jol gazdalkodjanak a rajuk bi-
zott kdzvagyonnal, és szoba se keriilhessen a hanyag
kezelés. Akkor vajon miért van sziikség a megvédend6
allami cégek élére egyedileg kijel6lt tulajdonosijog-
gyakorlokat allitani?

A Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasag Zrt. hon-
lapjan az alabbi mondat olvashat6: az allami vagyon
megovasa, az allattenyésztés és a novénytermesztés
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egyes agaihoz kot6do képzési feladatok 6sszehangolt
végrehajtasa, a torténelmi magyar l6fajtak génallo-
manyanak meg6rzése, a lovas turizmus fejlesztése,
valamint Mez6hegyes és térsége foglalkoztatasi hely-
zetének javitdsa érdekében megsziiletett a Nemzeti
Ménesbirtok és Tangazdasag Zrt. Az allami vagyon
megbvasa szerepel tehat az els6 helyen, a T/7009.
szamu, az allami vagyongazdalkodassal Osszefliggd
egyes torvények modositasarol sz616 médositas azon-
ban fél6, hogy nem ezt a célt szolgalja.

Tovabbi aggodalmaink is vannak a modositassal
kapcsolatban. Van egy olyan allami cég, amelyre ki-
emelt kormanyzati figyelem iranyult az elmult évek-
ben, a mddositasban érintett mez6hegyesi Ménesbir-
tok. MezShegyespuszta teriiletén ménesintézetet hoz-
tak létre II. Jozsef altal 1784 decemberében, csak és
kizarolag az osztrak 6rokosodési haboriban elpusz-
tult lovak potlasa, al6allomany névelése céljabol. Ma-
napsag a gazdasdghoz 8 ezer hektarnyi kival6 miné-
ségli termd&fold, oridsi mezégazdasagigép-park, re-
mek genetikaji 164llomany, eredeti formajaban fenn-
maradt 230 éves miiemléképiiletek tartoznak, és a cég
nem mellesleg mintegy 450 embernek biztosit mun-
kat. A céget, noha a mérlegadatok alapjan nem szorult
volna 4llami segitségre, mégis megvette a Fidesz-kor-
many, és az6ta millidrdokat kolt6tt ra. Farkas Sandor,
a mezGhegyesi allami Ménesbirtok Gjjaszervezésének
koordinalaséért felelgs kormanybiztos idén januéar-
ban elmondta, hogy a tarsasag vagyona 19,5 milliard
forinttal nétt. A Figyel6 cimi lap az Gjraallamositas
idején megszolaltatta a nagygazdasag egyik partnerét
is, aki elmondta, hogy a cég magantulajdonban is nye-
reséges.

(12.30)

Ori4si agrartamogatisokat élvezett a Mezhe-
gyesi Ménesbirtok magancégként is, volt mibdl fej-
leszteniiik. A cégadatok szerint még az el6tt, hogy az
allam megvésarolta volna, j6l alakult az arbevétel és a
nyereség is. A sajat t6ke megduplazodott.

Az LMP a nemzeti vagyon mego6vasara egy olyan
torvényjavaslatot is készitett, amelynek célja a koz-
pénzzel feltGkésitett tarsasag koztulajdonban tartisa
volt. A 2016 decemberében benyujtott T/13327.
szamu, egyes torvényeknek a mintagazdasagokhoz
rendelt vagyon védelmében sziikséges mddositasarol
cim{ javaslattal az volt a szandék, hogy a visszaalla-
mositott Mez6hegyesi Ménesbirtokot kezel6 Nemzeti
Ménesbirtok és Tangazdasag 100 szazalékos allami
tulajdonrészét ne csak egy egyszeri tobbséggel elfo-
gadott kiilon térvény, hanem a nemzeti vagyonrol
sz016 sarkalatos torvényi szabalyozas is mindsitse for-
galomképtelenné.

A ménesbirtokot a kiilon torvényben szabalyo-
zott allami vagyoni elemek kozé sorolja a nemzet va-
gyonrol szold torvény. A Nemzeti Ménesbirtok és
Tangazdasagrol szol6 specialis torvény pedig kiilon is
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kiemeli, hogy a ménesbirtok részvényeinek 100 sza-
zaléka az allam tulajdonaban van, a részvények elide-
genitése, megterhelése, biztositékul adasa semmis.

Ezek a torvényi passzusok ugyanakkor mégsem
biztositanak feltétleniil elegend6 védelmet az allami
mezbgazdasagi cégek szamara a menedzsment esetle-
ges hiitlen kezelése ellen. Hiszen a privatizacién, val-
lalkozoknak val6 kijatszason tal egyéb veszély is fe-
nyegeti a kdzvagyont MezShegyesen és méashol az or-
szagban.

A htitlen kezelés lehet6sége akkor is fennéll, ha
részvények 100 szazaléka megmarad allami tulajdon-
ban. Veszteséges gazdalkodéssal, hatranyos szerz6dé-
sek kotésével ugyanis nagyon egyszer( egy-egy allami
cégbdl milliardokat kiszedni, amennyiben nincsenek
megfelel$ torvényi garanciak, fiiggetlen intézmények
ennek megakadalyozasara. Eredményességi elvarast,
illetve az utblagos szamonkérés lehetGségét pedig
szintén igyekeztek a kozelmiltban legyengiteni, hi-
szen a koltségvetést megalapoz6 salatatorvénybe né-
hany hete is beadtak egy nemzeti vagyonrol sz416 tor-
vénymodositast.

Ebben kiegészitésként szerepel egy olyan mon-
dat, amely szerint a kiemelt kulturalis 6rokségvé-
delmi és természetvédelmi szempontok kulturalis és
természeti értékek jové nemzedékek szamara valod
meglrzése érdekében torténd érvényesitésének nem
akadalya a vagyon értékvaltozisa. Veszteséges gaz-
dalkodassal, esetleg negativ vagyoniérték-valtozéassal
tehat egy-egy allami cég részvénye igen konnyen elve-
szitheti az értékét akkor is, ha a korméany egyedi hata-
rozatban meghatarozott személy mindent megtett an-
nak érdekében, hogy érvényesitse a kulturalis és ter-
mészeti értékek jové nemzedékeknek vald6 megbrzé-
sét.

Mindezeket talan annak fényében érdemes el-
mondani, hogy most a kormany éppen gyengitené a
parlamenti ellenérzés lehet&ségét az allami cégek, ko-
zottiikk a ménesbirtok felett. Az imént elmondottak ér-
telmében azt javaslom Gy6rffy képviselGtarsamnak,
hogy vonja vissza javaslatat, az allam tulajdonaban
all6 nemzeti vagyon tekintetében tulajdonosijog-gya-
korld kizaroélag a miniszter, a kozponti koltségvetési
szerv vagy az allam 100 szizalékos tulajdonaban allo
gazdalkod6 szervezet maradhasson. Az énmagaban
nem lehet kozcél, hogy a lehetd legtobb kozpénzt kolt-
senek egy-egy allami cégre, hanem az is kovetelmény,
hogy a menedzsmentek a lehet6 legeredményesebben
vezessék a cégeket, és nyereséget tudjanak realizalni,
az allami vallatok befizet6k tudjanak lenni a koltség-
vetésbe.

A nemzeti vagyongazdalkodas feladata a nemzeti
vagyon mego6rzése, értékének védelme, atlathato, ha-
tékony miikodtetése, értéknovel§ hasznositasa, gya-
rapitasa. A Haz el6tt 1év6 T/709. szAmu torvényjavas-
lat véleményem szerint nem erre irdnyul, hanem
csokkenti az atlathatdsagot, és a hiitlen kezelésnek te-
remt lehetfséget. Ezért kérem képviselGtarsaimat,
hogy ne szavazzik meg.
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Ko0szonom, hogy meghallgattak. (Taps az ellen-
zéki padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt KépviselGtarsaim! A Parbeszéd képviselGeso-
portjanak vezérszonoka Mellar Tamas képviseld tr.
Parancsoljon, képvisel§ ur, 6né a szo.

DR. MELLAR TAMAS, a Parbeszéd képvisels-
csoportja részér6l: Ko6szonom szépen, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Ismét konnyti helyzetben vagyok, utols6ként
szolok hozza ehhez a térvényjavaslathoz, és igy az
el6ttem sz6l6k mar nagyon sok mindent elmondtak az
tiggyel kapcsolatosan. Mindenekel6tt azt tartom a
torvényjavaslatnal nagyon problémas dolognak, hogy
a Mezb6hegyesi Ménesbirtok iigyének rendezése kap-
csan tulajdonképpen becsempészésre keriil egy sok-
kal altalanosabb szabélyozas, amirdl mar tobben is
szoltak. Es valoban, a lehet&ségeket kinyitja, kitagitja
arra, hogy kormanyhatarozattal lehessen meghaté-
rozni, tulajdonosi jogokat lehessen hozzarendelni
meghatarozott személyhez.

Ezen tdl azonban ez a térvényjavaslat nem mond
sokat err6l a meghatarozott személyrol, ebbdl kovet-
kezGen régi emlékek tolulnak {61 bennem, hogy a régi
atkos szocialista rendszerben volt ilyen altalanos és
laza meghatéarozas, hogy meghatarozott személy vagy
kritériumaéllitas, amikor a politikai megfelel6ség volt
az egyetlenegy dontd szempont, igy az ’50-es években
a vallalatvezetGk, vallalatigazgatok j6 munkaskaderek
lehettek. A ’68-as reform ehhez képest mar egy csomo
modositast hozott, hiszen a ’68-as reform utdn méar
sziikség volt bizonyos szakmai hattérre, diplomara,
szakiranya képzésre, esetleg arra is, hogy valamilyen
referencia legyen; hogy a ’80-as évek progressziv gon-
dolatair6l mar ne is essék szd, amikor ezt vetették f6l
a reformkozgazdaszok, hogy eszkozkezel6 holdingo-
kat kellene 1étrehozni, ahol el6 lehetne irni azt, hogy
az allami vagyon gyarapodjon, hogy legyen egy nor-
mativ eszkdzardnyos nyereség, vagy pedig boviilés,
ahol kifejezetten szankcionéltk és tiltottak a vagyon-
vesztést.

Tehat azt gondolom, ez a fajta szabalyozas, ame-
lyik teljesen parttalanna teszi a dolgot, mikozben
megadja a lehetGséget arra, hogy barkit hatalmazza-
nak ol a tulajdonosi jogok birtoklasara, ugyanakkor a
maésik oldalon semmilyen kritériumot és kovetel-
ményt nem fogalmaz meg ezzel kapcsolatosan. Azt
gondolom, ha a kormany valéban komolyan gondolja
azt, hogy ebbe az irdnyba akar menni, akkor munkalja
ki azt, hogy milyen kovetelményeket allitanak ezekkel
az egyénekkel szemben, milyenfajta szakképzettséget
kovetelnek meg téle, mekkora vezet6i gyakorlatot,
milyen referencidkra van sziikség.

Ezek utan munkaljanak ki egy palyazati rend-
szert, tehat hogy lehessen szabadon palyazni, barki
palyazhasson ebben a dologban, a palyazat eredmé-
nyei legyenek nyilvanosak, és azokat akar birdsagi
uton meg lehessen tamadni. Mert akkor ez adna egy-
fajta esélyegyenlGséget és esélylehetGséget, mert ha a
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korméany valoban azt szeretné, hogy a legjobb embe-
reket valassza ki arra, akik a tulajdonosi jogokat gya-
koroljak, akkor, azt hiszem, a meritési bazist is szé-
lesre kéne engedni.

Ezek utdn meg kéne hatarozni ebben a torvény-
ben azt, hogy milyen mitikodtetési kritériumokat ir-
nak el6, hogy a vagyonvesztést hogyan szankcional-
jak, hogy milyen normativ eszkézardnyos nyereséget
kovetelnek meg ett6l a miikodtetést6l, hogy a miikod-
tetés mennyi ideig tarthat, milyen médon t6érténhet
meg a felmentés, urambocs4, esetleg a kilicitalas, te-
hat ha masok ezt jobban tudnak, mas tervekkel johet-
nek eld. Illetve, ha ezeket nem tartjak be, akkor mi-
lyen szankcionalas lehet ezzel kapcsolatban, hogy biz-
tositékokat tegyenek akar a kijel6lt személyek magan-
vagyonaval, hogy feleljenek ennek az allami vagyon-
nak a j6 miikodtetéséért; aztan az ellenGrzést ki végzi,
hogyan végzi, milyen elvek szerint, milyen gyakori-
saggal.

Ezek azok a kérdések, amelyek, azt gondolom,
nagyon fontosak lennének, hogy errdl a térvényrél va-
16ban lehessen érdemi vitat lefolytatni és ne kérdGje-
lezziik a kormany johiszem{iségét. Mert most azt gon-
doljuk, hogy tulajdonképpen itt nem toérténik mas,
mint a ménesbirtok kapesin egy olyan ajt6 kinyitasa,
ami a kormanynak egy feltétel nélkiili felhatalmazast
ad arra vonatkozoan, hogy barkit kijel6lhet és barmit
megtehet ebben az ligyben, és semmilyen szamonké-
rés vagy semmilyen lehet&ség nincs arra, hogy ezt el-
lendrizziik, hogy ebbe beleszoljunk, hogy egyaltalan
lathassuk ezt az egész folyamatot. Tehat igy ebben a
formajaban a Parbeszéd-frakcié nem tudja tAmogatni
és nem fogja megszavazni ezt a torvényt. K6szoném
szépen. (Taps az ellenzéki padsorokban.)

(12.40)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Ezzel a vezérszonoki felszolalasok
végére értlink, most van lehet6ség kétperces felszola-
lasokra. (Nincs jelentkezd.) Jelentkez6t nem latok.
Megadom... (Jelzésre:) Z. Karpat Daniel képvisel§ ar
jelentkezett kétperces felszolalasra. Parancsoljon!

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Teljesen egyértelmiinek latjuk azt, hogy
bar latszolag ménesekrdl vitazunk, a helyzet az, hogy
egy masfajta szellemet igyekszik a kormanyzat kien-
gedni a palackbol. Onmagaban az, hogy korméanyha-
tarozattal rendeljenek tulajdonosi jogokat altaluk
meghatarozott személyekhez, engedje meg, allamtit-
kar ar, hogy legalabbis némi bizalmatlansagra adjon
okot a mi résziinkrdl az elmult nyolc év ismeretében.
De szeretném megjegyezni, onmagaban a vita alapjat
kérddjelezem meg, hiszen van egy 2010-es igérete en-
nek a kormanynak, és szeretném, ha allamtitkar ar
majd erre is reagalna, ez pedig egy orszagleltarra vo-
natkoz6 igéret. A nemzeti vagyon elemeit nemcsak
lajstromoz6 igéretrol van szo6, hanem az idézdéjeles, a



1911

nemzetgazdasagra vonatkozo csaladi eziist teljes egé-
szét elemzésekkel kitard fogalomrendszerrél van szo,
és 2010-ben konkrét igéret sziiletett ennek kapcsan.

Aztan az allami vagyon bizonyos elemeirél bejott
ide egy részleges felsorolas, amir6l, mondjuk, hiany-
zott a Lanchid, de benne volt, szerencsére a Parla-
ment épiilete, amelyben most vitatkozunk. Tehat 14t-
szik, hogy egy igen durva megkozelitésti, és azt kell
hogy mondjam, nem tul alapos munkara kovetkezte-
téseket engedd lajstromrol volt sz6. En Ggy gondolom,
hogy a nemzeti vagyonunknak sokkal fontosabb a ke-
zelése is ennél, tehat az orszagleltar birtokaban tud-
nank mi érdemben ezeket a vitakat lefolytatni, és ak-
kor ezek a rossz érzések ellenzéki képvisel6kben talan
nem sziiletnének meg, de még egyszer mondom, egy
nyolcéves mulasztasrél van szd, amely mulasztasnak
én a racionalis okat nem latom. Tehat ha j6 szadndék
all fenn minden politikai oldalban, akkor ilyen mu-
lasztas nem johetne létre. Az, hogy ez mégis 1étrejott,
nyilvanvaléan kovetkezményekért kidlt, de engem
sokkal jobban érdekel a megoldas, az, hogy hogyan
tudjuk megoldani ezt a kérdéskort. K6szonom a lehe-
tGséget. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisels tr. A kor-
many nevében Fonagy Janos allamtitkar ar jelentke-
zett felszblalasra. Parancsoljon, allamtitkar ar, 6né a
sz0.

DR. FONAGY JANOS, a Miniszterelndki Kor-
manyiroda allamtitkara: K6szonom, elnok uar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Engedjék meg, hogy
Varju képviselStarsam zardszavaval kezdjem, &
mondta, hogy a lovak kozé dobjuk a gyeplét; igen,
mert vannak lovak. Szeretném emlékeztetni a jelenlé-
v6ket, hogy annak idején, 1998-ban, majd 2010-re
nem nagyon maradtak lovak, most van 16, amivel le-
het gazdalkodni.

Engedjék meg, hogy az elsd reflexiom professzor
uré, Mellar képviselGtarsamé legyen, és szeretném 6t
abban a tekintetben megnyugtatni, az expozémban
vagy a hozzaszdlasomban el is mondtam, hogy a nem-
zeti vagyonrol sz6l6 torvény modositasa alapjan maj-
dan kiadasra keriil6 korméanyhatarozatban megjelolt
személy tulajdonosijog-gyakorlasanak tényleges jog-
alapjat a vagyontorvény rendelkezéseinek megfele-
16en tovabbra is jogszabaly, egy torvény vagy egy mi-
niszteri rendelet teremti meg, vélhet6en azokkal a fel-
tételekkel és tartalommal, amit professzor tr felso-
rolt. Ami pedig a hozz4sz6l6k jo- vagy rosszhiszem-
ségét és a szemléletét illeti, igen, t6bbrdl van sz6, mint
egy ménesbirtokrol, egy olyan elvi tovabblépésrél van
sz0, amelyet a jelenlegi kormanystruktara felallitasa
is igazol.

Képvisel6tarsaim most mar t6bb mint husz éve
tanti lehetnek annak, hogy én altaldban a megbékélés
és a kompromisszum embere vagyok, most azért en-
gedjék meg, hogy mégis megengedjek magamnak né-
hiny mondatot. A Jobbik megjegyzéseivel kapcsolat-
ban elsGsorban azt, hogy a Jobbiknak eddig még nem
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volt lehet&sége arra, hogy allami vagyonnal gazdal-
kodjon, az elmult évek azt mutattak, hogy a sajat va-
gyonaval sem tud gazdalkodni. Tisztelettel javaslom,
hogy a Jobbik el6bb ebben gyakorolja és mindsitse sa-
jat magat, és utana itélje meg akarmelyik oldalnak,
akarmelyik kornak az allami tulajdonnal valé banas-
modjat és minGsitését.

A bal oldalon helyet foglalé képviselGtarsaimat
pedig szeretném emlékeztetni arra - s itt kiilon ori-
16k, hogy Varga képviselGtarsam visszatért, mert 6 di-
6sgybriként biztos ala tudja azt tdmasztani, amit
mondani fogok -, kérdezem én, amikor az allami va-
gyonrol beszéliink, s az allami vagyonrol valo felelGs-
ségrél, hogy hol van a magyar épitGanyag-ipar, hol
van a magyar acélipar, hol van a magyar élelmiszer-
ipar. Tessék elszamolni réla, vagy ha nem tudnak el-
szamolni réla, akkor ne azt tessenek karhoztatni, aki
azt igazoltan gyarapitotta! Ondk sem tagadtak, itt, eb-
ben a Hazban személy szerint engem is tamadtak
azért, mert azt mondtak, hogy visszavasaroljuk, draga
pénzen visszavasaroljuk azokat az 4llami vagyonele-
meket, amelyeket 6nok az elmult évtizedekben elko-
tyavetyéltek.

Mi az 4llami vagyonnal mindig felel6sséggel ban-
tunk, és mindig annak a gyarapitasara torekedtiink.
(Dr. Harangozé Tamas: A foldekkel?) Ma az allami
vagyon nagyobb tomegti, jobban kézben van, mint an-
nak idején ezt 6nok a privatizacié soran elvették. (Dr.
Harangoz6 Tamas kézbeszol. - Az elndk csenget.)
Majd végighallgatom 6nt is, ha megnyomja a gombot.
Az a pici ott, 6n el6tt, azt kell nyomni. (Deriiltség.)
Nem értem ezt az alapvetd rosszhiszemiséget. Onok
azért tamadtak eddig minket, mert ezeket visszavet-
tik, azért tamadtak, mert visszavontuk ezeket allami
vagyonkorbe. Most az a feltételezés, hogy az egyéb-
ként praktikus intézkedést célz6 intézkedéssor az al-
lami vagyon szétszorasara iranyul.

Egyébként a lehetéség ebben a kijelolésben ben-
ne van - mar csak valamelyik képvisel6tarsam meg-
jegyzésére, hogy nem a miniszter fogja iranyitani a
vallalatot -, eddig sem a miniszter iranyitotta, de azt,
hogy egy kormanybiztost jeloljiink ki vagy miniszteri
biztost jeloljiink ki egy-egy stratégiailag fontos valla-
lat élére, a magam részér6l nem tartom 6rdogtél va-
16nak, egyébként megfelel az eur6pai gyakorlatnak is.

Azzal, hogy a kozelmultban a korméanyzatban
szétvaltak a tulajdonosijog-gyakorlas és a miikodteté-
sért felelGsséget vallal6 tarcak jogosultsagai, ez élesen
bizonyitja azt, hogy a kormany igenis novelni akarja a
tulajdonosi felelGsséget, novelni akarja a kormany és
az allam felelsségét az allamnak mint tulajdonosnak
a joggyakorlasa tekintetében. Ezért nem vitatva és az
onok egyértelm elutasit6 nyilatkozata utan kockéiza-
tot sem vallalva ezzel, nem vitatva azt, hogy az ellen-
zéknek az a joga, az a dolga, hogy szapulja a kormany-
parti el6terjesztéseket, kérem, hogy ezt eleve ne rossz-
hiszemiiséggel, ne eleve zsigeri ellenzéki alapon, ha-
nem az elmilt nyolc év 4llami tulajdonnal kapcsolatos
gyakorlatunk alapjan, annak a gyarapitasara tett
eredményeink ismeretében mondjak el.
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Ami pedig a vagyonleltart illeti, van az orszagnak
vagyonleltara, de a vagyonleltar nem egy statikus fo-
galom, a vagyonleltar egy dinamikus dolog, folyama-
tosan véaltozik. Lezart vagyonleltar nincs, vagyonleltar
van, aminek vannak fordul6napjai, vannak kimerevi-
tett pillanatai, de alapjaiban a vagyonleltar egy folya-
matosan valtozo6 nyilvantartasi rendszer.

Ezeknek a mondatoknak az elmondésa utan ké-
rem ellenzéki képviselGtarsaimat, hogy ezt a merev el-
utasité allaspontjukat, ha sikeriilt 6noket részben
meggy6zndm - bar erre kevés a remény -, akkor vizs-
galjak feliil és a javaslatot tAmogassak. K6szonom,
hogy meghallgattak. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Koszoném szépen, allamtitkar ar. Kér-
dezem képviselGtarsaimat, rendes felszélalasra, mert
az kovetkezik, jelentkezik-e valaki. (Nincs jelentkezd.)
Akkor kétperces hozzaszolasok kovetkeznek. Az
MSZP képviselGcesoportjabdl Varga Laszlo képvisels
urnak adok sz6t. Parancsoljon!

(12.50)

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Kosz6nom a szot,
elndk tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Elgszor is hadd ko-
szonjem meg 6nnek, hogy beszallt egy vitaba. Ez egy
torténelmi pillanat volt egy allamtitkart6l (Deriiltség
az ellenzéki padsorokban.), mert szamtalanszor azt
szoktuk latni, hogy a kinos esetekben bizony nem
széllnak be a vitdba, és amikor mar mindenki el-
mondta a mondanival6jat, akkor reagalnak. Legalabb
ennyi mindenképpen becsiilendd.

Masrészt megszolitott itt az acélipar kapesan. En
nagyon nagy energiikat fektettem az el6z6 ciklusban
abba, hogy - az egyébként Eximbank altal is tAmoga-
tott projekt, aminek vagy haromszor letették az alap-
kovét - egy mini acélmd j6jjon 1étre Didsgy6rben. Azt
tudom 6nnek mondani, hogy varjuk, és nagyon bol-
dog lenne mindenki, ha ebben sikeriilne attorést el-
érni. De azt latom, hogy csak hitegetik az embere-
ket - elnézést, ki kell hogy mondjam.

Hadd tegyem fel azt a kérdést onnek, hogy akkor
e szerint a javaslat szerint lehet-e tulajdonosijog-gya-
korlé Mészaros Lérinc, mondjuk, egy allami cégnél
vagy példaul ennél a ménesbirtoknal! Merthogy
egyébként, hogy rossz- vagy johiszemtek vagyunk, ta-
lan ez a kérdés igy arnyalja, merthogy nem rosszhi-
szemiiek vagyunk, csak nagyon komoly tapasztala-
tunk van abban, hogy a Fidesz hogy intézi az ilyen ti-
pust, allami vagyonnal kapcsolatos iigyeket. Ugyhogy
nagy tisztelettel mondom, hogy nem all médunkban
megvaltoztatni az alldspontunkat, nem fogjuk tamo-
gatni ezt az elGterjesztést.

Ugyanakkor, mivel kicsit személyes hangot is
megiitott, részben velem kapcsolatban, ez rendjén is
van: én is ont egy higgadt, mértékado politikusnak
gondolom 4ltalaban véve, a teljes karrierjét nézve. En
azt mondom 6nnek, hogy egy év milva beszélgessiink
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el errdl, mert azt latom, hogy at fogjak ezt a javaslatot
er6ltetni. Tudja, azt gondolom, allamtitkar tr, hogy az
oOn tisztességével is fognak szorakozni emberek ezzel
a felhatalmazassal, és mi ett6l szeretnénk megovni
Magyarorszagot. K6szonom szépen. (Taps az ellen-
zéki padsorokbdl.)

ELNOK: Csardi Antal képvisel§ ar kovetkezik, az
LMP képviselGcsoportjabol. Parancsoljon!

CSARDI ANTAL (LMP): K6szondm szépen. Tisz-
telt Haz! Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Valbban arrol beszélt allamtitkar ar, és mondom ezt a
legnagyobb tisztelettel, hogy nem érti ezt az alapvetd
rosszhiszemtiséget - azt hiszem, igy fogalmazott -,
ami az ellenzéki oldalon megjelenik. Engedje meg,
hogy nagyon réviden és nagyon plasztikusan ezt meg-
kiséreljem elmagyarazni: Mészaros Lorinc, trafiktor-
vény - és ez a felsorolés olyan hosszt lenne, még ak-
kor is, ha nem vagyok teljesen alapos, ami nem fér
bele egy kétperces felszolalas id6keretébe.

Azt gondolom, ha ezt abban a kontextusban
vizsgaljuk, allamtitkar ar, hogy gyakorlatilag min-
den kontroll kikeriil mind a parlament, mind az el-
lenzék kezébdl, és allamtitkar ar is volt ellenzéki
képviseld, pontosan tudja, hogy egy demokracianak
mennyire fontos eleme az ellenzéki ellen6rzési
munka, azt gondolom, hogy akar meg is értheti azo-
kat a kétségeket, amiket képviselGtarsaim, gyakorla-
tilag partszinektdl fliggetleniil, egységesen elmond-
tak. Pontosan latjuk azt, hogy itt az allami vagyon-
nak hosszi tadvon a maganzsebekbe vandorlasa és
annak a folyamata nemcsak elkezd6dott, hanem
most is folyamatban van. Voltak olyan pillanatok,
amikor a sajt6 azt gondolta, hogy most mar majd ez
lassulni fog, de latjuk, hogy ez a folyamat nem akar
megallni, és nem is fog megallni.

Ertse meg, allamtitkar Gr, amit 6n rosszhiszemii-
ségnek gondol, az egyszerti gyakorlati tapasztalat, és
én ezt nagyon sajnalom. Koszonom szépen a szobt.
(Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: K6széndm szépen, képvisels tr. Hege-
diis Lorantné képviseld, jegyz6 asszony kovetkezik.
Parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Koszonom
szépen a szo6t. Allamtitkar Ur! En meg vagyok dob-
benve, mert az 6n személyéhez nem volt méltd az a
valasz, amit a Jobbiknak cimzett, mert ez a fajta durva
vagdalkozas, lehet, hogy mas képvisel6tarsainal szo-
kasos és bevett, de higgye el, hogy nem 4ll 6nnek jol.
Nem beszélve arrél, hogy az onok diktataraja még
arra is képes, hogy fegyvernek latszo6 targyként hasz-
nalja egy politikai ellenféllel szemben az Allami Szam-
vevészéket, a Magyar Allamkincstart, a NAV-ot és igy
tovabb, az még nem jogositja fel ont arra, hogy ilyen
modon mindsitgesse a mi miikodésiinket.

A masik pedig az, hogy nagyon oriilok tényleg,
hogy valaszolt, ha mar ennél a miifajnal tartunk, hogy
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legalabb felallt és valaszolt, de arra az alapvetd kérdé-
stinkre, amit én is feltettem els6ként, aztan a t6bbi el-
lenzéki képviseltarsam is megfogalmazott, hogy ki
az - azért ez egy rendkiviil egyszert kérdés.

Az 6nok torvényalkotési gyakorlataban teljesen
egyértelmd, hogy akkor sziiletnek térvényjavaslatok,
akkor nytjtjak be a Haz elé, ha egyébként az azt meg-
el6z6 Osszes 1épését a koreografianak mar el6re lejat-
szottak. Tehat pontosan tudja 6n is, hogy ki lesz az a
személy. Kérem, hogy nevezze meg, most még van ra
id6. Nyomjon gombot, tudja, az a kis izé 6n el6tt (De-
riiltség az ellenzéki sorokban.), és mondja meg ne-
kiink, hogy ki lesz az. K6szonom. (Taps a Jobbik so-
raibol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, jegyz6 asszony. Kér-
dezem képvisel6tarsaimat, hogy kivan-e még valaki
felszolalni. (Nem érkezik jelzés.) Jelentkez6t nem la-
tok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Gyorffy Balazs képvisel§ urat mint
elGterjeszt6t, kivan-e valaszolni a vitaban elhangzot-
takra. (Gyérffy Balazs jelzésére:) Nem kivan.

Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 o6raig van lehetség.

Most soron kovetkezik a szabalysértésekrdl,
a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési
nyilvantartasi rendszerrdl szolé 2012. évi II.
torvény modositasarél szo6l6 torvényjavaslat alta-
lanos vitdja a lezarasig. A kormdany-elGterjesztés
T/708. szamon a parlamenti informatikai halézaton
valamennyiiink szdméra elérheté.

Most megadom a sz6t Kontrat Karoly allamtitkar
urnak, a Beliigyminisztérium allamtitkaranak, a napi-
rendi pont elGterjeszt&jének. Parancsoljon, allamtit-
kar ar, oné a szb.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi allam-
titkar, a napirendi pont el6adbja: Koszonom a szot,
elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Orszaggytilés altal nagy
tobbséggel elfogadott Alaptorvény hetedik modosita-
sanak értelmében 6nkormanyzati rendeletek nem je-
16lhetnek ki kiilon teriileteket, ahol tilos a kozteriile-
ten valb életvitelszerli tartézkodas. A kozteriileten
vald tartézkodas ugyanis altalanos jelleggel tilalma-
zott lesz 2018. oktdber 15-ét6l.

A jelen torvényjavaslat azért sziiletett meg, hogy
a hatalyos szabalysértési torvényt hozzaigazitsa ehhez
az alaptorvényi valtozashoz. A torvénytervezet alap-
jan szabalysértést kovet el az, aki életvitelszer( tartoz-
kodasanak kozteriileti helyszinét nem hagyja el.

E torvényjavaslat célja a hajléktalanokat érint6
szocilis ellatasok jobb és tudatosabb megszervezése is
és az, hogy a jelenleg az utcan él6 embereket arra 6sz-
tonozziik, hogy vegyék igénybe azokat a szallashelye-
ket, amelyek alkalmasak arra, hogy szamukra megfe-
lel§ ellatas alljon rendelkezésre. Emellett célunk az is,
hogy kozteriileteink allapotat, azok rendezettségét
megorizziik. A kozrend, a kozbiztonsag teriiletén elért
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eredményeinket meg kell tartanunk, az allampolgarok
szubjektiv biztonsagérzetét tovabb kell javitanunk.

A Belligyminisztérium és az Emberi Eréforrasok
Minisztériuma szorosan egyiittm{ikodik annak érde-
kében, hogy felmérjiik, pontosan hany ember él jelen-
leg az utcan és szamukra milyen férGhelyeket tudunk
biztositani. A torvényjavaslat végrehajtasaban szami-
tunk a bevett egyh4zak kozremiikodésére és az onkor-
manyzatok segitségnyujtasara is.

Tisztelt Orszaggytilés! Most is szeretném hangsi-
lyozni, hogy a kormany kiemelt figyelemmel kiséri a
hajléktalanok iigyét. Célunk az, hogy a térvényjavas-
latban foglaltak emberséges modon keriiljenek végre-
hajtasra és nem az, hogy ezeket az embereket a biin-
tetés-végrehajtasi intézetekben helyezziik el.

(A jegyzbi székben dr. Tiba Istvant
Moéring Jozsef Attila valtja fel.)

Fontos hangstlyozni, hogy ha a hajléktalan sze-
mély részér6l egylittmiikod6 magatartast tapaszta-
lunk, akkor semmilyen jellegii szabalysértési szankcid
kilatasba helyezésér6l nincs sz6. Ha a helyszini intéz-
kedés soran az életvitelszertien kozteriileten tartoz-
kodb személy a jelen 1év6 hatosag felajanlott segitsé-
gét elfogadja, és igénybe veszi a hajléktalan személyek
részére fenntartott ellatasokat, akkor semmilyen jog-
hétrany nem fogja érni.

Tisztelt Orszaggytilés! A torvény végrehajtasa so-
ran kidolgozasra kertil az intézkedésre jogosultak el-
jarasi protokollja. Eszerint a hat6sagok tudni fogjak
majd, hogy Sket merre kell Gtba inditani ahhoz, hogy
fedél legyen a fejiik felett és emberséges ellatasban ré-
szesliljenek. Egy naprakész nyilvintartasban keriil
majd rogzitésre, hogy pontosan mely ellatérendszer
tudja fogadni Gket, és pontosan az adott pillanatban
hény f6t.

A helyszinen intézkedésre jogosult a renddrség; a
jarasi, keriileti hivatal arra felhatalmazott ligyinté-
zGje; a kozteriilet-feliigyel§; a természetvédelmi 6r; az
onkorményzati természetvédelmi &r; illetve a kor-
manyhivatali alkalmazottként az erdészeti hatbsag
arra felhatalmazott iigyintézGje; a halaszati 6r és a
mez30r.

(13.00)

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
A torvényjavaslat rendelkezik a szankciokrdl is, de is-
mételten kiemelném, hogy az alkalmazhat6 szankciok
korébdl a pénzbirsag teljesen kikeriil. Els6dlegesen a
kozérdekdh munkara épiil a torvényjavaslat a jogko-
vetkezmények tekintetében, a fokozatossag elvének
figyelembevétele mellett mésodlagos szankcioként
csak akkor alkalmazhaté elzaras, ha az érintett sze-
mély a kézérdekli munkat nem véllalja.

Az elmondottakbdl is megéallapithato, hogy a tisz-
telt Haz el6tt fekv torvényjavaslat célja nem a szank-



1917 Az Orszaggytilés harmadik nyari rendkiviili tilésének 2. iilésnapja 2018. julius 3-an, kedden

cionalés, hanem az 6sztonzés az életvitelszertien koz-
teriileten tartézkoddk, a hajléktalanok ellatasa érdek-
ében nyujtott szolgaltatasok igénybevételére.

_ Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Osszegezve megallapithat6, hogy a szabalysértési tor-
vény modositasa a fokozatossag elvének figyelembe-
vételével teremti meg a jogi koherenciat az Alaptor-
vényben foglaltakkal. Mindezekre tekintettel arra ké-
rem a tisztelt Orszaggytlést, hogy a torvényjavaslatot
targyalja meg és fogadja el. K6szonom megtisztel6 fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, allamtitkar tr. Most
a vezérszonoki felszolalasok kovetkeznek. A Fidesz
képvisel6esoportjanak vezérszonoka Hubay Gyorgy
képvisel6 ar. Az elnoklést pedig atadom Lezsak San-
dor alelnok drnak. K6sz6nom szépen.

(Az elnéki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

HUBAY GYORGY, a Fidesz képvisel§csoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Kedves KépviselGtarsaim! Engedjék meg, hogy rovi-
den ismertessem 6nokkel a szabalysértésekrél, a sza-
balysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerr6l szol6 2012. évi I1. torvény modositasarol
sz616 T/708. szam1 torvényjavaslattal kapcsolatos al-
laspontot.

A toérvényjavaslat els6dleges célja mindenki sza-
mara egyértelmii lehet, hiszen az alig péar hete, el-
sopré tobbséggel elfogadott alaptorvény-modositas
miatt sziikség van a jelen jogszabaly modositasara is.
A 2018. oktdber 15-ét8l hatalyos alaptorvény-modo-
sitas értelmében ugyanis az Onkormanyzatok mar
nem jelolhetnek ki olyan teriileteket, ahol tilos a koz-
teriileteken val6 életvitelszer(i tartozkodas, hiszen ez
altalanos jelleggel tilalmazott lesz. Az emlitett datu-
mot kévetGen az Alaptorvény XXII. cikk (3) bekezdé-
sének modositasa értelmében tilos lesz a kozteriileten
életvitelszertien tartézkodni. Mint emlitettem, a jelen
torvénymodositas elsddleges célja, hogy az Alaptor-
vény nevezett bekezdésének modositasaval a szabaly-
sértésekre vonatkozo jogszabaly 6sszhangban legyen,
az életvitelszer( kozteriileti tartézkodas szabalyainak
megsértése szabalysértésnek mindgsiiljon.

A torvényjavaslat elfogadasa esetén a szabalysér-
tési torvény értelmében a vonatkozo szabalysértés el-
kovetése miatt kozérdekli munka lenne kiszabhato, és
az alkalmazhat6 szankciok korébdl a pénzbirsag kike-
rilne. Abban az esetben, ha az elkovetd a kozérdeki
munka elvégzését nem vallalja, akkor elzaras szab-
hat6 ki ra. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy az élet-
vitelszer( kozteriileti tartézkodas szabalyainak meg-
sértése szabalysértési tényallas atkeriil az elzarassal is
biintethet6 szabalysértések korébe. Az iigyben vald
érdemi dontés eszerint a bir6sag hataskorébe fog tar-
tozni. A bir6sagi eljarast megel6z6 el6készits eljarast
a rendorség folytatja le az altalanos szabalyok szerint,
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a bir6sag dontésének végrehajtasat pedig az altalanos
szabalysértési hatosag végzi majd el.

Véltozatlanul megmarad a szabalyozasban, hogy
a helyszinen a rend6rség, a jarasi és a keriileti hivatal
arra felhatalmazott iigyintéz6i, a kozteriilet-feliigye-
16k, a természetvédelmi 6rok, az 6nkormanyzati ter-
mészetvédelmi 6rok, illetve kormanyhivatali alkal-
mazottként az erdészeti hatésag arra felhatalmazott
iigyintézGje, a halaszati 6r és a mezG6r intézkedhet
majd. Tovabbra is valtozatlan marad a szabalyozas-
ban, hogy szabalysértést kizarolag az kovet el, aki a
hatobsagi felhivas ellenére sem hagy fel a tényallas-
szerli magatartas tanusitasaval. Valtozatlan marad
tovabba az életvitelszerd tartdzkodas fogalma is.

A torvényjavaslat szerint 4j elemként jelenne vi-
szont meg, hogy amennyiben a helyszini intézkedés
soran az életvitelszer(ien a kozteriileten tartézkodo
személy a jelen 1év6 hatosag vagy més szerv felajan-
lott segitségét elfogadva egyiittmiikodik a hajléktalan
személyek részére fenntartott ellatdsok igénybevétele
érdekében, akkor a szabalysértés szintén nem fog
megvalosulni. Itt még egyszer hangsulyozni kivanom,
hogy a modositas kiilon bekezdésben rogziti, hogy
ezen szabalysértési kategbria miatt pénzbirsag, vala-
mint helyszini birsag egyaltalan nem szabhato ki.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Azt gondolom, hogy
ezen technikai, val6jaban csak jogszabalyok kozotti
Osszhangot megteremtd jogszabaly-modositas ennél
mélyebb szakmai vitat nem igényel (Moraj és kozbe-
szblasok a Jobbik soraibdl.), hiszen a nagy t6bbséggel
elfogadott alaptorvény-modositas vitajaban lehetGség
volt a téméval kapcsolatos elvi allaspontok kifejté-
sére.

Szeretném tisztelt képviselGtarsaimat tajékoz-
tatni, hogy a Fidesz-frakcié tAmogatja a térvényjavas-
latot, tisztelettel kérem onoket is, hogy tamogassak.
KoOszonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, Hubay Gyorgy képviseld ar.

Tisztelettel koszontom képviselGtarsaimat, és
megadom a sz6t Stummer Janos képvisel6 arnak, a
Jobbik képviselGesoportja vezérszonokanak.

STUMMER JANOS, a Jobbik képvisel§csoportja
részér6l: Nagyon szépen koszonom, elnok ur. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Hubay képvisel6 ur, szerintiink
meg igényel tovabbi szakmai egyeztetéseket ez a Haz
asztalan 1évé torvényjavaslat, merthogy - kezdjiik a
legfontosabbal - ez az el6ttiink 4llo, elbttiink fekvo
torvényjavaslat igy onmagaban egy fabatkat sem ér,
és hogyha elfogadjik ezt, akkor ebbdl t6bb kar lesz,
mint haszon. Ez a helyzet, holgyeim és uraim.

Es amikor az istenadta ellenzéki képviselének az
a dolga, hogy mogé lasson a kormany aktualis politi-
kajanak, akkor a kovetkez6 kérdés fogalmazddik meg
benne: ennyire fontos 6noknek ez a soron kdvetkezd
jozsefvarosi id6kozi 6nkorméanyzati valasztas, polgar-
mester-valasztas? Ennyire ragaszkodnak 6nok a frak-



1919 Az Orszdggytilés harmadik nydri rendkiviili iilésének 2. tilésnapja 2018. julius 3-an, kedden

ciovezetdjiik altal liresen hagyott polgarmesteri szék-
hez, hogy egy 6noknek kedvez6 eredmény elérése ér-
dekében még arra is hajlandobak, hogy egy nyilvanva-
l6an keresztiilvihetetlen és nyilvanval6an betartha-
tatlan torvényjavaslatot ide hozzanak ez elé a Haz elé?
Ennyire fontos onoknek ez a valasztas, hogy mikoz-
ben a javaslatot a Haz elé hozzak, nem vesznek tudo-
maést a devizahiteles csalddokat sajté folyamatos kila-
koltatasokrol, nem érdekli 6noket az, hogy sokszor
egy varatlan betegség, egy munkahelynek az elvesz-
tése vagy egy valas rovid id6n beliil egyarant a hajlék-
talansaghoz vezethet?

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A helyzet a kovet-
kezG: aki beszélt mar életében két mondatnal tobbet
olyan emberrel, aki a szocilis szféraban, plane olyan-
nal, aki a hajléktalanellatasban tevékenykedik, az
tudja jol, hogy erre a komplex problémara ilyen egy-
szerd megoldés nincs, nem létezik, mint ami ebbdl a
tervezetbdl kiolvashato. Attél, kedves fideszes képvi-
selGtarsaim, hogy 6nok ezzel a javaslattal el akarjak
tiintetni az utcarodl a hajléktalan embereket, attdl még
ez a tarsadalmunkat feszit6, 1étez6 probléma marad.

Sok mindent lehet mondani az 6n6k korméanyza-
sarol, de azt semmiképp, hogy ész nélkiil, a terep ala-
pos korbekémlelését elmulasztva vezényelnék a tor-
vényhozis munk4jat. Mindig van valami alapos ok a
hattérben, amely motivalja magukat, és ezzel alapve-
t6en még semmi probléma nem lenne. A probléma ott
kezdddik, amikor a nagy sandasagok kozepette ezért
az 0nos érdekért til nagy aldozatot hozatnak meg ma-
sokkal. Ez az 6nzés vezette most onoket ismét tévutra.
Merthogy az ebben a torvényjavaslatban foglaltak a
mindennapok gyakorlataban betarthatatlanok. Nem
kell ahhoz nagy szakért6nek lenni, elég hozza a jozan
paraszti esziink is, hogy lassuk, ha nem bebortonzik a
hajléktalan embereket, nincs olyan intézménytipus,
ahol Ggy lehetne korlatozni ezeknek az embereknek a
szabad mozgasat, mint ahogyan az erre utal6 szandék
kiolvashat6 az eddigi megnyilatkozasaikbdl.

Azt szeretném megkérdezni 6noktél, hogy ami-
kor ezt a torvényjavaslatot onok kif6zték, nem volt
6nok kozott egyetlen ember sem, aki beszélt volna egy
szakmabelivel, vagy csak egyszeriien tiszta fejjel vé-
giggondolta volna, hogy hogyan fog m{ikédni ez a do-
log a gyakorlatban? Senki nem jatszott el a gondolat-
tal, hogy mi torténik azt kovetéen, hogy a devians vi-
selkedést mutatd, apolatlan személyt a Blaha Lujza
téri aluljaréban jaréréz6 rendSrparos egy megadott
hajléktalanszallora kiséri? Aztdn majd leiiltetik ott az
el6térben, odahivnak egy, a szallon dolgoz6 szakem-
bert, és azt fogjak mondani, hogy a Siini matdl itt la-
kik?

(13.10)

Mit fog csinalni 6nok szerint ezzel a bekisért ille-
tével a szocialis dolgoz6? Hogyan tartja bent az intéz-
ményben, akar egy pillanatra is az akarata ellenére?
Bezarja? Hogyan, amikor hozzi sem érhet? Hova,
amikor nincs erre helyiség az adott intézményben?
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Milyen jogositvanyt, milyen eszkozt, milyen forrast
biztositanak mindehhez a szocialis szféranak és az ab-
ban dolgozoknak? Errdl is szolnia kell a famanak,
hogy ez a tervezet elfogadhatdé legyen. Csakhogy
mindezeknek a nyomat sem latjuk.

Tessék megérteni, tisztelt képviselStarsak, hogy a
hajléktalanszalld nem borton és nem zart osztaly.
Ezek az intézmények nem abbdl a célbol jottek létre
és nem azért mikodnek, hogy ott fogva tartsanak em-
bereket, hanem azért, hogy amennyire csak lehetsé-
ges, élhet§ és emberi koriilményeket nytjtsanak
mindazoknak, akiknek nincs fedél a fejiik felett. Le-
het, hogy most jdonsagot fogok 6noknek mondani,
de ezeknek az intézményeknek hazirendjiik van. Aki
oda bemegy, az vallalja ennek a hazirendnek a betar-
tasat. Ha pedig ez nem sikeriil, akkor megkoszonik
neki a latogatast az ott dolgozok, és kitessékelik ebbdl
az intézménybdl.

De mi lesz most, hogyha 6nok erre az intézmény-
rendszerre, amit kivéreztettek, raer6szakolnak most
boldog-boldogtalant? Mi lesz most, amikor kétele-
z6vé teszik az intézmények szamara a befogadast? Vé-
giggondoltak ezt 6nok? Viszik majd be a rend6rok a
devians, komoly mentalis zavarokkal kiizd6 embere-
ket, akiknek esziik 4gadban sem lesz betartani ezeket a
hézirendeket, de elkiildeni sem lehet majd 6ket. Ezek
az intézmények pedig Ossze fognak roppanni ezek
alatt az elvarasok alatt.

Ennek az lesz a kovetkezménye, hogy a szocialis
dolgozok, akik ki vannak szolgéltatva az onok kényé-
nek, megint el fogjak hagyni a palyat oly sokan, és fel-
adjak majd a reményt azok a fedél nélkiil maradtak,
akiknek ezek a szallok voltak az utolsé szalmaszalak,
hogy valaha is kikaszal6djanak a nyomorisagos hely-
zetiikb6l. Es még akkor is igy van ez, ha ezeken a szal-
16kon jelenleg sokszor nincs egyéb, csak kényelmetlen
vasagyak, kosz és bogarak.

Tegyék a sziviikre a keziiket, kedves képviselbtar-
sak: nem til nagy ar ez ezért a polgarmesteri székért?
Amikor behoztidk ide az idevonatkozé alaptorvény-
modositast, sokan fellélegeztek ebben az orszagban.
Nem véletlendil, hiszen koriilbeliil 15 ezer hajléktalan
ember él a hazankban, és kozel harmaduk az utcian
tolti az éjszakakat. Egy 2013-as felmérés szerint a fel-
nétt lakossag 7 szazalékanak van olyan ismerGse vagy
rokona, aki hajléktalan. Ez azt jelenti, hogy Magyar-
orszagon tobb mint 600 ezer embernek vannak koz-
vetlen tapasztalatai a hajléktalansagroél. Mi ez, ha nem
a tarsadalom nagy részét feszité tarsadalmi prob-
1éma?

A hajléktalankérdés méltanyos megoldasat mi
magunk is siirgetének tartjuk. Megfelel§ széllast kell
biztositani ezeknek az embertarsainknak, de nem fel-
tételek nélkiil. A k6zosségi egyiittélés alapvetd szaba-
lyainak betartasat mindenkit6l meg kell kovetelni.

Amikor 6nok az alaptorvény-moédositast idehoz-
tak, sokan gondolhattdk gy, hogy na, végre rende-
z6dni fog ez az dldatlan helyzet. Merthogy a jelenlegi
helyzet aldatlan, ezen nincs mit szépiteni. Aki 6nok
koziil néha kimerészkedik a klimés hivatali aut6jabdl,
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és ne adj’ isten, betéved egy budapesti aluljaréba, an-
nak nem lesz Gjdonsag az, amit mondok. Mindenféle
koszos holmik zsdkokban, mosdatlan és ebbdl kovet-
kez6en éktelen szagokat produkald, matracokon és
kiilonféle rongyokon heverész6 szerencsétlenek. Ami-
kor pedig atsétdlnak, mondjuk, a Blaha Lujza téri
aluljarén, kedves képviselGtarsaim, nos, a vizelet és a
foldre ontott kannas bor szaga olyan elegyet alkot
majd az orrukban, hogy a nap folyamén nem lesz
olyan hetyke miniszterelnoki viszonvalasz, ami feled-
tetni tudja majd 6nokkel mindezt. De tegyék azért
meg mostanaban ezt, fideszes képviselGtarsaim, na-
gyon hasznos tapasztalat lesz!

Mi is Oriiltiink az tigy felvetésének. Azt gondoltuk,
hogy ez lesz az els6 reménysugar, hogy vége a kommu-
nikaciés kormanyzasnak, és helyette valésagos felada-
tok valbsidgos megoldasanak a kora koszont rank.
Csakhogy ismét és sokadjara csalatkoznunk kellett.

Hi4ba ez a t6bbségi tirsadalom elvarasa, hogy ol-
doédjon meg ez a helyzet, ez a nem Eurdpéaba valo al-
lapot, de erre 6nok lathat6an tovabbra sem képesek.
Azt reméltiik sokan, hogy mostanra egy komplex cso-
maggal fognak idejonni a Haz elé, erre ideéllitanak ez-
zel a szabalysértésitorvény-tervezettel.

Nem lesz megoldas, és megint csak azért, mert
6nok nem latnak tovabb a sajat orruknél. Onmagéaban
a kriminalizalas nem megoldas. Fejleszteni kell az el-
latérendszert, jogositvanyokat és eszkozoket kell adni
a szocialis dolgozok kezébe, hogy ezek az intézmények
minél tobb embert képesek legyenek befogadni. Vi-
gyék be oda ezeket az embereket, de ott biztositsak
azokat a feltételeket, hogy bent is lehessen ket tar-
tani! Amig viszont csak bekényszeritik az embereket,
de a rendszerrel semmi egyebet nem tesznek, addig ez
csak egy betarthatatlan vagy betartisa esetén az 0sz-
szeomlassal fenyegetd torvényjavaslat.

Amennyiben csak egy ellenzékben iil§ frakeiotol
lehetséges, mi ennek ellenére mindent megtesziink
annak érdekében, hogy ezt a hidnyz6 labat, aminek a
hidnyarél 6nok lathatéan tudomadast sem vesznek,
megteremtstik.

A 2019. évi koltségvetéshez ebben a targyban is
adtunk be modosité javaslatokat, hatha megszolal
onokben a lelkiismeret, hatha megsziiletik a felisme-
rés, hogy ezek a kiegészitések feltétleniil sziikségesek
a cél elérése érdekében, marmint hogy egyetlen em-
ber se legyen Magyarorszagon arra karhoztatva, hogy
az utcan kelljen élnie, mert a végsé cél, ugye, mégis-
csak ez lenne, kedves képviselGtarsaim.

Hegedlis Lorantné és Sneider Tamas képvisel§-
tarsaim adtak be tobbek kozott modositd inditvanyt a
'19-es koltségvetéshez, amelyben pluszforrast indit-
vanyoznak elkiiloniteni annak érdekében, hogy ezen
alkotményos feladatukat az énkorméanyzatok, vala-
mint a kozfeladat atvallalasat végzd civil szervezetek
maradéktalanul el tudjak végezni. KépviselGtarsaim
modosité inditvanyukban azt javasoltdk, hogy ezen
miikodési tAmogatasok egy része 4j férGhelyek 1étre-
hozésara, a mar meglévik sziikséges fejlesztésére, il-
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letve a lakhatasi szolgaltatasok koltségeire is fordit-
hat6 legyen. Az itt elGttiink fekvs szabalysértésitor-
vény-javaslat véleményliink szerint csak ezzel, tobbek
kozott ezzel a kiegészitéssel lenne tAmogathato.

Tobben jegyezziik a Jobbik frakciéjaban szintén
a koltségvetéshez beadott modosité inditvanyt,
amelyben a szocialis szféraban dolgozok bérfejleszté-
sét célozzuk, erre 30 milliard forintnyi forrast elkiilo-
nitve. Orban Viktor még 2010-ben igérte meg ezek-
nek az embereknek, hogy haladéktalanul rendezni
fogjak a bérproblémat, de 2018-ra sem valtozott
semmi ez ligyben. Odaig jutottunk, kedves képviselG-
tarsak, hogy mara 93 ezer munkavallalo és csaladjaik
is vészhelyzetbe sodrodtak. Idaig jutottunk az 6nok
kilatastalan kormanyzasanak eredményeképp. Ve-
gyék végre-valahara észre, hogy a hivatastudattal ren-
delkezg szakemberek toleranciajaval sem lehet a vég-
telenségig visszaélni, a béremelésiik elmaradasa pe-
dig az agazat Osszeomlasahoz vezet, féleg akkor,
hogyha ilyen betarthatatlan Gtletekkel, illetve torvé-
nyekkel allnak el6!

Mind a harom javaslatunkra lenne pénz ebben a
koltségvetésben, tisztelt fideszes képviselGtarsak,
csak egy kis, onokre egyébként nem jellemzé 6nmér-
sékletet kellene tantsitani a kormanypropaganda, il-
letve a stadionépitések terén. Probalkozzanak meg
azért vele, erre kérjiik 6noket, és fogadjak el ezeket a
koltségvetési modositdinkat, ne soporjék le az asztal-
rél, és vegyék észre, hogy ezek a modositok éppen an-
nak a labnak az elemei, amelyeket most ebben a fel-
sz6lalasban hidnyoltam ezzel a szabalysértésitorvény-
tervezettel kapcsolatban.

Nem allitom, hogy ezeknek a médositoknak a be-
fogadasaval meg fog 4llni ez a 14b, de a koltségvetési
modositok befogadisaval legalabb felmutathatnk az
elkotelezettségiiket, hogy valéban meg szeretnék ol-
dani ezt a feszit§ probléméat, és nem megint csak
szemfényvesztés zajlik. En arra kérem onoket, hogy
legalabb most az egyszer igyekezzenek tallépni a sajat
arnyékukon.

Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, Stummer Janos kép-
viselG ar. Megadom a szo6t Moring Jozsef Attila képvi-
sel6 arnak, a Kereszténydemokrata Néppart képvise-
16csoportja vezérszonokanak.

MORING JOZSEF ATTILA, a KDNP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! En reményemet fejezem ki abban,
hogy az el6bb elhangzottakkal ellentétben ezzel a sza-
bélyozassal sikeriil eredményt elérni a hajléktalansag
megoldasdban. Ennek sikeréhez azonban mind a
rendbrség hatékony kozremiikodésére, mind a haj-
1éktalanokat segit6 intézményrendszer, beleértve a ci-
vil és karitativ szervezeteket, valamint a bevett egyha-
zakat is, mindannyiuk szakértelmére, mind a hajlék-
talanok egyiittmiikodési készségére is sziikség van.
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Az Alaptorvény modositasaval a kormanypartok
jelentds és hatarozott 1épést tettek egy komoly prob-
1éma megoldasa érdekében. Mindannyian tudjuk, mi-
r6l van szd: a varosok parkjait, kozteriileteit, Buda-
pest metroéaluljaroéit, utcéit hajléktalan emberek élet-
vitelszerien hasznaljak. Mindannyian tudjuk azt is,
hogy amit latunk, az nem j6 sem az érintett hajlékta-
lanoknak, sem pedig a szintén érintett kozteriiletet
hasznaloknak. Nem mehetiink el e tarsadalmi prob-
1éma mellett, hiszen a hajléktalanoknak emberhez
mélt6 életkoriilményeket sziikséges biztositani, az
érintett kozteriiletet hasznaloknak pedig a kozrend, a
kozbiztonsag, a kozegészség és a kulturalis értékek vé-
delmét. A hajléktalan emberek méltosigat nem azzal
segitjiik, ha hagyjuk, hogy az utcan éljenek, hanem az-
zal, ha megfelel6 koriilményeket és hozzaférhetd ella-
torendszert biztositunk a szdmunkra. Aligha tudnank
kimerit6en felsorolni, mely okok vezetnek a hajlékta-
lansaghoz. Okozhatja egy megromlott egészségi alla-
pot, alkoholizmus, kabitoszer-hasznalat, valas vagy
akar er6n feliil vallalt hitel bed6lése.

(13.20)

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A KDNP-frakcio
egyetért azzal, hogy a jelenlegi helyzet elfogadhatat-
lan, és kozos gondolkodas és szamos intézkedés sziik-
séges a megoldas érdekében. Az életvitelszer( kozte-
riileti tartézkodés szabalyainak megsértése szabaly-
sértés tényallasanak jelen modositasa sziikséges ah-
hoz, hogy az Alaptorvény jelzett modositasaval 6ssz-
hangban legyen a szabalysértési szabalyozas.

Az 1j torvényi rendelkezéseket az elGttem szolok
mar ismertették, amelyekbdl csak az aldbbiakra hiv-
nam fel a figyelmet ismételten. Ha a helyszini intéz-
kedés soran az életvitelszertien kozteriileten tartoz-
kod6 személy a jelen 1év6 hatb6sag vagy mas szerv fel-
ajanlott segitségét elfogadva egyiittmiikodik a hajlék-
talan személyek részére fenntartott ellatasok igénybe-
vétele érdekében, akkor a szabalysértés nem valosul
meg. Tehat az intézkedés célja nem a hajléktalan biin-
tetése, hanem a hajléktalan szdméra megfelels intéz-
ményi segitség felajanlasa, segitségnyujtas.

Felhivom a figyelmet, hogy a kormény és a kari-
tativ szervezetek jelenleg is t6bb ezer hajléktalan sza-
maéra tudnak ellatasi lehet&séget biztositani, aminek
igénybevétele sok esetben a hajléktalanok elutasitasa
miatt hitsul meg. A szociologiai kutatasok 1ényegé-
ben kivétel nélkiil megallapitjak, hogy a hajléktalanok
nagy része nem azért nem megy szallashelyre, mert
nincs hova, hanem azért, mert nem akar. Ez azonban
nem valasztas kérdése, az utcan élést senki nem va-
laszthatja. A mi felelGsségiink, hogy ettél megbvjuk a
rossz helyzetbe keriilGket, vagy éppen kiemeljiik §ket
ebbdl az allapotbol.

Magyarorszagon 9800 éjjeli menedékhely és at-
meneti szallas all a hajléktalanok rendelkezésre, eze-
ken kiviil télen még tovabbi 1500 tobbletféréhelyet
biztositanak. Emellett orszagosan tobb mint 7600
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nappalimelegedd-kapacitas all rendelkezésre, a tarto-
sabb ellatast igényl6 személyek részére 218 féréhely-
lyel hajléktalanok rehabilitaciés intézménye és 446
féréhellyel hajléktalanok otthona. A kormany a jové
évi koltségvetésben is biztositja az ellatorendszer mi-
kodéséhez sziikséges feltételeket, ahogyan eddig, agy
tovabbra is biztositja a kell6 szamu szallashelyet és a
megfelel6 féréhelyet.

A KDNP-frakcié tamogatja az elGterjesztett tor-
vényjavaslatot. Kérem, tdmogassak onok is. K6szo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Méring Jozsef Attila
képvisel6 ar. A Magyar Szocialista Part képviselGeso-
portjabdl a vezérszonoklatot Kordzs Lajos képviseld
ar fogja elmondani. (Hubay Gyérgy az iiléstermi
padsorok és a pdholyok kozotti folyoson dllva az
tilésteremben hallhatéan telefonal.)

KOROZS LAJOS, az MSZP képvisel§csoportja
részrél: Koszonom a szot. Tisztelt Haz! Kedves Képvi-
sel6tarsaim! MielGtt a részletekbe mennék, néhany
keresetlen mondat. Az elsG: szocidlis probléméakat
rendészeti eszkozokkel megoldani nem lehet, ez az
alapallés. Az utcai hajléktalansag felszamolasat biin-
tetéssel megoldani nem lehet; ez a masodik. A harma-
dik: az utcan él6 emberek azért élnek az utcan, mert
nincs elegend6 jovedelmiik, hogy a sajat maguk lak-
hatasat finanszirozni tudjak. Ezek az emberek nem
ugy sziilettek, hogy minden vagyuk az volt, hogy fel-
néttkorukra hajléktalanok legyenek és az aluljaroban
éljenek. Az utols6 megjegyzésem pedig az, hogy gy
latom, a kormany kozelmultbeli intézkedései révén
szinte futbszalagon fogjak az utanpétlast biztositani;
anndl is inkabb, mert ha megnézziik, ebben az évben
mar tébb mint ezer végrehajtasra keriilt sor, ahol nem
tudtak a torlesztérészletiiket fizetni a csaladok, és tu-
domésom szerint a Nemzeti Bank jelentése szerint
122 ezer olyan csalad van, akinek 90 napon tuli kése-
delmes hiteltorlesztése van. Innentdl kezdve nyugod-
tak lehetiink, lesz utanp6tlas ezen a teriileten.

A részletekbe menve a kovetkezdket szeretném
elmondani a tisztelt Haznak. Ahogy itt tobben is em-
litették... (Az elnok csenget. - Hubay Gyorgy kimegy
a terembdl, mikozben telefondl.) K6szonom a segitsé-
gét, elnok tr. Ahogy tobben is emlitették, az Alaptor-
vény legutébbi modositasaval 6szt6l, pontosabban
oktober 15-t6l tilos a kozteriileten életvitelszeriien
tartdzkodni, ezzel Osszefiiggésben ekkort6l az énkor-
manyzati rendeletek nem jel6lhetnek ki kiilon teriile-
teket, ahol tilos a kozteruleten valo életvitelszerti tar-
tozkodas, mivel az altalanos jelleggel tilos lesz. Mivel
ez a szabalysértési tényallas atkeriilt az elzarassal is
biintethet6 szabalysértések korébe, igy az érdemi
dontés a birdsag hataskorébe tartozik majd. A biro-
ségi eljarast megel6z6 el6készits eljarast a rendorség
az altalanos szabalyok szerint folytatja le, mig a bir6-
sag dontésének végrehajtasat az altalanos szabalysér-
tési hatosag végzi. A helyszinen a rend6rség, a jarasi,
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kertileti hivatal arra felhatalmazott iigyintézdje, koz-
teriilet-feliigyeld, et cetera, et cetera, intézkedhet a jo-
vében.

Ami Gj elem, amivel elkeriilhet6 a biintetés: ha az
illet6 a jelen 1év6 hatdsag vagy mas szerv felajanlott
segitségét elfogadva egyiittmiikédik a hajléktalan sze-
mélyek részére fenntartott ellatasok igénybevétele ér-
dekében, akkor a szabalysértés szintén nem valdsul
meg. Nem vildgos szamomra, hogy ezen mit ért a kor-
many, ugyanis ezt nem fejtette ki. Példaul, ha az utcai
szocilis munkat mint segitséget, ellatast el is fogadja,
ami ugyebar a hajléktalan személyeket érint§ ellatas
igénybevételének mindsiil, att6l még tovabbra is koz-
teriileten marad az illet§. Ha ezek utan jogszer(ien
maradhat ott, akkor az Alaptorvénybdl csinal viccet a
hato6sag.

Az is kérdés, meddig él igy ez a szerzett lehet6-
ség - vagy ilyenkor kotelezGen elviszik a szallora? Es
mi van, ha nincs hely? Marpedig nincs elegendé féré-
hely, mert hidba mondta Méring Jozsef Attila képvi-
selGtarsam, kedves barataim, azért el kell onoknek
mondjam, hogy Magyarorszagon koriilbelill 30-
32 ezer hajléktalanrol beszéliink, és nem csak azokrol
beszéliink, akik utcan élnek. Utcan 3,5-4 ezer ember
él Magyarorszagon, de a potencialis hajléktalanok
szama meghaladja a 30 ezer f6t. Ma Magyarorszagon
11 200 féréhely van. A nappali melegeddket ilyen for-
maban ne szadmitsuk ide, meg az alkalmi szallashelye-
ket, mert az nem biztosit val6sagos fedelet ezeknek az
embereknek. Korabban az Alkotmanybirésag Aaltal
megsemmisitett rendelkezésben szerepelt, hogy a
szabalysértés nem allapithat6 meg, ha a feladat ella-
tasara kotelezett 6nkormanyzat a hajléktalanellatas
feltételeit nem biztositja. Talan ezt kivaintak masképp
megfogalmazni, de ez sem deriilt ki egyébként az el6-
terjesztésbdl.

Ezzel egylitt nem tud kilépni a kormany a maga
alkotta csapdahelyzetb6l, mert 1ényegében tovabbra
is azon fog milni, hogy az utcan él6 hajléktalanokkal
mi torténik, hogy a hat6sagok érvényesitik-e a tor-
vényben foglaltakat. Az ugyanis nehezen varhaté el,
hogy a hajléktalan emberek odébballnak, csak hogy
betartsak az Alaptorvényt vagy a szabalysértési tor-
vényt, f6leg, mert nincs hova menniiik. Hozzateszem,
ha a kormany akarta volna, akkor betartatta volna ed-
dig is ezt a kemény szabalyozast. Ehhez képest az
utobbi két évben erre mar nem igazan keriilt sor, ami
bizonyos értelemben valamifajta emberséget mutat a
hatosagok feldl - zardjelet nyitok: illetve a szabalyozas
értelmetlenségét -, méasrészt pedig azt bizonyitja,
hogy mindez val6jdban hecckampény és a biinbak-
képzés Gjabb szintje azzal egyiitt, hogy a hajléktalan-
sag alkotmanyban t6rténd betiltasa val6jaban ember-
telen, és semmilyen keresztény hagyomanyokra épiil6
tarsadalomban nem humanus, nem erkolcsos 1épés.

Nem lehet elégszer hangstlyozni, hogy a hajlék-
talansag problémajat nem lehet rendészeti eszk6zok-
kel kezelni, ahogy a bevezetémben is utaltam ra. Ez
egy Osszetett probléma, ami szocidlpolitikai és lakas-
politikai megoldasokat kévetel tobbek kozott.
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Tisztelt Haz! Nézziik, mit tett eddig a Fidesz a
hajléktalanokkal szemben! A torténet agy kezd6dott,
hogy 2010-ben az épitett kornyezet alakitasarol és vé-
delmérdl szolo torvénnyel felhatalmazta az 6nkor-
manyzatokat, hogy a telepiilésen szabalysértéssé nyil-
vanitsdk a nem rendeltetésszerti hasznalatot, majd
jOtt az Gjabb szigoritds 2011-ben a szabalysértési tor-
vény modositasaval, ami elérte, hogy akar 150 ezer fo-
rintra is lehessen biintetni egy hajléktalant, aki t6bb-
szOr vét a torvény ellen; akkor mar biintethettek.

(13.30)

A f6véarosban példaul 50 ezer forint volt a ,tarifa”
azért, ha valaki életvitelszertien a kozteriileten tart6z-
kodik.

Az alapvetd jogok biztosa, Szab6 Maté professzor
ar beadvanyara az Alkotmanybirdsag 2012 novembe-
rében megsemmisitette azt a passzust, amely szabaly-
sértésnek mindGsitette a hajléktalansagot. Az Ab ki-
mondta, Osszeegyeztethetetlen az Alaptorvényben
szabalyozott emberi mélt6sag védelmével, ha az allam
onmagaban azt biinteti, hogy valaki kényszertiségbdl
a kozteriileten él. Ezt mondta sz6 szerint a hataroza-
taban az Alkotmanybirdsag.

A hajléktalansag szocialis probléma, ahogy utal-
tam ra, amelyet az allamnak a szocialis igazgatas, a
szocialis ellatas eszkozeivel, és nem biintetéssel kell
kezelnie. Az Alkotmanybir6sag szerint, ismét idézek:
»sem a hajléktalanoknak a kozteriiletekrdl val6 elta-
volitasa, sem a szocialis ellatasok igénybevételére vald
0sztonzése nem tekinthetd olyan alkotményos indok-
nak, amely megalapozna a hajléktalanok kozteriileten
élésének szabalysértéssé nyilvanitisat”. Ezt is ki-
mondta az Alkotmanybirosag. A testiilet megsemmi-
sitette azokat a torvényi rendelkezéseket is, amelyek
rendeletalkotasi felhatalmazast adtak az 6nkormany-
zatoknak pénzbirsaggal stijthat6 kozosségellenes ma-
gatartasok meghozatalara.

A TASZ, tisztelt Haz, korabban a 2012. aprilis
15. - a szabalysértési torvény hatalybalépésének datu-
mardl beszélek - és 2012. november 21. - ekkor volt az
alkotmanybirdsagi dontés - kozti adatokat kérte ki, és
abbdl az deriilt ki, hogy 2200 ember ellen indult elja-
ras ilyen cimszoval, és t6bb mint 1500 esetben, 6ssze-
sen 40 milli6 forint értékben szabtak ki birsagot.

A szociologus kollégak szerint valéjaban a hajlék-
talansdg hatosagi iildozésének semmi jogszabalyi
akadalya nincs jelenleg sem, vagyis nem is kellett
volna médositani az Alaptorvényt. Az egy mas kérdés,
hogy a gyakorlatban nem érvényesitik a szabalyokat.
Igaz, az ombudsmani jelentés korabban megallapi-
totta, nem a biintetés volt a f6 cél; a jogszabaly-modo-
sitasokat a hatosag arra hasznalta fel, hogy eliild6zzék
a hajléktalanokat azokrol a teriiletekrdl, ahol zavar-
hattak a varoslakokat.

Tisztelt Haz! Erdemes kitérni arra, hogy a ko-
rabbi szabalyozasrol miket mondott még az Alkot-
manybirosag, hiszen hasonlé altalanos tilalmat ko-
rabban is tartalmazott mar a szabalysértési torvény,
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de azt az Alkotméanybir6sag alaptérvény-ellenesnek
mindsitette. Idézem, azt hiszem, a 38/2012. (XI. 14.)
Ab-hatarozatrdél van szo: ,A tényallas megfogalmaza-
sabol arra lehet kovetkeztetni, hogy a jogalkot6 a koz-
rend védelmében alkotta meg ezt a tényallast. A koz-
rend védelme lehet olyan alkotményos érdek, amely-
nek érdekében a jogalkoté szabalysértési szankci6 al-
kalmazasat irja el6. Onmagaban az, hogy valaki a koz-
teriileten éli az életét, masok jogat nem sérti, kart nem
okoz, a kozteriilet rendeltetésszer(i hasznalatat, a koz-
rendet nem veszélyezteti.” Azoknak a magatartasok-
nak a szankcionalasara, amelyek a kozteriilet haszna-
lata soran masok jogait sértik, a kozrendet veszélyez-
tetik, a szabalysértési torvény szdmos 6nall6 tényal-
last, példaul a koldulas ilyen, a csendhaboritas, a koz-
tisztasagi szabalysértés, et cetera, et cetera, veszélyez-
tetés kutyaval, kozerkolcs megsértése és garazda-
sag... - tehat ilyet allapit meg, ezek alapjan biintethetd
az a hajléktalan is, aki a koztertiletet a kozrendet ve-
szélyeztet6 modon hasznalja. Tehét ezekre az inditva-
nyokra az égvildgon semmi sziikség nem volt, amelye-
ket 6nok a parlament elé hoztak.

Tisztelt Haz! Kedves KépviselGtarsaim! Az Alkot-
manybir6sadg 6nkormanyzati ellatasokkal kapcsolatos
érvelése ezen javaslat esetében is fennall, hiszen itt is
a hajléktalanellatds m{ikodésén vagy hianyan mulik
az, hogy szabalysértés-e a kozteriileten lakas. Ennek
megerGsitésére nézziik meg, miket mondtak a civilek
a korméany legtjabb gyliloletkampanyarol, mert nem
tudom masnak nevezni. Idézem a civileket. ,Magyar-
orszagon koriilbeliil 30 ezer ember hajléktalan.” Te-
hat nem csak én &llitom, a civil szervezetek is. ,De
csak toredékiiknek jut hely a szallasokon. Az orszag-
ban ugyanis 11 200 fér6hely van Osszesen, tehat ha-
romszor tobb az otthontalan, mint a hely. A helyzet
nem is Budapesten a legdurvabb, vidéken még rosz-
szabb. Allandé a tiizoltas. A tartés megoldashoz joval
tobb pénz kellene.” A civilek véleményét itt bezdrom.

Ma egy széllon tobben vannak 6sszezarva egy 1ég-
térben, jellemzGen négy-, de inkadbb ennél is tobb-
agyas szobakba, néhol még akar emeletes agyakkal is.
Magyarorszagon csak egy olyan intézmény van, ahol
a lako akar egyediil is lehet a szobaban. Maximum
kétagyas szobakra lenne sziikség, de amig nem bizto-
sitott valamennyire az intim szféra, addig a hajlékta-
lanok ink&bb valasztjak az utcat a szallasok helyett. A
fizetGs szallasokra pedig elég nehéz bekeriilni, tobb
helyen nagyon hosszu a varolista.

Tegnap emlitettem éppen az azonnali kérdések
orajaban, amikor a fér6helyekrdl volt sz6, ugyanott az
idGsellatasrol beszéltem. Kérem szépen, szizas nagy-
sagrendben allnak sorba fizetds szallashelyért hajlék-
talanok. Ez az egyik megéllapitasom. A masik az, hogy
soha nem latott mértékben vannak ma mar a hajlék-
talanszallokon romak, ami mondjuk, egy évtizeddel
ezel6tt szinte elképzelhetetlen volt, mert egymést csa-
14don beliil vagy rokonsagon beliil befogadtak, és bor-
zaszto sokan vannak idés emberek. Soha ennyi id8s
ember hajléktalanszallon nem volt, mint az elmalt év-
ben, illetve az idén.
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Van, aki szerint azért tAmogatja az allam egyre
kevésbé a civileket, mert a civil szervezetek ellen
akarja hergelni a kozhangulatot, ahelyett, hogy in-
kabb tAmogatnak azokat, akik magukra vallaljak eze-
ket a terheket.

Szintén fontos megallapitas az is, hogy hiaba dol-
gozik egy hajléktalan ember kozfoglalkoztatottként,
az életét és a lakhatasat ett6]l még nem tudja rendezni,
hiszen legfeljebb annyit keres vele, mint amennyi a
legolesébb budapesti bérlakasok lakbére és mondjuk,
a rezsi fele. Havi 54 ezer forintb6l jelenleg még egy
szobéat sem lehet bérelni Budapesten.

Kedves KépviselGtarsaim! Egyet kell érteniink
azokkal, akik szerint felhaborit6, hogy a Fidesznek
nem csak egy évtizede nincs mas valasza a problé-
mara, mint hogy el kell zarni a hajléktalan embereket
vagy meg kell birsagolni ¢ket. Szerintem a hajlékta-
lansag megsziintetése, a hajléktalansaghdl kivezet6
utak tAmogatasa alapveté humanus célja kellene hogy
legyen minden kormanynak. Sajnos, az Orban-kor-
many a legszegényebbek, a legelesettebbek tAmogata-
sara, felemelésére egyre kevesebbet fordit, és még a
jogszabalyokon keresztiil is megneheziti életiiket. Az
elmult években a kormany nem szocialpolitikai vagy
lakaspolitikai szempontbol kozelitette meg a hajlékta-
lansag kérdését, hanem csupan rendészeti eszkozok-
kel akarta azt kezelni.

Senki szamara nem jo megoldas, ha barki is az
utcan vagy mas, nem fedett, vagy éppen fedett, de mi-
niméalis mértékben sem lakas céljara szolgalé helyi-
ségben él. Ez nem biztositja a hajléktalan személyek
emberi méltosagit sem, és érthet6 mdodon zavarja a
kozteriiletet mas célra hasznilokat is. Minden kor-
manyzati hiresztelés ellenére ma nem adottak a felté-
telek ahhoz, hogy egyetlen embernek se kelljen az ut-
can élnie, se a féréhelyek szama, se azok szinvonala
nem megfelel§, ahogyan a kivezet§ utakat jelentd
komplex megoldasok is csak elvétve érhetSk el.

Tisztelt Haz! Kedves KépviselGtarsaim! Ezen tor-
vényjavaslatot mi sem tdmogatjuk, ahogy itt tobben
mar megemlitették. Ugyanakkor a koltségvetési tor-
vényhez mi is meglehetGsen sok modosit6 inditvanyt
nyujtunk be. Kérem, hogy képvisel§tarsaim majd eze-
ket a modosité inditvanyokat részben holnap a Nép-
jOléti bizottsag el6tt, részben a Vallalkozasfejlesztési
és a Koltségvetési bizottsag el6tt tAmogassak, legyen
itt sz6 a szocialis étkeztetés normativajanak emelésé-
r6l, a népkonyhak finanszirozasarél vagy a nappali
melegedGk 1étszamférGhelyének a biztositasahoz be-
adott inditvanyokro6l. Kérem, hogy azokat tamogas-
sék.

Ko6szonom szépen megtisztel§ figyelmiiket.
(Szérvanyos taps az ellenzéki padsorokbol.)

ELNOK: Készonom, Kordzs Lajos képvisel§ r.

Most megadom a szo6t Araté Gergely képviselS arnak,
a DK képviselGcsoportja vezérszonokanak.

ARATO GERGELY, a DK képviselGcsoportja ré-
szér6l: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Ez a javaslat
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nem a hajléktalansag megsziintetésérél, hanem a haj-
1éktalansag megbiintetésérdl szl - egyetlen hang kii-
lonbség, mégis ég és fold. Azt mutatja, hogy 6nok ezen
a teriileten sem megoldast keresnek, hanem csak po-
litikai propagandalehetdséget.

Szivesen kérkednek sajat kereszténységiikkel, a
régi vagasu keresztény demokraciaval, de val6jaban
az irgalmas szamaritanus torténetébdl nem sokat ér-
tettek meg. Nem értik az irgalmassagnak, a szegé-
nyekkel val6 szolidaritdsnak nemcsak keresztény
vagy zsido keresztény gyokert, de egyben mélyen hu-
manista gyokerét és lizenetét.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Amit most tesznek, az
politikai aljassag. A legnyomorultabbakba, a legsze-
gényebbekbe, a legnehezebb helyzetben 1év6 honfi-
tarsainkba rtignak bele némi politikai haszon remé-
nyében.

(13.40)

Onok nem tdmogatnak semmit, ami segitene a
hajléktalansag megel6zésében. Nem tamogattak a ki-
lakoltatasi moratérium meghosszabbitisat; nincs
megoldasuk a devizahitelesek problémaira; nincs
megoldasuk arra, hogy hogyan lehet érdemben segi-
teni azokat, akiket a rendkiviil magas szamlak tesznek
foldonfutova. Ugyanakkor meg akarjak biintetni az
aldozatokat, azokat, akik mar az utcara kertiltek, akik
mar a f6ldon fekszenek. Valoban nem hagynak senkit
az arok szélén, még egyet beléjiik rignak, hogy mé-
lyen beleessenek. Rdadasul ez a szabaly nem old meg
semmit. Eddig is megvolt - idézték 6nok is - az 6nkor-
méanyzatoknak az a joga, hogy szabalyozzak a hajlék-
talanok koztertileti jelenlétét, hogy biintessenek, hogy
vegzaljak Gket. Voltak is ilyen rendeletek, ilyen szaba-
lyok, de egy-egy rovid akcion tdl ezek semmit sem ér-
tek. Ez a szabaly tehat nemcsak embertelen és jog-
sértd, hanem értelmetlen is.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A hajléktalan nem
azért nem megy hajléktalanszalléra, mert nem akar.
Toltsenek el nem egy éjszakat, egy orat egy hajlékta-
lanszalléon Ggy, hogy nem miniszterelnoki konvojjal
érkeznek! Nézzék meg azt, hogy ott milyen allapotok
vannak, és természetesen nem minden szallora igaz,
csak ezekrol beszélt Korozs képvisel§ ar, hogy milyen
nehéz bekeriilni egy jo szallora. Beszéljenek egypar
sz6t hajléktalan emberekkel, és ra fognak jonni, hogy
senki sem sajat szandékabol, sajat 6romére valasztja
az utcan valé fagyoskodast, a megalaztatast, azt a
helyzetet, amit a hajléktalansag jelent. Azért marad-
nak ezek az emberek az utcan, mert nincs mas valasz-
tasuk, mert nem kinal nekik a tarsadalom, ha tetszik,
a kormany, olyan lehetGséget, ami visszavezetne eb-
bdl a helyzetbdl. Sokan koziiliik betegek, akar menta-
lisan is sériiltek, akiknek segitségre, tobblettamoga-
tasra lenne sziikségiik, de nem ezt kapjak 6noktél, ha-
nem csak tovabbi pofonokat és megaldztatast.

Persze tudom, most ki fogjak zavarni a jobb
sorsra érdemes rendéroket az aluljarokba, hogy veg-
zaljak a hajléktalanokat. Tegnap is lattam mar, hogy
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ez elkezd6dott. Ez persze majd jelent némi kozmeti-
kat az utcaképben az id6kozi valasztasokra és aztan
majd a nagy 6nkormanyzati valasztasokra. Elkezd6-
dik majd a macska-egér jaték, kergetik az embereket,
egyet-egyet bevisznek majd a hajléktalanszallora,
ahonnan aztan néhany o6ra vagy néhany nap milva
maradék szerény javaitdl, altalaban egy fekhelytdl és
egy takardtdl megszabaditva sokkal rosszabb menta-
lis allapotban keriil Gjra az utcara.

Ki fognak szabni majd értelmetlen biintetéseket,
amiket vagy - milyen nevetséges! - bezarassal olda-
nak meg, azzal, hogy bortonbe csuknak olyan embe-
reket, akiknek konnyen lehet, hogy a borténben valo
szallas és ellatas lesz a legjobb, amiben évek o6ta ré-
sziik van; vagy pedig végrehajthatatlan szabalysértési
dontések sorat fogjak majd félhalmozni, hiszen el fog-
nak veszni, el fognak t{inni ezek az emberek. Mi ért-
elme van ennek, tisztelt képvisel6tarsaim?

S akkor arrdl még ne is beszéljiink, hogy a jobb
sorsra érdemes rendéroket fogjak majd arra kénysze-
riteni, hogy hajléktalanokat kergessenek, vegzilja-
nak. Azt kell 6noknek mondanom, hogy tényleg sziv-
szoritd latvany, amikor egy 40-50 kildos emberrel
szemben két ilyen 100 kilés rendér all. Es ez nemcsak
azok szamara megalazo, akik az aldozatai ennek a ha-
tosagi eljarasnak, hanem maguknak a rendéroknek
is. Ok nem erre eskiidtek fol, 6k nem a gyengék ban-
tasara, hanem a gyengék megvédése érdekében va-
lasztottak ezt a hivatast. Innentél kezdve arra majd
nem lesz energidja a rendérségnek, hogy az érdemi
feladatokkal, példaul a kozteriileti blin6zés megaka-
dalyozasaval foglalkozzon.

Azt kell mondanom, nagy szerencse, hogy a me-
nekiiltvalsig lassan véget ér, mert a hatarra sem lenne
renddr, ha egyébként a hajléktalanokat kergettetik
veliik. Latszik is egyébként, példaul Vadai Agnes kép-
visel§ asszony beszélt arr6l, hogy az Ukrajnaval szom-
szédos hatarszakaszon mennyire nincsen mar érdemi
renddri erd a hatarvédelmi feladatokra sem, csak a
miibalhéra, a propagandara. (Kontrat Karoly: Nem
igaz!)

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ha tehat valéban a
hajléktalansag megsziintetése vagy legalabb csdkken-
tése lenne a kormanyzat célja, akkor ezt a célt és ezt a
tevékenységet a Demokratikus Koalici6é biztosan ta-
mogatna, de sajnos most nem err6l van sz6. Nem
tudunk egyiitt menni, egyiitt dolgozni 6nokkel, ha a
hajléktalansag, a szegénység biintetésére toreksze-
nek. Nem tudunk egyiitt dolgozni 6nokkel, ha a veg-
zalas, a hat6sagi eljaras és nem a kozteriiletek rend-
jének humanus eszkozokkel valo biztositasa és a haj-
1éktalanok szdméara mas lehetGség biztositdsa, més
lehetGség nyujtasa az 6nok célja. Kérem, hogy szé-
gyelljék el magukat és vonjak vissza ezt a torvény-
javaslatot. K6szonom szépen, elnok ur. (Taps az
ellenzéki partok padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, Aratd Gergely
képvisel6 ar. Megadom a szot Csardi Antal képvisel6
urnak, az LMP képviselG6esoportja vezérszonokanak.
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CSARDI ANTAL, az LMP képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom szépen a szot, elnok dr. Tisztelt
Haz! Tisztelt korméanyparti Képvisel6k! Onok nem
keresztények, 6nok nem katolikusok. Onok valoszi-
ntileg egyetlen sort sem olvastak el a Bibliabdl, illetve
ha lehet, hogy mégis, akkor nem értettek bel6le
egyetlenegy gondolatot sem. Azt gondolom, hogy
ebbdl a torvényjavaslatbol ez tokéletesen latszik.
Dobbenetes ezt nézni!

Megmondom azt is, hogy miért mondom ezt.
Mert 6nok most amogé fognak bujni, hogy a hajlék-
talanok utcai jelenléte kockazat, a hajléktalanok utcai
jelenléte kozegészségligyi kérdés, és hogy noveli azt a
tapasztalatat az itt él6knek, hogy a blin6zés a szemiik
el6tt zajlik. En pedig azt mondom 6noknek, hogy ha
onokben csak egy egészen minimalis - és ettdl persze
még nem lennének keresztények - j6 szandék vagy
felelGsségérzet lenne a tarsadalom minden rétege
irant, akkor 6nok nem kriminalizalni, biintetni akar-
nék, nem eltakaritani, elsoporni egy ciroksepriivel a
problémat, hanem megoldani vagy legalabb alter-
nativat nydjtani. De, tisztelt képviselGtarsaim, 6nok
erre kisérletet sem tesznek.

Sok vezérszéonok képviselGtarsam elmondta,
hogy nem jokedvébdl nem megy be a hajléktalan a
hajléktalanszéllora, és azt gondolom, hogy volna na-
gyon sok olyan 1épés, amivel jelentésen lehetne javi-
tani azoknak a polgartarsainknak az életminGségén,
akiknek egyébként kockazatos jelen pillanatban a
mindennapi léte, aki olyan problémakkal néz szem-
kozt, hogy lehet, hogy holnap mar & is hajléktalan
lesz, vagy azok, akik jelen pillanatban is a szabad ég
alatt élnek.

Mir6l beszélek? Arrol beszélek, hogy egyébként a
hajléktalanellatas terén nagyon sok fejlesztés valt
sziikségessé az elmult években. Kontrat allamtitkar
ur, a legnagyobb tisztelettel mondom, févarosi képvi-
sel6ként keriiltem a parlamentbe, csoppentem ide,
pontosan ismerem a f6varosi ellatérendszer minden
gyengéjét és erdsségét. Higgye el nekem, hogy amig
o6nok nem tudjak megvalésitani, mert nincs hozza
forras -a mostani koltségvetésben sem, teszem
hozza -, hogy ezen ellatohelyek higiénidja a minimalis
szintet elérje, addig ne varjak azt, hogy ez barmilyen
alternativat tud nyujtani a hajléktalan emberek sza-
mara. Amig a vagyonbiztonsagnak, a személyi bizton-
sagnak a nyoméat nem tudjak megvalositani ezeken a
helyeken, addig ne csodalkozzanak azon, hogy a
hajléktalan személyek nem veszik igénybe ezeket a
szolgaltatasokat. .

De mondok tébbet. Ondknek nem sikeriilt - ne-
kem meggy6z6désem, hogy nem is akartdk - meg-
oldani a devizahitel-valsidg minden kovetkezményét.
Pontosan tudjuk, hogy két 1épésben, méasodik 1é-
pésben forintositva, elsé 1épésben a végtorlesztéssel
onok elvégzettnek tekintik ezt a munkat. Ennek az
elvégzett munkanak - és ezt nagyon komoly idéz6-
jelek kozott értem, hogy elvégzett a munka, mert nem
elvégzett a munka - a maradéka tobb tizezer csalad,
akiknek jelen pillanatban is a mindennapjait neheziti
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meg az, hogy mikor jon a kilakoltatd, hogy mikor
fogjak a feje foliil a bankok elvinni a lakast.

(13.50)

En azt latom, hogy 6nok ennek a megoldasiban
vagy nem érdekeltek, vagy egyszerlien a sajat 6nzé-
siilkben észre sem veszik ezt a problémat. Pedig van
megoldéas. Az LMP mar tavaly, ennek az évnek a kolt-
ségvetéséhez is benyujtotta és a jove évi koltségvetés-
hez az idén is benyujtottuk azt, hogy a magyar kor-
many hozzon létre egy bérlakasépitési alapot. Ebbdl
kellene egyébként - és ebbdl a szempontbdl csak a
szocialis bérlakas érdekes itt, de nem csak a szocialis
bérlakas - bérlakasokat épiteni.

Azt gondolom, még fideszes képviselGként is at-
élhet§ az az élethelyzet, hogy viszonylag kicsi az esélye
annak, hogy egy hajléktalan ember a mai magyar Bu-
dapesten, Szegeden vagy akar vidéki kistelepiilésen is
sajat ingatlant tudjon véasarolni. En azt gondolom, ha
onok keresztények lennének, akkor legalabb kisérle-
tet tettek volna arra, hogy megoldast nytjtsanak ezek-
nek az embereknek. De 6nok elengedték a tarsadalom
leszakad6 rétegeinek a kezét, egy az egyben, ahogy
képvisel6tarsam mondta. Nemhogy senkit nem hagy-
tak az 1t szélén, hanem még ragtak is beléjiik egyet.
Semmit nem tettek ezekért az emberekért, pedig
volna lehet6ség és forras is arra, hogy érdemi segitsé-
get nydjtsunk nekik.

Azt gondolom, hogy amig ez igy van, addig - le-
gyiink Gszinték - nem a hajléktalanokat kellene biin-
tetni, kriminalizalni, hanem azokat a parlamenti kép-
viselGket, akik szerint a megoldas helyett a biintetés
az, ami megoldast jelenthet egy szocialis kérdésre. Be-
vallom téredelmesen, én személyesen szégyellem ma-
gam maguk miatt. Keresztény emberként, katolikus
emberként, parlamenti képvisel6ként szégyellem ma-
gam. Es nagyon remélem, hogy 6nok is fogjak magu-
kat szégyellni.

Engedjék meg, hogy egy kicsit mas megkdozelités-
b6l is megvizsgaljuk ezt a kérdést. Rovid leszek, igé-
rem, és nem fogom onoket foltartani, bar az a négy
képviseld, aki most itt van, gondolom, raszanta ezt a
par percet. Mit jelent konkrétan a jogszabaly értelmé-
ben az ,életvitelszer(i” kifejezés? Hogy fogja eldonteni
az a hatdsagi személy, aki eljarasra jogosult, hogy az
illetd, aki lehet, hogy csak 16 6ra munka utan elaludt
a buszmegalloban, életvitelszertien szunnyadt el, vagy
6 ott életvitelszertien éppen alszik? Ugye, azért lassuk
be, hogy ez nem mindegy! Ha én kimegyek a Kossuth
térre, hogy megegyek egy szendvicset, amit ebédre
szantam magamnak, hogy donti el valaki, hogy én
életvitelszeriien eszem-e a szendvicsemet (Araté Ger-
gely: Majd a bortonben kideriil!) a Kossuth téren,
vagy pedig egyszertien csak kint a Kossuth téren et-
tem meg az ebédemet?

Uraim, 6n6k egy nagyon rosszizii tréfat tiznek ez-
zel az orszaggal! Szégyen és gyalazat! Ezt a torvényja-
vaslatot nemhogy tdmogatni nem lehet, hanem szé-
gyen, hogy ezt benytjtottak. Azt gondolom, hogy errdl
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legkozelebb akkor kellene beszélniink, amikor onok
nyitottsagot mutatnak arra, hogy az ellatérendszer je-
lentGs javitasaval, a bérlakasprogram megvalositasa-
val vagy a szocialis dolgozok sokat igért, de soha meg
nem val6suld béremelésével segiteni akarnak ezeknek
a rétegeknek - akkor hozzak ezt vissza! Addig meg
vonjak vissza, és nagyon kérem, hogy szégyelljék ma-
gukat! K6szonom szépen a szot. (Taps az ellenzéki ol-
dalon.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Csardi Antal képvi-
sel6 tr. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszo-
lalasok végére értiink.

Tovabbi felszdlalasok kovetkeznek. Megadom a
sz6t Varga-Damm Andrea képvisel$ asszony el6tt Po-
tocskané Korosi Anita jobbikos képvisel6 asszonynak.

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): Ké-
szOnom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Az 4ltalanos vitaban tobb megkozelitést
hallottunk errél a térvényjavaslatrol. Engedjék meg,
hogy elkalauzoljam 6noket Si6fokra, a Balaton f6va-
rosaba, a turisztikai szempontbo6l egyik kiemelkedd
kisvarosba, és egy kis betekintést nytjtsak arrol, hogy
hogy zajlik ez ott, nem Budapesten, hanem egy frek-
ventalt telepiilésen.

Alpolgarmesterként dolgoztam, mielétt képvi-
seld lettem. Most mar harom évet mondhatok el, ami-
kor meghivét kaptam novemberben. Ez a meghiv) a
hajléktalanszall6 karacsonyi iinnepségére érkezett.
Remélem, érzik 6nok is, és 6sszeszorul egy kicsit a szi-
viik, amikor a hajléktalanszallon t6ltik a karacsonyt, a
szeretet linnepét ezek az emberek. Amikor elhangoz-
nak a versek és az énekek, akkor a konny kicsordul
mindenki szemébGl. Az emberek nagy része, mint
ahogy képviselGtarsaim is elmondtak, onhib4jan ki-
viil keriilt ebbe a helyzetbe, és igyekeznek onnan ki-
szakadni, de ez nem mindig lehetséges.

Maradva tovabbra is Si6fok példajanal. Itt va-
gyunk a nyari idegenforgalmi szezon kellGs kozepén,
és 2014 nyaran adtak at a feldjitott hajléktalanszallot,
éjjeli menedékhelyet. Az éjjeli menedékhelyet ugy,
hogy az minden év november 1-jét6l a kovetkezd év
aprilis 30-ig van nyitva éjszaka, csak ekkor funkcionél
éjjeli menedékhelyként. Most itt vagyunk jalius 2-an,
ma éjszaka nincs nyitva a hajléktalanszallg. Oktdber
15-én 1ép hatalyba - reméljiik, nem, de tegylik fel, 1ép
hatalyba - ez a torvényjavaslat, és onnantdl kezdve
oktéber 16-an este sem lesz nyitva, majd legel6szor
november 1-jén.

Moring képvisel§ ar azt mondta, hogy a hajlékta-
lanok szdmara megfelel§ intézményeket ajanl fel a
kormany. Amikor mi ellenzéki képvisel6ként a pol-
garmester Ur és az intézményvezetd elGterjesztésében
el6terjesztettiik, hogy biztositsanak forrast, hogy ez a
hajléktalansz4ll6 ne csak nappali melegedéként funk-
cionéljon nyaron és a tavaszi-Gszi idészakban, hanem
legyen nyitva akkor is éjjeli menedékhelyként, a kor-
manyparti tobbség ezt lesoporte és nem biztositotta.
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10-15 milli6 forintrél beszéliink, tehat nem egy tal
nagy 0sszegrol.

Bizom benne, hogy el6bb-utébb az intézmény-
rendszerben is meglesznek azok a lehetGségek, hogy
aki az utcan él, annak ne ott kelljen alomra hajtania a
fejét, ne menjenek oda hozza a rendérok, és ne veg-
zaljak 6ket. S amikor egy telefont kap az ember egy
hajléktalant6l, hogy kérem, segitsenek, vagy amikor
egy csaladanyat bantalmaznak és menekiilnie kell ott-
honrdl, és sirva jon oda, hogy biztositsunk neki szal-
l4st, mert utcara keriil a gyermekével; a gyamiigy a
gyermeket természetesen elveszi. A csaladok évében
arrdl kell beszélniink, hogy gyermekeket fognak elsza-
kitani, és majd az intézetben nevelkednek? Ez egy ka-
tasztréfa! Mindig azt mondom, hogy ennél mar nincs
lejjebb, de 6nok bebizonyitjak, hogy mindig van lej-
jebb. Hat nézziik mar meg ennek az emberi oldalat!

S nézziik meg azt, hogy mit tehetnek! Es akkor ne
csak beszéljlink rdla, hogy megfelel6 szakellatas és
infrastruktara kell. Itt szakemberekre is sziikség van,
rengeteg addiktologusra. Lassuk be, hogy ezeket az
embereket, szegényeket van, amikor a szenvedélybe-
tegségbe hajszolja ez az élethelyzet. Mindenképpen
megoldasokra van sziikség. Ez a torvényjavaslat nem
nyujt megoldast a hajléktalansag kezelésére. Elég szo-
mor, hogy eljutottunk idaig, hogy rendészeti eszko-
z0kkel kivanjak 6nok ezt a problémat megoldani.

Bizom benne, hogy az 6nok j6 szandéka elGbb-
utébb majd napvilagra keriil, és megtapasztaljuk azt,
hogy igenis kezelhets ez a helyzet, és olyan konkrét
megoldasokat tesznek le elénk, amiket majd tudunk
tamogatni. Ezek nem azok. K6szonom. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, Potocskiané Kérosi Anita
képvisel§ asszony. Most megadom a sz6t Kocsis-Cake
Olivio képvisel§ urnak, a Parbeszéd képviselGjének,
azt kovetGen pedig Hajdu Lészl6 képvisels ar kétper-
cese kovetkezik.

(14.00)

KOCSIS-CAKE OLIVIO (Parbeszéd): K6szonom
a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Kollé-
gam, képvisel6tarsam, Tordai Bence jelentkezett ve-
zérszonokira, de el kellett mennie, én csak a jegyzo-
konyv kedvéért szeretném a Parbeszéd-frakei6 allas-
pontjat elmondani. Azt gondolom, velem a kormany-
parti képvisel6tarsak jobban jartak.

Nyilvan nem fogjuk tdmogatni ezt a torvényja-
vaslatot, azt gondoljuk, hogy szocialis problémakat
nem lehet megoldani biintet6jogi, rendészeti eszko-
zokkel. Nyilvanvaléan a hajléktalanellatas b6vitésére
lenne sziikség, megfelel6 szocidlpolitikai eszkozokre,
szocialis munkasok szimanak bévitésére - képvisels-
tarsaim itt a vezérszonokikban elmondtik ezeket,
nem akarom Gket ismételni -, a szocidlis bérlakas-
program bdvitésére. Skandinav orszagokban erre ren-
geteg j6 példa van. Ondk a nemzetkozi jogbodl sokszor
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vesznek példakat, amikor kiilonb6z6 torvényeket mo-
dositanak, ebben is nagyon sok j6 gyakorlat van a kiil-
foldi orszagokban, amit at lehetne venni. Ebben nem
annyira aktivak.

(Szavay Istvant a jegyzoi székben
dr. Varga Laszlé vdltja fel.)

Nyilvanvaléan sziikség van egy igazi alapkeze-
16re, ami a beddlt lakasokat atveszi és olcsobban tudja
bérbe adni a bentlakoknak. A Parbeszéd régebb 6ta
hangoztatott javaslatinak bevezetésére is sziikség
lenne, az alapjovedelemre. Ez meggatolna azt, hogy
emberek ne tudjak kifizetni a szamlaikat, ezért veszit-
sék el a lakasukat, vagy a legalapvet&bb élelmiszere-
ket ne tudjak megvenni.

Ugyhogy a Parbeszéd-frakci6 nem fogja tdmo-
gatni ezt a torvényjavaslatot. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom, Kocsis-Cake Olivio képvi-
sel6 ur. Két percre megadom a sz6t Hajdu Laszlo kép-
visel$ rnak, DK.

HAJDU LASZLO (DK): Elnok Ur! Allamtitkar
Ur! Azt gondolom, hogy az energiamegmaradas tor-
vényéhez hasonlit a hajléktalansag is: barmit csina-
lunk vele, nem vész el a hajléktalan, legfeljebb 4tala-
kul, bortonlako lesz, vagy nem tudom, mi, de 1ényeg-
ében nem tudunk vele sokat tenni.

Hadd mondjam el azt, hogy véleményem szerint
van egyfajta hajléktalansag, akik még nincsenek fedél
nélkiil, lakasban élnek, de gyakorlatilag mar hajlékta-
lan-életméddot folytatnak. Ez Budapesten nagyon
nagy tomegben van, akik mar az ingyenes konyhara
jonnek gyerekestiil, mert egyszer(ien nincs, csak az
onkormanyzati joindulaton milik, hogy mikor lakol-
tatjak ki 6ket. Ezek altaldban 6nkormanyzati bérlakok
is egyben. Nem tudnak semmit fizetni, ezért villany,
minden ki van kapcsolva a lakasban, nem latnak té-
vét, semmit nem néznek.

Van az a hajléktalan, aki valéban fedél nélkiil él,
valahol az erdében, bokorban; ugye, most a térvény
az erdGben élést is tiltja. Lényegében nem tudjuk,
hogy mi fog torténni. A varosban val6 vegzalis miatt
a kiils6 keriiletekbe menekiilnek ki ezek a hajléktala-
nok, tehat az atalakulas azt jelenti, hogy a kiilsé kerti-
letek tele vannak hajléktalanokkal. Igy példaul Buda-
pest XV. keriiletében is igy van. Szaz korili hajlékta-
lan van, abbdl 70 koriili, aki egylittmiikodS, ebbol
tudjuk azt, hogy koriilbeliil ennek fele dolgozik. Ez az
iizleti szféranak jol jovedelmez, mert ezek az emberek
nincsenek bejelentve, csak egyszertien valami kis jo-
vedelmet kapnak, valami olyan munkara hasznaljak
6ket, amit senki nem vallal el. Szerencsétlenek ebbdl
tengetik magukat.

Amikor ezekrdl az emberekrdl torvényt hozunk
és dontiink, gondoljunk arra, hogy mi is emberek va-
gyunk, és ne adja isten, barki keriilhet ebbe a hely-
zetbe. Koszonom. (Szérvdanyos taps az ellenzéki pad-
sorokban.)

1936

ELNOK: K6sz6nom, Hajdu Laszlé képvisel§ ar.
Két percre megadom a sz6t Dunai Moénika képviseld
asszonynak, Fidesz.

DUNAI MONIKA (Fidesz): K6sz6nom szépen a
sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Hallgatva itt az ellenzéki hoz-
zaszolasokat, sajnos az a benyomasom, hogy 6nok
szantszandékkal az utcan, a kozteriileteken szeretnék
tartani a hajléktalanokat. (Felziidulas az ellenzéki
padsorokbdl.) Ma, igen, egy rendészeti megoldésrol
beszéliink. De nem ez az egyetlen megoldasa annak,
hogy a hajléktalankérdést kezeljiik. Ennek szociilis,
egészségiigyi vonzata ugyantgy meglesz, igenis mi
arra toreksziink, hogy a hajléktalankérdést ne csak
rendészeti eszk6zokkel orvosoljuk, hanem egészség-
iigyi, szocidlis és leginkabb foglalkoztatasi kérdések-
kel. Ez nem fog elmaradni, ezt garantaljuk.

Szeretném megjegyezni, egyben a Fidesz és a
KDNP nevében ki is kérni magunknak Csardi Antal-
nak azt a hozzaszolasat, amelyben a hitlinket és a val-
lasunkat becsmérli, kérdGjelezi meg. Azt gondolom,
ez sem a Parlament falain beliil, sem a Parlament fa-
lain kiviil nem illend6, nem ildomos. Ez olyan,
mintha, és ezt most nem a magam nevében mondom,
valaki megkérdGjelezné, mondjuk, az on férfiassagat,
hogy férfi-e. (Kozbeszdlasok az ellenzéki padsorok-
bél.)

Azt gondolom, hogy ehhez hasonl6 nagyon durva
kijelentés volt, és kérem, hogy az ilyenektdl tartoz-
kodjon a jov6ben. Koszonom szépen a figyelmet.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom, Dunai Ménika képvisel§
asszony. Két percre megadom a szo6t Z. Karpat Daniel
képvisel§ trnak, Jobbik.

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Az én kezem nem volt rajta a gombon,
de el szeretném mondani azt, hogy egészen elképeszt
az, amit a kormany most mivel ebben a vitaban. Kép-
visel§ asszony, szantszandékkal az utcan akarnak el-
lenzéki képvisel6k tudni embereket? Most bocsassa-
nak meg, de mit olvastak 6nok, vagy mit hallgattak
O0nok az utobbi fél 6raban? Egészen elképeszts, amit
tesznek!

Ha 6n6k komolyan gondolnak azt, amir6l itt be-
szélnek, akkor nem azzal probalna benniinket nyug-
tatgatni, hogy majd egyszer 6nok az egyéb eszkozoket,
nemcsak rendészeti, hanem a szocilis, egészségiigyi
eszkozoket kidolgoznak. Képvisel§ asszony, miért
nem tették le csomagban? Miért nincs itt el6ttiink?
En azt a salatatorvényt azonnal megszavaznam, ami-
ben az a csomag benne van, hogy a rendészeti eszko-
zeik mellett, mert nem akarom a hajléktalansagot
fenntartani jelen formajaban, nem szeretném, hogy
ezek az emberek ilyen helyzetben legyenek, vagy ma-
sok ilyen helyzetbe kényszeriiljenek. De 6nmagiban
rendészeti kérdésként kezelni ezt, egyébként valoban
embertelen, igen.
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Szamonkérheti az ellenzéki képvisel6ket, nem az
én dolgom megvédeni Gket, hogy az 6nok hitét vagy
elszantsagat megkérdGjelezzék. Mondhatja azt férfi
képvisel6tarsamnak, hogy ez olyan, mintha az & férfi-
assagat kérddjeleznék meg. Hat, a helyzet az, hogy az
0nok miniszterelnoke szemoldokesipeszezett, képvi-
sel6 asszony, 6nok lehoztak egy teljes valasztasi kam-
panyt. En nem talalom ezt ilyen viccesnek, amikor
onok egyaltalan nem voltak rakényszeritve arra, hogy
ilyen aljas eszkozokkel éljenek, amikkel szemben
egyébként egy képvisel6 nem tud védekezni. Mert
most hogy bizonyitsa be, hogy hetero? Csinalja a ka-
merak el6tt azt a tevékenységet, amivel be tudja? (De-
riiltség.)

Nem szeretném, hogy erre menjen el a magyar
politika, mert egy szakmai alapon nyugvo javaslatcso-
magot kellene most megvitatnunk, amely nemcsak
rendészeti szempontbol, de egészségiligyi és szocialis
szempontokat is, csomagot hoz be, és példanak okaért
a kilakoltatott devizakarosultakat nem hozza annél is
lehetetlenebb helyzetbe, mint amilyenben vannak.
Ko6szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, Z. Karpat Daniel képvisels
ur. Megadom a sz6t soron kiviil Kontrat Karoly bel-
tigyi allamtitkar Grnak.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Azért kértem most is sz6t, mert a vita olyan fordulatot
vett, ami, azt gondolom, ennek a stilyos problémanak
a megoldasahoz nem visz benniinket kozel, és azokat
az embereket is sérti, akikrél 6nok olyan nagy elszant-
saggal beszélnek.

Stummer Janos jobbikos képviseld ar hozzaszo-
lasara szeretnék elGszor reagalni, aki a Jobbik vezér-
szonoka volt, és azt a hazugsagot vetette f6l, hogy ez a
jozsefvarosi kampéany miatt keriilt ide. On is tudja,
képviseld ar, hogy az Alaptorvény hetedik modositasa
miatt van sziikség erre a torvénymodositasra, a sza-
balysértési torvény moddositasara, ennek ehhez a
kampanyhoz semmi koze nincsen. Ezt szeretném itt is
rogziteni.

Azt is el kell mondani, remélem, egyetértenek
képvisel6tarsaim velem abban, hogy a jelenlegi hely-
zet senkinek nem jo. A kozteriileteket rendeltetéssze-
riien hasznalni kivano6 lakosoknak sem, a hajléktalan
embereknek sem jo, hiszen az utcan kell élni, és éppen
az oOn altal elmondott koztisztasagi allapotok is indo-
koljak a térvényjavaslat sziikségességét.

Moéring képviselStarsam elmondott adatokat,
hogy 9800 éjjeli menedékhely van, atmeneti szallasok
vonatkozasaban tovabbi 1500, orszagosan 7600 nap-
pali melegedd, 218 féréhelyes rehabilitacios intéz-
mény, 446 fér6hellyel hajléktalanok otthona. De nem
is ez szamit. Hanem az szamit, hogy ezeknek a szalla-
soknak az igénybevétele milyen. Ez mutatja a valds
helyzetet, ez mutatja azt, hogy aki akar, be tud menni
ezekre a fér6helyekre. Egy friss adatot mondok, 2018.
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janudr 1. és marcius 18. kozotti adatok szerint az éjjeli
menedékhelyek kihasznéltsaga... (Az elnok csenget.)

Bocsanat, normal hozzaszoblast nyomtam, elnok
ar, és szeretném folytatni.

ELNOK: Tessék, hallgatjuk!

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom szépen, kdszonom a lehetdséget.

(14.10)

Tehét az éjjeli menedékhelyek kihasznalasa or-
szagos atlagban 76,3 szazalékos volt, képvisel6 urak,
holgyek - ez egy 6nmagaért beszél§ szam -, az dtme-
neti szallasoké pedig 83,8 szazalék, tehat van kapaci-
tas. Aki be akar menni ezekre a szallasokra, az be tud
menni.

Itt is szeretném leszogezni, hogy nem az a cél,
hogy bezarjuk a hajléktalanokat. Az hazudik, aki ezt
mondja. Az a cél, hogy vegyék igénybe ezt az ellato-
rendszert. Ami a koltségvetési helyzetet illeti, képvi-
sel6 ar, szeretném elmondani, hogy a hajléktalanok
ellatasara az elmult években 9 milliard forintot kol-
tottiink (Csardi Antal: Kevés!), a 2019-es koltségve-
tésben is megfelel§ Gsszeg all rendelkezésre, és arra
kérem, akinek valoban fontos az, hogy ezt a kérdést
ilyen mo6don is tAmogassuk, az tAmogassa a koltség-
vetést.

Aztan szeretnék ratérni Korbzs Lajos MSZP-s
képviseld ar hozzaszodlasara is, és arra is szeretnék re-
agélni. Képviseld ar, tudja, az 6n altal elmondottak hi-
telességét az vonja az én szememben kétségbe, hogy
ha 6n ennyire vilagosan latja a megoldast, ennyire
tisztdban van azzal, hogy mit kellett volna tenni, 6n6k
példaul 2002-2010 ko6zott, 6n, aki allamtitkar volt
(Felztudulas az ellenzéki partok soraiban.), ha tudta a
tuti megoldast, miért nem oldottak meg. (Kordzs La-
jos: Nem is volt ilyen gyaldzatos helyzetben, mint
most!) Nem oldottdk meg. Ezzel szemben ugyanugy,
2011-ben bevezettiik a ,,Segély helyett munkat” prog-
ramot és elinditottuk a kozfoglalkoztatasi progra-
munkat, azt is szamos kritika érte. Stummer képvisel
ar, akkor 6n nem volt a tagja a parlamentnek, de én
itt voltam, és az 6n frakci6ja is tAmadta, minden el-
lenzéki frakeié tamadta a kozfoglalkoztatasi megoldé-
sunkat, a ,,Segély helyett munkat” programot. Ma mar
mindenki elismeri, hogy ez is hozz4jarult ahhoz, hogy
azok az emberek, akik a kozfoglalkoztatasi progra-
mokban részt vettek, az életiik értelmét megtalaltik,
a csaladjukat el tudtak tartani, és értelmes életet tud-
nak élni az6ta is. A 2019-es koltségvetésben is jelent8s
0sszeg, 180 milliard forint all ennek a programnak a
rendelkezésére. Azt gondolom, hogy ez is 6nmagaért
beszél.

Megoldottuk az orszag megvédését is, azt mond-
tak, hogy ezt nem lehet megoldani. A migransvalsagra
is olyan megoldast talaltunk, amelyet ma mar Eur6pa
is elismer. Ezt a problémat, ami stlyos probléma. Po-
tocskané képvisel§ asszony hozzaszolasara reagilva,
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6n azt mondta, hogy ez a javaslat nem jo. Onok parla-
menti képvisel6k. Z. Karpat Déniel rutinos képvisel6.
(Z. Karpat Daniel: Koszonom!) Tudja azt, hogy mod-
juk van modosité javaslatot beterjeszteni ehhez a tor-
vényjavaslathoz. Kérem oOncket, biztatom Onoket,
hogy tegyék meg.

Itt még Korozs Lajosra visszatérnék. A hajlékta-
lanok méltosagarol beszélt a képvisel6 tr. Elismerem,
nagyon fontos, tartsuk tiszteletben ezeknek a nehéz
sorsu embereknek a kérdését, de ez nem jelenti az,
hogy 6k pluszjogositvanyokat kaphatnak. Pluszsegit-
séget érdemelnek. Azért is mondtuk el, hogy ennek a
javaslatnak az is a célja, hogy igénybe vegyék ezeket
az ellatasi formékat.

Arat6 Gergely képvisel ar, 6n arrdl beszélt, hogy
mi majd a rend6roket olyan méltatlan helyzetbe hoz-
zuk, hogy ezeknek az embereknek a vegzalasa lesz a
feladatuk. (Arat6 Gergely: Pontosan igy van!) Tisz-
telt Képvisel§ Ur! Szeretném elmondani 6nnek vala-
szolva és a tisztelt Haznak is, hogy a mi korma-
nyunk - a mi kormanyunk - mindig csak a térvényben
biztositott feladatok ellatasara vette igénybe a rend-
6roket, és ezért koszonet illeti a rendérség személyi
allomanyat. Ezzel szemben 6n6k 2006 6szén, példaul
2006. oktéber 23-an... (Dr. Varga-Damm Andrea:
Jaj, ne tessék mar 2006-rél beszélni...!) Varga-
Damm Andrea képviseld asszony, hallgasson meg en-
gem! (Nacsa Lorinc ellenzéki padsorok felé mutatva:
Oket védi?) Igy van, ez bizonyitja be, hogy merrél is
f4j a szél. (Z. Karpat Daniel: Ha mads a véleménye,
akkor ki kell irtani, ugye? Kicsit kisebb mellénnyel
kellene beiilni a parlamentbe! Holggyel beszélsz!)

Tehat 2006. oktober 23-4n 6nok a renddrséget
jogellenesen vették igénybe. A békés, linneplé embe-
rekre vitték a rend6roket, ezt mindannyian tudjuk.
Tehat ne mondja azt, hogy mi jogellenesen vessziik
igénybe, és méltatlan helyzetbe hozzuk a rend6roket.
Mi ezt soha nem tettiik, mert nekiink a felelGsségér-
zetiink ennél sokkal nagyobb, és mi betartjuk a torvé-
nyeket, mi torvénytisztel6 és Magyarorszag érdeké-
ben eljaré kormany vagyunk.

Csardi Antal LMP-s képvisel6 ar hozzaszoélaséra.
Sokszor elmondta, hogy szégyelljiik magunkat. Kép-
visel§ 1r, azt gondolom, hogy az 6n szinészi alakitasa
lehet, hogy egy j6 érdemjegyet érdemel, de maga se
vette komolyan, amit mond, hiszen arra hivatkozott,
hogy f6varosi képvisel6ként ismeri ezt a rendszert, is-
meri az el6nyeit, a hatranyait. Ha ez igy van - én ezt
nem vonom kétségbe -, akkor tudja, hogy ez egy st-
lyos probléma, amelynek a megoldasara kozosen kell
megtalalnunk a szabalyokat. Tételezze fel, hogy mi
tisztességes szandékkal, a megoldés céljabdl terjesz-
tettiik be ezt a javaslatot, és még egyszer mondom,
nem az a cél, hogy elzarjuk ezeket az embereket, az a
cél, hogy az igénybevételre rabirjuk 6ket, és az egyiitt-
miikodéket semmiféle joghatrany nem éri, tisztelt
képviseld 1r.

Amit a bérlakasépitéssel kapcsolatban mond: jo-
vedelem hidnyaban nem jelent megoldést a bérlakéas
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biztositasa. Az elsé feladat az, hogy fedél legyen a fe-
jiik folott, hogy ne fagyjon meg senki az utcan, hogy
ne éljen senki a kozteriileten életvitelszerien. Van egy
program egyébként. Ami a kozfoglalkoztatast, koz-
munkaprogramot illeti, szeretném elmondani, hogy
jelenleg is van a hajléktalanok szamara egy program.
Szeretnénk ezt kiterjeszteni, szeretnénk azt, hogy eld-
szor is menjenek be a széllasokra, maradjanak ott, az-
tan majd kés6bb vegyenek részt ezekben a progra-
mokban, hogy tudjanak tovabblépni, hogy esetleg
olyan feltételeket tudjanak teremteni, hogy a sajat jo-
vedelmiikbdl tudjak a megélhetésiiket, a szallasukat
biztositani. Ugy gondolom, hogy ez egy humanus cél.
Ha ezt 6nok is igy gondoljak, akkor kérem, hogy ta-
mogassak ezt.

Ami az életvitelszer( tartozkodas fogalmat illeti,
mert azt is mondta, hogy nincs meghatéarozva ennek a
fogalma, képvisel6 tr, igaz? Hadd hivatkozzam a je-
lenleg hatalyos szabalysértési torvényre, ami tartal-
mazza ennek a fogalmat. Ez a fogalom valtozatlan,
idetartozik minden olyan magatartas, amely huzamos
tartozkodast valosit meg a lako- és tartdzkodasi
helyre vagy egyéb szallasra vald visszatérési szandék
nélkiil; és ami az intézked6 kozteriileti allomanyt il-
leti, van gyakorlatuk, hogy meg tudjak itélni. On is
meg tudja itélni, hogy az, aki szendvicset eszik az ut-
can, az nem él a kozteriileten életvitelszertien, hiszen
maga is hivatkozik a févaros gyakorlatara, de én is
meg tudom itélni, hogy az az ember, aki ott a kapualj-
ban fekszik a matracon, a papirokon vagy az akarmin,
és ott van egy Tesco-szatyor mellette, na, hat § életvi-
telszertien. De aki egy fagyit nyal... Tehat on relativi-
zalja és komolytalanna akarja tenni ezt a problémat.
Ez egy sulyos probléma, amelynek a megold4sat meg
fogjuk valdsitani. Arra kérem onoket, hogy tamogas-
sék ezt.

Ami Potocskané képvisel§ asszony hozzaszolasat
illeti, szeretném elmondani, hogy 4 milliard forint 4ll
rendelkezésre a raszorul6 személyeket tamogato ope-
rativ programban a hajléktalanok étkeztetésére. Pél-
daul ennek egyik kisér6 intézkedéseként tobb szaz
milli6 forint all rendelkezésre addiktologusok, pszi-
chiaterek alkalmazésa céljara ’18-ban és ’19-ben is.
Csak hogy egy példat mondjak, 6n siofoki példat em-
litett, és hiAnyként mondta, hogy ezeket a szakembe-
reket nem lehet igénybe venni: ezeknek a forrasa
megvan.

Ami pedig Budapest kozbiztonsagat illeti, szeret-
ném elmondani, hogy a tényszamok fokozatos javu-
last mutatnak. Orszagosan is, ha 2010-hez viszonyit-
juk a mostani szamokat, akkor azt mondhatjuk, hogy
438 ezerrdl kozel 50 szazalékkal csokkent az ismertté
valt blincselekmények szdma orszagosan és Budapest
vonatkozasaban is. Példaul ’14-hez viszonyitva is
kozel 33 szazalékkal csokkent a btincselekmények
szama. Tehat azt gondolom, hogy ezek a szamok is
fontos szdmok, onmagukért beszélnek, és azt is min-
dig elmondjuk, hogy a kozbiztonsagban komoly ered-
ményeket értiink el, de hogy holnap is ugyanilyen
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eredmények legyenek, ugyanilyen jé kozbiztonsag le-
gyen, azért még tobbet kell tenni holnap, mint amit
ma vagy tegnap tettiink. Tehat mi elszantak vagyunk
e tekintetben, hogy ennek a forrasoldalat, a személyi,
targyi, dologi feltételeit is biztositani fogjuk.

Ami pedig a bérlakasépitési programot illeti, még
egyszer Csardi Antalhoz visszatérek. Azok szamaéra,
akik megfelel6 mentalis allapotban vannak, és kell§
jovedelemmel rendelkeznek, most is fut egy timoga-
tasi program, talan ezt on is tudja. Az Emberi Er6for-
ras Fejlesztési Operativ Program, EFOP keretében az
ugynevezett ,Els6ként lakhatas” program valosul
meg, amelyben el6segithetd, hogy az utcan é16 hajlék-
talan személyek 6nall6 lakasba keriilhessenek. A ta-
mogatisra rendelkezésre all6 keretosszeg konvergen-
ciarégiok szerint kiilonb6z6. 1 milliard 750 milli6 fo-
rint all rendelkezésre a kozép-magyarorszagi régio-
ban, illetve a konvergenciarégioban 11 tamogatasi
szerz6dés mar megkotésre keriilt.

(14.20)

Tehat minden lehetséges eszkozt igénybe aka-
runk venni annak érdekében, hogy ezt a silyos prob-
1éméat megoldjuk. Még egyszer, most is szeretném le-
szogezni, hogy mi abszolit nyitottak vagyunk minden
olyan javaslatra, amely a probléma megoldasidhoz
visz. Elhangzott egy hozzaszdlasban a szalléra be-
mend hajléktalanok vagyonbiztonsaga és az életiik
biztonsiga. Képvisel§ ur, mi minden javaslatot meg
fogunk fontolni. Mi is fontosnak tartjuk, hogy ne le-
gyen visszatart6 erd, hogy ha valaki bemegy a hajlék-
talanszalléra, onnan esetleg eltlinjenek a személyes
targyai, azok az egy- vagy kétszatyornyi targyak, sze-
mélyes targyak, hasznalati targyak, amelyek a min-
dennapi életéhez sziikségesek. Meg fogjuk fontolni
azt, hogy mit tudunk tenni tobbet annak érdekében,
hogy ilyen helyzetek ne forduljanak el8.

Tehat még egyszer azt szeretném kérni tisztelt
képvisel6tarsaimtol, hogy vegyék komolyan ezt a
problémat, és azt 1assak, hogy a kormanyzatnak az a
célja, hogy a megoldast tudja elérni humanusan, 6sz-
szefogva a bevett egyhazakkal, és szeretném ezt ki-
emelni.

Még egyszer mondom képviseld arnak, az, hogy
szégyelljiik magunkat, meg hogy 6n katolikus... En is
katolikus vagyok, és nem dicsekszem vele, tisztelt
képvisel$ ar, hanem mindent megteszek azért ebben
a feladatkorben is, hogy humanusan, emberségesen
eljarva tudjuk képviselni ennek a siilyos probléméanak
a megoldasat, és eljussunk a megoldashoz. K6szonom
szépen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Kontrat Karoly 4l-
lamtitkar ar. (Jelzésre:) Néz ram Arat6 Gergely kép-
viseld ar, de csak a kovetkez§ kérben tudok majd két-
percesre lehetGséget adni.

Most a kovetkezd felszdlalé Varga-Damm Andrea
képvisel$ asszony, Jobbik.
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DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): K6szo-
nom a szoét, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselS-
tarsaim! Maria és Jozsef Betlehemben nem talaltak
szallast. Egy jaszolban sziiletett Jézus, ami mara azt
iizeni nekiink, hogy az tud keresztényi szemmel gon-
dolkodni, keresztényi 1élekkel gondolkodni, aki azt
soha nem felejti el, hogy a Megvalto is hajléktalanként
jott a vilagra.

Amikor 6n6k az Alaptérvény hetedik modosita-
sat benyujtottak és abban a koztéren tartézkodas ti-
lalmat bevezették, nekiink az volt az els6 gondolatunk
a Jobbik-frakcidban, hogy lehet, hogy elkezdddik
végre a keresztényi alapokon torténé hajléktalankér-
dés megoldasa. Azt gondoltuk, hogy a kovetkezd hé-
ten, mondjuk, az Emberi Er6forrasok Minisztériuma-
nak egyik allamtitkara hétparti egyeztetést hiv 6ssze,
és elGterjeszt egy csomagot elénk, politikusok elé,
akik felel6sek vagyunk, akar kormanypartiak, akar el-
lenzékiek vagyunk, mindazokért a honfitarsainkért,
akik elvesztették érdekérvényesits képességiiket, akik
elvesztették az életfeltételeik legfontosabbjat, az ott-
hont, a pihenés lehetfségét, a higiénia lehet&ségét, az
egészséges élet, az egészséges étel magukhoz vételét.
Egy keresztény ember soha nem felejti el, hogy az Is-
ten fia is hajléktalanként kezdte az életét.

Nincs Magyarorszagon egyetlen ember sem, aki
szeretné, hogy az utcakon, a kozteriileteken hajlékta-
lan emberek éljenek, de nem azért nem szeretné, mert
a latvany nem szép, hanem azért nem szeretné, mert
ezek az emberek is a mi testvéreink, és az 6 életiiket,
barmi ok is-nincs jogunk megitélni- odavezette,
hogy nincs otthonuk. Nekiink - kiilénosen ebben a
parlamentben - kezet kell nytjtanunk mindannyiuk
felé, hogy nem ugy fogom a te sorsodat megoldani,
hogy az els6 rend6rt odakiildom hozzad, és egy olyan
szallasra vezet be, ahonnan a te javaidat mar harom-
szor, négyszer elvették a fosztogatok, hanem ez agy
torténhet, hogy ez a rendér vagy barki, szocidlis mun-
kas agy fogja meg a kezét és vezeti be, hogy én egy
olyan helyre vezetlek téged, ami a te emberi méltdsa-
godhoz ill§ szallas, étel, és a pici javaidnak a megdva-
sét szolgalja. Aki valaha életében egyetlenegy hajlék-
talannal is beszélt, az tudja, hogy azért nem veszik
igénybe hosszabb id6n at a szallast, mert megfosztjak
Gket attol a kicsi javuktdl is, nekik egy csipesz is olyan
érték, ami nekiink egy aut6. Nekik egy meleg puléver
olyan érték, mint nekiink a hazunk.

De 6nok nem ezt az utat valasztottak, hogy elhiv-
tak volna benniinket egy egyeztetésre, és kitalaltuk
volna egyiitt egy erds, er6s6dd, jol teljesit6 Magyaror-
szag képviselbiként, mert naponta halljuk ezeket a jel-
z6ket, ahogy tizenmillidrdokat tudunk kommunikaci-
o6ra kolteni, hogy egyiitt leiiljlink és kitalaljuk, hogy ez
hogy fog menni. Amikor mar minden hajléktalannak
valoban mélt6 szallasa van, valoban személyesen is
meggy6zEdtiink arrdl, hogy igen, 6ket bevezethetjiik
oda, hogy ne az utcan éljenek, de nem azért, mert a
latvany rossz, hanem azért, mert nem tudjuk ember-
ként elviselni, hogy nekik ott kell lehajtaniuk a fejii-
ket, és olyan koriilmények kozott kell élniiik!
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Ha 6nok igy kezdték volna, akkor ez a torvény,
amit idetettek, az utolsé felvonas, és nem az elsé fel-
vonas. Es akkor most a szakmai kérdésekrsl nem is
beszéltem, mert vélhetGen lesz bizottsagi részletes
vita, és ott el fogom mondani, hogy egyébként fel tet-
szettek-e arra késziilni, hogy a biintetés-végrehajtas
hogy fogja ezeket az embereket fogadni. Fel tetszet-
tek-e arra késziilni, hogy hogyan fogjak azt a hataro-
zatot kézbesiteni nekik, hogy kozérdekli munkara kell
mennitiik, és hogy lesznek abban a helyzetben, hogy el
tudjak fogadni vagy sem?

Es akkor még sorolhatndm azokat a jogi anoma-
lidkat jogaszként, amelyek miatt ez a jogszabaly
egyébként ugyanigy nem lesz végrehajthat6d, mint
ahogy szamtalan jogszabaly nem végrehajthato,
amit ide a Haz elé terjesztenek. Kontrat Karoly ar
hetente sért6dik meg, amikor azt mondom, hogy
mar megint egy fércmivet sikeriilt 6sszehozni, mert
ez is az, de nem fogom ma megsérteni Gjra, majd a
bizottsagi iilésen err6l részletesen fogok beszélni.
Most csak annyit tudok mondani, hogy ez mindenre
valo, csak nem a célra, amit itt, ebben a Hazban el6-
adtak. K6szonom szépen. (Taps a Jobbik padsorai-
ban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviselé asszony.
Soron kiviil most két percre szét kér Kontrat Karoly
allamtitkar ur.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! Tisztelt Varga-Damm Andrea Képvi-
sel6 Asszony! Szeretném megnyugtatni ont, és arra
kérni, hogy ne ilyen indulatosan, énmagat is indu-
latba hozva beszéljen errdl a nagyon fontos kérdésrol.

A masik pedig, amit szeretnék elmondani és sze-
retnék a tisztelt figyelmébe ajanlani, hogy 6noknek,
orszaggytlési képvisel6knek moédjuk van az ellenérzd
feladataik, az ellenérzd szerepiik keretében szamon-
kérni majd ennek a térvényjavaslatnak - ha ebbél tor-
vény lesz - a végrehajtasat akar bizottsagi tilés kereté-
ben, akar a plenéris iilésen, akar napirend el6tt, akar
azonnali kérdésben, interpellaciéban, szobeli kérdés-
ben vagy irasbeli kérdésben. Megvannak azok a par-
lamenti miifajok, amelyek lehet6vé teszik azt, hogy
ezt az ellendrzd szerepet gyakorolni tudjik a képvise-
16tarsaink. En erre biztatom 6noket.

Még egyszer: arra biztatom, hogy ha 6n ezt any-
nyira fércmiinek tartja, és annyira leszdlja, mint
ahogy itt sajat magat felinditva mondta a végén, és ha
komolyan gondolja azt, hogy on szeretne jéindulata
moédon javitani ezen, és nem farizeus modon, politikai
haszonszerzés céljabdl 6csarolja ezt a javaslatot, hat
akkor, tisztelt képvisel§ asszony, tegyen mddosito ja-
vaslatot, tegyenek mddosit6 javaslatot, és akkor an-
nak a megyvitatasara van mod. Abban bizom, hogy ezt
megteszik, és nem csupan egy politikai attrakci6 ke-
retében tekinthetd ez a hozzaszdlas.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanyparti pad-
sorokbdl.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar. A ko-
vetkez6 hozzasz6ld6 Z. Karpat Déniel képvisel§ ur,
Jobbik.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elngk Ur!
Tisztelt Haz! Ha van valaki ebben a teremben, akit a
hajléktalankérdés jelenlegi allasa a végletekig irrital,
akkor az én magam vagyok. Tehét szeretném hangst-
lyozni, hogy azt a helyzetet, ami jelen pillanatban ta-
pasztalhat6 a nagyvarosokban és egyaltalan a széle-
sebb értelemben vett Magyarorszagon, azt fenntart-
hatatlannak tartom, és a beavatkozas sziikségessége
egyértelmiien fennall. S6t, ha még azt is figyelembe
vessziik, hogy hajléktalan honfitarsaink egy részére
teljes mértékben gatlastalan blinbandak szélltak ra,
szervezédtek ra, és egy olyan kifoszté6 mechanizmust
miikodtetnek rajtuk egyébként, az 6 munkajuk aran,
ami szamomra is vérlazit, akkor ez a beavatkozasi
sziikség tulajdonképpen azonnali.

(14.30)

Tehat ez az alapéllas szerintem nagyjabol azért
tobbségi allaspontot képvisel itt a parlamentben,
partallastol fiiggetlendil.

Amin mi most vitatkozunk, és ezért kérem az al-
lamtitkar urat, hogy fogadja el, itt jobbit6 modosito
javaslatokat tesziink. Egy vélasztas utan egy-két ho-
nappal ki az, aki politikai attrakci6kat miivelne? Nyil-
van a mindenkori kormany eszkoztaraba beletartozik
ez szalagatvagasokkal meg jabb kormanyzati kom-
munikaciés kampannyal, sorban a hetedikkel, ugye,
most err6l szoélnak a hirek, de ezt nem a Jobbik végzi,
allamtitkar ar. Tehat szerintem most engedjiik el ezt
a politikai attrakci6 részét, én sem vadolom ont ilyen-
nel, és azt kell hogy mondjam, szoritkozzunk arra,
ami el6ttiink van: médosité javaslatok ehhez az indit-
vanyhoz. Oké, megfontolandd, hogy az ember pro-
bélja ezt javitgatni, de mi fekszik itt elGttiink?

Egyetértiink abban, hogy a hajléktalankérdés igy
nem maradhat, van egy beavatkozasi sziikség. Itt van
elSttiink a sok 1ab koziil az egyik, tehat a rendvédelmi
14b, amely rendvédelmi eszkozokkel igyekszik ezt a
probléméat mas irdnyba terelni. De nincs el6ttiink a
szocialis 1ab, nincs el6ttiink az egészségiigyi 1ab, tehat
nem latjuk azt, hogy rendszerben kezelné a kormany-
zat ezt a problémat, azt latjuk, hogy el6szor tit, aztan
kérdez. Es a helyzet az, hogy igy ez a probléma nem
oldhat6 meg.

Itt a mi frakciénkban legalabb ketten vagyunk, de
szerintem tobben is, akik a devizahitel-karosultakért
nagyon hosszii évek 6ta minden fronton kiallnak,
Varga-Damm Andrea képvisel6tarsn6m a targyalo-
termekben szerintem mindannyiunknal tébbet bizo-
nyitott a hitelkarosultak védelme érdekében, bar nem
jo ilyen versenybe belemenni, én magam és tébben
szamos kilakoltatasi eseményen védtiik a karosulta-
kat akkor, amikor egyértelmi jogsértés allt fenn veliik
szemben. En az 6 érdekiikben is megszolalok, amikor
azt mondom, hogy a hajléktalanokat nem lehet egy
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homogén masszaként kezelni, nagyon heterogén tar-
sadalmi csoportrél van sz6, koztiikk vannak példaul
azok a kilakoltatottak, ahol adott esetben szétszakadt
a csalad, ongyilkos lett a csaladfd, és ezek a szeren-
csétlen emberek bekeriiltek ebbe az 6nok altal talan a
homogén masszaként kezelt valamibe, mikézben azt
mondom, hogy ezen honfitarsainknak a megitélése
egészen mas kalapba kell hogy keriiljon, mint hogyha
arrol beszélnénk, hogy itt egyféle megitéléssel egy-
fajta élethelyzetet igyekeznének kezelni.

Persze, mondhatnank azt, hogy moédositsuk ezt,
de, allamtitkar tr, az el6z6 koltségvetési idészakban
1148 darab ellenzéki modositd egészére mondtak
onok azt, hogy mindegyik nett6 driiltség, mert egyet
sem fogadtak el, ha jol emlékszem, a kilenc korméany-
parti modositobdl nyolcat elfogadtak, és egy volt, ami
nem ment 4t a rostan, de azt mondani, hogy t6bb mint
ezer ellenzéki javaslat egyt6] egyig marhasagokat tar-
talmazott, az szerintem ttlzis. Most is meghaladja
majd a félezret azon javaslatok szama, amelyekrdl
onoknek donteni kell, és a kétharmaddal bir6 tobbség
kezében van ezen dontés érdemi lehetfsége. Tehat be
lehet és kell is beadni modosité javaslatot, de, allam-
titkar tr, én nem nevezném ont egy farizeus hozzaal-
last embernek (Kontrat Karoly: Megtisztel!), tényleg
nem akarom megsérteni, és nem ezért mondom ezt,
csak a szamok ismeretében azt kell hogy mondjam, az
az indokl4s, amit 6n elmondott, nem feltétleniil nyug-
tat meg benniinket, hiszen ennyi elutasitott modosito
javaslat egyértelmiien arra enged kovetkeztetni, hogy
onok nem akarjak befogadni az ellenzéki szandéko-
kat. Nyilvin nem rosszindulatbdl teszik ezt, hanem
politikai ambici6 mentén, de azt kell hogy mondjam,
legalabb azokat a magukéva tehetnék, amelyek hasz-
nalnak. Vegyék le roéla az ellenzéki képvisel6 nevét,
nyujtsak be azt a Fidesz neve alatt, mi meg fogjuk sza-
vazni, erre igéretet tehetek 6nnek.

A parlamenti ellenérzési rendszerr6l annyit,
hogy a forint brutélis arfolyamgyengiilése kapcsan itt
tobb azonnali kérdés hangzott el tegnap egyrészt a
korméanyhoz, masrészt a Magyar Nemzeti Bank alel-
nokéhez, mert az eln6ke nem tette tiszteletét, és talan
belathatjuk mind a ketten, most partallastol fiiggetle-
niil, hogy ezeknek a tegnapi diskurzusoknak sok értel-
miik nem volt. Tehat 1étezik ez az ellen6rzé jogkor,
amirdl on beszél, nem vonom kétségbe a szavait, de
azt, hogy ez mennyire alkalmazhat a folyamatok ja-
vitasa érdekében, azt megkérdbjelezem. Hiszen a teg-
napi diskurzus alapjan tigy latom, hogy a folyamato-
kon, a l1étezd, valosagbeli folyamatokon nem tudtunk
javitani ezzel az ellenérz6 mechanizmussal.

Ezért én arra kérem onoket, hogy tegyenek elénk
egy olyan javaslatot, amely a rendvédelmi 14b mellett
a szocialis és az egészségligyi labat is kezeli, és én azt
hiszem, hogy mi azt j6 szivvel meg fogjuk tudni sza-
vazni. Ez pont egy olyan kérdés, amibdl nem sza-
badna politikai vitatémat csinalni. Egyetértek 6nnel,
itt ne legyenek politikai attrakciok! Ez egy k6kemény
szakmai kérdés, hozzateszem: nem is elsGsorban az
én szakteriiletem, tehat én akkor lennék nyugodt, ha
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minden frakciénak a szakértdi iilnének le egy olyan
egyeztetésre, amely minden kérdést minden lab te-
kintetében tisztaz, és mi azt nyugodtan meg tudnank
szavazni a végén.

De azt kell hogy lassuk, hogy még ilyen alapvetd
kérdésekre sem kapunk valaszt, mint amilyen a bér-
lakasrendszer, a bérlakasprogramok hidnya. Azt 1at-
juk ugyanis, hogy ha a Jobbik programjaban mar har-
madszor megjelend allami hatteri bérlakasépitési
program tamogatast kapott volna, mondjuk, azt pla-
gizalta volna Magyarorszag Korméanya, és megcsi-
nalta volna egy kiligozottabb formaban - az is elég
lenne -, akkor azt mondhatnank, hogy ha most a ren-
delkezésre all6 ingatlanvagyon, mondjuk, 5 szazalé-
kat elkiilonitenénk azok szamaéara, akik dolgoznak,
mondjuk, a hajléktalanok koziil, mert szdimosan van-
nak ilyenek, vagy dolgozni akarnak, és ezért hajlan-
doak bizonyos aldozatokra, tehat nyitottak arra, hogy
egy rendszerbe bekeriiljenek, akkor azt mondanam,
hogy nem a magyar fiatalok eldl elvéve, nem a magyar
idGsek eldl elvéve, de ha lenne egy nagy iiresingatlan-
vagyon, akkor bizony el lehetne gondolkodni annak a
hasznositasidn. De kimondottan a devizahitel-karo-
sultak, a mar kilakoltattak esetében én ragaszkodom
ahhoz, hogy ezek az emberek segitséget kaphassanak,
el is mondtuk a jobbité modosito javaslatunkat ebben
a targykorben, azt ismertettiik a korabbiakban.

Az én javaslatom az, hogy a Magyar Nemzeti
Banknal felhalmoz6dott mindenkori tébblet nem op-
cionalis jelleggel, hanem kotelezd jelleggel, egyfajta
német minta alapjan keriiljon befizetésre a koltségve-
tésbe, tehat osztalékként az egész - nem csak 50 mil-
liard, mint az el6z6 idGszakban a tobb mint 100 milli-
ardbdl, és itt ugye, tobb szaz millidrdos tételr6l beszé-
liink az ut6bbi évek tekintetében -, ha ez az egész be-
fizetésre keriil, abbdl vagy annak egy részébdl 1étre-
hozhat6 egy kartéritési alap, és ebbdl a kartéritési
alapb6l most gyonyortien és hatékonyan, gordiilé-
keny mddon lehetne segiteni azokon, akik egyébként
onhib4jukon kiviil vagy jorészt 6nhibajukon kiviil ke-
riiltek ki az ingatlanukbél, példaul azért, mert az egy-
mast koveté magyarorszagi korméanyok engedték a
bankrendszer praktikait terebélyesedni. Itt ugye,
2001 volt a szellem palackbol val6 kiengedése az egy-
oldalt szerz6désmodositasokkal, a balliberalisok tor-
ténelmi bline az, hogy engedték a devizahitel-allo-
manyt olyan szintre felszaporodni, ami 6ri4si kataszt-
rofat okozott, és 2010 6ta a helyzet meg nem oldésa
vagy csak az Aspirin ad4sa a haldoklonak tetézte a
bajt - ebben nyilvan nem fogunk egyetérteni, ez az én
diagnoézisom, allamtitkar Gr. De az a helyzet, hogy az
tény, hogy rengeteg kilakoltatas tortént, ezrével-tizez-
rével, az is tény, hogy a hajléktalanok kozott rengeteg
mar kilakoltatott embert talalni, vagy csaladtagot, te-
hat olyat, aki kozelr6l nézte végig ezt a folyamatot,
vagy érintett, ebbdl kdvetkezGen tény, hogy az a javas-
lat, amit most targyalunk, kihat az érintett hitelkaro-
sultakra is.

En tehét teljes joggal kovetelek megoldast sza-
mukra, hiszen sokszor azért keriilt sor kilakoltatasra,



1947 Az Orszaggytilés harmadik nyari rendkiviili tilésének 2. iilésnapja 2018. julius 3-an, kedden

mert a 155-160 forinton felvett hitelt valamilyen meg-
fontolasbdl ez a korméany piaci arfolyamon forintosi-
totta 256 forint koriil, mik6zben sem a Kiria, sem az
Alkotmanybirosag ilyen kereteket nem jelolt ki a kor-
many szamira a sajat allitasaval ellentétben, és a
helyzet az, hogy a hitelkarosultak rendre nem azért
mentek tonkre, mert csak ezt az amuagy indokolatlan
terhet fizették, hanem mondjuk, a torlesztés miatt el-
maradtak a rezsiszamlakkal, bejott egy harmadik tar-
tozasfajta, egy gyorskolesonbdl kellett a nagyon nagy
elmaradast torleszteni, arra tovabbi biintet6kamatok
jottek, kétféle végrehajtd vegzalta Gket egyszerre, le-
tiltdsok a nyugdijbol, hadd ne soroljam. Egy olyan fo-
lyamatabra alakult ki, amely fenntarthatatlan hely-
zetbe hozta ezeket a csaladokat.

Ha arra keresik a valaszt, hogy miért heterogén
tomeg a hajléktalanok tomege, akkor a devizahitel-
karosultak kalvariija legaldbbis részben megadja a
valaszt, de egyben felnyithatna az 6nok szemét arra,
hogy a megoldéasi kotelezettség is az 6nok térfelén pat-
tog. Mi ennek bizonyosfajta médszereit megjeloltiik,
nagyon bizom abban, hogy legalabb a hitelkarosultak
tekintetében a jobbit6 modositd javaslatok befogadasi
szandéka megmutatkozik. Koszonom a figyelmet.
(Taps az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, Z. Karpat Déniel
képvisel§ ar. Ismételt felszolalasok kovetkeznek. Ko-
rbzs Lajos képvisel6 ur, Magyar Szocialista Part!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszénom a szot. Tisz-
telt Haz! Remélem, Dunai Moénika képvisel§ asszony
az én férfiassagomat nem fogja megkérddjelezni (De-
riiltség az ellenzéki padsorokban.), mert gyonyori
szép dalias fiaim vannak, de komolyra forditva a sz6t,
itt néhany dologrol azért kell beszélni. Azt nem gon-
doltam, amikor politikus lettem, hogy egyszer majd a
jobbikosokkal egy platformra fogok keveredni, de eb-
ben az iigyben, kedves barataim, az a helyzet, hogy...
(Kozbeszdlasok a Jobbik soraibdl.) - gondolom, 6k
sem gy fogtak bele a politikusi palyafutasukba, hogy
majd valamikor velem, de, kedves barataim, az a hely-
zet, hogy itt - hogy mondjam? - az 4llamtitkar ar bor-
zaszt6 kényelmetleniil érzi magat, ezt azért mindany-
nyian latjuk. (Kontrdat Karoly: Ez nem igaz! Nem
igaz!) Nem egy rendészeti iigyekkel foglalkoz6 allam-
titkarnak kéne itt iilnie, mert minden egyes megszo-
lal6 szinte kizaroélag szocialis problémakat, lakhatési
problémakat, egészségiigyi problémakat érintett.

(14.40)

Tehat itt igazabol, mondjuk, egy Czibere Karoly-
nak kellene iilni vagy Vecsei Miklosnak kellene iilni
vagy Gyo6ri Lajosnak kellene iilni, aki érti azt, amir6l
mi beszéliink.

Tehat csak azért ragozom ezt, és nem is akarok itt
sokat id6zni, k6zben megkérdezem elnok urat, ugye,
id6korlat nélkiili felszolalas van?
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ELNOK: 15 perc.

KOROZS LAJOS (MSZP): 15 perc. Latom, hogy
elbeszéliink egymas mellett, mert mindenki pontosan
l4tja, hogy itt a rendészeti teriileten kivinnak megfe-
lelni a hetedik alaptorvényi modositasnak, mikézben
a szembejové probléméak megoldasara elhangzottak
itt ellenzéki javaslatok, és latom, hogy nincs fogadé-
készség a masik oldalon ennek a megoldasara.

En azt nem vitatom el, hogy itt a kormany pro6-
balkozott a probléma megoldasaval éveken keresztiil,
de minden prébalkozasa gyakorlatilag megbicsaklott.
Csak felemlitem 6noknek az 6csai lakoprogramot.
Kedves barataim, az egy falansztervaros, az valami
borzalom. Annak idején elmondtuk, nem volt olyan
ellenzéki képvisels, aki ne hangstlyozta volna, hogy
ilyet nem lehet csinélni! Kérem szépen, ha mashoz
nem is értenek, akkor legalabb kérdezzenek meg egy
olyan szocidlis teriileten dolgozé szakembert, aki el-
mondta volna, hogy att6l, hogy azonos problémaval
kiiszk6d6 embereket egy helyre telepitenek ki a pusz-
taba, att6l a problémajuk nem fog megoldodni. Bedu-
gult az egész 6csai program, tudtuk, hogy be fog d6lni.

Ott van az 6ncs6d intézménye, éppen a KDNP-s
képvisel6k hoztak ide; akkor is elmondtuk, hogy ab-
ban a formaban, ahogy az Orszaggy(ilés elé terjesztet-
ték ezt a torvényjavaslatot, az nem lesz megoldas. Lat-
szik, hogy alig van néhéany tucat csalad, aki igénybe
tudta venni, mert olyan feltételekkel sem a kliensek,
sem a pénzintézetek nem fognak 1j szerz6dést kétni,
ami elfogadésra keriilt az Orszaggytilésben.

Itt van a Nemzeti Eszkozkezels. En sokaig ilyen
fantomszervezetnek hivtam, mert nem lehetett tudni,
hogy ez 1étezik vagy nem létezik. A problémas hitelfel-
vételek utdn vagy a visszatorlesztési nehézségekkel
kiiszkod6kt6l megvasarolja az allam és bérl6ként
bennmaradnak, az 6sszes kvota tudomasom szerint
36 ezer, és ezt a 36 ezer ,darabos” kvotat kitoltotték,
nincs tébb eszkoz, nincs tobb forras, gyakorlatilag ott
nem tud a Nemzeti Eszkozkezel6 mar senkit bevonni
ebbe a programba.

KépviselGtarsaim! Azt mondja allamtitkar ar,
hogy ha ilyen jol tudom, akkor miért nem csinéltam.
Hat csindltam, nem is volt ennyi hajléktalan az uta-
kon, az aluljarokban és a kozparkokban! A Fehér haz
mellett ott élnek, évek o6ta!

Kedves képvisel6tarsam, elmondom onnek: ut-
can 5-6 évet lehet élni. Mondhatnam cinikusan azt is,
hogy ez mar az o6nok hajléktalanja, aki az utcan él.
Nem lehet igy tovabb élni 5-6 évnél, ezek az emberek
5-6 év utin meghalnak. Azok az emberek, akiket 14-
tunk, az a 3,5-4 ezer ember, aki kozteriileten él és lat-
hat6 az & életvitelszerd ottlétiik, a 99 szazalékuk az
onok kormanyzasidnak ideje alatt keriiltek kozterii-
letre!

Az lehet, hogy elGtte is hajléktalanok voltak, csak
valahol mashol éltek vagy mas koriilmények kozott,
mondjuk, lakhatasra alkalmatlan fészerekben haztak
meg magukat vagy mosokonyhakban. De nem le-
het - és most a szociologus beszél bellem, és nem a
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politikus - 5-6 évnél ilyen koriilmények kozott tovabb
élni.

Egylttm{(ikodtiink volna, allamtitkar ar, a hely-
zet megoldasaban. Egyiittm{kodtiink volna, mert
ahogy én itt hallgattam az ellenzéki képviselGket,
hogy ha azt a javaslatot hoztak volna ide, természete-
sen nem a hetedik moddositasat az Alaptorvénynek,
hanem azt hoztak volna ide, néhany nyuszifiilet igy
felirtam magamnak, hogy ha a lakhatas jogat alapvet6
emberi jognak mindsitette volna a korméany, szerin-
tem mindenki tAmogatta volna.

Itt van az Euro6pai Szocialis Karta, a médositott
szocialis karta 31. §-a, pontosan ezzel a probléméaval
foglalkozik, és javaslatot tesz a tagallamok felé, hogy
tegyék alapvet6 emberi joggé a lakhatas jogat. De nem
ezt hoztak ide, hanem egy rendészeti torvényt akar-
nak modositani.

Ha azt a javaslatot hoztak volna ide, hogy legyen
Magyarorszagon tobb szocialis bérlakas, mert miért is
nincs? Nem azért, mert 6nmagaban nem ad ra elég
pénzt a korméany, mert egyébként nem ad, hanem az
a probléma, hogy a telepiilési onkorméanyzatok jelen-
t6s része forrashidnnyal kiiszkodik, és nem tudja
helyben a szocialis problémakat megoldani, és tgy
tud friss pénzhez jutni, hogy eladja az ingatlanvagyo-
nat vagy annak egy jelent6s részét, és az ingatlanva-
gyonéanak egy jelentGs részét éppen a szocialis bérla-
kasok teszik ki.

Tehat ilyen form&ban mi tdmogattuk volna,
hogyha itt késziil egy olyan csomag, amelyik a szocia-
lis bérlakasok szaméat novelte volna, és ehhez koltség-
vetési forrasokat is biztositottak volna.

Kérem szépen, 6nok voltak azok, akik 2012-ben
megsziintették a lakhatési tAmogatast és az adossag-
kezelési szolgaltatast. De egy csomd ember néhiny
tizezer forint nem megfizetése miatt vesziti el a hajlé-
kot a feje foliil. Lehet, hogy ezek nem nagy Osszegek,
de amig volt lakhatési tAmogatas, volt adossagkeze-
1ési szolgéltatas vagy a f6varosban volt rezsitimoga-
tasi lehet6ség, akkor 1ényegesen tobb az a szocialis
eszkoz, ami megakadalyozza a hajléktalanné valast.
Azt azért mindenki tudja, és nem kell kozgazdasznak
lenni, hogy a hajléktalansigba val6 bekeriilés megelS-
zése mindig kevesebb pénzbe keriil, mint utina ke-
zelni a problémat, mert akkor nagysagrendekkel t6bb
forrast kell biztositani hozz4.

Ha azt a javaslatot hoztak volna ide, allamtitkar
ar, hogy legyen megfizethet6 albérlet és albérleti ta-
mogatas - ezt ugy hivjak a szociol6giaban, hogy kiils6
féréhely biztositasa -, akkor szerintem mindenki ta-
mogatta volna ezt az inditvanyt. De nem ezt az indit-
vanyt hoztdk ide, hanem szigoritani akartak a jelen-
legi szabalyokon, és meg akartak bélyegezni ezeket az
embereket.

Hogyha a lakasbérlési piacon nem ilyen arak len-
nének, mint amilyenek vannak, és mindenki latja vi-
lagosan, hogy az ingatlanarak radikalisan mennek f61-
felé, az elmilt 3-4 évben legalabb 30-40 szazalékkal
néttek ezek az arak, és a lakasszocioldgiahoz ért6 kol-
1égak pontosan tudjak, hogy néhany hénap malva az
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albérleti arak is lekovetik az ingatlanarak novekedé-
sét, még ha nem is olyan mértékben, akkor pontosan
lehet latni, hogy gyakorlatilag Budapesten 100 ezer
forint alatt mar nincs 6nallo albérlet.

Hogyha azt a javaslatot hoztak volna, hogy gyer-
mekes csaladokat nem lehet kilakoltatni, nem lehet az
utcara tenni akkor sem, hogyha nem tudjak a torlesz-
térészletiiket fizetni, akkor mi ezt tAmogattuk volna.
Volt ilyen inditvany, Szabé Timea képvisel§ asszony-
nak a tavaszi iilésszaknak a vélasztasok el8tti utolso
hoénapjaban volt ilyen javaslata, azt sem engedték
meg, hogy napirendre vegye az Orszaggyiilés, hogy
gyermekes csalddokat ne lehessen kilakoltatni és ne
lehessen az utcéra tenni. Nem beszélve arrdl, hogy a
lakhatashoz valamiféle védelmet is kellene biztosi-
tani. [lyen példaul a lakcimhez val6 jog.

Allamtitkar Gr, ma Magyarorszagon nagyon sok
olyan ember azért nem jut hozza kiilonb6z6 szocialis
tamogatasokhoz és szocidlis juttatisokhoz, mert
nincs lakcimkartyaja. Ezért mondtam azt, hogy nem a
rendészeti allamtitkarnak kellene itt iilni, hanem a
szocialis teriilettel foglalkoz6 allamtitkarok valame-
lyikének, feltéve, ha olyan persze, aki ért is a dolog-
hoz, tehat fogja azokat a jelzéseket, amelyeket az el-
lenzéki képvisel6k adnak. Csak megjegyzem, és mar
tobb ilyen szociologiai definiciét nem hozok ide, hogy
a nyelvszocioldgus barataink azt mondjik, hogyha va-
lakinek nem Aall rendelkezésére az a fogalmi appara-
tus, amivel egy problémat meg tud érteni, magyarul
tudja dekodolni, akkor azt nem is érti meg.

Tehét itt arrél van sz6, hogyha ezek a javaslatok
jottek volna, és egy szociélis ligyekkel foglalkoz6 al-
lamtitkar iilne itt, akkor lehetne érdemi vitat folytatni
a kérdésrdl. De megismétlem magamat: itt nincs most
masrol szo, csak elbeszéliink egymés mellett ezekben
az iigyekben.

Végezetiil azt is meg kell mondjam, hogy ha az iil-
doztetés helyett lakhatasi tamogatasokra hoznanak
javaslatokat, akkor biztos, hogy mindenki tdimogatna
ezeket az inditvinyokat, mert rdadasul azt latjuk,
hogy van pénz. Nemcsak a stadionokra, mert én ezen
mar nem is akarok rugo6zni, hanem hogy van pénz
arra, hogy kijatsszdk a kozbeszerzéseket, van pénz
arra, hogy a miniszterelnokot a Varba koltoztessék,
van pénz arra, hogy Erdélyben egyhazakat milliar-
dokkal tAimogassanak, van pénz arra, hogy Szlovakia-
ban stadiont épitsenek, van pénz arra, hogy a Vajda-
sagban lakhatast tAmogassanak és vallalkozasfejlesz-
tést tAimogassanak, akkor legyen pénz arra is, hogy a
szocialis étkeztetés normativajat legalabb 25 szaza-
1ékkal megnoveljék, és ez nem egy horribilis 0sszeg,
allamtitkar ur, 1-2 milliard forintb6l megoldhat6.

(14.50)

Némelyik fideszes képvisel6nek a csikzsebében
van egy-két milliard forint, ahogy elnézem mostan-
sag. Egy-két milliard forinttal a népkonyhak miikodé-
sét lehetne finanszirozni. Két-harom milliard forin-
tot, ha beletolnanak a nappali meleged6kbe vagy az
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atmeneti szallasok normativajanak az emelésébe, az
az égvildgon semmit nem jelentene egy ilyen koltség-
vetésnél, mint amilyet beterjesztettek 2019-re. Ha a
csaladok dtmeneti gondozasat segits keretet emelték
volna meg, nem sokkal, allamtitkar ar, 500 milli6 fo-
rint, egy félmillidrd forinttal, ha megemelnék, az egy
érdemi segitség lenne az atmeneti elhelyezést igénybe
vev6k szamara. Es az utcai szocialis munkat! Hat,
azért nincs érdemi el6relépés az aluljarokban, a koz-
teriileteken, mert ellehetetlenitették az utcai szocialis
munkét. Néhany szaz milliét, ha beletolnanak, akkor
érdemi valtozas lenne ezen a teriileten is.

Es ne haragudjon, befejezésképpen: pontosan
Budapest az, ahol a legnagyobb sziikség lenne - egy-
két milliard forintbdl - a kozillemhelyek 1étrehoza-
sara, a kozvécék megépitésére és miikodtetésére. Ha
beletolndnak néhiny millidrd forintot, akkor nem
lenne ilyen aldatlan a helyzet sem az aluljarékban,
sem a koztereken, sem a parkokban, sem az emlék-
miivek tovében. Es ez nem csak a hajléktalanoknak
lenne jo, az id6s embereknek, akik mindenféle egész-
ségiigyi problémaval kiiszkodnek, a kismamaknak,
nagyon sok mindenkinek segitség lenne.

Erre kéne forditani, és allamtitkar ar, amit most
felsoroltam a legvégén, eskiiszom onnek, ez alig t6bb
mint 5 milliard forint, szinte semmi egy ilyen koltség-
vetésben. Es itt mindenki megszavazna, mindenki er-
r6l beszélne, hogy hogy lehet megoldani. Senkinek
nem jo6 az a helyzet, ami van. Mindent tamogatni fo-
gunk, ami a probléma megoldasat fogja segiteni, de ez
az elGterjesztés nem segiti a probléma megoldasat.
Nagyon szépen koszonom, hogy meghallgattak. (Taps
az MSZP, az LMP és a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: K6szoném szépen, Korézs Lajos képvi-
sel6 ar. A kovetkez6 ismételt felszolald Csardi Antal
képvisel6 ar, LMP.

CSARDI ANTAL (LMP): Elndk tr, készoném a
szot. Tisztelt Haz! (Dertiltség a Jobbik soraibdl.)
Tisztelt Képvisel6 Asszony! Dunai Képvisel§ Asszony!
Vallasossa valakit a tettei tesznek. Higgye el nekem,
kereszténnyé valaki nem a nagy szajatdl lesz, hanem
azért, mert agy viselkedik, agy él, tgy beszél, ahogy az
Jézus tanitasabol kovetkezik. Ugyhogy azt gondolom,
hogy ezt a vitat nem akarom, és nem is gondolom,
hogy meg kéne nyitnom 6nnel; gy, ahogy ez a tor-
vényjavaslat, az 6n hozzaszélasa is nagyon messze
volt a krisztusi tanitastol.

Allamtitkar Ur! Igen, érdekeltek vagyunk a jelen-
legi helyzet megoldasaban, de ahogy a képviselGtar-
saim elmondtak, forditva jonnek a javaslatok. Sem-
milyen érdemi javaslat nem érkezett a valodi megol-
dasiranyaba. On azt mondja, hogy a bérlakasprogram
nem jo, mert nem tudjak kifizetni. Hat, én pedig azt
allitom, és ezt higgye el nekem, hogy egy szocialis bér-
lakast nagyon szivesen tartana fenn a hajléktalanok
nagy szama, de egyszertien a munkavallalast gatolja,
hogy nincsen hajléka. Mert higgye el, az az ellatorend-
szer, ahova 6 elmegy, feltételezve, hogy igénybe veszi,
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ott § nem tud felkésziilni a masnapi munkavégzésre.
Mondta, hogy van arra vonatkozo6 program, ami a tar-
sadalomba val6 reintegraciojat segiti ezeknek a nehéz
sorst embereknek. Hat igen, tudom, ilyen példaul a
Lélek-program; a Lélek-program, amely az elmult
nyolc évben nyolc embert segitett vissza 6sszesen Bu-
dapesten a tarsadalomba, a dolgozd, aktiv és ilyen
szempontbol sikeres tarsadalomba. Es én azt gondo-
lom, hogy ha az ilyen programokba fektetnének be
pénzt, akkor lehet, hogy most nekiink errél nem kéne
beszélni.

De 6nok nem ezt csinaljak. Pontosan tudjuk, be-
széltem az el6z6 felszolalasomban is errdl, hogy az a
hitelvalsag, aminek a mai napig nyogi a tarsadalom
egy jelentds része minden kovetkezményét, az azzal a
kockazattal jar, hogy a kovetkez6 években csaladok ti-
zezrei, tehat polgartarsaik tobb tizezre keriilhet majd
utcara. Akkor majd mit mondunk? Azt mondjuk ne-
kik, hogy hat, miért keriiltetek utcara? Itt van, sza-
balysértés, szabalysértési torvény. A szabalysértési
torvényben ilyeneket nem lehet szabalyozni. A sza-
bélysértési torvény, ha nagyon megengeds vagyok, az
akkor kertilhet el8, hogyha egyébként minden szocia-
lis és minden forrasigényes modszerrel megprobal-
koztunk, hogy megoldjuk ezt a feladatot. De ez nem
igaz.

A bérlakasprogram, az megel6zés. Olyan ez, mint
az egészségiigy. Ha megel6zom a betegséget, az sok-
kal olcsobb, mint amikor mar gyogyitani kell. De 6nok
ezekre nem nyitottak, és higgye el, nem vadolom o6nt
személyében, de milli6 kisérletet tettiink ra. (Kontrat
Karoly: On miéta képuisel6?) Tavaly is, idén is be-
nyujtjuk azokat a koltségvetési modositd tételeket,
amik egyébként ebben a kérdésben a megoldas ira-
nyaba mutatnanak. De 6nok erre nem figyelnek oda.
Azt mondja, hogy a szabalysértési torvénynek a mos-
tani moédositasa egyértelm itinert ad az eljard és az
eljarasra feljogositott személynek, hogy eldontse,
hogy az ott-tartdzkodas megfelel-e az el6irasnak. Hat,
én csondesen jegyzem meg, hogy az az idézet, amit
nekem felolvasott allamtitkar dr, az énmagaban el-
lentmondas.

Hiszen a renddr - legyen, mondjuk, rendér -, a
rendér, aki tapasztalja azt, hogy én szendvicset
eszem, vagy elaludtam a buszmegall6ban, § pontsze-
rien latja ezt a torténetet, és nem tudja bebizonyitani
azt, hogy én ott azt életvitelszer(ien teszem vagy sem,
hiszen azt nem lehet bizonyitani. Egy folyamatos do-
lognak a pontszerti érzékelése torténik.

De mondom, ez a jogi része, mert a nagyobb
probléma ott van vele, hogy amellett, hogy egyébként
on agy fogalmazott, hogy a cél, hogy igénybe vegyék
az ellatasi formakat, elmondtam, miért nem veszik
igénybe, 6n nem hiszi el nekem, allamtitkar ar. (Kont-
rat Karoly: Reagdltam rd, dehogyis, reagaltam ra!)
Pedig elmondom még egyszer: koszos, férgek és alla-
tok altal fert6zott, egészségiigyi probléméak vannak
vele, egyrészt. Masrészt pedig pontosan tudjuk, hogy
sem a vagyonbiztonsagot, sem a személyi biztonsagot
nem tudjuk jelen helyzetben garantilni. Miért nem
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ennek az el6remozditasat vagy megvaltoztatasat kez-
deményezték? Mert egyszeriibb azt mondani, hogy
szabalysértés a hajléktalansag. Nekiink ez a legna-
gyobb problémank.

KépviselGtarsaim sorban mondték el, hogy part-
nerek lennének az ellenzéki képvisel6k, ha valodi
megoldast akarnanak hozni. De 6nok biintetni akar-
nak, illetve azt gondoljak, hogy ezt is lehet er6bdl. De
amikor kimegyiink a Parlamentbdl, az egy mas vilag.
Itt lehet er6bdl politizalni, mert 6nék vannak tobben,
kint nem lehet er6bdl politizalni, mert az életnek a
torvénye az nem erdszakolhat6 meg.

En nagyon szépen kérem, allamtitkar ar, vonjak
vissza ezt a modositd javaslatot, és hozzanak helyette
olyan torvényjavaslatot, ami valédi megoldast tud
nydjtani ezekre a problémakra, ami lehetévé teszi
bérlakasok épitését és fenntartasat, ami az ellatorend-
szer szinvonalanak jelentGs emelését teszi lehet6vé.
Olyan javaslatot hozzanak, és akkor higgye el, komoly
egységben fogja megszavazni a magyar parlament.
K06sz6nom szépen a szoét.

(Az elnoki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ uar. Ko-
szontom képviselGtarsaimat. A kovetkez6 felszolalo
ismételt felszolalasra Aratd Gergely képvisel§ ur, a
DK képviselGesoportjabol. Parancsoljon!

ARATO GERGELY (DK): Koszonom szépen.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! KépviselStarsaim hit-
vitajaba nem szeretnék belefolyni, legfeljebb arra hi-
vom fel a figyelmet, hogy lam, ilyen karos kovetkez-
ményei vannak annak, amikor a kereszténységb6l po-
litikai terméket, propagandafegyvert formalnak. En
azt javaslom mindkét oldalnak, hogy ezt inkabb hagy-
jak abba; szerintem kozelebb &llunk ahhoz, ahogy
egyébként egy modern, felviligosodott allamban a
torvényhozasnak miikddnie kellene.

(15.00)

En azt remélem, hogy képvisel§ asszony mér
meggy6z6dott arrdl, amir6l, hogyha a vitat nyomon
koveti, korabban is meggy6zddhetett volna. (Deriilt-
ség az ellenzéki padsorokban.) Mi tortént? (Az elnck

csenget.)

ELNOK: Képvisel6tarsaim, nem mondott semmi
olyat Araté képvisel6 ur (Araté Gergely: Prébalok
vicceset mondani, de most nem sikertilt éppen.), ami
okot adott volna arra, hogy képviselStarsaim ilyen de-
riiltséggel viszonozzak vagy nyugtazzak a szavait, 4gy-
hogy arra kérem 6noket, ezt most tegyék félre.

ARATO GERGELY (DK): Nekem mindig jolesik,
de inkabb akkor, amikor megérdemlem.
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Tehat azt szerettem volna jelezni, hogy képvisel§
asszony bizonyara meggy6z6dott arrol, hogy az ellen-
z€ki partok nem akarjak az utcan tartani a hajléktalan
embereket, nem értenek egyet azzal, hogy ezek az em-
berek kénytelenek az utcan élni. Csak azt szeretnék,
hogyha lenne valasztasuk, hogyha lennének olyan
eszkozok, és ezekrdl példaul Korozs képvisel ar na-
gyon részletesen és pontosan beszélt, amelyek lehe-
tové teszik, hogy 6k ne az utcan éljenek, ha meglenné-
nek azok az egészségiigyi, szocialis intézkedések, ha
lenne olyan mentalhigiénés segitség, olyan rehabilita-
cio, olyan, a foglalkoztathatosagot segité tamogatas,
és még hosszasan sorolhatnam ezeket, és nem néhany
ember, mint azokban a programokban, amikrél al-
lamtitkar ar beszélt, hanem valéban mindenki sza-
mara elérhet§ modon, amik ezeknek az embereknek
esélyt kinalnak.

Szemben jobbikos kollégdimmal, én nem bizom
abban, ha ezt 6nok leirjak. Ne papiron irjak le! Onok
kormanyoznak, csinaljak meg, oldjadk meg, tegyenek
végre valamit! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ha majd
tényleg mindezt megoldottak, és csupa unatkozo, ka-
landvagy6 milliomos alszik az utcan, akkor majd tér-
jiink vissza arra, hogy sziikség van-e rendéri intézke-
désekre, de addig nem.

Kontrat allamtitkar ar azt teszi, mint mindig,
amikor kifogytak az érvekbdl, és nem mernek mar a
sajat kormanyzasukrdl beszélni, visszatért 2010
elGttre. Allamtitkar dr, most mar értem, 6nok elké-
pesztd jol tudtak volna 2010 el6tt kormanyozni. Csak
az a helyzet, hogy most kellene, 2018-ban, az orszag
mostani problémaéival kellene foglalkozni. Nem na-
gyon érdekes mar az, hogy 6nok mit csinaltak volna
méasképp 2010 el6tt.

Azért hadd mondjam el azt is, 6n régbta dolgozik
ezen a teriileten, nagyon jol tudja, hogy egészen mas
a renddr helyzete akkor, amikor kiszolgaltatott haj-
1éktalanokkal kell foglalkoznia, mert erre kényszeriti
Gket a torvény, és egészen més akkor, amikor a torvé-
nyes kotelességiiket ellatva, taldn nem hibatlanul, de
egy részben er6szakos és felfegyverzett tomeggel all-
nak szemben, mint 2006-ban. De hat 6n ezt remekiil
tudja, hiszen 6nok szervezték ezeket a zavargisokat
részben, igy aztan ez aligha tjdonsag. (Z. Karpat Da-
niel: Haha!)

Végiil azt is szeretném elmondani, tisztelt képvi-
sel6tarsaim és tisztelt allamtitkar ar, hogy ugye, csak
viccel, amikor azt mondja, hogy itt nem egy valasztasi
politikai propaganda céla jogszabalyrol van sz6. Hat
nap alatt verték keresztiil az alaptorvény-modositast,
és jabb b6 egy hét utan beterjesztették ezt a szabaly-
sértésitorvény-modositast.

Most nekiink el kellene hinniink azt, hogy énok
egy hét alatt megfeleltek minden, a jogalkotasi tor-
vényben irt kotelemnek, lefolytattdk a tarsadalmi
egyeztetést, a kormanyzati egyeztetést, hatasvizsgala-
tot készitettek, és ezutan nyujtottak be ezt a torvény-
javaslatot? Remélem, ez csak vicc, mert komolyan ez
elképzelhetetlen lenne, azt hiszem. K6szonom szé-
pen, elnok ar. (Hajdu Laszlé tapsol.)
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ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Most
van lehet6ség kett6perces hozzaszolasra. Megadom a
sz6t Potocskané Koérosi Anita képvisel6 asszonynak, a
Jobbik képviselGcsoportjabol. Parancsoljon, képvi-
sel6 asszony!

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): Ko-
sz6nom a szot, elnok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Amikor a felszélalasomban arra tértem ki,
hogy addiktolégusokbol nem all rendelkezésre annyi
szakember, 6n azt mondta, hogy programokat vezet-
tek be, amelyeken keresztiil igénybe lehet venni eze-
ket az addiktolégusokat. Kérdezem én, hogy hol van-
nak ezek a szakemberek. Es nem Budapestrsl beszé-
lek, hanem az orszag kiilonb6z6 pontjairdl. Nincsenek
ilyen szakemberek, akik elérhet6ek lennének. Sokszor
tobb tiz vagy szaz kilométerekrdl kell utaztatni Gket.

Azt kellene elérni, hogy az orszag minden pont-
jan...- mert aki a legkeletibb vagy a legnyugatibb
pontjan él az orszignak, annak is jar, hogy igénybe ve-
gye ezeket a szakembereket, és 6noknek ehhez a for-
rasokat biztositaniuk kell. Ugyhogy tigy gondolom,
hogy ezeket az embereket meg kellene becsiilni job-
ban, és akkor talan tobben valasztanik ezt a palyat, és
akkor a hajléktalanoknak is sokkal kdnnyebb lenne a
visszailleszkedés a magyar tarsadalomba. K6sz6nom
szépen. (Szorvanyos taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Kérdezem képviselGtarsaimat, 6hajt-e még valaki fel-
sz6lalni a vitaban. (Nincs jelzés.) Jelentkezét nem la-
tok. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Kontrat Karoly allamtitkar urat,
kivan-e a vitdban elhangzottakra reagéilni. (Kontrat
Karoly: Igen.) Igen. Parancsoljon, allamtitkar ar, 6né
a sz0.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! LegelGszor
is most szeretném megkoszonni Hubay Gyorgy képvi-
sel6tarsamnak, aki a Fidesz-frakci6 képviseletében
tdmogatisarol biztositotta a javaslatot, valamint Mo6-
ring Jozsef képviselGtarsamnak, aki a KDNP tamoga-
tasarol biztositotta a javaslatot, tehat az 6 hozzaszola-
sukat és tAmogatasukat szeretném megkoszonni most
itt az altalanos vita lezarasaként, és kérem, hogy a sza-
vazasnal is tAmogassik a javaslatot.

Azért kértem szdt a vita kozepén, hogy legyen
modunk arra, hogy tényleg azokat a nézeteket, ame-
lyek ennek a kérdésnek a megoldasahoz sziikségesek,
kolesondsen elmondhassuk és érvelhessiink emellett.
Sajnalom, hogy a jo szandékot vonjak kétségbe az el-
lenzéki képviselGtarsaim.

Szeretném leszogezni azt, hogy a hajléktalan em-
berek méltésagat nem azzal segitjiik allasspontom sze-
rint, hogy hagyjuk, hogy az utcan éljenek, hanem az-
zal, hogyha megfelel6 koriilményeket és hozzaférhetd
ellatérendszert biztositunk az 6 szamukra. Tiltasra
pedig azért van sziikség, hogy azokkal szemben, akik
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szantszandékkal nem veszik igénybe az ellatérend-
szert, el lehessen jarni. A korméany agy tud segiteni
ezeknek az embereknek, hogy hozzaférhetd ellato-
rendszert biztosit a szamukra. Ezt a rendszert a kor-
many eddig is biztositotta, és a jov6ben is ezt fogja
tenni. A jov6 évi koltségvetés kapcsan elmondhato,
hogy a szocialis teriilet forrasaiban tovabbra is bizto-
sitott a szolgaltatasok finanszirozasa.

Még engedjék meg, hogy Z. Karpat Daniel képvi-
sel6 ur masodik vagy harmadik, nem is tudom, héa-
nyadik, talan utolsé felszdlalasara reagaljak itt a devi-
zahitelesekkel kapcsolatban, amikor elmondta, hogy
mi mindent megtettek ezért. En azt gondolom, hogy
ha visszatekintiink a 2010-et kovet§ idGszakra, akkor
azt mondhatjuk, hogy nekiink, kormanyparti frakcio-
nak és a kormanynak az egyik legfontosabb feladata
az volt, hogy a magyar embereket a devizahitel-csap-
dabol kivaltsuk. Ebben nagyon sok mindent tettiink
az arfolyamgattol kezdve az 4tvaltasig, és én azt gon-
dolom, hogy ezen a teriileten nagyon fontos eredmé-
nyeket tudtunk elérni, és nagyon sok embernek tud-
tunk segiteni ennek a kérdésnek a megoldasaban.

Visszatérve még a jelen torvényjavaslatra, hiszen
most a T/708. szamu torvényjavaslatrol beszéliink,
ami a 2012. évi IL. térvény, a szabalysértési torvény
modositasarodl szol, szeretném megkoszonni a vitdban
részt vevl képvisel6knek a hozzaszolasat, azoknak is,
akik tal4n indulatosan széltak hozzi. Abban bizom,
hogy ez a vita is hozzajarult a megoldashoz.

A benyjtott javaslatok, a modosit6 inditvanyok,
ha lesznek ilyenek, azzal kapcsolatban azt tudom
mondani, hogy érdemben mérlegeljiik Gket, hiszen
egy nagyon sulyos probléma megoldasara vallalkoz-
tunk a tekintetben, hogy az Alaptorvény hetedik
szama modositasaval kapesolatban hozzaigazitjuk a
szabalysértési torvény rendelkezéseit, illetve hozzaja-
rulunk annak a problémanak a megoldasidhoz, hogy
emberek életvitelszer(ien a kozteriileten a jovGben, a
torvény hatalybalépését kovet6en ne éljenek. Ehhez
kérem minden képviselStarsam tamogatasat. Koszo-
nom megtisztel6 figyelmiiket. K6szoném szépen.
(Szérvanyos taps a kormanyparti sorokbél.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Tajékoztatom 6noket, hogy a
modosité javaslatok benytijtasara csiitortokon 16
oraig van lehetGség.

Most soron kovetkezik a Nemzeti Kozszolga-
lati Egyetem fenntartoéi jogait érinté egyes tor-
vények modositasaroél szolo térvényjavaslat alta-
lanos vitaja a lezarasig. A Gulyas Gergely és Dunai
Moénika képvisel6tarsaink altal benyujtott elGterjesz-
tés T/710. szamon a Haz informatikai hal6zatan va-
lamennyiiik szaméra elérhetd.

Most megadom a sz6t Dunai Monika képviseld
asszonynak, a napirendi pont elGterjesztéjének. Kép-
visel§ asszony, 6né a sz6, parancsoljon!

DUNAI MONIKA (Fidesz), a napirendi pont e}c’i—
adoja: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
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Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! A
Fidesz célja, hogy a magyar kozigazgatas a kor kihiva-
sainak megfeleld, a magyar emberek életét és ligyeik
intézését megkonnyitd, letisztult feladat- és hataskor-
rel rendelkezd, takarékos intézményrendszer legyen.
Célunk a magyar kozszolgalat, a j6 kormanyzas biztos
alapjainak megteremtése és tovabbfejlesztése most is,
az elmult években is és a jovGben is.

(15.10)

Ezen célok megvaldsitasihoz elengedhetetlenek
a korszerd tudomanyos ismereteken alapul6 felsé-
foka képzések. Magyarorszag biztonsaga, a vilag no-
vekvé biztonsagi kockazatai, a vilag krizisei a magyar
allamot rendkiviili feladatokkal szembesitik. Koz-
tigyeink vitelében is innovativ szemléletre van sziik-
ség. A Nemzeti K6zszolgalati Egyetem is ezen célokat
szolgalja: olyan szakembereket képezni és tovabbké-
pezni, akik a kozszolgalat megannyi teriiletén gyor-
san, hatékonyan és szakszertien tudjak az allampolgé-
rokat segiteni, az allampolgéarokat szolgalni. Ennek a
célnak az eléréséhez, a modern kozigazgatis megte-
remtéséhez, a mingségi oktatas tovabbfejlesztéséhez
gyorsabb és hatékonyabb miikodést kell biztositania
a Nemzeti Kozszolgélati Egyetemnek. A képviselGtar-
sammal, Gulyas Gergely miniszter Grral benytjtott je-
len torvényjavaslatunk erre tesz javaslatot, ennek
szellemiségében irédott.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A Nemzeti Kozszolga-
lati Egyetem fenntartdi iranyitasa jelenleg négy mi-
niszter, a kozigazgatas-fejlesztésért felel6s miniszter,
az igazsagiigyért, a honvédelemért, valamint a rendé-
szetért felel6s miniszter részvételével miikodd fenn-
tartoi testiilet hataskore, amely a négy tag egyhangt
igen szavazataval hoz dontést. Ez a testiileti formaban
mikodd iranyitas a fenntarté miikodését lassabba és
koriilményesebbé teszi, ezért a modern kozigazgatas
és a minGségi oktatas megteremtése érdekében indo-
koltnak tartjuk, hogy az egyértelmi felelGsség és az
iranyitas egy helyre, a Miniszterelnokséget vezetd mi-
niszterhez keriiljon.

Ezzel egyiitt javasoljuk képviselGtarsammal egy
tanacsado testiilet 1étrehozasat, amely a Miniszterel-
nokség vezetésével és az igazsagiigyért felel6s minisz-
ter, a honvédelemért felel§s miniszter, a rendészetért
felel6s miniszter részvételével miikodik, mint eddig,
kiegésziilve a kiilgazdasagi és kiiliigyminiszterrel. A
testiiletet javaslattételi, véleményezési jog illeti meg a
fenntartoi hataskoroket illetGen. A hatalyos szabalyo-
zast kovetve tovabbra is indokoltnak latjuk megte-
remteni annak lehet&ségét, hogy az igazsagiigyért, a
honvédelemért, a kiilgazdasagi és kiiliigyekért, vala-
mint a rendészetért felelGs miniszter a Nemzeti Koz-
szolgalati Egyetemmel kotott megallapodéas alapjan
koltségvetési tamogatést biztositson az egyetem ré-
szére az altala vezetett tarca koltségvetési fejezetében.
Tisztelt KépviselGtarsaim! Javaslatunk szerint annak
elfogadasa esetén a torvény ez év augusztus 15-én 1ép
hatalyba.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! Jelen térvényjavaslat
célja, hogy a Nemzeti K6zszolgalati Egyetemet hozza-
segitjiik és hozzasegitsiik egy még hatékonyabb m-
kodési modell alapjan val6 korszeri oktatashoz,
amely Magyarorszag védelmének biztositasat, a ma-
gyar emberek védelmének biztositasat, valamint az
allampolgarbarat kozszolgalat megteremtését tiizi ki
célul, és amely még inkabb képes a XXI. szazad igé-
nyeihez igazodni.

Tisztelt KépviselStarsaim! Amennyiben ezekkel a
célokkal egyetértenek, kérjiik, tAmogassak a benyuj-
tott torvényjavaslatot. K6szonom megtisztel6 figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel$ asszony. A
kormany nevében Potapi Arpad Janos allamtitkar Gr
kivan felszélalni. Megadom a sz6t. Parancsoljon, al-
lamtitkar Gr, 6né a szo.

POTAPI ARPAD JANOS, a Miniszterelnokség l-
lamtitkara: K6szonom szépen, elnok tr. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Haz! A
Nemzeti Kozszolgélati Egyetem az egyiittmiikodés
egyeteme, a tarsadalmi igények, a nemzetstratégiai
kormanyzati célok és az egyetemi autonémia kozotti
hatékony egyiittmiikodés modellje. Az egyiittm{iko-
dés érték, amennyiben a kozos munka az egyetem
szamara, ezen keresztiil a kozszolgalat javara hozza-
adott értéket teremt. Az egyetemi szabadsag nem 6n-
célt, nem Onmagaért valo érték, hanem felelGsség,
amelynek irdnya napjaink Eur6pajaban a k6zos tarsa-
dalmi és gazdasagi stratégiai célok el6mozditasa. A
kozcélok és a kozérdek az NKE fenntartoiban, koz-
szolgélati megrendelGiben oOlt testet, ezt a fenntart6i
jogokat kozvetitd allami intézmények, a kozszolgalati
hivatasrendek, a hallgat6k, az oktatok és a kutatok ko-
zOssége jelenti.

Korunk tarsadalmi és gazdaséagi krizisei, a n6-
vekvl biztonsagi kockazatok, jovénk bizonytalansigai
az allamot és a kormanyzatot rendkiviili feladatokkal
szembesitik vilagszerte. A kozérdeket érvényesits
kozszolgélatnak, a jo és stabil kormanyzasnak kor-
szer(i, tudomanyos ismeretekre és felsGfokt képzésre
kell épiilnie. A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem fel-
adata a XXI. szazad kihivasainak megfelelni tud6 al-
lam, a j6 és hatékony kormanyzas, az elkotelezett koz-
szolgalat épitése az oktatis és a tudomany eszkozei-
vel. Vilagunk gyorsulé és bonyolult valtozasai csak
nyitott és atfogd szemlélettel érthet6k meg. Ahogy az
emberi szervezet is csak organikus egységként tud a
bajokkal megkiizdeni, igy a kozszolgalat is csak egysé-
ges erGforrasként hatékony.

Az allam szerepét komplexen, viligunkat egész-
ként kell tekinteniink. Az universitas filoz6fidja egy-
koron az egységre torekvd szemléletet hordozta, de
maéra tudasunk széttoredezett, a tudomény rendsze-
reit is atrendez6 valtozasok azonban tudasunk tjra-
egyesitését, szintézist kovetelnek. Ujitd és innovativ
gondolatokra van sziikség a koziigyekben is. A tudo-
many és a kozszolgalat korszakos atalakuldsanak
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egyik innovativ szintere a Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem. Jelen torvényjavaslat eme szellemiség ko-
vetésén alapszik.

Ahhoz, hogy az egyetem miikodése az eddigiek-
nél is hatékonyabb és eredményesebb legyen, megla-
tasunk szerint bizonyos pontokon médositani sziiksé-
ges a fenntartdi struktirat. A Nemzeti Kozszolgalati
Egyetemr6l, valamint a kozigazgatasi, rendészeti és
katonai felsGoktatasrol sz616 2011. évi torvény a Nem-
zeti Kozszolgalati Egyetem fenntart6i jogai gyakorlo6-
janak 2011-ben a kozigazgatasi fejlesztésért felelGs
minisztert, a honvédelemért felelGs minisztert, vala-
mint a rendészetért felelés minisztert jelolte meg,
akik fenntartéi jogaikat egy k6zos, egyhangt dontés-
hozatali mechanizmuson alapul6 fenntartdi testiilet
atjan gyakorolhattak. A 2014-es parlamenti valaszta-
sok utan, a szakfeladatok atrendez6dését kovetGen a
fenntartoéi testiilet tagja lett az Igazsagiigyi Miniszté-
rium képviselGje is, ezzel négytagara boviilt ez a test-
iilet, az egyhangt dontéshozatali mechanizmus valto-
zatlansaga mellett. Ez a fenntart6i konstrukei6 az ala-
pitas idGszakaban és az els§ években j6l miikodott,
bevaltotta a hozza fizo6tt reményeket. Ekkor még a
szakmai és a fenntart6i iranyitas szorosan 6ssze kel-
lett hogy kapcsolddjon, s ez a modell biztositotta,
hogy sikeres lehessen az integracio.

Az FT évr6l évre csokkend iilésszama is
jelzi - 2012-ben 33 ilyen iilés volt, 2013-ban 21, 2014-
ben 18, 2015-ben 18, 2016-ban 16, 2017-ben 14, az
idei évben pedig 6 ilyen iilés volt -, tehat a cs6kkend
iilésszam is jelzi, hogy erre a tipust vezetési modellre
ma mar nincs sziikség. Ez a modell azonban mas okok
miatt is meghaladotta valt. Az egyik ok az, hogy sike-
res volt az integracid. Az intézmény szamos olyan 1j
korményzati feladatot kapott, gondoljunk példaul a
tisztviselSi tovabbképzésekre vagy a kozszolgalat fej-
lesztését célz6 unibds finanszirozast projektekre,
amelyben minden kar, intézet részt tudott venni.

A Ménesi tti telephelyrdl és a Farkasfoldi ati te-
lephelyrdl két kar lekoltozott a Ludovika Campusra, a
Hadtudomanyi és Honvédtisztképzé Kar koltozése
tervezés alatt van. Egyre egységesiil e tekintetben is az
intézmény.

(15.20)

Ez 4thallgatasokat, atoktatasokat tesz lehet6vé.
Ma mar a hallgat6i rendezvények is kozosek.

Az intézmény kebelén beliil sziiletett egy 4j kar is,
a Nemzetkozi és Eur6pai Tanulméanyok Kar, amely vi-
szont aszimmetriat teremt azzal, hogy fenntartéi kép-
viselet nélkiil m{ikodott, a Kiilgazdasagi és Kiiliigymi-
nisztérium ugyanis nem volt fenntarto, csak tanacs-
kozasi joggal vett részt az FT iilésein. A Viztudoméanyi
Kar a Bajai Eotvos Jozsef Féiskolabdl kivalva lett az
NKE része. A kar a BM szakmai tAmogataséaval lelt az
egyetemen otthonra.

A fenntarto6i irdnyitasban és magaban a testiilet-
ben a szamos személycsere kompetenciavesztéseket,
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a felelGsségi viszonyok torzulasat eredményezte. Az
elmult hat és fél évben nyolc fenntart6 miniszter és 12
FT-tag iranyitotta Osszességében az egyetemet. Eze-
ken tal tébb olyan szempont volt, amely a testiileti
formaban m{ik6d6 komplex iranyitast sziikségtelenné
tette, pontosabban a szakmai és a fenntartdi iranyitas
elvalasztasa mellett sorakoztatott érveket.

A koltségvetési fejezetgazda Miniszterelnokség
részben az intézmény koltségvetése kezelése okan in-
dokolt, hogy fenntart6java valjon az intézménynek,
részben pedig ez a valtozas biztositan4, hogy a tarca-
nél jelen 1év6 szempontok, a budapesti varosfejlesz-
tési szempontok, a tobb tizezer {6t foglalkoztat6 kor-
manyhivatalok szakember-utanpétldsanak erdsitése
példaul az NKE iranyitdsaban jobban megjelenhesse-
nek. Mindez nem jelentené azt, hogy az eddigi fenn-
tartok kapcsolatukat vesztenék az intézménnyel. A ja-
vaslat tovabbra is biztositan4, hogy a tarcak sajat kép-
zési céljaik megvalbsitasara a sajat fejezetiikben for-
rasokat biztositsanak.

A torvényjavaslat rendelkezik tovibba egy ta-
nacsado testiilet 1étrehozasarol, amely testiilet a Mi-
niszterelnokséget vezet6 miniszter vezetésével és az
igazsagligyért felel6s miniszter, a honvédelemért fele-
16s miniszter, a kiilgazdaségi és kiiliigyminiszter, va-
lamint a rendészetért felelGs miniszter részvételével
miikodne. E testiilet tenné lehet6vé, hogy az érdekelt
tarcak minden lényeges szakmai tartalmat vélemé-
nyezhessenek, illetve azokkal kapcsolatban informé-
ciohoz jussanak, javaslatokat tegyenek.

A javaslat megsziintetné tovabba a fenntartoi
aszimmetriat is azzal, hogy - mint emlitettem - a ta-
nacsado testiiletben egyenrangi tagga emelné a Kiil-
gazdasagi és Kiiliigyminisztériumot, amelynek FT-be
valo, egyébként indokolt bekeriilésével az 6tfés testii-
leti dontéshozatal végképp megbénitotta volna az
egyetemet. Ez a modell természetesen az esetleges to-
vabbi bévitéseket is kezelhetGvé teszi. A javaslat a ko-
rabbi fenntartoi testiilet hivatalat egyrészt épp a foly-
tonossag biztositdsa, masrészt a tanacsado testiilet
kompetens miikodtetése okan javasolja megtartani.

Tisztelt KépviselStarsaim! Végezetiil engedjék
meg, hogy Orban Viktor miniszterelnok ar idén ta-
vasszal a Ludovika Campus atad6jan mondott tinnepi
beszédébdl idézzek egy rovid részletet. ,,Ez az egyetem
évrol évre magyarok jabb nemzedékeit allitja a haza
szolgalataba. Ahogy iizente régen, Gigy lizeni ma is: va-
gyunk, akik voltunk, és lesziink, akik vagyunk. Ahogy
iizente régen, tigy lizeni ma is, hogy akar az egész vilag
is 6sszeddlhet, de a haza szolgéalatanak erkolesi paran-
csa a Ludovikan és a ludovikasok szivében allando
marad. A Ludovika mindig arra nevelte a hallgatoit,
hogy tartsak meg Magyarorszagot fiiggetlen, szabad
és magyar orszagnak.”

A jelen mddosito javaslatainkkal azt kivanjuk el-
érni, hogy a korabbinal hatékonyabb m{ikodési mo-
dell segitse a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemet kit(i-
zOtt céljai elérésében. Bizom benne, hogy 6nok is
egyetértenek az elGterjesztésben foglaltakkal, és sza-
mithatunk majd a tAmogat6 szavazataikra. K6sz6nom
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szépen megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Miel6tt a vezérszonoki felszo-
lalasokat megkezdenénk, most iilésvezetGi kérdésben
kell dontést hoznunk. Hiller Istvan képvisel6 ur, az
Orszaggytlés alelnoke jelezte, hogy fel kivan szolalni
az altalanos vita soran. A hatarozati hazszabaly 17. §
(5) bekezdése kimondja, hogy az alelnokok képvisel6i
felszdlalasuk esetén a targysorozaton 1év6 ugyanazon
o0nall6 inditvany tovabbi targyal4sa soran a szavazas
lezarasaig az iilés vezetésével kapcsolatos feladatokat
nem lathatnak el, kivéve, ha az Orszaggytilés ehhez
hozzajarul. Tehat ahhoz, hogy a kés6bbiek soran Hil-
ler Istvan alelndk ur iilést vezethessen ebben a téma-
ban, az Orszaggytilésnek hozza kell jarulnia.

Ezért tisztelettel kérdezem, az Orszaggytilés hoz-
zajarul-e ahhoz, hogy Hiller Istvan alelnok ar az el6-
terjesztés tovabbi targyaldsai soran vezethesse az
iilést. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel sza-
vazzon! (Szavazas.) K6szonom szépen, ez lathato
tobbség.

Megéllapitom, hogy az Orszaggytilés lathato6 tobb-
sége az inditvainyomat elfogadta. K6szonom szépen.

Most tériink ra a vezérszonoki felszblalasokra. A
Fidesz képviselGcsoportjanak vezérszonoka Posan
Laszl6 képvisel§ ar. Parancsoljon, képviseld ar, 6né a
sz0.

DR. POSAN LASZLO, a Fidesz képviselcso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Tisztelt Haz! A Nemzeti Kozszolga-
lati Egyetem feladata a 2011. évi 1étrejotte 6ta a XXI.
szazad kihivasainak megfelelni tud6 allam, a j6 és ha-
tékony korméanyzas, az elkotelezett hivatastudati koz-
szolgalat épitése az oktatas és a tudomany eszkozei-
vel. A Nemzeti Kozszolgalati Egyetemr6l, valamint a
kozigazgatasi, rendészeti és katonai felsGoktatasrol
sz016 2011. évi torvény a Nemzeti Kozszolgalati Egye-
tem fenntartéi jogai gyakorldjanak a kozigazgatas fej-
lesztésért felel6s minisztert, a honvédelemért felelGs
minisztert, valamint a rendészetért felel§s minisztert
jelolte meg, akik fenntart6i jogaikat egy kozos, egy-
hangt dontéshozatali mechanizmuson alapulé fenn-
tart6i testiilet atjan gyakoroljak. A szakfeladatok
2014. évi atrendezddése kovetkeztében a fenntartoi
testiilet tagja lett az Igazsagiligyi Minisztérium képvi-
selgje is. Az egyhangai dontéshozatali mechanizmus
valtozatlansaga mellett igy a fenntart6i testiilet négy-
tagava béviilt.

Az els6 években, amikor a szakmai és a fenntartoi
iranyitas sziikségképpen még szorosan osszekapcso-
16dott, a korabban kiilonall6 intézmények egyiittm-
kodése kiformalédott, 6sszehangolddott, ez a modell
megfelel§ keretet biztositott a sikeres integraciohoz
egy egységes, nagy kozszolgalati egyetem kialakulasa-
hoz. Ennek az integraciénak az el6rehaladasat, elmé-
lyiilését jol mutatja a fenntartoéi testiilet iiléseinek
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gyakorisagaban bekovetkezett valtozas, amirdl allam-
titkar ar beszélt. A fenntartoi testiilet csokkend iilés-
szama azt mutatja, hogy ez a tipusu vezetési modell
mara mar, ugy tlinik, hogy meghaladott4, ha agy tet-
szik, feleslegessé valt. Mindez azt mutatja, hogy a
Nemzeti Kozszolgalati Egyetemet alkot6 korabbi fel-
sGoktatasi intézmények integracioja sikeres volt, és a
Ludovika Campusra torténd atkoltozésekkel, a koz-
szolgéalat fejlesztését célzo projektekkel, a tisztviselSi
tovabbképzésekkel, athallgatasokkal, atoktatasokkal,
kozos rendezvényekkel ez az egységesiilési folyamat
korantsem ért véget, hanem egyre inkabb még jobban
elmélyiil.

Azt, hogy a 2011. évi tOrvényi szabalyozishoz
hozza kell nytlni, az eddig elmondottakon tudl az is in-
dokolja, hogy ma mar a Nemzeti Kozszolgalati Egye-
temen olyan 0j karok is miikodnek, amelyek a 2011.
évi rendelkezéskor még nem voltak. Ilyen a Nemzet-
kozi és Eurépai Tanulmanyok Kar, amely viszont az
eddigi torvényi szabalyozasbol adéddan fenntartoi
képviselet nélkiill miikodott, a Kiilgazdasagi és Kiil-
iigyminisztérium ugyanis nem fenntarto, csak tanacs-
kozasi joggal vett részt a fenntartoi testiilet tilésein. A
Bajai Eotvos Jozsef Féiskolabol valt ki és lett a Nem-
zeti Kozszolgalati Egyetem része a vizgazdalkodéssal
Osszefliggl tudomanyteriilet.

A testiileti form4ban m{ikod§ iranyitas, ami ko-
rantsem fedi le a Kozszolgalati Egyetem mindegyik
szervezeti egységét, lassabba és koriilményesebbé te-
szi az intézmény miikodését. Ez a helyzet, valamint a
mélyebbé valt integricio, egységesebbé valt egyetem
egyarant indokolja, hogy az egyértelmi fenntartéi fe-
lel6sség és iranyitas egy kézbe keriiljon. Tekintettel
arra, hogy a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem koltség-
vetésének fejezetgazdédja a Miniszterelnokség, kézen-
fekvG, hogy a fenntart6i jogok és a felelGsség is itt je-
lenjen meg. Ugyanakkor a most targyalt torvényja-
vaslat tovabbra is biztositja azt, hogy az eddigi fenn-
tartok megorizzék kapcesolataikat az intézménnyel, és
lehetGvé teszi, hogy a szoban forgo tarcak sajat kép-
zési céljaik megvalbsitasara a sajat fejezetiikben for-
rasokat is biztositsanak.

(15.30)

A torvényjavaslat szerint a Miniszterelnokséget
vezet6 miniszter vezetésével az igazsagiigyért, a hon-
védelemért, a rendészetért és a kiilgazdasagért, kiil-
iigyekért felels miniszterek részvételével 1étrejonne
egy tanacsado testiilet, ami lehetévé tenné, hogy az
érdekelt tarcak minden lényeges szakmai tartalmat
véleményezhessenek, javaslatokat tegyenek.

Ez a torvényi valtoztatas megsziinteti azt a hié-
tust, hogy a Kiilgazdasagi és Kiilligyminisztériumnak
nem volt helye a fenntarto6i testiiletben. Most bekeriil
a tanacsado testiiletbe, és ez a modell, ahogyan mar
elhangzott, ugyanakkor az esetleges tovabbi bévitése-
ket is lehet6vé teszi, az Gj kihivasokhoz igazodd szer-
vezeti valtozasokat is kezelhet6vé teszi.
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Tisztelt Haz! A most targyalt torvényjavaslat a
korabbinal hatékonyabb miikodési modell bevezeté-
sével kivanja a Nemzeti K6zszolgalati Egyetem m{iko-
dését is eredményesebbé, magasabb szinvonaliva
tenni. Azt gondolom, hogy ez az elGterjesztés, ami
egyébként alapveten, igy gondoljuk, egy technikai
természetii modositas, hiszen itt a fenntartd egyér-
telmi nevesitésérdl van szd, tovabba a kiilonboz6 pa-
ragrafusokon atvezeti ezt a fajta valtozast, a korabbi
szOhasznalatot értelemszertien az jra cseréli ki, ez
olyan tipusu valtoztatasi forma, ami alapvetGen az ed-
digi mtikodéseket érdemben nemhogy befolyasolna,
hanem sokkal inkabb csak javitani tudja. Azt hiszem,
ez a technikai valtoztatas minden igényt kielégit.

Ha jol érzékelem és jol gondolom, akkor vélhe-
t6en komoly politikai felhorgadasokat 6nmagaban ez
a valtoztatas nem fog okozni. Ha igen, akkor nem ez a
valtoztatas lesz az oka, tegyiik hozza, hanem az, hogy
az ellenzék szemében 6nmagaban a Nemzeti K6zszol-
gélati Egyetem léte az, ami szélka. K6szonom szépen
megtiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: K6szondm szépen, képviseld tr. A Job-
bik képviselGcsoportjanak vezérszonoka Brenner Ko-
loman képvisel6 ar. Megadom a sz6t, parancsoljon,
képviseld tr!

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisel6-
csoportja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! A j6 és a ha-
tékony korméanyzis val6ban nagyon fontos cél le-
hetne, ha val6ban ez lenne a kormanypért célja. Egy
olyan modern, a XXI. szdzadnak megfelel6 allam- és
kozigazgatas valéban nagyon sziikséges volna Ma-
gyarorszagon, amely képes azokkal a kihivasokkal is
megkiizdeni, amelyeket allamtitkar ar is emlegetett.
Az a baj, hogy ez az elGterjesztés egyébként egy olyan
fennallé rendszert kivan inkabb csak technikai moé-
don kezelni, amit szintén az 6nok korméanya talalt ki,
és mi mar akkor elmondtuk réla, hogy az nem fog eb-
ben a formaban miikédni.

Egy nagyobb 0Osszefiiggésben azonban megint
csak egyfajta irdnyt mutat, és ez pedig az, hogy min-
den szektort az egyparti Fidesz maga al4 akar gy(irni,
ami most még egy picit is 6nalld. Az, hogy most egy
személyben a kancellariaminiszter dént minden
olyan kérdésben, ami egy normal egyetemen... - és
most engedje meg, hogy kicsit személyeskedjek, al-
lamtitkar dr, mint volt egyetemi vezetd, tehat minden
normaélis egyetemen a szenatus dolga vagy az akadé-
miai vélasztott vezetGk felelGssége kell legyen. Most
ezzel a modositassal gyakorlatilag minden a miniszter
kezébe keriil, ez elfogadhatatlan a Jobbik szdmara,
ami valoban polgari er6ként és nemzeti néppartként
kiizd az oktatasiigy és a felsGoktatés jobb finansziro-
zasaért és tamogatasaért.

Meg kell mondjam, hogy valéban, a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem létrejotte is nagyon érdekes
esettanulmény volt. Egy-két dolgot hadd idézzek fel
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azért, mert azt gondolom, egy folyamat végén va-
gyunk. Az lehet, hogy ez a modositds mar valéban
csak technikai jellegli, hogy négy fenntart6 miniszter
helyett egy fenntart6 miniszter van itt megnevezve,
ett6l miért lenne ez jobb, azt persze senki nem
mondja meg, de igazandibdl a legfontosabb probléma
megitélésiink szerint az, hogy miért van a korméany-
nak egy kivételezett maganegyeteme.

Egy olyan egyetemi vilagban Magyarorszagon,
ahol egyébként altalanos az alulfinanszirozottsag, eh-
hez képest a Nemzeti Kozszolgélati Egyetem hallgat6i
létszama olyan kis és kozepes egyetemekre jellemz§,
mégis nagysagrendileg négyszer annyi fejlesztési és
koltségvetési forras jut egy hallgatéra ezen az egyete-
men, mint a magyar atlag. Ezenkiviil, mondjuk, az
egyetem kapott egy 600 férGhelyes kollégiumot ab-
ban az idészakban, amikor az egyetem Osszes hallga-
toi 1étszdma 1800 {6 volt. Hat, aranyaiban barmelyik
magyar egyetem ezt az aranyt nagyon-nagyon megko-
szonné, mikozben egyébként a magyar egyetemek va-
16ban helyhidnnyal és alulfinanszirozottsaggal kiisz-
koédnek a kollégiumok terén is.

Azt mér csak halkan jegyzem meg, hogy a kollé-
giumok allapota nagyon sok kivannival6t hagy maga
utan. Becslések szerint a kollégiumok kozel 80 szaza-
1éka jelenleg nem felel meg a jelenleg hatalyos jogsza-
bélyi el6irasoknak, tehat nem valami fantasztikus lu-
xuskivanalmaknak, hanem a jelenleg hatalyos ma-
gyar jogszabdlyi elGirasoknak sem. Csak infrastruk-
tara-fejlesztésre kapott ez az egyetem 50 milliard fo-
rintot, unibs és koltségvetési forrast a megalapitasa
6ta. Az, hogy a nemzetkozi rangsorokban komolyan
jegyzett magyar egyetemek ilyen nagysagrendi fej-
lesztési forrasokrol csak almodni tudnak, azt maéar
nem is kell itt hangsilyoznom.

Arr6l nem beszélek, hogy ha még nagyobb Gssze-
fiiggésbe helyezziik az egész kérdést, akkor az sem vé-
letlen, hogy nemcsak az MTA 28 millidrdos tétele ke-
riil most az @j Innovacioés Minisztérium koltségveté-
sébe, hanem az egyetemek kutatas-fejlesztésre szol-
gal6 29 milliard forintja is, és az OTKA, tehat az alap-
kutatasokra kiirt alap 13 milliard forintja is még job-
ban 6sszpontosul; mert az egyetemek vagy a tudésok
biztos nem tudjak megmondani azt, hogy mit érde-
mes kutatni.

Minden ebben a nagyobb Osszefiiggésben ér-
tendd megitélésiink szerint. Ennek az egyetemnek a
rektora, Patyi professzor Ur egyben a Valasztasi Bi-
zottsag elndke volt, és hogy milyen teljesitményt nytj-
tott a valasztasok alatt, azt én itt most nem szeretném
ecsetelni. Eleve azt szeretném megjegyezni, az, hogy
egy professzor egyben egy rektor, egyébként pedig a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag elnoke, ez egy normali-
san m{ikod6 demokraciaban elképzelhetetlen lenne.
Az mar csak hab a tortan, hogy a sajtoban birsagbaj-
nokként ismertté valt Patyi professzor ar lesz most a
kiilonbirosagi rendszer vezetGje, ami arroél szol majd,
hogy a kiilonbirésagokra kirendelt fideszes partkato-
nak mindent megitélnek majd a Fidesz érdekében, ha
barki merészeli a fideszes dllamhatalmat barmilyen
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formaban beperelni. Persze, perelni mostanaban
egyre nehezebb.

Mar '17 6szén kiszivarogtak olyan tervek is a kor-
many részérdl, ami szerint 2023-t61 csak az tolthet be
majd vezet$ poziciot a magyar kozigazgatasban, aki
elvégezte a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem éallamtu-
domanyi mesterképzését. Allamtudomany: ez egy ér-
dekes tudomany. Ez a tervezet ugyan azota lekeriilt a
napirendrol, de mar maga az, hogy egy ilyen hir meg-
jelent, rendkiviil aggaszt6 megitélésiink szerint. Azt
mar csak halkan jegyzem meg, hogy az egyetemen
végzettek azért némi pozitiv diszkriminaciéban része-
siilnek mar most is, agy hallik.

Azt szeretném kifejteni, ennek megfeleléen mo-
dosit6 inditvanyokat is fogunk természetesen benytj-
tani ehhez a torvénymodositashoz, egyszertien azért,
mert felhdboritonak tartom azt, amit idézek az 5. §-
bol, hogy milyen feladatokat ad egy egyszemélyi mi-
niszter kezébe, adna ez a t6rvénymodositas. Idézem a
b) pontot, ami, azt hiszem, minden, még az egyetemi
vilaghoz nem is annyira k6t6d6 ember szaméara egy-
értelm lehet. Azt mondja a b) pontban, hogy a fenn-
tart6 dont az egyetemre felvehet6 hallgatdi 1étszam
szakonkénti megosztasarol. A c) elfogadja az intéz-
ményfejlesztési tervet. A d) meghatarozza az egyete-
men magasabb vezet6i és vezet6i megbizassal rendel-
kez6k szamat. Az i) meghatarozza a szakmai ellenér-
zés rendszerét. Hogyan? Milyen formaban? Ez a sz0,
hogy szakmai ellen6rzés, a felsGoktatasi torvényben
nem is létezik. Ez egy olyan gumiparagrafus, amibe
barmi belefér, hogy meghatarozza a szakmai ellendr-
zés rendszerét.

Ezeket a példakat azért olvasom fol konkrétan,
mert ugye, lehet erre azt mondani, hogy ez egy tech-
nikai jellegli modosités, de azt azért ki szeretném fej-
teni, hogy az universitas, amit allamtitkar ar is emle-
getett, azt jelentette, hogy az egyetemi oktatok és ku-
tatok, valamint a hallgatok egysége és nem az allam-
part és az egyetem egysége.

(15.40)

Tehat azt szeretném végezetiil kifejteni, hogy eb-
ben az Osszefiiggésrendszerben és ezekkel az aggasztd
tendencidkkal egyiitt a Jobbik-frakcié nevében ezt az
elGterjesztést nem tudjuk tamogatni. Az ennek meg-
felel6 modosité inditvanyokat, amelyek arrél fognak
sz0lni, hogy mindazon kérdéseket, amelyeket a ko-
zépkor Ota az egyetem szenatusa szokott eldonteni,
azt az egyetem szenitusa dontse el a tovabbiakban is,
be fogjuk nytjtani.

Végezetiil még egy utols6 idézet annak az érzé-
keltetésére, hogy miért jok ezek a modositd inditva-
nyok, amelyek a szenatus hataskoérébe fogjak utalni
mindezeket a kérdéseket. A futball-vb kapcsan, csak a
foci-vb-t kedvel6k kedvéért utalnék a Konigsberg va-
rosaban sziiletett Immanuel Kantra - most éppen Ka-
linyingradnak hivjak a varost -, és a téle vett idézettel
szeretném zarni a mondanivalémat. Kant mondta azt,
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hogy ,a tudosokrdl mint tudosokrol csak tudésok itél-
hetnek”. (Potocskané Kérosi Anita: Igy van!) Koszo-
nom a szét. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Az MSZP képviselGcsoportjanak
vezérszonoka, mint ahogy azt mar valamennyien tud-
juk az ezzel kapcsolatos hatarozathozatal 6ta, Hiller
Istvan alelnok ar. Parancsoljon, alelndk tr, 6né a szo.

DR. HILLER ISTVAN, az MSZP képviselécso-
portja részérdl: Tisztelt Alelnok Ur! Tisztelt Allamtit-
kar Ur! Tisztelt El6terjeszt6 Képvisel§ Asszony! Tisz-
telt Haz! A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem minden
kétséget kizarban ennek a kormanyzatnak a kedvenc
egyeteme, és ezt a statusat jol meg is szenvedi. Az is
egyértelmii, hogy az elbiralas soran, legyen az a finan-
szirozas vagy éppen az akkrediticio, olyan, a magyar
felsGoktatastol idegen, eddig nem gyakorolt eszkozo-
ket és elemeket hasznaltak, amelyre mas magyar fel-
s6oktatasi intézmény nem volt illetett.

Tulajdonképpen lehet ezt azzal magyarazni, hogy
az 0nok elképzelése el6tt, marmint 2014 el6tt, ami
mégiscsak az alapitas éve volt, az 6nok altal kézszol-
gélatinak nevezett tudoményteriileteket egy egy-
ségbe, egy egyetembe kivantak sorolni, utélag meg-
jegyzem - bar ez a vita nem errdl szol -, hogy kétség-
kiviil botranyos kériilmények kozott. Es egy olyan tes-
tliletet allitottak az élére, amely a magyar felsGoktatas
torténetében egyediilallo. Az ,egyediilallé” egy olyan
jelz8, ami lehet pozitiv és negativ. Nehogy félreértés
essen: kimondottan negativ az én széhasznilatom
szerint. Tehat nem abban tért el, ami idaig rossz volt
és most jo lett, hanem eltért mindattol, amely egyéb-
ként eddig bevalt volt és jo, és ezt sikeriilt rossza
tenni, amit a magyar felsGoktatasban - aki egy kicsit
is e korokben mozogni képes és ott egyetemi vezetGk-
kel beszél, az tudja - kimondottan botranyosnak fo-
gadtak.

Allamtitkar ar a véleményében, elhangzott 4llas-
foglalasaban helyesen mondja, hogy a Ludovika Cam-
pus alkalmat ad odatelepitett kiilonb6z6 karok, tan-
székek, intézetek professzorainak, oktatoinak és didk-
jainak az athallgatisra, az attanitasra. Ez példaul,
majdnem azt mondanam, hogy valéban az eredeti
universitas, mar hogy a kozépkori alapitasa egyete-
mek célkit{izése lenne, de ha valaki meg tudja nekem
magyarazni, hogy ebben mit keres Baja, Bajcsy-Zsi-
linszky at 12-14... Ez ugyanis a Vizgazdalkodéasi Inté-
zet cime, amely, lassuk be, némiképpen tavolabb van
a Ludovika kartél, mint a Gellérthegy, ahonnan vi-
szont elkoltoztették az egykori Allamigazgatasi Féis-
kolat, amely telek jovendGbeli torténete engem na-
gyon is érdekel. Hogy hogyan lehet az athallgatast agy
pozitivan kiemelni, hogy egyébként ez a Ludovika
Campus és Baja tavolsag kozott kellene hogy megtor-
ténjen? Eddigi tapasztalataim nem tamasztjak ala,
hogy ez barmilyen modon valamiféle universitas jel-
leget adna az intézménynek. (Kézbeszolas a Jobbik
padsoraibdl: Elvesztette universitas jellegét!)
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Hasonloképpen roppant mod érdekes az elGter-
jesztés lényege, hogy torténetesen belatjak azt, amit
o6nokon kiviill mar akkor is, torténetesen 2014-ben
mindenki belatott, hiszen itt, az Orszaggytilésben le-
folytattuk ezt a vitat, hogy egy tobbtagu testiilet, kii-
16nb6z6 minisztériumok vezet6i soha, de soha nem
vezettek még eredményesen fels§oktatasi intézményt.
Tudniillik nem ez a dolguk és nem is ez a céljuk. Ami-
kor 6nok arra apellaltak, hogy ez valamiféle kezdeti
fazis, akkor nélkiilozték azt a korabbi tapasztalatot,
hogy igenis a kiilonboz6 tarcak kozott van sajat terti-
letiik iranti elfogultsag. Ebben ne is lassunk semmi
csodat. Ezért taldlta ki az emberiség, ezen beliil a po-
litizal6 réteg azt az intézményt, amelyet felsGoktatéis-
irdnyitasnak neveznek, az 6nok kormanyaban pedig
ezt egy szerencsétlen felsGoktatasi allamtitkarsag tes-
tesiti meg. Meg tudjdk azt nekem mondani, hogy
mégis mi az indoka annak, hogy ha belatjak, hogy a
kezdeti fazisban miikodtetett fenntartoi testiilet im-
maron aktualitasat vesztette, s6t akadalyozta a jobb
tevékenységet és szinvonalas oktatast, hogyha ezen
tallépnek, akkor miért nem a felsGoktatasi allamtit-
karsaghoz vagy éppenséggel az EMMI-hez mint a ma-
gyar allami felsGoktatasi intézmények intézmény-
fenntart6jahoz csoportositjak at ezt az intézményt?
Erre roppant méd kivancsi vagyok.

Mert ha az 6nok gondolata szerint jarunk el, azt
mondjak, hogy ez a teriilet fontos. Ez igy van. Aki
megkérdGjelezi az allamigazgatas szinvonalas mi-
kodtetésének személyi hatterét, aki megkérddjelezi a
biztonsagpolitikat és az 6nall6 magyar honvédtiszt-
képzés jelentSségét, azzal valoban kar szakmai vagy
éppen politikai vitat folytatni, mert neki mésfajta
szdndékai vannak, és nem ennek a mi orszagunknak
az érdekeit képviseli. De tessék mondani, az orvos-
képzés nem fontos? Mert ha ezt az egyetemet a Mi-
niszterelnokséghez, torténetesen a miniszterelnok-
ho6z csoportositjak, logikus, hogy akkor az orvostu-
domanyi egyetem meg az egészségligyért felel6s mi-
niszterhez keriil. Onok kozott tobben vannak joga-
szok.

Maris latom tutjukat az Igazsagiligyi Minisztéri-
umhoz, és dllamtitkar ar ezek utdn majd a jogi karok
bels6 életérdl is valaszolhat interpellacidkat. De itt
van az j minisztérium, amely innovaci6ért és techno-
logiapolitikaért felel. Az innovacié legnevezetesebb
intézménye a magyar felsGoktatasban mégiscsak az
elnok ar altal kozosen velem tisztelt intézmény, a Bu-
dapesti Miiszaki Egyetem. Hat, akkor azt gyorsan Pal-
kovics miniszter irhoz! Mert ennek a gondolkodas-
nak a logikéja szerint ennek ott a helye. Azon majd
még gondolkodom, hogy az én anyaintézményem,
ezen beliil a bolcsészkarok mégis melyik tarcahoz kel-
lene hogy keriiljenek.

De kérem, értsék meg, a felsGoktatas-iranyitas
nem egyszerten egy magyar intézmény! Az elGttem
felszoblal6 képviselS Gr nagyon helyesen mondja, hogy
az universitas attol nemzetkozi, attol egységes, hogy
olyan formékban miikédik, amely a tudoméanyt egye-
temlegesen képes intézni, irdnyitani, de leginkabb az
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oktatokat arra ravenni, hogy a kovetkez6 nemzedék-
nek atadjak a tudasukat, a kovetkez6 nemzedék pedig
még tobbel jaruljon hozz4 az emberiség tudomanyos
kutatasahoz, oktatasdhoz és ezen beliil természetesen
a mi orszagunk fejlédéséhez, elémozditasihoz és ma-
gihoz az oktatashoz. De ha ezt szétszabdaljak, és az
Agrarminisztérium majd megkapja a mez6gazdasag-
kutatassal foglalkoz6 tarcakat, akkor az égadta egy vi-
lagon semmi logika nem lesz abban, hogy mit képvisel
egy egységesnek mondott magyar felsGoktatas-poli-
tika, amelyre egyébként 2011 Gta ratették, hogy ez
nemzeti felsGoktatasi torvény hatélya ala keriil. Eb-
ben a most targyalt intézménynek semmi keresniva-
16ja, tudniillik ez az intézmény nem tartozik ide, ha-
nem éppen a jelen moédositas miatt a Miniszterelnok-
séghez.

Formaélisnak t{ing vita lehet, egyébként a mélyén
sokkal tobbet mutat. Azt gondoljik, hogy évszazadok
hagyomanyait helyes és képesek felragni azért, mert
kétharmad plusz egy szavazatuk van.

(15.50)

A tudomanyt, a felsGoktatast, magat az oktatast
ideig-6raig a politika befolyasolhatja, s6t latszolag a
fejére is tilhet; most példaul ezt teszik egy torvényben,
amikor az Akadémia kutatéintézetének finanszirozasi
alapjat elvonjak a Magyar Tudomanyos Akadémiatol.
Nem volt még arra példa, hogy hosszi tavon a politika
azonban gy6zedelmeskedni tudott volna a tudoméany
folott. Soha! (Dr. Brenner Koloman: Soha!) Hozhat-
nak kozépkori, kora ajkori, jkori példékat, én is szi-
vesen hozok olyanokat, amikor a politika ezt megpro-
balta, egy ideig azt is hitte, hogy gy6zott, még oriilt is
neki, és mar kozéptavon bebizonyosodott, hogy
semmi nem lesz beldle; szinvonaltalansag, a nemzet-
kozi elismerés teljes hianya. Egyébként nem kérdGje-
lezem meg az 6nok j6 szandékat e tekintetben, hogy
onok a magyar felsGoktatasnak jot akarnak, de az az
id6, ami 2011 6ta eltelt - a szerencsétlen torvényiik
miatt és 6ta -, bizonyitotta, hogy akarjak, akarjak,
csak nem képesek ra.

Ezért mégiscsak azt kell megfogalmaznom, hogy
az a logika, ami a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemet
torténetével egylitt, a kampuszaval meg a Bajcsy-Zsi-
linszky uttal Bajan egy egységben a Miniszterelnok-
ségnek mint fenntarténak akarja alarendelni, az egy-
séges magyar felsGoktatas-iranyitassal szembemegy,
nem fogja elfogadni a magyar felsGoktatas, még akkor
sem, ha az egyébként 6nok altal vezetett Gsszejovete-
leken nagy bdlogatas lesz ebbdl. Elhihetik nekem,
hogy amikor kimegy a korméany képviselgje, akkor
egészen mas hangok lesznek egy ideig, csak azért,
hogy biztositsak egymést arrél, hogy egyébként pon-
tosan tudjak, hogy mennyire szakmaiatlan és alkal-
matlan mindaz, amit most vezetnek.

Nem arrél van szd, hogy ki a kancellaria minisz-
tere. Arrél van sz6, hogy a magyar felsGoktatas szin-
vonala miatt érdemes ezt egy egységbe, ahogy eleink
évszazadok 6ta mondtak és képviselték, universitasba
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fogni, a jov6 generacidnak dtadando felsGoktatasi tu-
dast. Ez a torvényjavaslat ezt nem szorgalmazza, nem
segiti el§, ezért mi ezt nem tdmogatjuk. K6szonom
szépen. (Taps az MSZP és a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, alelnok tir. A Parbe-
széd képviselGesoportjanak felszolalasa kovetkezne,
de a felszolalasra jelentkez6 képviseld ar nincs jelen.

Ezzel a vezérszonoki felszélalasok végére értiink.
Most van lehet6ség kettGperces felszolalasra. A Job-
bik képviselGesoportjabol Szavay Istvan képvisels ar
kért erre lehet6séget. Parancsoljon, képviseld ar, oné
a szo.

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen.
Két dolgot szeretnék csak megjegyezni. Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Hiller képvisel6 Gr mér célozgatott
arra, amit szerettem volna megkérdezni, és amit
megkérdeztem egyébként a Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem létrehozasarol sz616 torvény '11-12 kornyé-
kén zajlo vitajaban. De ezt szeretném nagyon hang-
stulyosan még egyszer idehozni, adllamtitkar ar. Mi
ami ennél érdekesebb kérdés, hogy mi lesz a telek-
kel, mert az a telek ott haromszor annyit ér, mint a
rajta 1évé épiilet.

Egyébként nagyon érdekelt ez a kérdés minket
mar 6-8 évvel ezel6tt is, akkor sem kaptunk ra valaszt.
Roppant kivancsi lennék ra, hogy az allam fogja vala-
milyen médon hasznositani, vagy el6bb-utobb vala-
hogy Garancsinak, ,,Pénztaros” Lérincnek vagy vala-
kinek a kozelében fog majd az a telek kikotni, ugyanis
komoly hatsé gyaniként ez a kérdés itt tobbiinket fog-
lalkoztatott mar a torvény vitajaban is annak idején,
hogy miért kell egyéltalan ezt az ingatlant, a volt Al-
lamigazgatasi Féiskola épiiletét, ahova egyébként ne-
kem is volt szerencsém jarni, elkoltoztetni.

A masik meg, dllamtitkar ar, az a probléma, hogy
itt elhangozhatnak nagyon fontos felvetések meg
szakmai kérdések, de azt, hogy a Nemzeti Kozszolga-
lati Egyetem mennyire nincsen jé helyen a Miniszter-
elnokségen, pontosan jol jelzi az, hogy onre bizték en-
nek az iigynek a targyalasat. On ugye, nemzetpolitikai
allamtitkar, ahhoz a téméhoz kivaléan ért - mint tud-
juk, majd mindjart fogunk is errél beszélni -, ehhez a
kérdéshez meg nem. Ha igy lenne, akkor kérem, hogy
cafoljon meg annyiban, allamtitkar ar, hogy sziveske-
dik felallni, és itt a Hiller, illetve Brenner képviseld-
tarsam altal elmondott, meglehetGsen fontos kérdé-
sekre sziveskedjen egy vita forméjaban valaszolni,
hogy err6l a fontos ligyr6l vitatkozni tudjunk itt, és ne
csak gy, hogy bejon, elolvassa azt, amit el6re megir-
tak 6nnek, majd pedig elolvas valami zarszot, mert ez
nem vita.

Amennyiben 0n ezt nem tudja megcsinalni, al-
lamtitkar tr, és ezekre a kérdésekre nem tud véla-
szolni, azzal egy dolgot bizonyit, hogy mennyire j6 he-
lyen van a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem a Minisz-
terelnokségen. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik so-
ratban.)
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~ ELNOK: Kész6nom szépen, képvisel6 tr. Potapi
Arpad Janos allamtitkar Gré a sz6. Parancsoljon, al-
lamtitkar ar!

POTAPI ARPAD JANOS, a Miniszterelnokség 4l-
lamtitkara: Koszonom szépen, képvisels r, a hozza-
szo6lasat. Ha nem valaszolok, akkor j6 helyen van, ha
valaszolok, akkor rossz helyen van; pontosan nem ér-
tettem a konkluziot.

En azt gondolom, hogy eddig is minisztériumok-
nél volt az egyetem, ezutan is minisztériumnal lesz, a
Miniszterelnokséget vezet6 miniszter fogja ezt fel-
iigyelni. En ebben semmi problémét nem latok. En
azt gondolom, hogy a torvényjavaslat célja - mint
ahogyan tobben is erre probaltunk ramutatni - az,
hogy az a nyolcéves munka, amit eddig folytattunk,
eztan is tovabb tudjon folytatédni, és ez az egyetem
munkajiban és a szinvonalaban is lathato legyen. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szo6ndm szépen, allamtitkar ar. Most
rendes képviseldi felszolalasok kovetkeznek. Els6nek
Arat6 Gergely képvisel§ arnak adok szo6t, a DK képvi-
sel6cesoportjabol. Parancsoljon!

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az a baj, hogy eddig
sem volt j6 helyen a minisztériumoknal a felséokta-
tasi intézmény. Volt mar olyan modell, amiben a mi-
nisztériumok azt gondoltak, hogy 6k az agazati felsé-
oktatast remekiil tudjak iranyitani, igy m{ikodott ez a
nagy Szovjetuniéban, de azt kell mondanom, hogy ott
sem valt be igazan. Van ugyanis a felsGoktatasnak egy
olyan sajatossaga - és errdl a felsGoktatdsban nalam
joval jartasabb, kivald ellenzéki képviselGtarsaim
hosszasan beszéltek -, hogy jobban szereti az oktatés,
atudoméany szabadsigat, jobban szereti azt a fajta fel-
s6oktatasi autonémiat, amelyben az oktatok és hall-
gatok kozossége, az egyetem kozossége dont a legfon-
tosabb kérdésekrdl, mint a kozponti iranyitast. Ez
nem megy tervutasitissal, draga képviselGtarsaim,
ezt nem lehet minisztériumi akarattal elintézni.

Szinvonalat, j6 minGségii oktatast nem lehet 1ét-
rehozni kozponti akarattal. Bele lehet 6nteni aranyta-
lan mennyiségii pénzt egy intézménybe, lehet jogsza-
balyi taton elvenni més intézményekt6l karokat, jol
miikodd szervezeti egységeket, lehet teremteni egy
szinvonalas latszatot, nem lehet azonban é16 kozossé-
get teremteni gy, hogy ezt minisztériumi akarattal
akarjak megoldani.

Ugyanakkor hozza kell tennem, hogy nincs az a
rossz helyzet, amelyiken 6ndk ne tudnanak rontani.
Hiszen itt is arrél van szd, hogy eddig legalabb odaen-
gedték legalabb a szakminisztériumokat érdemben a
dontéshez, de mostantdl kezdve az 6nok minisztéri-
uma a maga végtelen bolcsességével nemesak az egye-
tem helyett fogja mar jobban tudni, hogy hogyan kell
katonékat képezni, hanem a Honvédelmi Miniszté-
rium helyett is 6nok fogjak ezt jobban tudni. A nyilvan
kivaldan felkésziilt kozigazgatasi szakemberek majd
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dontéseket fognak hozni a minisztériumban arrol,
hogy milyen legyen a honvédtisztek képzése. Ennek
nem sok értelme van, azon kiviil persze, hogy latjuk,
hogy itt a feudumokat adjak-veszik az egyes fideszes
politikusok egymas kozott, hol vesztenek egy kicsit,
mint a kovetkezd napirendi pontnal, akkor kapnak
cserébe valamit mashonnan, hogy azért ott is legyen
valami, ami f6l6tt lehet uralkodni, de azt kell monda-
nom, hogy ez nagyon idegen a felsGoktatas és altala-
ban az oktatas logikajatol.

Nyilvan nem érdemes most mar azon kiilonoseb-
ben sokat rugbzni, hogy érdemes volt-e igy 1étrehozni
ezt az egyetemet. Valbszintileg egyébként nem, de ha
onoket is mindig azért birdlom, mert a multtal foglal-
koznak, akkor én nem esnék ebbe a hibaba.

Azt kellene most mar tudoméasul venni, hogy van
egy létezd intézmény, van egy felsGoktatasi k6zosség,
egy egyetem, és ezt hagyni kéne egyetemként mi-
kodni. Létezik egy nemzeti felsGoktatasi torvény,
olyan, amilyen, de 6nok csinéltak, 6nok fogadtak el.
Nem kellenek kivételek, nem kellenek olyan fels§ok-
tatasi intézmények, amik egyenl6bbek a tobbi fels6-
oktatési intézménynél. Hagyjak e szerint a torvény
szerint mikodni ezt az egyetemet, bizonyitsa be azt,
mint barmelyik masik intézmény, hogy képes megfe-
lel6 m6don miikodni. Az pedig elég kisstild, ha jol ol-
vasom ezt a tervezetet, hogy azért az egyetlenegy el-
rontott szavazatért a Nemzeti Valasztasi Bizottsagban
megkapja a rektor Ur is a biintetését, mert a fenntartd
még magihoz hiz néhany jogkort, még néhany dolog-
hoz 6 jobban fog érteni innen kezdve, mint maga az
egyetem, mint az egyetem vezetd testiiletei.

(16.00)

Azt kell tehat 6noknek mondanom, hogy ez egy
teljesen folosleges torvényjavaslat, mert mar az ere-
deti helyzet is fenntarthatatlan. Ha akarunk valtoz-
tatni, akkor olyan valtoztatast tegyiink meg, amely
normélis felsGoktatasi korlilmények kozé helyezi ezt
az egyetemet is. Hosszabb tavon az egyetemként valo
szabalyos miik6dés az érdeke maganak az intézmény-
nek, ez az érdeke az odajaro hallgatoknak, hogy nor-
mal, versenyképes koriilmények kozott szerezhesse-
nek diplomat, és ez az érdeke az orszagnak is, igy lesz-
nek megfelel§ képzésbdl kikeriils, a felsGoktatas sok
évszazados hagyomanyanak megfelel6 modon kép-
zett koztisztvisel6k vagy éppen katonak, rendbrok eb-
ben az orszagban. K6szonom szépen, elnok ur. (Taps
az ellenzék soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkez$ felszdlalo a Jobbik képvisel6csoportjabol
Szilagyi Gyorgy képvisel§ tur. Parancsoljon, képvisel
ur, jegyz6 ur!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! En nem vettem volna a
batorsagot, hogy felszoélaljak ezen toérvényjavaslat
kapcsan, hiszen én ugy gondolom, hogy az ellenzék
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részérdl valoban szaktekintélyek szolaltak meg és
mondtak el véleményliket, és tették fel jogos kérdése-
iket mind Hiller képvisel6 ar, mind Brenner Koloman
részér6l. Az allamtitkar ar valasza batoritott arra,
hogy én is hozzéaszdljak, hiszen az &llamtitkar ar fel-
allt, és a szaktekintélyek altal feltett kérdésekre egyal-
talan nem volt hajland6 valaszolni, nem valaszolt
semmit, annyit mondott csak, hogy 6noknél, az 6nok
minisztériumanal jo helyen van az egyetem, és kész.
Csak. (Deriiltség az ellenzék soraiban.) Mivel ugy ér-
zem, hogy mi vagyunk egy szinten akkor ezek szerint
ebben a vitdban (Deriiltség az ellenzék soraiban.),
akkor én azt mondanam, hogy szerintem meg nincs jo
helyen 6noknél ez az egyetem (Kordzs Lajos: Csak
azért!), csak. (Deriiltség az ellenzék soraiban.) Ko-
szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az ellen-
zék soraiban.)

ELNOK: Ha ezt a ,csak’-ot nem rakta volna
hozza, képvisel§ ar, akkor nem lett volna banté. (Dr-.
Apati Istvan: Tudjuk németiil is mondani: nur!) Orii-
16k, hogy a képvisel6 ar németiil is beszél. (Dr. Apati
Istvan: Tobbek kozott!) Nagyon orilok. Is. (Dertilt-
ség és kozbeszolas az ellenzék soraiban: Is!) Igen, ko-
szonom.

Ismételt felszolaldsra Poésan Laszld képvisel§ ar
kovetkezik, és kérem, hogy a komolysagot, mint ami-
lyen a torvény is, érizziikk meg. (Szdvay Istvan kozbe-
szol.)

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): K6sz6nom, elnok
ar. Azért jelentkeztem normaél felszblalasra, és nem
két percre, mert sok minden elhangzott, és két perc-
ben nehezen tudtam volna ezekre reagélni, de enged-
tessék meg, hogy néhany tévedésre vagy szandékos
csusztatasra felhivjam a figyelmet.

Brenner Koloman kifogasol néhany dolgot,
amire azt mondom, hogy vagy nem ért dolgokat, vagy
egész egyszeriien szandékosan félremagyarazza. Nem
tudja hova tenni az ,Allamtudoméany” kifejezést. Csak
szeretném az emlékezetébe idézni, hogy Magyaror-
szagon évtizedeken keresztiil az ELTE-n, Szegeden,
Pécsett, barhol gy hivtak, hogy ,allam- és jogtudo-
manyi kar”. (Dr. Brenner Koloman: Allam- és jogtu-
domanyi! Es!) Tehat ha nem tudja értelmezni, akkor
kérdezzen vissza, hogy miért, akkor miért hivtak eze-
ket egykoron ily mbédon!

Azt is szeretném a szives figyelmébe ajanlani,
hogy kifogasolja, nem érti, hogy az 5. §-ban a fenntar-
tohoz mi minden jogok vannak rendelve, hogy lehet
az, hogy az egyetemre felvehetd hallgatoi 1étszam sza-
konkénti megosztasardl is dont a fenntart6. Hat, tisz-
telt képvisel$ ur, ez minden mas egyetemnél is igy
van, ugy hivjak ezt, hogy ponthatarhtzas; probakorok
vannak, és ott fog kideriilni - és ezt egyébként a fenn-
tarté hatarozza meg, a magyar allam, a koltségvetési
keretek -, és ez fogja megmondani azt, hogy az adott
egyetemen biologia szakra hanyat vehetnek fel, jogra,
és hanyat vehetnek fel orvosira, és igy tovabb, és igy
tovabb. Nem is igazan értem.
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Az, hogy jovahagyja az egyetem éves koltségve-
tési beszamolojat - mas egyetemeken is van ilyen, ott
ugy hivjak: a konzisztérium. (Dr. Brenner Koloman
kozbeszol. - Szavay Istvan: Tanits még, mester!)
Tessék fellapozni a hatélyos jogszabélyt, és akkor
tudni fogja.

Szeretném azt is megjegyezni, hogy a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetemnek van olyan képzési teriilete,
amit - akarmilyen jéindulattal nézziik - a hagyoma-
nyos egyetemi képzési szerkezetbe a sz6 olyan értel-
mében betagolni, hogy az tudoméanyos teljesitménye-
ket és egyebeket tartalmazzon, nem megy, mert ez a
rendészeti, a biztonsagpolitikai, a honvédelmi vagy
akar a katasztrofavédelmi kérdéseknek az ligye is, te-
hat jo, hogyha ezeket tudjuk. Ezeket nem is lehet més-
képp kezelni.

Kifogasolta a képvisel§ ar azt, hogy milyen volu-
ment kollégiumfejlesztések zajlottak a Nemzeti Koz-
szolgalati Egyetemnél. Ha mast nem, akkor csak ol-
vassa el Csath Gézat, és tudni fogja, hogy a katonai
neveléshez, a katonai képzéshez vagy akar a rendé-
szeti képzéshez is hozzatartozik egyébként a bentla-
kés, hozzatartozik a 24 6ras id6beosztas és sok min-
den egyéb, tehat ennek, ha tetszik, ha nem, van egy-
fajta infrastrukturalis feltételrendszere. (Dr. Brenner
Koloman kozbeszol.) Ugyhogy ezt csak a szives figyel-
mébe ajanlom.

Arat6 Gergely képvisel§ ar azt mondja, hogy a
kozponti utasitas, a miniszteri akarat nem célrave-
zet6. Egyetértek onnel, képviseld ar, 6nok gyakorol-
tak is ezt, amikor egy parancsszdval bevezették a Bo-
logna-tipust képzést, mindenhol, atgondolatlanul,
isszuk is a levét egy csomo6 teriileten.

Hiller képvisel§ ar azt mondta, hogy az univer-
sitas eszménye nem értelmezheté Baja-Budapest re-
lacioban. Képvisel6 r, ha ez igy igaz - tételezziik fel,
hogy igaz! -, akkor nem értelmezhet6 az sem, hogy az
ELTE-nek miért van Szombathelyen vagy Nyiregyha-
zan feladatellatasi helye (Szdvay Istvan: Pontosan!
Pontosan!), mert akkor ugyanez a logika ott is cs6dot
mond. Tehat akkor mondjuk ki vildgosan, hogy az
ELTE sem tudja megvaldsitani az universitas eszmé-
nyét, és hogyha az universitas eszményét komolyan
vessziik, akkor pedig ott kellett volna kezdeni anno,
akkor, amikor ez a kérdés teritéken volt, hogy a buda-
pesti egyetemeknek egy nagy egyetemi egysége van.

Az egységes felsGoktatasi iranyitast kifogasoltak
tobben. Szeretném megjegyezni, hogy egységes fels6-
oktatési iranyitas - persze ez szépen hangzik - eddig
sem volt, kordbban sem volt, mert mindig is voltak
agazati minisztériumok ala tartozo egységek; a Nem-
zeti Kozszolgalati Egyetem el6tt példaul a katonai
képzés a HM-hez, a rendészeti képzés pedig a BM-hez
tartozott. Tehat jo, hogyha ezeket azért tudjuk, és eb-
bél a szempontbo6l nem esiink abba a hibaba, hogy
csusztatasok iranyaba megyiink el.

Szilagyi Gyorgy képvisel6 ar pedig gy fogalma-
zott, hogy szaktekintélyek tettek fel kérdést. Bizo-
nyéra igy van. En egy dolgot tennék fel 6vatos kérdés-
ként: hogy Brenner Koloman, aki, ha jol tudom, a
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Nyugat-magyarorszagi Egyetemrdl jott, mikor talal-
kozott példaul rendészeti vagy katonai képzési ligyek-
kel (Dr. Varga-Damm Andrea és dr. Brenner Ko-
loman: ELTE!), vagy akar az ELTE-n is. Mar elnézést
kérek, Hiller képvisel6 trnal ugyanez a kérdés fenn-
all. En, bevallom toredelmesen, személy szerint soha
nem talalkoztam vele, nem voltam abban a helyzet-
ben, hogy részt vegyek ilyen tipust képzéseken, tehat
rahagyatkozom az ehhez ért6k szakmai véleményére,
és nem merem azt allitani, hogy ebbdl a szempontbol
barmilyen modon szaktekintélyként kellene a parla-
mentben azokra tekinteni, akik egyébként a felsGok-
tatasbol jonnek, de nem a széban forgd teriilet targya-
l14sat érint6 szakteriiletr6l. Koszonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. Mivel
tobb normal képviseldi felszblalasra jelentkez6 nincs,
kétperces felszolalasok kovetkeznek. ElGszor Szavay
Istvan képvisel6 urnak, jegyzé trnak adok szot. Pa-
rancsoljon!

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen,
elnok ar. Ha mar a kollégiumok most szbéba kertiltek,
tekintve, hogy a Ludovika Campus bévitése és a kol-
1égiumépités, az Gj kollégium megépitése soran is ter-
mészetesen lehetdséghez jutottak Garancsi Istvan és
spénztaros” Loérincnek a cégei is, masrészrél pedig
azért, mert az el6bb nem kaptam valaszt a kérdé-
semre, ezért szeretném megkérdezni az allamtitkar
artol, hogy mi lesz a Ménesi ti épiilet, illetve a telek
sorsa. (Dr. Apdti Istvan: Kiképzétabor!) Koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Hiller Istvan alelnok
ar kovetkezik. Parancsoljon, alelnok tr!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Képvisel§ Ur! Azért kértem kétpercest, mert
nem a fésodorhoz, hanem a képvisel ar altal most el-
mondott két mondathoz szeretnék véleményt fiizni.
Az els6, amiben teljesen egyetértiink, szerintem is os-
toba dolog, hogy Szombathely az ELTE-hez tartozik.
(Dr. Brenner Koloman: Igy van!) Példaul hogyha raj-
tam mulna, egyaltalan nem tartozna oda se, de mivel
onokon mult, 6nok kapesoltdk oda, hiszen korabban
Szombathely nem az ELTE-hez tartozott, akkor ezt
tessék majd megvitatni a kormany felsGoktatasért fe-
lel6s miniszterével, merthogy ezt az ostobasagot
onoknek sikeriilt elkovetni.

A masodik a Bologna-processzus bevezetése.
Tisztelettel az emlékébe idézem, hogy az 6ndk elsé
kormanya idején, Palinkas Jozsef minisztersége alatt,
Naray-Szab6 professzor Ur alairasaval léptiink be a
bolognai rendszerbe, torténetesen Bolognaban irta
ala a bolognai folyamat okményéat az a Naray profesz-
szor, akinek késébb, jelenleg a Professzorok
Batthyany Korének elnokeként sikeriilt az Akadémia-
val kapcsolatos cikkében olyan gondolatokat megfo-
galmaznia, hogy a legnevesebb magyar agykutaté ki is
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lépett mindjart a Professzorok Batthyany Korébdl.
Ezt csak a pontositas kedvéért, hogy aztan késébb a
Miniszterelnokségnek ezen részletekkel mar ne kell-
jen bajlédnia. K6szonom szépen. (Taps az MSZP so-
raiban.)

(16.10)

ELNOK: Koszondm szépen, alelnok tr. A kovet-
kez6 kétperces felszolalé Posan Laszlo képvisels tr.
Megvarom, mig képvisel6 ur felteszi a mikrofont. Pa-
rancsoljon, képvisel6 ar!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Készondm, elnok
ar. Csak az elhangzottakhoz kapcsol6déan: Szombat-
helynek és barmelyik egyéb ilyen felsGoktatési intéz-
ménynek az integracioja vagy éppen mashova csato-
l4sa esetében minden esetben az érintett intézmények
véleményének és beleegyezésének figyelembevételé-
vel torténtek ezek a dolgok. Tehat ezt csak arra mon-
dom, hogy a felsGoktatasi intézmények ugy itélték
meg, hogy az universitashoz ez hozzatartozhat. Kép-
visel§ ar ezt vonta kétségbe, én erre reagaltam agy,
hogy ha ez a Budapest-Baja relaciéban probléma, ak-
kor elvileg itt is problémaét kellene hogy okozzon.

Bologna esetében pedig engedtessék meg azért,
hogy arra felhivjam a figyelmet, csak lapozzuk vissza
az akkori parlamenti jegyz6konyveket. Azt javasoltuk
akkor a Fidesz részérol, hogy a Bologna-folyamathoz
kapcsolodoan egy probaképpen néhany intézménynél
inditsuk el, nézziik meg, hogy ez mivel fog jarni, mit
fog eredményezni, és szbva tettiik azt, hogy bizonyos
terlileteken észszerfi-e most bevezetni azonnal vagy
sem. Ezekre mondtam azt, hogy sok helyen kideriilt,
hogy nem volt értelme, sok helyen meg értelme volt,
tisztelt képvisel§ ar, ezt nem is vitatom.

Vannak teriiletek, ahol 1étjogosultsaga van, és
voltak teriiletek, ahol nem volt 1étjogosultsaga, vi-
szont a bevezetésnél ilyen tipusu differencialasi lehe-
t0ségek egyaltalain nem voltak, mert parancsszora
gyakorlatilag minden teriileten bevezették, kivéve a
jogot és kivéve az orvosi képzést. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tr. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még valaki fel-
szoblalni a vitaban. (A jelentkez6 Szavay Istvannak:)
Nincs lehet6sége, Szavay képvisel§ tr, mint jegyz6,
ezt tudja. Egy frakciobdl csak egy, és az 6n volt. Ko-
szonom szépen. Nincs lehetdség. (Szavay Istvan:
Szerettem volna megkérdezni, hogy mi lesz a Ménesi
uti ingatlannal. - Deriiltség a Jobbik soraiban.)
Amennyiben nincs, az altalanos vitat lezarom. De mi-
utan lezartam, jelzem, hogy 6nnek ezt ugyanuagy kel-
lene tudni, mint nekem, azon ttl lehetett volna jelent-
keznie rendes felszblalasra, arra lett volna lehetGség.
Ko0szonom.

Megkérdezem az el6terjeszt6t, kivan-e élni a va-
laszad4s lehet6ségével. (Dunai Ménika: Igen.) Dunai
Moénika képviseld asszonyé a sz6, parancsoljon!
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DUNAI MONIKA (Fidesz): K6sz6nom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Urak!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Koszonom szépen min-
denkinek, még az ellenzéki képviselStarsaimnak is a
hozzészélasokat. Ugy latom, hogy a mai vitat elsésor-
ban a fels6oktatas tagabban vett kontextusa uralta.
Nagyon sok mindenrdl esett sz6, ami nem targya a je-
len el6terjesztésnek.

Nem targya a jelen elGterjesztésnek sem az egye-
temek atszervezése, sem a bolognai rendszerhez valo
hozzacsatlakozis nem téméja a mai torvényjavaslat
targyalasanak. Egyetlenegy dolog meriilt fel, ami a
konkrét jelen elGterjesztést érinti, ez konkrétan az,
hogy négy miniszter helyett miért egy miniszter fele-
16sségi korébe tartozna a jelen elGterjesztés szerint a
fenntartoi jogkor gyakorlasa a Nemzeti Kozszolgalati
Egyetemen. Ezért engedjék meg, hogy én ezt a téma-
kort érintsem a valaszomban.

Az, hogy egy olyan testiilet dont6tt eddig nagyon
sok kérdésrdl az atalakulds folyamataban a kezdeti
években, amely négy miniszternek a dontési kompe-
tenciajat, tudasat és hataskorét is érinti, ez a kezdeti
idGszakban, 2012-t6] folytatélagosan indokolt volt.
Ahogyan az allamtitkar ar is elmondta, emlitette,
hogy a kezdeti id6szakban, az dtmenet idGszakaban
bizony sziikség volt arra, hogy a fenntart6i és a szak-
mai jogkor szorosan Osszeforrjon.

Engedjék meg, hogy néhany szamadatot mond-
jak arrol, hogy a kezdeti idGszakban hanyszor iilése-
zett a fenntartoi testiilet, és ez is alatidmasztja azt,
amit elmondtam, hogy a kezdeti id6szakban, az integ-
raci6 idGszaka alatt sokkal nagyobb sziikség volt a
szakmai és a fenntart6i irdnyitas szoros 6sszekapcso-
lasara.

2012-ben 33 ilyen iilést tartottak. Még egyszer
hangstlyozom, hogy a négy miniszternek egyhangt-
lag kellett donteni minden fenntart6i kérdésben.
2013-ben a 33 helyett mar csak 21 alkalommal volt
sziikség ennek a fenntartdi testiiletnek az Osszetilé-
sére. 2014-ben mar 20 al4 esett, 18 alkalommal, 2015-
ben is 18 alkalommal, 2016-ban 16 alkalommal, ta-
valy, 2017-ben mar csak 14 alkalommal, vagyis sokkal
kevesebb mint a felére csokkent néhany év alatt ezen
iiléseknek a szama. Eddig 2018-ban, az els6 félévben
6 ilyen iilésre keriilt sor.

Most ennek az dtmeneti id6szaknak a tapasztala-
tai is azt mutatjak, hogy indokolt ezen a rendszeren
egy kicsit finomhangolni, mert most mar ez az atallasi
idGszak a vége felé kozeledik. Mondhatjuk azt, hogy
vége ennek az atallasi idGszaknak, és az egyetem meg-
er6sodve, szakmai kompetenciait megerésitve tudja
képezni a szakembereket, és ne feledkezziink el a to-
vabbképzésr6l sem, mert nemcsak egyetemi, fGiskolai
képzést biztositanak, hanem nagyon nagy aranyban
nagyon értékes tovabbképzési rendszer is kapcsolodik
az egyetem miikodéséhez.

Azt kevésbé értem ellenzéki képviselGtarsaim
hozzaszolasaibol, hogy miért van négy fideszes-
KDNP-s miniszterben nagyobb bizalmuk, mint egy fi-
deszes-KDNP-s miniszterben. Ezek szerint 6nok a
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maésik harom miniszternek a tevékenységével valoszi-
niileg egyetértenek, mert nem szeretnék, hogy a Mi-
niszterelnokséget iranyité miniszterhez tartozzon.
(Szavay Istvan: Abszoliit nem errdl volt sz6!) Pedig
aldhtizhatjuk és kiemelhetjiik azt is, hogy azon tul,
hogy egy testiiletnek a dontési mechanizmusa a fenn-
tartoi jogkort érintéen is, mint minden masban, sok-
kal nehézkesebb, lassabb és koriilményesebb, mint
egy miniszternek, de a felelGsség kérdése is négyfelé
héarul. Nemcsak hogy sokkal hatékonyabb tud lenni
egy ilyen egyértelm{ibb iranyitas, hanem a felelGsség
is sokkal konnyebben tetten érhet6 és szamonkér-
hetd. Tehat ez az atalakitas, a fenntartdi jogkornek az
atalakitasa, modositasa bizony egyértelml felelGs-
ségikor-meghatarozast is jelent egyben.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Tovabbi elénye az el6-
terjesztésnek, és ezt talan a vitdban kevésbé érintet-
tiik, hogy ezentl most mar nemcsak ez a harom plusz
egy minisztérium lesz az 4j tanacsadoé testiiletnek a
tagja, hanem ez kiegésziil a Kiilgazdasagi és Kiilligy-
minisztériummal is, illetve a miniszterrel, azzal a to-
vabbi pluszhozadékkal, hogy mint eddig, a hArom mi-
nisztériumnak volt olyan koltségvetési kerete, amely-
b6l a minisztérium sajat hataskorben tAmogathatta a
hozza tartozo képzésnek a finanszirozasat. Azért nem
mondok négyet, mert a Miniszterelnokséghez tarto-
zott koltségvetésileg, tehat azon tilmenGen a mésik
harom minisztériumnak, most pedig még bejon egy
forras, torténetesen a Kiiligyminisztériumnak is
meglesz az a lehetGsége, hogy a képzési rendszert a
sajat szakemberteriiletén tudja tAmogatni és finanszi-
rozni.

Tehat Osszességében az egyetem autonémiaja
egy fikarcnyit sem fog sziikiilni, a szakmai auton6mi-
4ja, az iranyitasi rendszere egyértelmiibb, szamon-
kérhet6bb és vilagosabb feladat- és felelGsségrend-
szert fog jelenteni a jovGben, és tobb forrast is be tud-
nak vonni, tehét jol jar az egyetem ezzel a modosités-
sal anyagi tekintetben is.

A fenntart6i jogokra pedig még egy gondolat ere-
jéig szeretnék kitérni, amit jobbikos képviseltarsam
is emlitett, és erre mar részben kitért P6san Laszlo
képvisel6tarsam is. Dr. Brenner Koloman mondta,
felsorolta azt a szakaszt, amely azt taglalja, hogy mi-
hez lesz joga a Miniszterelnokséget vezet6 miniszter-
nek, mint a fenntart6i jogkort a javaslat szerint a j6-
v6ében gyakorlé miniszternek. Ez eddig is igy volt.

(16.20)

Mindenhol van fenntart6i jogkor. Ezt a fenntar-
61 jogkorsorozatot, tehat azokat a tételeket, amelye-
ket felsorolt képvisel$ ur, eddig is gyakoroltak, csak
nem ez az egy miniszter, hanem a négy miniszterbdl
allo testiilet gyakorolta. Ebben valtozas nem torténik.
Akkor lenne baj, ha a fenntartéi jogkoroket ad hoc
modon egyik intézménynél igy, a masiknal agy telepi-
tené az Orszaggytilés.

Még egyszer megkoszonom a hozzaszélasokat
minden frakci6é részér6l. Kérem, hogy amennyiben
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még a torvényjavaslathoz kapcsolddo javaslataik van-
nak, majd a részletes vitaban tegyék meg.

Koszonom a figyelmet. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt KépviselStarsaim! A médositd javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehetéség.

Most soron kovetkezik a Bethlen Gabor Alap-
rol sz016 2010. évi CLXXXII. torvény mddosi-
tasarol sz6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a leza-
réasig. A Zsigmond Barna P4l fideszes és Nacsa Lérinc
KDNP-s képviselGtarsaink altal benytjtott elGterjesz-
tés T/713. szdmon a Haz informatikai hal6zatan va-
lamennyiiink szdmara elérheté.

Els6ként megadom a sz6t Nacsa Lérinc trnak, a
napirendi pont el6terjesztGjének. Parancsoljon képvi-
selG ur, oné a szo.

NACSA LORINC (KDNP), a napirend pont el§-
adbja: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! A
T/713. szamon benytjtott, a Bethlen Gabor Alaprdl
sz0l6 2010. évi CLXXXII. torvény modositasarol
sz616 javaslatot Zsigmond Barna fideszes képvisel6-
tarsammal terjesztettiik a tisztelt Haz elé. A Sziil6f6ld
Alap jogutodjaként 2011-ben 1étrehozott Bethlen Ga-
bor Alap alapvet6 célja a Magyarorszag hatarain kiviil
€16 magyarokért viselt felel6sség érvényesitése, ami
megkivanja ezen alapvetd cél eszkozeinek id6nkénti
attekintését, ennek nyoman pedig a Bethlen Gabor
Alaprol sz6l6 2010. évi CLXXXII. torvény rendszeres
feliilvizsgalatat.

A torvénymodositas egyik célja, hogy az allam-
héaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. térvényben meg-
hatarozottak szerint az elkiilonitett allami pénzalapot
1étrehoz6 torvényben meg kell hatarozni az elkiiloni-
tett allami pénzalap rendeltetéseit, bevételi forrasait,
teljesitheté kiadasai korét, az elkiilonitett allami
pénzalapért felelGs személyt, testiiletet és ha kijelo-
1ésre keriil, a kezel§ szervét, valamint a pénzalap ke-
zeléséhez sziikséges kiadasok finanszirozasanak mér-
tékét. Jelen torvényjavaslat keretében az allamhéaz-
tartasrol sz6l6 térvényben meghatarozott feltételek-
nek tartalmilag megfelel6 moédon és egytttal annak
kodifikacios és jogtechnikai szovegpontositasokat is
elvégezve tjul meg a Bethlen Gabor Alaprol sz616 tor-
vény.

Fontos valtozas, hogy a kormany szerkezetatala-
kitasaval 6sszefiiggésben indokolt, hogy bizonyos fel-
késziilési, atmeneti id§ biztositasaval a jelenleg az
Emberi Er6forras Tamogataskezel§ altal az egyhézak-
kal val6 kapcsolattartas koordinéci6jaért és a nemze-
tiségpolitikaért felels miniszter feladat- és hataskor-
ével Osszefiiggésben végzett feladatokat a torvényja-
vaslat alapjan az abban foglalt &tmeneti rendelkezé-
sek és a feladatatvétellel kapcsolatos elGirasok szerint
a torvény szerint, majd a javaslat szerint az alapkezel6
lassa el a jov6ben.
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Az elmult években jelentGsen megnovekedett az
egyhazak tarsadalmi feladataival és beruhézasaival
Osszefiigg6 tamogatasok mértéke, amelyet eddig az
EMET kezelt. Ezzel egy id6ben a hazai nemzetiségek
tamogatasa is 2010-hez képest t6bb mint haromszo-
rosara nétt, igy nagy felel6sséggel bir a jelentGs szamu
szerz6dés, tAmogatas kezelése, amelyet a jovében a
Bethlen Gabor Alap fog ellatni.

Korabban a Bethlen Gabor Alap Kollégiuméanak
tagja voltam, igy kozelrél lathattam az alap tevékeny-
ségét. Err6l is mondanék par szot, hiszen egyértel-
miien lathatjuk, hogy a nemzetpolitikai céla tdimoga-
tasok kifizetése és a palyaztatas sosem volt még eny-
nyire hatékony, atlathat6. Nyilvan ez az elvaras a jo-
vében az egyhazi és nemzetiségi tamogatasokkal kap-
csolatban is.

A Bethlen Gabor Alap pénzeszkozeinek, szerzg-
déseinek kezelését a 2011 aprilisiban 1étrehozott non-
profit gazdasagi tarsasag, a Bethlen Gabor Alapkezeld
Zrt. végzi. A Bethlen Gabor Alap elkiilonitett dllami
pénzalap, amelynek célja a magyar kormany nemzet-
lasanak elGsegitse. Kiemelt feladata a kiilhoni ma-
gyarsag sziil6foldjén torténd egyéni és kozosségi bol-
dogulasanak, anyagi, szellemi gyarapodéasanak elGse-
gitése és kultirajanak megérzése érdekében tamoga-
tasok nyudjtasa. Feladata a timogatasok igénybevétele
és hatékony kihelyezése céljabol atlathaté palyazati
rendszer miikodtetése. Az alapkezel§ igy a tevékeny-
ségével hozzajarul a vilag 6sszmagyarsaga nemzettu-
datanak erd@sitéséhez, a magyar-magyar kapcsolatok
apolasahoz.

Az alap eddigi timogatisai harom részre osztha-
tok. A normativ tAmogatéasok, tehat olyan tAimogata-
sok, hogy amennyiben a palyaz6 megfelel a palyazati
felhivasban szereplé feltételeknek, automatikusan
megkapja a tAimogatast; itt oktatasi, nevelési és a kar-
pataljai szocialis programok taldlhatok. A masodik a
palyazati felhivasok, ahol kulturalis, oktatasi testvér-
telepiilési, ifjasagi, kozosségi, vallalkozoi vagy fejlesz-
tési palyazatok vannak. A harmadik pillér pedig az
egyedi tAmogatasok, ahol a tAimogatandé cél specialis
koriilményeit, finanszirozési sziikségleteit kiemelten
kezel§ tamogatasok taladlhatok, legf6képpen a nem-
zeti jelent6ségli intézményeket tAmogatjak a Magyar
Alland6 Ertekezlet irAnymutatisa alapjan. Jelenleg
76 intézmény és 12 program van ebben a harmadik
pillérben. Ezek olyan szervezetek, amelyek a hataron
tali magyarsag kozosségeiben nagyfokt szervezbers-
vel rendelkeznek. Nemzetstratégiai szempontbol ki-
emelkedd szerepet toltenek be az oktatas, kulturalis,
egyhazi, kozosségi és tarsadalomszervezési vagy
egyéb teriileteken.

Azt gondolom, a Bethlen Gabor Alap az eddigi
években is jol telesitett. Mi sem mutatja ezt jobban,
mint hogy mig 2013-ban kozel 13,5 milliard forintot
kezeltek, addig a tavalyi évben ez mar kozel 76 milli-
ard forintra nétt. Fontos feladatokat latott el eddig is
az alap, a mostani térvénymodositassal b6viilni fog a
felel6sségi kore. A nemzetpolitika mellett igy masik
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két kiemelt teriilet, az egyhazi és a nemzetiségi timo-
gatasok kezelése is a BGA feladata lesz. Kérem a tisz-
telt képviselGtarsakat, hogy tdimogassak a javaslatun-
kat. KOszonom szépen. (Taps a kormanyparti padso-
rokbol.)

ELNOK: Kosz6n6m szépen, képvisel6 tr. A kor-
many nevében Potipi Arpad képvisels ar fog most fel-
sz6lalni mint allamtitkar. Parancsoljon, allamtitkar
ar!

POTAPI ARPAD JANOS, a Miniszterelnokség al-
lamtitkara: Koszonoém szépen a szét. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Szilagyi Képvi-
selg Ur! Tébb mint nyolc esztendeje annak, hogy 4j
alapokra helyzetiik a magyar nemzetpolitikat. Ebben
a munkaban az egyik legfontosabb célkitlizésiink volt,
hogy egységbe fogjuk a nemzetpolitikai forrasokat, és
egységes tamogatasi rendszert miikodtessiink. A
Bethlen Gabor Alap - mint elkiilonitett allami pénz-
alap - feladata volt az elmult id6szakban, és a kovet-
kez6 idGszakban is ez lesz a feladata, hogy a magyar
kormany nemzetpolitikai céljainak megvalositasat se-
gitse.

Az alap forrésait - mint ahogy az imént is elhang-
zott - évr6l évre sikeriilt novelniink. A koltségvetési
torvényben rogzitettekhez képest is minden évben év
kozben is noveltiik a pénzforrasokat. Ugy gondolom,
hogy ez az el6z6 évtizedek nemzetpolitikai gyakorla-
taban nem volt lehetséges, és ez igy '17-ben elérte mar
a 80 milliard forintot. Ennyi llt rendelkezésre a kiil-
honi magyar kozosségek tamogatéisara, segitésére,
akar a Karpat-medencérdl beszéliink, akar pedig a di-
aszpbra magyarsagarol beszéliink.

Ez azt jelenti, hogy az Alapb6l nyijtott tAmogata-
soknak koszonhet6en tobb mint Gtezer kiilhoni ma-
gyar intézmény miikodése és programjai valtak fenn-
tarthatova ’12-ben, Gjrainditottuk a nemzeti jelent6-
ségli intézmények tamogatasat, 79 ilyen van most,
nemzeti jelent6ségli programok révén pedig tovabbi
176, nemzetpolitikai szempontbdl is kiemelked6 sze-
repet bet6lt kiilhoni magyar intézmény folyamatos
miikodését biztositjuk.

Az alap forrasainak koszonhet6en szamos jelen-
tés fejlesztést sikeriilt az elmult években megvalosi-
tani. Csak néhanyat szeretnék kiemelni. Erdélyben
megépiilt a szamosudjvari Szérvanyoktatisi Koézpont,
példaul Felvidéken megtjultak az egyhazi iskolak és
templomok, a Vajdasdgban megnyitotta kapuit az j-
vidéki Eurdpa Kollégium, Karpataljan pedig megajul-
tak a magyar kozépiskolai oktatasi bazist jelentd egy-
hézi liceumok példaul. De se szeri, se szima megtjult
templomoknak, iskolaknak, oktatasi és kulturalis in-
tézményeknek. Beszélhetiink akar a diaszporarol is,
ahol az elmult években sikeriilt 4j magyar kozosségi
hézakat, magyarhazakat, magyar templomokat épite-
nink, illetve avatnunk, szentelniink.

A novekvd forrasok révén az évek soran szamos
palyazati programot is meg tudtunk valésitani. A
»Magyar kultaraért és oktatasért” cimi nyilt palyazat
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keretében 2011 6ta 6sszesen tobb mint 4800 kiilhoni
magyar szervezet miikodését és programjait tamogat-
tuk. 2015-ben inditottuk el a Karpat-medencei test-
vértelepiilési programot. Eddig 0sszesen 521 magyar-
orszagi telepiilés 832 kiilhoni magyar partnertelepii-
1éssel kozosen szervezett rendezvényét tamogattuk.
2016-ban pedig kiilon palyazati programban tamo-
gattuk a kiilhoni magyar ifjusagi kozosségeket. Ezt
tobbek kozott Szavay képvisel6 ar javaslatara inditot-
tuk el, magunk is igy gondoltuk, de oriiliink a vélemé-
nylink azonossaganak. Az elmlt harom évben Gssze-
sen 376 szervezet miikodéséhez és programjaihoz ja-
rultunk, jarulhattunk hozza.

(16.30)

Az alapbdl finanszirozzuk a kiilhoni magyar di-
kok oktatasi-nevelési tAmogatasat is. Bar az el6z6 cik-
lus elején, 2014-ben beszéltiink arrol, hogy ezt az ok-
tatasi-nevelési tAimogatast at kellene alakitanunk, az
el6z6 ciklusban ez nem sikeriilt. 2010 6ta azonban
38 milliard forinttal tAmogattuk azokat a gyermeke-
ket, illetve csalddjaikat, akik magyar oktatési intéz-
ményt valasztottak, és idejaratjdk a gyerekeiket.
Evente mintegy 240 ezer kiilhoni magyar diak kapja
meg ezt a tamogatast.

Valaszolva a karpataljai magyarsagot ért kihiva-
sokra és tAmadasokra, illetve a magyar k6zosség elle-
hetetlenitésére, 2015-ben utjara inditottuk a karpat-
aljai szocialis programcsomagot, amelynek finanszi-
rozasa szintén az alapbdl torténik meg. A kezdemé-
nyezés révén nagysagrendileg 30 ezer f6t értiink el,
tobb mint 10 ezer karpataljai csalad megélhetését se-
gitettiik a program altal.

Tamogatjuk Karpataljan a pedagdgusokat, a m-
vészeti oktatasban dolgozokat, az egészségiigyi dolgo-
zOkat, az egyhazi nevelésben dolgozokat, a lelkésze-
ket, papokat, valamint még a karpataljai médiaban
dolgozodkat is.

2012 6ta részben az alap forrasainak felhasznala-
saval miikodtetjiik a tematikus éveket, amelynek so-
ran minden évben egy-egy kiilhoni magyar réteget,
intézményrendszert probalunk megerdsiteni. Az idei
évben csatlakoztunk az Emberi Er&forrasok Miniszté-
riuma altal meghirdetett csalddok évéhez, igy a 2018-
as évet a kiilhoni magyar csalddok évének hirdettiik
meg. Ennek az évnek a soran 1 milliard forinttal ta-
mogatjuk a kiilhoni magyar csalddokat és az Sket ta-
mogatd kornyezetet, tarsadalmi és egyhézi szerveze-
teket, valamint azokat a csaladi vagy fiatal gazdalko-
dokat vagy gazdasagokat, vallalkozokat, akik csalad-
barat tevékenységet folytatnak.

Elmondhatjuk, hogy az alapnak és az alapkezel$
munk4janak készonhetGen az elmult években rend-
szerszint(ivé tettiik a kiilhoni magyarsag tdimogatasat.

A Bethlen Gabor Alapr6l szélé 2010. évi
CLXXXII. torvény rendszeres feliilvizsgilata nyomén
jelen torvénymodositas egyrészt jogtechnikai, mas-
részt szerkezeti modositisokat is tartalmaz, ahogy az
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elGterjeszt6 Nacsa képvisel6 ur mar emlitette. A jog-
alkalmazas soran felmeriil§ igényekre valaszol ez a
modositas. A torvénymodositast sziikségessé teszi to-
vabba az is, hogy a korméanyzati struktiravaltassal
Osszefiiggésben az egyhazakkal valo kapcsolattartas
koordinacidja, valamint a statitumrendeletben meg-
hatarozott kivétellel a nemzetiségpolitika a miniszter-
elnok altalanos helyettesének feladat- és hataskorébe
keriilt. Az e feladatokhoz kapcsol6do, illetve a Minisz-
terelndkséget vezet6 miniszter feladat- és hatasko-
rébe tartoz6 tdmogatasok kezelését a Bethlen Gabor
Alapkezel6 Zrt. fogja ellatni.

Annak érdekében, hogy e feladatok ellatasanak a
torvényi alapja megteremtésre keriiljon, sziikséges
annak rogzitése, hogy a Bethlen Gabor Alapkezeld
Zrt. a Bethlen Gabor Alap kezelésén talmenden a jog-
szabalyban meghatarozott kozponti kezelésti el6-
irdnyzat, fejezeti kezelés(i elGiranyzat kezeldi, illetve
lebonyolit6 szervi feladatait el tudja latni. Ehhez is
kapcsolodoan keriil szabilyozasra a Bethlen Gabor
Alapkezel6 Zrt.-hez atkeriil6 feladatokkal kapcsolatos
atadas-atvételi eljaras folyamata.

A Bethlen Gabor Alaprél sz0l6o 2010. évi
CLXXXII. térvény modositasa révén ugy gondoljuk,
hogy a stratégiai elképzeléseink mentén kiszadmitha-
téan jarulhatunk hozza tovibbra is a magyar nemzet
gyarapodasahoz.

K6sz6nom szépen a figyelmiiket, és kérem képvi-
sel6tarsaimat, hogy az &ltalanos, illetve a részletes
vita lezarasa utan a torvénymodositast sziveskedje-
nek tdmogatni. K6sz6nom szépen az elGterjesztSk-
nek. (Szorvanyos taps a kormanyparti sorokbél.)

ELNOK: K6szonom szépen, llamtitkar tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Most a vezérszonoki felszolala-
sok kovetkeznek. Elsének megadom a szét a Fidesz
képviselGesoportja  vezérszonokanak, Zsigmond
Barna Palnak. (Dr. Apdti Istvan: Szavay Istvannak!)
Parancsoljon, képvisel6 ar, 6né a szo.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL, a Fidesz képvise-
16csoportja részér6l: Koszondm a szoét. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! A Bethlen
Gabor Alapot az Orszaggytilés 2010 végén hozta létre
a nemzetpolitikaért felelés miniszter javaslatara, pon-
tosabban: az Orszaggy(ilés fideszes és KDNP-s tbb-
sége, az MSZP és az LMP ugyanis ellene szavazott, és
a Jobbik sem tamogatta. Az utdnam felszé6lalasra je-
lentkezett Molnar Zsolt képvisel6tarsam példaul
nemmel szavazott arra, hogy a Bethlen Gabor Alap
létrejohessen; gy latom, most sem tartotta fontos-
nak, hogy itt legyen a teremben. Azt hiszem, hogy ez
teljesen vilagosan leirja az ellenzéknek a hataron tali
magyarokhoz val6 viszonyat.

Az alap létrehozasa nem onmagaban all6 1épés
volt. A 2010-ben alakult parlamentnek els6 dolga volt
a hataron tali magyarsag szaméra a kett6s allampol-
garsdg megszerzését megkonnyit6 torvény elfoga-
dasa, és a Magyar Alland6 Ertekezlet 6sszehivasara is
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sor keriilt hosszu évek sziinete utan. Ez egy 4j korszak
kezdete volt.

A Bethlen Gabor Alap létrehozasaval egy egysé-
ges, 6nallo, elkiilonitett llami pénziigyi alap jott 1étre
a hataron tali magyarok tAimogatasara szant forrasok
kezelésére. Az alap nyolc évvel ezel6tt négy {6 szem-
pont, az egységesség, atlathatosag, kiszamithatosag
és az elszamoltathatosag figyelembevételével sziile-
tett, nem tévesztve szem el6l a {6 célt: a kiilonféle ko-
riillmények kozott kiillhonban é16 magyar kozosségek
szlil6f61don val6 boldogulasanak és az anyaorsziggal
valo szoros kapcsolatanak elGsegitését.

Az egységes tamogatasi rendszer miikodtetése, a
forrasok kozponti kezelése altal lehetévé valt a parhu-
zamossagok kikiiszobolése, biztositva a hatékony fel-
hasznalast és az atlathat6sagot, egytttal garanciat je-
lentve a kiszadmithat6sagra és a biztonsagra, ami a ha-
taron tali magyar szervezetek szamara a nyugodt mi-
kodés zaloga.

Mivel az Orszaggytilés az elmult napokban tar-
gyalta a jovo évi koltségvetést, érdemes azt is megem-
liteni, hogy alap 1étrehozasakor 12,5 milliard forintnyi
forrasbol gazdalkodhatott. Ma ez az Osszeg ennek
tobb mint duplaja, 28 milliard forint, de ez csak egy
része a hataron tali magyarok tAmogataséra forditott
osszegnek. Csak a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminiszté-
rium fejezetében kereken 50 milliard forint all ren-
delkezésre hatéron tali gazdasagfejlesztési progra-
mok tAmogatasara, de ha a kozponti koltségvetés egé-
szét tekintjiik, ahogy ez mar elhangzott, a nemzetpo-
litikai kiadasok 6sszege meghaladja a 100 milliard fo-
rintot.

A Bethlen Gabor Alap jovére 5,8 milliard forintot
fordithat oktatasi-nevelési tAmogatasokra, ami 240
ezer ember szamara jelent havi 25 ezer forint timoga-
tast. 79 nemzeti intézmény és program Osszesen
10 millidird forint tadmogatasban részesiil, ebbdl
3,5 millidrdot a Sapientia Alapitvany, 2,5 millidrdot a
II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola kap.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A Bethlen Gabor Alap-
r0l sz016 térvényt nyolc évvel ezel6tt fogadtuk el, és
azota t6bb kisebb modositast hajtottunk rajta végre.
Az el6ttiink fekvs javaslat egy atfogd feliilvizsgalat
eredménye, amely dontSen a korményzati struktara
atalakitasaval fligg Ossze, nevezetesen: az egyhézi és
nemzetiségi timogatasok kifizetését is a Bethlen Ga-
bor Alap bonyolitja a jovében. Ezen til a jogszabaly a
torvény szerkezetét egységesebbé tevd, koherenciajat
novel§ kodifikacids jellegli modositasokat is tartal-
maz.

(16.40)

A Fidesz-frakci6 természetesen tAmogatja, és ké-
rem ellenzéki képvisel6tarsaim tadmogatasat is. Itt a
lehet6ség, hogy jovategyék, amit 8 évvel ezel6tt elko-
vettek.

Koszonom a szét. (Taps a kormanyzé partok
padsoraibdl.)
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ELNOK: K6szondm szépen, képvisels tar. A Job-
bik képvisel6csoportjanak vezérszonoka Szavay Ist-
van képvisel§ ar, jegyz6 ar. Parancsoljon!

SZAVAY ISTVAN, a Jobbik képviselécsoportja
részérdl: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz!
Tisztelt Képviseltarsaim! Elég méltatlan magahoz a
témahoz meg a vitdhoz is ez a sugalmazas, amit most
Zsigmond képvisel§ ur tett a felszolalasa elején, majd
egyébként a végén is, hogy a Jobbik nem tamogatta a
Bethlen Gabor Alap létrehozasat. Emlékeim szerint
egyébként tartézkodtunk, nyilvanval6éan nem azért...
(Nacsa Lérinc: Ezt mondta!) Nyilvanvaléan nem
azért, amit 6n sugalmazott itt egyébként, még egyszer
mondom, szerintem tényleg méltatlan mdédon, mert
magaval az iiggyel ne értenénk egyet. Most nem volt
mar id6m, kerestem itt gyorsan, hogy kikeressen, de
nyilvan az alap miikédésével, struktarajaval és pénz-
osztasi modszereivel voltak kritikaink akkor is, meg
egyébként azota is, és beadtunk szdmos mddosito ja-
vaslatot, amibdl 6nok egyetlen egyet sem fogadtak el.

Ez mar a torténeti igazsaghoz hozzatartozik, de
még egy-két témara egyébként itt ki fogok térni,
amire nem is biztos, hogy feltétlen akartam volna, de
ha mér egyébként ennek a témanak a kapcsan Potépi
allamtitkar ar is kihasznalta a lehet&séget arra, hogy
a kormanyzati nemzetpolitika teljes spektrumaroél
beszamoljon, aminek egyébként feltétleniil sok koze
nincs az el6ttiink fekv6 javaslatokhoz, akkor bator-
kodom én is, hogy ezt megtegyem, illetve majd erre
reagaljak.

Anndl is inkabb, mert egyébként arrol, hogy mi-
r6l sz6l maga a torvényjavaslat, illetve az egyes modo-
sitasoknak mik az okai, arra egyébként kiilonosebben
részletesen sem az elGterjeszték, sem 6n, Zsigmond
képvisel§ ar mint fideszes vezérszonok és az allamtit-
kar ar sem tért ki. Itt azért egy-két kérdés lenne, ami
érdekelne minket, azzal egyiitt egyébként, hogy azt
azért szeretném elGrebocsatani az elhangzottak elle-
nére is, hogy kiilonosen sok problémank nincs a ja-
vaslattal, ezt akar még tAmogatni is fogjuk tudni, de
egy-két ligyet azért szeretnék idehozni, illetve egy-két
dologra rakérdezni.

Azt csak mellékesen kérdezem meg, bar nem iga-
zan értem, hogy egy ilyen alapvet&en technikai jellegii
modositasokat tartalmazo javaslatot a kormany miért
nem vette a nevére, ezt kérdezem az allamtitkar artol.
Teljesen nyilvanval6, hogy nem 6nok ketten gérnyed-
tek napokon meg éjszakakon keresztiil egy laptop
el6tt, hogy 6sszehozzak ezt a javaslatot, hanem a Mi-
niszterelnokségrdl a keziikbe nyomtak. Mindegy, ezt
mar megszoktuk, ezt most egyébként kiilonosebb fel-
hang nélkiil kérdezem, csak tényleg nem értem, hogy
ezt miért nem vette a kormény a nevére, miért kellett
ezt képvisel6i inditvAnyként benytjtani, de ezen most
elegansan 1épjiink tal.

AlapvetGen nyilvanval6an technikai modosita-
sokrdl van sz6. Egy-két olyan kérdés, ami mar eddig
is igy m(ikod6tt, de nem volt a torvényben rogzitve, ez
megtorténik, illetve van egy-két olyan valtoztatas,
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amely bar a centralizaci6 irAnyaba hat, ami azért min-
dig veszélyes szokott lenni az 6nok gyakorlataban, de
ezekben az esetekben még akar észszertinek is latjuk,
és egyet is tudunk ezzel érteni.

Az 1. § foglalkozik azzal, hogy az alapbdl nytjtott
barmely tAmogatas esetén lehet az alapkezel6 szerve
a kedvezményezett. Eddig ez csak a Magyarsag Haza-
nak a tdmogatasaval kapcsolatban lehetett. Ezzel
egyébként mi egyet tudunk érteni, ez egy észszert
modositas, mint ahogy ilyen a 2. és a 3. § is.

A 4. § pedig leszogezi azt, hogy az alapkezel$ ve-
zérigazgatdjat a bizottsag javaslatara a nemzetpoliti-
kéért felel§s miniszter nevezi ki és menti fel, illetve
bekeriil az eddigi gyakorlat tigymond torvényesité-
sére, hogy a tovabbi vagy egyéb foglalkoztatottak fe-
lett a munkaltatéi jogokat a vezérigazgatd gyako-
rolja - iigy néz ki, hogy ez rendben van -, masfeldl tisz-
tazzak, hogy az alapkezelGi feladatok vagy azok egy ré-
szének ellatasa érdekében az alapkezel6 mas jogi sze-
mélyt 1étrehozhat, abban alapit6i jogokat, részesedést
szerezhet vagy kozremkodos szervezetet megbizhat;
ezenfeliil pontosithatjak az 6sszeférhetetlenségi sza-
balyokat is. Tehat jol értjiik, akkor alapvetGen az ed-
digi gyakorlat keriil nevesitésre a torvényben bizo-
nyos kiegészitésekkel.

A 6. § foglalkozik azzal, hogy az alapkezel6 az
alap kezelésén talmendGen kozponti kezelést elGirany-
zat, fejezeti kezelési elGiranyzat vagy esetleg més el-
kiilonitett allami pénzalapkezel§ szervi vagy lebonyo-
lit6 szervi feladatait is ellathatja jogszabaly alapjan.
Ezt azért egy picit jobban kifejthették volna, hogy ez
pontosan mit jelent vagy itt mire van sziikség. En
nagyjabol érteni vélem, de ha kiilonb6z6 minGségiik-
ben harman is hozzaszoltak mar ehhez a torvényhez,
akkor ezt talan egy picit jobban is ki lehetne fejteni,
hogy konkrétan milyen iigyekr6l van szo.

En magam konzervativ és egy picit etatista em-
berként egyébként alapvetGen hive vagyok az észszeri
és racionalizalt kozpontositasnak akkor, ha ez valo-
ban észszertien és raciondlisan torténik, és nem egy-
fajta hatalmi 6ncélt szolgal ki, mint amire egyébként
az elmult 8 évben szamos alkalommal lathattunk az
0nok esetében vagy az 6nok torvényhozasi gyakorlata
esetében példat. S6t, én magam vagyok az, aki tényleg
sok éve elmondom, kritizdlom és teszem kritika tar-
gyava a nemzetpolitikai timogatasok széttagoltsagat.

Potéapi Arpad allamtitkr r itt is beszélt rola, és
egyébként a Bethlen Gabor Alaprol sz6l6 térvényben
is benne van a Bethlen Gébor Alap miikddése kap-
csan, hogy ennek a célja az, hogy egységbe fogjak a
kiilonb6z6 tamogatasokat. Ebbe az irdnyba tesz most
egy kis 1épést ez a javaslat, a magunk részérdl termé-
szetesen egyet tudunk ezzel érteni, annak a kifejtésé-
vel egyiitt, hogy tovabbra is Ggy latjuk, hogy ezek a
pénzeszkozok és az ezzel kapcsolatos feladatok ella-
tasa még mindig talzottan széttagoltan miikodik a
kormanyzati struktaran beliil.

Annyit kérek még allamtitkar trtél azzal kapcso-
latban, hogy az alapkezel6 a korményrendeletben
vagy nyilvanos hatarozatban meghatarozott ingatlant
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is jogosult megszerezni, fenntartani, iizemeltetni, er-
r6l egy sz6 nem hangzott el viszont sem az elGterjesz-
tésben, sem az allamtitkari hozzaszblasban. Azért ez,
gy gondolom, igényelne némi magyarazatot, allam-
titkar ar vagy kedves el6terjeszté képviselGtarsaim,
hogy itt mir6l van szo.

Annal is inkdbb nagyon oriilnék, ha megnyug-
tatnanak azzal kapcsolatban, hogy még véletleniil
sem kell arra gondolnunk, hogy itt 4llami pénzbdl
megvasarolt telkekkel vagy épiiletekkel akarjak a
kiilhoni fideszes klienttrat valamilyen médon to-
vabbhizlalni, és azért van sziikség ennek a passzus-
nak a megjelenitésére. Nyugtassanak meg, kérem,
hogy nem err6l van sz6!

Egyébként meg nem vagyok kiilonosebben rossz-
indulatd, ha ilyesmire gondolok, lasd tusnadfiird6i
kemping felajitasa, az is megér egy misét. Egyébként
ez ligyben meg is kérdezném allamtitkar urat, hogy az
ezzel kapcsolatos vizsgalat hogy all, illetve a harom-
szorosan elmaradt vagy elhalasztott beszamolasi ko-
telezettsége kapcsan ennek a Németh Zsolthoz kozel-
all6 alapitvanynak, amelyik 150 milli6 forint kézpénz-
zel zsonglérkodik mér évek 6ta, az elszamolasa végre
mikor lesz végleges, nyilvanos és atlathato, és az ezzel
kapcsolatban korabban feltett kérdésekre majd mikor
fogunk tudni valaszt kapni. Ennyit a telek- és ingat-
laniigyekrol. Azért ez mindig ingovanyos talaj a Fi-
desz esetében, nincs ez mashogy sajnos a kiilhoni ta-
mogatasok esetén se. De menjiink tovabb!

A 8. § egységes felsorolast alkalmaz arra, mit és
hogyan kell kézzétenni a Bethlen Gdbor Alap honlap-
jan, pontosan itt a hogyanr6l mar kicsit kevesebb sz6
esik. Itt lenne egy konkrét modosité javaslatom, ami
kapcsan kérem az allamtitkar urat vagy az elGterjesz-
téket, hogy fontoljak meg. Ha méar egyébként is utal-
tunk arra, hogy a mostani javaslat t6bb olyan pontot
tartalmaz, amely val6jaban csak a meglév§ gyakorlat
torvényesitése, mint ahogy erre egyébként 6nok is bo-
logattak, kormanyparti képvisel6tarsaim, akkor hadd
kérjem 6noktdl, hogy a meglévé gyakorlat szerint tor-
vényesitsiik azt is, hogy hogyan és milyen médon kell
kereshet6vé tenni bizonyos adatokat a Bethlen Gabor
Alap honlapjan, ugyanis ez a korabbi években teljesen
kezelhetetlen volt, csak a kiilonb6zd bizottsagi donté-
sek pdf dokumentumai voltak feltoltve. Ha valaki sze-
retett volna utdnanézni, hogy milyen szervezet, mi-
kor, mennyi pénzt és hogyan szerzett, az meglehet6-
sen koriilményes volt.

En a korabbi években, mar ameddig még volt itt
a parlamentben vita a Bethlen Gabor Alaprol szélo
beszamolb kapcsan - ezt is 6nok szamiizték mar a bi-
zottsag elé, na, mindegy, szoval, amig errdl vita volt -,
erre mi magunk tgy tudtunk felkésziilni, hogy a szor-
galmas kollégaim az 6sszes vonatkozo jegyz&konyvet
kinyomtattak, és sajat maguk készitettek egy nagy Ex-
cel-tablazatot rola, hogy lassuk, hogy egyaltalan az el-
milt egy év soran ki mennyi tAmogatast kapott. Es
miutin egy jo harom-négy éven keresztiil cirkuszol-
tam ezen, végre sikeriilt ezt a kérdést megoldani, il-
letve nem sikeriilt, hanem valamilyen oknal fogva
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mégis mutatkozott erre politikai szandék, amit eziton
is tidvozlok. Egyébként nagyon szépen miikodik most
mar ez a keresGprogram a Bethlen Gabor Alap hon-
lapjan, reméljiik, hogy ez a jov6ben is igy lesz.

(16.50)

S ha mar egyszer az eddigi m{ikodé gyakorlatok
Ltorvényesitése” is megtorténik ebben a javaslatban,
akkor arra szeretném kérni allamtitk4r urat, hogy fo-
gadjak el azt a mbdosito javaslatunkat, hogy beszél-
jiink itt arrél, hogy bizonyos adatoknak a nyilvanos-
sagra hozasa egy egyszeriien elérhet6 és kereshetd
adatbazisban térténjen a tovabbiak soran is.

A 9. §-bol kikeriil egy fél mondat, amit nem értek.
Pontosabban: a 9. § rendelkezik az eredeti torvény
egy fél mondatanak kihagyasarol. A bizottsag kiillénos
méltanylast érdemlé esetekben eltekinthet a szerzo-
désben rogzitettektdl eltérGen felhasznalt tAmogatas
visszafizetésével kapcsolatos kamat felszamitasatol,
sz0l az eredeti rendelkezés. A mostani médositas pe-
dig kihagyna azt, hogy szerz6désben rogzitettektdl el-
téré felhasznalas esetére vonatkozzon csak ez a lehe-
tGség. Mirdl van itt sz6 pontosan, allamtitkar ar? Be-
vallom &szintén, hogy sokat tanakodtunk rajta, de
nem teljesen sikeriilt megfejteniink, hogy itt pontosan
mi a szandék, kinek és miért akarnak ezzel kedvezni.
Nem feltételezek semmilyen rossz szandékot ezzel
kapcsolatban, csak nem értem, ezért kérem, hogy erre
térjink ki egy picit.

A 10. § szl arrdl, hogy az egyhazi és a nemzeti-
ségi palyazatok is most mar EMET-t6] a Bethlen Ga-
bor Alaphoz keriiljenek. Van némi rossz érzésiink ez-
zel kapcsolatban, de alapvetGen nem kritizaljuk, tehat
ezt el tudjuk fogadni, van ebben racionalitas. Bizunk
benne, hogy azért az atlathatosig ezzel kapcsolatban
a tovabbiakban sem fog sériilni.

Itt két dologra szeretném felhivni a figyelmiiket,
ha mar az atlathatosagnal és a palyazati forrasok szét-
tagoltsaganal vagyunk. Tovabbra is sokadjara és ezt a
férumot is kihasznalom arra, hogy kérem 6noket, al-
lamtitkar ar, tegyenek meg mindent annak érdeké-
ben, hogy egy hataron tali célra Magyarorszagrol egy
helyrdl lehessen forrast szerezni. Legyen az a Bethlen
Gébor Alap, legyen az akarmelyik miniszternek a nem
tudom milyen kerete, legyen az a hazelnoki keret, le-
gyen a Nemzeti Egylittm{ikodési Alap kerete, de na-
gyon jO lenne most mar véget vetni annak a gyakor-
latnak, hogy egy-két élelmesebb hataron tali magyar
politikai vagy oktatasi vezetd - ha példaul Karpatal-
jara gondolunk -, akik lehet, hogy nagyon fontos dol-
gokat csinalnak, sé6t azt csinalnak, csak éppen a Jois-
ten pénze nem elég nekik, és kihasznaljak a minden-
féle fideszes kapcsolatrendszeriiket arra, hogy ebbdl a
minisztériumbdl is ennyit, meg amabbdl is annyit,
meg mindenhonnan &sszeokoskodjanak, sokszor
egyébként valojaban ugyanazokkal a célokra, és
mondjuk ki batran, ugyanazon vagy megdobbentGen
hasonl6 elszdmolasok alapjan. (Sic!)
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Ez a kérdés felmeriil akkor is, ha az egyhazi és a
nemzetiségi timogatasok a Bethlen Géabor Alaphoz
keriilnek. Oriilnék, allamtitkar ar, ha errél majd egy
kicsit hosszabban, mondjuk, egy bizottsagi iilésen
tudnank beszélgetni. Mindenesetre szeretném java-
solni, hogy ez iigyben valamiféle egyeztetés vagy fel-
adatleosztas torténjen a Bethlen Gabor Alap és a
Nemzeti Egyiittmiikodési Alap kozott, mert sok eset-
ben nem vagyok benne biztos, hogy itt vilagosan el
fognak valni bizonyos feladatok, és nem tudnak létre-
jonni olyan atfedések, amelyekre eddig adott esetben
még nem volt lehet&ség addig, ameddig ezek a keretek
nem a Bethlen Gabor Alapban voltak, illetve nem on-
nan lehetett palyazni.

Tizeno6t perc az id6keretem, elnok ar?

ELNOK: Igen, képvisel§ tr.

SZAVAY ISTVAN, a Jobbik képviselgcsoportja
részér6l: Tehat alapvetGen azt tudom mondani, hogy
ha erre a néhany kérdésiinkre kapunk egy viszonylag
megnyugtat6 valaszt, akkor a magam részérol a javas-
van itt azért egy-két olyan kérdés, amelyekben homa-
lyosan latunk. Oriilnék, ha ezekre az ligyekre, akar az
ingatlanokra, a kotelezettségvallalasokra és egye-
bekre, vagy éppen a Nemzeti Egyiittmiikodési Alap-
hoz val6 viszonyra vissza tudnank térni.

Szamos olyan iigy elhangzott még allamtitkar ar
részérdl a Bethlen Gabor Alap kapcsan, amire szeret-
nénk még reagalni, de akkor ezt egy kiilon felszdlalas
keretében megteszem. A vezérszénokimat pedig meg-
hagyom azoknak a kérdéseknek, amelyeket kifejezet-
ten szorosan érintett a javaslat. VArom a valaszukat,
és kérem a modositd javaslatunk elfogadidsanak a
megfontolasat. Koszonoém szépen, elnok ar. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen. Az MSZP képvisels-
csoportjanak vezérszénoka Molnar Zsolt képvisel§ tr.
Parancsoljon, képvisel§ tr, 6né a szo.

DR. MOLNAR ZSOLT, az MSZP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! Az elmult néhany tiz percben televizion
sikerrel nyomon kovettem azt a kinos vezérszonokla-
tot, amikor a Fidesz vezérszonoka egy mas altal meg-
irt torvénymodositashoz egy méasok altal megirt ve-
zérszonoklatot mondott el, és probalt érvelni amel-
lett, ami nyilvanvaldan...

ELNOK: Képvisel§ tr, ez nem tartozik ehhez a
napirendi ponthoz. Arra kérem, arrél beszéljen, ami
ehhez a mai napirendi pontunkhoz tartozik.

DR. MOLNAR ZSOLT, az MSZP képvisel6cso-
portja részér6l: Nyilvan ezt tette akkor is, amikor a Fi-
desz vezérszénoka beszélt.

Azzal kezdeném tisztelettel, hogy 6riasi lehetGsé-
get hibazott el a kormanytébbség és a Fidesz-KDNP
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ennél a napirendnél, amikor lehetfsége lenne modo-
sitani, pontositani és kiegésziteni azokat a pontatlan-
sadgokat és anomalidkat, amelyeket a Bethlen Gabor
Alappal kapcsolatosan az elmult években ellenzéki
képviseldk, igy szocialista és mas képviselGk is jelez-
tek.

De mi azt latjuk, hogy tovabbra is csak politikai
szempontok alapjan torténik a dontéshozatal, ke-
vésbé a hataron ttli magyarsag érdekében, sokkal in-
kabb a kiilénbo6z6 palyazatok felett rendelkez6 Fidesz
holdudvara szerint zajlik a dontéshozatal. Erre j6
példa, hogy az alap legf6bb dontéshoz6 féruma a
négytagl bizottsag, valamint a dontés-elkészitd ki-
lencf8s kollégium Osszetétele, hiszen a dontés-el6ké-
szit6 kollégiumban csak Magyarorszag teriiletén lako-
hellyel rendelkez6 szakért6 vehet részt, igy a korabbi
tamogatéspolitikai koncepciétol eltéréen nem lehet-
nek részei a dontés-el6készitésnek azok a hataron tuli
szakért6k, akik példaul a MAERT munk4jiban részt
vesznek, igy 6k ki vannak zarva ebbdl az eljarasbol.
Nyilvanvaléan a belfoldi lakohellyel rendelkezd Fi-
desz-kozeli szakértGk jobban tudjak, hogy mit és ho-
gyan kell tenni.

Nagyon fontos, hogy a szocialista kormany 2007-
ben elinditott egy tAimogatasi programot, amely t6bb
mint tiz legitim hatiron tali magyar szervezetnek
ajanlott kiemelt hataron tdli intézményeknek lehe-
t6vé tett normativ alapi, hossza tavi tAmogatast, ki-
szamithat6 finanszirozast. Ezt 6nok a 2010-es hata-
lomra jutasuk utan teljesen masképp csinaltak. Mind-
ekozben hangsilyoztak, hogy igy szerették volna a
normativ alaptt folytatni, de ez nem igy tortént, ha-
nem kiilonb6z8 politikai szempontok alapjan tortén-
tek a mérlegelések, és igy kertiltek elosztasra ezek a
forrasok.

Mindekozben a magasztos célok és a helyes nem-
zetpolitikai célkitlizések mogott sajnalatosan méar
sanda megoldasok latszodnak, kiillénosen a palyaza-
tok elbiralasaval és a kiilonboz6 szakértdi testiiletek
Osszetételével kapesolatosan.

Ezért Gsszességében azt mondhato el, hogy amig
korabban a Sziil6fold Alap jogutédjaként 2010-ben
létrehozott alap nem hozott érdemi véltozast, csak a
politikai mérlegelés és a politikai szempontok voltak
azok, amelyek dont6 f6lénybe keriiltek, és nem a ha-
taron tali magyarok sorsa, hanem a belfoldi érdekek
keriiltek folénybe, igy egy atlathatatlan, egyedi és
meghivasos tAmogatasokat preferalé rendszert latha-
tunk.

A kiilhoni magyar kozosségek tovabbi megoszta-
sahoz vezet ez, és nyilvanval6an a Fideszhez kozel allo
szervezetek kapjak a tdmogatast tovabbra is. Ezért a
Magyar Szocialista Part képviselcsoportja nem ta-
mogatja ezt a modosité javaslatot. K6szonom szépen.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. Az
LMP képvisel6csoportjanak vezérszonoka Keresztes
Laszl6 Lorant képvisel6 ur. Parancsoljon, képvisel
ar, oné a szo.
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DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP
képviselGesoportja részérdl: Koszonom szépen a szot,
elnok ar. Tekintettel arra, hogy nemzetpolitikarél van
sz0, én arra szamitottam, hogy egy konstruktiv parbe-
széd kovetkezik majd az Orszaggytilésben errdl a kér-
désrol, hiszen éppen a korméany és a kormanyparti
képvisel6k azok, akik mindig hangstlyozzak, hogy a
nemzetpolitika terén olyan hangvételt kell megiitni és
agy is eljarni, hogy egy kozos nyelvet tudjunk be-
sz€lni, és egy nemzetpolitikai minimumot, egy nem-
zeti minimumot e téren meg tudjunk hatarozni. Hat,
sajnalattal tapasztalom ismét, a nemzeti 0sszetarto-
zas napja utan, hogy megint csak a korméanyparti kép-
visel6k azok, akik felragjak ezt, ami egyébként egy
fontos szempont lenne és egy fontos egység lenne,
hogy errél a kérdésrdl tényleg gy tudjunk beszélni,
hogy félretessziik a partpolitikai szempontokat.

Ugy tapasztaltam, hogy ebben a vitiban nem az
allamtitkar urat terheli a felelGsség. Potapi allamtit-
kar uar felszolalasaban az elmondottakkal nyilvan a
megfelel§ kritikai tartalom mellett egyet tudunk ér-
teni. Rendkiviil fontosnak tartjuk ezeket a nemzetpo-
litikai célokat és a felsorolt eredményeket is. Nyilvan
a tekintetben, hogy egy egységes rendszer kialakult,
mi gy tapasztaljuk, hogy a Jobbik és az MSZP kriti-
kai is megalapozottak. En is el fogom mondani ezzel
kapcsolatban a kritikdmat.

(17.00)

De 0Osszességében azt gondolom, allamtitkar ar
felvezetése mindenképpen alkalmas volt arra, hogy
egy konstruktiv vitat elinditson. Sajndlom, hogy Zsig-
mond Barna Pal képvisel§ tar partok nevének felsoro-
lasaval kezdte hozzaszolasat, és rogton egy partpoliti-
kai vitat kezdett.

Nagyon karosnak tartom, a nemzetpolitika kér-
désében egyre kevésbé sikeriil eljutnunk oda, hogy
egy nemzeti egység kialakuljon, és az anyaorszagi par-
tok, egy bizonyos ellenzéki partot leszamitva, egysé-
gesen tudjanak ebben a kérdésben fellépni. Nagyon
sokszor bebizonyosodott egyébként, hogy egységes
fellépésre van sziikség ahhoz, hogy konkrét eredmé-
nyeket el tudjunk érni. En magam is ezt tapasztaltam
egyébként, amig Briisszelben politikai feladatot 14t-
tam el, hogy bizony volt olyan, hogy LMP-s javaslatra
valamennyi magyar politikai erd és nemzetko6zi szin-
ten szovetségeseink, barataink segitsége is kellett ah-
hoz, hogy fontos eredményeket elérjiink.

Példaul nem olyan régen volt, mult évben a keleti
partnerség cstcstalalkozoja, és ilyen modon sikeriilt
ennek a csicstalalkozonak a zarédokumentuméaba
belefoglaltatni azt a nagyon fontos elvarast a csicsta-
lalkozon részt vevl allam- és kormanyfGk részérdl,
hogy az Eurdpai Uni6 felé igyekv6 partnerorszagok-
nak bizony el kell fogadni a nemzeti kisebbségek
anyanyelven tortén6 oktatashoz valé jogat, ami rend-
kiviil fontos jog és rendkiviil fontos eurdpai unids ér-
tékhez kapcsolodik. Sajnos olyan allamok, amelyek
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szeretnének az Eurdpai Unidhoz kozeledni, nem min-
dig tartjak ezt tiszteletben.

Egyébként hozza kell tenni, hogy ez a fajta egy-
ség, hogy itt, az anyaorszagi politikdban mindenkép-
pen egységesen lépjiink fol, ennek fontossagét ala-
hazza az is, hogy sajnos a szomszédos orszagokban,
eurdpai unios tagorszagokban is nagyon sok olyan el-
vet nem tartanak be, nagyon sok olyan értéket nem
kovetnek, amelyek az Eurépai Uni6 alapértékei. Ilyen
modon sajnos a hataron tul €16 magyarsag sok tekin-
tetben nem tudta érvényesiteni jogos elvarasait, jo-
gait nem tudtak biztositani. Sajnos, az elmult id6szak-
ban is rengeteg olyan tAmadast latok, ami kifejezetten
jogsértd. Ugye, emlitették mar talan képviseltarsaim
is, a Karpataljan, amit megfigyelhetiink, az ukran ok-
tatasi torvény és a nyelvtorvény. Tehat rendkiviil fon-
tos lenne, hogy ebben a kérdésben éppen a kormany-
parti képvisel6k legyenek azok, akik tényleg mell§zik
a partpolitikat és ezt a méltatlan hozzaallast.

Osszességében a kérdés kapcsan tigy vélem, hogy
ellenzéki képvisel6tarsaim jogos problémékat fogal-
maztak meg. Mi is azt tudjuk mondani, hogy annak
ellenére, hogy fontos torekvésnek tartjuk az alap m-
kodtetését, illetve 6rvendetesnek tartjuk, hogy a jovo
évi koltségvetésben is latszik, hogy novekszenek a for-
rasok ezekre a rendkiviil fontos feladatokra, bizony-
bizony az egységesnek mondhat6é rendszeren beliil
komoly problémaékat tapasztalunk. Eppen az 4tlatha-
t6sag, talan Zsigmond Barna P&l képvisel§ ar emli-
tette, az atlathat6sag az, ami a legkevésbé érvényesiil,
mi agy latjuk, a forrasok felhasznalasa tekintetében.
Ezen alapvetGen véaltoztatni kellene.

Alegfontosabb problémanak mégis azt tartjuk, és
erre utalt Molnar képvisel ar is, hogy az indokoltnél
kevésbé vonjak be az érintetteket. Valoban az torténik
meg, hogy tulajdonképpen partpolitikai szempontok
alapjan fideszes képvisel6k, fideszes politikusok mon-
danak ki dontéseket az alap felhasznalasa tekinteté-
ben, és éppen azokat nem vonjak be kell6 mértékben,
akiknek a véleményére sziikség lenne. Az érintetteket
nem vonjak be, és sajnos ilyen m6don valéban jogo-
sak azok a kritikak, hogy egyfajta klienttiraépités vagy
holdudvarépités torténik meg. Mondhatjuk gy, hogy
igy nem is a kormany nemzetpolitikai céljait, hanem
a Fidesz hatalomtechnikai céljait hasznaljak ki, annak
ellenére, hogy természetesen nagyon sok fontos nem-
zetpolitikai cél megvalosul, ezt magam sem kivanom
elvitatni.

Fontosnak tartanank a forrasok felhasznalésa te-
kintetében az észszertiség, a hatékonysag novelését és
mindenképpen valamiféle olyan visszacsatolasi rend-
szer erdsitését és bevezetését, ami erdsiti vagy vissza-
igazolja azt, hogy a hatékonysagot sikeriilt névelni.
Jobbikos képviselGtarsam a széttagoltsagot emlitette
problémaként. Azt gondolom, ez a fajta centralizacio
inkabb jelent problémat, hogy tulajdonképpen tény-
leg a Fidesz meg a kormanyhoz kozel all6 politikusok
és személyek személyes kapcsolatokon keresztiil hoz-
nak dontéseket. Ezt a magam részérdl nagyobb prob-
1éménak latom.
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Mindezek ellenére ismét csak azt szeretném
kérni kormanyparti képviselStarsaimtol, hogy latva
azokat a kihivasokat, amik a hataron tali magyarsagot
érik, probaljak azt szem el6tt tartani, hogy ebben a
kérdésben tényleg probaljak elkeriilni a partpolitikai
viaskodast, ne tdimadjak az ellenzéki partokat. Egyéb-
ként az LMP-t is emlitették. Azt gondolom, hogy az
LMP elég hatarozottan képviselte az elmult sok-sok
évben nemzeti elkotelezettségét, és minden forumon
kiallunk a hataron tali magyarsag érdekeinek képvi-
seletére az eszkozeinkhez mérten.

Magam is ott voltam ismét marcius 10-én a szé-
kely szabadsag napjan Marosvasarhelyen, és meg-
lepédve tapasztaltam, hogy a kormény részérdl
nem volt ott senki, cserébe Szili Katalin levelét ol-
vastak fel az 6sszegylilt székelyek ezreinek. Tehat
kérem, ne vonjak kétségbe se az LMP, se a Jobbik,
se az MSZP nemzeti elkotelezettségét, tigy vélem,
minden ellenzéki part bebizonyitotta mar, hogy el-
kotelezett a hataron tali magyarsag érdekeinek
képviselete mellett.

Azt tudom mondani, hogy ez a mdédositas, a meg-
fogalmazott kritikdim mellett, agy véljiik, az LMP
frakcioja agy véli, hogy elfogadhatd, ezért a szavazas
soran tdmogatni is fogjuk azt. Készonom. (Dr. Mol-
nar Zsolt és dr. Harangozé Tamas tapsol.)

ELNOK: Készonom szépen, képvisel§ tr. Ezzel a
vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Most van
lehetGség kétperces felszolalasra. Nacsa Lorine képvi-
sel6 ur kovetkezik. Parancsoljon!

NACSA LORINC (KDNP): Koészonom szépen, el-
nok ar. K6szonom szépen a hozzaszolasokat és az ér-
telmes kérdéseket is. Megprobalok egypar dologra va-
laszolni. Els6ként talan az ingatlan kérdése mertiilt fol
tobb alkalommal. Itt azt tudom elmondani, hogy a
Bethlen Gabor Alapnak jelenleg nincs sajat ingatlana,
nincs székhaza sem. A Magyarsag Hazabol valo kikol-
tozés utan is bérelt irod4ban van. Itt azt teszi lehet6vé
a torvény, hogy példaul egy iiresen 4ll6 allami ingat-
lanba vagy kiiiriil§ allami ingatlanba vagyonkezelSi
feladatokat lasson el, illetve, ahogy lattuk az alap di-
namikus novekedését az elmult 5-6 évben is, akar
sziikség lehet arra egyszer, hogy mondjuk, hataron tul
palyazatsegit6, tandcsad6 irodakat nyisson az alap,
ahol a hataron tali szervezeteknek képzéseket, palya-
zati tanicsadasokat tudnak tartani. Ez a modositas
mindosszesen ezt a két dolgot, a székhaz rendezését
és az esetleges késGbbi terjeszkedés lehetGségét
nyujtja.

A kamatméltanyossdg kérdésében azt tudom
mondani, hogy ez egy kiterjesztés, hogy nemcsak ab-
ban az esetben lehet eltekinteni a kamattol, ha valaki
eltér a szerz6désben megfogalmazott célt6l, hanem ha
példaul valakinek visszafizetési kotelezettsége kelet-
kezik, és azzal késik, nincs meg id6ben az a forras,
amit egyébként vissza kell fizetnie. Tehat itt egy kiter-
jesztésrol van szo, tobb dologban lehet méltanyossa-
got gyakorolni kamatelengedés cimén.
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Az ellenzéki kritikdkra, a Nemzeti Egylittmiiko-
dési Alapra szerettem volna reagalni. Itt az egyhaz- és
nemzetiségi célt tamogatasok keriilnek ide. A civil ta-
mogatasok nem, ez a nevezett allamtitkarsag hatasko-
rébdl ki is keriilt egyébként, az egyhazi, nemzetiségi
és civil tarsadalmi kapcsolatok allamtitkarsaga volt
korabban, onnan a civil tarsadalmi kapcsolatok elke-
riiltek a Miniszterelnokség egy mésik szervezeti egy-
ségéhez. A NEA-ban, a Nemzeti Osszetartozis Alap
hatéaron tali timogatéasaiban nincs valtozas, ott azt az
eredményt értiik el nemrég, hogy a hataron tali tars-
palyazoknal az anyaorszagi szervezet kiilon is palyaz-
hat, nem kell mindig 6sszekotve lennie, teljesen kii-
16n, és nem fogja azokat a palyazatokat kezelni a Beth-
len Gabor Alap. Itt a kifejezetten belfoldi, hataron tali
egyhazi, valamint a 12 nemzetiséggel 0sszefliggd ta-
mogatasok... - kés6bb majd folytatom. Koszonom
szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Ugyancsak kétper-
ces felszolalasra jelentkezett a Fideszbdl Zsigmond
Barna Pal képvisel§ ar. Parancsoljon!

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Tisztelt
Haz! Tisztelt EInok Ur! Néhany vélasz a képvisel§
uraknak. Szavay ur is elismer6en nyilatkozott a jog-
szabalyrol, az elején azzal kezdte, hogy nyugtalan.
Biztatndm, hogy nyugodjon meg, mert szerintem tel-
jesen rendben van ez a jogszabaly. Koszonjiik azt a kii-
16n elismerést, ami az adatok atlathatosagat illeti, idé-
zem, szépen miikodik a keresGprogram. Tehat ez egy
kiilon elismerése az alap miikodésének.

A kamat elengedése vonatkozasaban, amit képvi-
selGtarsam elmondott, annyival egésziteném ki, hogy
a gazdasagfejlesztési programokra nem vonatkozik.
Ahol segélyezésrol van szo6 eleve, a segélyezés, tamo-
gatas gondolata megjelenik, ott ez célszert lehet, hogy
kivételes esetben a kamat elengedése folmeriilhet, és
ezzel éljen a tamogato.

Azzal vadolt Szavay képvisel§ ur egyeseket, hogy
tobb helyr6l is ugyanarra a célra kapnak forrasokat.
Szerintem, ha ilyen esetrél tudomasa van, akkor te-
gyen bejelentést. Nem jo altalaban errdl beszélniink,
hanem ha konkrét esetr6l tudomasa van, tegyen beje-
lentést, tegyen foljelentést. Az lehet, hogy mas célra
kapnak kiilonféle intézményektdl pénzt, de ha ilyen
esetrél tudomasa van, akkor tegyen feljelentést, mert
altalaban kodositeni mindig veszélyes, és lejaratja az
iigyet. Ez semmiképpen jo gyakorlat.

Molnar képvisel6 trnak azt mondanidm, hogy
ondk voltak azok, akik a MAERT-et megsziintették,
akik kizartak a hataron tali magyarokat a javaslatté-
telbdl. Ezek a programok mind a hataron tdli magya-
rok javaslatait tiikrozik, és minden tovabbi nélkiil
megszerezheti barki a magyar allampolgarsagot és a
lakohelyet, amennyiben idejon lakni, Magyaror-
szagra. Tehat részt vehet ebben a munkaban. De na-
gyon sok tevékenység hataron kiviil zajlik, és bekap-
csolédnak hataron tali intézmények ebbe a munkaba,
ami a javaslattételt, dontést és ellenGrzést illeti.

1994

A klientararol pedig annyi, hogy akkor a moldvai
csangd magyaroktél a Sapientidig és Karpéataljaig
mindenki a Fidesz klientaraja, talan az a 240 ezer em-
ber is, aki magyar iskolaba jar? Ezek a kedvezménye-
zettjei a tAimogatasnak, az talan mégis csak visszavo-
nando6 kijelentés, hogy a Fidesz-klienttra a kedvez-
ményezettje ennek a timogatasi rendszernek.

(17.10)

Még egy utols6 mondat: a konstruktiv vitdnak én
is hive vagyok. Amit én mondtam, az a multbéli tény,
hogy az LMP nem szavazta meg. A konstruktiv vita 1é-
nyege az, hogy azt a reményemet fejeztem ki, hogy ezt
meg fogjak szavazni, és egyiitt tudunk miikodni ilyen
nemes célokban, mint a nemzeti iigyek. K6sz6nom a
szot. (Taps a kormdanypartok soraibol.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még va-
laki felszolalni a vitaban. (Jelzésre:) Igen, ismételt fel-
sz6lalasra Szavay Istvan képvisel§ ar jelentkezett. Pa-
rancsoljon, képviseld tr!

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen.
Oriilok, hogy normalisan feltett kérdésre normalisan
megfogalmazott valaszok vannak, viszonylag ritkan
fordul el6 ez mar itt mostandban a hazunk tajan.

Azt, hogy ilyen visszaélésekre lehetGség van, sét,
hogy ilyenek vannak, maga Semjén Zsolt miniszterel-
nok-helyettes ar ismerte el bizottsdgunk multkori
iilésén, tigyhogy akkor biztassa a miniszterelnok-he-
lyettes urat is feljelentésre, § valoszintileg tobb min-
dent tudhat, mint én, meg t6bb konkrétumot.

Képvisel§ tr, ennek nem ez a modja, hogy itt fel-
jelentéseket tesziink. En nem fogom feljelenteni sem
a Kérpataljai Magyar Féiskolanak a rektorat, sem az
RMDSZ-nek az egyik politikusat, a VMSZ-nek az
akarkicsodajat, nem akarok konkrét lenni, senkit nem
fogok feljelentgetni ez ligyben, mert az mégis hogy
nézne ki. Sziintessék meg azokat a kiskapukat, ame-
lyek vannak, és hozzanak 1étre egységes, normalis, at-
lathat6 ellendrzést arra vonatkozoan, hogy ha én egy
ilyen programot akarok csinalni, akkor erre innen ké-
rek pénzt, és nem az van, hogy felhivom az egyik al-
lamtitkar ismer6somet, a mésik f6osztalyvezetd have-
romat, meg a harmadik, nem tudom, milyen ismerd-
somet, akivel valamelyik falunapon 6sszecimboral-
tam, hogy akkor 1égyszi, ebbdl meg abbdl az alapbol
toljatok mar még ide ennyi meg ennyi pénzt.

Roviden és tomoren errdl van szo, ezeket a kiska-
pukat kell bezarni, nem kell itt senkit feljelentgetni,
mert ez nem célunk, s6t én még azt sem voltam két-
ségbe egyébként, képviselS tr, hogy ezeknek a pén-
zeknek a felhasznél4sa rossz célok vagy rossz iigyek
mentén torténik, mert egyébként nem errél van szd,
s6t a legtobb esetben nem errél van sz6. Ha igen, az
megint egy masik torténet, de itt maga az elv a 1ényeg.
Ha 6nok arro6l beszélnek, és mar arrol beszéltek 2010-
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ben is egyébként, hogy egységes, atlathat6, kozponto-
sitott s a tobbi, akkor az legyen egységes, atlathato és
ne csak kézpontositott, mert az nagyon megy, az min-
dig nagyon megy, de akkor a kozpontositott mellett
legyen egységes is meg atlathat6 is ezeknek a forra-
soknak a kezelése, mint ahogy egyébként ebbdl a
szempontbdl a mai napig nem az. Az egy dolog, hogy
nagyon j6l kereshetd, de az még nem jelenti azt, hogy
feltétlen atlathato.

Sok minden elhangzott, az el6z8 felszolalasom-
ban probaltam arra koncentralni - igazabol csak tal-
beszéltem az id6met, valljuk be magunk kézétt -, hogy
mik azok a kérdések, amelyek a javaslatban benne
vannak, és ezek alapjan probaljuk ezt megitélni, ami
azért mindig nagyon nehéz, valljuk be. Példaul ebben
igaza van Molnar Zsolt képvisel$ trnak, mert amikor
barmilyen torvényiik, legyen szé barmirdl, idekeriil
elénk, akkor egy ellenzéki képviselének nemcsak azt
kell megnéznie, hogy ebben mi van benne, hanem azt,
hogy mi az, amit még ebbe bele kellett volna tenni,
vagy mi az, ami ebbdl hidnyzik, és ilyenkor azért nagy
a csabitas, hogy ez alapjan itéljiik meg a javaslatot.
Szerintem a Szocialista Part rosszul jar el, hogy ez
alapjan mond nemet, hogy mi hianyzik ebbdl a tor-
vénybdl, és nem csak azt vizsgaljak, ami egyébként
konkrétan benne van.

Ettdl fliggetleniil itt azért néhany dolgot kellene
hogy idehozzak, allamtitkar tr, és ezeknek egy részét
egyébként mar On is érintette. Ha mar egyszer, gya-
korlatilag most mar egy-két évente a Bethlen Gabor
Alap valamilyen formaban ide tud keriilni az Orszig-
gytilés elé, akkor én azt gondolom, hogy egy sokkal
szélesebb korli médositast, javaslatcsomagot is be-
hozhattak volna. Ha annyira fontosnak gondoljak a
nemzeti egyiittmiikodést, mint ahogy egyébként nem,
csak mondjak, akkor egyébként errél esetleg valami-
lyen egyeztetést is tarthattak volna akar az ellenzék-
kel, akar az érintett hataron tali magyar szervezetek-
kel, hogy no, eltelt hat-hét év, s6t nyolc most mér, azt
hiszem, 2010-ben volt a Bethlen G&bor Alap létreho-
zasa, eltelt hét-nyolc év, tekintsiik at, hogy mi az, ami-
ben véaltozasra érett a rendszer. Lett volna nekiink is
egyébként béven ehhez otletiink, nem feltétlen csak
politikai jellegli, amit mar milliészor atbeszél-
tiink - én mindig elmondom, 6n6k meg mindig el-
mondjak, hogy miért van az jol ugy -, hanem akar a
konkrét miikodést érintve is.

Azért ami kritikaként fennall a résziinkrdl, és ez
tovabbra is fennall, és lathatéan 6nok ezen tovabbra
sem hajlanddak valtoztatni, ha mar az atlathat6sagrol
beszéliink, az az egyedi palyazatok elfogadhatatlanul
nagy aranya. Tehat ez elvileg egy olyan rendszer,
ahova palyazni lehet, és palyazati alapon lehet Gssze-
gekhez jutni. Gyakorlatilag a pénzek 9o szazalékat va-
16jaban egyedi kérelmek alapjan dontik el, amelyek
egyébként széles lehetéséget nytGjtanak a kiilonb6zd
visszaélésekre, mutyizasokra és a hataron tuli klien-
tara kitartasara. Sok esetben - mint ahogy az idézett
tusvanyosi példabdl is lathattuk, de szamos mas iigy
van - gyakorlatilag elég egy néhany oldalas leiras tobb
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tiz, de akar tobb szaz milli6 forintok elnyeréséhez is,
mikozben egyébként a kiilonboz6 palyazati rendsze-
rekben egy civil szervezetnek Magyarorszagon még
akar néhany szaz ezer forintnak a megszerzése is, mi-
utén a kiilonbo6z6 politikai szlir6kon dtment, ami nem
konnytd, sokszor meglehetfsen nehéz, biirokratikus
akadalyokba bonyolédik.

Tovabbra is azt tartanank jonak és helyesnek, ha
az alap rendelkezésére allo, egyébként jelentGsen
megnovekedett pénzeszkozok kozott sokkal tobb
olyan lenne, amelyre kozvetlen, nyilt palyazat alapjan
palyazni tudnanak a hataron tali magyar civil szerve-
zetek, legyen sz6 egyhazi szervezetekrol, legyen szo
hagyomany6rzékrél vagy éppen ifjisagi szervezetek-
r6l, amelyek kapcsan egyébként idehozta az allamtit-
kar ur. Valéban oriiliink annak, hogy ez iigyben egy
olyan javaslatot meg tudtunk 6néknek fogalmazni,
amely meghallgatasra talalt, és oriiliink annak, hogy
kiemelt jelentGséget tulajdonit a korméany a kiilhoni
magyar kozosségeken beliil a magyar fiataloknak és a
magyar ifjisagi szervezeteknek. Nélkiiliikk nincsen
jovl; ez meglehetésen elcsépelt, de annal mélyebb
igazsag.

Az oktatasi-nevelési timogatas iigyét hozta ide az
Allamtitkar Gr. En ezt nem hoztam volna, de tudja, 4l-
lamtitkar ar, hogy ez mindenképpen azért egy vitara
sarkall6 iigy tobb szempontbdl is. Igen, ezt 6n is elis-
merte - én tudom, hogy 6nben megvolt a j6 szandék
ezzel kapcsolatban, t6bbszor beszéltiink errél. Nem
tudom, hol bukott meg ez a dolog, nyilvan a kormény-
zaton beliil is 4gy mikodik a dontéshozatal, mint
ahogy az atlagpolgar hozz4aall az allamhoz: ha valami-
kor valami méltanytalansig torténik, az atlagpolgar is
haragszik az allamra, sose tudja, hogy igazabdl ki
ezért a felel6s, meg hova kapjon, meg kinél reklamal-
jon. Ennek is nyilvan van egy felel6se, amit lehet,
hogy soha nem fogunk megtudni.

En azért biztatom allamtitkar urat, hogy egy 1j
ciklus kezdetén vegye fel ezt a kiizdelmet ismét az
oktatasi-nevelési tamogatas megreformélisa kap-
csan, annal is inkabb, mert nyilvinvaléan egyetér-
tiink ebben, ez a korabbi beszélgetésiinkbdl kidertiilt,
hogy ez a rendszer igy nem jd, és nemesak hogy nem
j6, hanem egyébként lassan most mar kevés is kezd
lenni.

Ne haragudjon, allamtitkar tr, azt azért én nem
tartom sikernek, amit 6n egyébként sikerként értékelt
par héttel vagy egy-két honappal ezel6tt egy bizottsagi
iilésen, hogy miutdn kordbban elvettek egy csomo
pénzt a hataron tali magyar sziil6kt6l, 22 400 forint-
rol 17 200 forintra cs6kkentették az oktatasi-nevelési,
illetve vele egyiitt a taneszkoz-tAmogatast, 22 400-rdl
17 200-ra ment vissza ez az 0sszeg, 6nok ezt néhany
év utan visszaemelték, és most mar megint 22 400 fo-
rintot kapnak a csaladok; gy 22 400 forintot, mint
ahogy azt egyébként 2001-t6]l kezdve a mai napig is,
tehat 17 éve valtozatlan a nevelési-oktatasi tamogatéas
0sszege.

Valbéban gy gondolom, maga az Osszeg is meg-
érett arra, hogy valtoztassunk rajta, vagy egyaltalan az
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egész struktdrat ujragondoljuk, akar egy probléma-
térkép segitségével, hogy vajon ez a pénz - tehat 6n-
magaban maga az 0sszeg, amely mondjuk, a Felvidé-
ken mar messze nem ér annyit, mint tizenpar évvel
ezel6tt, Karpataljan még csak-csak, talan, de a Felvi-
déken példaul mar nem feltétlen - még egyaltalan
motival-e magyar iskoldba val6 iratasra. Tehat ez a
magyar gyerekeket, a magyar sziil6ket motivalja-e,
vagy adott esetben mar csak a cigany gyermekek szii-
leit motivalja példaul Kelet-Felvidéken?

Beszéljiink viligosan errél az iigyrél! En évek ota
probalok errdl az tigyrdl vildgosan beszélni, soha nem
torte at kiillonosebben a médiafalat, de legalabb annak
idején, tavaly megtette Balog miniszter tr is, lett is be-
16le nagy purparlé, pedig tokéletesen igaza volt. Ki
kell mondani azt, hogy a nevelési-oktatasi timogatas
sok helyen a Karpat-medencében bizony mar nem fel-
tétlen a magyar gyermekek magyar iskolaba iratasa-
nak az eszkozévé valt, hanem abba az iranyba ment,
hogy éppen hogy szegregatumok jojjenek létre. S6t to-
vabbmegyek - ezt ismét és sokadjara szeretném el-
mondani az ligyben, ugyanis az égvilagon semmi nem
valtozott -, Délvidéken olyan magyar iskol4k is van-
nak, ahova Koszovobol érkezett, muszlim vallasa, al-
ban anyanyelvii cigany gyermekek jarnak a 20 ezer
forintért a magyar iskolaba, amit egyébként lelkesen
tamogat az 6nok délvidéki szovetségese, a VMSZ,
marmint ezeknek a cigdnyoknak a magyar falvakba
telepitését, ami azért szerintem némileg ellentmond a
magyar kormany vehemens migransellenes politika-
janak - zarojel bezarva.

(17.20)

S még egy gondolat a nevelési-oktatasi tAmoga-
tasokrdl. Szintén egy sokéves maganyos kiizdelmem
némi kevés eredménnyel, az az OTP szerepe ebben a
kérdésben. A legnagyobb magyar bank, akivel bizunk
egymasban ugye, aki azért tovabbra sem hajlando
arra, hogy minden kiilhoni magyar fiokjaban megtisz-
telje a magyar nemzetiségii ottani polgarokat, s6t iigy-
feleit azzal, hogy anyanyelvi feliratokat hasznal és
anyanyelven szolgélja ki 6ket, vagy példaul anya-
nyelvi igyintéz6t biztosit a Bethlen Gabor Alapon ke-
resztiil érkezé kiilonb6z6 tamogatasok, leginkabb
vagy legfontosabbként a nevelési-oktatasi timogatas
felvételében.

Szijjarté6 Péter miniszter aGr beszélt errdl leg-
utdbbi meghallgatasan, hogy allitélag 6 Csanyi elnok
arral személyesen egyeztetett. Némi el6relépést 14-
tunk, tehat azért igazsagtalan nem szeretnék teljesen
lenni az OTP-vel szemben, de szerintem fog még azért
nekem munkéat adni az 6 tevékenységiik a kovetkezd
néhany hénap soran is. Egyébként példaul pont most
hallottam, csak hogy egy példat idehozzak, mert ha az
ember egy példat hoz, akkor az mindig konnyebben
megoldodik, mintha altaldnossagban beszél. Infor-
maéciodink szerint a vagsellyei OTP-b8l éppen nemré-
giben kiildték el az utols6 olyan alkalmazottat, aki
magyarul beszélt; egyébként egy 20-30 szazalékos

1998

magyar lakossagt varosrol beszéliink. Tehat ahelyett,
hogy bévitenék a magyar nemzetiségii és a magyar
nyelven is kommunikal6 alkalmazottak korét, inkabb
elkiildik az utolsot is. Lehet, hogy ennek valamilyen
maés oka volt, de ett6l] fiiggetleniil allitolag ez tortént.

Azért Osszességében - most mar lassan fogy az
id6m - egy picit magardl a timogatasok 0sszességérol
beszéljiink abbol a szempontbdl, allamtitkar ar: or-
vendetes az, hogy az elmult évek soran hogyan nove-
kedett évrol évre és hogyan terjedt ki kiilonboz6 terii-
letekre azoknak a tdmogatasoknak az Gsszege, ame-
lyekkel a magyar allam és a magyar kormany a kiil-
honi magyar kozosségeket segiti. Sokszorosa most
mar az az 0sszeg, f6leg ha belevessziik a gazdasagfej-
lesztési tamogatasokat, amit akar 2010-12 kozott fo-
lybsitottak, arr6él nem is beszélve, amely Osszegekkel
ezt a teriiletet a szocialista kormanyzat korabban ta-
mogatta.

Ez nyilvanvald. Csak a gond az, hogy kezdjiik
egyre inkabb azt 1atni, allamtitkar ar és kedves képvi-
selGtarsaim, hogy valahogy minden mas elfogy koz-
ben. Mintha egyre inkdbb mar csak arrol lenne szd,
hogy a pénz minden, a pénzzel barmilyen méas kial-
last, kiilpolitikaban, diplomaciaban elvarhato fellé-
pést a kormany ki akar valtani. A pénz nem minden,
képviselGtarsaim. Az, hogy kiilonboz6 teriileteken no-
vekszik a kiilhoni magyaroknak juttatott timogatasok
Osszege, az jo. Az, hogy emellé egyre inkabb kezd egy
olyan filozofia tarsulni a korméanyzat részérél, hogy
bizonyos kérdésekben nem véllalja a konfrontaciét a
kornyez6 orszagokkal; bizonyos, magyarokat hatra-
nyosan érint§ jogszabalyok elfogadasa esetén nem a
diplomaciai kiallast valasztja akar nyilt szinen, akar a
hattérben egyeztetve, hanem egyre inkabb az a mod-
szer kezd lenni, hogy jol van, majd kifizetjiik. Ilyen
Csekonics modon. Bezarjak a kisiskolakat Felvidé-
ken? J6l van, majd kifizetjiik. Nem sikeriil megoldani
azt, hogy legyen 6nallé6 magyar orvosképzés Marosva-
sarhelyen? J6, akkor menjen at a Sapientiara, majd a
magyar allam kifizeti.

En ezt téviitnak tartom, allamtitkar ar. Ebben a
formaban ezt egy nemzetpolitikai tévatnak tartom.
Szeretném hangstlyozni, a tdimogatasok novekedése
jb, azt azonban nem tartjuk jonak, ha azt latjuk, és
egyre inkabb egyre tobb példa alapjan kezdjiik azt
latni, hogy 6nok a pénzzel akarnak megoldani hata-
ron tal mindent. Ezt nem lehet. T6bb szempontbol
sem lehet, nagyon mélyen pszicholégiai meg szociolo-
giai meg egyéb vonatkozésai is vannak ennek a kér-
désnek; most egyel6re maradjunk annyiban, hogy
nem lehet. Vannak bizonyos tigyek, amik el6l nem le-
het kitérni. Vannak bizonyos iigyek, amiknél nem le-
het fontosabb a Robert Ficoval val6 eurbpai egyiitt-
miikédés. Vannak bizonyos iigyek, aminél nem lehet
fontosabb az, hogy mekkora cimborasagban vagyunk
éppen az egykori csetnikekbdl verbuvalodott mostani
szerb korménnyal.

Arra kérem onoket, még akkor is, ha ez nem {6l-
tétleniil allamtitkar Gr reszortja, de err6l a kérdésrol
nagyritkan itt a parlament nyilvanossaga el6tt tudunk
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beszélni és nem csak bizottsagi iilésen, hogy kérem,
ezt fontoljak meg. Nem lehet a magyar kiil- és nem-
zetpolitikinak az a célja vagy az az eszkoze, hogy min-
den konfliktus eldl kitérve Gjabb és Gjabb... - egy perc
hosszabbitast kérhetek, elnok ar? (Az elndk jelzé-
sére:) koszonom szépen -, nem lehet célunk az, hogy
minden konfliktus eldl kitérve inkabb wjabb és tjabb
feladatokat vallalunk at a szomszédos allamoktol
olyan teriileteken, amelyekben egyébként a magyar
nemzetiségii polgarok adjabol miikodtetni kellene a
magyar intézményrendszert is. Tényleg ennek a leg-
eklatansabb péld4ja a felvidéki iskolaiigy volt. Amikor
tombolt és csiicson volt a magyar-szlovak kival6 jo
viszony, és Orban miniszterelnok Gr, miutin ezt
megkérdeztiik tdle, vildgosan megmondta, hogy a
magyar kisiskolak egyharmadéinak a bezarasa nem
olyan iigy, amivel § oda tud menni Ficohoz. (Az elnok
a csengé megkocogtatasaval jelzi az id6 leteltét.)
Akkor mivel tudott volna odamenni?

Oriiliink a tAmogatasok novelésének, de mellé
tegyiink oda egyfajta nemzetpolitikai hatarozottsagot,
alljunk ki a magyarok jogsértései ellen és alljunk ki a
magyar autonémiatorekvések mellett. Ezt szeretném
kérni tisztelettel 6nokt6l és a kormanyparti képvi-
sel6kt6l. Koszonom szépen, elnok ar. (Taps a Jobbik
soraiban.)

) ELNOK: K6szoném. A korméany nevében Potapi
Arpéad Janos allamtitkar ar jelentkezett felszolalasra.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

POTAPI ARPAD JANOS, a Miniszterelnokség
allamtitkara: Koszonoém szépen a szot, elnok dr.
Néhany kérdésre hadd véalaszoljak, bar nagy részét
képvisel6tarsaim mint elGterjeszt6k megtették, illetve
még tudom, hogy jelentkeznek felszolalasra.

Az ingatlanrél csak annyit, mint ahogy elhang-
zott, a BGA a Gellérthegy utcaban van egy bérlemény-
ben, a Magyarsag Haza a Duna Palotdban szintén
bérleményben van, azt gondolom, hogy nem hosszt
tavon. Tehat minél el6bb meg kell oldani mindkét
intézmény elhelyezését egy olyan mélt6 ingatlanban,
amely hivatott jelezni azt, hogy a nemzetpolitika egyik
kiemelt intézményérdl van sz6, ha a Magyarsag Haza-
rol beszéliink vagy Bethlen Gabor Alaprol beszéliink.

Az atlathatosagrol sokat beszéltiink. Oriilok
annak, hogy képvisel§ ar kezdi agy érezni, hogy
megtalalja a palyazati kiirasokat, és azt is megtalalja,
hogy ki nyert ezeken a palyazatokon. Ennek 6riilok, és
a kovetkez6kben is egyre inkabb fogok arra torekedni,
hogy ez igy legyen.

Oktatési-nevelési tAmogatas - még egyszer neki
fogok ugrani ennek a kérdésnek. Hol bukott meg?
Nem tudom, valahol az id6k soran elveszett. Ugy
gondolom, hogy egyébként féleg a kiilhoni szerveze-
tek egyet nem értésén hasalt el a dolog, hiszen egészen
mast mondtak, mondjuk, a vajdasagi magyarok, mint
a karpataljaiak, és sorolhatndm oda-vissza. Nem
tartom sikernek azt, hogy 17 200-r6l 22 400-ra emel-
tik vissza, mert az egy visszaemelés volt. Valdban,

ennek az értéke mar nem annyi, mint ami 2002-ben
volt. Ha erre nekiink forrasunk lesz, akkor termé-
szetesen megprobalunk ezen segiteni.

Egyébként visszautalnék ebben a kérdésben arra
is, hogy a Felvidéken egy id6ben az oktatisi-nevelési
tamogatast egy alapitvany kapta meg, ami oktatasi
célokat valositott meg, de az nem a sziil6khoz keriilt.
Nekiink az a mindenkori akaratunk, szindékunk,
hogy ez a sziil6khoz és konkrétan a gyerkekhez jusson
el, érezzék azt a magyar csaladok, hogy a magyar kor-
manytol, Magyarorszagtdl kaptak anyagi segitséget az
iskolakezdéshez.

Nem lehet pénzzel mindent megoldani, ezt mi is
tudjuk, de vannak olyan esetek, és nem is pénzrél be-
széliink, amikor agy gondolom, hogy a konszenzus-
keresés sokkal gyorsabban célra vezet. Ilyen ese-
tekben meg kell nézni annak a lehet&ségét, hogy ho-
gyvan tudunk hatékonyan segiteni és megoldani
problémakat.

Ilyen volt egyébként Karpataljan 2015-ben az,
hogy a magyar partokat ravettiik az egylittm{ikodésre,
mondjuk, az ukran torvényi valtozas is hozzajatszott
ehhez, de sikeriilt 6ket egy targyal6asztalhoz letiltetni,
és kozosen tudtuk inditani Gket az onkorményzati
helyhatosagi valasztasokon.

(17.30)

Ennek torténelmi siker is lett az eredménye. Er-
délyben ezt teljes mértékben nem tudtuk elérni, de
gy gondolom, hogy folyamatosan torekedni kell erre.
Nem akarok én a MOGYE részleteibe belebonyolédni,
egyébként is szerintem itt a parlamenti altalanos vita
elcstszott egy kicsit a bizottsagi vita kereteibe és rész-
leteibe, de intézményeknél is azt latjuk sajnos, hogy
az ellehetetlenités tiz-hasz éven keresztiil zajlik. Ne-
kiink alternativ megoldésokra kell felkésziilni, nyil-
van nem feladva az eredeti pozicidinkat.

A felvidéki kisiskolak. Mi nem akarjuk atvenni a
szlovakok és a szlovak allam helyett a magyar iskola-
rendszernek a fenntartasat, de hogy azért lassuk, hogy
milyen jellegli problémardl volt sz6, ott a magyar is-
kolak egyharmadanak a bezarasa 1 milliard forinton
mulott, 1 millidrd forinton, és erre mondta a minisz-
terelnok ur azt, hogy ha ezen - bar akkor az 6sszeget
nem mondta ki - az 1 millidrd forinton mulik ez a do-
log, akkor a magyar kormany ezeknek az iskoldknak a
segitségére siet. En azt gondolom, hogy ez egy prag-
matikus valasz volt az adott szituicioban.

Tény az, hogy Szlovéikia esetében a kettds allam-
polgarsagrol sz6lo torvényt nem tudtuk megoldani,
de az is tény, hogy az elmult idészakban kiilonésebb
atrocitasok nem érték az ottani, felvidéki magyarokat.
Egyébként leginkabb nem is a felvidéki magyarokat
érinti ez a kérdés, hiszen 9o szizalékban a jorészt a
cseh allampolgarsagot megszerz6 szlovakokat érinti
ez a dolog, els6sorban szlovak iizletembereket, szlo-
vak miivészeket, orvosokat, akik a szomszédos Cseh-
orszagban kerestek munkat, illetve tobb évtizede ott
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laknak. En azt gondolom, hogy 6k még inkabb arra hi-
vatottak, illetve érdekiik az, hogy visszakapjak a szlo-
vak allampolgarsagukat.

Még egyszer leszogezve: a torvénymodositast az
tette sziikségessé, és nyilvan ez a modositas lehetGsé-
get adott arra, illetve indukalt is egy kisebb nemzet-
politikai vitanapot itt a parlament keretein beliil, de
hogy esetlegesen akik hallgatnak benniinket vagy va-
lamilyen mo6don néznek benniinket igy kora este,
azok tudjak, hogy a médositasnak, még egyszer leszo-
gezve, jogtechnikai okai vannak, illetve szerkezeti mo-
dositasok, a kormanyszerkezetben bekovetkezett mo-
dositasok miatt kell ezt megtenniink, hiszen a minisz-
terelnok-helyettesnek a feladatkorébe bekeriil a kiil-
honi magyarsag mellett az egyhazak, a kiilhoni és az
itthoni egyhazak, illetve a 12 nemzetiség feliigyelete,
tevékenységiik koordinalasa, és ezért, mivel a BGA
pénziigyi szerepkort fog ellatni, ezért sziikséges ennek
a torvénynek a modositasa. Ez egyébként nem egy
nagy, atfogé torvénymodositas, amire esetlegesen egy
hétparti egyeztetést kellene 6sszehivni. Hogyha ilyen-
r6l lesz sz6, akkor természetesen - nyitott kapukat
donget a képvisel§ ar - meg fogjuk ezt tenni. K6szo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Kér-
dezem képviselGtarsaimat, hogy kivan-e még valaki a
vitaban felszolalni. Szavay Istvan képvisel§ ar, két-
perces hozzaszolas.

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszéndm szépen a
véalaszokat, allamtitkar ar. Harom rovid reakeio6. A vi-
lagért nem akarom meghazudtolni 6nt, de nekem ez
az 1 milliard forint borzaszt6 kevésnek tiinik. (Potdpi
Arpad Janos: Annyi!) Nem tudom, 1 milliard forint-
bol hogyan lehet, nem tudom, hany tiz vagy szaz isko-
14t elm{ik6dtetni.

De egyébként nem az 6sszegrél volt itt szo, allam-
titkar ar, hanem az elvrdl, ezt kérem, hogy értse meg.
Tehat az tok jo, hogy nekiink van erre 1 milliard forin-
tunk, a magyar allamnak, meg legyen is erre, hogyha
err6l van sz6; én azt kifogasoltam, allamtitkar tr,
hogy a minisztereln6knek nem az volt a természetes,
hogy leiil a legnagyobb orszagos, kozép-europai cim-
borajaval, és azt mondja neki, hogy tisztelt miniszter-
elnok ar, Robert, kedves batyam, ne csinald mar ezt,
1égy szives; értem én, hogy nem errél van sz6, meg ra-
cionalizalas, meg mas iskoldkat is érint, meg s a tébbi,
de amit te itt akarsz, annak az a 1ényege, hogy hazava-
god a magyar kisiskolak harmadat. Es a miniszterel-
nok azt mondta, hogy ezt nem csinélja meg, merthogy
egy ilyen liggyel nem mehet oda a szlovdk miniszter-
elnokhoz - csak akkor nem tudom, hogy mivel mehet
oda, hogyha ezzel nem. A szandék és a hozzaallas itt a
kérdés és a problémam ezzel, ami volt.

Azt iidvozlom, és nagyon oriilok neki, és amiben
mi itt ellenzékbdl ebben a kiizdelmében tudjuk az 4l-
lamtitkar urat timogatni, hogy a nevelési-oktatasi ta-
mogatasok rendszerével legyen valami, azt én batran

megigérem, hogy meg fogjuk tenni a magunk részé-
r6l. De azért jarjunk el 6vatosan, mert az a rendszer,
amit 6n mondott, az a bizonyos alapitvany a PAzmany
Alapitvany volt a Felvidéken, amit a szlovak allam el-
lenéll4sa miatt kellett megcsinalni, azért az legyen jo
példa, annak a miikodési visszassagai, hiszen akkor
nem tudtak kozvetleniil eljutni ezek a pénzek a csala-
dokhoz, hanem ez az alapitvany koltotte el, aminek
aztan az lett a vége, hogy az alapitvanyban részt vevd
meg kozelall6 sziil6knek a ruhaboltjabol 15 euros tor-
natrikokkal ruhaztak fel a gyermekeket tobb szazasa-
val, meg olyan dolgokat vasaroltak, amikre nem is
volt feltétleniil sziikség, de legalabb néhany vallalkozo
jOljart ezzel. Tehat azért legyen példaként el6ttiink az,
hogy az sem volt foltétleniil egy jol m{ikodé modell!

Keressiik és kutassuk meg akkor azt, vagy vitas-
suk meg vagy vitassdk meg az érintettek, hogy hogyan
lehetne ezt a kérdést jobban csinélni, és mi lenne az
az 0sszeg, amely valoban segitség lenne kiilhonban
arra vonatkozoban, hogy a magyar csalddok magyar is-
koladba irassak a gyermekeiket. K6szonom szépen.
(Taps a Jobbik és az LMP soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, kivan-e még valaki élni a vita
lehet&ségével. (Senki nem jelentkezik.) Jelentkezst
nem latok. Az altalanos vitat lezdrom. Megkérdezem
az el6terjesztéket, hogy kivannak-e vélaszolni a vita-
ban elhangzottakra, egyiitt vagy kiilon-kiilon. (Nacsa
Lérinc: Kiilon-kiilon.) Kiilon-kiilén. Parancsoljanak!
Els6nek? (Nacsa Lérinc magara mutat.) Nacsa L6-
rinc képviseld tar!

NACSA LORINC (Fidesz): Koszonom szépen a
sz6t, elnok ar, és koszonom szépen mindenkinek a
hozzaszolasat is a vitdban. LMP-s képviselGtarsam-
nak jelezném, hogy természetesen kell a nemzetpoli-
tikai minimum, és kell a konstruktiv egyiittmiikodés,
és azt gondolom, hogy Szavay képvisel6 tur is feltett
értelmes és a javaslattal kapcsolatos kérdéseket, on is
részben hasonl6 kérdéseket tett 61, és ezekre megpro-
baltunk, és azt gondolom, sikeriilt is valaszolni.
Ugyanakkor nehéz ebben a minimumban maradni,
amikor példaul egy szerkezetatalakitasrol szol6 javas-
latra, ami jogtechnikai médositasokat is tartalmaz, az
MSZP képvisel6je azt mondja, hogy nem tamogatjak,
nem miikodik, rossz, tehat azt gondolom, hogy ilyen-
kor nehéz. Nyilvin nem csaldédtunk az MSZP-s valasz-
ban, ezt vartuk, hiszen ennél tobbet nemzetpolitika-
ban t6liik nem is varunk.

Az, hogy olyan paranoia van Molnar képvisel6 tar
fejében, hogy a galambfalvi néptanckort is a Fidesz-
klienttrahoz sorolja, akik tAmogatasokat kapnak, az
mar nyilvin mindennek a teteje. Azt szeretném je-
lezni, hogy a testvértelepiilési palydzatokon nem kor-
manyparti polgarmesterek altal vezetett telepiilések
is nyertek, nyilvan kevesen palyaztak. Tehat jelezze az
MSZP-s polgarmestereknek, hogy érdemes a hataron
tal is testvértelepiilési kapcsolatokat 1étesiteni, mert
kevés ilyen van, és erre nagyon jé forrasok vannak a
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Bethlen Gabor Alapnal, és remek programok valésul-
nak meg ebbdl.

Azt, hogy nem vonjuk be szakért6ként vagy nem
vonjuk be a palyazati rendszerbe a hataron tuli sze-
replket, azt annyiban utasitandm vissza, hogy a pa-
ly4zati rendszerben mindig vannak olyan alfejezetek,
ahol regionélis palyazatként Erdélyben, Karpataljan,
Vajdasagban vagy Felvidéken egy-egy helyi szerepl6-
vel kozosen ir ki a Bethlen Gabor Alap palyazatot, és
ott helyben torténik az elbiralasa is. Itt altaldban pe-
dagbgusszovetségekr6l van szo, tgyhogy a helyi sze-
repl6k bevonasa a lehet6 legjobban megtorténik, s6t
helybe vissziik a palyaztatast. Azt gondolom, hogy az
6 véleményiik is abszolit meghallgatisra talal, és a
beleszolasuk abszolat megvan.

Széavay képvisel6 trnak mondom, hogy az OTP-
tiggyel teljesen egyetértek, és nyilvan rendkiviil fon-
tos, hogy ezeknek a feliratoknak, akar a kétnyelvii fel-
iratoknak, magyar feliratoknak a pétlasa megtortén-
jen mindenhol, ahol kell.

Azt viszont, hogy az érdekérvényesité képesség
meg a pénz minden, azt azért annyiban visszautasita-
nam, hogy az elmilt egy-két évbdl csak két ligyet, a
karpéataljai helyzetet az ukran oktatasi torvénnyel
vagy a marosvasarhelyi Romai Katolikus Liceumot
hoznam ide példanak, ahol, azt gondolom, hogy Po-
tapi allamtitkar ar, Semjén miniszterelnok-helyettes
ar, Szijjart6 miniszter ar vagy a miniszterelnok ar is
mindent megtett az iigy rendezése érdekében, és min-
den kovet megmozgattak, mindenkivel talalkoztak,
beszéltek, akivel kellett. Ugyhogy itt nyilvAnvaléan az
érdekérvényesités igen magas fokat lathattuk, és az
gondolom, hogy eredményeket is elértek ebbdl a
szempontbdl.

(17.40)

Nyilvanvalban ezért lett példaul az autonémiato-
rekvések szempontjabol is Szili Katalin miniszterel-
noki megbizott kinevezve ilyenfajta targyalasokért.
Tehat a témanak van egyébként felelGse.

Az egyedi palyazatokrol is szolt képviseld ar. Itt
lehet, hogy rossz az elnevezés. Lehet, hogy nem igy
kellene hivni, de az itt 1év6 soron az itt 1évé keret ko-
riilbeliil 85-90 szazaléka olyan intézmények tAmoga-
tadsara megy - és nem ad hoc dontésekkel -, mint a
Nemzeti Tanacs vagy a Sapientia vagy a cserkészszo-
vetségek vagy a Jokai Szinhaz Komaromban, a Cse-
madok, az Eurépa Kollégium haldzat, a Székelyfoldi
Jégkorong Akadémia, a Rakoczi Szovetség program-
jainak a timogatasa. Tehat programszeriien ezek az
intézmények a programjaikra megkapjak ezt a tdmo-
gatast. Ezt a BGA rendszerében egyedinek hivjak,
ezek teszik ki az egyedi sor 90 szazalékat. Azon feliil
van az a 10-12 szazalékos rész, amire on gondolt,
hogyha benytjtjak, van egy vis maior. Volt példaul
ilyen, példaul az erdélyi viharkarban, amikor tébb
templom is megsériilt, és ott tudtunk egyébként segi-
teni. Azt gondolom, hogy nyilvan ilyen esetekre fenn

kell tartani egy bizonyos keretet, de az egyedinek hi-
vott BGA-keret 90 szazaléka ilyen intézmények tAmo-
gatasara megy el.

En koszonom szépen még egyszer mindenkinek
a vitiban a konstruktivitast, akit6l konstruktivitast
tapasztaltunk, és arra kérem a frakciokat, az MSZP-
frakciot is, hogy gondolja Gjra az allaspontjat és tamo-
gassa a torvényt. Szerintem beszédes, hogy a Parbe-
széd- és a DK-frakcié nemhogy nem sz6lt hozz4, ha-
nem nem is képviseltette magat a vitan, szamukra ez
egyéltalan nem fontos kérdés. Koszonom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Zsigmond Barna P4l
képviseld tr fejezi be a reagalast az elhangzott kérdé-
sekre és felszolalasokra. Parancsoljon!

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Kosz6-
nom a sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Nagyon réviden én
is szeretném megkoszonni a konstruktiv hozzaszola-
sokat, mar amelyik konstruktiv volt, de t6bb konst-
ruktiv hozzaszolas is volt, ezt kiilon szeretném még
egyszer megkoszonni.

Szavay képvisel6 irnak néhany pontban reagal-
nék az utolsé felszblalasara. Ismételten ezt a klienttra
sz6t hasznalja, és ismételten ezt a kodositést. Javasol-
nam, hogy a konstruktiv hangulat szellemében a po-
zitiv példat emeljiik ki, és azt mondjuk, hogy a tAmo-
gatasok jo helyre mennek, atlathat6 a rendszer, jol
miikédik a rendszer. Ez legyen az az {izenet, amit vi-
sziink, mert ha igazan tAmogatjuk ezt az tigyet, ha iga-
zan hisziink benne, akkor ezt tartjuk fontosnak, és a
99,99 szazalékos jot 1atjuk, és ha vannak esetleg hibak
vagy olyan dolgok, amelyekkel nem értiink egyet, ak-
kor azt meg lehet emliteni. De arra kérném ismétel-
ten, hogy ne kodositsiink, hogy Kklientdra van és
egyéb, mindenféle negativ jelz6kkel illessiik a rend-
szert. A pozitiv jellemzéket hangsilyozzuk, hiszen a
hozzaszo6las masik felében on is azt emelte ki, hogy
milyen j6 a rendszer, és milyen jol m{ikodik és milyen
hatékonyan ez a politika.

Az OTP vonatkozasaban f6konzulként tapasztal-
tam azt, hogy nagyon sokszor a magyar bazisa multik,
akar az OTP, a MOL, a Richter és masok igyekeznek
hasznalni a magyar nyelvet akar a bankautomatak-
ban, akar a banki szoftverben, akar a benzinkutaknal,
eltéré a gyakorlat. Egyetértek azzal, hogy biztassuk a
cégeket arra, hogy ne adjak fel, mert sokszor plusz-
energiat, pluszpénzt jelent, és ezért a hat6sagoknal is
sokszor vegzaljak Gket, merthogy erre vetemednek.
Latjuk, hogy mennyire figyelik az OTP-t, nem enged-
ték a roman hat6sagok azt sem, hogy megvasaroljon
egy masik bankot. Tehat mondjuk, egy ellenséges kor-
nyezetben miikddnek sokszor ezek a cégek. Sokszor
azt tapasztaltam, hogy helyi vallalkozok nem hasznal-
jak a magyar nyelvet, helyi magyar vallalkozok. Ez egy
masik dimenzié.

Egyetértek azzal, hogy ezt szorgalmazzuk, és én
azt lattam az OTP vonatkozasaban, hogy azért min-
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dent megtesznek azért, hogy a magyar nyelvet hasz-
néljak vagy legyen magyar nyelvli alkalmazott ott,
ahol ez lehetséges, és nagyon sok magyar rendezvényt
tamogatnak ezek a magyar cégek, legyen sz6 OTP-rdl,
MOL-r6l, Richterrdl vagy masokrol. De egyetértek az-
zal, hogy szorgalmazzuk ezt a 1épést mindenképpen.

A pénz minden - ez pedig egy erds kifejezés. Nem
szeretnék most itt belpolitikai dimenzidkra térni,
hogy a pénzért, hatalomért. Tehat én azt javasolnam,
hogy az egyetértés szellemében hangsilyozzuk azt,
hogy a nemzetpolitika egyszerre tartja fontosnak a
szimbolikus dimenzi6t és a gazdasagi dimenziot, és
egyszerre tartja fontosnak a hagyomanyok tiszteletét
és a modernitast is. Azt gondolom, hogy azért sikeres
a Fidesz-KDNP nemzetpolitikija, mert ezeket tudta
0tvozni, egy olyan 1j dimenzioét tudott behozni ebbe,
ami egyszerre tartja fontosnak ezeket a dimenziokat.
Ebben a konstruktiv szellemben szerintem az lenne a
célszertdi, hogy talaljunk olyan 1j fejezeteket, ahol
egyiitt lehet miikodni, olyan 4j irdnyokat, ahol el tud-
juk azt érni, hogy a hataron tali magyarsag is tudjon
gyarapodni mind lélekszdmban, mind pedig életfel-
tételeiben, életszinvonalaban.

Ez a jogszabaly is ezt célozza, Ggyhogy minden-
képpen kérném az 6nok tdimogatasat ehhez a jogsza-
balyhoz. K6szo6nom a szoét. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisels tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A modositd javaslatok benytjtasara
csiitortokon 16 6raig van lehetéség.

Most soron kovetkezik a birak jogallasaroél és
javadalmazasaroél szolé 2011. évi CLXII. tor-
vény maodositasaroél sz0l6 torvényjavaslat altala-
nos vitdja a lezarasig. A Hende Csaba és Bajkai Istvan
fideszes képviselStarsaink altal benytjtott elGterjesz-
tés T/711. szamon a Haz informatikai hal6zatan va-
lamennyiiink szdméra elérhetd.

Most megadom a sz6t Bajkai Istvan trnak, a na-
pirendi pont el6terjeszt§jének. Parancsoljon, képvi-
sel§ ar, oné a szo.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz), a napirendi pont
el6adoja: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Urak! Tisztelt KépviselStarsaim! Nem vé-
letleniil valasztotta Bib6 Istvan az dllamhatalmak el-
valasztasanak szellemtorténelmi elemzését akadé-
miai székfoglal6jaul 1947-ben. Bib6 Istvan hitvallasa
szerint az allamelmélet az allami m{kodés 6rok kér-
dése, a hatalommegosztas elveinek gyakorlati érvé-
nyesiilése, illetve az, hogy hogyan hatja at az allami
miikodést az erkolesiség és a szolgalat tudatossaga.

Mint ismeretes, a magyar jogrendszer legkoze-
lebb a német, osztrak jogrendszerhez all a kontinen-
talis jog részeként, és ott a szolgélat tudatossaganak
egy oOnall6 fogalmat is alkottak, németiill Servi-
cebewusstsein, amely sajnalatos elvet a szocializmus
hosszu, véres évtizedei szinte teljesen kiirtottak a ma-
gyar kozjogi gondolkodasbol és a kozigazgatas gya-
korlatabol.

A Csokonai, Batsanyi, Berzsenyi, Kolcsey altal is
tisztelt, egyébként utazasai sordn Magyarorszagon is
megfordult Montesquieu hatalommegosztasi elmé-
lete, amelyet 1748-ban A torvények szelleme cimi
miivében fejtett ki, valéjdban a Cicero 4ltal a tudo-
manyos értekezés apostolaként tisztelt, el6adasmod-
jat flumen orationis aureum, azaz arany folyamnak
nevezett Arisztotelész dogmaéajan, az ngynevezett
arisztotelészi allamformatanon alapult, és amely
gondolati kort Arisztotelész még Nagy Sadndor tani-
tasanak idGszakaban, Jézus sziiletése el6tt tobb mint
harom évszazaddal kezdte el megfogalmazni, és
végs6 formajat pedig a Politika cim mtivében, an-
nak IV. konyvében, 14. fejezetében fejtett ki, amelyet
sz0 szerint idézek - egy tobb mint kétezer éves elmé-
letrél van szo6:

»sMinden allamszervezetnek harom tényezGje
van, s e harom tényez6 szempontjabol kell a komoly
torvényhozonak megallapitani, hogy mindegyik al-
lamforméanak mi van javara. Ezeknek egyike az allam-
iigyekrdl tanicskozo6 szerv, a masodik a vezet6 tisztvi-
sel6i kar, a harmadik pedig az igazsagszolgaltato tes-
tlilet.” Mar tobb mint kétezer éve tehat a hatalom-
megosztas, azaz a hatalmat hatalommal kell korla-
tozni, az llam helyes m{ikodésének egyik fontos alap-
elve és ismérve.

A fenti évezredes alapelvek alapjan a jogallami-
sag alkotmanyos elvének fontos tartalmi kovetelmé-
nye tehét, hogy az igazsagszolgaltatési tevékenységet
kizarblag allami bir6sagok gyakoroljak. Ezt a tilalmat
hordozza, hogy az igazsagszolgaltatast nem gyakorol-
hatjak birésagon kiviili egyéb allami szervek, tarsa-
dalmi szervezetek e célra létesitett szervei, példaul
szakmai bizottsagok vagy maganszemélyek.

Az igazsagszolgaltatas bir6i monopodliuménak el-
vét az Alaptorvény 25. cikkének (1) bekezdése alkot-
manyi szabalyként szogezi le. Az Alaptorvény ki-
mondja, hogy a birdsagok igazsagszolgaltatasi tevé-
kenységet latnak el, tovabb konkretizalja, hogy mely
iigyekben van helye birosagi t igénybevételének, és
engedjék meg, hogy ebben a korben szbljak a bir6i
fliggetlenség alapelvérdl is.

A bir6i fliggetlenség fogalmat két tartalommal
szoktuk hasznalni: egyrészrél a bir6i fiiggetlenség
alatt a biroéi itélet fliggetlenségét értjiik, amikor a biro
a torvénynek alarendelve koteles eljarni, de az iigy el-
biralasa soran és a jogszabalyok alkalmazasakor leg-
jobb meggy6z6dését kbvetni, mondhatni: minden be-
folyast6l mentesen.

Masrészrol tagabb értelemben véve a biroi fiig-
getlenség alatt a bir6sigi szervezetrendszer fiigget-
lenségét értjiik, ez alapjan hatarozhatjuk meg a bird-
sagok helyét a hatalommegosztas rendszerében, vala-
mint rendezi mas alkotményos szervhez, els6sorban
az Orszaggytiléshez, a koztarsasagi elnokhoz és a kor-
méanyhoz val6 viszonyét.

A személyi fliggetlenség a bir6 szamara szolgalati
eloljargjaval szemben védett jogallast jelent. Ebbdl fa-
kadoéan a bir6é nincs kitéve annak, hogy a szolgélati
eloljarojanak nem tetsz$ itéletei miatt személyét
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érint6 hatranyokat tiirjon el. A személyi fiiggetlenség-
gel egylitt azonban a szakmai fiiggetlenséget is garan-
talni kell a biré szdméra. Az Alaptorvény 26. cikkének
(1) bekezdése biztositja a birdknak, hogy 6ket csak
sarkalatos torvényben meghatarozott okbdl és eljaras
keretében lehet elmozditani tisztségiikbdl.

(17.50)

A birok jogallasarol és javadalmazasardl szolo
2011. évi CLXII. torvény - a tovabbiakba ezt Bjt.-ként
fogom roviditeni - rogziti ezt az alkotményos rendel-
kezést, és ez a jogszabaly az el6ttiink fekvd javaslat
alapjat is képezi.

Tisztelt Haz! Az Alaptorvény 25. cikkének (8) be-
kezdése az aldbbiakat irja: ,A birésagok szervezeté-
nek, igazgatasanak és kozponti igazgatasa feliigyele-
tének, a birak jogallasanak részletes szabalyait, vala-
mint a birok javadalmazasat sarkalatos torvény hata-
rozza meg.” A birak jogallasat, vagyis a biro6i szolgalati
viszony keletkezését és megsziinését, a birak jogait és
kotelezettségeit, a birdé munkajanak értékelésére vo-
natkozo6 és az alkalmatlansagi eljarasok szabalyait, a
birdkkal szembeni munkaltat6i jogkor gyakorloit, a
birak fegyelmi felelGsségére vonatkozo szabalyokat, a
biro kartéritési felel6sségét, a bird szolgalati jogviszo-
nyabol ered6 vitdkra vonatkozo szabalyokat és a birak
javadalmazasat a Bjt. szabalyozza.

Hogyan valhat valaki bir6va? A bir6 szolgalati
jogviszonyanak keletkezése alapvetGen kétféleképpen
lehetséges. A gyakoribb esetek kozé tartozik, amikor
a jogasz bir6sagi fogalmazoként kezdi a munkajat,
majd a jogi szakvizsga letételét kovetSen birdsagi tit-
kar kinevezést kap, majd ezutan nyujt be palyazatot
az ures biréi allasra. A mésik eset, amikor a biréi al-
lasra palyazo jogasz mas munkaltatonal tevékenyke-
dik, tehat nem a bir6i szervezet tagja, s igy folyamodik
kinevezésért.

Bir6va a 30. életévét betoltott személy nevezhetsd
ki, aki magyar allampolgar, nem 4ll cselekv6képessé-
get érint6 gondnoksag vagy tAmogatott dontéshozatal
hatélya alatt, egyetemi jogi végzettséggel rendelkezik,
a jogi szakvizsgat letette, vagyonnyilatkozatot tett, va-
lamint a biré6i hivatas gyakorlasara alkalmas minési-
tést szerzi meg a palyavizsgalati alkalmassagi vizsgan,
illetve legalabb egy évig birdsagi titkari vagy az igaz-
sagszolgaltatassal Osszefiiggd tevékenységet folyta-
tott.

Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A birdk
jogallasardl és javadalmazasarol szol6 korabbi, 1997.
évi LXVII. torvény szabalyozasat atvéve, a Bjt. 23. §
(3) bekezdése biztositja a nemzetkozi szervezetnél
vagy az Eurépai Unib valamely szervénél itélkezésre
vagy az igazsagszolgéltatassal 0sszefliggs egyéb mun-
kavégzésre irdnyuld jogviszonyt 1étesits, tovabba az
allami felsGoktatasi intézmény rektorava vagy kolt-
ségvetési szervként miikods kutatokozpont vagy ku-
tatéintézet vezet6jévé kinevezett birdk szdmara, hogy
bir6i hivatasukhoz visszatérjenek a fentiek szerinti
megbizatasukat kovetSen.

A hatéalyos szabalyozas alapjan a megbizatas le-
jartat kovet6 30 napon beliil kell kérni a bir6va tor-
ténd ismételt kinevezést, amire palyazat kiirasa nél-
kiil keriil sor. A kinevezésre az Orszagos Birosagi Hi-
vatal eln6kének javaslatara a koztarsasagi elnok jogo-
sult azzal, hogy ha a bir6 korabban hatéarozott ideji
kinevezéssel rendelkezett, akkor hatarozott idejd, ha
korabban hatarozatlan ideji kinevezéssel rendelke-
zett, akkor hatarozatlan idejti kinevezést kap.

A bir6 kinevezését kovetden keriil sor a szolgalati
helyre torténd beosztasra. A szolgalati helyre torténd
beosztasra vonatkozo eljarast is meghatarozza a hata-
lyos Bjt. Ez esetben agy kell eljarni, mint az OBH-ba
beosztott bir6 hivatali beosztasa megsziinésének ese-
tén. A bir6t tényleges biréi allashelyre, indokolt eset-
ben palyazat nélkiil tanacselnoki munkakorbe kell be-
osztani, illetve kinevezni a bir6 hivatali tevékenységét
megel6z6 vagy azzal legalabb azonos szintfi, lehetéleg
a bir6 lakohelye szerinti szolgalati helyre. Mas szolga-
lati helyre a bir6 csak a hozzajarulasaval oszthat6 be.

A hatalyos szabalyozas arrdl is rendelkezik, hogy
a nemzetkozi szervezetnél vagy az Europai Unio vala-
mely szervénél, illetve az allami felsGoktatési intéz-
ményben, kutatékézpontban vagy kutatdintézetben
létesitett jogviszonyban eltoltétt id6t szolgalati id6-
ként kell figyelembe venni.

A torvényjavaslat szabalyozisan érdemben nem
véltoztat, a kérelem benytjtasanak a hataridejére, a
kinevezésre, a beosztasra vonatkozo szabalyok tekin-
tetében alkotott rendszert megtartja. A hatalyos sza-
balyozas azonban korrekciora szorul a normavilagos-
sag kovetelménye és a jogalkalmazas egységének biz-
tositasa érdekében, mivel a hatalyos torvényszoveg
ugy rendelkezik, hogy a bir6 a megbizatasa lejartat
kovet6 30 napon beliil kérheti az ismételt bir6i kine-
vezését.

A Bjt. 23. § (3) bekezdése t6bb kiilonbozb, az Eu-
ropai Uni6 valamely szervénél, nemzetkozi szervezet-
nél létesitett, illetve rektorként allami felsGoktatési
intézményben vezet6ként, kutatékozpontban vagy
kutatbintézetben létesitett jogviszony tekintetében
tartalmaz rendelkezést, amelyek esetében eltérd lehet
a szabdlyozas, ezért indokolt, hogy a megbizatés le-
jarta helyett a megbizatas megsziinésére utaljon a tor-
vény. Ez a fordulat valamennyi jogviszony esetében
egységes jogértelmezést biztosit. A Bjt.-nek a torvény-
javaslat &ltal modositandé rendelkezése az Alaptor-
vény 25. cikk (8) bekezdése, valamint a 26. cikk (1) és
(2) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil, ezért a
torvényjavaslat 1. §-a is sarkalatos szabaly az Alaptor-
vény ezen rendelkezése alapjan.

Tisztelt Haz! Mindezek alapjan javaslom az Or-
szaggytilésnek, hogy az el6ttiink fekvd inditvanyt ta-
mogatni sziveskedjenek. K6szonom szépen a figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Meg-
kérdezem Volner PAal dllamtitkar urat, hogy kivan-e
most felszolalni a kormény nevében. (Jelzésre:) Igen.
Parancsoljon, allamtitkar ar! Oné a szd.
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DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkar: Kosz6nom a sz6t, elnok ar. Ahogy az expo-
zéban is elhangzott az elGterjesztSk részérdl, a norma-
vilagossag érdekében ez a modositas mindenképpen
tamogatand6. Kérem a képviselGtarsaimat, hogy ta-
mogassak.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt KépviselStarsaim! Most a vezérszonoki felszolala-
sok kovetkeznek. A Fidesz képviselGecsoportjanak ve-
zérszénoka Salacz Laszlé képviseld ar. Parancsoljon,
képvisels tr! Oné a sz6.

DR. SALACZ LASZLO, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Tisztelt Képviseltarsaim! Mindenek-
el6tt szeretném bejelenteni, hogy a Fidesz-Magyar
Polgari Szovetség képviselGcsoportja tdmogatja az
el6ttiink fekvd torvényjavaslatot, hiszen az egyér-
telm@ megfogalmazas érdekében a normavilagossag
kovetelményének megfeleld, és a joggyakorlat egysé-
gét biztositd szovegezést vezet be.

Tisztelt Haz! KépviselGtarsaim, az elGterjesztGi
felszolalasbol is kideriil, hogy az el6ttiink fekv§ indit-
vany egy rendelkezést tartalmaz, amellyel a birak jog-
allasarol és javadalmazaséarol szolé 2011. évi CLXII.
torvény 23. § (3) bekezdése pontosabba valik. A javas-
lat szerint, amennyiben a bir6 szolgalati jogviszonya a
Bjt. 90. § g) vagy n) pontja alapjan szlinik meg, mert
a bir6 az ott meghatarozott jogviszonyt 1étesit vagy ki-
nevezést kap, a megbizatasa lejartat kovetGen kérheti,
hogy 6t palyazat kiirasa nélkiil a koztarsasagi elnok is-
mételten nevezze ki biréva. A Bjt. 9o. § g) és n) pontja
ala t6bb kiilonb6z6 megbizatas is tartozik, ezért a tor-
vény hatalyos szovege altal alkalmazott ,lejarta” for-
dulat nem biztositja az egységes jogalkalmazast, igy a
,megszlinése” fordulatot alkalmazhatjuk majd he-
lyette a jovGben.

Tisztelt Orszaggytilés! Tekintettel arra, hogy a
képvisel6tarsam mar hosszasan ismertette a térvény-
javaslat sziikségességét, amely egyszertibbé teszi a ko-
rabban mar biréként dolgoz6 szakemberek Gjboli bi-
r6i kinevezését, kérem, sziveskedjenek tAmogatni ezt
a szakmailag kellGen alatdmasztott el6terjesztést. Ko-
sz6nom a szo6t. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, képviseld tr. A Job-
bik képvisel6csoportjanak vezérszonoka Staudt Ga-
bor képvisel6 ar. Parancsoljon, képvisel§ ar! Oné a
SZ0.

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Haz! Az el6ttiink fekvd javaslat egy technikai pont,
amely tamogathatd, tehat ezzel nincsen probléma, de,
allamtitkar ar, amikor én ezt elolvastam és atgondol-
tam, hogy ez egy apro, tAmogathat6 technikai, jogér-
telmezési pont, akkor egy kicsit gy tlint nekem,
mintha csak ez lenne a probléma a bir6sagi torvé-
nyekkel, és hogy egyébként minden rendben lenne az
igazsagszolgaltatas haza tajan.

Ez nyilvanval6an nincs igy, és azt kell mondjam,
hogy szeretnék egy olyan orszagban élni, ahol minden
vitat lefolytattunk, minden probléméat megoldottunk,
az ellenzék részérél nem meriil mar fel t6bb modosi-
tando javaslat, hanem csak egy-két technikai, a kine-
vezési gyakorlat, illetve a kirendelt, éppen tényleges
bir6i tevékenységet el nem laté biraknak, ha lejar,
megsziinik ez a jogviszonya, akkor hogy lehet Gket
visszahelyezni a pozicidjukba. Ez lenne a normalis al-
lapot.

(18.00)

Az el6ttem sz6106 fideszes képviselGtarsaim, talan
Bajkai képvisel6tarsam indult j6 messzirdl ilyen go-
rog példakkal. Nem is értettem egyébként, hogy ehhez
a technikai javaslathoz ez hogyan tarsult, hogyan fiig-
gott 0ssze vele. De engedjék meg, hogy én arrél be-
széljek néhany gondolatot, amit mindenképpen mo-
dositani kellene, vagy a kormanynak valamilyen mo-
don el6 kellett volna allni a megoldasi javaslattal,
mert bizony ma a biréi fiiggetlenség, az igazsagszol-
galtatéas fiiggetlensége nap mint nap csorbat szenved,
és ezt a csorbat a korményzatnak, akar a parlament-
nek a jogalkot6 tevékenysége nélkiil nem lehet kikiisz-
obolni.

Sajnos, most mar ott tartunk, hogy azt kell gon-
dolnom, illetve meggy6z6désem, hogy egy kicsit erd-
sebben fogalmazzak, hogy ez egy olyan tudatos jogal-
kotasi munka része volt, hogy ezeket a kiskapukat
meghagytak a mindenkori OBH-elnok, jelen esetben
Hand¢ Tiinde részére. Ma ott tartunk, hogy a birésé-
gok egyszemélyi vezetGje, aki bar adminisztrativ ve-
zetl, igazgatasi vezetG, de sok esetben a legjelentGseb-
ben felel6s azért, hogy a torvények sok esetben nem
megfelel6en keriilnek betartasra, betartatisra, és ez
felveti azokat az aggalyokat, hogy a bir6i fiiggetlenség
bizony sériilhet.

Egyébként ezt most mar nem csak mi mondjuk,
mert amikor az ezt megalapoz6 torvényeket 2011-ben
elfogadta az Orszaggytlés, felmeriilt, hogy ezeket a
kiskapukat visszaélésre lehet majd hasznélni. Termé-
szetesen akkor ezt a Fidesz-KDNP-tobbség tagadta.
De ahogy lenni szokott, amely kiskapuk kinyitasra ke-
riilnek, azon at is mennek, s6t nemcsak hogy a kiska-
pukon mennek 4t, hanem azt kifeszitve elefantként a
kiskaput egy j6 nagy kapuva terebélyesitik, és tulaj-
donképpen a falat is attorik ezen tAmadéponton ke-
resztiil.

Mire is gondolok? Némileg ugyan modositva let-
tek azok a térvények, amelyek a birdsagi vezetok, il-
letve a birdk kinevezésére vonatkoznak, de jelen pilla-
natban van egy olyan helyzet, hogy az OBH-elnoknek,
Hand6 Tiindének nincs f6noke, gyakorlatilag barmit
megtehet, gyakorlatilag a torvényekt6l onhatalmilag
eltérhet, és nincs senki, aki ez ellen sz6t emelne, vagy
lehet, hogy sz6t emel, de hat4sa egy nagy kerek nulla.

Hallhattuk a korményzat részér6l, hogy az Orsza-
gos Bir6i Tanacs az a szerv, amely erre jogosult, hogy
ellendrizze Hand6 Tiindét. Nos, ez csak addig volt igy,



2011

vagy a kormanyzati sz6lamokat csak addig hallhattuk
igy, ameddig az Orszagos Bir6i Tanécs hatarozataban
ki nem mondta, hogy Hand6 Tiinde kinevezési gya-
korlata nem felel meg a magyar jogszabalyoknak. I1-
let6leg emlékezhetiink arra is, hogy az Alkotmanybir-
0sag az integritasi szabalyzattal kapcsolatosan bizo-
nyos pontokat megsemmisitett, Handé Tiinde sza-
balyzatarol beszéliink, amely egy szabalyzatban olyan
korlatozasokat vezetett volna be egyrészt a birdk ma-
ganéleti tevékenységére és a hivatali viselkedésére vo-
natkozoblag, amely alkotméinyos kovetelményeknek
nem felelt meg.

Szerintem minden jogallamban, hogyha egy bi-
rosagi vezet6 szabalyzatanak akar csak néhany pont-
jat ilyen mddon az Alkotménybir6sag megsemmisiti,
az a minimum, hogy nemcsak hogy felajanlja a le-
mondasat, hanem le is mond a tisztségébdl. Ez nem-
hogy nem tortént meg, hanem a korményzat sem re-
agalt erre a helyzetre, hozzateszem, Ggy, hogy azért az
Alkotmanybirdsag nem vadolhat6 azzal, hogy - hogy
mondjam - a tagjai tekintetében ne lennének néhol
atfedések a fideszes érdekek és a tagok altal megfogal-
mazott vélemények kozott. Arrdl nem is beszélve,
hogy teljesen egyértelmi helyzetekben is tgy tiinik,
hogy amikor el kellene kaszalni torvényeket, inkabb
nem dont az Alkotmanybir6sag. De most nem is az Al-
kotmanybirosagrol szeretnék beszélni. Még ez az 6sz-
szetételd testiilet sem tudta felvallalni, hogy ne sem-
misitse meg az integritasi szabalyzatot.

(Az elnéki széket Sneider Tamas,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Azt is latnunk kellett, hogy egyes birok azon til,
hogy az Alkotméanybirésidghoz fordultak, és ott rész-
ben sikert is értek el, Strasbourghoz is kénytelenek
voltak fordulni ezen kinevezési gyakorlattal szemben,
ha mar a korméany nem tett semmit. Es megtortént az
a roppant furcsa eset, bar minden tiszteletem az elsé-
foki birdsagé, amely meghozta ezt az itéletet, hogy bi-
rosag altal is kimondasra keriilt, hogy Hando Tiinde
kinevezési gyakorlata az egyes, nem csak a vezetdi, az
egyes bir6i allashelyek tekintetében is torvénysérts
volt.

Az torténik ugyanis, hogy miutan egy palyazat ki-
irasra kertil, azt el kellene biralni, és annak megvan-
nak a kiilonb6zd, a biréi forumon beliili véleménye-
zési forumai, Hand6 Tiindének annyi lenne a lehet6-
sége, hogy kinevezi az adott palyazoét, vagy a rangsor-
161 eltérésre engedélyt kér az Orszagos Birdi Tanécs-
t6l. Ezt sok esetben nem tette meg, hanem a harmadik
eszkozhoz folyamodott, ami a palyazat eredményte-
lenné nyilvanitasat illeti. Ez azt jelenti, hogy annak el-
lenére, hogy tobb kival6 palyazoé volt, hogyha mond-
juk, nem indult olyan palyazo, vagy nem az végzett az
élen, akit az OBH mindenkori elndke ki szeretne ne-
vezni, visszadobja az egész palyazatot, és Gjra el kell
inditani. Ujra lefut, és ha kétszer eredménytelenné
van nyilvanitva, akkor meg lehet azt tenni, hogy meg-

Az Orszaggytilés harmadik nyari rendkiviili tilésének 2. iilésnapja 2018. jilius 3-an, kedden

2012

bizassal oda lehet tenni szinte barkit. El tudjak kép-
zelni, hogy ha megbizassal mér ott van néhany éve egy
jelolt, hat azért az csak tud annyira hatéssal lenni a
kovetkezd palyazatokra, hogy kvazi megtornek a bir-
6sag birai, és 6t jobb helyre rakjak a kovetkezd palya-
zatban, és ezutan akkor mar 6 rogton kinevezhetd. Ez
az a gyakorlat, amit nemegyszer lathattunk. Ebben az
esetben is egyébként indokolasi kotelezettsége all
fenn az OBH elnokének.

De ennél tovabb haladtak a dolgok. Tehat nem
csak a bir6sagi vezetSk esetében, ahol az eredményte-
lenné nyilvanitisnak még egy kiskapujat, ahogy
mondtam, nyitva hagytak, bar nem erre az esetkorre,
de amikor valaki, mondjuk, a térvényszékrél az itél6-
tablara jelentkezik, ki van irva egy palyazat, 6 azt
megnyeri, akkor mar joval szigortibbak annak a lehe-
t6ségei, hogy az OBH elnoke ezt a palyazatot ered-
ménytelenné nyilvanitsa. Nemcsak hogy indokolasi
kotelezettség kell, hanem munkaszervezési indokokra
kell hivatkozni, hogy azt az allashelyet mar nem kell
betdlteni.

Mik torténtek szamos esetben? Példaul Vasvari
Csaba bird ligyében, aki ezt a munkajogi pert megin-
ditotta, amit meg is nyert els6 fokon, az tortént, hogy
az 6 palyazata els6 lett, Hand6 Tiinde nem nevezte ki
arra hivatkozéssal, hogy nem kell betélteni azt az al-
lashelyet, de ugyanazzal a mozdulattal kiirta az Gj pa-
lyazatot ugyanarra az allashelyre, és ez kétszer meg-
tortént. Azt hiszem, ha a munka térvénykonyve alap-
jan egy gazdasagi tarsasagnal torténne meg, hogy ha-
mis indokkal... Itt iigyvédek is vannak, nemcsak az
Orszaggytilésben, a teremben is. Onok szerint, ha ha-
mis indokkal valakit kiragnak, hogy leépités van a
cégnél, de nemhogy leépités nincs, hanem az 6 he-
lyére felvesznek mast, megnyerné azt a pert? Termé-
szetesen megnyerneé.

Ami még a pikantériaja a Vasvari Csaba-iigynek,
hogy Hand6 Tiinde most a legtijabb sajtohirek szerint
a masodfoka eljarasban arra hivatkozassal kérte az
egész, azt hiszem, torvényszék vagy itélétabla... - nyil-
van az ligyben csak a sajtéhirek alapjan tudtam t4jé-
kozo6dni, talan az egyik itéltablan van az iigy, de a 1é-
nyeg, hogy arra hivatkozéissal kérte az egész testiilet
kizarasat, hogy az elnoke kapcsan biztos elfogult az
Osszes bird, aki ott dolgozik.

Ez elég érdekes, mert ezen logika alapjan beisme-
rik azt, hogy egy birdsagi vezet6, mondjuk, egy tor-
vényszéki, itélGtablai vagy jarasbirosagi vezet6 akkor
ezek szerint az egész birdsigot elfogultti teheti. Ez
természetesen azért nincs igy, vagy merem remélni,
hogy még nincs igy, de azért ezt a gondolkodast, ami
jelen pillanatban megjelenik a Fidesz-KDNP-n ke-
resztiil, és tovabbgylriizédik a birésdgok iranyaba
Hand6 Tiinde tevékenységén at, ez a logika jellemzi.

Akkor mar 0Osszeall a kép, hogy miért akarnak
onok mindenhova olyan bir6sagi vezetGket kinevezni,
akik lojalisak, hiszen gy gondoljak, hogy igy az egész
bir6sagi rendszert tudjak feliigyelni, hogyha nem is
egy-két év alatt, de most mar eljutottunk oda, hogy
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2012 6ta ki lehet mondani, hogy ebben a ciklusban bi-
zonyosan megtorténik a birésagok bekebelezése, ha
igy mennek tovabb a dolgok, ami nyilvanval6éan a ma-
gyar jogallamisagnak nem fog tdlsagosan a hasznara
valni. Aztan, hogy milyen médon lehet ezt megga-
tolni, és merrefelé mennek tovabb vagy merrefelé
durvulnak a folyamatok, ezt még nem lehet tudni. Mi
nyilvanvaldan itt az Orszaggy(ilésben vagy a kozvéle-
mény felé meg tudjuk jeleniteni ezeket a problémakat,
de hat elég kevés az eszkoziink, még a nyilvanvalo jog-
sértések ellenére is.

(18.10)

Egyébként hozzateszem - és ezt allamtitkar drral
az interpellacidkban is megprobaltuk tisztazni, de ott
rovidebb az idékeret, ezért részben sikerteleniil -,
hogy az nem csak egy kiviilr6l, a kormany és az Or-
szaggytlés szempontjabol egy kiviilrél nézendd prob-
1éma, hogyha az Orszagos Bir6i Tanacs, aki a cstcs-
szerve lenne, az ellendrzé szerve lenne Hand6 Tiindé-
nek, gyakorlatilag nem tud m{ikodni. Mert szintén a
sajtobol lathaté médon Handé Tiinde megkérte - saj-
tohireket mondok megint csak - a hozza hi vagy
hozza lojélis tagokat, hogy mondjanak le a pozici6juk-
r6l, és ezaltal azt lehessen mondani, hogy m{ikodés-
képtelen az Orszagos Birdi Tanacs, és nem tudja meg-
hozni vagy meg sem tudja probalni végrehajtani a ho-
zott hatarozatokat. Ez teljes mértékben egy olyan
patthelyzet, ami az igazsagszolgaltatast alaassa.

Ugyhogy teendd lenne béven. Jelen pillanatban
Hand6 Tiinde személye az, aki ezeket a jogokat gya-
korolja, de a mindenkori OBH-elndkre igaz, tehat ha
lejar a mandatuma Hand6 Tiindének, akkor val6szi-
niileg a kovetkez6 kinevezett is ezt a gyakorlatot fogja
tovabbvinni. Kontroll nélkiil nem miikddhet ilyen for-
maban a biréi igazgatas, és ha Magyarorszig egy
olyan orszag lesz, ahol egy ember donthet birdk, biro-
sagi vezetOk kinevezésében, és az, hogy 6 athagja-e a
jogszabalyokat vagy nem, teljesen indifferens és
szankcionalhatatlan lesz, akkor Magyarorszag nem
lesz jogallam. Es ott sem tartunk, vagy mar ott sem
tartunk, hogy a konkrét feltett kérdésekre a valaszo-
kat megkapjuk. Ez az Igazsagiligyi bizottsag jegyz6-
konyveibdl is kiolvashat6. Vejkey Imre elnok is itt il
a teremben, tehat ald tudja tdmasztani, azt hiszem,
amit mondok, hogy azon Kkicsi, csekély 7 percben,
amit az egyes ellenzéki frakciok évente az Orszagos
Bir6sagi Hivatal elnokének a szdmonkérésére vagy a
kérdések feltevésére fordithatnak, még azokra sem
kaptunk konkrét valaszokat. Még az sem volt, hogy
valamiféle vélasszal megprdobaltak volna kiszarni a
szemiinket, hanem teljesen masroél beszélt vagy nem
a kérdésekre felelt az OBH elndke. Es ez egyébként
megtortént - megint csak az Orszagos Biréi Tanécs
hivatalos kozleményére utalnék -, 6k pont ugyanezt
mondtak el, hogy a kérdéseikre még csak szakmai va-
laszt sem kaptak egyszer sem az OBH elnokétdl.

Es most tényleg csak jéghegy csticsarol beszé-
liink, beszélek, mert itt szdmtalan dologgal ki lehetne

ezt egésziteni. Ameddig ezeket nem rakjuk helyre, ad-
dig sajnos ne varjuk azt, hogy a demokratikus helyze-
tet bemutat6, mondjuk, nemzetkozi listakon Magyar-
orszag feljebb keriiljon. Azt kell mondjam, hogy ilyen
helyzetben a kozigazgatasi bir6sagok szempontjabol
sem hiszem, hogy egy olyan rendszer keriilhet kiala-
kitasra, ami elGrelépést jelenthet. Ugye, az Alaptor-
vényben csak egy utalds van a kozigazgatasi birdsagok
felallitasara. Azt még nem tudjuk, hogy milyen mo-
don keriil ez megvalo6sitasra. Ezt lehetne jol csinalni,
és lehet elég rosszul is, ahogy azt a jelen és altalam is-
mertetett példak mutatjak. Azt kérem, hogy legalabb
a kozigazgatasi bir6sagoknal valamiféle 6nmérsékle-
tet tandsitson a kormany, és a jelen javaslat - amire
mondtam, hogy tAmogathat6 - mellett azért ezeket a
problémaéakat, amiket elmondtam, miel6bb probaljak
meg kikiisz6bdlni. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik
soraibdl.)

ELNOK: Koszontom  képvisel6tarsaimat. Ko-
szonjiik, képvisel6 ar. Es most megadom a sz6t Vejkey
Imrének, a KDNP képviselGcsoportja vezérszonoka-
nak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Egyetértve azzal,
amit Bajkai Istvan képviselGtarsunk elGterjesztéként
részletesen mar Kkifejtetett, Ggy a torvényjavaslat jogi
alapvetése tekintetében, jogelméleti szinten, mint a
torvényjavaslat részletes rendelkezései tekintetében,
azokat nem kivinom megismételni. Hangstlyozni
kell azonban azt, hogy a biroéi fliggetlenség a demok-
racia olyan allocsillaga, amely kiemelt fontossagn al-
kotmanyos érték, és amelyhez mindenkor ragaszko-
dunk és a jovében is ragaszkodni fogunk.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A birak jogallasarol
és javadalmazasarol szolé 2011. évi CLXII. torvény
23. § (3) bekezdése biztositja a nemzetkozi szerveze-
teknél vagy az Eur6pai Unid valamely szervénél itél-
kezésre vagy az igazsagszolgaltatassal Osszefiigg6
egyéb munkavégzésre iranyul6 jogviszonyt létesitd,
tovabba allami felsGoktatasi intézmény rektorava
vagy koltségvetési szervként miikodé kutatokozpont
vagy kutatbintézet vezet6jévé kinevezett birak sza-
mara, hogy bir6i hivatasukhoz visszatérjenek a fen-
tiek szerinti megbizatasuk lejartat kovetGen.

A hatéalyos szabalyozas alapjan a megbizatas le-
jartat kovet6 30 napon beliil kell kérni a bir6va tor-
ténd ismételt kinevezést, amire palyazat kiirasa nél-
kil keriil sor.

A jelen torvényjavaslat a Bjt. szabalyozasan ér-
demben nem valtoztat, a kérelem benytjtasanak ha-
taridejére, a kinevezésre, a beosztasra vonatkozo sza-
balyok tekintetében alkotott rendszert megtartja.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A hatélyos szabalyo-
zas azonban - mint ahogy hallottuk - korrekci6ra szo-
rul. A Bjt. 23. § (3) bekezdése tobb kiilonb6z6 jogvi-
szony tekintetében tartalmaz rendelkezést, amelyek
esetében eltérd lehet a szabalyozas, és ezért indokolt,
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hogy a megbizas lejarata helyett a megbizas megsziin-
tetésére, megsziinésére utaljon a térvény. Ez a fordu-
lat valamennyi jogviszony esetén, amit az imént felso-
roltam, egységes jogértelmezést fog biztositani.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Semmilyen jogél-
lasi, szervezeti vagy igazgatasi kérdés nem érintheti
hatranyosan a birak itélkezési tevékenységét, s6t a cé-
lunk az, hogy a médositasok és a reformok az itélkezés
szakmai szinvonalanak emelkedését tamogassak és a
biraskodas presztizsét emeljék.

Zarszoként engedjék meg, hogy reagaljak a
Staudt Gabor képvisel6tarsunk altal elmondott gon-
dolatokra. Staudt Gabor képvisel6tarsunk 1ényegében
elismerte azt, mig az elGterjesztéssel foglalkozott,
hogy az elGterjesztéssel tulajdonképpen jogi kifogasa
nincs. (Dr. Staudt Gabor: Ebben nincs.) Azonban,
amikor azon tulterjeszkedett, és kifogasolta azt, hogy
a kormany nem avatkozik be az OBH-OBT konfliktu-
saba, akkor ezzel kapcsolatban alapvetd kérdések me-
riilnek fel. Es itt ismételten hangstilyozni kivanom,
hogy a Fidesz-KDNP gy gondolja, ha a montes-
quieu-i hatalommegosztas, a harmas hatalommeg-
osztas egy rendkiviil fontos elv, és ezen az elven nem
kivan tallépni. Ha ugyanis a kormany beavatkozna a
birak belsé iigyeibe, az OBH és az OBT {igyeibe, akkor
megsértené ezt a harmas hatalommegosztast. A kor-
méany a maga feladatat latja el, a parlament a maga
feladatat latja el, és mi gy gondoljuk, hogy a birosa-
gok is a maguk feladatat kell hogy ellassak.

KoOszonoém szépen megtiszteld figyelmiiket.
Mindezek alapjan a KDNP parlamenti frakci6ja tAmo-
gatja a T/711. szdmu torvényjavaslatot. Kérem, tAmo-
gassak onok is. (Taps a kormanypartok soraibol.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ tr. Most meg-
adom a sz6t Harangozé Tamasnak, az MSZP-
képviselGesoport vezérszonokanak.

DR. HARANGOZO TAMAS, az MSZP képvisel6-
csoportja részérdl: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytlés! Bajkai képviselGtarsam a vezérszonok-
latanak 11 percébdl 8-at nem tudott azzal tolteni, hogy
a torvényjavaslatrol barmit mondjon. Ez egyébként
nem véletlen. Nem véletlen, képvisel6tarsaim, mert
nem tudok ilyen megengedd lenni, mint a jobbikos
kollégdm: ez egy gyava és korrupt kormany gyava és
korrupt torvényjavaslata, amit még gyavabb modon
képvisel6i 6nallé inditvanyként hoztak be ide a Haz
elé. Semmi mésrol nem szol ugyanis, mint hogy Patyi
Andrast Gjra birava, feltehet6leg a kozigazgatasi fel-
s6birosag elnokévé kinevezhessék. Ha lenne vér a pu-
cajukban, akkor annak hivnak ezt a torvényt, ami: ez
a birak jogallasarol szol6 torvény Patyi Andras kine-
vezéséhez szlikséges mddositdsa. Semmi maés.

(18.20)
Réadasul arrol a Patyi Andrasroél beszéliink, hol-

gyeim és uraim, aki az egész orszag nyilvanossiga
el6tt meghunyaszkodott, megalazkodott, és esdekelve

kérte Orban Viktor kegyelmét csak azért, mert az
MVB elnokeként a torvényeket betartva, a testiilet
tobbségi dontését betartva megbirsagolta a miniszter-
elnokot. (Dr. Volner Pal: Es mi a baj ezzel?) Allamtit-
kar ur, ez a vide6é a miniszterelnok sajat honlapjan
volt biiszkén kitéve. Hogy mi a baj? Kacaraszik itt.
(Dr. Vélner Pal: Nem kacarasztam, csak kérdeztem.)
Mondom, mi a baj: ezt az embert tervezik 6nok fel-
s6bb birdsag vezetGjének kinevezni.

S ha nem tudnd, mi a baj, kérdezze meg Bajkai
képviselGtarsat, aki az els6 nyolc percben hosszan a
montesquieu-i elvekrdl beszélt, és konkrétan a birak
fliggetlenségérdl, aminek valoban van itélkezési fiig-
getlensége, és valoban van szervezeti és személyi fiig-
getlensége. Es attol az emberté], aki a torvények be-
tartasa utan nyilvinosan meghunyéiszkodva az egész
orszag el6tt kér bocsanatot a miniszterelnoktél, hogy
meg merte biintetni a magyar torvényeket betartva,
mert a miniszterelnok megsértette a valasztasi elja-
rési torvényt, szoktak mondani, hogy politikai pedofi-
liaval, nos, ezt az embert gondoljak 6nok most a fiig-
getlen igazsagszolgaltatas vezetGjének kinevezni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ha mar a torvényhez
hozzanytltak, valéban lett volna mit rendbe rakni.
Lett volna mit rendbe rakni, amit a GRECO-jelentés
leirt, amit a szakma évek Ota mond, és amiket mi
tobbszor az elmult években benytjtottunk a parla-
mentnek is, ami valoban a birésagok fiiggetlenségét
erdsitette volna, igy kiillonosen Hand6 Tiinde jogko-
reinek visszanyeséseit, elsGsorban a kinevezéseket il-
letGen. Errdl volt mar szd. Legalabb ilyen fontos lenne
a birak értékelési rendszerének feliilvizsgélata.
Ugyanilyen fontos lenne a birak mas szolgalati helyre
rendelésének korlatozasa, és szintén szoba kertilt, leg-
alabb ilyen fontos lenne a hirhedt birésagi etikai ko-
dexet feliilvizsgalni.

Azokban a napokban nyujtjak be és targyaljuk ezt
a torvényt igy, ahogy targyaljuk, amikor éppen a bir6-
sagi igazgatas vezetése lehazaarul6zza azokat a bira-
kat, Bajkai képviselGtarsam, akik a sajat itélkezési
fliggetlenségiikért ki mernek allni. Ezek az emberek
nem mondanak kevesebbet vagy tobbet, mint amit
néhany évvel ezel6tt még az OBH is képviselt, konk-
rétan a kozigazgatasi felsébiraskodas tigyében. Ezért
Oket lehazaarul6zzak, ezért elleniik fegyelmi eljarasok
indulnak.

Es épp azokban a napokban tartjuk ezt a torvényi
vitat, amikor, mint szintén ellenzéki képviselGtarsam
méar emlitette, konkrétan birésagi itélet mondja ki,
hogy Hand¢ Tiinde torvényt sértett, amikor a kineve-
zési jogkorével visszaélt. Akkor éppen egy olyan tor-
vényt hoznak be, ami egy konkrét ember kénye-ked-
vére van irva.

Azt gondolom, hogy ez vérlazit6, nem tudok méast
mondani djra, rdadasul egy gyava, kifejezetten gyava
megoldas. Ideallhatott volna akkor az igazsagligyi mi-
niszter, ideallhatott volna barki, akinek ez annyira
fontos, és mondjak ki, mondjak meg az egész orszag-
nak, hogy akkor is Patyi Andrast fogjak kinevezni, és
ehhez akkor, ha kell, torvényt is médositanak.
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Mas indoka ennek a sebtében képvisel6ként be-
nyujtott javaslatnak nem lehet. S barcsak ram céfol-
nénak, de tartok t6le, hogy allamtitkar ar cinikus mo-
solya is csak azt erdsiti, hogy nekem van igazam.

Ezt a torvényjavaslatot az MSZP a lehet$ legha-
tarozottabban elutasitja. K6szonom, hogy meghall-
gattak. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel6 tr. Most meg-
adom a sz6t Keresztes Laszl6 Lorantnak, az LMP kép-
viselGcsoportja vezérszonokanak.

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP
képviselGesoportja részérél: Koszonom szépen a szot,
elnok tr. Viszonylag ritkan fordul el6, de most toke-
letesen egyetértek az elGttem sz616 képvisels drral. En
is azt gondolom, hogy rendkiviil cinikus magatartas
az, amit kormanyparti képviselGtarsaim tanuasitottak.
Bajkai képvisel6 ar nagyon hosszan beszélt, egészen
irodalmi magaslatokba tévedve kiilonb6zé dolgokrol,
csak éppen a torvényjavaslatrol nem. De egyébként ez
teljesen rendben van, hiszen a térvényjavaslat indok-
l4asa sem szdl egy sz6t sem arrél, hogy mi a céljuk ez-
zel; ahogy el is mondta Harangozo6 képvisel§ tr, hat,
nem az, ami itt le van irva. Ez nem egy pontositasrol
sz0l, ez nem egy egységes jogértelmezést célzo javas-
lat. Ez nem masroél szo6l, mint hogy Patyi Andréas le-
hessen a bevezetésre keriil§ kozigazgatasi fels6biro-
sag vezetGje. Gyakorlatilag ez a lex Patyi, hivjuk nevén
ezt a torvényjavaslatot. Azt gondolom, nem is érde-
mes kiilonosebben szdt vesztegetni ennek a torvény-
javaslatnak az indoklasara. Igazabol, amir6l beszél ez
a torvényjavaslat, a kozigazgatasi fels6birosagok, és
az annak az élére kinevezett Patyi Andras kinevezését
teszi lehet6vé.

Mondhatjuk, hogy onmagaban egy elég furcsa
hisztéria indult el az elmult hetekben a kozigazgatasi
bir6sag bevezetése kapcsan, holott ez nem egy ere-
dendGen elvetend§ javaslat. Volt erre példa, 1949-ig
volt Magyarorszagon kozigazgatési biraskodas, koz-
igazgatasi birosag. Ugyanakkor latszik az, hogy mar
nem ezzel a céllal vezetik be ismét, amit egyébként két
vagy harom évvel ezel6tt az igazsagligyi miniszter el6-
terjesztett, akkor ugyanis a Kuria al4 keriilt volna a
szervezetrendszerben ez az Gj egység, most pedig egy
teljesen 6nallo birdsagként hoznak 1étre. Tehat igaza-
bol azok az érvelések sem allnak meg, amiket az el-
milt hetekben hallhattunk a torvényjavaslat vitaja
kapcsan vagy az alaptorvény-modositas vitaja kap-
csan, amikor lehet6vé tette az Alaptorvény vagy meg-
nevezte, hogy mi a kormany célja. Most egy olyan moé-
dositasra késziil a kormany, ami tulajdonképpen no-
veli a kormanyzati befolyast, és alkalmas a bir6sagok
fliggetlenségének a tovabbi csorbitasara, ezért teljes
mértékben elfogadhatatlan ez a javaslat.

Patyi Andras személyér6l nem kivanok én hosz-
szabban beszélni. KépviselGtarsam elmondta, bebizo-
nyitotta Patyi Andras, hogy egy végletekig lojalis em-
berr6l van sz, lojalis szerepl6rdl, és ijesztS, hogy a

kormany ezt az embert szeretné kinevezni ilyen mo-
don, ilyen bujtatott, cinikus, alsagos mdédon a koz-
igazgatéasi felsGbir6sag élére.

Ugyanakkor Vejkey, illetve Bajkai képviselGtar-
sam is hosszasan értekezett a birésagok, a biroi fiig-
getlenség fontossagarodl. Szeretnék javaslatokat meg-
fogalmazni vagy kérdéseket foltenni, hogy tamogat-
nanak-e egy ilyen iranyt biztositékot, hogy beépiiljon
a rendszerbe. A kozigazgatasi birdsagok kapcsan ne-
kiink lenne néhany javaslatunk, hogy bizonyos 6ssze-
férhetetlenségi szabalyokat valdsitsunk meg ennek
kapcsan is. Ha ezt tAmogatnak kormanyparti képvi-
sel6tarsaim, akkor tudnék bizonyitani, hogy 6szintén
sz6ltak, amikor a bir6i fiiggetlenségrdl szonokoltak,
egyébként meglehetGsen ékesszoldan, ezt ismerjiik el.

A mi javaslatunk arrél szélna - 6sszeférhetetlen-
ségi szabalyokrol van sz6 -, hogy ne lehessen kozigaz-
gatasi bird az, aki a megel6z6 6t évben part tisztségvi-
selGje volt, aki part jeloltjeként a valasztason indult,
aki allami vezetdi tisztséget toltott be, vagy kormany-
biztosi, miniszterelnoki biztosi, miniszteri biztosi, il-
letve kormanymegbizotti poziciot t6lt6tt be, vagy va-
lamilyen olyan kozjogi tisztséget toltott be, ahova az
Orszaggytilés valasztotta meg. Rendkiviil fontosnak
tartjuk azt, hogy vezet6i posztra haroméves megsza-
kitas nélkiili bir6éi gyakorlattal lehessen palyazni.
Rendkiviil fontosnak tartjuk a teljes nyiltsagot, a
transzparenciat a bir6i palyazati eljaras soran, kiilo-
nos tekintettel a kritériumokra, a biralatokra, a pon-
tozasokra, illetve magukra a palyazatokra kiterjedd
transzparenciardl beszéliink. Rendkiviil fontosnak
tartjuk azt - hogy beszéljiink a jogalkotas vagy a tor-
vény valodi tartalmardl is -, hogy a késébbi lopakodo,
tehat a korméanyzatnak kedvezd hataskorbéviilés
megakadalyozasa érdekében a kozigazgatasi birosa-
gok hataskore tartalmilag a kozigazgatasi hatarozatok
feliilvizsgélatara korlatozodjon.

Az LMP ezt az alsagos torvényjavaslatot termé-
szetesen nem fogja tamogatni, én nemmel fogok sza-
vazni. K6szoném. (Taps az LMP és az MSZP sorai-
ban.)

ELNOK: K6szonjiik, képviseld tr. Tordai Bence
nincs jelen, igy a Parbeszéd képvisel6csoportja most
nem tudja elmondani a vezérszénoki felszblalast.

Most kétperces lehetGségekre van alkalom. Els6-
ként megadom a sz6t Varga-Damm Andrea képvisel§
asszonynak.

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Koszo-
nom a szoét, elnok ar. Tisztelt HAz! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! En csak remélni merem, hogy ez nem lex Pa-
tyi. De ink&bb arrol szolnék par szot, hogy amikor ezt
a jogszabalytervezetet elolvastam, akkor megint arrol
gy6z6dtem meg, hogy a Fidesz torvénykezése elég
erételjesen hidnyos és hibas. Aki ismerte a 2011 el6tti
bir6i szervezeti torvényt, az tudja, hogy amikor bar-
mely birét barmely nem bir6i allasba, tisztségbe, be-
osztasba kirendelték, megvalasztottik - szamtalan
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ilyen helyzet volt és van -, akkor ezt kovetGen automa-
tikusan nyerte vissza a birdi tisztségét. Tehat nem volt
olyan, hogy neki utdna tjra palyaznia kellett volna
vagy kilincselnie azért, hogy 6 elfoglalhassa azt a ko-
rabbi poziciét, amiben volt. Ez egy automatizmus
volt.

Ebben a jogszabalyhelyben, ebben a modositas-
ban én magam lep6dtem meg azon, hogy egyaltalan
az kérdés-e, hogy valaki, akit bironak kineveztek, a bi-
i tisztségérdl nem mondott le, méas okbdl nem vesz-
tette el, és azért, mert § egy mas, akar kozfeladatot,
akar valamely mas olyan tisztséget, amelyet az 6t ki-
nevez$ akceptal, betdlt, akkor ne lenne automatiku-

ez 02

(18.30)

Azt remélem, hogy ez jogszabaly-mo6dosit6 javas-
lat semmi més, csak ennek a hézagnak a potlasa.

De amiért inkabb szt emeltem, az az, hogy miu-
tan megtanultunk fidesziil az elmilt nyolc évben, azt
szeretném kérdezni az elSterjeszt6tdl és a kormany-
parti képvisel6kt6l, hogy ugye, ez nem olyan jogsza-
baly megint, hogy majd miutan ezt letargyaltuk alta-
lanos vitaban, érkeznek azok a médositd javaslatok,
amelyek egy teljesen més jogszabalyt fognak sziilni.
Nyugtassanak meg engem! Nekem egyébként Vejkey
Imre szava szent, tehat, ha § azt mondja, hogy ez err6l
sz6l és nem tobbrél, akkor ezt el fogom hinni.

Nyugtassanak meg, hogy ez nem egy 0j jogsza-
baly elG6rse, vagy kezdeménye, és aztdn mar nem tu-
dunk réla vitazni. K6szonom a szoét. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonjiik. Most megadom a szot két
percben Vejkey Imre képvisel§ arnak. (Dr. Haran-
goz6 Tamas: Halljuk! Halljuk!)

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Tisztelt Elnck Ur!
Ko6szonom a szo6t. Tisztelt Képvisel6tarsaim! ElGszor
is Harangoz6 Tamas MSZP-s képviselStarsunk felszo-
lalasara kivanok reagalni. Vissza kell utasitanom azt,
amit a kormany és amit Bajkai Istvadn képviselGtar-
sunk vonatkozasaban mondott.

Masodrészt cafolnom kell azt, hogy a jelen tor-
vényjavaslat, torvénymodositas lex Patyi torvényrol
sz6lna, vagy akar magardl a kozigazgatési biraskodas-
rol. Ugye, az Alaptorvény modositasa, amit alig egy
hete fogadtunk el, teremtette meg a keretet arra, hogy
egyaltalan kozigazgatasi biraskodasrél djra Magyar-
orszagon beszélhessiink; az keretet teremtett. Ezt ko-
vetSen az igazsagligyi miniszter tr felkért egy igen ki-
valo grémiumot, f6leg tudbsokbdl, jogaszokbol allo
grémiumot, hogy dolgozza ki ennek a keretét. Jelen
pillanatban ezen dolgoznak.

Tudoméasom szerint a m talan szeptember-ok-
téberre elkésziil, akkor fog majd a parlament elé ke-
riilni. Tehat ezzel kapcsolatban azt tudom mondani,
hogy ez a torvénymodositas nem a kozigazgatasi bi-
raskodas bevezetése, és nem arrol szol, hogy ki legyen

az elnok, vagy ki ne legyen az elnok. Ez kifejezetten
egy technikai mo6dositas, amit, ha a sziviik mélyébe te-
kintenek, képviselGtarsaim, 6nok is elismernek. Ko-
szOonom megtisztel$ figyelmiiket. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: K6szonjiik. Most megadom a sz6t Arat6
Gergely képvisel6 arnak két percben.

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Haz! Hatarozottan merem igérni, hogy egyetlen
korményparti képvisel6t sem fogok ennyire kinos
helyzetbe hozni, mint képvisel§ asszony. Oszintén
szOlva, azért is nem kértiink vezérszonoki hozziszo-
l4st ehhez a torvényjavaslathoz, mert bizonyos szint
ald nem megyliink. Tehat 6nok behoznak egy torvény-
javaslatot, egyetlen torvény egyetlen paragrafusat ki-
vélasztjak, és abba kicsit beleturkalnak. Es nekiink el
kéne hinni, hogy csak a hirtelen jéindulat, a problé-
maérzékenység vezette onoket. De pont csiitortok dél-
utan érett meg ez a gondolat, elGtte ez nem volt prob-
1éma. Most viszont akkor mar azonnal és rogton kell,
anélkiil, hogy feliilvizsgalnank az egész birdi jogallas-
r6l sz0616 torvényt, amivel rengeteg probléma van, és
anélkiil, hogy legalabb egy tisztességes indoklast ad-
nanak. Mert lenytig6zve hallgatom ugyan a tudoma-
nyos ismeretterjeszté el6adasokat a jogtorténetrdl és
a hatalmi 4dgak szétvalasztasarol, ram is fér, mert ko-
moly hidnyossidgaim vannak ezen a teriileten, meg is
koszonom, de ez nem indokolja meg azt, hogy miért
kell most siirgGsségi, statarialis torvénykezéssel bele-
piszkalni ebbe a jogszabalyba. Nem fogjuk tudni igy
tamogatni. Majd ha egyszer tisztességes eljarasban
tisztességes jogszabalytervezeteket hoznak be, akkor
érdemes lesz rajta elgondolkozni, hogy lehet-e Gket
tamogatni. K6szonom szépen, elnok ar.

ELNOK: Koszonjiik, képvisels tir. Most visszaté-
riink a normal szot kérékhoz. (Jelzésre:) Akkor meg-
adom a szét két percben Bajkai Istvan képvisel$ tr-
nak mint elGterjesztének.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Készoném szé-
pen a sz6t, elnok ar. Igyekszem Kkicsit roviden vala-
szolni, felhasznalva a két perc lehet6ségét. ElGszor is,
valéban, ahogy ezt az el6terjesztésben elmondtam, a
jogszabalynak egy olyan modositasarol van sz6, ami
egyébként szerintem majdhogynem magatdl értet6-
dik. Kitértem a Bjt. hatalyos szabalyozésara is, lehet,
hogy ez Harangoz6 képviseld ar figyelmét elkeriilte
abbdl a bizonyos percszambdl. Ugyanis a jelenleg ha-
talyos rendelkezések egyébként nagyon hasonléak.

Ahogy azt Varga-Damm Andrea képvisel6 asz-
szony elmondta, aki nyilvan kitlin6en ismeri a birésa-
gok szervezetrendszerét és a birak jogallasat, korab-
ban majdhogynem természetes volt, és ez egy alapelv,
akar gy is fogalmazhatnank, hogy aki egyszer bir6
volt, megfelelt a bir6i szakma szabélyainak és a fel-
adatait egyébként jol teljesitette, ugyan miért ne tér-
hetne vissza a bir6sag kotelékébe. Azt gondolom, az



2021

egy érték, hogy ha valaki bir6 volt, majd valahol méa-
sutt, példaul a tudomany teriiletén bizonyitott, ezt a
tudésat késébb is felhasznalhatja, és a biroi szervezet-
rendszeren beliil tovabb biraskodhat.

De nem teljesen értem a felhdborodast az MSZP
oldalarol, hogy ami egyébként egy jogallamban ter-
mészetes, hogy aki bird volt, ismét bir6 lehet, ebben
szamara mi a felhaborito, és mi a sunyi. Hat, példakat
tudnank mondani az MSZP kormanyzasabol, hogy
mit tekintiink sunyinak péld4ul a birak vonatkozasa-
ban. De azt mindenképpen visszautasitom, hogy itt,
ennek a torvényjavaslatnak a vitdjaban személyeket
helyeznek célpontba.

Sokszor elhangzott mar kritikaként is, hogy
mondjuk, példaul a birak, a biraskodas kapcsan, ité-
letek kapcsan konkrét itéletek kritikdja hangzik el
adott esetben a torvényhozas épiiletében, a torvény-
hozok részérdl. Ezért 6nok ezt a jogelvet, amit hang-
zatosan szoktak ismételni, most azt kell lassam, hogy
meghatarozott személyek vagy éppen iigyek kapcsan
mondanak itéletet. (Sic!)

Nem szeretnék belemenni olyan kérdésbe, ami
egyébként nem targya (Az elndk csenget.) - rovid le-
szek, mindjart befejezem, nem targya - a mostani tor-
vényjavaslatnak, bar megvitathatjuk ezt a kérdést is,
ha ilyen sz6ba keriil akar az OBH miikodése kapcsan.
De az, hogy konkrét személy, konkrét jogszabaly, tigy
kapcsan 6nok célpontokat helyeznek el, és mesterlo-
vész pontossaggal szeretnének 16voldozni egy olyan
iigyben, ami egyébként természetes egy jogallami tor-
vényhozas folyamataban, az mindenképpen sokat-
mond6, és onmagaért beszél. Koszonom szépen.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Kétperces hozziszolasra megadom a le-
hetdséget Harangoz6 Tamas képviseld urnak.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készoném
a sz6t, elnok ar. Bajkai Ur! Gondolom, latta a javasla-
tot, mert 6n jegyzi. Ebben egy szét cserélnek ki. Egy
sz6t! Tehat ha hasonlit a hatalyos szabalyozashoz,
arra nem kell folhivni a figyelmemet, mert egy szot ir-
nak at a torvényben, nyilvinvaléan hasonlit a hata-
lyos szabalyozasra. Ezen egy sz6 kivételével minden
mas ugyanaz, mint a hatalyos szabalyozés. A rektort
és kutatointézet vezetGjét a jelenlegi szabalyok szerint
nem lehetne visszahozni birénak, majd ezen mddosi-
tas utan pedig vissza lehet hozni, akkor is, ha nem te-
lik ki a mandatuma, hanem menet kozben lemond
rektori pozicidjarol vagy megsziinteti azt. A jelenlegi
szoveg szerint pedig csak a kinevezése lejartaval le-
hetne 6t kinevezni. Errdl sz6l a mesterkedéstik.

En az egész orszag nyilvanossaga el6tt bocsana-
tot fogok 6nokt6l kérni, ha itt most valaki jegyz6-
konyvben megeskiiszik ra, hogy ez a térvényjavaslat
nem Patyi Andras kinevezésérdl szol, és nem lesz Pa-
tyl Andréas visszahozva bir6nak a kovetkez6 honapok-
ban a birésagok folallitasaig. En fogok elnézést kérni
mindenkitdl. Ellenkezé esetben a most felszolalo kép-
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visel6kt6]l meg azt kérem, hogy ha az lesz, és ez a tor-
vény mégiscsak ezért késziilt, akkor adjak vissza a
mandatumukat, legyenek kedvesek, mert a szavuk
egy vacak fabatkat sem fog érni senki szemében. Ne-
kem ez a meglatasom az iiggyel kapcsolatban. K6szo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Szérvanyos taps
az ellenzéki padsorokban.)

ELNOK: Koészonjiik, képvisel§ tr. Akkor most
mar valéban ratériink a normal szét kérékre. Elso-
ként megadom a sz6t Staudt Gabor képviseld arnak.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készonom, el-
nok ar. Rovid leszek, bar lehet, hogy a két percnél egy
picit mégiscsak hosszabb. Musz4j reagalnom arra,
ami itt elhangzott. Most mar én is kivancsi vagyok
egyébként, hogy Patyi Andras vagy nem Patyi Andrés.
(Deriiltség.) Felkeltette az érdekl6désemet a vita, és
valéban, ha kidertil, hogy itt megint a kormanyparti
képvisel6k cinkelt lapokkal jatszanak, akkor az nem
lesz tal korrekt. Hozzateszem, lehet, hogy Volner Pal
és Vejkey Imre nem is tudja, hogy errél van sz6. Aszt
is el tudom képzelni, hogy késziil valami, de 6nok nem
tudjak. En még azt sem mondom, hogy 6nok benne
vannak a buliban. Bajkai képvisel6tarsamnak el&ter-
jesztGként talan azért mar tudnia kellene. De még eb-
ben sem vagyok biztos, igy az elmult nyolc év tapasz-
talatait figyelve.

(18.40)

Viszont amire mindenképpen reagalni szeretnék:
allamtitkar Gr gyakorlatilag, amikor az interpellaci-
omra valaszolt és az igazsagszolgaltatasi probléma-
kat, anomalidkat, a kormanyzat 4ltal val6 nem keze-
1ését probalta magyarazni, akkor gyakorlatilag ugyan-
azt az érvrendszert hasznalta, amit most Vejkey Imre,
és ezért kell elmondanom, hogy hol hibazik a Mon-
tesquieu-re val6 utalas. Szegény Montesquieu forog a
sirjaban szerintem, ha ezt hallja, ugyanis ez a rend-
szer ugy lett kitalalva, vagy legalabbis azt mondtak,
hogy az OBT, tehat az Orszagos Biroi Tanacs az ellen-
Orzé szerv, felettes szerv, akinek ellendriznie kell a
mindenkori OBH-elnok, jelen pillanatban Hando
Tiinde tevékenységét, tehat ez az alaphelyzet.

Ha egy ellendrzé szerv és az 4ltala ellenérzott
tisztségvisel6 vagy OBH-elnok, vagy barki, aki egy
ilyen, nemcsak a bir6sagok tekintetében, hanem
egyéb allamigazgatési jogviszony keretében, az nem
jogvita, hogy akinek ki kell mondania, hogy az alaren-
delt szerv vagy személy nem megfelelGen jar el, akkor
ez nem jogvita, hanem az ellendrzési feladatait gyako-
rolta. (Sic!) Es ha ennek nincs kovetkezménye, és a fe-
lettes szerv nem tudja elmozditani, mondjuk, az ellen-
Orzottet, akkor igenis a kormanynak vagy akar az Or-
szaggytilésnek is ezt a helyzetet rendbe kell tenni - ez
az egyik fele.

A masik fele: arra hivatkozni egy olyan helyzet-
ben, amikor 6nok tudatosan létrehoznak egy olyan
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jogszabalyi kornyezetet, amelyben a birak és a biro6-
sagi vezetGk kinevezését jelentGsen lehet befolyasolni,
kiskapukat engednek az irdnyba, hogy egy minden-
kori vezetd, jelen pillanatban Hand6 Tiinde a sajat
egyszemélyes akaratat, kinevezési akaratat tudja bar-
milyen bir6i testiileten atnytalva érvényesiteni, és
utana, amikor ez a jogi kornyezet megteremtésre ke-
ril, kinevezik a mar emlitett Hand6 Tiindét, aki Or-
ban Viktor csaladjanak személyes j6 baratja és felesé-
gének személyes jo baratja, és egyébként Szajer Jozsef
Fidesz-alapit6 és eurdpai parlamenti képvisel§ fele-
sége, és ezutan bekovetkeznek azok a problémaik,
amit az ellenzék mar az el6tt jelzett, hogy a személye,
marmint Hand6 Tiinde személye nyilvanossagra ke-
riilt volna, hogy 6 fogja betdlteni ezt a tisztséget, mar
akkor jeleztiik, hogy maga a tisztség jogi szabalyozasa
visszaélésekre ad lehetGséget, és ezutdn még raadasul
egy olyan embert neveznek ki, akinek a fiiggetlensége
mar csak a személyes, csaladi viszonyai alapjan is
megkérd&jelez6dhet, ezutan azt mondani, és raadéasul
az ellen6rzé szerv kimondja, amire 6nék korabban hi-
vatkoztak, hogy ellendrzésre hivatott... - bar elég
gyenge hataskorokkel, kimondja az Alkotmanybiro-
sag, hogy az 6 szabalyzata alkotméanyellenes, Kki-
mondja egyébként egy birsag els6 fokon, hogy a ki-
nevezési gyakorlata nem felelt meg a magyar jogsza-
balyoknak, ezek utdn nem tudom, mire var a magyar
korméany. Megmondom, mire var: arra var, hogy el-
teljen még néhany év, és ne legyen olyan biro, aki fel
mer sz6lalni ezen gyakorlat ellen, illet6leg minden bi-
rosagi vezetd lecserélésre keriiljon.

Szobval, ez olyan alsdgos magyarazat, amit nem-
csak az ellenzék nem tud igy elfogadni, hanem szerin-
tem senki, aki objektiv moédon vizsgilja a magyar
igazsagszolgéltatas milikodését, és ez elképeszt6 mo-
don sajnalatos. Raadasul, és ezt zar6 gondolatként
szeretném ideflizni, hallhattuk, hogy a Kurianak
olyan dontéseit, amelyek a jogszabalyoknak egyéb-
ként mindenben megfeleltek, hogyan mindsitették Fi-
desz-vezet6k vagy személy szerint Orban Viktor leg-
utobb, a valasztas utan, hogy a Kuria elvesz a Fidesz-
t6] egy mandatumot, ez hangzott el, mindez csak
azért, mert kimondta azt, hogy valoban szabalytalan
volt a levélszavazatok bekiildésének egy része. Tehat
egy részét a levélszavazatoknak szabalytalanul kiild-
ték el, és egyébként itt a Karia csak jovahagyta az azt
megel6z6 dontéseket, és ezért azt lehet mondani,
mint hogyha a Karia politikat gyakorolva, mikézben
csak a jogszabalyoknak megfelelGen jart el, a Fidesz-
6] elvett volna egy mandatumot. Ha a Fidesz-vezet6k
vagy a miniszterelnok... (Dr. Vélner Pal: Nincs benne
a torvényben.)

Allamtitkar ar, nagyon érdekel egyébként a véle-
ménye és meg is hallgatom, higgye el. Tehat ha ilye-
nek elhangozhatnak, akkor azt hiszem, az a mini-
mum, hogy egyébként meg, ha torvénysértések latsza-
nak megvalosulni az igazsagszolgaltatas és a birdi
rendszer miikodésében, akkor igenis azokat a jogsza-
balyokat mddositani kell, vagy eljarni az tigyben, hogy
mondjuk, Hand6 Tiinde tevékenysége kivizsgalasra
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keriiljon. Hozzateszem, mar szdmtalanszor - nem so-
rolom el Gjra - megsziilettek azok a dontések, ame-
lyek kimondtak, hogy nem megfelelGen jart el.

Az egy masik kérdés, hogy ma Magyarorszagon a
hatalyos szabalyok alapjan - milyen érdekes, megint
csak 2011-ben ezt jol kitalaltak - csak a koztarsasagi
elnok inditvanyozhatja, mondjuk, az OBH elnokének
a felmentését, illetve az OBH-elnok tisztségéhez valo
méltatlansaganak a megéallapitasat, amit az Orszag-
gytilésnek kell kimondania, de az Orszaggytilés sem
teheti meg ezt sajat hataskorben, hidba az Orszaggy-
1és a kinevezéje. Es Ader Janos szintén, nekem ugy
rémlik, hogy Fidesz-tag volt és Fidesz-potentat, de ha
a memoriamat felfrissitem, akkor valami fideszes EP-
képvisel6ként is emlékszem, hogy eljart.

Tehat a kor bezarult, és ennek az egész eljarasnak
és a torténéseknek az ereddjeként azt kell mondjam
onoknek, hogy Montesquieu egészen biztosan nem
erre gondolt, amikor a sokszor hivatkozott elveit meg-
fogalmazta. Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel6 tr. Most meg-
adom a szt Szilagyi Gyorgy képviselS arnak.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készonom szépen
a sz6t, elnok ar. En Varga-Damm Andrea képvisel6-
tarsamnak hiszek, és ha 6 azt mondja, hogy Vejkey
képvisel6tarsam szavanak lehet hinni, akkor én hi-
szek Vejkey képvisel6tarsam szavanak, hiszen Vejkey
képviselGtarsunk nem valaszolt arra a kérdésre, tehat
nem mondott semmit arra a kérdésre, hogy lesz-e mo-
dosit6 javaslat ehhez a torvényhez.

Eppen ezért, mivel valbszintileg akkor lesz modo-
sit6 javaslat, talan nem is egy, minden valbszintiség
szerint érdemi modosité javaslatok lesznek ehhez a
torvényjavaslathoz majd a bizottsagnal benytjtva, ép-
pen ezért kell azt mondanom Bajkai képvisel6tarsam-
nak, hogy nem tudjuk, hogy mi a targya jelen pillanat-
ban ennek a torvényjavaslatnak. Hiszen onok egy
olyan sunyi torvényalkotasi modszert kezdenek kiala-
kitani az elmult id6szakban, amivel egyszer megsziin-
tették a részletes vitat itt, a Haz falai kozott, de ezt le-
vitték bizottsagi szintre.

Most 6nok azt a moédszert alkalmazzak, hogy be-
nydjtanak torvényjavaslatokat, technikai modosita-
sokkal nyitjak meg ezt a torvényt, és utdna ezekhez a
megnyitott térvényhez itt, az altalanos vita soran mi
elvileg arrol vitatkozhatnank, hogy az a vessz6 jo he-
lyen van-e, vagy az a szocsere megfelel6 vagy nem
megfelelS, de hogy mirél fog szblni a végén ezt a tor-
vényjavaslat, amikor majd szavazunk roéla, azt jelen
pillanatban nem tudhatjuk, hiszen majd 6nok érdemi
modositoé javaslatokat fognak benytjtani, amelyek-
nek a tartalmat jelen pillanatban nem tudjuk és nem
vagyunk tisztaban vele. En tigy gondolom, hogy ez egy
eléggé sunyi, ha igy lesz, eléggé sunyi és aljas mod-
szer, ez a parlamentarizmus megcsifolasa az én véle-
ményem szerint. Az, hogy 6nok asszisztalnak esetleg
ehhez, az pedig sajnos, én gy gondolom, hogy az
onok szégyene.
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De azért ezzel az egész modszerrel minket, ellen-
z€ki képvisel6ket nyugodtan le lehet nézni, és nyu-
godtan azt lehet gondolni, hogy mondjanak, amit
akarnak, mert mi vagyunk itt tobbségben, és majd mi
aztan megmondjuk, hogy mi lesz ebben az orszagban.
Csak azt felejtik el, hogy amikor minket igy lenéznek,
amikor minket igy atvernek, és megprébalnak at-
verni, akkor azokat a szavazokat verik at, akik az el-
lenzéket idekiildték a parlament padsoraiba, 6nok
azokat a szavazdpolgarokat nézik le az ellenzéken ke-
resztiil, akik az ellenzékre szavaztak a legutobbi va-
lasztasok soran. Ha 6nok ugy gondoljak, hogy ez egy
megfelel6 modszer, akkor lelkiik rajta, de én gy gon-
dolom, hogy legalabb, ha mar ilyen f6lényben vannak,
ha mar 6nok mindent megtehetnek a Parlament falai
kozott, hiszen megvan hozza a megfelel6 tobbségiik,
akkor legalabb ahhoz lenne batorsaguk, hogy tgy
nyudjtsak be a térvényjavaslatokat, hogy azok a valodi
tartalmaval és a valodi céljaval keriiljenek ide az alta-
lanos vitara, és legalabb vitatkoznank rajta.

(18.50)

Nagyon kevés olyan altalanos vita van egyébként,
ahol 6nok egyéaltalan vitatkoznak, hozzaszo6lnak a ja-
vaslathoz, és valaszolnak azokra a kérdésekre, ame-
lyeket az ellenzék felvet, és nem csak a zarszéban
majd kinyilatkoztatast tesznek. De az, hogy 6nok még
le sem irjak a valodi célt, hanem sunyi médon majd
bizottsagi modositokkal fogjak a végleges torvényja-
vaslatot kialakitani és arrél kell majd szavaznunk, az
én véleményem szerint ez felhaborit6. Koszonom szé-
pen, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik padsorai-
bél.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ tr. Most meg-
adom a sz6t két percben Vejkey Imre képvisel§ arnak.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Elnok ar, koszonom a szét. Szilagyi Gyorgy
képvisel6tarsamnak szeretnék valaszolni, hogy meg-
nyugtassam, és Varga-Damm Andrea képviselGtar-
samnak is szeretnék valaszolni. Legjobb tudomisom
szerint nincs tovabbi médositas e torvényjavaslat vo-
natkozasaban. E torvényjavaslat kifejezetten csak
arra vonatkozik, hogy egyértelmii legyen a megszii-
nés. Tehat tovabbra is azt tudom mondani, hogy sem
a kozigazgatasi biraskodashoz, sem semmi méshoz
nincs koze, csak kifejezetten ahhoz, amirél a technikai
torvényjavaslat szol.

Staudt Gabor képvisel6tarsamnak pedig azt sze-
retném mondani, hogy 6§ maga fejtette ki, hogy tulaj-
donképpen ez a montesquieu-i hatalommegosztas
Magyarorszagon milyen erds. Tehat a kormanyt nem
lehet azzal vadolni, hogy miért nem avatkozik be, hi-
szen nem a kormanynak van jogosultsaga az OBH el-
nokének elmozditasara, hanem, ahogy mondta képvi-
sel6tarsam, a koztarsasagi elnoknek, az 6 inditvanyo-
zasara torténhet. Azt kovetGen megint nem a kor-
méany dont réla, hanem nekiink, jogalkotéknak van

hataskoriink. Tehat a kormany ebbdl a szempontbol
kimarad a korbél. (Dr. Harangoz6 Tamds: Szegény
kormany!) Mindenképpen azt szeretném mondani,
hogy koszonom jobbikos képvisel§tarsamnak, Staudt
Géabornak, aki megerdsitette azt, hogy a magyar kor-
many tiszteletben tartja a bir6sagokat és tiszteletben
tartja a hatalommegosztast.

Annyit szeretnék még megjegyezni, hogy a Karia
biralata nem tartozik abba a korbe, amelyben az altala
hozott dontés ne lehetne a kormany &ltal biralhato.
Uto6bb kiilonben az Alkotmanybirdsag igazat is adott
a miniszterelnok tr felvetésének, mert megallapi-
totta, hogy a Kuria dontése jogsértd. Koszonom szé-
pen. (Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Koszonjiik. Kétperces felszdlalasra
Staudt Gabornak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készonom, el-
nok ar. A Karia dontéseit természetesen lehet biralni,
de az a megfogalmazas, hogy a Kuria elvett egy man-
datumot a Fidesztdl, az szerintem ennél erésebb.

Képvisel6tarsam, azt, amit el6tte mondtam, rosz-
szul értette meg. Pont azt mondtam el, hogy ugy ala-
kult ki a rendszer, ugy alakitottak ki 2011-ben... A jus-
tizmord 2011-ben keriilt elkévetésre, amikor ezeket a
jogszabalyokat megalkottak kétharmaddal, de még e
jogszabalyok passzusait sem tartjak be. Nyilvanva-
16an nehezen lehet azt mondani, hogy majd Ader J4-
nos be fog avatkozni, amikor Ader Janos is Fidesz-tag
volt, Hando6 Tiinde férje most is Fidesz-tag és eurdpai
parlamenti képvisels. Ugy van kitalalva a rendszer,
hogy mindig tud valaki a mé4sikra mutogatni, és akire
mutogatnak, az mindig egy fideszes vagy volt fideszes
potentat. Tehét ez nagyon szépen miikodik igy, de azt
hiszem, hogy a kemény fideszes szavazémagon kiviil
mindenki latja, hogy m{ikodnek a dolgok.

Val6 igaz, hogy egy ilyen rendszerben, tudatosan
az igazsagszolgaltatas, a biroi fliggetlenség felszamo-
lasara kitalalt rendszerben, ha tobb szerv kimondja,
hogy egy vezets visszaélt a jogkoreivel, és nem torté-
nik meg a megfelel6 szankcid, akkor a korménynak,
ebben az esetben a Fidesz-KDNP-képvisel6csoport
mogott allo, kétharmaddal rendelkezé korméanyként
igenis javaslatokat kellene hoznia az Orszaggytlés elé,
hogy a mar kialakult helyzet, az igazsagszolgaltatas
fliggetlenségének sérelme kikiiszobolésre keriiljon, és
ne menjiink tovabb ezen az Gton. K6szonom. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ tr. Most normal
idGkeretben Varga-Damm Andrea képvisel6 asszony-
nak adom meg a szot.

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): K&szo-
nom a szét, elnok r. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtar-
saim! Kiilonosen azért, mert gyakorlatilag szinte csak
kollégak iilnek a szemben 1év§ oldalon, akarhogy is né-
zek kortl, Méatrai Martatol kezdve Juditon keresztiil,
Vejkey képvisel6 tir, Volner Pal (sic!) és Bajkai Istvan.
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Széval, ez a birdsag szervezetérdl és a birdk jog-
allasarol szo6lo torvénymodositas. Azért azt megkér-
dezném, hogy miért nem az igazsigligyi miniszter
nydjtja be. Azért ez egy komoly torvény és egy komoly
modositas. Nagyon tisztelem Bajkai képvisel§ urat,
nehogy sz6 érje a haz elejét. De az ilyen jogszabalyo-
kat csak a szakminisztérium, aki leginkabb foglalko-
zik az adott teriilettel, szokta benyujtani. Tehat fogad-
jak el t6liink, hogy a kétely, a bizalmatlansag 6nma-
gdban mar onnan kezdddik, hogy miért is nem az
igazsagligyl miniszter nytjtja be. Radadasul itt iil Vol-
ner Pal... (Kézbeszélasok: Vilner!) Vagy Volner Pal,
bocsasson meg, allamtitkar ar! Majd legkozelebb lesz
Volner. (Sic! - Deriiltség.) Mégiscsak on iil itt, mégis-
csak koze van az igazsagligyi miniszternek ehhez a
kérdéshez, és ehhez képest egy képviselSi inditvany-
nyal nydjtanak be egy ilyen, egyébként némileg joghé-
zagot po6tlo, némileg hatéves késésben 1év§ torvényja-
vaslatot.

Mondta a képviselGtarsunk, aki benyujtotta,
hogy milyen helyesen mondom én, hogy a korabbi
torvényben ez automatizmus volt, hogy nem vesztette
el a birdi statusat, és még jo, hogy ezt a mddositast
megcsinaljuk. Azt nem értjiik, hogy miért nem korab-
ban. De ha ennek ennyire egyértelmiien szakmai oka
van, akkor tényleg mit keres egy egyéni képvisel6i in-
ditvanyként ez a torvényjavaslat? Ezt szivesen meg-
hallgatndm allamtitkar artdl, bar nem koteles ra vala-
szolni.

Amellett pedig, amit képvisel6tarsam a felszola-
lasaban picit hosszabban elemzett, és ami 6hatatlanul
felvet6dik, amikor egy birdsagi szervezetr6l barmi-
lyen modon targyalunk, javaslatot, beszamolokat vi-
tatunk meg, emellett nyugodt szivvel kimondom: a bi-
rosagi rendszerben az elmlt szaz évben ilyen rombo-
l4st, mint amilyet Hand6 Tiinde tett, senki soha az-
el6tt. Az a morél, az a féktelen, joggal, hatalommal,
jogkorrel valo visszaélés, amit § most mér hossza
évek Ota tesz, az nemcsak a bir6sagok és a polgarok,
nemcsak a bir6sagi rendszer és az ellenzéki parla-
menti képvisel6k, nemcsak az elégedetlen pert vivék
vagy esetlegesen a bir6sag elé keriil6 emberek, hanem
a birdi szakman beliil ilyen rettenetes rombolast sze-
rintem nem tudtunk elképzelni.

Tehat ott pont ugyanaz a félelem légkore van,
senki nem beszél senkivel. En még masfél honappal
ezelGttig a targyaloteremben nemegyszer voltam
egylitt kettesben birakkal, és akkor mertek beszélni,
kiilonosen akkor mér, amikor parlamentiképvisel6-
jelolt voltam. Akkor merték elmondani, hogy ott mi
zajlik. Hogy a kinevezések kiilonb6z6 haveri kapcso-
latok eredményei, és koze nincs a szakmahoz. Es azért
zajlanak ezek a kiilonb6z6 palyazatmegsemmisitések,
mert nehogy egy erds, egy nagy tudasd, egy korrekt,
egy valdban a biréi fiiggetlenségnek megfelel§ biro
keriiljon egy adott pozicidba, mert 6t nem lehet kézi
iranyitassal vezetni.

Tehat azt szeretném csak a kormanyparti képvi-
sel6knek és allamtitkar trnak mondani, hogy ne cso-
dalkozzon azon, hogy amikor egy ilyen kérdés, még ha

akar technikai jellegii is, bekeriil a Hazba, és még ra-
adasul egyéni képviseldi inditvanyként keriil be, tény-
leg mar zsigerb6l mondjuk azt, hogy na, ezzel mar
megint mi a cél. Ennyire rossz az elmilt hat és fél év,
hét év tapasztalata azzal kapcsolatban, ami a bir6sagi
rendszerben kialakult. Es ezt meg kell érteniiik.

Még egy gondolatot fliznék hozz4 Szilagyi Gyorgy
képvisel6tarsamnak, aki az el6bb azt mondta, hogy le
lehet minket nézni, de a mi szavazobinkat nézik le.
Nem csak a mi szavazobinkat. Mert 6nok, amikor azt
kérték a szavazoktodl, hogy kétharmados felhatalma-
zast adjanak onoknek, akkor 6nok folyamatosan azt
érzékeltették a sajat szavazoikkal, hogy ha valakikben,
akkor 6nokben lehet megbizni minden tekintetben.

(19.00)

Es amikor leteszik az eskiijiiket, akkor azt mond-
jak, hogy a torvényeket tiszteletben tartjak, a lelkiis-
meretiik szerint fognak dolgozni, és a lelkiismeretiink
tiszta és egyenes, és ha 6nok barmikor nem jogsze-
rien, visszaélésszertien bannak esetleg a joggal, akkor
a legkevésbé sem a mi szavazoinkat, leginkabb a sajat
szavazobikat csapjak be, legfeljebb nem jut el hozzajuk
a hir, azlehet, de mi azért ezt tudjuk. Es én azt kérném
nagyon nagy tisztelettel, kiilonosen egy harmadik két-
harmados felhatalmazassal, azt a szivességet tegyék
meg, mert én akkor lennék a legboldogabb, ha min-
den nap igy kellene a Hazba bejonni, hogy ne kétel-
kedjlink soha egyetlen javaslatuknal sem, hogy mi
lesz ebbdl, na, mar megint mi lesz ebbdl?

En nem hiszem, hogy 6nok, akiket én tényleg,
egy-kettGjliket évtizedek 6ta ismerem, ugyanabba az
évfolyamba jartunk, ugyanabba az iskolaba jartunk,
ugyanazok tanitottak minket, ugyanazon elvek szerint
éliink tisztességesen, becsiiletesen, hogy legalabb ak-
kor 6nok, akik valéban nem részesei sem korrupcio-
nak, sem semmifajta jogellenes rendszernek, érjék el
azt, hogy el tudjuk altatni az allando6 bizalmatlansag
csirajat, szikrajat. Annyira szeretnénk azt tenni, hogy
a kollégainkban, a tisztes, joravald, tanult kollégaink-
ban bizhassunk mint parlamenti képvisel6k, és azt
tudjam mondani, amikor innen kilépek, hogy val6ban
ellenfelek vagyunk, mert mas oldalon allunk, az egyik
a kormanyparti, a masik az ellenzéki, de van egyetlen-
egy tényezd, amiért viszont egyiitt megyiink, egymas
mellett, kéz a kézben, ez pedig a magyar nép boldogu-
lasa. Es annak nagyon fontos eleme, hogy legalabb
azok az emberek, akik torvényeket hoznak, akik sza-
vaznak, akik meg tudjak itélni, hogy ez vagy az j6-e az
embereknek, azok bizzanak és higgyenek egymasban.
Ha ezt el tudjuk érni, akar kétharmaduk van, akar
nem, mi mindent tdmogatni fogunk, ami a nép ér-
deke. K6szonom a szét. (Taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik szépen, képvisel§ asszony.
Kérdezem, hogy kivan-e valaki hozzaszo6lni a vitahoz.
(Senki nem jelentkezik.) Mivel nem latok jelentkezét,
igy megadom a sz6t Bajkai Istvan képvisel6 arnak, aki
jelezte, hogy még hozz4 kivan szo6lni... (Dr. Volner Pdl
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jelzésére:) Illetve Volner Pal is jelentkezett ebben a
pillanatban (Dr. Vélner Pal: Bocsanat!), és mivel-
hogy a végszot az el6terjeszt6nek kell elmondania, ak-
kor els6ként Volner Pal allamtitkar irnak adom meg
a sz6t.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom a szot, elndk ar. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Csak néhany dolgot szeretnék pontosi-
tani.

Varga-Damm Andrea képviselGtarsam emlitette,
hogy a biroi statusukat megdrizték azok, akik atmen-
nek maéas szervezethez. Nem, akikrél ez a rész szol,
azoknak le kell mondaniuk, tehat aki nemzetkozi
szervezethez vagy mashova tavozott el vezetd tiszt-
ségbe, és tulajdonképpen ahogy a korabbi szabalyozas
is, ez a zokkenémentes visszatérését biztositja azok-
nak, hiszen ne érje §ket hatrany azért, mert id6kozben
betoltottek egy mas tisztséget, és nyilvanvalo, hogy
korabban kival6 szakemberek voltak, és azért keriil-
tek arra a helyre.

Es valoban, ahogy az elején is emlitettem, ez egy
pontositést jelent, hogy egyértelm( legyen a torvény-
ben a széveg, ahogy a gyakorlat is igazolta, hogy tehat
aki visszatér, az vissza tudjon térni, és ne azon vitat-
kozzunk, amit Harangoz6 képviselGtarsam vetett fel,
hogy adott esetben most hogy kell érteni, hogy mi a
lejarat vagy a megsziinés, és ezek kozott van-e kii-
lonbség. Hogyha ez az MSZP-nek gondot okoz, akkor
erre most pont kertil, és akkor gyakorlatilag kideriil,
hogy a megszilinés, az egyértelmiien szabalyozza eze-
ket a kérdéseket.

Egyébként az igazsagligyi alkalmazottakra
ugyantgy vonatkozik ez a passzus, és hogyha barmi-
lyen személyt barhova kineveznek, akkor is nemesak
azutan megsziinik a térvénynek a hatalya, hanem a jo-
v6ben is mindenkire vonatkozni fog, akikre ez vonat-
kozhat. Ugyhogy szerintem mindenféle ilyen egyéb
eszmefuttatasoktdl fiiggetleniteni Kkellene. (Araté
Gergely: Miért nem irtdk név szerint?)

Val6ban, itt més témak is felmertiltek, az OBT és
az OBH vitaja. Itt is csak pontositasként k6zolném,
hogy gyakorlatilag az OBT-nek megvan az a jogkore,
hogy az Orszaggytléshez forduljon vita esetén, vagy
ha személyi kifogisai vannak. Tehat nem a koztarsa-
sagi elnokot, nem a kormanyt illetik meg jogositva-
nyok, hanem természetesen az Orszaggyiilés az, aki
ezekben a kérdésekben donthet, ha idekeriil. (Dr.
Staudt Gabor: Ezért mondatta le!) Koszonom szépen
a figyelmet. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koészonjiik, allamtitkar tr. Es akkor
mint elGterjesztének megadom a sz6t Bajkai Istvan
képvisel§ trnak.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): K6sz6nom szé-
pen a szot, elnok ar. Korabbi hozzaszélasomban igye-
keztem megvilagitani, hogy itt egy modositasrél van
sz0, egy jogszabaly-modositasrol, és hogyha jol értet-
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tem valamennyi hozzaszolast, és hogyha jol értéke-
lem - és ezt megengedik nekem, hogy egyfajta érték-
el6 tevékenységet végezzek el -, akkor azt mondhat-
nam, hogy valojaban a jogszabalynak ez a tipust mo-
dositasa, kiegészitése jobba tette a korabbi szabalyo-
zast.

Az, hogy mondjuk, az MSZP részér6l hozzafiiz-
nek politikai kommentarokat, vagy hogy hozzaftiznek
ide nem tartoz6 tényallasokat, idefliznek politikai
megfontolasokat, az nem Gjdonsag, de az nem érinti
azt amunkénkat - itt a torvényhozasban iiliink -, hogy
torvényeket alkossunk, és a torvényeket, hogyha lehe-
tGségiink van ra, akkor jobba tegyiik. Minden mas
szempont tgymond f6losleges, vagy minden maés
szempont, amely ezen tilmend, valdjaban megha-
ladja a torvényhozo6i munkat.

Ezért is emlékeztiink meg vagy ezért is emlékez-
tem meg egy meghatarozott stllyal Montesquieu-r6l
és Arisztotelészrdl is - és akkor Platénr6l még nem is
beszéltiink, a j6 allam fogalmaroél -, mert valéban, eb-
ben a vitaban is kikerekedett, hogy milyen fontos kér-
dés a jogkorok kérdése, milyen fontosak a hataskori
kérdések. Tehat amikor torvényhozasrol beszéliink
vagy torvényhozasi kérdésrol, akkor szamunkra a tor-
vényalkotas a feladat. Amikor pedig a hozzaszo6lasok-
bol az deriil ki, hogy mondjuk, egy adott bir6 milyen
tevékenységet folytat, vagy egy bird kinevezése iigyé-
ben ki hogyan jart el, akkor tulajdonképpen a sajat
hataskoriinket meghaladjuk, a hataskoriinkkel nem
éliink, és masok hataskorébe tartozo iigyekben fogla-
lunk 4llast. En ezt val6jaban egy tilalmazott tevékeny-
ségnek tartom, és a hatalommegosztés elvébdl pont az
kovetkezik, hogy mi itt a torvényhozason beliil lefoly-
tatjuk a vitdinkat, nagyon helyesen, és szerintem
senki nem tagadja azt, hogy a térvényhozasban lefoly-
tatott vita szilikségszerti eleme a demokracianak,
sziikségszer( eleme annak is, hogy példaul a jog fej-
16djon, hogy a torvényeink jobba valjanak, és a jogfej-
16déshez a magunk eszkozeivel hozzajaruljunk. Az
sem kérdéses, hogy a végrehajto hatalomban, ami t6-
liink elkiil6niil, ott is vannak vitak, és az is fejleszti a
kormanyzati tevékenységet. Es a felett se hunyjunk
szemet, hogy egyébként a bir6i hatalomban is vagy a
bir6i igazsagszolgaltatasi hatalomban - hogy a klasz-
szikusokat idézzem -, ott is vannak vitak, és azokat a
vitakat is le kell folytatni.

Tehat ami az igazsagszolgaltatason beliil elvég-
zend6 munka, példaul integritasi szabalyozdknak a
megfelelGsége, az egyes birdk kinevezése, maga az
igazsagszolgéltatas hatékonysaga, az itélkezésnek a
helyessége, a jogszabalyok értelmezése, az az igazsag-
szolgaltatas keretében lefolytatand6 vita. Itt, amikor
egy jogszabaly modositasarol van szé, és ahhoz olyan
elemeket fliziink, ami val6jaban nem a mi hatasko-
riink, akkor valahol tényleg megsértjiik a hatalom-
megosztas elvét. Ezért ajanlom képviselGtarsaim fi-
gyelmébe, hogy szerintem az egy jogkoveté magatar-
tas és az egy demokratikus alapelv, hogy abban a kor-
ben folytassuk le a vitat, amely valoban a torvényho-
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zas épiiletébe valo, és a torvényhozassal all 6sszefiig-
gésben. Sajnos nem ez az elsé és egyetlen példa, hogy
egy torvény kapcsan egész masrol beszélnek, ez sza-
momra egyébként azt is jelenti - ne értsék félre, de a
kritika szdndékat nem tudom nélkiil6zni -, hogy val6-
jaban ezek szerint nincs téma.

Ha pedig visszatériink arra a kérdésre, bar én ezt
nem szeretném kiilon nevesiteni, Varga-Damm And-
rea képviselGtarsunk emlitette, hogy vajon miért nem
az Igazsagligyi Minisztérium részér6l érkezett egy
ilyen el6terjesztés, erre csak azt tudom mondani,
hogy szerintem a legnemesebb hagyomanyokat ko-
vetjiik akkor (Kozbeszolasok és dertiiltség az ellenzék
soraiban.), amikor a képvisel§ torvényhozasi vagy
torvényalkotasi szandékkal 1ép ebbe az épiiletbe, és
elGterjeszt egy ilyet. Tehat azt gondolom, hogy ez szép
hagyomany, és egyaltalan nem feltétel az, hogy az
Igazsagiigyi Minisztérium terjesszen el6 egy ilyen tor-
vényjavaslatot. Tehat ezt egy természetes képviselGi
magatartasnak tartom, és azt is természetesnek tarta-
nam, hogy mondjuk, barmely mas észrevétel kapcsan,
ami egyébként itt elhangzott, venné maganak a farad-
sagot valamelyik ellenzéki képvisel§, és mondjuk, tor-
vényjavaslattal élne, és esetleg azt irdsba foglalna. Ez
bizonyos munkat jelent, az kétségtelen, sokkal nehe-
zebb munkéat végezni, mint kritizalni, de ez kétségte-
leniil egy munka. (Dr. Staudt Gabor: Parszor mar
megtortént! Parszol megtértént, Istvan! - Arato
Gergely kozbeszol.)

Staudt G&bor képviseltarsamnak pedig azt
mondanam - a munkajog vilagabol vett egy példat, és
csak jelzem, hogy a biréi jogallasok és a biroi kineve-
zések egy szigordbb rendszert kovetnek, és ezért is
mondom -, hogy bizonyara arra gondol, bizonyara
arra gondolt, hogy a vezetd tisztségviselGk esetében
példaul nincsen indokolasi kotelezettség, amikor
munkaviszony megsziintetésérél van sz6 gazdasagi
tarsasagok esetében. Tehat ligyvédi munkat emlitett,
ott egészen biztosan nem tud nyertes pert lefolytatni
ott, ahol nem kell indoklasi kételezettséggel felmen-
teni egy vezet6 tisztségvisel6t, ott valdszintileg ez nem
tartozna a nyertes perek kozé.

(19.10)

Osszefoglaloan azt szeretném mindenki szamara,
minden tisztelt képviselStarsam figyelmébe ajanlani,
hogy ez a jogszabaly a jogalkotasi tevékenységiink, a
jogszabalyok helyesebbé tétele és kiegészitése koré-
ben végzett munka, és azt nem szeretném, hogyha
ef6lé emelkednénk vagy maést hozzaftiznénk ehhez,
mint az eredeti szaindék. K6szonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Ko6szénjiik szépen, képviseld tir. A mé-
dosit6 javaslatok benytjtasara csiitortokon 16 oraig
van lehetGség.

Most soron kovetkezik az egyes valasztasok-
kal kapcsolatos torvények modositasarol sz6l6
torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A Gulyas

Gergely, Bajkai Istvan, Zsigmond Barna Pal, Kocsis
Méaté és Németh Szilard Istvan képvisel6k altal be-
nyujtott elSterjesztés T/714. szamon a parlamenti in-
formatikai halézaton elérhet6.

Tajékoztatom Onoket, hogy az elGterjesztést
nemzetiségi napirendi pontként targyalja az Orszag-
gyiilés. Els6ként 1jbol megadom a szét Bajkai Istvan
urnak, a napirendi pont elGterjesztéjének.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz), a napirendi pont
eladodja: Koszondm szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsak! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Minden jogallamban a valasztasoknak ki-
emelkedd szerepe van, hiszen a nép a hatalmat valasz-
tott képvisel6i utjan gyakorolja. A valasztas minden
demokraciaban iinnep, még ha azt is kellett megél-
niink, hogy az ellenzék sokszor kiilf6ldi tanacsadok
segitségével pusztitdé habortként vezényelte és ming-
sithetetlen lejaratasi kampannya akarta azt lealacso-
nyitani.

A mi feladatunk, hogy biztositsuk a valasztopol-
garok részére, hogy szabad akaratuk a legteljesebb
moédon érvényesiilhessen a véalasztasok soran. A
2010-es kormanyvaltast kovet6en megkezd6dott ha-
zankban a kozjogi berendezkedés atalakitasa, amely
az Alaptorvény elfogadasat kovet6en maga utan vonta
az egyes alapvetd jogok gyakorlasara, valamint a leg-
fontosabb kozjogi intézményekre vonatkozd szabi-
lyok megvaltoztatasat is. Ennek keretében keriilt
megalkotasra az 0j valasztasi anyagi jog, majd a va-
lasztasi eljarasra vonatkozo6 szabalyok kodexe.

A valasztési szabalyok irdnyat alapvetéen befo-
lyasolta az Orszaggy(ilés 1étszamanak csokkentése,
amelyet a korabbi 386 helyett 199 f6ben hatarozott
meg az Alaptorvény. Kiemelkedéen fontos nemzeti
minimum keriilt kialakitasra azzal, hogy az Alaptor-
vény rendelkezései szerint a valasztojog gyakorlasa-
nak mar nem el6feltétele a magyarorszagi allando
lakhely megléte, ez pedig lehet6séget teremtett arra,
hogy a magyarsag egészét lényegében megtagadd, a
kiilhoni magyarsagot ellenfélnek tekintd baloldali el-
lenzék hisztérikus tiltakozasa ellenére az elszakitott
teriileteken él6 magyar allampolgarok is részt vehes-
senek az anyaorszagi valasztasokon.

A baloldali ellenzék megtagadta a magyarsag
egylivé tartozasat, ezért engedjék meg, hogy idézzem
szamukra keresztény tanitisunk egy fontos monda-
tat: ablue peccata non tantum faciem; mosd le a bii-
neidet, ne csak az arcodat!

Az anyaorszagi valasztasokon valo részvétel lehe-
téségének a megteremtése, annak a valasztdjogi rend-
szerbe torténd beépitése szintén az Gj valasztési jog-
szabalyok megalkotasara vart.

Valasztasi rendszeriink legnagyobb valtozasa a
vegyes rendszer megtartasa mellett a korabbi harom-
csatornés - egyéni korzet, teriileti lista, orszigos
lista - valasztasi rendszer helyett egy egyszeriibb és
attekinthet6bb kétcsatornas rendszer - egyéni korzet,
orszagos lista - kialakitasa volt. Ezenfeliil a valasztasi
reform lehet6séget biztositott arra is, hogy az elmult
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hasz esztend6 valasztasainak tapasztalatai beeme-
lésre keriiljenek a valasztasi rendszerbe, amely altal
mind a valasztépolgarok, mind a jogalkalmazok egy
letisztult és gyakorlatorientalt szabalyozasi rendszer-
rel taldlkozhatnak.

Tovabbi alapvet6 valtoztatasa a reformnak, hogy
tobb olyan fontos kérdés is a helyére keriilt altala,
amely szamos rendellenességet okozott a korabbi va-
lasztasokon. Ezek a stlyos probléméak olyan szintre
jutottak el, amely mar veszélyeztette a valasztasok de-
mokratikus jogszer(iségét, erre tobb nemzetkozi szer-
vezet is felhivta a figyelmet.

Ezekre a problémékra megfelel6 megoldasok
sziilettek, mint a stlyos eltérésekkel rendelkez6 va-
lasztokorzetek aranyositasa vagy az ajanlasi rendszer
visszassagainak megsziintetése. Ezek a 1épések is ra-
mutatnak arra, hogy az Gj valasztési rendszernek ko-
szonhet6en tobb évtizedes problémak megoldasara
keriilt sor.

Az Gj allampolgarsagi térvény, valamint az Gj va-
lasztasi torvény olyan korrekcidt végzett a politikai
rendszerben, amelynek koszonhetSen a kiilhoni ma-
gyarok is a politikai kozosség részévé valtak. Az Alap-
torvény nem koveteli meg, hogy a valasztasra jogosul-
tak alland6 magyarorszagi lakhellyel rendelkezzenek,
ezzel pedig megnyitotta az utat azon magyar allam-
polgarok el6tt is, akik nem Magyarorszagon élnek.

Az orszaggytilési képviselk vélasztasarol szolo
torvény preambuluma szerint az Orszaggytilés garan-
talja, hogy a hatarainkon kiviil é16 magyar allampol-
géarok a politikai kozosség részesei, viszont 1ényeges
kiilonbség, hogy amig a Magyarorszagon lakcimmel
rendelkezd valasztopolgarok két szavazattal rendel-
keznek, addig a kiilhoni magyarok egy szavazattal, ki-
zarblag partlistara szavazhatnak, és ezaltal val6ban a
politikai k6zosség részeivé valtak.

A Magyarorszag teriiletén é16 nemzetiségek par-
lamenti képviseletét a rendszervaltis 6ta eltelt tobb
mint hasz esztend6ben a korabbi korményzatok
egyike sem tudta megvalo6sitani. 2010-et kovetGen, a
mésodik Orban-korméany ezt a mulasztast is orvo-
solta. Az Alaptorvény rogziti, idézem: ,A veliink él6
nemzetiségek a magyar politikai kozosség részei és 4l-
lamalkoté tényez6k. A magyarorszagi nemzetiségek
nyelvét és kultarajat apoljuk és megovjuk.”

A nemzetiségek orszaggytlési képviseletének
anyagi jogi szabalyait az orszaggyftilési képviselGk va-
lasztasarol szolo torvény részletezi. A térvény a név-
jegyzékbe torténd felvételhez koti mind az aktiv, mind
a passziv valasztojogot, amelynek eljarasi szabalyait
az 0j valasztasi eljarasrol szo6l6 torvény tartalmazza.

Tovabbi reformlépésként a kozponti valasztasi
szervek megujultak. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag
hét valasztott taggal rendelkezik és mandatuma ki-
lenc évre szol. A parlamenti frakciéval rendelkez6
partok és a jelol6 szervezetek tovabbi tagokat bizhat-
nak meg a bizottsagba.

A Nemzeti Valasztasi Iroda lett a valasztasi iro-
dak hierarchiajaban legfelsd szinten allo6 szerv, amely

felelGs a valasztasok allami feladatainak a megszerve-
zéséért és lebonyolitasaért. A Nemzeti Valasztasi
Iroda a korményzatt6l val6 fiiggetlenség megterem-
tése érdekében autoném éallamigazgatasi szervként
miikodik.

Az 4j eljarasjogi torvény nagy hangsulyt fektet a
fogyatékkal él6k joggyakorlasanak elGsegitésére. A
mozgéssériiltek akadalymentes szavazohelyiséget és
fiilkét hasznalhatnak. Minden telepiilésen és minden
valasztokeriiletben legalabb egy ilyen keriil kialaki-
tasra. A latassériilteket Braille-irdsos értesit6vel és
szavazodsablonnal segiti a torvény.

Az 1ij torvény rendelkezéseket tartalmaz a nem-
zetkozi megfigyeld jogéllasara vonatkozoan is. Eddig
ennek hianyaban az Orszagos Valasztasi Iroda veze-
t6je intézkedésben hatarozta meg a nemzetk6zi meg-
figyel6k miikodésének szabalyait. A nemzetkozi meg-
figyel6t a Nemzeti Valasztasi Iroda veszi nyilvantar-
tasba, legfontosabb jogai és kotelezettségei a kovetke-
z6k. A valasztasi eljaras teljes menetét figyelemmel
kisérheti, a valasztasi szervek munkéjanal jelen lehet.
A valasztasi bizottsagok irataiba betekinthet. Kérdést
intézhet a valasztasi szervek tagjaihoz, és felhivhatja
azok figyelmét az altala tapasztalt rendellenessé-
gekre. A valasztasi eljarast és a valasztési szervek te-
vékenységét azonban nem zavarhatja és nem befoly4-
solhatja, koteles partatlanul végezni tevékenységét.
Ezzel a részletes torvényi szabalyozassal is biztositott
a valasztasok tisztasaga és atlathatosaga.

Az 1j jogintézmények mellett érdemes attekin-
teni azokat a hosszi ideje haz6dé problémaékat is,
amelyekre az 4j torvény hatékony valaszokat adott. Az
ajanlészelvény intézménye megsziint, ajanlasokat
ajanloiven lehet gytijteni. A tobbes partpreferenciaval
rendelkezd vélasztopolgarok politikai véleményének
kifejezésére is van lehetGség, hiszen a valasztopolgar
nemcsak egy, hanem t6bb ajanlast is leadhat érvénye-
sen. Az ajanléiven torténé ajanlas a vélasztopolgar
adatainak védelmét is néveli az agynevezett kopogta-
tocédulakkal szemben.

A magyarorszagi lakcimiikt6l tavol, de belfoldon
tart6zkod6 valasztopolgarok tovabbra is szavazhat-
nak azon a telepiilésen, ahol a szavazis napjan tartoz-
kodnak. Ennek mddja azonban nem az igazolés,
amely kordbban szdmos visszaélésre adott okot. Az Gj
jogintézmény elnevezése: atjelentkezés. Az atjelent-
kezés soran a papiron kiadott igazolas helyett a va-
lasztasi iroda felveszi a szavazas napjan mashol tar-
tozkod6 valasztopolgart az érintett szavazokor név-
jegyzékére. Az atjelentkezés soran biztositasra kertil,
hogy az atjelentkez6k a lakcimiik szerinti egyéni sza-
vazolapra szavazzanak. Ezzel a sok visszaélést okozo
voksturizmus lehetGsége megsziint.

(19.20)

Minden, 2014-est megel6z6 valasztason gondot
okozott, hogy a szavazas napjan a szavazdkorben dol-
gozok miként élhetnek valasztéjogukkal. Az 4j tor-
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vény ezért segiti a szavazatszamlalokat és a jegyzo-
konyvvezetGket, ugyanis kérésiikre annak a szavazo-
kornek a névjegyzékére kell Sket felvenni, amelyben a
szavazas napjan dolgoznak.

Bar a valasztasi jogorvoslati rendszer alapjai nem
valtoztak, egyes korabbi problémakat a 2013-as tor-
vény megsziintetett. Sok nehézséget okozott a valasz-
tasi bizottsagok és a birdsagok &ltal alkalmazott
szankciok hatastalansaga. A javaslat ezért bevezeti a
birsag jogintézményét. Ha a valasztasi bizottsag a ki-
fogésnak helyt ad, a jelenlegi jogkovetkezményeken
tal a térvényben meghatarozott esetekben birsagot
szabhat ki. Birsag szabhato ki tobbek kozott, ha a je-
161t vagy a jelold szervezet az ajanlbivekkel nem tud
elszamolni vagy megsérti a kampéanyszabalyokat.

Az 1j jogszabaly megalkotasa el6tt nem volt ren-
dezett az a helyzet sem, ha a valasztasi szerv nem latta
el a feladatait. A valasztasi szervek hallgatasa miatt
ezért 14j, specilis eljaras keriil bevezetésre, ennek ér-
telmében a hallgatas miatti kifogast a felsGbb szintd
valasztasi bizottsaghoz lehet benyjtani. Amennyiben
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag eljarasi kotelességé-
nek hataridén beliil nem tesz eleget, a Ktria az erre
iranyul6 kifogas megérkezésétdl szamitott 3 napon
beliill megallapitja a jogszabalysértés tényét, és a
Nemzeti Vélasztasi Bizottsagot az eljaras soron kiviili
lefolytatasara utasitja.

Megallapithatjuk, hogy az Gj valasztasi eljarasrol
sz616 torvény sok anomaliat orvosolt, alapjaban refor-
malta meg a valasztasi eljarast, amely mind a valasz-
tasi szervek, mind a valasztopolgarok szamara de-
mokratikusabb, egyszeriibb és életszeriibb szabalyo-
kat hatarozott meg.

A hatalybalépést kovetGen mar tobb szavazas is
az j szabalyok szerint keriilt lebonyolitasra. Az eltelt
tobb mint négy esztendé alatt elegendd tapasztalat
gytilt 6ssze ahhoz, hogy ahol sziikséges, ott a valasz-
tassal kapcsolatos egyes torvényeket modositsuk, fi-
nomhangol4sokat végezziink el. Dr. Patyi Andras pro-
fesszor, a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elnoke szobeli
beszamolbjaban a kozjogi hagyoményokat kovetve
osszefoglalta azokat a témakoroket, ahol a bizottsag
tapasztalatai szerint torvénymodositas sziikséges.

Képvisel6tarsammal egyiitt tgy lattuk, hogy elér-
kezett az ideje annak, hogy a valasztasi szervek, vala-
mint a sajat magunk altal tapasztalt sziikséges valtoz-
tatasokat az el6ttiink fekv$ térvényjavaslatban meg-
tegyiik.

A sziikséges modositasok a valasztasi eljarasrol
sz016 torvény mellett az orszaggytilési képviselk va-
lasztasa kampanykoltségeinek atlathatéva tételérdl
sz016 2013. évi LXXXVII. torvény rendelkezéseit is
érinti. Az utébbi torvényhez kapcsoléd6 javaslat a
kampanyfinanszirozas johiszemd és tisztességes fel-
hasznalasat és elszamolasat elGsegitendd eldirja, hogy
a partlista részére jaré allami kampanytamogatas
visszafizetéséért az adott partlistan szerepl6 valam-
ennyi jelolt, illetve az adott part, jelol6 szervezet altal
allitott valamennyi egyéni jelolt egyetemlegesen felel.
A javaslat a fenti elv mentén elGirja azt is, hogy az a

part, az a jelol6 szervezet, amely az el6z6 orszaggyt-
1ési valasztasok soran folyositott allami kampéanyta-
mogatassal nem szamolt el a térvény szerint, nem
tarthat igényt ijabb kampanytamogatasra sem.

A vélasztasi eljarasrol sz0l6 2013. évi XXXVI. tor-
vényt tobb helyen is modositani kivanjuk. A valaszt6-
polgarok szdmaéra talan a leginkabb észlelhet$ prob-
1éma az atjelentkez6k részére fenntartott szavazoko-
rok el6tti sorban allas volt. Nemcsak azok szamara je-
lentett kellemetlenséget, akik hosszii ideig vartak
arra, hogy élhessenek szavazati jogukkal, hanem az
egész orszag szamara is hatranyos volt, hiszen amed-
dig az utolso6, sorban all6 személy nem szavazott le,
addig nem lehetett nyilvanossagra hozni a feldolgo-
zott szavazatok allasat az orszag egész teriiletén. A
korméanypartok tobb alkalommal is probaltak orvo-
solni ezt a jelentés problémat, de a megoldas elfoga-
dasat az ellenzék minden esetben egyéb, nem a prob-
1émahoz tartozo, inkoherens feltételekhez kototte.

A valasztasi eljarasrol szolo torvény 24. §-anak
modositasa végre lehet6vé teszi, hogy az atjelentke-
zéssel szavazasra kijelolt szavazokor szavazatszam-
1416 bizottsaga a f6szabalytol eltérd, nagyobb létszam-
mal miikodjon, a valasztopolgarok szavaztatisanak
gordiilékenységét elGsegit6 moédon. A sziikséges 1ét-
szam bévitésére gy keriil sor, hogy a helyi valasztasi
iroda vezetGje a pottagok koziil a sziikséges szamban
tovabbi tagokkal egésziti ki a szavazatszamlalo bizott-
sdgot, ha az atjelentkezd valasztopolgarok vagy a
mozgburnat igényld valasztopolgarok szama ezt indo-
kolja.

Az emlitett probléma kialakuldsdhoz szorosan
hozzatartozik, hogy a hatalyos szabélyozas szerint, ha
a valasztopolgar a szavazis napjan nem a magyaror-
szagi lakcime szerinti szavazokor teriiletén tartdzko-
dik, a szavazast megel6z6 masodik napon délutan 4
oraig kérheti, hogy azon a telepiilésen adhassa le a
szavazatat, ahol a szavazas napjan tart6zkodni fog. A
valasztopolgarok jelentfs tobbsége az utolsdé napra
hagyja az atjelentkezési kérelem benytjtasat, ami mi-
att a helyi valasztasi szervek az utols6 pillanatokban
tudjak meg, hogy milyen létszamu atjelentkez6vel kell
szamolniuk a valasztas napjan. A hatarid6 kozvetlen
lejarta elStt a hatalmas mennyiségii kérelem sok he-
lyen éjszakaba nyul6 feldolgozasi munkat kovetel meg
a vélasztési szerv dolgoz6itdl. Az emlitett problémak
kezelésére a javaslat: a jelenlegi, a szavazast megel6z6
maéasodik naprol a szavazast megel6z6 negyedik napra
hozza el6re a névjegyzék lezarasanak id6pontjat, azaz
modosul az atjelentkezési kérelem benytjtasanak ha-
tarideje, amely sokkal kiszdmithat6bb helyzetet te-
remt a valasztasi szervek részére.

A kozponti névjegyzékkel kapcsolatos kérelme-
ket nagy szamban kellett elutasitani a valasztasi szer-
veknek formai hibadk miatt. Erre val6 tekintettel a mo-
dosito6 javaslat egyszertisiti a kérelmek formai kove-
telményeit. Ennek keretében egyrészt a kérelmet
elektronikus azonositast kovet6en benyujt6 valaszto-
polgar esetében a javaslat a legsziikségesebbekre
csOkkenti a megadandd személyes adatok korét.
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Ugyancsak egyszertsiti a regisztraciot és a szavazast a
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valaszto-
polgarok esetében, ha kizardlag a személyi azonositot,
illetve az Gtlevélszamot lehet hasznalni. Személyi azo-
nositéval ugyanis valamennyi honositott polgar ren-
delkezik, és egyszer(ibb szdmsor, mint a honositasi
okirat vagy az allampolgarsagi bizonyitvany szdma. A
kilfoldon €16, az egyszerisitett honositast megel6-
zGen allampolgarsagot szerzett vagy kivandorolt ma-
gyar allampolgarok pedig jellemzden eddig is Gtlevél-
szammal regisztraltak és szavaztak. A személyi azono-
sito és az tlevélszam kizarolagos hasznalata egyuttal
kizarja azt, hogy egy személy tobbszor is, példaul ho-
nositasiokirat-szammal és személyi azonositoval is
szerepeljen a névjegyzéken.

A valasztasi kampany tisztasaga és a valasztopol-
garok megfelel§ tajékoztatasa érdekében a javaslat
elGirja, hogy a politikai hirdetést kozzétevs sajtoter-
mék minden politikai hirdetésre vonatkozban koteles
kozzétenni azt is, hogy a hirdetést kinek a megrende-
1ésére teszi kozzé. A javaslat az Alkotmanybirosag
gyakorlata alapjan kimondja, hogy akkor nem kell
impresszumot elhelyezni a politikai hirdetésben, ha a
politikai hirdetés tartalma alapjan egyértelmten ki-
deriil a politikai hirdetés altal népszer(sitett jelolt
vagy jelold szervezet kiléte.

Az egyes ellenzéki partok részérdl a kozelmult-
ban tapasztalt szabalytalansdgok megel6zése, leg-
alabbis visszaszoritasa érdekében a javaslat el6irja,
hogy abban az esetben, ha valamely sajtétermék poli-
tikai hirdetést kivan kozolni, a valasztas kitlizését ko-
vet§ 6t munkanapon beliil az Allami SzamvevSszék-
hez eljuttatja hirdetési szolgéltatasainak arjegyzékét,
amelyet az nyilvantartasba vesz és honlapjan kozzé-
tesz. A sajtotermék ugyanezt az arjegyzékét a honlap-
jan is kozzéteszi. Politikai hirdetés csak a nyilvantar-
tasba vett arjegyzék altal meghatarozott ellenérték fe-
jében kozolhetd. Ismét szeretném hangsilyozni, hogy
ezek a rendelkezések a valasztasi kampany tisztasé-
gat, a kampanycéla kiadasok atlathatdsigat szolgal-
jak.

A hatalyos szabalyozas alapjan a jelolt altal 6sz-
szegyujtott és ellendrzésre atadott ajanlasok vizsgala-
tarol hozott dontésrél a valasztasi iroda csak a jelolt
nyilvantartasba vételére illetékes valasztasi bizottsa-
got tajékoztatta, a jeloltet nem. Jelen moédositas, or-
vosolva a hidnyossagot, lehetGséget teremt arra, hogy
az ajanlasok ellen6rzésének eredményérdl a jelolt is
tajékoztatast kapjon kiilon kérelme esetén.

A 2018. évi orszaggytilési valasztas egyik fontos
kérdése volt az ellenzéki partok jeloltjeinek egymas
javéra torténd varhato és tényleges visszalépésére te-
kintettel, hogy melyik az az egységes hatarid6, amed-
dig a jelolt jelolésérdl joghatalyosan lemondhat. Ezt a
nyitott kérdést is kezeli az el6ttiink fekv§ torvényja-
vaslat, amikor agy fogalmaz, hogy akkor esik ki a je-
6]t lemondés Gtjan, ha a szavazast legkorabban kezd§
kiilképviseleten a szavazids megkezdésének torvény
szerinti kezd6 idSpontjaig a jelolésrdl irasban le-
mond.

(19.30)

A vélasztasi bizottsagok tagjainak megbizatasa-
val kapcsolatban a 2018. évi orszaggytilési valaszta-
son még problémat nem okozo, de az 6nkormanyzati
valasztason mar a miikodGképességet veszélyeztetd
helyzetet okozhat, hogy a hatalyos szabalyozas nem
tesz kiilonbséget az egyes valasztasi tipusok és bizott-
sagok kozott a delegalasra jogosultak szempontjabol.

Jelenleg az onkormanyzati valasztason egy fiig-
getlen képviselGjelolt vagy polgarmesterjelolt is dele-
galhat a helyi valasztasi bizottsag mellett a teriileti va-
lasztasi bizottsagokba is tagot, amely olyan méretiivé
duzzaszthatja a bizottsagot, hogy az miikodésképte-
lenné vélhat. Jelen torvénymodositas orvosolja ezt a
problémat azzal, hogy valasztasi tipusonként szaba-
lyozza a delegalas szabalyait. Tehat a mddositasi ja-
vaslat kiilon rendelkezéseket tartalmaz az orszaggyt-
1ési valasztasokra, az Eur6pai Parlament tagjainak va-
lasztasara, valamint a helyi 6nkorményzati képvise-
16k és polgarmesterek valasztasara.

A hatélyos szabalyozas szerint a teriileti valasz-
tasi bizottsdgok nem vesznek részt az orszaggytlési
képvisel6k valasztasi eljarasaban, ami miatt a Nem-
zeti Vélasztasi Bizottsdg mint kozponti vélasztasi
szerv jelentGs tobbletterheltséggel miikodott, hiszen
az egyéni jelolt nyilvantartasba vétele és az ajanloivek
hatarid6ben valé visszaszolgéltatasa miatt birsagot
kiszab6 nagyszamu dontésekkel szemben kozvetleniil
az NVB-hez lehetett jogorvoslattal fordulni. Jelen tor-
vényjavaslat ezt a leterheltséget kivanja csokkenteni
azzal, hogy az orszaggytilési valasztasi eljarasba be-
emeli a teriileti valasztési bizottsagokat mint elsédle-
ges jogorvoslati forumot a korabban emlitett ligyek
esetében. A valtoztatas nem jelent jogbiztonsagi prob-
1émat, hiszen mindkét eljaras formalizalt, a hataroza-
tok meghozatala soran nincs mérlegelési jogkoriik,
ezért az ligyek eldontése egyszer(ibb megitélés ala
esik. A teriileti valasztasi bizottsag masodfokt hata-
rozatai ellen benyujtott birdsagi feliilvizsgélati kérel-
meket az altalanos jogorvoslati rend szerint az itélg-
tablak biralnak el. A valasztasi kampany soran kihe-
lyezett plakatok szabélyozasa jelenleg nem egyér-
telmd, nem ad megfelel6en konkretizalt rendelkezé-
seket a jogalkalmazo6 szamara. Tekintettel arra, hogy
érdemi korlatozas kizardlag taxativ megjelolt tar-
gyakra - a keritésre, valamint az épiilet falara - szdl,
gyakran felvet6dik a plakatkihelyezéshez mint a véle-
ménynyilvanitas szabadsagahoz val6 jog és a magan-
tulajdonhoz val6 jog 6sszetlitkozése.

Az altalunk targyaland6 torvényjavaslat az emli-
tett kérdés tekintetében is megnyugtatd megoldast ki-
van nytjtani azzal, hogy a taxativ felsorolast kiveszi a
torvénybdl, és nem hatarozza meg felsorolasban,
hogy melyek lehetnek azok a targyak, amelyeken pla-
kat kihelyezhetd.

A relativ teriileti kampanytilalom szabalyainak
értelmezésérol szolo 11/2014. szama NVB-iranymu-
tatasnak megfelelGen a javaslatban kiegészitésre ke-
riiltek a kampanytilalomra vonatkozo rendelkezések.
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Ezek kozil fontos kiemelni, hogy a szavazas napjat
megelGzGen a szavazbhelyiségen, valamint a szavazo-
helyiséget magaban foglal6 épiileten kiviil jogszertien
elhelyezett plakatok valasztas napjan torténd kint 1éte
nem valdsit meg kampéanysértést.

Minden véalasztas alkalmaval felmeriil a valasz-
tok vélt vagy valds szervezett szallitdsanak a problé-
maéja. A hatélyos torvény is egyértelmiien kimondja,
hogy ,,a szavazohelyiséghez torténé szallitasra nyilva-
nos felhivds nem tehet6 kozzé, szavazohelyiséghez
torténd szallitasra autbbuszos személyszallitas nem
végezhet6”.  (Dr.Staudt Gabor:  Mikrobusz-
szal. - Z. Karpat Daniel: Az nem autébusz.) Viszont
onmagaban ez a rendelkezés jelenleg lehetGséget
nydjt a szabalyozas kijatszasara, ezért a javaslat egy
ujabb bekezdéssel torténd kiegészitése gondoskodik
arr6l, hogy a tilalom ne lehessen megkeriilhet6.

Az 4j bekezdés az aldbbiak szerint hatarozza meg
a szavazobhelyiséghez torténd szallitasra valo nyilva-
nos felhivas kozzétételének, valamint a szavazohelyi-
séghez torténd szallitasra valo felhivas fogalméat. Szo6
szerint idézem. ,SzavazoOhelyiséghez torténé szalli-
tasra val6 nyilvanos felhivas kozzétételének mindgsiil
az olyan felhivas, nyilvanos kozlés vagy plakat, amely
szavazoOhelyiséghez torténd szallitis megszervezésére
hiv fel, szavazohelyiséghez torténé szallitast elGsegit6
eszkozt népszeriisit vagy annak hasznélatara hiv fel.
Szavazohelyiséghez torténd széllitasra valo felhivas-
nak minésiil a szavazohelyiséghez val6 szallitas meg-
szervezése, illetve a szavazbdhelyiséghez valo szallitast
megszervezd eszkoz elGallitasa.” Ezekkel a pontosan
koriilirt definici6kkal remélhet6leg megsziinik a tila-
lom megkeriilhet6ségének lehetGsége.

A 2018. évi orszaggyilési valasztasok eredménye
altal okozott sokk hatasara t6bb, a torvényhozasba
bejutott ellenzéki partban is felmeriilt annak a lehet6-
sége, hogy a valasztoik képviseletét megtagadva le-
mondanak a mandatumukrél még az Orszaggytilés
alakul6 {ilését megel6zGen. Elég, ha csak Hadhazy
Akos amokrepiilésére, bocsanat, amokfutisira gon-
dolunk. (Dertiltség.)

Annak mikéntje, hogy ezt milyen forméaban te-
heti meg egy képvisel§, nem volt a jogszabalyban
meghatarozva. Ezt orvosolandé a javaslat kimondja,
hogy a szavazas napjat kovet6en a mandatum Orszag-
gytlés altali igazolasaig a megvalasztott képviseld a
Nemzeti Valasztasi Bizottsdghoz intézett irasbeli nyi-
latkozataval mondhat le.

A mozgasukban korlatozott személyeknek jelen-
t6s nehézséget jelent, hogy két kérelmet, raadasul
id6ben egymastdl elvalva kell eljuttatniuk a valasztasi
szervhez, ha lakéhelyiiktdl tavol, atjelentkezéssel sze-
retnének szavazni. Gyakran el6fordult, hogy az atje-
lentkezé mozgbourna iranti igényét mar akkor benytj-
totta, amikor atjelentkezési kérelmét még nem biral-
tak el, vagy azt be sem nyujtotta a valasztasi szerv ira-
nyéaba.

Az el6ttiink fekvl javaslat, tekintettel arra, hogy
a véalasztasra jogosult, mozgasaban korlatozott va-

lasztopolgar valasztdjogat minél egyszertibben gyako-
rolhassa, eldirja, hogy ilyen esetekben a vélasztopol-
gart atjelentkezéssel at kell tenni a kijelolt szavazokor
névjegyzékébe, és szamara mozgournat kell biztosi-
tani. A valaszt6i akarat érvényre juttatasat akada-
lyozta, hogy a 2014. évi és a 2018. évi orszaggytilési
valasztason is nagyszamu levélszavazatot nyilvanitot-
tak érvénytelenné az azonosit6 nyilatkozat helytelen
kitoltése miatt. Megfogalmazodott az az igény, hogy a
valasztoi akarat érvényesitése érdekében csak az azo-
nositashoz feltétleniil sziikséges adatok megadasa le-
gyen kotelez6 a levélszavazatok leadasa esetén.

Javaslatunk szerint a valasztasra jogosult sze-
mély azonositasahoz nem lenne sziikség az édesanyja
nevének a megadasira a jovGben, hiszen ezen adat
megadasa nélkiil is egyértelmien beazonosithaté a
személy. A legtobb hibat is ez az adattipus okozta,
mert sokan nem édesanyjuk lednykori nevét tiintették
fel a nyilatkozaton. Emellett a sziiletési név megada-
sanak hidnyat vagy annak hib4ds megadasat sem te-
kinti a javaslat az azonosit6 nyilatkozat érvénytelen-
ségi okanak abban az esetben, ha a valasztopolgar
sziiletési neve és viselt neve megegyezik.

Ebben a korben érdemes kitérni arra az esetre is,
amikor tobb mint 4000 levélszavazat érvénytelensége
keriilt tévesen megéallapitasra arra hivatkozva, hogy
azokat sajat cimzésl és nem el6re gyartott boritékban
adtak postara, vagy mert sériilt volt a boriték. Holott
a valasztasi eljarasi torvényben egyetlen sz6 sem esik
a boritékok elvart formajarol, kinézetérél; a dontés-
hoz6 gyakorlatilag j, a jogalkot6 altal meg nem fogal-
mazott tartalmat adott a torvénynek, 1ényegében 6n-
hatalmulag kiegészitette a valasztasi eljarasrdl szolo
torvényt. A jov6ben ezért, hogy a valaszt6i akarat va-
l6ban érvényre juthasson, a javaslat konkrétan ki-
mondja: ,,A lezart belsé boritékot és a kitolt6tt azono-
sité nyilatkozatot a valasztopolgar a) a kiils§ bori-
tékba, vagy b) barmely méas, a Nemzeti Valasztasi
Iroda vagy barmely kiilképviselet cimére megcimzett
boritékba zarja.”

Tisztelt KépviselGtarsaim! A torvényjavaslatot
megismerve 6nok is lathatjak, hogy egy atfogo, a jog-
alkalmazoi irAnymutatasokra épiil6, az egész eljarasi
torvényre kiterjed6 szakmai javaslatot tettiink le az
asztalra. Ennek megfeleléen kérem onoket, hogy
szakmai javaslataikkal, épit§ észrevételeikkel és sza-
vazataikkal tAmogassak ezt a torvényjavaslatot. Ko-
szOnom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormany-
parti sorokbdl.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisels tr, a részletes in-
dokolas bemutatasat. Most a vezérszonoki felszolal-
sokra kertil sor. Megadom a sz6t Salacz Laszl6 képvi-
sel6 trnak, a Fidesz képviselGecsoportja részérdl.
(Z. Karpat Daniel: Vigydzz, mert ugyanazt olvasod
fel, mint az el6bb!)

DR. SALACZ LASZLO, a Fidesz képviselGcso-
portja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A jog-
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allamban kiemelt jelent6ségli a demokratikus alapo-
kon nyugvo valasztis, amelyen a valasztasra jogosul-
tak meggy6z6désiik szerint dontenek arrdél, hogy kik
legyenek azok, akik képviselik az érdekeiket.

(19.40)

A valasztdjog egyrészt egy politikai alapjog,
amely biztositja a hatalomban val6 részvétel jogat,
maésrészrél a valasztdjog jelenti azon jogszabalyok
Osszességét, amelyek a népképviseleti szervek létre-
hozasanak modjat hatarozzak meg. Tagabb értelem-
ben azon jogszabalyok gytijteménye, amelyek megha-
tarozzak a népképviseleti szervek tagjai megvalaszta-
sanak anyagi és eljarasjogi szabalyait, ezért a valasz-
t6jog szabalyozasa az egyik legkiemelked6bb jelentd-
ségli kérdés egy demokratikus allam életében.

Magyarorszagon a rendszervaltast kovetGen ki-
alakitasra keriiltek az altalanos, egyenld, kozvetlen és
titkos szavazas anyagi és eljarasjogi keretei. Az anyagi
jogi szabalyok magukba foglaljak a valasztdjogosult-
sag szabalyait, azaz hogy kik és milyen feltételek alap-
jan vehetnek részt a népképviseleti szervek tagjainak
megvalasztasan. Az eljarasi szabalyok tartalmazzak
azokat a rendelkezéseket, amelyek a jeloltallitast, a
valasztas lebonyolitisinak rendjét, a mandatumok
megoszlasat, a kozrem(ikodd szervek létrehozasat és
miik6dését, valamint a valasztashoz kapesol6do jog-
orvoslatok rendjének szabalyait tartalmazzak.

Magyarorszagon az orszaggytilési képviselGk va-
lasztasara vonatkozban vegyes valasztasi rendszer ke-
riilt kialakitasra, amely magaban hordozza a tobbségi
valasztasi rendszer, valamint az aranyos valasztasi
rendszer egyes elemeit. 2010 utén sziikséges volt a va-
lasztdjogi jogszabalyok feliilvizsgalata, hiszen olyan
problémak Kkeriiltek felszinre, amelyek veszélyeztet-
ték a valasztasi rendszer jogszer(iségét. Gondolha-
tunk itt akar a valasztopolgarok eltéré szama miatt ki-
alakult valasztOkeriiletek aranytalansagaira, vagy az
ajanloszelvények kovetkeztében kialakuld visszaélé-
sek veszélyeire. Nem volt vita a partok kozott az sem,
hogy az orszag méretéhez képest tal nagy szammal
miikodott az Orszaggytilés.

Ezekre és még sok més jelentds problémara nytj-
tott megoldast az Alaptorvény, a 2011-ben elfogadott,
az orszaggytlési képvisel6k valasztasarol szold tor-
vény, valamint a 2013-ban megszavazott, valasztasi
eljarasrol szolo6 torvény.

A parlament 1étszdma az 4j rendelkezések kovet-
keztében 368 (sic!) képvisell helyett 199-re csokkent,
amelyb6l 106 képvisel§ egyéni mandatum atjan, 93
képviseld pedig orszagos listarol keriilt a torvényho-
zasba. A visszaélésekre okot add kopogtatocédulak
rendszere is megsz{int, helyette az ajanloiveken gytijt-
hetik a jeloltséghez sziikséges tAmogatoi alairasokat.
Alapvetd fontossagt, hogy az 4j szabalyozas orvosolta
a sulyos eltéréseket a valasztokeriiletek kozott, és
végre aranyosan keriiltek kialakitasra a korzetek. (Fo-
lyamatos zaj az ellenzéki padsorokban.)

A nemzeti Gsszetartozas szempontjabol kiemelt
jelent6ségii, hogy a hataron tali magyarsag lehetGsé-
get kapott arra, hogy részt vegyen az anyaorszagi va-
lasztasokban. Szeretném hangsilyozni azt a fontos
elérelépést is, hogy a 2014. évi valasztasoktol kezdve
mar lehet6sége van a nemzetiségi névjegyzékbe fel-
vett valasztopolgaroknak arra, hogy nemzetiségi lis-
tara leadhassak voksukat, ennek koszonhetGen a né-
met nemzetiség képviselGje jelenleg az Orszaggytilés
tagja lehet, igy a torvényhozas szintjén képviselheti a
német nemzetiség érdekeit.

Tisztelt Orszaggytilés! Tobb mint négy esztendd
utan elj6tt az ideje a valasztasi eljarasi torvény feliil-
vizsgalatanak és a konzekvenciik levonasat kovetGen
a sziikséges modositasok elvégzésének. Az eldttiink
fekvé torvényjavaslat éppen ennek az elvarasnak tesz
eleget. A javaslatokat megfigyelve észrevehetd, hogy
tobb esetben a Nemzeti Valasztasi Bizottsag javasla-
tai, iranymutatésai keriilnek atiiltetésre, tehat megal-
lapithat6, hogy nem egy 6ncéla torvénymodositasrol
van sz0, hanem szakmai alapokon nyugvo, a jogalkal-
mazoi jelzéseket is figyelembe vev szakmai koncep-
ciorol.

Egy jogszabaly kivételével a valtoztatasok a va-
lasztasi eljarasrol szol6 torvényt érintik. A kivételt je-
lents, mddositandé mésik térvény az orszaggytilési
képvisel6k valasztisa kampanykoltségeinek atlatha-
tova tételérdl szold 2013. évi LXXXVIIL. torvény. A
jogszabaly modositdsanak célja, hogy amennyiben
egy part a kampanytamogatassal Osszefiiggésben
visszafizetési kotelezettségét hataridGben nem telje-
siti és az t6le nem hajthato be, a part vezetd tisztség-
viseldi és listan allitott, valamint egyéni valasztokerii-
leti jeloltjei allnak helyt egyetemlegesen a tamogatéas
visszafizetéséért. Ez a javaslat a kampanyfinansziro-
zas jOhiszem és tisztességes felhasznalasat és elsza-
molasat kivanja szolgalni.

A vélasztassal kapcsolatos torvények megalkota-
sanak egyik legfontosabb célkitiizése, hogy a valaszt6i
akarat minél teljesebb modon keriilhessen kifeje-
zésre. Ennek jelent6s mértékben gatat szabott a 2018.
évi orszaggytlési valasztassal kapcsolatban, hogy a
vélaszboritékokkal osszefliggésben tobb ezer hataron
tali szavazat érvénytelenitésre keriilt. Az elGttiink
fekv6 torvényjavaslat a jov6beni téves jogértelmezés
kizarasara iranyul, akként, hogy pontositja a nem hi-
vatalos, illetve a felnyitast kvetGen visszazart valasz-
boritékok érvényessége tekintetében a torvényi sza-
béalyozéast.

Aprilis 8-4n este csak jelentSs késedelemmel
értesiilhettiink a valasztasok részeredményeirdl, il-
letve egyes, gyorsan feldolgozasra kertilt végered-
ményekrSl. Ennek oka az volt, hogy az atjelentke-
zésekkel szavazd allampolgarokat valasztokeriile-
tenként egyetlen szavazokor varta, valamint ezen
szavazokorok elégtelen szAmu szavazatszamlaloval
miikodtek, igy még 19 6ra utén is voltak szavazdhe-
lyiségek, ahol tomott sorokban varakoztak a valasz-
topolgarok.
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A korménypartok oldalardl t6bb probalkozas is
volt az anomalia megsziintetésére, de az ellenzéki par-
tok minden esetben valamilyen el nem fogadhatd
pluszfeltételhez kototték a megoldas torvénybe fogla-
lasat. Eljott az id6 tehat arra, hogy ebben a kérdésben
is megnyugtat6é megoldas sziilessen. A javaslat szerint
a szavazatszamlalo bizottsagot a helyi valasztasi iroda
vezetGje a pottagok koziil a sziikséges szamban to-
vabbi tagokkal egésziti ki, ha az atjelentkezs valaszto6-
polgarok vagy a mozgournat igényl§ valasztoépolgarok
szama azt indokolja. Megitélésiink szerint ez a valtoz-
tatas alkalmas lesz arra, hogy a jovében elkeriilhetd
legyen a hosszi varakozas a szavazohelyiségek el6tt.

Kozvetleniil kapesolodik az el6bb elhangzott ja-
vaslathoz az a modositasi szandék, miszerint a név-
jegyzék lezarasa ne a valasztasokat megel6z6 masodik
napon, hanem az azt megel6z6 negyedik napon tor-
ténjen. Ezt a valtoztatast azért lenne fontos elfogadni,
kapcsolodva a korabbi ponthoz, mert a helyi valasz-
tasi iroda vezetGje ennek segitségével idGben latja az
atjelentkezdk végleges szamat, és igy fel tudja mérni a
valasztast megel6z6 napokban, hogy hany tovabbi
szavazatszamlalora lesz sziikség az adott szavazokor-
ben.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a parlamenti va-
lasztaskor jelent8s leterheltséggel miikodott, mert a
teriileti valasztasi bizottsdgok nem vesznek részt az
orszaggytilési képviselGk valasztasi eljarasaban. A ha-
talyos szabalyozas szerint az egyéni jelolt nyilvantar-
tasba vétele és az ajanloivek hataridében val6 vissza-
szolgéltatasa miatt birsagot kiszab6 nagyszamu don-
téssel szemben kozvetleniil az NVB-hez lehetett jog-
orvoslattal fordulni. Az el6ttiink fekv§ torvényjavaslat
ezt a leterheltséget kivanja csokkenteni azzal, hogy az
orszaggytilési valasztasi eljarasban a fent emlitett fel-
adatot a teriileti valasztasi bizottsag hatiskorébe
utalja, elsGdleges jogorvoslati forumként.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elhangzottakbodl
megallapithat6, hogy egy sziikséges és szakmai alapo-
kon nyugvé javaslat keriilt kidolgozasra, amelybe
tobb helyen beemelésre keriiltek a jogalkalmaz6 altal
megfogalmazott észrevételek, iranymutatasok. Ké-
rem Onoket, hogy a valasztas tisztasaganak, a jogal-
kalmaz6i munka el6remozditasanak, valamint a va-
lasztopolgarok egyszer(ibb joggyakorlasa érdekében
sziveskedjenek tAmogatni a javaslatot. Koszonom a
sz6t. (Taps a kormanyzo partok padsoraibol.)

ELNOK: Ko6szonjiik, képvisel§ tr. Most meg-
adom a sz6t Staudt Gdbornak, a Jobbik képviselGcso-
portja vezérszénokanak.

(19.50)

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt
Haz! Az el6ttiink fekvé javaslat valoban néhany fenn-
all6 problémat orvosol. Tehat azt kell hogy mondjam,
hogy hozz4 kellett nytlni a valasztasi eljarasrol sz6lo
torvényhez. De egyrészrél kimaradt beldle egy-két,

egyébként szintén megoldandd téma, amelyet nem-
csak az ellenzék, hanem az élet is bizonyitott, hogy
ezeket is szintén meg kellene oldani. Illet6leg van
benne még egy-két olyan megoldas, amiket médositd
javaslatokkal, ha a Fidesz-KDNP t0bbsége részérol
igény van r4, akkor lehet korrigalni.

Természetesen nem szeretném megismételni tel-
jeskortien az elhangzott pozitiv moédositasokat. Amire
viszont mindenképpen fel szeretném hivni a figyel-
met, az az aldatlan allapot, amit korrigalni igyekszik
az Orszaggytlés, hogy gyakorlatilag 6rakkal 7 6ra
utan, amikor a valasztisok véget értek, nemhogy
eredményt nem lehetett hirdetni, bar az is 6nmaga-
ban bosszant6 volt, hogy mindenki varta volna, hogy
megismerhessiik akar el6zetesen, vagy akar részlege-
sen is, ahonnan bejonnek az informéaciok, hogy mire
vezetett a valasztas, de ett6l eltekintve az is bosszant6,
hogy a tévé el6tt il az ember, és varnia kell akar haj-
nalig, hogy barmit ldsson. De ami még ennél is bosz-
szantobb, hogy honfitarsainknak 6rakat kellett var-
niuk akar kiiltéren, hogy barmiféle modon bejuthas-
sanak és leadhassdk a szavazatukat. Ez 6nmagiban
egy olyan koriilmény, ami teljes mértékben botranyos
volt.

Hozzateszem, hogy ennek a megoldasa nem fel-
tétleniil az lett volna, marmint ami a valasztas estéjén
torténd megoldas, hogy nem engedik az elG6zetes ered-
ményeket sem kozzétenni, illetve a beérkez6 adato-
kat. Aki mar beéllt abba a sorba, annak valdszintileg
volt egy elképzelése arrodl, hogy kire szeretne szavazni,
ugyhogy az, hogy ilyen tumultus alakult ki, még nem
feltétleniil tette indokoltta, hogy az eredmények se jo-
hessenek be. De bizunk benne, hogy a jovében ez tel-
jes mértékben megoldddik, és ezentil azok az allapo-
tok is felszamolddnak, hogy nemcsak hogy 7 6ra utan
kellett nagyon sok valasztopolgarnak sorban allnia,
de napkozben is azokban a szavazokorokben, ahol az
atjelentkezett szavazok le tudtak adni a voksaikat, el-
képeszt hosszi sorok alakultak ki. Nyilvanvaléan ak-
kor is bosszant6, ha valakinek harom-négy orat kell
sorba éllnia, hogy 7 6ra el6tt a szavazatat le tudja adni.
Ez mindenképpen egy olyan pont, ami szembetiinéen
visszatetszést okozott az egész tarsadalomban, még,
ahogy mondtam, azokban is, akik nem szenvedték ezt
el.

Bajkai Istvan képvisel6tarsam utalt arra - most
egy-két dolgot emelnék ki -, hogy a szavazok szallitasa
meghatarozésra kertil, hogy mi szamit felhivasnak, il-
let6leg ennek a szabalyozasnak a pontositasa bekeriil
a torvénybe. De azt azért emeljiik ki, hogy tovabbra is
mikrobusszal, tehat kilencfés jarmivel lehet hordani,
segiteni eljutni szavazni a véalasztopolgarokat. En ezt
onmagaban szintén visszasnak tartom. Ezt a torvény
bevezette nem is olyan régen, amikor az j torvényt
elfogadta az Orszaggytilés a Fidesz-KDNP kétharma-
daval. Ez még személyautok esetén is bosszant6 és a
jogallamisagot kikezdd lehet, és hogy a mikrobusz is
ebbe a kategoriaba tartozik; legfeljebb majd tobbet
fordulnak. De olyat is lathattunk, hogy befértek azért
tobben is. Lehet, hogy a mikrobusz kilencfés volt, de
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abba azért b6ven kilenc 6 {616tt is befértek a valasz-
topolgarok, akar tgy is, hogy a hataron atnytlé mo-
don. Ilyenr6l is hallottunk elég sok hirt. Onmagéban
ezt is mindenképpen orvosolni kellett volna gy, hogy
eltoroljiik az egész rendelkezést.

Ha rajtunk mault volna, akkor szigoribb rendel-
kezéseket vezettiink volna be arra is, hogy a informa-
ci6 milyen moédon tud kiszivarogni a részt vev6 vagy
még részt nem vett szavazopolgarokrol, hiszen gya-
korlat az, hogy vagy a partdelegaltak, vagy akar az 6n-
kormanyzati szinekben, de kéztudottan partkotédés-
sel rendelkezd fizetett delegaltak kijuttatjak azokat az
informéciokat, hogy ki nem volt a valasztopolgarok
koziil szavazni, és féleg vidéken tomegesen fel lehet
Gket keresni, és buzditani lehet 6ket, hogy menjenek
el szavazni. Hozzateszem, a torvény csak annyi ren-
delkezéssel bir, mert kampanyolni is lehet a valasztas
napjan, igy az a buzditas, hogy valaki menjen el sza-
vazni, még onmagaban nem is feltétleniil jogsértd az
tij szabdlyok alapjan. Igy természetesen konnyen le-
het azt mondani, hogy egy partaktivista, amikor a sza-
béalyellenesen megszerzett informaciok alapjan, hogy
mely valasztopolgarok nem mentek el valasztani, ak-
kor 6 célzottan is el tudja ket kiildeni. Ezt nagyon ne-
héz ellendrizni, nyomon kévetni, a lebukas esélye
szinte nulla. Azt pedig jol tudjuk a Kubatov-listak
nyilvanossagra keriilése 6ta, hogy a Fidesz-KDNP ez
alapjan nemcsak a sajat szavazoit, hanem az ellenol-
dal szavazéit is nyilvantartja, de természetesen elég a
sajat szavazok mozgositasa is egy olyan eredményhez,
ami megkérddjelezheti a valasztas tisztasagat.

Kitérnék arra is, hogy ha mar a levélszavazatok-
hoz hozzanyulunk, persze nagyon helyes, hogy ponto-
sitjak, hogy milyen boritékban és nemcsak formabo-
ritékba lehet berakni és elkiildeni ezeket a szavazato-
kat, de azért jo lett volna, ha akar egy tarsadalmi vagy
hétparti egyeztetés korében wjranyitjuk azt a vitat,
ami az Alkotmanybir6sag el6tt is éppen hogy csak
megallt. Nem mennék bele megint csak, hogy az Al-
kotmanybirosag osszetétele alapjan az azért nagy jo,
ha valami egyrészt elkaszalasra keriil, vagy csak bil-
legGsen, vagy éppen hogy az Alkotmanybir6sag nem
kaszalja el.

Tehat azt a szabalyozast, amely, agy véljik, hogy
diszkriminativ azok szempontjabdl, akik kivandorol-
tak Magyarorszagr6l, vagy mondjuk, a visszatérés
szandékaval kiilfoldon dolgoznak akar éveken keresz-
till, de megtartottak magyarorszagi lakcimiiket, ez
alapjan 6k nem jogosultak levélben leadni a szavaza-
tukat, hanem nekik el kell faradniuk valamelyik kiil-
képviseletre. Ez sok esetben valoban faradsag, hiszen
akar tobb szaz vagy tobb ezer kilométert kell megten-
niiik, hogy azutan érakat sorban 4lljanak. Es lehet, s6t
biztos, hiszen ezt tapasztaltuk, hogy nagyon nehézkes
a bejutés.

Ebbdl is latszik egyébként, hogy milyen sok va-
lasztopolgar szorult kiilfoldre, és higgyék el, hogy na-
gyon sokan nem kalandvagybdél mentek el, hanem
gazdasagi kényszerbdl. Nekik a szavazatukat leadni
roppant nehéz. Es semmi nem indokolja, hogy 6k is

élhessenek levélben a szavazassal, legalabbis jogi in-
dok nincs. A politikai indok annyi, hogy 6k, mint ki-
deriilt, javarészben nem a Fidesz-KDNP-re szavaztak.
Illetve elGszor a labukkal szavaztak, amikor kimentek,
és utana szerették volna ezt nagy szdmban az orszag-
gylilési valasztasokon leadott szavazatukkal is kife-
jezni. Ezt nagyon nehezen tudtdk megtenni. Ha id6-
ben kell jelezni, hogy valaki élni szeretne ezzel a joga-
val, akkor szdmara ugyanugy kikiildhet6 lenne az
egyéni valasztokeriileti szavazdlista is, amelyen be
tudjak htzni a megfelel6 X-eket, és utana postara tud-
jak adni a szavazatukat. Ez nyilvinval6an nem a je-
lenlegi kurzus célja, de att6l még jar az a magyar al-
lampolgaroknak, akik, mondjuk, Londonban dolgoz-
nak, hogy ha megtartottak a lakcimiiket, mint akik Er-
délyben élnek. Vagy akar Angliaban, ha a kolozsvari
és a szombathelyi vagy egyéb magyarorszagi telepii-
1ésr6l elvandorolt, de lakcimmel rendelkez6 magyar
allampolgar dolgozik, akkor az egyiknek konnyebb
élni ezzel a szavazataval, a masiknak meg irrealisan
nehéz.

Arrol mar nem is beszélve, hogy az e-szavazas in-
tézménye bevezetésének a lehetGségét is meg kellene
vizsgélni. Ez nagyon sok orszagban miikodik. Esztor-
szag, Svajc mind olyan példak lehetnek, amit minden-
képpen indokolt lehet géresé ala venni. Azért nem le-
het azt mondani, hogy Svajc vagy Esztorszag olyan
helyek, ahol ne jartak volna korbe a lehet§ségeket, és
a demokracia ne m{ikodne. Svijc esetében kifejezet-
ten nehéz azzal érvelni, hogy nem egy kiforrott rend-
szerrél beszélhetiink.

(20.00)

Azutin egy-két apronak tling pont, de mégis meg
kell emlitenem a javaslatbdl, ezekre médositd indit-
vanyokat is benytjtok, illetve benytjtottam. A mozg6-
urna kivitele esetén azt még 6nmagaban értem, hogy
egy kicsit el6rébb hozzak, hogy ne torlédjanak fel az
igények, ezt még meg lehet érteni. De hogy csak any-
nyit irnak le, hogy plusz 10 szavazolap vihet§ ki, mint
ahany vélasztopolgar kérte, ez onmagaban kevés.
Mert ha nem tesziink mellé valami aranyszamot, ah-
hoz képest, hogy hanyan igényelték ezt, akkor az is le-
het, hogy egy véalasztopolgarhoz 11-et visznek ki. Azért
érzékeljiik, hogy ez itt egy kicsit aranytalan megoldés.
En arra teszek javaslatot, hogy ez ne lehessen tobb a
kétszeresénél, mar ahanyan kérik és amennyit kivisz-
nek, lévén, hogy csak egy rontasnak a javitdsara van
lehetGség. Tehat ha minden valasztopolgar el is rontja
a szavazolap Kkitoltését, akkor is elégnek kell lennie a
szavazolapok kétszeresének.

Aztan nem értem azt sem, hogy ha esélyegyenld-
ségrol beszéliink, a médiaban a jeloltek kiegyensulyo-
zott bemutatasarol beszéliink, akkor a kiilonb6z6 id6-
szaki lapok esetében, amelyek akar lehetnek onkor-
manyzati lapok is, miért csak két, egymast kovet6 lap-
szamban megvalosul6 jogsértés tekintetében szaba-
lyozzak azt, hogy vizsgalando az esélyegyenléség ko-
vetelménye. Ez gyakorlatilag azt fogja jelenteni, hogy
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egy lapszamban meg lehet szegni, a kévetkez6ben egy
kicsit kiegyensilyozottabban lehet tajékoztatni, aztan
a kovetkezd lapszamban szintén meg lehet szegni.

Azt lathattuk, most a Fidesz-KDNP-nek van a
legtobb polgarmestere, 6nkormanyzati képviselGje,
de azért sajnos jellemzd volt valamilyen formaban
még a szocialista kormanyra vagy a Szocialista Partra,
hogy bizony-bizony elég erételjesen az 6nkormany-
zati kiadvanyokban eltorzultak az esélyek. Hozzate-
szem, hogy azért a Fidesz-KDNP alatt ez még jobban
tokélyre lett fejlesztve helyi szinten, amilyen tapasz-
talataink nekiink vannak.

Gyakorlatilag lehet, hogy a jeloltek egy kis bemu-
tatkozast kapnak, viszont minden oldalon harom he-
lyen ott vigyorog igy vagy agy, vagy amugy, mondjuk,
a fideszes jelolt; nem mint képviselGjelolt, hanem
mint a polgarmesterrel valamit 4tado, egy helyi vagy
orszagos potentattal fotézkodo, vagy éppen egyéb
rendezvényeken megjelené orszaggytilési képviseld.
Vagy ha, mondjuk, egy polgarmester indul képvisel6-
nek és eddig nem volt képviseld, akkor 6t polgarmes-
terként, alpolgarmesterként elképeszt6 modon lehet
futtatni. Ez is az esélyegyenlGtlenséget jelenti, és ezt
is valahogy szabalyozni kellene. De a két egymast ko-
vetd lapszam mar énmagaban is egy érdekes szaba-
lyozés.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Aztan szintén egy tényleges passzus a végére: a
Nemzeti Valasztasi Bizottsdg orszagoslista-ered-
ményt megallapit6 dontése ellen, ha valaki feliilvizs-
galatot szeretne benytjtani, és ez elég gyakran meg-
esik, arra 1, azaz egy egész napja lesz. Ezt azért szerin-
tem jogészként is mindannyian érzékeljiik, hogy elég
csekély hataridd, f6leg, ha valaki érdemi médon ki-
dolgozva, érdemi bizonyitékokkal ellatva szeretné be-
nyujtani, még a 3 nap is eléggé sziikos. De, mondjuk,
a valasztasi eljarasnak és a valasztas eredményének
miel6bbi megallapitasa szempontjabol még a 3 napot
meg lehet érteni. De az 1 nap tulajdonképpen felké-
sziilt jogaszok szaméara, ha minden bizonyiték rendel-
kezésre 4ll, akkor is majdnem hogy lehetetlen kiilde-
tés. Vagy legalabbis olyan modon biztosan lehetetlen,
hogy ne tudja azt majd, mondjuk, a bir6sag konnye-
dén, akar formai kifogisokkal elutasitani.

Ugyhogy attél fiiggetleniil, hogy nagyon sok jo ja-
vaslat bekeriilt ebbe az el6ttiink fekv6 térvényjavas-
latba, de legalabb ugyanannyi nem, és amelyek beke-
riiltek, azok is szamtalan ponton modositasra szorul-
nak. Bizom benne, hogy valamiféle fogadokészség
lesz.

KoOszoném szépen, elnok ur. (Z. Karpat Daniel
tapsol.)

ELNOK: J6 estét kivanok! Koszontom onoket
ezen a remek estén. A KDNP vezérszonoka, Vejkey
képviseld ar kovetkezik. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérol: Tisztelt Elnok Ur! K6szonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az egyes, valaszta-
sokkal kapcsolatos torvények modositasarol szolo
T/714. szamu torvényjavaslat benydjtasa nem meg-
lep6, mint ahogyan azt az ellenzéki szirénhangok a
sajtbban mar az altalanos vitat megel6z&en hallattat-
tak, hanem éppen ellenkezGleg, a gyakorlati tapaszta-
latok alapjan a tovabbi finomhangolasok indokoltta
valtak, amit a parlament 2018. évi alakul6 iilésén ugy
Patyi Andras, a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elnoke,
mint Palffy Ilona, a Nemzeti Valasztési Iroda vezetGje
is egyértelmtien javasolt. A modositasok ténye tehat
nem meglepd, hanem sokkal inkabb sziikségszerfi.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Igy nem meglepé az
orszaggytlési képvisel6k valasztisa kampanykoltsé-
geinek atlathat6va tételér6l sz616 2013. évi LXXXVII.
torvény modositasa iranti igény sem, amely a jelen
torvényjavaslatban manifesztalédott. A térvényjavas-
lat, a kampanyfinanszirozas johiszem, tisztességes
felhasznalasat és elszamolasat elGsegitendd elbirja,
hogy a partlista részére jar6 allami kampanytamoga-
tas visszafizetéséért az adott partlistan szerepld va-
lamennyi jel6lt, illetve az adott part, illetve jel616 szer-
vezet 4ltal llitott valamennyi egyéni jel6lt egyetemle-
gesen felel.

A javaslat fenti elv mentén elGirja azt is, hogy a
part, illetve jelol6 szervezet, amely az el6z6 orszag-
gytilési valasztasok soran folydsitott allami kampéany-
tamogatassal nem szamolt el torvény szerint, nem
tarthat igényt Gjabb kampanytadmogatasra sem.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A felvezet6m alap-
jan szintén nem meglep6 a valasztasi eljarasrol sz6lo
2013. évi XXXVI. torvény modositdsa sem. A jelen
torvénymodositas elsédleges funkcidja az, hogy a va-
lasztasok lebonyolitasaval kapcsolatban felmeriilt ne-
hézségeket kezelje, a valasztopolgarok joggyakorlasat
konnyitse, és a szavazis megszervezését kiszamitha-
tobba tegye.

Fontosabb modositasok az alabbiak: névjegyzék-
kel kapcsolatos kérelmek benytjtasanak egyszertisi-
tése, névjegyzéklezaras idGpontjanak el6rehozatala,
kozforgalom szdmaéra nyitva all6 magéanteriilet esetén
tulajdonosi hozzajarulas sziikséges ajanlasgytijtéshez,
ajanlasok érvényességének pontositasa az NVB irany-
mutatds alapjan, a nem allami vagy dnkorményzati
jogalanyok szdmara a tulajdonjog védelmének bizto-
sitasa, a szavazasnapi kampéanytilalomra vonatkozo
rendelkezések pontositisa az NVB iranymutatasa
alapjan, a szavazohelyiséghez torténé szallitasra valo
felhivas vagy annak megszervezésére vonatkozo tila-
lom egyszertisitése, politikai hirdetést kozzétevd saj-
tétermék minden politikai hirdetésre vonatkozban
koteles kozzétenni majd azt is, hogy a hirdetést kinek
a megrendelésére teszik kozzé, alkotmanyos mulasz-
tas orvoslasa a masodfoku bizottsagi hatarozat, vala-
mint a biréségi feliilvizsgalat soran meghozott hata-
rozatok kozlése kapcsan, a nem hivatalos, illetve a fel-
nyitast kovet6en visszazart boritékok érvényessége
tekintetében a torvényi szabalyozas pontositasa, az
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azonosit6 nyilatkozat tartalmanak egyszertisitése, vé-
giil a valasztasi eredmény megéallapitasara vonatkozo
rendelkezések pontositasa.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nem kivinom meg-
ismételni az el6ttem méar Bajkai Istvan képviselGtar-
sunk altal expozéban elmondottakat, illetve azt, amit
a Fidesz vezérszonoka, Salacz Laszlé képviselStar-
sunk felszélaldsaban elmondott. Ezért zarszoként
annyit kivinok még el6adni, hogy a KDNP parlamenti
frakci6ja tAmogatja a T/714. szamu torvényjavaslatot,
kérem, tAmogassak 6nok is. K6szonom megtiszteld fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanypdarti padsorokban.)

(20.10)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom, képvisel tr.
Molnér Zsolt képvisel§ ur, az MSZP vezérszonoka a
kovetkezd. Parancsoljon!

DR. MOLNAR ZSOLT, az MSZP képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! A Jobbik vezérszonoka az el6bb sok
részletkérdést emlitett, amelyek fontosak lennének,
ha a kezdeményezdk valos, a valasztasi eljarast és a
kampéanyfinanszirozast valéban érint6 kérdéseket
hoztak volna elsGsorban a Magyar Orszaggytilés elé. A
Bethlen Gabor Alaphoz hasonl6an azokat fogom em-
liteni, amelyek nincsenek benne ebben a javaslatban,
ezért nem tehetnek 6nok mast, mint hogy visszavon-
jak a kezdeményezésiiket, visszavonjak eljarasi okok
miatt, hiszen egyparti, mar bocsanat, mint Fidesz-
KDNP egyparti javaslatot hoztak az Orszaggytilés elé
érdemi egyeztetések nélkiil. Sem mas partokkal, sem
civil szervezetekkel, sem valasztasi szakért6kkel nem
egyeztettek ezekrdl az egyébként fontos kérdésekrdl,
nem vették figyelembe azokat az ajanlasokat, nemzet-
kozi forumok ajanlésait, amelyek egy fair eljarasra,
egy fair valasztasi eljarasra vonatkoznak. Tehat ez az
eljarasi része.

Sokkal fontosabbak a tartalmi hiaAnyossagok, és
ezek koziil rogton emliteném a levélszavazas kérdé-
sét, aminek a kiterjesztése elengedhetetlen lenne arra
a kozel egymillié honfitarsunkra, akik vilagszerte él-
nek, és nem tudnak élni ezzel a konnyitett szavazas-
sal, teljesen diszkriminativ m6don és elfogadhatatla-
nul. Itt kordbban emlitésre keriilt, hogy az Alkot-
manybirosag el6tt is nehezen allt meg az a megallapi-
tas, hogy a kettds allampolgéarok, akiknek nincsen bel-
foldi lakcimiik, élhetnek ezzel az intézménnyel, a bel-
f6ldi lakcimmel rendelkez8k, de akar életvitelszeritin
kiilf6ldon tart6zkodok pedig nem. Nyilvanval6 a poli-
tikai szdndék: minél kevesebben szavazzanak azok
kozil az allampolgarok koziil, akik mar kifejezték vé-
leményiiket a kormanyrol azzal, hogy elhagytak Ma-
gyarorszagot, és életvitelszertien kiilf6ldon élnek, vi-
szont minél t6bben szavazzanak, akar a holt lelkek is
szavazzanak levélszavazas atjan a kettds allampolgar-
sag révén. Ne felejtsiik el, a regisztracié, amely auto-
matikussa valik és nem sziikséges a megujitasa, azt az

erds kétséget ébreszti benniink, hogy bizony olyanok
is fognak szavazni, akik mar nem élnek.

Ezért amennyiben a levélszavazas intézményét
nem teszik rendbe - és hozzateszem, nem a kettGs al-
lampolgarsaggal van probléma, hiszen ez egy jo jog-
intézmény, akar még a szavazas is elfogadhat6. Abban
a formaban nem elfogadhat6, ahogy 6nok térvénybe
iktattak, és ahogy most probaljak fabrikalni, hogy le-
hetGség szerint valamennyi levélszavazat érvényes le-
gyen: legyenek érvényesek azok is, amelyek megsériilt
boritékban érkeznek, amelyek kétségek kozott érkez-
nek, és amelyek adott esetben, mondom, holt lelkek-
t6l szarmaznak.

A masik nagyon fontos kérdés a kamupartok vi-
szonyrendszere. Onok itt most az egyetemleges fele-
16sség intézményével probalnak operélni, pedig ez
sokkal egyszeriibb megoldas lenne: a tobbes ajanlas
megsziintetése, ami sorozatos biintet6eljarasokhoz
vezetett, sorozatos visszaélésekhez vezetett. Lathat-
tuk az elmult véalasztas soran, hogy milyen atmasola-
sok, milyen gyanus egybeesések voltak példaul a zug-
16i egyéni valasztokeriiletben, ahol vészesen hasonli-
tott a Fidesz képviselGjének ajanlasidhoz sziikséges
lista egy masik egyéni jel6ltéhez. Ezek mind olyan so-
rozatos visszaélésekhez vezethetnek, amelyeket meg-
szilintetni csak a tobbes ajanlas intézményének eltor-
1ésével lehetne. Ez mérne csapast a kamupéartokra, és
nem pedig az egyetemleges felelGsség behozatala, hi-
szen vagyontalan emberek mindig lehetnek egy ka-
mupartban, tehat lehetséges, hogy sehova nem vezet
ilyen értelemben. Es az, hogy nem kaphat tAmogatast
az a part, amelyik korabban nem szamolt el; hat, majd
lesznek 4j partok, lesznek vagyontalan személyek, és
Ujra lesznek visszaélések. A tGbbes ajanlas intézmé-
nyét tessék megsziintetni, akkor van értelme ezekrdl
a javaslatokrol targyalni. Ami most itt zajlik, az egy
mellébeszélés.

A harmadik pont, amit mindenképpen sziikséges
lenne beépiteni ezekbe a javaslatokba, az allami és 6n-
kormanyzati szervek kampéanyolasanak, hirdetései-
nek tilalma az orszaggytilési kampanyban. Elfogadha-
tatlan, hogy allami és 6nkormanyzati szervek, cégek
hirdessenek akéar fizetett hirdetésként, akar tarsa-
dalmi céld, idézGjelben, nyilvanval6an a kormany sz4-
mara helyes vagy a korméany szamara helyesnek vélt
tartalommal kozérdekd tarsadalmi hirdetésként.
Ezeknek nincsen helyiik egy tisztességes orszaggyti-
1ési vagy onkormanyzati kampanyban, ezeknek a ti-
lalma alapvet8en sziikséges lenne.

Ha ezekrdl folyik a vita, akkor van értelme a rész-
letkérdésekrol beszélni. Amig ezek nincsenek a javas-
latban, addig tulajdonképpen csak mellébeszélés, ko-
dosités zajlik, ezért teljesen elfogadhatatlan, hogy
ilyen keretek kozott vitatkozunk ezekr6l a kérdések-
rél. Itt nincs masrol szo, mint a levélszavazatok sza-
vazatgyarra valo atalakitasarol, hogy a Fidesz-KDNP,
ismétlem, akar a holt lelkek szavazataival tudjon ha-
talmon maradni.

Arra kérjiilk onoket, a kezdeményezGket nagy
tisztelettel, hogy vonjak vissza ezt a javaslatot, épitsék
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bele a levélszavazat kiterjesztését, ahogy ezt mas par-
tok is javasoltak, a Szocialista Part tobbszor, sziintes-
sék meg a tobbes ajanlast, szam{izziik a kamupartokat
a magyar valasztasi rendszerbdl, és tiltsuk meg az 4l-
lami és onkormanyzati szerveknek barmilyen moédon,
kozvetleniil, kozvetetten a kampanyolast. Ha ezekrol
folyik a vita, akkor helye van a Magyar Orszaggytilés-
ben a részletekrdl valo tovabbi gondolkodasnak, de
amig ezek nincsenek, addig tulajdonképpen mellébe-
szélés, kodosités és a zavarosban val6 halaszas zajlik.

Elnok ar, koszonom szépen a figyelmet. (Taps az
ellenzék soraibol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm. Aratd Ger-
gely képvisel6 ar, Demokratikus Koalicio!

ARATO GERGELY, a DK képvisel6csoportja ré-
szér6l: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Kénytelen va-
gyok avval kezdeni, hogy harom nagyon hasonlo
szemléletd torvényjavaslat fekszik el6ttiink, amelyek
koziil ez csak az elsd, ezt koveti majd a gyiilekezésrol
sz016 torvény, majd a maganélet védelmérol szo616 tor-
vény is. Ez a harom torvényjavaslat egy dologban na-
gyon hasonlit egymésra: abban, hogy nem a k6zj6rol,
a polgarok jogainak védelmérdl szol, hanem csak ar-
rol, hogy mik a Fidesz félelmei. Onok félnek a szabad
sajtotol, félnek a szabad gyiilekezést6l, a szolassza-
badsagtol, és mint ez a térvényjavaslat bizonyitja, fél-
nek a szabad vélasztasoktol.

A valasztasi torvénynek csak egyetlen célja van:
az, hogy tovabb nehezitse az ellenzéki partok kampéa-
nyolasat. A Fidesz most bosszat all azért, hogy az
egyébként szintén 6nok altal egyoldalian irt valasz-
tasi torvényben is maradtak még olyan jogi garanciak,
amelyeknek kovetkeztében id6nként a valasztasi szer-
vek, elsGsorban a Karia 6nok ellen mer itélni egyik
vagy masik ligyben. Végig lehet kovetni, hogyan ve-
zették at 6nok a Fidesz szdméara kedvezGtlen birosagi
dontéseket ezen a torvényjavaslaton, hogyan szedik ki
azokat a garancidkat, amelyeken ezek a dontések ala-
pultak. Nem més ez a torvény, mint szajpecektorvény,
olyan térvény, amelynek az a célja, hogy még kevésbé
legyen modja tisztességes versenyben megmérkézni
az ellenzéknek a valasztasokon. Ezzel 6nok nem csak
a demokracia szabélyait sértik meg, teszem hozza idé-
zGjelben, mellesleg Magyarorszag kotelezettségeit is,
tobbek kozt az emberi jogok egyezményének azt a ki-
egészit6 jegyzOkonyvét, amelyik szerint biztositani
kell a nép véleményének kifejezését, a szabad valasz-
tasokat. A nép véleménye az, amit 6nok nem akarnak
a valasztasokon sem hallani.

Bajkai képvisel6 ar az indoklas felolvasasa el6tt
megosztotta veliink a valasztasi torvény eddigi sike-
reit is. Azt kell 6nnek mondanom, hogy nem sok min-
dennel van mit dicsekedni. Ez alapjan a valasztasi tor-
vény alapjan eddig két orszaggytilési valasztast bo-
nyolitottak le, mind a kett6 utan az EBESZ valasztasi
megfigyeli egy hossza hibalistaval alltak el6, amely-
ben kimutattak, hogy milyen mddon sériilt a tisztes-
séges valasztas elve.

Az Orszaggytilés harmadik nyari rendkiviili tilésének 2. iilésnapja 2018. jilius 3-4n, kedden 2052

Lenne persze egy csomo olyan szabaly, amellyel
valéban érdemes lenne foglalkozni a valasztasi tor-
vény kapcséan. Ilyen a valasztokeriileteknek az a meg-
rajzolasa, amelyik idénként komikus moédon kanya-
rog annak érdekében, hogy a Fideszt kedvezébb hely-
zetbe hozza.

Ilyen a gy6zteskompenzacio6 perverz intézménye.
Ilyen az a rendszer, amelyik 1ényegében megfosztja
szavazati joguktol vagy legal4bbis jelentGsen korla-
tozza a szavazati jogukat azoknak a honfitarsainknak,
akik kiilfoldon dolgoznak vagy élnek. Ilyen az a sza-
baly, amelyik ugyanakkor rendkiviil lyukasan szaba-
lyozza a hataron til é16 kettds allampolgarok szava-
zati jogat, a levélszavazas szabalyait, és szamos visz-
szaélésre ad modot az § szavazatuk kapcsan. Lenne
tehat itt olyan dolog, amit lehetne, kellene rendezni,
de erre semmilyen kisérletet nem tesznek. Csak az a
céljuk, hogy még nehezebbé tegyék az ellenzék sza-
mara a kampanyolast, még inkabb bebetonozzak sajat
magukat.

Hadd mondjak erre néhany példat, és magam is
kovetném a képviseld ar onkorlatozasat, nem ismétel-
nék el mindent, amit Molnér Zsolt képvisel6 ar mar
elmondott.

Hadd emeljek ki néhany pontot! Az egyik ezek
koziil, hogy teljesen nyilvanvaléan az a céljuk, hogy
azt a monopdliumot, amit megszereztek mar az rias-
plakatok tekintetében, most konyorteleniil érvénye-
sitsék azzal, hogy 1ényegében lehetetlenné teszik a
mas feliileteken val6 hirdetéskihelyezést, hiszen senki
sem gondolhatja, hogy akar az 6nck kezében 1év6 6n-
kormanyzatok, akar az 6nok kezében 1év4, mondjuk,
energiaszolgaltato cégek hozza fognak jarulni ahhoz,
hogy példaul a villanyoszlopokon az ellenzéki partok
hirdetéseket helyezzenek el.

(20.20)

Ezeket majd az 6nok cégein keresztiil lehet meg-
szerezni - ahova mar j6l bevasaroltidk magukat -, ter-
meészetesen nem egyenld feltételekkel.

Beleirjak azt is ebbe a torvénybe, hogy a hataron
tali szavazat, a levélszavazat akkor is érvényes, ha
nem szabalyos boritékban érkezett, ha semmilyen
modon nem lehet ellendrizni azt, hogy kitoltés utan
felbontottak-e ezeket a boritékokat, atirtak-e valami-
lyen moédon a levélszavazatot. Semmilyen modon
nem lehet ellendrizni azt, hogy hitelesek-e ezek a sza-
vazatok, de mivel ezek azért dont§ tobbségben fi-
deszes szavazatok, ezek igy is jok onoknek.

Ehhez jarul még az, hogy ezenkiviil agy valtoztat-
jdk meg a hataron tuli levélszavazok regisztralasanak
most is nagyon laza és biztonsagi lyukakkal teli szaba-
lyozasat, hogy még konnyebbé tegyék a visszaélést.
Néhany személyi adat birtokadban korlatlanul lehet
gyartani mostanto6l kezdve a holt lelkeket, a fiktiv Fi-
desz-szavazokat, akikkel sosem taldlkozunk, csak ak-
kor, amikor megérkezik a levélszavazatuk szépen
egyenletesen, egy kézzel kitoltve szazasaval.
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Bar nem ebben a torvényben szerepel, érdemes
azt is megemliteni, hogy mellesleg a gyiilekezési tor-
vényben is korlatozzak a valasztasi gytilések és a va-
lasztasokhoz kapcsol6dé demonstraciok megtartasat.

Elvileg a kamupartokkal kapcsolatos szabalyok
még tdmogathatoak is lennének. Az csak a baj, hogy
jol latjuk, ezeket eddig is roppant szelektiv médon ér-
telmezték. Teljesen nyilvanvalé csalasok esetében
nem lépnek fol, ha ez érdekiikben all, persze masok-
kal szemben meg follépnek, ha éppen az 4ll érdekiik-
ben. De egyszer(i lenne a megoldas, ezt Molnar Zsolt
képvisel6 tr is emlitette, mint ahogy mindenki csak
egy partra és egy jeloltre szavazhat, ugyanugy vissza
kell hozni azt a megoldast, hogy mindenki csak - hite-
les moédon raadasul - egy jeloltet ajanlhat, és régton
nincsen ez a probléma, nem lesznek kamupartok.

Végiil hadd emeljem ki azt is, hogy ez a javaslat a
benyujtas modja miatt is teljesen elfogadhatatlan, hi-
szen pillanatok alatt a megszokott térvényalkotasban
hoztak ide, az csak a kiilonbség, hogy ezt az egyébként
nem kiilénésebben valogatos Igazsagiigyi Miniszté-
rium sem merte mar vallalni és a nevére venni, ennek
kovetkeztében képvisel6i modositd inditvanyként
nyajtottak be. De ha osztanam képviselGtarsaimnak
Vejkey képvisel6 ar véleményének hitelességével kap-
csolatos optimizmusét és gy gondolnam, hogy valo-
ban az a cél, hogy legalabb ebben a borzaszt6 rossz va-
lasztasi rendszerben a legnyilvanval6bb hibakat javit-
suk ki, akkor az lenne a kérdésem, hogy miért nem
hivtak akkor Ossze akar a kezdeményez6 képviselGk
egy tobbparti egyeztetést, miért nem probéltak kon-
szenzussal hozni valamilyen javaslatot. De persze
nem kérdezem, hiszen vilagos, hogy nem ez a javaslat
célja, ennek a javaslatnak kizarblag az a célja, hogy a
Fidesz a lehet§ legtobb torvényi eszkozzel garantalja,
tamogassa a sajat mindenkori valasztasi gyGzelmét.

Ez a javaslat nem javithat6, nem lehet elfogad-
hato allapotba hozni, ezért ezt nem fogjuk tAmogatni.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
ellenzéki partok padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Keresztes Laszlo
Lorant képvisel§ tr, az LMP vezérszénoka kovetkezik
most. Tessék!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP
képviselGesoportja részérdl: Koszonoém szépen a szot,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Csatlakozva ellenzéki
képviselGtarsaimhoz, én is alapvetGen kritikat fogok
megfogalmazni. Lehet, hogy egy kicsit szigorubb le-
szek, mint az el6ttem szolok. Ugyanakkor mivel igen
jelentds, a mai nap legfontosabb torvényének vitaja-
rol és a legfontosabb torvényjavaslatarol van sz6, mi
ugy késziiltiink természetesen, hogy modosit6 javas-
latokat nydjtunk be. Egy nagyon fontos torvényrol
van sz6. Ugyhogy annak ellenére, hogy mi sem hi-
szlink abban, hogy akar a mdédositok atjan elfogad-
hat6 allapotba lehet hozni ezt a térvényt, de mégis
megtettiik azt, hogy a legfontosabb kérdések kapcsan
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nyujtottunk be moédositokat, hatha ezek koziil néha-
nyat el tud fogadni a kormanyparti tobbség.

Az elGterjeszt6 Bajkay képvisel6 trral néhany do-
logban egyet tudok érteni, példaul abban, hogy igen
komoly jelent6sége van a valasztisoknak, és hogy
rendkiviil fontos, hogy biztositsuk a valasztopolgarok
szamara, hogy szabadon kinyilvanithassak az akara-
tukat. (Deriiltség az ellenzék padsoraiban.) Ebben
egyet tudok érteni, illetve abban is, hogy a valasztasi
rendszer az egyik legfontosabb kozjogi kérdés, de
egyebekben sajnos eltér a véleményiink.

Elhangzott a felvezetésben, hogy 2010-ben, ’11-
ben a Fidesz megkezdte mar a valasztasi rendszer
attekintését, egyszer(isitését. Ezt mi olyan mobdon
latjuk, hogy elkezdték tigy alakitani a valasztasi rend-
szert, hogy ez minden szempontbol megfeleljen a ha-
talmi érdekeiknek. Es valoban, ahogy elhangzott tobb
ellenzéki képviselGtarsamtol, ez egy egyparti valasz-
tasi torvény, tehat itt nemzeti minimumokrol csak
néhany esetben lehet beszélni. Nyilvan 0sszességében
ez a valasztasi rendszer egy nemzeti minimumnak
nem tekinthet6 semmi esetre sem.

Ezért nem is csoda, hogy nem oly rég ellenzéki
partok tulajdonképpen egyetértésben tudtak egy
olyan javaslatot letenni az asztalra, amely fliggetleniil
a meglév{ ideologiai kiilonbségektdl kifejezi azt, hogy
lenne olyan valasztasitorvény-modositas, ami, mond-
hatjuk, hogy egy nemzeti minimumként megjelen-
hetne. Egy ilyen rendkiviil fontos kérdés kapcsan erre
sziikség is lenne, de nyilvan illdzidink nincsenek,
hogy a korméany e tekintetben nyitottsdgot mutat-e.

A jelenlegi helyzet kapcsan én olyan helyzetér-
tékelést tudok tenni, hogy 2011-ben az 1j valasztasi
torvény kapcsan gyakorlatilag térinformatikai rend-
szerekkel hatalomtechnikai szempontok alapjan let-
tek kialakitva az 0j valasztOkeriiletek, tehat mani-
pulativ médon lettek kialakitva. A valasztdjog gya-
korlasat tulajdonképpen azéta is adminisztrativ esz-
kozokkel korlatozzak, illetve a valasztasi kampéany
tisztességes lebonyolitasdnak nincsenek meg a meg-
felel6 garanciai.

Most, hogy benytjtottak ezt a térvényjavaslatot,
azt el kell mondanom, hogy vannak valéban elére-
mutat6 elemek, tehat vannak olyan javaslatok, olyan
pontjai a javaslatnak, amelyek val6s probléméakra
kindlnak még akar miikod6 megoldasokat is, de
Osszességében a véleménylink az, hogy ezaltal még
torzabb lesz a valasztasi rendszer. Tehat ha a torvény-
javaslatot ilyen mddon valtozatlan formaban fogadja
el a kormanypérti tobbség, akkor az még tavolabb visz
attél, hogy ezt egy demokratikus eljarasnak lehessen
nevezni.

Egy kicsit részletesebben attekintve a javaslatot,
és nem kivanok fukarkodni a tekintetben sem a hoz-
zaszoldsomban, hogy amivel egyetértek, azt megem-
litsem. Itt van példaul az a javaslat, amely, mondhat-
juk tgy, hogy a kamupartok mtikodésének vissza-
szoritasara vonatkozik. Hogy a kampanytamogatas
visszafizetése kapcsan a listas jeloltek is felel6sek
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legyenek, azt egy fontos javaslatnak tartjuk és el-
fogadhaténak is tartjuk, nyilvin megjegyezve azt,
hogy a kamupartok 1étrejotte és a kamupartok tiin-
doklése alapvetGen a Fidesznek koszonhetd. Azért egy
ilyen javaslat, ami mondjuk, lehet egy 1épés a jo
irdnyba, onmagaban kevés, tehat elvarhat6 lenne a
Fidesztd], illetve a kormanytol, hogy olyan javaslatot
nytjtson be, amely egyértelm@ien kizarja a kamu-
partok miikodésének a lehetdségét, hogy érdekeltek
legyenek egyaltalan ezek a szerepldk, hogy ilyen ka-
mupartokat inditsanak a valasztason.

Onmagéban az is egy jo javaslat lehet, hogy azon
partok, azon szervezetek, akik nem tudtak megfelelG-
en torvényesen elszamolni a kampanytamogatasok-
kal, azok ne legyenek jogosultak a kovetkezd valasz-
tason kampéanytamogatas folhasznalasara. Ugyan-
akkor itt mindjart f6lmeriil annak a gyanuja vagy fol-
meriil az aggodalom résziinkrél, hogy de vajon az a
szervezet, amely jogosult ellendrizni a partok tamo-
gatasdnak a felhasznalasat, valéban elfogulatlanul
fogja-e értékelni a kiilonb6z6 szervezetek munkajat.

Van egy olyan javaslat ebben a térvényjavaslat-
ban, hogy a valasztokeriileti valasztasi bizottsdgba
csak az érintett valasztokeriiletekben egyéni jeloltet
indit6 szervezet jelolhessen tagot. Ezt mi indokolatlan
korlatozasnak tartjuk, ezt nem tudjuk elfogadni. Itt
tobb ellenzéki képviselGtarsam jelezte, hogy a kiilfol-
don él6, tehat Magyarorszagon lakcimmel nem ren-
rendszer, ami 6nmagaban nem is lenne probléma, de
mi is osztjuk azt az aggodalmat, hogy azokat a vissza-
éléseket ez nem fogja kizarni, hogy az elhunyt valasz-
tok nevével visszaélve is érkezhessenek szavazatok.
Tehat nem latjuk a garanciat ebben a rendszerben,
hogy ezt a rendkiviil fontos problémat és visszaélési
lehetGséget megsziinteti vagy kizarja.

Az ajanlésgytijtés rendszerében nagyon komoly
probléménak és korlatozasnak tartjuk azt, hogy a koz-
forgalom szdmara megnyitott magéanteriileteken
kizdrnak az ajanlasgytijtés lehetfségeit, nyilvan aru-
hazak parkoloéjara és a tobbire gondolnak. Mi dgy
gondoljuk, hogy az Alaptorvényben is a tulajdonhoz
rendelt felelGsség kérdése az az iranymutaté ilyen
szempontbdl, igy ez a fajta felel6sség aldhtzza azt,
hogy bizony egy ilyen fontos kozcél érdekében ren-
delkezésre kell bocsatani ezt a bizonyos magénteriile-
tet, ami kozforgalom szaméra amugy elérhets. Ugy-
hogy ezzel kapcsolatban nytjtottunk is be javaslatot,
hogy ez tovabbra is igy legyen.

Nagyon kirivo javaslat és negativan érinti az
ellenzéki partokat az tgynevezett vadplakatolas til-
tasa. Eléggé cinikus médon olyan indoklassal ve-
zetnék be, hogy az épitett és a természeti érdekek
védelme mellett a magantulajdon aranyos védelme
miatt indokolt, hogy mondjuk, egy villanyoszlopra
plakatot lehessen elhelyezni. Azt kévetGen, hogy
gyonyoriien le lett uralva az 6riasplakatok, kiilonb6z6
hirdetési feliiletek piaca, ez egyértelmiien arra utal
vagy azt célozza ez a torvénymodositas, ez a pont,
hogy azok az ellenzéki partok, akik mogott nincsen
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egy oligarcha, akiknek lennének hirdetéfeliiletei, nem
tudnak ilyen médon iizeneteket eljuttatni a valaszto-
polgarokhoz. Ez teljes mértékben elfogadhatatlan.
Ezzel kapcsolatban is nytajtottunk be modositét,
amely oly mddon egy kicsit konnyitené ezt a szabalyo-
zast, hogy ezeken a bizonyos elemeken elhelyezhet6
legyen, mondjuk, egy szilard tiblan olyan modon
hirdetés, ami nem okoz sériilést a hirdetéfeliileten.

(20.30)

Remélem, hogy belatjak korméanyparti képvisel6-
tarsaim, illetve a korméanyparti t6bbség, hogy ez egy
olyan kompromisszum lehet, egy olyan modosito ja-
vaslat lehet, amely mindenképpen demokratikusabba
tenné ezt a most benyujtott javaslatot.

A levélszavazas rendjérdl is beszéltek mar képvi-
selGtarsaim, arr6l még nem nagyon szoéltak, hogy a ja-
vaslatban szerepel a levélszavazas hataridejének, a
rendelkezésre all6 idének a kiterjesztése. Ezt mi elfo-
gadhatonak tartjuk, tehat ez egy indokolt 1épés lehet,
ugyanakkor feltinik, hogy akkor miért nem nyitjak
meg a levélszavazas lehet6ségét mindenkinek, aki
nem tartézkodik Magyarorszagon a valasztas idején.
Teljes mértékben elfogadhatatlan az a kiilonbségtétel,
ami a levélszavazas, illetve a kiilképviseleti szavazas
kozott fennéll, nyilvan 6ssze sem lehet hasonlitani az
esélyét annak, hogy a kiilonb6z6 modon szavazd pol-
garoknak mekkora eré- vagy energiabefektetés részt
venni a valasztason, és mekkora munka ezt lebonyo-
litani.

Sz esett arrol is, hogy a levélszavazatok kapcsan
ezentdl gyakorlatilag barmilyen boritékban el lehet
juttatni a levélszavazatot. Ez azért aggaszt minket is,
mert ilyen mdédon valéban, ahogy képviselGtarsam is
elmondta, nem lehet meggy6z&dni arrdl, hogy nem
lett korabban felbontva az a kiilldemény, és nem mo6-
dositottak a leadott szavazatot.

Ezek azok a legfontosabb problémék tehat, ame-
lyeket mindenképpen ki szeretnék emelni, de emellett
mas problémas elemeket is latunk.

Ugyanakkor arrdl is szeretnék szélni, hogy mi-
lyen médositékat nyajtottunk be. En nem kivdnom az
Osszeset felsorolni, de azért a fontosabbakat megem-
litem, és remélem, hogy sikeriil képviselGtarsaimnak
belatniuk azt, hogy sziikség van arra, hogy ezeket a
modositasokat 6nok is timogassak.

Amit mar emlitettem, a vadplakatolas helyett egy
ilyen kulturaltabb médon, egy ilyen fix lemezfeliilet
kihelyezésével sziikségesnek és indokoltnak latjuk mi
azt, hogy biztosithato6 legyen a plakatolas lehet&sége,
tehat a hagyoményos hirdetéfeliileteken tal. Jellem-
z6en az 6nkormanyzatok egyébként nem helyeznek ki
hirdetési feliileteket, maradna ez a lehet&ség, de én
azt tapasztaltam - nagyon sok helyen jartam a kam-
pany soran az orszagban -, hogy alig-alig van olyan
onkormanyzat, amely megfelel6 mennyiségben gon-
doskodna arrél, hogy ezeket a hirdeté&feliileteket kihe-
lyezze. Sajnos ez nem egy megoldott alternativa.
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Nagyon fontosnak tartjuk azt, hogy a kozforga-
lom el6tt megnyitott maganteriileteken tovabbra is
biztositsak a kampanyolas lehet§ségét, mert gy gon-
doljuk, hogy az, hogy ilyen médon kommunikalunk a
valasztopolgarokkal, az 1ényegesen fontosabb érdek,
és mindenképpen egy indokolt mértékben ilyen szem-
pontbdl nem érdemes tilzottan védeni a magantulaj-
donhoz biztositott jogot.

A valasztasi bizottsagok hatarozatai kapcsan
rendkiviil fontosnak tartjuk azt, hogy ezeknek a meg-
sziiletését kovetGen, tehat a megsziiletésiiket kove-
t6en azonnal publikalni lehessen, hogy megismerhe-
t6ek legyenek a valasztasi bizottsagok hatarozatai.
Dobbenetes, hogy errdl is gondoskodni kell, hiszen ez
nincs biztositva.

Benyujtottunk egy olyan moédositot is, hogy az
épiilet vagy az épitmény falara torténé idéleges kive-
tités ne szamitson plakatnak. Gondolom, érthetd,
hogy miért nyajtottuk be ezt a mddositéd javaslatot,
szerintem teljes mértékben logikus, véleményiink
szerint ez teljes mértékben logikus.

Valbéban, nem is tudom mar, melyik képviseltar-
sam, talan Staudt Gabor képviselGtarsam emlitette,
hogy az esélyegyenléség megsértésének vizsgalatara
val6éban indokolt lenne sziikebb hatarid6t hagyni.

Val6ban, az egészen életszer(i példa, amit képvi-
sel6tarsam is mondott, hogy a kovetkez$ lapszamot
teljesen felesleges megvarni a tekintetben, hogy meg-
vizsgaljak az esélyegyenlGség megsértésének a tényal-
lasat.

Osszességében tehat azt kell hogy elmondjuk a
torvényjavaslat kapcsan, hogy a valéban néhany fon-
tos és elfogadhat6 modositas mellett 0sszességében
ez a torvényjavaslat tovabb fogja korlatozni a valasz-
tasi szabadsagot ilyen modon, ennek elfogadasa altal
tavolabb keriiliink egy demokratikus valasztasi rend-
szert6l, de ennek ellenére én kérem képviselGtarsai-
mat, hogy a benyujtott javaslatainkat vizsgaljak meg,
fogadjak meg azokat, probaljak meg taimogatni, de azt
tudom mondani, hogy sajnos ennek ellenére sem
fogja tudni az LMP-frakci6 tAmogatni a térvényjavas-
latot a végszavazasnal. Ko6szonom szépen. (Taps az el-
lenzék soraiban.)

ELNOK: En is koszonom, képvisels tr. Kocsis-
Cake Olivio képvisel6 ar, a Parbeszéd vezérszonoka,
parancsoljon!

KOCSIS-CAKE OLIVIO, a Parbeszéd képvisels-
csoportja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Mivel késére jar, és utolsd
felszolald vagyok (Deriiltség az ellenzék soraiban.),
préobalom majd nem megismételni az elttem elhang-

zottakat, a legtébb ellenzéki...
ELNOK: Ne bizzon ebben! (Deriiltség.)
KOCSIS-CAKE OLIVIO, a Parbeszéd képvisel6-

csoportja részérdl: ...a legtobb ellenzéki felszolaloval
teljesen egyetértek az értékelésben. Viszont muszij

vagyok Bajkai ar par kijelentésére reagalni. Nem tu-
dom, mi sziikség volt ra, de azt emlitette, hogy az el-
lenzék kiilfoldi tanacsaddkat alkalmazott. Itt biztos
Arthur Finkelsteinre gondolt, aki a Fidesznek adott
tanacsokat a gytloletkampanyahoz. Vagy a 2010
el6tti, stilyosan eltérd valasztokeriiletekrol beszélt, itt
biztos az I-V. keriileti, Dunan atnyual6 valasztokorzet-
r6l beszél, vagy a sio6foki korzetrél, ahol Sidfok varos
és Taszar varosa egy valasztokorzetben van. Széval,
kicsit azt gondolom, j6 lenne akkor, ha szakmailag be-
széllink egy torvényjavaslatrol, akkor szakmai érveket
felhozni.

Az els6 korben én is az egyeztetést hidnyolom, te-
hét ez egy véalasztasokkal kapcsolatos torvény, ahol a
parlamenti partok itt vannak, terveznek részt venni a
kovetkez6 valasztason, az el6z6 valasztason is részt
vettek. Ennek az lenne a médja, az lenne az elegans,
hogyha lenne egy egyeztetési folyamat, amelynek a
végén el tudunk fogadni egy konszenzusos javaslatot.
Nyilvan ez igy nem elegéns, ahogy ez be lett nytjtva,
de mar megszokhattuk. A végén egyébként majd én
arra teszek javaslatot, hogy ezt a torvényjavaslatot igy
ne fogadjuk el, hanem legyen egy egyeztetési folya-
mat.

Vannak a torvényjavaslatban j6 iranyok, ezekrol
majd sz6lok par szbt, de mi azt vettiik észre, hogy sok-
kal inkabb az a cél, hogy amik a Fidesz altal korabban
elfogadott torvényben el6nytelenek voltak, azokat
most megvaltoztassdk. Tébben emlitették itt a levél-
szavazatok megkonnyitését, mi egyébként ezt tdmo-
gatjuk, legyen minél konnyebb szavazni levélben, ne
legyenek ilyen adminisztraciés akadalyok, hogy va-
laki nem tudja rendesen leadni a szavazatot, de itt
tobben emlitették el6ttiink, hogy igen, a kiilf6ldon
€16, magyar lakcimmel rendelkez6 allampolgéarok sza-
mara is biztositani kellene ezt.

A plakatok kihelyezésének sziikitése egy nagyon
cinikus javaslat, f6leg ma egyébként, amikor arr6l van
hir, hogy a kormany egy Gjabb 2,3 milliardos plakat-
kampanyt indit, és nem véletleniil mondom a kor-
manyt, mert a korméany és a Fidesz kommunikaci6ja
teljesen egybeesik. Tehat ilyen szempontbdl siman
beszélhetiink errdl igy, hogy gyakorlatilag ugyanazo-
kat az ilizeneteket mondja a kormény, mint a Fidesz.
Annak az ismeretében, hogy ismerjiik, hogy az 6rias-
plakatcégek, a citylightcégek, az elefantfiilcégek kinek
a tulajdonaban vannak, ezzel a javaslattal gyakorlati-
lag elveszik az ellenzéki partokt6l azokat a minimalis
feliileteket, ahol a valasztopolgarokat tajékoztatni
tudjak a jeloltrdl, az elképzeléseikr6l. Ez igy teljesen
egyoldalavi teszi majd a kampanyt.

Az 4ltaldnos indoklés azt irja, hogy a torvényja-
vaslat célja, hogy a felmertilt nehézségeket kezelje. Na
most, a legnagyobb nehézség, ahogy tobben emlitet-
ték, a valasztasok legnagyobb nehézsége, az el6z6 va-
lasztasok legnagyobb nehézsége az atjelentkez6k sor-
ban allasa volt, de ezt méar '14-ben lehetett tudni, tehat
volt négy év, hogy ezen valtoztassanak, de mégis csak
most kertil sor erre a valtoztatasra. De azt gondoljuk,
hogy a benyujtott javaslat nem fogja ezt a problémat
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megoldani, hiszen inkabb ilyen gigaméreti szavazat-
szamlald bizottsagokban, kiilonb6z6 helyiségekbe
szétosztott bizottsdgokban gondolkodnak, ami nem
fogja megoldani azt a problémat, hogy sorban allas le-
gyen. En értem, és ezért is van, hogy két naprol négy
napra tették at a jelentkezéseket, és én értem, hogy jo
el6re tudni azt, hogy hol lesznek azok a szavazokorok,
ahol az atjelentkezett valasztopolgarok szavaznak, de
azért ezt nagyjabol lehet tudni, tehat ezek altaldban
egyetemvarosok, s6t Budapesten még talan keriiletre
is meg lehet mondani, hogy melyek ezek a helyek, fel
lehetne erre késziilni, és a megoldas mindenképpen
az lenne, hogy tobb szavazokorbe kellene elosztani
ezeket a szavazokat.

A bizniszpartok, kamupartok korlatozasa egy jo
irany, amit tudnank tAmogatni, de egyébként kevésbé
kamupartok ezek, hanem bizniszpartok. A tobbes
ajanlasnak a megsziintetését ki kéne probalni; én nem
vagyok biztos benne, hogy ez megoldja a problémat,
hiszen hogyha a jelolteket kvazi meg tudjak venni
ezek a bizniszpartok, akkor valoszintileg azt a par szaz
alairast is megveszik. Amig olyan itt a rendszer, hogy
pénzt ad azoknak, akik elindulnak, addig sajnos ezek
a partok el fognak indulni, és élni fognak ezzel a lehe-
t6séggel. A kordbban emlitett vagyontalan parttisztvi-
selGkkel ezt a jogi problémat meg lehet oldani.

(20.40)

Helyeslend§ az, hogy a szavazatszamlalo6 bizott-
sag tagjainak, mind a jegyz6konyvvezet6knek a sza-
maét lehet novelni, béviteni, ez tényleg egy probléma
volt az el6z6 rendszerben.

Amit még kiemelnék, ami nem Kkeriilt emlitésre,
itt a plakatoknal az impresszumnélkiiliség. Ha jol ol-
vastam, akkor ki lehet rakni olyan plakatot, ahol a je-
161t és a part rajta van, és akkor nem kell rarakni imp-
resszumot. Ez els6re praktikusnak tlinik, de vissza-
élésre is adhat lehet6séget, tehat kirakhatnak olyan
plakatot, ahol rajta van a jelolt, a partnév, és rossz
szinben tiintetik fel. Tehat lehet, hogy ezt érdemes at-
gondolni.

Az ajanlbivekkel kapcsolatban a javaslat nem or-
vosolja a csalas lehetGségét, nem csukja be a kiskapu-
kat. A legutobbi zugloi id6kozi valasztason is lathat-
tuk, hogy atmésoltak ezeket az iveket, és a 2014-es VI.
keriileti 6nkormanyzati valasztason is - Bajkai ar biz-
tosan tudja - tortént ilyen eset, ahol a Schmuck-féle
Szocidldemokrata Part lemésolta a Fidesznek az iveit.
Nyomozas is indult ebben az ligyben, de sajnos nem
jutottak eredményre.

Végezetiil az a javaslatunk, hogy legyen ebben
egy parlamenti partok kozotti egyeztetés, szerintem
nem kerget minket a tatar, &sszel is el lehet fogadni
egy ilyen javaslatot, hogy az eur6pai parlamenti va-
lasztasra, az onkormanyzati valasztasra megsziilessen
ez a javaslat, és fogadjon el a parlament egy konszen-
zusos javaslatot, amit minden part tud tamogatni. Ko6-
szonom. (Taps a Parbeszéd és az MSZP soraiban.)
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ELNOK: Nagyon szépen kdszénom. A vezérszo-
noki felszolalasok végére értiink.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Most a nemzetiségeket
képviseld bizottsag altal felkért nemzetiségi sz6sz616
felszblalasa kovetkezik, igy aztdn megadom a szét
Kissné Koles Erika szlovén nemzetiségi sz6szdlonak,
aki anyanyelvén ismerteti felszblalasanak els6 mon-
datait, majd magyarra forditja azt. Parancsoljon, sz6-
sz016 asszony!

KISSNE KOLES ERIKA nemzetiségi sz6sz0l6:
K6szonom szépen, elnok ur. Spostovani Predsednik,
spostovane gospe Poslanke in gospodje Poslanci, cen-
jeni Zbor! Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel Hol-
gyek és Urak! Tisztelt Haz!

A Magyarorszagon él6 13 6shonosnak elismert
nemzetiségi k6zosség a nemzeti és etnikai kisebbsé-
gek jogairdl sz6l6 1993. évi LXXVII. torvényben fog-
laltak alapjan kapott lehetGséget sajat politikai szer-
vezeteinek, kisebbségi 6nkormanyzatainak 1étrehozé-
séra.

Ugyanezen torvény mar rogzitette a Magyaror-
szagon él6 nemzetiségek parlamenti képviseletének
lehetGségét is. A 20. § (1) bekezdése igy fogalmaz: ,A
kisebbségeknek - kiilon torvényben meghatarozott
modon - joguk van az orszaggytilési képviseletre.”

Mig a helyi nemzetiségi onkormanyzatok, majd a
koziiliik delegalt elektorokbol megvalasztott teriileti
és orszagos testiiletek 1994-ben, illetve 1995-ben 1ét-
rejottek, addig az orszaggytilési képviseletre a ma-
gyarorszagi nemzetiségeknek 2014-ig varnia kellett.

Az Alaptorvény és a nemzetiségek jogairoél szolo
2011. évi CLXXIX. térvény, majd az ezekben foglalta-
kat is figyelembe veve, a valasztasi eljarasrol szolo
2013. évi XXXVI. torvény lehet6vé tették, hogy a
2014. évi valasztas soran mar nemzetiségiképvisels-
jeloltekre is szavazhatott a magyarorszagi valaszto-
polgarok azon része, aki nemzetiségi névjegyzékben
regisztralt.

AVe. I fejezete, amely a torvény hatalyat rogziti,
1. § ¢) pontja nemzetiségi onkormanyzati képvisel6k
valasztasat nevesiti. Koztudott, hogy a mai térvényi
rendelkezések alapjan a 13 magyarorszagi nemzetiség
koziil a legtobb kozosségnek nincs realis esélye, hogy
kedvezményes mandatummal orszaggytilési képvi-
selGjiik legyen a parlamentben. Megfontolandénak
tartanam az 1. §-t kiegésziteni akként, hogy ,az or-
szaggytilési képvisel6k, az orszaggytilési nemzetiségi
képvisel6k és az orszaggytilési sz0szo6l6k valasztasan”.
Valészintileg igy egyre tobb magyar allampolgar meg-
ismerné a nemzetiségi képviselet 1ényegét és annak
jelentSségét.

A 2014. évi orszaggylilési valasztas a valasztasi el-
jaras nemzetiségeket érintd jogszabalyaiban néhany
nehézségre mutatott ra. Ezek elsGsorban sz szerint a
valasztasi eljaras anomaliait tiikrozték, melyek modo-
sitasara a 2014-ben éppen hogy megalakult Magyar-
orszagi nemzetiségek bizottsidga azonnal reagilt. A
modositasok kovetkeztében a nemzetiségi valaszto-
polgarok egyszertibben élhettek a valasztas jogaval,
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biztosabba valt a valtoztatds nyoméan az onkormany-
zatokat 1étrehozni szandékozo telepiilések ez irdnyd
célja.

2014 februarjatol a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
munkajaban a valasztasokon orszagos listat allito je-
1616 szervezetek altal megbizott személyek, kozottiik
az orszagos nemzetiségi onkormanyzatok altal meg-
bizottak is részt vehetnek, hiszen orszagos nemzeti-
ségi lista allitAsara az orszagos nemzetiségi onkor-
manyzatok nyertek jogosultsagot.

A valasztési eljarasrol szolo torvény és annak
gyakorlati megvaldsulasa terén ugyanakkor a nemze-
tiségi kozosségekben is szamtalan esetben fogalmazo6-
dik meg a most targyalt torvény egyes paragrafusaira
vonatkoz6 kritikai észrevétel.

Az el6ttiink fekv6 T/714. szamu torvényjavaslat
érdemben a nemzetiségek valasztojogat érint6 kérdé-
sekre nem enged reagalni. Az altalanos vita azonban
talan elvisel némi kitekintést a jelenleg mddositasra
benyujtott paragrafusokon ttlra is.

A nemzetiségi valasztokat legérzékenyebben
érint6 kérdés mar 2014-ben, de 2018-ban is a két or-
szagos lista — marmint a partlista vagy a nemzetiségi
lista - kozotti valasztas kényszere. Szamos nemzeti-
ségi valasztopolgar, aki kett6s identitastinak vallja ma
magat Magyarorszagon, ugy itéli meg, hogy ha az
egyikrdl vagy a masikrél kell lemondania, gy vala-
mely jogaban korlatozott.

Természetesen tudjuk, hogy ha a nemzetiségi va-
lasztopolgarok orszagos partlistara, orszagos nemze-
tiségi listara és egyéni listara is szavazhatnanak, agy
a tobbségi tarsadalomhoz tartozokkal szemben nem
két, hanem harom szavazatra lennének jogosultak.
Ennek hijan azonban a valamely nemzetiséghez tar-
toz6 valasztopolgarok dontésre kényszeriilnek: altala-
ban Magyarorszag egészét érinté dontéshozé jogalko-
t6i testiiletének tagjait tAmogatjak szavazatukkal a
partlistakra leadott szavazatok révén, vagy sajat nem-
zetiségiik érdekeit képvisel kedvezményes képvisel6i
mandatumra adjik le a voksukat.

A nemzetiséghez tartozok koziil kiilonosen is a fi-
atalok kore érzi allampolgari kotelességének és joga-
nak, hogy az orszag iranyitasara adott felhatalmazas-
hoz koze legyen. A nemzetiségi sz6sz0lok koziil tob-
ben azért rendelkeznek nagyon alacsony szavazat-
szdmmal, mert a valasztok inkabb a partlistakra adtak
a szavazatukat.

Nyilvanval6 a Magyarorszagi nemzetiségek bi-
zottsaga szamara, hogy jelen torvénymodositas ezen
észrevételiinket nem orvosolja, de a bizottsag tagjai
koziil sokan értékelték agy, hogy errdl a tisztelt Haz
el6tt nyiltan szot kell ejteni.

Két orszaggytilési valasztas tapasztalata a nemze-
tiségi kozosségek esetében, hogy a kampanypénzek-
nek a nemzetiségi listdknak a Nemzeti Valasztasi Iro-
dahoz torténd beérkezését kovetd kiutaldsa a valasz-
tasokra valo felkésziilést jelentGsen hatraltatja.

A nemzetiségi valasztopolgarok szavazati joga
ugyanis regisztraciohoz kotott. A regisztracio intenzi-
tdsa viszont nagyon komoly t4jékoztaté munkat,

mondhatni, kampanymunkat feltételez a jeloltallito
orszagos onkormanyzatok részérél.

Bizottsagunk iilésén hatirozottan megfogalma-
zodott az az észrevétel, hogy a kampanykoltségek egy
részét a regisztraciés id6szak munkajara kellene for-
ditanunk, ezért fontos lenne, ha a kozosségek ezzel
id6ében rendelkeznének. Javaslatunk, hogy a listaal-
lit6 orszagos nemzetiségi 6nkormanyzatok szamara a
kampanytevékenységre fordithato 6sszeg legalabb fe-
1ét a valasztasok kiirasat kovet6 legrovidebb idén be-
lil a regisztracios kampanyra kapjak meg, mig a ki-
adasok tovabbi kifizetése a kampanyidbszak alatt, il-
letve a kampanyiddszak végén torténd elszamolasra
alljon rendelkezésre.

Ulésiinkon ismételten felmeriilt annak a kérdése,
hogy a Magyarorszagon él6, de allampolgarsaggal
nem rendelkezd, ma mar egy-egy nemzetiségi kozos-
ség tagjai kozé sorolt polgarok miért nem lehetnek
nemzetiségi kozosségek valasztottjai, illetve miért
nem szavazhatnak. Nyilvanval6, hogy erre az Alaptor-
vény XXIII. cikk (1) bekezdése, tovabb4a annak a ren-
delkezésnek a szovege, miszerint nemzetiségi onkor-
manyzati képvisel6k altalanos valasztasan valaszto-
ként részt vehet az onkorményzati valasztason valasz-
tojoggal rendelkez6 minden nagykorti magyar allam-
polgar, amennyiben a valasztast megel6zGen nemze-
tiségi valasztopolgarként regisztraltatta magat, ez a
kérdésre egyértelmii valaszt ad természetesen.

(20.50)

A legut6bbi két parlamenti valasztas tapasztalata
tovabba néhany hianyossag, amely részint a nemzeti-
ségi valasztasok regisztracios folyamataira, masrészt
a helyi valasztasi irodak és helyi valasztasi bizottsagok
miikddésére vonatkozik. Miutan a térvény a nemzeti-
ségi képvisel6k valasztasat az orszagos és a helyhato-
sagi valasztasok tekintetében egyarant regisztraci6-
hoz koti, a regisztracidnak problémamentesen kellene
miikddnie. A valasztopolgarok e lehetGségét, vagy ha
agy tetszik, kotelességét 1ényegesen megalapozottabb
és egyértelmiibb tarsadalmi céla hirdetésekkel is kel-
lene segiteni. Szdmos észrevételt kovetGen a kam-
panyid&szak idején jelent csupan meg a Nemzeti Va-
lasztasi Iroda tijékoztaté anyaga a tomegkommuni-
kaciés eszkozokon keresztiil, amely a nemzetiségek
regisztracidhoz kotott valasztdjogardl szolt. E tajékoz-
tatok ritkan keriiltek képerny6re vagy ritkan hangzot-
tak el egyes radiocsatornakon.

A nemzetiségi kozosségek televiziés miisoraiban
a regisztraciora vonatkoz6 tartalmi anyagot sem a je-
1616 szervezetek, sem a sz6sz6ldjeloltek szAmara nem
engedtek kozzétenni. Az orszagos nemzetiségi onkor-
maéanyzatok mint jel6ld szervezetek, illetve a nemzeti-
ségisz6szolo-jeloltek minddsszesen harom perc id6-
tartamban jelenhettek meg a sajat nemzetiségiik m-
soraiban a kampanyidészakban, illetve harom perc
allt rendelkezésiikre a radi6ban is. Természetesen él-
hettiink az MTVA altal biztositott egyperces televizids
megjelenés jogaval is. Nyilvanvald, hogy a valasztasi
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eljarasrol szold torvény 148. §-a betartasa mellett, a
média- és sajtomegjelenések esetiinkben is rendkiviil
fontosak. A nemzetiségi valasztopolgarként torténé
regisztracié ugyanis nem magatdl értet6d6. Bar a
nemzetiségek a maguk lehet6ségeivel mindent meg-
tettek ott, ahol nemzetiségi 6nkormanyzatok miikod-
nek, a diaszporakban él6ket azonban e szervezetek
nehezen tudjak elérni.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga tagjai
részérdl megfogalmazodott igény a nemzetiségi va-
lasztopolgarok névjegyzékének a jelols szervezet sza-
méara torténd kiadasanak kérdése is. Az orszagos
nemzetiségi 6nkormanyzatok mint jel6l6 szervezetek
részére lehet6vé kell tenni, hogy a nemzetiségi név-
jegyzék legalabb harom alkalommal teljeskoriien ki-
keriiljon a szdmukra. A regisztraciéra vald 6sztonzés
hatékonysagat segitené, ha a jel6l§ szervezet tudna,
kik azok a magyarorszagi valasztopolgarok a sajat ko-
reikben, akiket a regisztracié okan még meg kell sz6-
litaniuk. Sajnalatos dolog, hogy olykor olyan indokkal
kaptak elutasitasokat nemzetiségi névjegyzékbe re-
gisztralni szdndékozok, amit nehezen lehet értel-
mezni. Példaul egy konkrét eset, egy doktorné vissza-
kapta a valaszlevelében azt a valaszt, hogy a torvény-
nek nem megfelel6 médon probalt regisztralni,
ugyanis masik nevet visel sziiletése 6ta, sziiletési ada-
tai nem egyeznek meg a névjegyzékben megjelente-
tettekkel, pedig gondolom, hogy bizonyara ismeri a
sajat adatait.

Szamos tovabbi regisztraciot érinté ellentmon-
das, regisztraci6 elutasitasidnak megsziintét varjuk a
jelen torvényjavaslat 79. §-atél, amely a valasztasi el-
jarasrol szol6 torvény 93. §-at tobb ponton egyértel-
misiti.

A kiilonb6z6 szinti valasztasi bizottsagok és sza-
vazatszamlalo bizottsagok tagjainak megvalasztasa
soran jelent8s el6relépésnek tartanank, ha e grémiu-
mokban helyet kapnanak az egyes nemzetiségekhez
tartozo tagok is.

Keserti sz4jizzel tapasztaltuk, hogy bar a Nemzeti
Valasztasi Iroda szamos tovabbképzést szervezett a
helyi valasztasi bizottsagok tagjai, a helyi valasztasi
irodak tagjai szdAmara, szamos ilyen képzésen a nem-
zetiségi valasztopolgarok, a nemzetiségi listak keze-
1ése mint sajatos kategoria, vagy a nemzetiségi valasz-
tasok specifikumai el§ sem keriiltek. Ennek kovetkez-
ménye lehetett példaul, hogy tobb valasztasi bizottsag
nem tudta jol kezelni a helyzetet, amikor a valaszto6-
polgar a valasztason megjelenve az orszagos partlista
helyett sajat nemzetisége szavazoblapjat kereste, az
azonban nem allt a rendelkezésre annak ellenére,
hogy a szavaz6 rendelkezett a szdméara megkiildott
visszaigazolassal arrél, hogy nemzetiségi valasztopol-
garként regisztralt.

A torvénymodositasok soran nyomatékositani
lenne célszer(i annak a sajatos helyzetnek a jelenlétét,
hogy ma Magyarorszagon az orszaggytlési valaszta-
sok soran is megjelennek a nemzetiségek orszagos lis-
tai és a nemzetiségi valasztopolgarok. Varakozassal
tekintiink a T/714. szamu torvényjavaslatra, amely a

valasztasi eljarasrol szolo torvény modositasai révén
tovabb segitheti a nemzetiségi valasztasok lebonyoli-
tasat.

Hvala za pozornost! Koszonom a figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm, sz6szél6 asz-
szony. Na, kedves képvisel6k, most kétperces kor ko-
vetkezik. Vannak jelentkezék. ElsGként Vejkey képvi-
sel6 ar, a KDNP képviselGje két percben. Parancsol-
jon!

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Tisztelt Elnok Ur!
K06szonom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtar-
saim! Szeretnék roviden egy-egy mondatban reagélni
az ellenzéki vezérszonoki felszolaldsokra.

Staudt Gabor jobbikos képvisel6tarsunk kifoga-
solta az e-szavazas bevezetésének a hidnyat. Valdéban
gy néz ki, hogy el6remutat6 lenne, azonban a nem-
zetkozi tapasztalatok azt mutatjak, kiillonosen a né-
met példa, hogy a német alkotmanybirdsag, a Verfas-
sungsgericht 2,6 milli6 szavazatot &llapitott meg,
amir6l nem lehetett elszimolni az e-szavazas kap-
csan. Nem szeretnénk, hogy hasonl6 eset térténjen
Magyarorszagon is a valasztopolgarok vonatkozasa-
ban, akarcsak egyetlenegy szavazattal is, nemhogy 2,6
milli6 szavazattal.

Molnar Zsolt MSZP-s képviselGtarsunk felidézte
Gogol holt lelkeit, azonban meg kell allapitanunk,
hogy hidba keresték, ilyet nem talaltak a 2018. évi va-
lasztasok soran.

Arat6 Gergely DK-s képviselGtarsunk azt
mondta, hogy ez a torvényjavaslat a félelemrdl szol.
Nem a félelemr6l szol, tisztelt képvisel6tarsam, ha-
nem magaroél a finomhangolasrol.

A Keresztes Laszlo Lorant LMP-s képviselStar-
sunk &ltal elmondottakra, nem akarok cinikus lenni,
de amit LMP-s képvisel6tarsam mondott arrdl, hogy
miben ért egyet az elGterjeszté Bajkai Istvannal, azt
én is meg tudom erdsiteni a mi oldalunkrol, hogy mi
is csak ennyiben értiink egyet 6nnel.

Végiil, de nem utolsésorban Kocsis-Cake Olivio a
Parbeszéd részérdl az egyeztetést hidnyolta. Itt figyel-
mébe ajanlom képvisel6tarsamnak, hogy egy egyéni
képvisel6i inditvanyroél van szo, ahol elézetes egyezte-
tés bizony nehézkes lenne. A masodik pedig, hogy a
sorban allast kifogasolta, hogy miért voltak sorban al-
lasok... (Az elnok a csengdje megkocogtatasaval jelzi
az idbkeret leteltét.) Ha megengedi, elnok tr, hogy
befejezzem, még roviden.

ELNOK: De ez kétperces, képvisel§ tr, ez a 1é-
nyeg. Tessék legkozelebb, koszonettel. A gondolatot
fejezze be. Itt iiliink negyed tizkor, nagyon méltanyo-
sak vagyunk e tekintetben. (Deriiltség.)

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): K6szonom szépen,
elnok dr. A gondolat befejezése akként szdl, hogy a
sorban allast és sok mar kérdést mar 2017-ben is sze-
rettiilk volna megoldani, azonban az akkori ellenzék
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részérdl nem kaptuk meg ehhez azt a tAmogatast, ami
a kétharmados elfogadashoz sziikséges lett volna.
(Dr. Harangoz6 Tamdas: Szégyen! Mondjanak le!)
Ko6szonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soratban.)

ELNOK: Nagyon koszéném. Z. Karpat Déniel
képviselg tr, Jobbik.

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elngk Ur!
Tisztelt Haz! Vejkey képviselGtarsam figyelmébe
ajanlom, hogy miért egyéni képviselSi inditvany for-
méajaban kivannak finomhangolni, megoldani egy
ennyire fontos és alapjogokat érint6 ligyet. Egészen
elképeszt6 cinizmusnak érzem mindezt.

Szeretném elmondani 6nnek, hogy 6nok itt bori-
tékok méretérdl vitatkoznak, nem akarom azt mon-
dani, hogy bohéckodnak. De arra egyértelmt valaszt
varok 6noktdl, hogy a levélben szavazas intézményét
a kényszerbdl hatarainkon kiviilre szakadt, Nyugatra
vandorolni kényszeriil6 magyarok esetében miért
nem hajlandéak megtargyalni, milyen érv sz6l az 6n
olvasataban ez ellen. Es én erre egy nagyon konkrét
valaszt varok, akar allamtitkari szintrél is. Teljesen
egyértelm, hogy a Fidesz puszta partpolitikai érdekei
szo6lnak ez ellen. Ha bizonyos régidkat megvizsgalnak
onok, lehet, hogy a parlamentbe se keriiltek volna be,
mondjuk, a Nagy-Britanniaban szavaz magyarok ko-
rében. Még egyszer mondom, nem akarok cinikus
lenni, komolyan érdekelne a valaszuk a tekintetben,
hogy mi sz6l a levélben valo szavazas ellen a kiilfoldre
kényszeriilt magyarok korében, mik6zben mas régio-
ban, az elcsatolt részeken ez mégiscsak egy megold-
hat6 formulava valt.

(21.00)

Szeretném képviselGtarsam figyelmébe ajanlani
azt, hogy ha Németorszagbol e-szavazas tekintetében
vészjoslo adatok érkeznek, akkor azt javaslom a fi-
gyelmébe, hogy a balti térségb6l pedig nem. Tehat
nem a modszer eleve elvetendd gépromboldk mod-
jara, csak azért, mert valahol nem miikodik jol, ha-
nem meg kell talalni - 6n mondta - azt a finomhangolt
modszert, ami altal ez jol képes miikodni. Az 6n logi-
kajabol kiindulva nem szabadna az e-kozigazgatast
bevezetni, mert van a vildgon olyan térség, megye,
kanton, varos, ahol hatalmas botranyok adédtak eb-
bél.

En a modernitas partjan allva mégis inkabb arra
biztatnam ono6ket, hogy keressiik meg a m{ik6d6 meg-
oldast, azt a m{ikod6 megoldast, amely a lehet§ legke-
vesebb visszaéléssel parosul. Koszonom a lehetsé-
get. (Szorvanyos taps az ellenzéki sorokbél.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Volner 4l-
lamtitkar ar kért sz6t, meg kell hogy adjam. Tisztelet-
tel kérem annak a méltanyossagnak a belatasat, hogy
még kétperces korben vagyunk, és... (Dr. Vélner Pal:
Két percet kértem.) Nagyon jo. Parancsoljon! Mérjiik.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom szépen a sz6t, elnok ur. Tisztelt
Hé&z! Csak itt a konkrét kérdés, a levélszavazasok kap-
csdn szeretném tisztazni, hogy alkotmanybir6sagi
dontés is 1étezik, amely kimondta, hogy homogén sza-
vazocsoportok tekintetében kell kialakitani a szaba-
lyozast. Most a kiilhoni magyarok, mar azok, akik
mondjuk, a kornyez6 orszagokban laknak, és hazai
lakcimmel rendelkezé magyarok, nem képeznek ho-
mogén csoportot. (Deriiltség az ellenzéki sorokbdl.)
Az, hogy éppen kiilfoldon tartézkodnak, ugyanolyan
szabalyok szerint szavazhatnak, mint az itteniek.
(Dr. Varga-Damm Andrea: A vdlasztéjog nem
egyenl6?) Ha levélben akarnak szavazni, szerezzenek
ott lakcimet az itteni helyett, és ugyanilyen levélben
szavazasra lesznek jogosultak, mint azok, akik kény-
szerbél kovetik ezt el. Ugyhogy gyakorlatilag tanul-
manyozzak az Alkotméanybir6sag vonatkoz6 dontését,
talan megfelel6en megnyugtatja 6noket.

Egy kicsit azért itt a valasztokeriileti hatarok kap-
csan is elhangzottak szerintem nem teljesen megala-
pozott kritikak, ugyanis a korabbi rendszerben akar
kétszeres eltérés volt a szavazdpolgirok szamat te-
kintve, most 15 szazalékos eltérés engedélyezett. Csak
egy egyéni példat hadd mondjak: nekem korabban
egy majdnem 80 kilométer hossz(, szalagszerti va-
lasztokeriiletem volt, ma pedig egy jarast fed le né-
héany kornyez§ telepiiléssel egyiitt, gyakorlatilag pon-
tosan foldrajzi egységként tudnak szavazni a valaszto6-
polgarok. Ezért mondom, hogy ezek a felvetések... Ep-
pen egy korabbi minisztertanacsi rendelettel 6sszeha-
sonlitva torvényi szinten keletkezett szabalyozas, ami
tobbszor alkotmanybirosagi felszolitasra sziiletett
meg. Ennek a kifogisolasa nem teljesen méltanyos.

Mondhatnék még masokat is, de méltanyolom el-
nok arnak az igyekezetét, hogy operativak legyiink.
K06sz6nom szépen. (Szorvanyos taps a kormanyparti
sorokbdl.)

ELNOK: Nagy az egyetértés 9 éra 2 perckor ko-
zottiink. Ezt a szellemiséget Tordai Bence is nyilvan
képviselni fogja. O két percben fog megnyilvanulni.
Parancsoljon!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): K6szonom a szot,
elnok ur. Kedves Kollégak, ott a ttiloldalon! Azért le-
gyiink nagyon egyértelmiiek: ez a valasztasitorvény-
modositas arrél szol, hogy maguk még mindig félnek
az emberek véleményét6l. Hidba hirdetik nagy garral
a harmadik kétharmadot, az a helyzet, hogy 2014-ben
és 2018-ban is a valtozast akarok voltak tébbségben a
valasztason. A valtozast akarok, az ellenzéki partokra
szavazok tobbségben voltak. Az, hogy a Fideszre sza-
bott valasztasi rendszer ebbdl eredményezett két da-
rab kétharmadot, nem a valasztok probléméaja és nem
a magyar demokracianak a probléméja, hanem az a
Fidesz biine.

Hiaba a végtelen szamu elkoltott kozpénzforint,
hidba a teljes média leuralasa, hiaba a butit6 propa-
ganda és a gytloletkampany, gy latszik, hogy még
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mindig tobbségben vannak azok, akik nem akarjak a
Fideszt korméanyon latni. Maguk pedig nem finom-
hangolnak, hanem tovabb igazgatjak a Fidesz-KDNP
érdekei szerint a valasztasi torvényt, hogy lehetGség
szerint az ellenzéknek még annyi esélye se legyen a
kovetkezd valasztasokon, mint ami eddig volt. Ezek
szerint 6nok hiaba adjak el6 nagy hatarozottsaggal a
megkérd&jelezhetetlen orszagvezet§ szerepét, to-
vabbra is félnek az ellenzéktél, tovabbra is félnek a
korméanyvaltastol.

Teljesen jo okkal teszik, hiszen az 6ndk soraiban
rengeteg blinoz6 iil, akik egy kormanyvaltas utan, egy
fliggetlen igazsagszolgéltatas kialakitasa utan bor-
tonbe keriilnének.

Ertem tehat, hogy nagy a vesztenival6juk, és eze-
ket a lehetGségeket, amikkel megbuktathatna majd az
ellenzék a kovetkezd valasztason a kormanyt, min-
denféle jogi triikkozéssel probaljak kizarni. Ez a va-
lasztasitorvény-modositas errél szol, nem masrol. Fi-
nomkodhatunk meg beszélhetiink finomhangolasrol,
de az igazsag mégiscsak ez. Koszonom. (Dr. Vélner
Pal: Ezért vagytok ott, és nem itt. - Szorvanyos taps
az ellenzéki sorokbdl.)

ELNOK: Araté6 Gergely képvisel§ tr, DK, két
percben!

ARATO GERGELY (DK): Erzékelem, hogy elnok
ur batoritani akarja a vitat, és mindenképpen élni sze-
retnék ezzel a lehetfséggel.

ELNOK: Mar korabban is voltak kozoéttiink vitak,
ezt most a képvisel6 ar tovabb fesziti.

ARATO GERGELY (DK): Szbval, allamtitkar ar
hozzéaszblasanak az a része mindenképpen megnyug-
tat, hogy szamara kényelmes valasztokeriiletet alaki-
tottak ki ebben a valasztasi rendszerben. (Deriiltség
az ellenzéki sorokbdl.) Az a baj, tisztelt allamtitkar tr,
hogy mésok szimara meg nem, és masutt nem. Eppen
ez a probléma, hogy a valasztokeriileteket a sajat
egyéni igényeikhez szabtak, és ebbdl sziilettek olyan
csodéalatos valasztokeriiletek, mint Baranya 2-es, ahol
Koml6 és Pécs egy nyélen csatlakozik egymashoz an-
nak érdekében, hogy a viszonylag baloldali valasztok
jol 6ssze legyenek csoportositva egymassal. Es még
tudnam folytatni hosszan a példakat.

Ami meg azt illeti, hogy homogén csoport vagy
nem homogén csoport, hat, tényleg nem homogén
csoport valoban a hataron tali magyarok és a kiilf6l-
don dolgozbé magyarok csoportja, mert az el6bbiek a
Fideszre szavaznak, ezért aztan lehet6vé teszik sza-
mukra a levélben val6 szavazast minden érdemi ellen-
6rzés nélkiil, az utdbbiak meg hajlamosak arra, hogy
ellenzéki partokra is szavazzanak, ezért aztan 6k all-
janak dréakat sorban a nagykovetségek el6tt. Csak ez
az, ami elfogadhatatlan, tisztelt allamtitkar ar, igaz-
sagtalan és teljesen méltanytalan.

Végiil, Vejkey képvisel§ ar azt mondta, hogy vol-
tak-e itt holt lelkek. Szeretném f6lhivni a figyelmét

arra, hogy a Véalasztasi Iroda hivta fol a figyelmet ko-
rabban egy levélben arra a visszassagra, hogy ha a ha-
taron tali magyarok levélszavazatainak regisztralasat
szervezetek végzik, és ilyen modon birtokaba jutnak a
személyi adatoknak, ez megnyitja a visszaélések lehe-
tGségét. Eppen ez tortént. A kinti szervezetek regiszt-
raltak az embereket, gyakran 6sszekotve méasfajta po-
litikai akci6kkal, nem mennék bele most ebbe részle-
tesen. Persze, bizonyitani a holt lelkeket nem lehet,
hiszen éppen azért lyukas a szabalyozas, hogy ne le-
gyen visszaélés, ne legyen bizonyiték a visszaélésekre.
De ez az, ami elfogadhatatlan. K6szonom szépen.
(Szorvanyos taps a Parbeszéd és az MSZP soraibodl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonoém. Most vissza-
tériink normal szot kér6 képvisels felszolalasahoz.
Harangozo6 Tamés képvisel6 ar, MSZP!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készénom
a sz6t, elnok ar. El6szor szeretnék visszatérni Bajkai
ur el6terjesztdi expozé€jahoz. Egy mondat megiitotte a
fiilemet erételjesen. On gy fogalmazott, hogy téve-
sen ugy dontottek, hogy a Fidesztdl elvettek egy man-
datumot. Ezt hallottuk a miniszterelnoktdl is, a Kariat
szapulta. (Dr. Vélner Pal: Alkotmanybirésag.) Nem
igaz, allamtitkar ar, de erre is ki fogok térni. Tudja na-
gyon jol, hogy nem igaz, csak elvégezte azt az egyete-
met On is, meg olvasni is tud.

Az el6z6 vitaban On arro6l beszélt itt hosszan, hogy
Montesquieu, hogy hatalmi 4dgak elvalasztasa, hogy a
bir6sagok fiiggetlensége milyen szent és sérthetetlen.
Most meg egy parlamenti expozéjaban 6n azt mondja
a Kdria egy jogerds itéletére, egy dontésére, hogy té-
vesen agy dontottek. Ez az 6n maganvéleménye vagy
a Fidesz-Magyar Polgari Part vagy-nem tu-
dom - Szovetség véleménye, hogy a Kuria tévesen
dontott, mert utébbi esetben azt gondolom, hogy na-
gyobb a baj, mint barki gondolna.

Egyébként nem a Kuria vette el azt a mandatu-
mot; csak hogy egyszer legalabb 6nok is tudjak, hogy
mi tortént. Az MSZP megfigyelGje volt jelen a Nemzeti
Valasztasi Iroda épiiletében, amikor még a vasarnapi
szavazast megel6z6en megérkeztek az elsé levélszava-
zatok, és § észlelte azt, hogy egyébként sériiltek a va-
lasztasi szervek altal direkt erre a célra létrehozott
olyan boritékok, amiken latszik, hogy hozzanytlnak.
Ez volt eddig a 1ényege, képviselGtarsaim, és nagyon
jogszertien és helyesen dontott minden szerv, amely
ezt megsemmisitend6 szavazatnak vélte. Olyan speci-
alis ragasztéanyaggal voltak ezek leragasztva, ame-
lyen latszik, ha hozzanytlnak. Nem lehet visszara-
gasztani késébb. Az ilyen boritékokat észlelve indit-
vanyt tett a Nemzeti Valasztési Bizottsagnak, hogy ez-
zel rendszerszertien kell valamit kezdeni. Ez a bizott-
sag tobbségi dontéssel ugy dontott, hogy igaza van.
Majd ezt egyébként a Karia jovahagyta, az Alkot-
manybirésag pedig megallapitotta, hogy ebben a kér-
désben nem donthet, és nem is dontott, allamtitkar
ar. (Dr. Volner Pal: Lejart a 30 nap.) Nem is dontétt.
Tehat azért vannak objektiv dolgok. Kérem, ezt nem
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lehet mellémagyarazni. Az Alkotmanybirésag, ha
dontott volna, ma 134 mandatumuk lenne a parla-
mentben. (Dr. Volner Pal: A hataridé miatt nem
dontott.)

Es igenis, szerintem nem tisztességes az, amit
most behoznak a torvényjavaslatba, hogy egyébként
egy ilyen vilagosan és egyértelmtien erre a célra létre-
hozott biztonsagi rendszert megsziintetnek, és majd
mindenki olyan boritékban és agy fogja kiilldozgetni a
levélszavazatokat, ahogy akarja, nyilvanvaloan 6risi
lehetGséget adva tovabbi visszaélésekre.

(21.10)

Volner Pal allamtitkar Gr azt mondta - ha jol ér-
tem -, hogy nem homogén csoport az az 500-600-700
ezer, most éppen nem lehet tudni, hany szazezer hon-
fitarsunk, akik Nyugat-Europaban vagy a vilag mas
részén életvitelszertien élnek, és dolgoznak. Es ha jol
értem, azt mondta, hogy nagyon egyszertien ilyen
szempontbol homogénna valhatnak a hatiron tuli
magyarokkal, ha megsziintetik a magyarorszagi al-
lando6 lakcimiiket. Ha jol értem, ezt mondta. (Dr. Vol-
ner Pal: Ha mindenképpen igy akarnak szavazni.)
Ertem. Tehat 6n azt javasolja kdzel 600-700 ezer
honfitarsunknak, hogy adja fol a magyarorszagi al-
land6 lakcimét végleg, ha egyébként levélben kivan
szavazni, ez a megoldas; nem az, hogy egyébként ebbe
a térvénybe beleirjanak még két mondatot.

Egyszer(ien ez tényleg a cinizmusnak meg az em-
berek lenézésének a netovabbja, mikozben, allamtit-
kar 1r, akkor hadd tajékoztassam, hogy olyan nagyon
nagy technikai akadélya val6szintileg nem lehet, hogy
megtalaljak a kilfoldon dolgozé allampolgarainkat,
mert konkrétan lattam azt a levelet - egy ismeretségi
korbdl juttattak el hozzam -, hogy egy nemrég Auszt-
ridba kiment, ott dolgoz6 lany, az ismerds lanya Or-
ban Viktortél koszondlevelet kapott az osztrak ci-
mére, magyar kozpénzen, postan feladva az osztrak
cimére megcimezve. Tehat amikor miniszterelnok ar
politikai t6két kovacsolva egyébként kozpénzbdl leve-
lezget az allampolgarokkal, akkor megtalaljuk Sket
Ausztriaban, amikor egyébként szavazasi lehetGséget
kell nekik biztositani a levélszavazasban, akkor nem
homogének, és természetesen semmilyen technikai
megoldas arra nem lehetséges, hogy 6k egyébként le-
vélben ugyantgy szavazzanak.

Szeretnék 6noknek végezetiil felolvasni egy idé-
zetet, hogy ez a mai torvényjavaslat mennyire komoly
és mennyire korrekt és tisztességes.

»1. Javaslom, hogy az Orszaggytilés Térvényalko-
tasi bizottsiga a Nemzeti Valasztasi Bizottsaggal
egyiitt tekintse at a valasztasi eljaras tapasztalatait, és
ha indokoltnak latja, tegyen javaslatot az Orszaggyti-
1ésnek a valasztasi eljarasi torvény modositasara.

2. Az idei esztendGben 23 part Allitott orszagos
listat, soha ennyi ezel6tt. Sokat elarulnak a kovetkezd
adatok: a 23 partbdl 16 nem érte el az 1 szazalékos ta-
mogatast, 15 még a fél szazalékot sem. A valasztasi

verseny utolso tiz helyezettje 6sszesen kapott valami-
vel tobb mint 22 ezer szavazatot. Minden egyes orsza-
gos listat allit6 part legalabb 153 milli6 forint timoga-
tasban részesiilt. A korabbi tapasztalatok alapjan saj-
nos esély van ré, hogy ezzel nem tudnak elszdmolni.
Javaslom tehéat, fontolja meg a tisztelt Orszaggytilés,
nem Kkellene-e visszatérni a korabbi szabalyozashoz,
és elejét venni annak, hogy a demokracia {innepébdl
néhanyan iizletet csinaljanak.

3. Mindannyian lathattuk, hogy aprilis 8-an vol-
tak olyan szavaz6korok, ahol 2-3 6rat kellett varakoz-
niuk a valasztoknak, hogy leadhassak a szavazatukat.
Ez elfogadhatatlan, ezért e helyrdél a jogalkot6 és a jog-
alkalmaz6 felelGsségét nem méricskélve, az allam ne-
vében elnézést kérek azon honfitarsainktol, akik ilyen
méltatlan helyzetbe keriiltek. Egytttal koszonetet is
mondok nekik, hogy tiirelmesen, zokszo6 nélkiil vara-
koztak. Szamomra ezzel a felel6s magatartassal tették
igazan a demokracia iinnepévé a ’18-as orszaggytilési
valasztast.”

Draga Allamtitkar Ur! Draga elSterjeszté Képvi-
selGtarsaim! Ez a magyar koztarsasagi elnok beszéde
volt itt a pulpituson nem olyan régen, a valasztasok
utani elsé alkalommal. Harom kérést fogalmazott
meg az Orszaggytiléssel szemben. Ebbdl a harombdl
onok egyet részlegesen most ebbe a torvényjavaslatba
behoztak, a méasik kett6re nagy ivben tettek. Azt
mondja nekiink Vejkey ar, hogy egy egyéni képvisel6i
inditvannyal hogyan egyeztetnénk? (Z. Karpat Da-
niel: Hat, ez a baj!) A volt ligyvezet6 alelnokiik, jelen-
leg a Magyar Koztarsasag elnoke itt azt kérte 6nok-
t6l - 6noké a tobbség -, hogy a Torvényalkotasi bizott-
s4g és a Nemzeti Valasztasi Bizottsag kozosen egy ér-
demi, értelmes munkéaval tekintse at ezt a torvényt.
Megtortént? Nem tudom, ki nytdjtotta be, és ki adta
neki ezt a szoveget, hogy hanyan nytjtottak be, és ki
kiildte at 6noknek ezt a szoveget, de 6nok szerint ez
volt az egyeztetés, amit a koztarsasagi elnok itt kért?
Vastapsoltak, itt iiltiink, vastapsoltak az elnoknek. A
maésodik kérését sem teljesitették természetesen.

Vildgosan elmondta az elndk: térjenek vissza a
régi rendszerhez. Es az nem arrol szél, hogy toldoz-
gatjak-foldozgatjak, hogy ki fog felelGsséget vallalni a
késébbiek soran anyagilag, hanem arrél, amit minden
egyes képvisel6tarsam maér itt elmondott, 6nok is
pontosan tudjik: a tobbes ajanlas rendszere az egész
manipulacionak, visszaélésnek, lopasnak, csalasnak
az alapja. Valoszintileg egy mondatot kéne kihtizni a
torvénybdl, lehet, hogy kettét. Es ezt nagyon konkré-
tan kérte a koztarsasagi elnok itt a csifos valasztasi
(Dr. Volner Pdal: Vereségetek utdan.) lebonyolitas
utan. Es szintén beszoélhat itt Allamtitkar Gr, de még-
iscsak a fideszes koztarsasagi elnok volt kénytelen bo-
csanatot kérni a magyar valasztoktol azért, ahogy le
lett bonyolitva ez a valasztas. On is itt iilt, akkor nem
lattam ezt a mosolyt az arcan.

En azt gondolom, hélgyeim és uraim, hogy 6ndk
vagy nem veszik komolyan a sajat koztarsasagi elno-
kiiket sem, vagy csak egyszertien az van, amit eddig is
lattunk, hogy a Magyar Orszaggytilés tekintélye az
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onok szemszogébol egy fabatkat sem ér. Barmelyik is
van, azt gondolom, hogy ez szégyen onokre nézve, és
higgyék el, ez a torvényjavaslat igy semmit nem fog
érni. Azoknak is mondom, akik a neviikre vették, és
nagyon remélem, hogy ha barmilyen befolyasa vagy
tekintélye van még a koztarsasagi elnokiiknek, akkor
ezt § is szova fogja tenni, bar lehet, hogy ebben a pil-
lanatban a bilibe ér a kezem. K6sz6n6m szépen, hogy
meghallgattak. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: A kormény nevében Volner allamtitkar
ar kért szo6t. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom szépen, elnok ar. Elnézést ké-
rek, de megszolittattam. Nem javasoltam, azt mond-
tam, hogy technikai lehet6ség van ra. Tehat hogyha az
onok baratai tgy érzik, hogy levélben akarnak sza-
vazni, megtehetik ezt, mert technikai lehetfség van
ra, abba a homogén csoportba be tudnak 1épni. Azok,
akik magyarorszagi lakcimmel rendelkeznek, és kiil-
f6ldon dolgoznak, azok az itthoni dllampolgarokkal
képeznek homogén csoportot; talan nem derilt ki
pontosan az érvelésembdl.

A masik magénak a probléméanak a megléte. Gya-
korlatilag még nem volt a levélben szavazas intézmé-
nye, és 2010 el6tt, tudjuk, balliberalis partok uralkod-
tak ebben az orszagban, akkor ez abszolit nem jelen-
tett problémat, ma pedig, gy latszik, a magyar va-
laszt6jogi rendszernek ez lett a f6 problémaéja. Szerin-
tem koztarsasagi elnok ar kérésének pedig ez a javas-
lat eleget tesz. (Dr. Harangoz6 Tamas: Miben?) Az,
hogy technikai lehetdségeket felvetett, az nyilvanvalo,
hogy nem 6 mondja tollba egyébként senkinek, hogy
milyen mddon oldjuk meg ezeket a problémékat, és
mint emlitettem, ezek a technikai megoldasok, ahogy
Bajkai képvisel6 tr is a bevezetGjében elmondta, meg-
oldast jelenthetnek. K6szonom szépen. (Dr. Haran-
gozé Tamas: Szép volt! - Taps a kormanypartok so-
raibol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tordai kép-
visel§ ar két percben, Parbeszéd!

TORDAI BENCE (Pérbeszéd): Tisztelt Elnok Ur!
Csak azt hiszem, hogy nem emlékeztiink meg mélto
modon a valasztasi torvény Fideszre szabasanak mi-
kéntjérdl, illetve a valasztasi csalasokrol, amiket a
2018-as vélasztas soran bemutattak. Ja, az egyér-
telmd, hogy itt az elmlt hbnapokban tobb tizezer sza-
vazatot csaltak el, errdl bir6sagi itéleteik is vannak. Az
pedig, hogy hogy néztek ki a valasztokorzetek a 2011-
es valasztasi torvény atszabasa el6tt és utan, arra csak
egy szamadat: a Fidesz felé hajlo valasztokorzetek at-
lagosan 10 szazalékkal kisebb lélekszamuiak, mint a
baloldali valasztokeriiletek. Ez azt jelenti, hogy a Fi-
desz-szavazdknak torvénybe iktatva tobb mandatu-
mot ér a szavazata. Ez megint csak egy nett6 valasz-
tasi csalas, még akkor is, ha maguk ezt térvénybe fog-
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laljak. Az, hogy a maga valasztokorzete éppen koze-
lebb 4ll a gobmbhoz, mint egy hosszikas téglalaphoz,
az igazabol egy egyéni szocialis probléma. Ami szamit,
az az, hogy gerrymandering van, arra val6 torekvés
van-e, hogy a fideszes szavazatok t6bb mandatumba
véltddjanak at vagy sem. Es 6nok ezt természetesen
j6l megoldottak, hiszen az ilyen hatalomtechnikahoz
van tehetségiik.

Ugyanigy megoldottak azt is, hogy a széttorede-
zett ellenzék mellett egy kétfordulds valasztasi rend-
szer ne okozhasson 6noknek probléméat. Egyfordu-
16ssa tették a valasztasi rendszert, igy relativ tobbség-
gel, akar 30-35 szazalékos szavazatarannyal is el tud-
tak hozni egyéni képvisel6i mandatumokat. Nyilvan
ez részben az ellenzék felelGssége, masrészt viszont
megint csak annak a tudatos tervezésnek, a valasztasi
torvény fideszes érdekekhez vald igazitisanak az
eredménye, amit maguk 2011-ben olyan jol megoldot-
tak; és ami miatt egyébként azéta, én azt mondom,
hogy teljesen illegitim a kormanyzasuk, illegitimek a
’14-es és a ’18-as valasztasok eredményei. K6szonom.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Nem mas felhaj-
toer6vel, mint a kotelesség, kérdezem meg, hogy ki-
van-e még valaki élni a felszolalds lehetGségével.
(Nincs jelentkezd.) Megéallapitom, hogy nem.

(21.20)

Tisztelt Orszaggytilés! Tovabbi felszblalasra nem
jelentkezett senki. Az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem az elGterjesztot, ez esetben Bajkai
képvisel§ urat, hogy kivan-e reagalni. (Dr. Bajkai Ist-
van jelzésére:) Oné a sz6, parancsoljon!

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Koszonom szé-
pen a sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Szintén az id6 eléreha-
ladtara tekintettel és az ellenzék altal, nyugodtan
mondhatom ezt, és tulajdonképpen engedjék meg,
hogy 0sszefoglal6 értékelésként elmondjam, hogy iga-
zab6l semmitmondd, vadaskod6 észrevételekre
igyekszem korrekt valaszt adni azzal az egyszertisités-
sel, hogy ma a benytjtott térvényjavaslat vonatkoza-
saban arrol kellett vitatkozni, szerintem az lett volna
targya a mai iilésnek, hogy az egyéni képvisel6i indit-
vanyok vonatkozasaban mi az allaspontja a térvény-
hozo testiiletnek. Sok mindenrél volt sz6, de lassuk
be, hogy errdl az el6terjesztésrdl igy nem esett szo.
Persze szeretném hangsitlyozni, hogy nem idegen az
ellenzék magatartasatol, hogy barmilyen kérdés kap-
csén barhova mashova elkalandozzon a gondolata. Is-
merjiilk a magyar jogtorténet, s6t a politikatorténet
vonatkozéasaban azt a kifejezést, hogy obstrukeié. En
nyugodtan latom azt, hogy sok mindenrdl beszél az el-
lenzék, valdszintileg ezzel szeretne id6t nyerni és el-
érni azt, hogy minél késébb keriiljon sor a dontés
meghozatalara, de sor fog ra keriilni, nyugodjanak
meg.
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Megyek egy kicsit idérendben. Tulajdonképpen
elhangzott a mai iilésen az a két kifejezés is, hogy fé-
lelem és a valasztdjogi rendszer aranytalansiga. Biz-
tos olecsod lenne arroél beszélni, vagy olesé kifogasokat
is folsorolhatnék, de igazabo6l mégiscsak arra utalnék
a valasztasi kampany kapcsan, pontosabban két or-
szaggytilési valasztas kapcsan, hogy az ellenzék né-
hiny mondatat ha idézem, volt aki - ha csak a féle-
lemrél van sz6 és a félelem kifejezését hasznalnam -,
aki egyenesen bortonbiintetéseket helyezett kilatasba
a kormany tagjai vonatkozasaban, vagy éppen a kon-
zervativ oldal vonatkozasaban. Ez a kampanytechni-
kajuk része volt, a félelemkeltés b6ven belefért a va-
lasztdjogi eljarasokba.

Aztan az is belefért ebbe a kommunikacioba,
hogy meghirdették sajat magukat a valasztasok gyoz-
teseként, s6t meg nem erGsitett hirek szerint a valasz-
tas napjan mar kormanyalakitasi targyalasok is foly-
tak, aztan ezek valamikor dél tajékdn megszakadtak
valamilyen oknal fogva. Tehat ez a valasztdjogi tor-
vény lehet@séget biztositott mindenki szamara, hogy
kifejtse a véleményét, és a valasztasokon gy vegyen
részt ennek a valasztojogi torvénynek az ismeretében
és feltételei szerint, hogy még belefért a fenyegetés is.
Tordai Bence szereti a kriminoldgiai kifejezéseket, s6t
minden szbhasznalataban valamifajta biincselek-
mény mindig foltlinik vagy valamifajta elkovetési
forma, ezért nyugodtan mondhatjuk azt, hogy a szél-
sGségeket képviselik valojaban az ellenzék padsorai-
ban szdlok.

En azonban, és ennek az elSterjesztésnek is valo-
jaban ez a 1ényege, mindig szivesen szoktam arrol be-
szélni, hogy mar a rémaiak is, szoktadk mondani, a
fontolva haladas elve mentén fejlesztették a jogrend-
szerliket. Ez is a fontolva haladés egyik példaja, bar
nem szeretnék magamnak ilyen nagysagot vindikalni,
amikor éppen a jogalkotok altal, éppen az el6terjesz-
tésben és az expozéban hasznalt jogalkalmazdi ta-
pasztalatok alapjan modositasokat javasol a valaszto-
jogi torvényen. Ezek a mbdositasok lettek volna tar-
gyai a mai megbeszélésnek, de a mai iilésen erre saj-
nos nem Keriilt sor. Azért is nagyon sajnalom a vité-
nak ezt az irdnyat és ezt a fordulatat, mert mintha a
torvényhozasban nem a torvények megyvitatasa vagy
éppen az elbterjesztés megvitatasa lenne a cél, hanem
mondjuk azt, hogy a sajat hangunkat hallatjuk. Ez is
egy oncélusag, ez is egy obstrukcio, én azonban ugy
fogalmaznék, és szives figyelmébe ajanlom az ellen-
z€k padsoraiban iil6 néhany képviselGtarsunknak,
hogy ha szeretnénk ennek az orszagnak a hasznéra
valni, akkor arrél beszéljiink, ami a dolgunk, a tor-
vényhozasrol és a torvényhozas feladatairol.

Allamtitkar Gr mar kitért néhany kérdésre, illetve
Vejkey képviselStarsunk is 1ényegében megvalaszolta
az elhangzottakat. En azonban két kérdést, ha megen-
gedik, mégiscsak szoba hoznék vagy visszatérnék ra.

ElGszor is soha nem nevesitett formaban kifeje-
zésre juttattak azt, hogy nemzetkozi szervezetek altal
elitélt valaszt6jogi torvény vagy nemzetkozi szerveze-
tek altal hangoztatott kifogasok. Ez egy 6sszefoglalo
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kifejezés volt az 6nok részérdl, tigy is fogalmazhatnék,
hogy parlamenti képvisel6ként, de talan eredeti hiva-
tasomat is tekintve jogaszként j6 lenne konkrétumok-
r6l beszélni, hogy ha mar beszéliink valamirdl. S ak-
kor is annak lenne értelme, ha van ilyen észrevétel, az
adott képviselGi elGterjesztés vonatkozasaban fogal-
maznak meg.

Ezt nem tették meg. Szeretnek hivatkozni altala-
ban nemzetkozi szervezetekre, valahol tavol il6 szak-
értékre vagy éppen sajtonyilatkozatokra, de azt gon-
dolom, meg kell tisztelniink ezt a Hazat és meg kell
tisztelniink egymast azzal, hogy ha kifogasokro6l van
sz0, akkor konkrétumokat helyeziink mindannyiunk
elébe, és konkrét tigyekrdl beszéliink. Hat ezekkel a
mondatokkal nem lehet mit kezdeni, mar csak jogéaszi
szempontbdl sem.

A levélszavazatok ligyében szintén t6bb hangst-
lyos kifejezés keriilt itt kifejezésre. Szeretném elmon-
dani, hogy a levélszavazas egyik célja, s azt gondolom,
ezt senki nem tudta vitatni, hogy a valasztdjog és a va-
laszt6joggal élni kivanok minél szélesebb kore juthas-
son ahhoz hozz4, hogy a véleményét kifejtse, és dont-
son ennek az orszagnak a sorsarol. Ha a levélben tor-
ténd szavazas lehetfsége onok altal is egy fontos in-
tézménye a mi jogallamisagunknak, fontos intézmé-
nye annak, hogy minél tobben fejthessék ki a vélemé-
nyiiket, minél tobben donthessenek a sorsukrol, il-
letve ennek az orszagnak a sorsarol, akkor valtozatla-
nul nem érthetd az a szdndék, amikor olyan részlet-
kérdéssel foglalkoznak, ami egyébként részben az Al-
kotménybirésag dontésébdl kivilaglik, hogy van ra
jogszerd megoldas, mert a jelenlegi szabalyozas jog-
szert, a valasztojogukkal élni kivanok a levélszavazat
szabdlyai szerint tudnak élni a jogukkal.

Ez az intézmény egyébként a vilag szdmos orsza-
gaban, amely szintén a demokratikus kozosség ré-
sze, ebben a formaban nem is adott. Tehat nyugod-
tan fogalmazhatnék agy, nyilvinval6an nem szeret-
ném kiilonosképpen dicsérni magunkat, de mégis-
csak ezt kell tegyem, hogy a most hatélyos rendsze-
riink nagyon is demokratikus és széles kori lehet6-
séget biztosit a valasztéjogukkal élni kivandk sza-
maéra.

Tehét 6nok olyat vitatnak vagy olyasmivel allnak
hadban, ami ezt az orszagot szolgalja, és azt szolgilja,
hogy minél tobben éljenek a valasztdjogukkal. Nem
akarok kolt6i kérdést foltenni, hiszen méar csak néha-
nyan maradtak a teremben, és szerintem erre nem
fognak valaszolni sohasem, hogy vajon ezzel mi a
probléma, amikor val6ban a valaszt6jog széleskoriisé-
gérdl van sz és a valasztojoggal valo élés lehetGségé-
r6l. Ez miért probléma? Nyilvan politikai indokokat
fogalmaznak e mogé, de azt gondolom, hogy megint
visszaiitkoziink abba a problémaba, amit én tjdonsiilt
képvisel6ként csak tigy tudok megfogalmazni, hogy itt
a torvénykezés hazaban a torvényekrdl és a torvények
szellemérél beszéljiink. Ma mar egyszer idéztiik Mon-
tesquieu 1748-as miivét a torvények szellemérol, szi-
ves figyelmébe ajanlom mindenkinek, higgyék el, na-
gyon aktualis, nagyon idészerti.
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Kamupartok, kispartok. Ez részben Osszefiigg
egy alkotmanyosségi kérdéssel, hogy a vonatkozo jog-
szabalyok alapjan milyen feltételek szerint lehet 1étre-
hozni politikai szervezetet és partot, illetve hogyan le-
het kiilonbséget tenni az indulas vonatkozasaban és a
valasztasokon valo részvételkor. Azt gondolom, hogy
ezt az alkotmanyossagi kérdést most ez a torvényja-
vaslat megoldja, hisz nyilvanvaléan a partalakitas
szabadsaga, az egyesiilés szabadsaga a politikai sza-
badsagjogok része. A valasztasokon val6 indulas szin-
tén fontos lehet6ség minden, a politikaba beleszolni
vagy a politikdban részt venni szdndékozo szervezetek
szamara. Ugyanakkor nyilvin a kamupartok KkiszG-
rése, az indokolatlan, fogalmazzunk igy, kizarblag
csak a pénzszerzést szolgald indulasok vonatkozasa-
ban pedig lényegesen szigorubb szabalyokat szeret-
nénk megvalobsitani. Azt gondolom, ez egyiitt szolgélja
az alkotmanyossagot, és egyidejiileg szolgélja azt,
amit a koztarsasagi elnok ar kifejtett itt korabban és
idézésre is keriilt, hogy 1épjiink fol ezzel a karos jelen-
séggel szemben.

Végiil az utols6 mondat, amit szeretnék énokkel
megosztani, a sorban 4llas. Ez a tény nyilvanval6an
nem volt szerencsés, adott esetben a valasztdjogukkal
élni kivin6k szadmaéra is hatranyos volt, nehézségeket
okozott, s ahogy kifejtettem az elGterjesztésemben, ez
val6jaban problémat okozott mindannyiunk szamara.
Erre egy megoldast kinalunk, és azt gondoljuk, hogy
ez a megoldas szolgalni fogja mindenkinek az iigyét,
akik a valasztasokon részt fognak venni, és megfelel
felkésziilést jelent majd a valasztas lebonyolitasara.

(21.30)

Egy zéarbjeles megjegyzést azért engedjenek meg
nekiink. Ha megnézziik a vildg orszagait, vagy leg-
alabbis a fejlett vilag jelentGs részét, mindenditt voltak
ilyen jelenségek, vannak is. Ez egyaltalan nem jelenti
a demokracia csGdjét, és nem jelenti azt, hogy valami-
fajta hangos kialtassal kellene tiggymond kialtoznunk
a demokracia vagy a jogéllamisag védelme vonatko-
zasaban. Hangstilyozom, van jobb megoldés nyilvan-
valéan anndl, mint a jelenlegi szabélyozas. Ezt szol-
galja a torvényjavaslat, hogy egy jobb megoldassal
szolgaljunk ilyen helyzetek elkeriilésére. Ugyanakkor
nincs ok arra, hogy hangosan kidltozzunk, és azt
mondjuk, hogy a demokracianak immaron vége, hi-
szen sorban alltak néhany o6ran keresztiil. Sajnaljuk,
ezt kOztarsasagi elnok ar is kifejtette, én magam is saj-
néalom, ugyanakkor ezaltal a demokracia vagy éppen
a valasztas szabadsiga nem keriilt korlatozasra. Ko-
szonoém szépen, elnok ar. Koszonom szépen, hogy
meghallgattak. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A modositd javaslatok benytjtasara
csiitortokon 16 6raig van lehetéség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a gyiile-
kezési jogrol szol6 torvényjavaslat, valamint a ma-
ganélet védelmérdl szol6 torvényjavaslat egyiittes

altalanos vitaja a lezarasig. A kormany-elGterjeszté-
sek T/707. és T/706. szamokon a parlamenti infor-
matikai halézaton elérhetdk.

Els6ként megadom a sz6t Volner Pal képviseld
urnak, az Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak,
el6terjesztének. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6adéja: Koszonom a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyti-
1és! Az Orszaggylilés a kozelmultban fogadta el az
Alaptorvénynek a magan- és csaladi élet, valamint az
otthon védelmét is megerdsit6 hetedik modositasat.
Két olyan torvényjavaslat egylittes altalanos vitajat
kezdi meg ma a tisztelt Haz, amely szorosan kapcso-
16dik az Alaptorvény 4j VI. cikkéhez, azonban nem
pusztan annak végrehajtasi szabalyait jelenti.

Ha némi visszatekintéssel éliink, akkor megéalla-
pithatjuk, hogy korabbi alkotmanyunk csak a magéan-
szféra néhany elemét nevesitette, de nem nyujtott
ezeknek altalanos, atfogd védelmet. A korabbi alkot-
many 59. § (1) példaul garantalta a j6 hirnévhez, a
maganlakas sérthetetlenségéhez, valamint a maganti-
tok és a személyes adatok védelméhez valo jogot. Az
Alaptorvény 2012. januar elsejei hatalybalépésével
azonban 1j szabéalyozasi szintre emelkedett Magyar-
orszagon a maganélet védelme.

A maganélet altalanos védelmének alkotmany-
ban val6 kifejezése a legmagasabb szintii jogi elisme-
rést nyijtja, amely egyuttal megfelel az Eur6pai Unio
Alapjogi Chartaja 7. cikkében biztositott védelemnek
is. A technologiai fejlédés, a digitalizaci6 és a média-
nyilvanossdg modernizicidja kovetkeztében az egyén
maganszférajanak védelme 1j kihivasokkal néz
szembe. A digitalis korban a magénélet védelme méar
nemecsak az intim szférara, a j6 hirnévre, hanem egy
tagabb értelemben vett maganszférara, az egyén csa-
14di életére, otthonéra, kapcsolattartasara is kiterjed.

Az infokommunikacié korszerti eszkozei a kap-
csolattartas napi formait megvaltoztattak és folyama-
tosan alakitjak. Az egyén méltosagat és maganélethez
fiz6d6 jogat biztositani kell a k6z6sségi médiatérben
is. A magénélet védelmének ki kell terjednie a fizikai
és az interneten megvalosul6 zaklatasra egyarant. Az
internetes zaklatas egyébként olyan 1j, rendkiviil sa-
lyos magatartas, amelynek akar ongyilkossag vagy
maés tragikus kovetkezményei lehetnek, kiilon6sen a
gyerekek vagy fiatalkortiak esetében.

Az alkotmanyoz6 az Alaptorvény hetedik modo-
sitasanak keretében sziikségesnek itélte az Alaptor-
vény VI. cikkének kiegészitését, amely garantalja a
maganélet fokozott védelmét akként, hogy a véle-
ménynyilvanitas szabadsaga és a gyiilekezési jog gya-
korlasa nem jarhat masok magan- és csaladi életének,
valamint otthonanak sérelmével. Emellett rogzitette,
hogy az allam jogi védelemben részesiti az otthont an-
nak nyugalma mego6vasa érdekében.

A maganélet védelmérdl sz6lo torvényjavaslat
olyan 6nall6 jogszabaly tervezete, amely az Alaptor-
vény VI. cikkében foglalt, a maganélet, a csaladi élet,
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az otthon és a kapcsolattartés tiszteletben tartasara
vonatkozo jogosultsagot bontja ki. Ez a javaslat tulaj-
donképpen hidként szolgal az Alaptérvény és a ma-
ganéletet barmely mddon érinté kiilon torvények ko-
z06tt, irdnyt kivan mutatni a maganélethez val6 jogot
élvezni Ohajtd egyéneknek és e védelmet biztositani
igyekv§ jogalkalmazdknak.

A maganélethez valo jogot a koziigyek szabad vi-
tatasa soréan is tiszteletben kell tartani. Ez egyben azt
is jelenti, hogy a kozéleti és a nem kozéleti szerepl6t
ugyanigy megilleti a maganélet és az otthon védelme.
Az elmilt negyedszazad legvitatottabb, leggyakrab-
ban targyalt kérdése a szblasszabadsag teriiletén a
kozéleti szerepl6k biralhatosaga, maganéletének
megismerhetdsége volt. A védelem szintjének megha-
tarozésa a javaslatban nem az ismertséghez, hanem a
demokratikus tarsadalom miik6déséhez, elengedhe-
tetlen koziigyek szabad megvitatasahoz kotédik, ez az
a tényezs, amely a maganélet és kozélet kozott meg-
hiizza a hatart. A koziigyek szabad vitatasdnak korén
kiviil es6 kozléssel vagy magatartassal szemben a koz-
életi szerepl6t a kozéleti szereplének nem mindsiilG
személlyel azonos védelem illeti meg. Ezt a célt szol-
gélja a polgari torvénykonyv modositasa, egyben
megteremtve az 6sszhangot az Alaptérvénnyel, tekin-
tettel annak hetedik moédositasara. Gondoljunk arra,
hogy a kozéleti szereplé maganéletének védelme nél-
kiil nem lehetséges példaul a nem kozéleti szerepl6
csaladtagjanak ez irdnya védelme. A torvényjavaslat
értelmében a maganélethez val6 jog megsértése ese-
tén mindenki hat6saghoz vagy bir6saghoz fordulhat.

A kiilon torvényben meghatarozottak szerint a
hatékony és atfogd védelem érdekében a térvény a
maganszférat és a hozza fliz6d6 jogokat mintegy to-
vabb tagolja, és kiilon alcimekben szabalyozza a ma-
ganélet tiszteletben tartasidhoz, a csaladi élet tisztelet-
ben tartasidhoz, az otthon tiszteletben tartasahoz, a
kapcsolattartés tiszteletben tartasahoz fiz6d6 jogot.

Az otthon nyugalma az a tér, ahova az emberek
visszahtizodhatnak a mindennapi nytiizsgés el6l, min-
denkit megillet ,a faradt emberek utols6 mentsvara”,
hogy az Alkotmanybirdsdgnak egy 2016-os hataroza-
tat idézzem, amelyben kolesonveszi ezt a kifejezést az
amerikai legfels6bb bir6sagtol. Az otthon nyugalma
biztositja a magan- és csaladi élet kibontakozéasat, to-
vabba a maganszféra szabad és teljes megélését. En-
nek tiszteletben tartasa érdekében mindenkinek az
otthonat mint maganéletének, csaladi életének szin-
terét fokozott védelem illeti meg.

Ha a kozéleti vitakat sikeriil megtisztitanunk a
személyeskedd, targyszeriitlen megszoélalasoktol, az
emelni fogja a politikai kultdra szinvonalat, és ez
végsl soron az allam és a hatalmi agak iranti kozbiza-
lom erésodésében tiikrozédhet majd. Remélhetbleg a
javaslatok nyomaén ki fog alakulni egy olyan egységes
judikattra, amely a maganélet védelmének egyes te-
riileteit egyre jobban kidolgozza, és az egymaéssal
konnyen kollizioba keriil§ alapvet6 jogok, a magan-
élethez valo jog, a véleménynyilvanitis szabadsaga és

a gylilekezéshez valo jog gyakorlasanak kiszamithato-
ségat eredményezi mindenki szaméra.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggytlés el6tt
fekvé masik javaslat viszont egy mar meglévé torvé-
nyi szabalyozast kivan megujitani, amelynek jelent6-
ségét nem lehet elttlozni. Vécsey Tamas 1884-ben irt
cikkébdl idézve ,,A gyiilekezés fontossaga elGtérbe 1ép
a kozvetett demokratidban, hol a nép a donté elhaté-
rozast a valasztottakra bizza. A sajt6 és a népgytilés az
a tér, amelyen a valasztok is nyilatkozhatnak és amely
téren kifejezhetik véleményoket a kiildGk, a megbi-
70k, s6t még a cenzuson kiviil allok is.”

Az azonban, hogy indokolt-e a szabalyozas meg-
Ujitasa, nem lehet vita targya, hiszen az Alkotmanybi-
résag mar 2008-ban hangsulyozta: ,,ElsGsorban a tor-
vényhozonak kell mérlegelnie azt, hogy a visszaélések
megelGzése, a jogalkalmazasi nehézségek csokkentése
érdekében mennyiben indokolt moédositani, kiegészi-
teni a gylilekezési torvény rendelkezéseit.”

A magyar gyiilekezési jog szabalyozasanak fejl6-
dését alapvet6en meghatarozta a korszer(, torvényi
szabalyozas iranti hidbaval6 vagyakozas. A jogalkoto
ugyanis kozel masfél évszazadig kozrendvédelmi, és
nem pedig alapjogi megkozelitésben partikularisan és
minddssze rendeleti szinten szabalyozta a ,,népgytilé-
seket”. Hogy mennyire nehéz helyzetben van a min-
denkori kormanyzat a gyiilekezési jog szabalyozasa
soran, azt mi sem mutatja jobban, mint hogy 1868-
ban a Beliigyminisztérium és az Igazsagiigy-miniszté-
rium kidolgozta ugyan az egyesiilési és gyiilekezési
jogrdl szolo torvény tervezetét, azt azonban a kor-
many végiil nem terjesztette a parlament elé.

Az ezt kovetd bizonytalansagra jellemzd, hogy az
1880-as években még az is vitatott volt, hogy van-e
egyaltalin barminemd hatalyos, altalanos érvény
gylilekezési jogi szabalyozias Magyarorszagon. A vi-
laghaboru végéhez kozeledve, 1945. marcius 24-én
adta ki az Ideiglenes Nemzeti Kormany beliigyminisz-
tere a gytilések bejelentésérdl szolo 5.159/1945. (111
24.) BM szdma rendeletét, amely maig ismeretlen ok-
bol, de 1988-ig elfeledve a gylilekezési torvény 1989.
januar 24-i hatalybalépéséig hatalyban volt.

(21.40)

A Magyarorszag allamforméajarol szol6 1946. évi
L. térvény bevezets része az dllampolgarok természe-
tes és elidegenithetetlen jogaként deklaralta a gyiile-
kezésijogot, a Magyar Népkoztarsasig alkotményaroél
sz016 1949. évi XX. torvény szerint a gylilekezési jog-
nak a dolgozok, 1972 utan a nép érdekeinek meg kel-
lett felelnie. Nem kétséges azonban, hogy e rendelke-
zéseket a gyakorlatban még nemzetkozi egyezmé-
nyekhez vald csatlakozasunk utan sem alkalmaztak.

A gyiilekezési jogrol szold 1989. évi III. torvény
koré egy olyan legenda épiilt, amelynek a legtobb
eleme valoszintileg soha nem volt igaz. Elvitathatat-
lan a hatélyos szabalyozas békés rendszervaltoztatas-
ban betoltott szerepe, de 6nmagaban az is erénye,
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hogy ez volt Magyarorszag elsé torvényi szintd és or-
szagos gyiilekezési jogi szabalyozisa. Kozkeletd téve-
dés, hogy a gyiilekezési torvény a Nemzeti Kerekasz-
tal-targyalasok eredményeként, klasszikus rendszer-
valté torvényként sziiletett, ezzel szemben az utolso
partallami Orszaggytilés mar honapokkal a Nemzeti
Kerekasztal megalakulésa el6tt elfogadta.

Az Orszaggytilési Naplobdl kitiinik, hogy az expo-
zéjaban alapjogi szempontokat is bemutaté Kulcsar
Kélman igazsagiligyi minisztert leszadmitva a vitiban
nemigen akadt olyan felszo6lalo, aki ne hatalomtech-
nikai vagy éppen rendészeti kérdésként tekintett
volna a javaslatra. A gyiilekezési térvény az elfogada-
sakor sem volt korszer(i, nem kovette sem a nemzet-
kozi standardokat, sem més jogallami mintat, mara
azonban minden szempontbdl avitta valt. Kozel ha-
rom évtizedet szolgalt, beteljesitette torténelmi szere-
pét. Ez alatt az id§ alatt t6bb aprébb modositason
ment keresztiil. Hol az Alkotmanybirdsag semmisi-
tette meg egy-egy rendelkezését, hol pedig az Orszag-
gytlés fogadott el technikainak nevezett modositaso-
kat. Alkalmazasa ennek ellenére vagy sokkal inkabb
emiatt mégis egyre nehezebb lett, kiilondsen a 2000-
es évek elejétdl kezdve érték komoly kihivasok a jog-
alkalmazé6t. Ki ne emlékezne a 2006 §szi tiinteté-
sekre, a hat6sagi fellépés erdszakossagat kovet6 poli-
tikai és jogi vitakra, vagy éppen spontan és siirgds
gytlésekkel kapcsolatos bizonytalansagra.

Rogzitette a gylilés megtiltasanak a feloszlatas-
hoz képest ultima ratio jellegét, és kimondta, hogy a
gyiilekezési torvény két megtiltasi okot ismer: ha a
népképviseleti szervek vagy a birésagok zavartalan
miikodését silyosan veszélyeztetné, vagy ha a kozle-
kedés mas atvonalon nem biztosithat6. Ebb6l faka-
déan az ltalanos korlatok a gytilés feloszlatasat meg-
alapozhatjak ugyan, de megtartasanak elézetes korla-
gyakorlat a megtiltasi okokat alkalmazhatatlanna ér-
telmezte, 1ényegében kiiiresitette, és a bir6sagi gya-
korlat végiil széttartova, kovetkezetlenné valt.

El6fordult olyan eset, hogy ugyanaz a bejelentd
sorozatosan ugyanazzal a napirenddel, ugyanabban a
csendes utcaban 1év6 helyszinre jelentett tiintetést, s
azt egy id6 utan a rend6rség elkezdte megtiltani. A bi-
rosag az egyforma bejelentések és a renddrségi hata-
rozatok ellenére tobbféle dontést hozott. Volt, hogy
aranyos korlatozasnak itélte a megtiltast, méskor
megsemmisitette a hatarozatot, de olyan is volt, hogy
a rendOrséget 4j eljarasra utasitotta. Egyszer érté-
kelte, hogy a bejelent6 korabban hany azonos témaja
rendezvényt tartott, masszor ezt nem lehetett figye-
lembe venni.

Az Alkotmanybir6sag két hatarozataban is mu-
lasztasban megnyilvanul6 alkotmanyellenességet al-
lapitott meg. Az Alkotmanybirosag azt is kifejtette,
hogy egy-egy gylilést megtilté dontés indokolasabol ki
kell tiinnie, hogy a jogalkalmazok szamba vették a
megtiltasnal enyhébb korlatozas lehetfségeit is. A ha-
talyos szabalyozas azonban egy kétallast kapcsolohoz
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hasonlithatd, a rendérség vagy tudomasul veszi a be-
jelentést, vagy megtiltja a gytilést, harmadik valtozat
nincs. Az Alkotmanybir6ésag gyakorlatiban megje-
len6 kovetelményeknek, még ha meg nem is semmi-
sitették, a gylilekezési torvény nem képes megfelelni,
annak teljes feliilvizsgalata elkeriilhetetlenné valt. A
kodifikacié soran széles korli nemzetkozi jogi Ossze-
hasonlitast végeztiink, az Eurépai Unio tagjai mellett
Norvégia és Svajc gyiilekezési jogi szabalyozasat is
részletesen megvizsgaltuk. Feldolgoztuk a hazai biro-
sagi és alkotmanybir6sagi gyakorlatot, az ombuds-
mani esetjogot és a nem teljesitett ajanlasokat, vala-
mint figyelemmel voltunk a Kiria joggyakorlat-
elemz6 csoportjanak véleményére is.

Mind a vonatkoz6 nemzetkozi szerz6dések, mind
pedig az eurdpai allamok gyiilekezési szabélyozasa a
megtiltas okaként altaldban a kozbiztonsag és a koz-
rend kozvetlen, aranytalan és sziikségtelen veszélyét
hatarozzak meg. A hatélyos gyiilekezési torvény sza-
balyozasa unikalisnak tekinthet§ azért, mert a koz-
rend kozvetlen, aranytalan és sziikségtelen sérelmét
jelentd esetek koziil onkényesen két megtiltasi okot
nevesit, de més, a kozrendet vagy a kozbiztonsagot
hasonléan stlyosan veszélyeztet6 helyzetre nem ad
vélaszt. Hasonl6 szabalyozasi megoldast mintaado
eurdpai dllamban nem talalunk.

A kazuisztikus, taxaciora épiil6 szabalyozasi mo-
dell csak algarancia, az elmult 29 év jogalkalmazbi ta-
pasztalatai, a megtiltasi okok értelmezésével kapcso-
latos iranyvaltasok éppen azt tamasztjak ala, hogy
nem kiszamithatobb azok értelmezése a kozrendi kla-
uzulaknal és az azokhoz kapcsol6do tesztek alkalma-
zasanal. A kozrendi klauzulaval kapcsolatban két di-
lemma is felmeriilt a kodifikaci6 soran. Egyfeldl, hogy
kell-e az alapjogi rendszerre barhogyan is utalni eb-
ben a korben, méasfeldl az, hogy sziikséges-e értelme-
zési segédletet adni a generalklauzulakhoz.

Az elsG kérdésre adand6 valasz az Alkotménybir-
6sag mulasztasban megnyilvanul6 alaptérvény-elle-
nességet megallapito hatdrozata utan annak ellenére
nem lehetett kétséges, hogy az alapjogi rendszer vé-
delmét a kiilfoldi szabélyozasi és jogalkalmazasi gya-
korlat a kozrend fogalmaba beleérti. Nekiink viszont
figyelemmel kellett lenniink az Alkotméanybir6sag ha-
tarozatara, és a javaslatban nemcsak a maganszféra-
hoz vald jog, hanem mas alapjogok és a gyiilekezéshez
val6 alapjog Osszeiitkozése esetén annak feloldasanak
szempontjait és annak eljarasi kereteit is rogzitettiik.
Alaptorvény-ellenes mulasztasként hatirozta meg az
Alkotmanybirosag azt is, hogy a gylilekezési torvény
nem szabalyozta az alapjogok 6sszelitkozésének felol-
dasat szolgalo olyan torvényi rendelkezések megalko-
tasat, amelyek biztositjak az iitk6zé alapjogok lehetd
legkisebb korlatozas melletti egyidejli érvényesiilését.

A javaslat az Alaptorvény hetedik modositasara
is reagélva egyértelmiivé teszi, hogy masok jogainak
és szabadsaganak sérelme allapithaté meg kiilonosen,
ha a felhivas, illetve a gytilés az alkalmazott technikai
eszkozok, idGtartama miatt alkalmas masok magan-
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és csaladi életének védelméhez val6 joganak, otthona-
nak, emberi méltésaganak, a magyar nemzet, a nem-
zeti, etnikai, faji vagy vallasi k6zosségek méltosaga-
nak a megsértésére, vagy szabad mozgashoz, tartoz-
kodasi hely szabad megvalasztasahoz val6é joganak
korlatozésara.

Sokat mérlegeltiik, hogy sziikséges-e értelmezési
segédletet nytjtani a klauzulahoz. Azért adtunk végiil
erre igenl6 valaszt, mert Magyarorszagon eddig nem
alakult ki az a szempontrendszer, amely alapjan meg-
itélhetd, hogy az adott jelenség a kozbiztonsagot vagy
a kozrendet veszélyezteti-e, illetve méasok jogainak és
szabadsaganak sérelmével jar-e. Ez a mank6 nem 6n-
magaban, hanem kizirdlag a generalklauzulaval
egylitt értelmezhetd, vagyis minden esetben el kell vé-
gezni az abbdl kovetkezd tesztet. S6t, a gyiilekezési
hatésagként eljar6 renddérségnek lehetésége van, a
német szabalyozasnak és az Alkotmanybirdsag altal
megfogalmazottaknak megfeleléen a megtiltasnal
enyhébb korlatozisokat alkalmazni, igy pedig az
aranytalansagot kikiisz6bolni. Ezzel az el6zetes korla-
tozéasok koziil a megtiltas valoban ultima ratio lesz.

A kormany 4allaspontja mindig is egyértelmii volt
a totalitarius ideoldgidkkal és rendszerekkel kapcso-
latban, ezért megvédjiik a nemzetiszocialista vagy
kommunista diktatiira uralma alatt elkovetett ember-
telen bilinok aldozatainak emlékét, nem hagyjuk, hogy
azt bemocskoljak. Hasonld, a nemzetiszocialista és
kommunista diktatira, valamint a szovjet megszallas
aldozatainak emlékét véd6 szabalyt tartalmaz a szasz-
anhalti gylilekezési torvény, de a német szovetségi, a
bajor és az als6-szaszorszagi gyiilekezési torvény is
védi a nemzetiszocialista diktatira aldozatainak em-
1ékét.

Alaptorvény-ellenes mulasztas a gytilések békés
jellegét megfelelGen biztositd garancialis szabalyok
hidnya is, az Alkotméanybir6sag szerint ugyanis a gyii-
lekezési torvény rendelkezései nem olelik fel a békés
gylilekezésre, valamint az élethez val6 jogra veszélyes
eszkozok teljes korét, tovabba a gyiilekezési torvény
nem rendelkezik az arc eltakarasaro6l, aminek fGsza-
baly szerint tilosnak kellene lennie megfelel6 kimen-
tési lehet6séggel, példaul ha az a nonverbalis kommu-
nikaci6 eszkoze.

Erre figyelemmel, a kiilf6ldi szabalyozasi mintak
felhasznalasaval allapitja meg a javaslat a gy(ilés bé-
kés jellegét biztositd korlatozasok szabalyait, és
mondja ki a védofelszerelés, egyenruha és arceltaka-
ras tilalmat.

A gyakorlatban visszatéré problémaként jelent
meg, hogy a gytilés szervezdi, vezetSi idénként teljes
mértékben elzarkéztak a renddrséggel torténd egyez-
tetés, egyiittmiikodés el6Sl. Ezzel 6sszefliggésben fon-
tos tjitasa a javaslatnak, hogy a gytilés szervezdje, il-
letve vezetGje és a rendbrség a gylilés szervezése és
megtartasa soran egyiittmiikodik, eliras a folyama-
tos kommunik4ci6. A gytilés el6tt a szervezs, azalatt
pedig a vezet6 lesz koteles minden relevans kérdésrdl,
kockézati tényez6krdl a rendGrséget tajékoztatni els6-
sorban a helyszinen tart6zkodo tagjan keresztiil. Ez az

egyiittmiikodési kotelezettség garantalja a békés jel-
leg és a gyiilekezés zavartalansaganak biztositasat.

(21.50)

A torvény kozismert hidnyossaga, hogy nem éalla-
pit meg a versengd, konkuralé gytilésekre vonatkozo
szabalyokat. A javaslat a versengé gylilések kozotti
konfliktus feloldasara a finn gyiilekezési térvényben
alkalmazott megoldast veszi alapul.

A bejelentés szabalyainak megvaltoztatisa tobb
korabbi ombudsmani ajanlas teljesitését szolgalja.
Garancialis jellegli annak meghatarozasa, hogy a
kezd§ id6pont el6tt mennyivel lehet egy gytilést beje-
lenteni. Ma szamos olyan budapesti helyszin van,
amelyekre valaki sziz évre el6re minden nemzeti iin-
nepre gylilést jelentett be, és ezeket megtiltasi ok hia-
nyaban a renddérség tudomasul is vette. Az Gj szabéa-
lyozas nem csak a korabban feltart jogalkalmazasi el-
lentmondésokat kivanja kikiiszobolni. Nemcsak élet-
szer(i, hanem korszert is kivan lenni. A jogalkoténak
reagalnia kell a gyiilekezési joggal kapcsolatos 1j ten-
dencidkra, a tiintetési kulttra valtozasaira. A tlinteté-
seket ma mar nem stencilezett réplapokon, falraga-
szokon, hanem a kozosségi médiaban (Dr. Haran-
gozé Tamdas: Varjuk ki a végét!), Facebookon és
Twitteren szervezik, akar néhany ora leforgasa alatt
tizezreket mozgositva.

A javaslat ezért bajor mintara a bejelentés legké-
s6bbi id6pontjat a gytilésre vald felhivashoz képest
hatarozza meg. Be nem jelentett tiintetéseket a tor-
vény korabbi szovege szerint fel kellett oszlatni, de az
Alkotmanybir6sag 2008-ban kimondta, hogy a beje-
lentés elmaradésa vagy késése 6nmagaban nem lehet
feloszlatasi ok.

A javaslat ugyancsak bajor mintakat kovetve bi-
zonyos feltételekkel megengedi és szabalyozza az Ggy-
nevezett siirg6s és spontan gylilések megtartasat.
Szo6lnom kell arrdl is, hogy eddig meglehetGsen elha-
nyagolt volt a békés gyiilekezési jog gyakorlasat bizto-
sit6 szankcids szabalyok rendszere. A javaslat ezattal
tartalmazza mindazon szabalyokat, amelyek a kiilsé
zavarastol védik a gyiilekezési jogukat gyakorlokat, de
a visszaélésszertli vagy onkényes szervezi magatarta-
sokat is szankcioval fenyegeti. Ez a szankciorendszer
nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy az allam az alapjogvé-
delmi kotelezettségét teljesiteni tudja.

Végiil fontosnak tartom kiemelni, hogy a rend6r-
ség gylilést megtilto vagy megtiltadsnal enyhébb korla-
tozasokat megallapit6 hatarozataval szemben, vala-
mint a gytilés rend6rségi feloszlatasa miatt teljes kor
biro6i jogorvoslatot biztosit a javaslat. (Dr. Harangozé
Tamadas: Patyi urnak!)

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Az ex-
pozéban ismertetett két torvényjavaslatban szamos
kozos elem, mogottiik szamos hasonlé megfontolas
van. Mindkett6 keresi az egyenstlyt a kdz- és magan-
érdek kozott, az egymassal konkurald vagy egyenesen
iitk6z6 jogok kozott. Ez az egyensily érzékeny és di-
namikus. Nem lehet egyszer s mindenkorra rogziteni,
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beéllitani. Az egyensulyt végsé soron itt is a jogok és
felelGsség, az egyén és a kozosség érdekei kozott ke-
ressiik. Ugy vélem, hogy a javaslat megtalalta, nem
orokre, de a pillanatnyi helyzet és a kor kihivasainak
megfelel6 médon. Mindezekre figyelemmel kérem a
tisztelt Orszaggytilést, hogy a két térvényjavaslatot fo-
gadja el. K6szonom szépen. (Taps a kormanypdartok
padsoraibol.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolala-
sokra kertiil sor, maximum 30-30 perces id6keretben.
Els6ként megadom a sz6t Czunyiné dr. Bertalan Judit
képvisel6 asszonynak, a Fidesz vezérszonokanak. Pa-
rancsoljon!

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT, a Fidesz
képviselGcsoportja részérdl: Tisztelt Elnck Ur! Koszo-
ndm a szot. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! Te-
kintettel a kés6i orara és tekintettel arra, hogy az ex-
pozébol is kideriilt, hogy a kormény teljeskortien, a
nemzetkozi gyakorlatot és sztenderdeket is alapul
véve, a mar alkalmazott és az alkalmazas soran feltart
anomaliakra valaszul alkotta meg mind a gyiilekezési,
mind pedig a maganélet védelmérdl sz6lo torvényja-
vaslatot, igy nem ismételném meg sem az expozéban,
sem pedig a torvények altalanos és részletes indokla-
séban felhozott részletes pontokat. Bar felhivom tisz-
telt figyelmiiket, hogy kiilonosen a gytilekezési jogrol
sz016 torvény altalanos és részletes indoklasa kell§ ta-
jékozobdasi pontot és kell6 alapot ad a torvényjavaslat
megfelelS értelmezéséhez, eloszlatva j6 néhany kétsé-
get.

Mindkét el6ttiink fekvé jogszabalyjavaslat alap-
jogot érint. Az egyik az els6generacios politikai jogok
koziil a gyiilekezési jog, amelyrdl allamtitkar ar nem-
csak széles kor(i, hanem nagyon alapos jogtorténeti
elGvetitést is adott, igy nagyon fontos, hogy rendszer-
valtaskori és az azota eltelt id6ben bevezetett és bevett
gyakorlatban megtapasztaltak alapjan ennek a jognak
a tovabbvitelét és ennek a jognak a sériilékenységét,
érzékenységét, ugyanakkor dinamizmusat figyelembe
véve kell6 koriiltekintésii szabalyozas késziiljon.

A masik nagyon fontos és szintén érzékeny kér-
dés a maganélet védelmérdl szolo torvény. Ahogyan
az expozéban is és a torvény indoklasaban is elhang-
zott, a megvaltozott online és virtualis feliileteken, va-
lamint a kozélet és a magéinélet szintereinek alkal-
mankénti 6sszemos6dasabol fakado vitdk és a ko-
rabbi szabalyozastol eltéré joggyakorlatok kialaku-
lasa miatt sziikséges az Alaptérvény hetedik modosi-
tasat kovetd alaptorvényi védelem melletti szabalyo-
zasa. Ahogy allamtitkar ar is emlitette, erre azért utal-
nék, minden személyt megillet a magénélethez, az
otthon biztonsagahoz és nyugalmahoz val6 jog. A tor-
vényjavaslatok - mindkett6 egyébként egyértelmiien
fogalmaz - a magénélet védelmének garantilasaval az
otthon nyugalménak adnak védelmet a zaklatissal
szemben és més szabadsaganak gyakorlasa nem jar-
hat més jogainak sérelmével.

Négy dologra hivnam fel a figyelmet. Mindkét
torvényjavaslat komplex és Osszetett kérdést érint,
ezért érzékeny. Az el6bb mar hivatkozott gyiilekezési
jog mint els6generacids politikai jog az egyik legérzé-
kenyebb és az eddigi jogszabalyi gyakorlat és az eddigi
jogszabalyi elGirasok a két jog konkuralasat, illetve
vényjavaslatok erre tesznek megoldasi javaslatokat és
erre tesznek kisérletet.

A masodik ok, ami miatt el6ttiink van ez a két tor-
vényjavaslat, ez egyértelmtien az Alkotmanybir6sag
tobbszori felszblalasa és tobbszori felhivasa arra vo-
natkozoan, hogy akar mulasztasban, akar pedig a jog-
szabalyalkotas egyes kérdéseiben fennall6 kotelezett-
sége van a kormanynak.

A harmadik, ami miatt fontos, hogy eléttiink all
ez a két torvényjavaslat, hogy egy olyan, most mar 30
éves, gyakorlatilag toretlen joggyakorlatnak a tapasz-
talatait tudja beépiteni mind a jogalkalmaz6i, mind
pedig a joggyakorldi oldalarél, amely fontos ahhoz,
hogy korrekt és kiszamithat6 szabalyozas késziiljon.
Az alkalmazas és az eddigi joggyakorlat alapjan pon-
tosit, a tapasztalatok alapjan az anomaliak feloldasara
torekszik, és olyan szovegezéssel alkotja meg mind-
ezt, hogy mind az alkalmazdk, akar hatésagok, akar
bir6sagok, mind pedig a joggyakorlast, a gylilekezési
jogot gyakorolni kivand allampolgarok szdmara
egyértelmiisiti a helyzetet.

A negyedik nagyon fontos dolog azoknak az eu-
ropai mintaknak, gyakorlatoknak és eurépai nemzet-
kozi jogi sztenderdeknek, mintaszabalyoknak a figye-
lembevétele, amelyeknek a széles korli és koriilte-
kint6 elemzése utan keriilt elénk ez a két torvényja-
vaslat. Egyiittesen targyaljuk, hiszen ahogy allamtit-
kar ur is utalt ra, a két alapjogot érint6 gyokere any-
nyira fontos a két el6ttiink fekvé jogszabalynak - azon
tal is, hogy az Alaptorvény hetedik modositasabol fa-
kad6 kotelezettségiink -, hogy a két jog nem titkozte-
tése, hanem parhuzamos kezelése kifejezetten kiva-
natos a jogalkot6 részérdl.

Sziikség van a két jogszabaly megalkotasara, hi-
szen az el6bb mar hivatkozott, megemlitett kornyezet
és az atalakulo politikai érdekek és értékek mentén, a
tarsadalom megitélése alapjan a kialakult joggyakor-
lat és jogalkalmazas tekintetében egyértelmi szaba-
lyokra van sziikség. Az Alkotméanybirdsig felhivasa
megint csak egyértelmt, és még egyszer hivatkozva
ismételném meg: a szabadsag gyakorlasa nem val6-
sulhat meg mésok szabadsidganak sérelmére akar a
gyiilekezési jogrol, akar pedig a maganélet védelmérol
beszéliink. A gylilekezési jog rendszervaltaskori alap-
jai mentén egy korszert, halado6 és egyébként mar a
gyakorlatra épiil§ jogszabaly fekszik el6ttiink mind-
két alapjog tekintetében. A téma Osszetettsége, jogi,
politikai érzékenysége azonban jol lathato, ezért az
ehhez sziikséges alapos nemzetkozi és hazai kitekin-
tés és elGzetes vizsgalat megtortént.

Néhany dologra még szeretnék kitérni, anélkiil,
hogy a torvény indoklasan végigmennénk, bar megéri
elolvasni - még egyszer mondom - aprolékosan a
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részletes indoklast is, néhany dolgot garantal, és né-
héany dolgot olyan médon tisztaz, ami egyértelmsiti
a jogalkalmazok és a joggyakorlok helyzetét. A gyiile-
kezési jognak az tgynevezett részjogosultsagait is sza-
balyozza: a részvétel jogat, a gylilések szervezését, a
létszamkérdéseket, egyértelmisiti azokat a tartalmi
és egyéb olyan kritériumokat, amelyek a gyiilekezési
jog altal védett magatartasoktdl megkiilonboztethe-
t6ek. A javaslat targyi hatalya al4 tartozo6 Osszejovete-
lek fogalmi elemeit tisztazza, a gy(ilés szervezési fo-
lyamatat, szervezGjét nevesiti és tételesen megnevezi,
a szervez6 felel6sségérdl rendelkezik, a szervezést a
gylilés vezetésétsl megkiilonbozteti.

(22.00)

Tehat a jogalkalmazas szamara olyan egyér-
telm{, nevesitett szabalyozast ir el6, amely segiti, az
elmilt 30 esztend6ben mar j6 néhanyan tapasztal-
tunk, és emlékezhetilink vitas kérdésekre hasonlé ese-
tekben. Szabalyozza a gytilés résztvevlinek a koteles-
ségeit, a békés gylilekezGk gyiilekezési joganak védel-
mét, a gylilés biztonsaganak és a gytilés biztonsaga-
nak a kritériumait, akar csak a rendéri bejelentés vagy
a renddri biztositas kérdését vagy a fegyverrel, vagy
felfegyverkezve vald megjelenésnek a fogalmat, a bé-
kés gyiilekezés védelme érdekében pontositja a beje-
lentés kotelezd elemeit, az eljarasi szabalyokat, az
alapjog gyakorlgjanak védelmét, a harmadik szemé-
lyek behatésai elleni védelmet, és a védelem elleni ki-
tettséget, tartalmazza a feloszlas és a feloszlatés, szer-
vez6i feloszlatas és renddri feloszlatas eseteit, ami a
korabbi gyakorlat szerint - ahogy az allamtitkar ar is
hivatkozta - sokkal nehezebb és problematikusabb
volt a jogértelmez6k szadméra.

Igy hat az el6ttiink fekvs két torvényjavaslat
olyan, a joggyakorlatra épiil6, fontos és az Alaptor-
vénybdl fakad6 alapjogoknak a szabilyozasat tette
elénk, amelyekkel olyan szabalyozés keriilhet elfoga-
désra, amely valaszt adhat a rendszervaltas ota eltelt
id6ben megtartott gytilések tapasztalatai alapjan fel-
mertil§ kérdésekre, és igy egy eurépai szinten is kima-
gaslo és modern gyiilekezési torvény keriilhet megal-
kotasra. Hangstlyozandd, hogy a javaslat kiemelten
tekintettel van a nemzetk6zi emberi jogi egyezmé-
nyekre, az Alkotméanybir6sag, a bir6sagok, az Emberi
Jogok Eurépai Bir6saganak gyakorlatara, nemzetkozi
osszehasonlité elemzés eredményeire, valamint a Ve-
lencei Bizottsag ajanlésaira, ez utobbi esetében 4lta-
laban véve a gyiilekezési jog szabélyozasara vonat-
kozo6 altalanos elvekre is.

Ennek a jogszabalynak, illetve e két elSttiink
fekvé jogszabalynak az elfogadisaval nemcsak az
Alaptorvény modositasadval magunkra vallalt kotele-
zettségiinknek, hanem demokratikus jogallamunk to-
vabbfejlédésének a megalapozasat, illetve tovabbvite-
1ét tudjuk megtenni, ezért kérem a tisztelt Hazat, ta-
mogassa a kormany el6ttiink fekvd két javaslatat, a
gyiilekezési jogrol, illetve a maganélet védelmérdl
sz016 torvényt. A Fidesz-frakcid részérdl az elSttiink

fekvo két javaslatot tAmogatni fogjuk. K6szonom szé-
pen a tiirelmet és a szét, elnok ar. (Taps a kormany-
partok soratban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Varga-Damm Andrea képviseld asszony, a Jobbik ve-
zérszonoka kovetkezik. Parancsoljon!

DR. VARGA-DAMM ANDREA, a Jobbik képvi-
sel6cesoportja részérél: Koszonom a szot, elnok dr.
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Hihetetlen al-
sagos el6adast hallottunk itt az allamtitkar ar részérol
e két torvényjavaslat beterjesztése targyaban. De
el6tte sz6lnék par szét arrél, hogy elfogadhatatlannak
tartom, hogy odaig jutunk, egy ilyen demokratikus
alapjog Gj szabalyozasat, ami teljes mértékben, min-
den tekintetben megvaltoztatja a korabbi szabalyozas
elveit, egy teljesen 1j strukttrat, egy 4j szemléletet ve-
zet be, este fél 10-kor kell elkezdeniink 16 darab kép-
visel§ jelenlétében targyalni. Aki kit{izi ezeket a tar-
gyalasokat ilyen idépontra, és természetes, hogy az
érdeklédés jelent6sen alacsonyabb, hiszen reggel 9
o6ra 6ta Ul a Haz, azaz mar megkezdtiik a tizenharma-
dik orat, ez egy jogallamban, egy demokratikus parla-
mentben elképzelhetetlen. (Z. Karpat Daniel: Szé-
gyen!) Tudom, természetesen nem az allamtitkar ar
és nem a jelen 1év6 képvisel6k és nem az elndk ar az,
akinek ez koszonhetd, az soha nincs itt éjszaka, akinek
ez koszonhetd (Deriiltség az ellenzék soraiban.), de
iizenem neki, hogy a fik nem nének az égig.

Tehét: ez a két torvényjavaslat semmire nem valo
azokbdl az ajtatos mddon el6adott emberi alapjogok-
bol, amiket itt az elmult fél 6raban-6raban hallottunk.
Egy kicsit, roviden a magéanélet védelmérdl, aztan
majd az ennél fajstlyosabb és demokratikusnak sem-
miképpen nem mondhat6 jogszabalytervezetrdl.

Nincs Magyarorszagon olyan ember, aki ne
oriilne annak, hogy a maganélet védelme ilyen véde-
lemben részesiil, mint ebben a javaslatban. Ha nem
ismernénk az el6zményeket, és nem ismernénk azo-
kat a folyamatokat, amelyek tulajdonképpen a fi-
deszes vezet6k magéanéletének féltésérdl szolnak va-
16jaban, és nem minden magyar ember maganéleté-
nek, csaladjanak, békéjének, otthonanak védelmérdél,
akkor azt mondhatnank, hogy nem is kell vitazni, mar
most megszavazzuk ezt a jogszabalyt. Csak teljes mér-
tékben biztosak vagyunk abban, hogy ez megint csak
a kivételezetteknek sz6l6 jogszabaly, mert majd a gya-
korlat be fogja bizonyitani, hogy vannak az 1-es és a
2-es allampolgarok, az 1-esek, akiket minden tekin-
tetben védeniink kell, a 2-esek pedig érjék be azzal,
hogy egyaltalan valaki szoba all veliik, és egyébként
egyaltalan nem biztos, hogy a 2-eseknek a maganélet
védelme oly fontos, mint az 1-eseké.

Pontosan tisztdban vagyunk azzal, hogy azok a
spontan vagy elGre bejelentett, csaladi hazaknal, poli-
tikusok otthon&nal megvalositott tiintetések indikal-
tak mindezt a szandékot. Pontosan tudjuk azt is, hogy
valéban egyetlenegy politikus csalddtagjanak sincs
koze ahhoz, hogy a politikus a munkajaban oly médon
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dolgozik, hogy az a kdzvélemény egy részében negativ
emociokat ébreszt, és ezért ezt az eszkozt hasznalja.
Nincs egyetlen politikus sem, aki tgy érzi, hogy a ve-
zet6 politikus csaladjanak részesiilnie kell ezekbdl a
hatranyokbol, ez természetes, de a magyar tarsada-
lom nem tiintets tarsadalom, a magyar tarsadalom
nem arra van berendezkedve, hogy a masik ember-
tarsa maganéletét sértegesse. A magyar tarsadalom
nemzetkozi Osszehasonlitasban egy rendkiviil békés
tarsadalom, szerintem talzottan is békés tarsadalom.
Tehat amig Franciaorszigban a legaprobb kormany-
zati intézkedések miatt, amelyek gyakorlatilag nalunk
az ingerkiiszobot egyaltalan nem érik el, szazezres
tiintetések vannak, Magyarorszagon meg maximum
sz4zan mennek ki egy ilyenre.

Azt gondolom tehat, hogy a korményzatnak
olyan indikaci6ja semmiképpen nem lehetett, hogy a
magyar tarsadalom pillanatnyi helyzete megérett
arra, hogy bizonyos, valéban alapjogokat egy olyan-
fajta retorikaval kezdjlink el médositgatni, amit itt
az el6bb az allamtitkar art6l hallottunk. Ilyenkor
mindig eszembe jut, hogy Steindl Imre hihetetlen jo
munkat végzett, mert ezek a nagy szavak, amelyek-
kel bevezette ezt a két jogszabalyt, nem valosak, ez
egyszertien csak egy szemfényvesztés, egy megté-
vesztés, emoOgott ott van az, hogy a vezér vagy valaki
megrendelte ezeket a szabalyokat, és ez nem az egy-
szer( tarsadalomrol és nem a nép akaratarol vagy a
nép érdekérdl, hanem egy sziik politikai elit érdeke-
ir6l szol.

Nem is értem, hogy ezt a maganélet védelmérdl
sz6l6 jogszabalycsomagot miért kell egy 4j torvény-
ben szabalyozni. Ebben a javaslatban nincs olyan
mondat, amely ne fért volna el a polgéri térvény-
konyvben. A polgéri torvénykonyv a személyek va-
gyoni és személyes viszonyat szabalyozo jogszabaly,
és ebben a javaslatban koriilbeliil minden harmadik
mondat gy szdl, hogy egyébként a Ptk. ezen és ezen
rendelkezéseit kell alkalmazni. Ami ebben le van irva,
annak egy része a polgari torvénykonyvben is szaba-
lyozva van. Most akkor az lesz majd, hogy ha valaki-
nek a maganéletét sértik, akkor a birénak kett§ darab
torvényt kell alkalmaznia? Hiszen ebben a jogszabaly-
ban a polgari jogi felel6sségen kiviil semmifajta jog-
kovetkezmény nincs leirva. Nincs se szabalysértés, se
biintet6jogi kovetkezmény, polgari jogi kovetkezmé-
nyek vannak leirva, amely jogkovetkezmények egyéb-
ként a polgari torvénykonyvben a személyiségi jogo-
kat sért6 jogkovetkezményekként vannak szabéa-
lyozva.

Fel nem fogom, hogy miért nem lehetett ezt a jog-
szabalycsomagot gyonyoriien beapplikalni a polgari
torvénykonyv azon konyvébe, ahol a személyiségi jo-
gokat targyaljak, kiegésziteni, és a kovetkezd szaka-
szokkal azt gyonyoriien kiegésziteni. Vagy tényleg azt
mondta a vezér, hogy ehhez egy kiilon torvény kell,
mert ez egy olyan szimbolikus dolog, hogy lesz Ma-
gyarorszagon maganélet védelme? Hat, ki ne oriilne
ennek, hogy van?! De miért kell ehhez egy teljesen kii-
16n torvényt késziteni?

Ugy oriilnék neki, ha majd ezt a jogdogmatikai
kérdést megvalaszolna az allamtitkar ar, és megma-
gyarazni, hogy miért kell dupla torvényekkel dol-
gozni homogén életviszonyokat illet6en. Mert a ma-
ganélet védelme egyébként a személyiségi jogok vé-
delmének korébe tartozik.

Azt latjuk, és idehivom Trécsanyi miniszter ar
2014-es és 2018-as miniszteri meghallgatasanak tar-
talmat, mindkét alkalommal azt mondta el, hogy t6-
rekszik arra, és mindent elkovet azért, hogy a jogalko-
tas folyamataban részt vevik olyan szintd képzésben
részesiiljenek, hogy a jogalkot6 - a jogalkot6 - tevé-
kenység a legmagasabb szint(i jogaszi tevékenység le-
gyen, és miutan a jogalkotas teljesen méas, nem lehet
Osszehasonlitani sem a mi térvényalkot6 munkank-
kal, amit mi végziink, sem a joggyakorlok munkéaja-
val, amit tobb tizezer jogasz végez, ez egy olyan magas
szintl tudast, ismeretet, képzést, hozzaallast igényel,
amit § be szeretne vezetni, mert gyakorlatilag 6 maga
is Gigy érzi, hogy hianyzik.

(22.10)

Hat, ha valami, ez a jogszabaly megint bemu-
tatta, hogy ez a képesség bizony hidnyzik, mert az nem
létezik, hogy a minisztériumban legalabb két ember
nem {ilt 6ssze a vonatkozasban, hogy a jogalkotasi tor-
vény alapjan, ennek a jogszabalynak a tartalma, célja
alapjan, a jogkovetkezmények rendszere alapjan vagy
valami alapjan muszaj ezt egy kiilon torvénybe appli-
kalni? Hat, nincs helye ennek a polgéri torvénykonyv-
ben?

Majd megint abba a helyzetbe hozzuk a birokat,
hogy ha ennek a szovege és a polgari torvénykonyv
szovege ugyanarra az életviszonyra ellenkez6 szaba-
lyokat tartalmaz vagy félreérthet6 szabalyokat tartal-
maz, vagy az egyik engedébb, a mésik szigorabb, ak-
kor melyiket kell alkalmazni?

Tehét én azt kérem a tisztelt kormany képvisel6-
it6l, hogy fontoljak meg azt, hogy ezt visszavonjak, és
tényleg a jogszabalyi rendszer, a hierarchia és a jog-
dogmatikai szempontok figyelembevételével a helyén
kezelik és a helyén terjesztik be, és akkor tényleg le-
hetne is vele érdemben foglalkozni.

De akkor ratérek a gyiilekezési torvényre. Amikor
elészor elolvastam, akkor az jutott eszembe, hogy ez
egy PhD-hallgat6 lazalma, ami reggelre megvalésult.
De komolyan! Tehat ezt tényleg komolyan gondolja
valaki, hogy Ausztralidstl Németorszagon keresztiil,
az Egyesiilt Allamokig, Anglisig, Finnorszagig, és nem
tudom, még hany orszag kiillonbo6zé jogrendszere, kii-
16nboz6 életviszonyok, kiilonbozé tarsadalmi struk-
tarak, kiilonboz6 torténelmi helyzet, kiilonb6zo
szemlélet, kiilonb6z6 tarsadalmi dinamizmus jellemzi
mindegyik orszag népét, és egy-egy, egyébként prece-
densjogot tartalmazd vagy jelent6 birosagi dontés
egy-egy mondatat beleapplikalja a mi térvényjavasla-
tunkba azzal, hogy 6 a nemzetkozi gyakorlat figyelem-
bevételével talalta ki ennek a jogszabalynak a szove-
gét?!
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Ez a gylilekezési torvény nem egy modern torvény.
Ez a gyiilekezési torvény sem nem illeszkedik a magyar
néplélekhez, sem nem illeszkedik ahhoz a térténelmi
helyzethez, amiben éliink. Ez nem illeszkedik semmi-
lyen m6don a magyar nép, a magyar polgarok politikai
tevékenységének sem jellegéhez, sem tarsadalmunk
gyiilekezési hajland6sagidhoz. Ez tulajdonképpen
semmi masrél nem sz6l, mint a népszavazasi torvé-
nyek modositasa kovetkeztében bedllott helyzetrdl,
hogy ha lehet, itt Magyarorszagon ne tiintessen senki,
ne gyiilekezzen senki. Nem kérdés, hogy ez a cél.

Es bar egyik nap Jakab Péter képvisel6tarsam
felszo6lalasan felhdborodtak, amikor 6 azt mondta,
hogy szerinte 6nok félnek, meg kell mondjam, ho
én is agy érzem e javaslat alapjan, hogy félnek. Es
nem azt gondolom, hogy att6l félnek, ami ma van, hi-
szen nem mennek ki az emberek tomegestiil az ut-
cara, egyaltalan nem jellemzd, pedig nagyon sok elé-
gedetlen ember van hazankban a kézallapotok bizo-
nyos adottsidgai miatt, és nem mennek utcara. De
onok mér tudnak valamit, hogy a magyar embereknek
a jovében valamiért utcara kell majd menni. En azt
gondolom, hogy 6ndk attol félnek, amit majd ezutan
fognak csindlni, hogy kovetkezménnyel fog jarni,
méghozza annak a kévetkezményével, hogy valamiért
az embereknek az utcara kell menni.

En kérem a teremt§ Istent, hogy ilyen helyzet ne
legyen. De nagyon aggdédom, hogy aki ezt a torvényja-
vaslatot megfogalmazta, vagy akik Osszeiiltek és azt
mondtak, hogy ezt a javaslatot kell megfogalmaz-
nunk, azok tudnak valamit, amit mi még nem tudunk,
de az emberek pldne nem tudjik. Es nagyon-nagyon
szeretném, hogy az deriiljon ki, hogy ezt a térvényja-
vaslatot ebben a formaban nem a félelem generalta,
hanem legfeljebb az 6vatossag.

Az 1989-es torvény - amely jelenleg hatalyban
van - keletkezésérdl allamtitkar ar egy picit hosszab-
ban elGadast tartott. Még el is mondta, hogy mar az
Ellenzéki Kerekasztal munkajanak megkezdése el6tt
az akkori parlament megszavazta. De hogyha vissza-
emléksziink, mert én mar akkor éppen végzds egyete-
mista voltam, tehét igencsak figyelemmel kisértem a
folyamatokat, annak a torvénynek a vitja soran tobb
mint 80 szazaléka jelen volt a parlamenti képvisel6k-
nek. Egy szocialista rendszerbeli parlamentr6l beszé-
liink. Egy olyan kozosségrol, ahol azért minden, csak
nem a demokratikus alapjogok volt a legfontosabb té-
nyezs.

Azok az emberek adtak arra, hogy a demokrati-
zaloddé Magyarorszagon a demokratikus viszonyok
legfontosabb alapértékét, a szolasszabadsag kozegét,
a gylilekezést ilyen erds konszenzussal és ilyen de-
monstrative, az 4j rendszer hajnalan a k6zos szandék
megnyilatkozasa érdekében igy hozzak meg.

Ma pedig ott tartunk, hogy allamtitkar ar elad
egy fantasztikus demokratikus gondolkodassal at-
sz6tt el6adast arrél, hogy ez a térvény mirdl szol, de
val6jaban ez a torvény tartalmaban se nem demokra-
tikus, se nem eléremutato, és gyakorlatilag az alkal-
mazasa igencsak kétséges.

Egy picit belemennék a részletekbe. Mindjart a
2. 8-ban mi nincsen? A ,kozteriilet” sz6. Nincsen
benne. (Zaj, kozbeszblasok.) Nem leszek hosszi. (De-
riiltség az ellenzéki partok soraiban.) Nincsen benne,
nincsen benne a kozteriilet! Tehat el tudjik azt kép-
zelni - elmondom a mintahelyzetet -, hogy kitarom a
kertem ajtajat sarkig, barki bejohet. Tehat a nyilva-
nossag szamara nyitva helyeztem a kertemet, és el-
kezdenek emberek bejonni, és egyszer csak azt észleli
azarra jaro6 autd, rend6rauto, hogy hoppa, ide be lehet
menni. Hatha ezek politikai gytilést tartanak! Hat ez
az! Ez van leirva a 2. §-ban, innen indulunk. Ez a kez-
dépontja ennek a jogszabalynak.

Akkor most hogy lesz, gyerekek? Nem nyitjuk ki
az ajténkat. Még a végén azt hiszi egy renddr, hogy itt
gylilést tartunk, méghozza be nem jelentve, hiszen
tessék mar megmutatni, hogy melyik az a barati tar-
sasag, aki az elmult nyolc évben nem szidta a rend-
szert. En olyannal nem talalkoztam. (Dertiltség az el-
lenzéki partok soraiban. - Dr. Harangozé Tamds:
Partallastdl fiiggetleniil.) Partallastol fliggetleniil.

Tehat most elképzelik azt a helyzetet, hogy be-
szélgetlink, mondjuk, egy nyitott kertkapun beliil har-
man, négyen, megbeszéljiik éppen az aktuélis, egyéb-
ként mindenre alkalmatlan jogszabalyt, hogy megsza-
vaztik, és akkor belép a rendér, és azt mondja, hogy
hopp4, gylilni tetszenek! Na, ki a szervez6? Ki a ve-
zet6? Be tetszettek jelenteni? Nem. Hogy tiltja be?
Hat betilthatja. Nincs odairva, hogy ez akkor érvé-
nyes, hogyha ez a gytilés kozteriileten van. Ez nincs
beleirva. Ugyan a jogszabaly késGbbi részében szdl a
kozteriiletrdl, de csak gy sz6l réla, hogy a kozteriile-
ten hogyan torténik a gytilés. Arrél nem sz6l, hogy
csak a kozteriileten szervezett gytilésrdl van szob, ez
csak egy példaja ennek a javaslatnak. (Z. Karpat Da-
niel: Profi munka!)

A kovetkezd: elnézést kérek, a gylilekezés arrol
sz6l, hogy emberek kitalaljak, hogy nekiink valami
nem tetszik, meg akarjuk ezt valahol egyméssal be-
sz€lni, esetleg a nyilvinossag szamara is megmutat-
juk a mi ebbéli akaratunkat. Hat, ha valami, akkor ez
egy onkéntes dolog, a szervezés, az, hogy mirdl szol,
hogy hol lesziink, hogy hanyan lesziink - és a hatosag
fog abba beleszolni, hogy nalunk milyen tisztségvise-
16k legyenek, mi, akik gyiilekezni akarunk? Tehat 1a-
tott olyat valaki a vilagon, hogy egy, az emberek alap-
jogait jelent6, akar spontan, akar szervezett 6sszejo-
vetelen majd a hatésag mondja meg, hogy milyen sze-
repléknek kell lennie? Ilyet a vilag nem hallott! Es
egyébként oda van irva, hogy mar két ember is gytilés.
Ha két ember gytilés, akkor az egyik a szervezd, a mé-
sik pedig a vezet§? Es ki a gytil6? Most ne haragudja-
nak, de tényleg!

Egyszertien én nem tudom elképzelni. Olyan
nagyra becsiillom a teremben 1év6 korméanyparti jo-
gasztarsaimat, 6nok tényleg kivald jogaszemberek,
nem létezik, hogy ezek a kételyek 6nokben nem me-
riiltek fel. En egyben biztos vagyok: ennek a megalko-
tasdban 6nok tutira nem vettek részt. Kizart! Tehat
nem létezik, hogy 6nok annal az asztalnal iiltek, ahol
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ennek a szovege megalkotddott, és ahol azt mondta
valaki, hogy ez most igy lesz.

(22.20)

Rettenetesen sajnalom azt, hogy onokkel kell
szemben allnom, akiket oly nagyra becsiilok, és kriti-
zalnom ezt a jogszabalytervezetet.

Azt mondja, hogy a kommunista és néci blinoket
tagadok - hat persze, hat még véletlen sem! Nem léte-
zik olyan gytilés, hogy ilyen szbba keriiljon, és emiatt
ne oszlathassanak fel! De azt egyébként ki fogja ellen-
Orizni, mar most ne haragudjanak, de ha, mondjuk,
szaz ember vesz részt, és a szaz emberbdl 4ll6 csoport
kellGs kozepén valaki egyszer csak azt mondja, hogy
,Heil Hitler!”? Ki fogja azt észrevenni, hogy azt f6losz-
lathatja?

De most tényleg, a gyakorlatban prébaljuk méar
egy kicsit ennek a dinamizmusaba, a szituacidjaba be-
leképzelni magunkat! Vagy ez csak ugy lesz, hogy ha
valaki elol 4ll, és azt l1atjak a renddrok, és mondjuk,
lendit egy kart, akkor mar rendben van, de ha mond-
juk, a csoport kozepén kezdi el valaki azt mondani,
hogy Sztalin volt a legcsodalatosabb ember a vilagon,
akkor azt honnan fogjak megtudni? Vagy csak akkor,
ha el6zetesen a meghirdetésben vagy a levelezésben
arra utal6 jel van, hogy esetleg ilyen biinok dics6ité-
sérél fog a rendezvény sz6lni?

Nagyon fontos elemének latom azt, hogy a leend6
kozigazgatasi bir6sagnak mar van egy masodik iigyti-
pusa. A mult héten volt az els6 tigytipusa, akkor le-
esett a tantusz, hogy gytilik az a bizonyos torvényben
meghatarozott iigyfajta, amit az Alaptorvényben ol-
vastunk; hat gytilik, mert mult héten volt az els§, most
itt a mésodik.

Most tényleg azt tetszenek gondolni, hogy fognak
tudni itt emberek gylilekezni és a politikai véleményii-
ket kifejezni, amikor ilyen, abszolut élett6l idegen, a
helyzettdl idegen, az adottsagoktol idegen, a tarsadal-
munk 1élekallapotatoél idegen, és tulajdonképpen egy
14j, olyan, a hatalomhoz hii bir6sagi rendszer altal fel-
iigyelt és elbiralt jogintézmény itt egyaltalan miikodni
fog, itt egyaltalan lesz mod arra, hogy az emberek gyii-
lekezzenek?

Kés6 van, nem akarom huzni az id6t, majd a rész-
letes vitaban a bizottsagban részletesebben kifejtjiik.
En csak egyet szeretnék nagy tisztelettel mindenkinek
mondani: ne torvénykezz, ha nincs tisztességed; ne
torvénykezz, ha nincs szived; és ne térvénykezz, ha
nem vagy elég bator! En csak ezt szeretném mondani.
Ko6szonom a figyelmet. (Taps az ellenzéki partok so-
raiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Vejkey Imre
képvisel ar, a KDNP vezérszéonoka kovetkezik. Pa-
rancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részérdl: Tisztelt EInok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt

Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! A gyiilekezési jog el-
s6generacios politikai jog, amely alapjan mindenki jo-
gosult békés gytiléseken részt venni. Ebbdl a tétel-
mondatbdl kiindulva a rendszervaltas megalapozasa-
ként csaknem hirom évtizeddel ezel6tt szinte els6-
ként fogadta el a régi Orszaggytilés a gyiilekezési jog-
rol szold ’89. évi III. torvényt, mely akkor rendkiviil
eléremutato volt, kiilonosen a megel6z6 40 év szocia-
lizmusanak tilt6 szabalyait kovet&en.

A Gytv. mintegy harom hoénappal az Ellenzéki
Kerekasztal megalakulasa el6tt és tobb mint egy évvel
az els§ szabadon valasztott Orszaggytilés megalaku-
lasa el6tt, 1989. januar 24-én 1épett hatalyba. A Gytv.
szovegén azodta csak aprobb, jellemzGen méas torvé-
nyek fogalomhasznalatahoz kapcsolodd, egységesi-
tést szolgald pontositasokra keriilt sor. Ez al6l csupan
az eur6pai unioés csatlakozassal 6sszefliggs egyes tor-
vénymodositasokrol, torvényi rendelkezések hata-
lyon kiviil helyezésér6l, valamint egyes torvényi ren-
delkezések megallapitasardl szold6 2004. évi XXIX.
torvény volt kivételnek tekinthets. A Gytv. szovegé-
nek legjelent6sebb valtozasat azonban a 75/2008.
Ab-hatarozat hozta, amely megsemmisitette a Gytv.
14. §-a be nem jelentett gytilések feloszlatasat kotele-
zGen el6ir6 rendelkezését.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Elvitathatatlan tehat
a Gytv. korszakos jelent6sége, azonban a korszertinek
soha nem nevezhetd torvény mara végképp elavultta
valt, a szerteagazo és a 29 év alatt tobbszor jelentGsen
is iranyt valt6 gyakorlatnak koszonhet6en pedig nap-
jainkra mar szinte alkalmazhatatlanna valt. A gyiile-
kezés korlatainak rendszere a Gytv. altal ismert két
megtiltasi ok, a szerteagazo birdi gyakorlat, valamint
a Gytv.-n talmutat6, sz(ikit6 értelmezés miatt feliil-
vizsgalatra szorul, ugyanis méra a Gytv. szinte teljes
mértékben kiliresedett.

Napjainkban, tisztelt képviselStarsaim, odajutot-
tunk, hogy a bir6sagi gyakorlat teljesen kiszamitha-
tatlan e vonatkozasban. Képzeljék el, van mar arra is
példa, hogy ugyanazon bejelent§ tartalmilag meg-
egyezl, kiillonboz6 bejelentéseit a birdsag eltérden
itélte meg. Mindez az abszurditas végiil manifesztalo-
dott abban, hogy a torvénnyel kapcsolatban az Alkot-
manybirésag 2016-ban kifejezetten felhivta a jogalko-
tot, hogy a gylilekezési jog és a maganélet védelmének
szempontrendszereit ugyan mar hozza 6sszhangba.
Ennek alapjat teremtette meg az Alaptérvény hetedik
modositasa, mely szerint a véleménynyilvanitas sza-
badsaga és a gyiilekezési jog gyakorlasa nem jarhat
méasok maganéletének, csaladi életének és otthona-
nak sérelmével, vagyis alaptorvényi szinten keriil rog-
zitésre, hogy a véleménynyilvanitas szabadsagénak és
a gyiilekezési jog gyakorlasanak kiils6 korlatja lehet.
Kiils6 korlatja lehet masoknak a magan- és csaladi
élethez val6 joga, valamint misok otthonanak tiszte-
letben tartasahoz val6 jog.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A gylilekezési jogrol
sz016 T/707. szamu Gj torvényjavaslat a német mintat
veszi alapul, tiszteletben tartva és biztositva a gyiile-
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kezési jog szabadsigat, tovabba a nemzetkozi szten-
derdeknek is megfelel6en korszertien szabalyozza a
gyiilekezési jog gyakorlatat.

A jelen torvényjavaslat, mint mar mondtam, a
német joggyakorlatot, azon beliil kiilondsen a bajor
joggyakorlatot alapul véve a kozbiztonsag és a koz-
rend, illet6leg mésok jogainak és szabadsaganak sé-
relmét helyezi kézéppontba, amely szempontok igy
nemcsak megtiltasi okként, hanem feloszlatasi ok-
ként is megjelennek. A megtiltasi okok rendszerét a
javaslat egy tovabbi esettel egésziti ki, nevezetesen az-
zal, hogy a gytiléseket a nemzetiszocialista vagy kom-
munista diktatara aldozataira emlékeztet helyszine-
ken és napokon bizonyos feltételek fennéllasa esetére
kizarja. Ezen ok az dldozatok emlékét és a hozzatarto-
z0k jogait hivatott biztositani.

A torvényjavaslat egy fontos kiilonbsége a hata-
lyos Gytv. rendelkezéseihez képest, hogy nem szaba-
lyozza a gyiilekezési jogrél szolo torvény hatalybalé-
pése alol kivett gytilések korét. A torvényjavaslat
mindezek mellett tisztdzza a gy(ilések, a szervezd, a
vezetd és a rendezd fogalmat, valamint utébbiak ese-
tében azok kotelezettségeit is. A torvényjavaslat a ha-
talyos szabalyozashoz képest pontosabban szaba-
lyozza a bejelentési kotelezettséget, tovabba egylitt-
miikodési kotelezettséget ir el6 a szervezék részére.
Fontos 0jitasa a torvényjavaslatnak az, hogy megha-
tarozza a résztvevBk kotelezettségeit is, tovabba en-
nek keretében elGirja a gytilés zavarasanak a tilalmat,
a verseng6 gylilések fogalmét és szabalyait, a gytilés
bejelentésének legkorabbi id6pontjat, valamint az
egyenruha viselésének tilalmat, tovabba a gytilésen
fegyveresen vagy felfegyverkezve, illetve védé6felsze-
relésben vald megjelenés tilalmat.

Szintén fontos Gjdonsiga a torvényjavaslatnak,
hogy a gytilések rendjének biztositasa érdekében, fi-
gyelembe véve a gytilésre valo gyors és akadalymentes
eljutést, ellendrzési pontokat is 1étesithet a rendérség,
amelyek abban az esetben lesznek alkalmazhatoak, ha
fennall a kozvetlen veszélye annak, hogy valaki a gyti-
1ésen fegyveresen vagy felfegyverkezve kivanna részt
venni.

Emellett fontos kiemelni, hogy a javaslat a gytilé-
sek békés jellegének meglrzése értelmében Gj biin-
tet6 torvénykonyvi és szabalysértési tényallasokat
alakit ki, amelyek garantaljak ezen 4j szabalyok érvé-
nyesiilését, valamint hatékony visszatart6 erét és fel-
1épést garantalnak a gytiléseket megzavard szemé-
lyekkel szemben.

(22.30)

A torvényjavaslat altal tehat egy olyan gytileke-
zési szabalyozas keriilhet elfogadasra, amely megfe-
lel6 valaszt ad a rendszervaltas ota eltelt id6ben meg-
tartott gytilések tapasztalatai alapjan felmeriilt gya-
korlati kérdésekre. Mindezek okan a KDNP parla-
menti frakcioja tAmogatja a gyiilekezési jogrol szolo
T/707. szamu torvényjavaslatot. Kérem, tAimogassak
onok is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A maganélet védel-
mér6l sz6l6 T/706. szamu torvényjavaslat az Alaptor-
vény hetedik modositasanak megfeleléen pedig azt
garantélja, hogy a maganélet legyen védett, tovabba
az otthon nyugalma is védelmet kapjon a zaklatissal
szemben. Mindez azt jelenti, hogy a maganélethez
val6é jog minden embert megillet, és azt a koziigyek
szabad vitatasa soran is tiszteletben kell tartani. Ezért
ki kell emelni azt, hogy tigy a kozéleti szerepl6t, mind
a nem kozéleti szerepl6t egyenlGen megilleti a magan-
élet védelme és az otthon védelme.

A koziigyek szabad megvitatasa nem jarhat a ma-
ganélet és a csaladi élet, valamint az otthon sérelmé-
vel. Emellett a koziigyek szabad megyvitatasanak ko-
rén kiviil es6 kozléssel vagy magatartassal szemben a
kozéleti szerepl6t a kozéleti szereplének nem mind-
siil6 személlyel azonos védelem illeti meg.

Figyelemmel pedig arra a tényre, hogy az info-
kommunikacié korszerti eszkozei a kapcsolattartas
formait is megvaltoztattdk, ezért a maganélet véd-
elme kiterjed tigy a fizikai iton megvalosulé zakla-
tasra, mint az interneten megvalésuld zaklatasokra
egyarant. Az egyén méltbsigat és maganélethez fii-
z6d6 jogat biztositani kell a k6zosségi médiatérben is.
Ezért a térvényjavaslat garantalja az egyén szaméra a
privat szféra biztonsagat a magancéllal megosztott és
kozzétett tartalmak tekintetében is.

Mindezek alapjan a KDNP parlamenti frakcija
tamogatja a T/706. szamu torvényjavaslatot is. Ké-
rem, tdmogassak 6nok is. Koszonom megtiszteld fi-
gyelmiiket. (Szérvanyos taps a kormanyparti sorok-
bél.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, képviseld tir. Haran-
goz6 Tamés képvisel§ tar, az MSZP vezérszonoka ko-
vetkezik. Parancsoljon!

DR. HARANGOZO TAMAS, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! A gyiilekezési jogrol szo6lé torvény
olyan torvény, ami mar az elsé bettijénél el lett rontva,
az els6 mondatanal teljesen el van rontva, hiszen ha
megnézziik a tartalmat, akkor ez nem a gyiilekezési
jogrol sz6lo torvény, hanem a gyiilekezési jog meg-
sziintetésér6l vagy ellehetetlenitésérél szolo torvény
cimét kellene viselje. Es hogy ez igy van, akkor hadd
olvassam fol 6noknek mindjart az (1) bekezdést, ami
nagyon szépen szdl. Azt mondja, hogy mindenkinek
joga van ahhoz, hogy engedély vagy - az e térvényben
meghatarozott kivételekkel - el6zetes bejelentés nél-
kiil, békésen és fegyverteleniil masokkal kozosen fel-
vonulasokat és tiintetéseket - a tovabbiakban egyiitt:
gylilés - szervezzen, és azokon részt vegyen. Ez egy
nagyon szép mondat itt az elején. A probléma csak az,
hogy a kovetkezs kilenc oldal 24 paragrafusa meg ar-
rél szdl, hogy ezt miért nem és hogyan nem tehetik
meg a kedves valasztopolgarok, illetve allampolgarok
itt Magyarorszagon.

Hogy néhany kérdést vagy néhany megjegyzést
tegyek ehhez az allitisomhoz, és lenne olyan is, amire
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tényleg Gszintén varnam allamtitkar ar valaszat, hogy
mire gondolt a k6lt6, vagy mi értelmezziik-e félre - de
akkor bele is vagok.

Az egyik probléma, amit mar érintettek tobben,
az elGttem sz6l6k méar érintették, hogy a jelenleg ha-
talyos torvényben van egy egyértelmi taxativ felsoro-
14s, hogy mire nem vonatkozik ez a térvény. Ez nyil-
van abbdl is adédhat, hogy maga a gytilés fogalma a
jelenleg hatalyos torvénybdl hianyzik, mig itt most
belekeriilt egy valamilyen definicio.

Most hagyjuk azt, hogy szerintem valaszt adna a
kérdésre, ami az el6bb elhangzott, hogy a csaladi ren-
dezvények, a vallasi szertartasok, a sport- és egyéb
maés rendezvények a torvény hatalya ala nem tartoz-
tak, mert azt gondolom, hogy ezzel a definicioval ez
elrendezhetd. De van egy olyan pont ebben a térvény-
javaslatban, ami szerintem nagyon hianyzik, és sze-
rintem ebbdl a definiciobol nem adédik erre a valasz
magatol, ez pedig a valasztasi eljarasi torvény hatalya
aldl is kivette a gyiilekezési torvényt eddig.

Kampanyoltunk mindahanyan az elmult idé-
szakban, On is, allamtitkar ar volt egyéni jel6lt most,
pontosan tudja, hogy milyen jelent6sége van annak a
valasztasi kampany tekintetében, hogy a valasztasi
idészakban a gyiilekezési torvény nincs hatalyban, te-
héat valasztasi gytléseket, valasztasi kampanyrendez-
vényeket nem a Gyvt. hatalya alapjan kell bejelenteni,
végrehajtani, biztositani s a tobbi. Azt gondolom,
hogy ez egy elég fontos garancialis szabaly arra, hogy
a valasztasokat egyaltalan kezelni lehessen, mert
nincs az a renddérség szerintem, amely egyébként egy
orszaggytilési valasztason ezt tudna kezelni. Ebbdl a
szovegbdl ez nem deriil ki, hogy 6nok... (Dr. Vélner
Pal: A valasztasi torvénybdl.) Jo, de ezért mondtam,
hogy kérdezek, és lehet, hogy kapok ra véalaszt. Ha 6n
azt mondja, hogy ez igy van, akkor ezt 6rommel elfo-
gadom, uténa is fogok nézni.

A masodik ilyen kérdés valoban maga a gyilés fo-
galma, ez a két 6. Gytilés legalabb két személy rész-
vételével koziigyekben valo véleménynyilvanitas cél-
jabol tartott nyilvanos 6sszejovetel, amihez barki sza-
badon csatlakozhat. Segitsen nekem megfejteni, al-
lamtitkar ar, hogy példaul egy telepiilési 6nkormany-
zati testiileti iilés most ez alapjan gytilés vagy nem
gytilés. Ertem, kicsit karikirozom. De ugye, azt tetsze-
nek érteni, hogy ennek konkrétan megfelel az a testii-
leti iilés, ahol koziigyekben van véleménynyilvanitas,
és egyébként barki szabadon csatlakozhat hozza, mert
minden ilyen testiilet... Azért nem mondom a parla-
mentet, mert ide bejutni sem lehet, ez csak elméletileg
nyilvanos e tekintetben, de mindenesetre legalabbis
sok emberben kétségeket inditott meg ez a két sze-
mély részvételével koziigyekben valé véleménynyilva-
nitas, szintén jogalkalmazasi szempontbol.

A kovetkez6 problémank a betiltott rendezvé-
nyen valo részvétel mint szabalysértés. Megint jogal-
kalmazasi szempontbol kérdezem. Az a szerencsétlen,
aki mondjuk, egy Facebook- vagy barmilyen felhi-
vasra - vagy akarmilyen més, ahogy o6n is emlitette,
még taldn nem szdrolapok meg stencilgép, de lehet,

hogy tjra eljutunk oda is - elmegy egy olyan gytilésre,
amirdl egyébként neki fogalma nincs, hogy azt betil-
tottak, és § a torvényjavaslat értelmében személy sze-
rint is szabalysértést fog elkovetni, és szabalysértési
eljaras ala fogjak venni - ezt egyébként mégis igy
hogy?

A kozrend veszélyeztetése a kedvenc részem. On
is azt mondta, hogy minden alkalommal el kell vé-
gezni a sziikségességi, aranyossagi tesztet a jogalkal-
mazonak, mert a jogalkotd ezt nem teszi meg. Azt
mondja, hogy a kozrend veszélyeztetésénél abszolut
gumiszabalyt ir le, hogy alaposan feltételezhet8, most
nem mondom fejbdl.

Segitsen nekem, allamtitkar ar: Kovécs f6torzs-
Ormester fogja elvégezni minden alkalommal a sziik-
séges alkotmanyossagi, aranyossagi tesztet? Es ha
neki esetleg nem sikeriil, akkor majd - az el6z6 tor-
vényre visszatérve - a Patyi Andras-féle kozigazgatasi
birésag segit neki megfejteni, hogy jol dontott-e vagy
nem? Szerintem ez borzalmas lesz, 6n is tudja. Tehat
nem lehet a rendéri végrehajté dllomanyra olyan ter-
het rakni, hogy egy ilyen, alkotmanyosan abszolat
megfoghatatlan gumiszabalyozas, és mindjart bele-
megyek, mi mindenre terjed ki ez a kvazi gumisza-
baly, majd szerencsétlen eljar6 rendérre lesz bizva,
amit egyébként val6ban birésdgon meg lehet majd ta-
madni, hogy megitélje, hogy a maginélet védelme
vagy az otthon védelme meddig terjeszkedik Karako-
szorcsokon, és mar hol nem, hogy a kézlekedés rend-
jének sérelme hol kezd6dik és hol végzddik.

Most mondhatnék egy csomé gumiszabalyt,
mondjuk, a lex Putyint kihagyom, mert az egy elég ob-
jektiv szabaly legalabb az 4j torvényiikben, tehat ha
valami f6méltosagos kiilfoldi kolléga jon a miniszter-
elnokhoz, akkor nyilvanvaléan még az ut szélére se le-
het majd kiallni azt mondani, hogy mondjuk, nem ér-
tlink egyet a politik4javal. Lattuk, hogy milyen intéz-
kedések vannak, mondjuk, amikor egy Putyin ebbe az
orszagba érkezik. Nyilvan az Egyesiilt Allamok eln-
kénél is igy van, ezt mindenki érti, meg szerintem
nem is varja el vagy nem is varna el, hogy ne lehessen
véleményt nyilvanitani az 6 jelenlétérdl. Nem tudom,
lehet, hogy Kim Dzsongun is érkezni fog, és akkor
azért kellett ezt a torvényjavaslatba betenni, de min-
denesetre szerintem nevetséges egyébként. Tehat a
renddrség eddig is meg tudta oldani, hogy védett sze-
mélyek Magyarorszagon biztonsagban legyenek, és a
véleménynyilvanitast ezért ne kelljen korlatozni.

A kozlekedés rendjét sérti. Allamtitkar Gr, mi
nem sérti a kozlekedés rendjét egy demonstraciénél?
Ha ketten egyszerre lelépnek a jardarol, mar az sérti a
kozlekedés rendjét, és ha jol értem, az mar tényallas-
szer( lesz.

(22.40)

Eddig a szovegekben tgy volt, hogy ,aranytala-
nul”, mert az is egy kapaszkodo, de a jelenleg hatalyos
szovegben példiul egy rendérnek, akinek errél donte-
nie kell, teljesen vildgosan mashogy fogalmaz, azt
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mondja, hogy mashogyan nem biztosithato. Jogasz-
ként abszoluat, de nem jogaszként is értjiik a kiilonb-
séget a ,kozlekedés rendjét sérti” fogalom meg a ,,koz-
lekedés mas mddon nem biztosithat6” kozott. Mond-
juk, egy szazezres tiintetés hogy a fészkes fenébe’ ne
sértené a kozlekedés rendjét, allamtitkar ar? Es akkor
Magyarorszagon soha tobbet nem lehet tomegtiinte-
tést szervezni, mondjuk, olyat, ahol vonulnak az ut-
can? Ez a szandék ebben a tekintetben? Merthogy ami
le van irva, allamtitkar ar... (Dr. Volner Paljelzésére:)
Ertem, akkor &riilok neki, hogy nem ez a szandék, de
ami le van irva, azért maradjunk annyiban, ehhez fog
minket kozelebb vinni.

Itt van az, hogy masok maganéletét, otthonat,
szabadsagat, szabad mozgéisat korlatozza. Tényleg,
valaki rajzoljon mar nekem egy olyan demonstraciot,
tiintetést vagy vonulast, amelyik masok maganéletét,
otthonat vagy szabadsagat valamilyen médon nem
korlatozza! Eleve milyen tiintetés lenne az, amit meg
lehet Ggy tartani, mondjuk, a f6varos kozepén, csak
igy oda van lokve, hogy masok maganéletét, otthonat
és szabad mozgasat nem korlatozza? Természetesen
korlatozza, err6l szol az egész.

Es amikor allamtitkar ar az 4j egyensulyrdl be-
sz€It, hogy megprobaltik eltalalni - nem sikeriilt, al-
lamtitkar ar, nem sikeriilt elérni ezt az Gj egyenstlyt,
ez nem egyensuly. Ez a véleménynyilvanitas és a gyii-
lekezés szabadsaganak teljes korlatozasa akir a ma-
ganélet, akar az otthon, akar a szabad mozgés tekin-
tetében, de még kozlekedési okokbol is.

Ugyanilyen a birésagok miikodésének megzava-
rasa. Sulyos veszélyeztetés volt eddig, ezt a kiilonbsé-
get is mindenki érti. Mi nem zavarja a bir6sag miiko-
dését? Ha tiz ember kiéll az ablak ala, és elkezd kia-
bélni, nem tudom, barmit, ami nem tetszik nekik, az
mar zavarhatja a birésag mtikodését. A silyos veszé-
lyeztetés meg nyilvanvaloan arrél szol, ha a bir6sag
miikodését effektive ugy veszélyezteti, hogy mondjuk,
példaul ki vagy be nem lehet menni, vagy a bir6sagi
targyalasokat fel kell fiiggeszteni. Nyilvan ez egy ori-
asi kiillonbség, igy van, allamtitkar ar, azt nem lehet
megengedni, de azt meg lehet engedni, hogy valaki a
birosag elé vonuljon, és azt mondja, hogy nem ért
egyet valamivel, vagy barmilyen médon egyébként a
véleményét elmondja adott iigyekben. Ez alapjan
egyébként nem teheti meg.

Oszlatasi ok is a masok jogainak és szabadsaga-
nak sérelme, igy, zutty: masok jogainak és szabadsa-
ganak sérelme. Még egyszer kérdezem, hogy melyik
tomegdemonstracié nem jar masok, mondjuk, sza-
badsaganak vagy jogainak sérelmével? Ki fogja azt el-
donteni? (Dr. Volner Pal: Sziikségtelen mértékben és
ardnytalanul!) Ertem, allamtitkar tr, de ezt a hely-
szinen 1év6 renddri dllomanynak lesz dolga eldonteni,
nyilvan nem videokonferencian a kozigazgatasi bir6-
sag elnoki kabinetje fogja majd nézni az 6sszes tiinte-
tést.

Es még hagyjan, hogy Budapesten ez hogy van,
de gondoljanak mar bele picit rendészeti politikus-
ként is, hogy hogyan fognak vidéken, egy kisvarosban,

egy telepiilésen vagy egy vidéki varosban ezek alap-
jan, mondjuk, fel nem késziilt vagy készitett rend-
Orok, jogalkalmazok, a hat6sag eljarni ezekben a kér-
désekben!

Ami el6remutato - és egyébként, ha csak az lenne
benne a mostani hatalyos torvényszéveget kiegé-
szitve, még gy, ahogy van, meg is szavaznank -, az
harom dolog, nem tdl hossz: a sorban allas intézmé-
nyét rendezik végre, ez teljesen rendben van, ebbdl
nagyon sok probléma volt; a naci és kommunista bii-
nok tagadéasa, mint alapvetd tilto ok, teljesen rendben
van itt K6zép-Euro6pa kézepén (Z. Karpat Daniel koz-
beszélasara:) - ezzel vitatkozom -, teljesen rendben
van mind a kett$. Es az egyenruhés masirozas és az
ezzel val6 visszaélés. Pontosan tudjuk, hogy milyen
demonstraciokrol van szo, elssorban a Varban szo-
kott ilyen fantasztikus jovés-menés lenni; ez is telje-
sen rendben van. Itt sajnos be kell fejeznem azokat a
dolgokat, amelyek ebben a térvényjavaslatban rend-
ben vannak.

Osszességében tényleg az a problémank - én nem
allitom, hogyha most Gsszel valaki be fog jelenteni egy
demonstraciot, akkor ezekben a gumiszabalyokban
1év6 egyébként taktikai atombombakat 6nok el fogjak
inditani, de ez a térvényjavaslat tokéletesen alkalmas
arra, hogy barmikor barmelyik demonstraciot elGze-
tesen betiltsanak vagy feloszlassanak tgy, hogy
egyébként ennek a torvénynek a betlijével az meg fog
egyezni. Es ez nem gyiilekezési torvény innentd]
kezdve, ez nem az allampolgarok gyiilekezési jogosit-
vanyait rogziti. Ez azt rogziti, ahogy az elGttem sz616
jobbikos vezérszonok is elmondta, hogy egyébként a
hatalom kénye-kedve szerint legyen meghtizva az a
hatéar, hogy mikor lehet demonstralni és mikor nem.
Oriési visszalépés a most hatilyos széveghez képest
minden tekintetben.

A maganélet védelmérdl szol6 torvényhez pedig
engedjék meg, hogy nagyon egyszertien egy kiilsé
szakértd altal leirt anyagnak csak az elejét felolvas-
sam, szerintem mindent elmond, ez a mi vélemé-
nyiink is, abszolat osztjuk: ,A térvényjavaslat, a to-
vabbiakban javaslat, elfogadisa esetén djabb elem-
mel béviilne az orbani Frankenstein-allamrendszer.
Ennek lényege, hogy az aktualpolitikai érdekeknek
megfelelGen olyan példakat emeljen 4t a kiilfoldi or-
szagok gyakorlatabdl, amelyek csokkentik az alapjog-
védelem altalanos szintjét, felhasznalva ahhoz az al-
lamhatalom minden képviseljét. Jelen térvényjavas-
lat kodifikacibs szempontbol az egyik, ha nem a legsi-
lanyabb az Orban-korméanyok idészakabol. Célja egy-
értelmiien a hatalomgyakorlok érdekeinek a védelme
és a megmaradt, rendkiviil korlatozott szolasszabad-
sag tovabbi sziikitése. Egyaltalan nem adja indokat a
torvényjavaslat annak, hogy a jelenlegi jogrendszer-
beli védelmi eszkozokhoz, polgari, kozigazgatasi és
biintet6jogi eszk6zokhoz miért kellene hozzaadni egy
ezer sebbdl vérz6 Gj és kiszamithatatlanul mikodo
eszkoztarat. Bar a torvényjavaslat preambuluma sze-
rint a torvény elfogadasat az Alaptérvény Gj VI. cikke
diktalja, és az 6sszhangban van az alkotménybir6sagi
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gyakorlattal, valamint az 4ltaldnos alapjogvédelmi
teszttel, de ebbdl csak az valods, hogy a javaslat az 4j
alaptorvényi rendelkezést, a VI. cikkben foglalt sza-
badsagkorlatoz6 felhatalmazast valtja apropénzre.”
Nagyjabdl ezzel a torvénnyel kapcsolatban, azt gon-
dolom, tobbet nem is érdemes szt ejteni.

Talan egy mondatot engednék én is meg magam-
nak: verseng6 torvények lesznek. Lattam, hogy az al-
lamtitkar Gr arra is reagalt, amikor azt mondta az
el6bbi felszolalo, ellenzéki képviseld, hogy a bird nem
tudja majd eldonteni, melyik térvényt kell alkal-
mazni; ugye, van, amikor egy biréonak sok térvényt
kell alkalmazni. Olyan nem lehet, amikor ugyanazt a
targykort rendezé két torvényt kell alkalmazni. Ver-
seng6 torvények, ugy alkotmanyellenes az egész,
ahogy van, onok Osszefésiiltek mindent. KésGi 6ra
van, akkor se mondom ki azt a sz6t, amit mondjuk, a
Héaz falain kiviil kimondanék, de maradjunk annyi-
ban, hogy Osszegereblyéztek mindent, amit talaltak,
és koriilbeliil olyan min6ségii is lett ez a dolog. Igazan
attol kell félni, hogy ez is olyan gumiszabaly lesz, amit
majd a megfelel6 birésag mindig a megfelel6 médon
fog értelmezni.

Maximalisan tiltakozunk ezen térvényjavaslat el-
fogadasa ellen, allamtitkar Gr. Koszonom szépen,
hogy meghallgattak.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Arat6 Gergely képvi-
sel6 ar, a Demokratikus Koalici6 vezérszéonoka jon.
Tessék!

ARATO GERGELY, a DK képvisel6csoportja ré-
szérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Nagyon szépen hangzik
az, amikor a korméany a maganélet és az otthon védel-
mérdl beszél. Az a baj, hogy ezek a torvényjavaslatok
nem err6l szolnak, nem jogot védenek, hanem ismét
jogot korlatoznak. Ezek a torvényjavaslatok is a szaj-
pecek-torvényjavaslatok kozé tartoznak, ezeknek az a
célja, hogy az 6nok politikajat, személyét ne lehessen
biralni, ne lehessen hatékonyan élni azokkal a polgari
szabadsagjogokkal, amelyeknek a célja éppen a hata-
lom korlatozasa és ellendrzése.

Azt mondta itt talan a képvisel6 asszony, hogy ez
egy komplex és érzékeny téma. Ez valdszintileg meg-
magyarazza azt, hogy miért ilyen kés6i 6raban keriil
sor ra: valosziniileg ratették a 18-as karikat, hogy ne
zavarjuk meg a fiatalkortakat ezzel a témaval. De ha
ez valoban komplex és érzékeny, akkor miért nem agy
kezelik, ahogy egy komplex, érzékeny, alapjogokat és
alapjogok konfliktusat érint6 térvényjavaslatot kell?
Miért nem volt tisztességes egyeztetés? Hogyan allt
el6 ez az egyébként allitlag, 6nok szerint zsenialis ja-
vaslat ismét egy hét alatt, hiszen az alaptorvény-mo-
dositast nagyjabol egy héttel a benytjtas el6tt fogad-
tak el. Bele se merek gondolni, hogyha a koztarsasagi
elnok ar visszakiildte volna az alaptorvény-modosi-
tast, akkor mennyi munka ment volna karba emiatt.

Magyaran szoblva azt kell mondanom, hogy ismét
arrdl van sz6, hogy 6nok nem konszenzust kerestek

ebben a dologban, hanem arra torekedtek, hogy eré-
bdl atnyomjanak egy Gjabb szabalyozast, persze min-
denhez taladlnak valamilyen kiilfoldi példat. Ez kicsit
olyan, mint ha a francia bort, mondjuk, 0sszeonte-
nénk egy kis belga sorrel, és utana ezt megvaditanank
egy kis j6 magyar palinkaval. A kedves hallgat6inknak
iizenem, nehogy kiprobaljak otthon.

(22.50)

Magyaran szdlva, nem lehet kiemelni egyes jog-
rendszerekbdl fiiggetlen elemeket és ezeket Ossze-
kombinalni egyméassal. Minden jogi elemnek az adott
jogrendszerben van csak értelme, méas jogi szabalyok-
kal és garanciakkal 6sszhangban.

De ha 6n0ok azt allitjak, hogy az alapvetd és kortiil-
tekint§ vizsgalat megtortént ennél a térvényjavaslat-
nal, 6sszhangban az alapjogokkal és a nemzetkozi jog-
gal, akkor ne csak a Velencei Bizottsag alapelveinek
feleljen meg ez a javaslat 6nok szerint, hanem kiildjék
el a Velencei Bizottsagnak, kérjenek ett6l a nagy te-
kintély testiilett6l véleményt rola. Alig hiszem, hogy
néhany honapot ne birna ki ez a rendkiviil siirgés jog-
alkotas.

Ami a gylilekezési jogot illeti, valoban az a hely-
zet, hogy itt egy régen sziiletett, sok szempontbdl mar
talan idejét mult vagy legalabbis sok szempontbol
gondokkal kiizd§ szabalyozasrol van sz6. De ahogy azt
elmondta a képvisel6 asszony, van emellett egy toret-
len joggyakorlat is, amelyik egyébként kialakitotta
azokat az alapvetd szabalyokat, amelyek szerint a gyii-
lekezési joggal élni lehet. Eppen ezért nem feltétleniil
hiba ennek a szabalyozasa, de nincs olyanfajta siirg6s-
ség, amit ez az eljaras kovetelne. Eddig a bir6sagok
mérlegelték az egyméassal konkural6 alapjogokat, fi-
gyelembe véve az Alkotmanybirosag és az Emberi Jo-
gok Eurépai Bir6saganak dontéseit, és ezek alapjan
fejl6dott a gytilekezési jogra vonatkozd hazai joggya-
korlat.

Most viszont arra torekszenek, hogy kivegyék ezt
a jogot a birésagok kezébdl, és torvényi uton allitsa-
nak fol a konkuralé alapjogok kozott fontosséagi sor-
rendet, és ebben hogy, hogy nem, mindig a szabad-
sagjogok maradnak alul ezekben a fajta 6sszehasonli-
tasokban, mondjuk inkabb gy, hogy a politikai véle-
ménykifejtésre szolgalo jogok. Példaul, bar azt mond-
jak, hogy nem kell bejelenteni tiintetést, mert az alap-
vet6 jog, rogton a kovetkez6 paragrafusban vagy ket-
tével késébb elbirjak, hogy nemcsak be kell jelenteni
a tiintetéseket, de ezeket mar a meghirdetés el6tt be
kell jelenteni, hogy kell§ el6zetes cenziraval tudjanak
élni, hogy ne lehessen mar megszervezni sem a tiinte-
téseket. Mikozben teljesen nyilvanvald, hogy egy tiin-
tetés el6zetes megtiltasara csak kivételes esetben ke-
riilhetne sor, ek6zben nagyon széles jogkort adnak a
rendérségnek arra, hogy el6zetesen is megtiltson tiin-
tetéseket.

Emlitette mar képvisel6 ar, nem fogom hossza-
san elemezni, teljesen nyilvanvalo, hogy a kozlekedés
rendjének korlatozasa, vagy hogy van ez, egy olyan
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gumiszabaly, amit barmilyen tiintetésre, barmilyen
gylilekezésre ra lehet hizni, ami egy bianké csekket
ad a rend@rség és aztan jogi feliilvizsgélat esetén azon
ar altal vezetett kozigazgatasi birosag kezébe, akirdl
ma mar néhanyszor valtottunk szot.

Az egy kiilonosen veszélyes szabaly, hogy szank-
ciokkal fenyegetik a szervezéket, mégpedig rendkiviil
sokfajta esetben, ilyen moédon probaljak elvenni a
szervez6k kedvét att6l, hogy merjenek egy tiintetés
szervezésére vallalkozni. Az pedig csodalatos szabaly,
amely a gytilések megzavarasat rendkiviil széles kor-
ben rendeli biintetni. Ugy érzem, hogy miniszterelnok
ur fiilét sérti az az idénként hozzajuté fiittyszo, amit
hallhat egyes rendezvényeken. Ugy t(inik, megiizente,
hogy felkotteti a lord majort, ha zavarja barmi nesz,
onok pedig megfelelnek ennek a fenséges igénynek.

Osszefoglalva tehat, most nem megyek bele még
a tovabbi szabalyokba, ez a torvényjavaslat tele van
olyan gumiszabéllyal, amelyek 1ényegében a renddr-
ség és tagabb értelemben az allam kénye-kedvének
szolgaltatjak ki azt, hogy lehet-e gylilekezni, kinek le-
het, hol lehet gyiilekezni. Ezek szerint a szabalyok sze-
rint gylilekezni nagyjabdl majd a pusztan lehet vagy a
Balaton kozepén, mert ott nem jar a kozlekedés rend-
jének sérelmével, kivéve az atkel§ hajot. S egyébként
persze ott nem alkalmas méisok maganéletének a
megzavarasara vagy szabad mozgashoz val6 joganak
a korlatozasara, de persze ott is csak halkan és csond-
ben, nehogy zavarja 6noket. Mi gy gondoljuk, hogy
persze az otthonok védelme, a maganélet védelme
fontos, de nem a gyiilekezési szabadsag korlatozasa-
ban.

Hasonl6 a helyzet, és nem szeretném nagyon
hosszasan elemezni ezt a szabalyozast sem, a magin-
élet védelmével kapcsolatban. A maganélet védelmé-
r6l sz0616 torvény szabalyainak jo része valéjaban nem
allapit meg normativ szabalyozast. Ezek olyan tipust
jokivansagok, amelyek egy preambulumban jol érez-
nék magukat, de egyébként konkrét jogszabalyi ko-
vetkezménylik nem vagy alig van.

Van viszont konkrét jogszabalyi kovetkezménye
a koziigyek megvitatasahoz és a maganélet védelmére
vonatkoz6 szabdlyoknak. Ezek a szabalyok ugyanis
arrdl szdlnak, nehogy a fenséges ar méltdsigos csa-
ladtagjait a sajt6 vagy a kozvélemény a szajaval illetni
merje, szijara vegye és szoba hozza az tligyeiket, hogy
avejek, feleségek, baratndk és sajat 1abukon all6 gyer-
mekek ligyét ne lehessen széba hozni, ne lehessen fol-
hozni akkor sem, amikor ezek az tigyek teljesen nyil-
vanvalban koziigyekkel fiiggnek oOssze. Lattuk azt,
amikor a miniszterelnok-helyettes ar példaul - hogy
kell ezt mondani? tudom mar - az ajdndékba kapott
vadaszatat maganiigynek tekintette, és errdl nem ki-
vant beszélni és nyilatkozni, nem kivanta beirni a ma-
ganvagyon-bevallasiba. Ezzel a szabalyozassal tag te-
ret nyitnak ennek a tipust menteget6zésnek, tag teret
nyitnak arra, hogy szamos, valdjaban kozérdeket
sértd ligyben az onok egész vilagat behal6z6 korrup-
ciéban mindig a maganélet védelmére hivatkozhassa-
nak a kozvéleménnyel szemben.
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Tisztelt KépviselStarsaim! Osszességében azt kell
tehat mondanom, ezek a torvényjavaslatok arra szol-
galnak, hogy bizonytalan helyzetet teremtsenek, hogy
a jogallam helyett a partallamot erésitsék, arra szol-
galnak, hogy ne kelljen 6noknek szembenézniiik se a
kozvéleménnyel, se a tiintetésekkel. De el kell monda-
nom, hogy ez nem fog miikédni. Ha az embereknek
elegiik lesz 6n6kbdl, akkor fognak maodot talalni arra,
hogy ezt kifejezzék, akarmilyen mddon is probaljak
jogszabalyokkal korlatozni a szabadsagjogok érvénye-
siilését. Koszonom szépen, elnok ar.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Keresztes Laszlo Lo-
rant képvisel§ ar, az LMP vezérszonoka jon. Tessék!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP
képviselGesoportja részérél: Koszonom szépen a szot,
elnok ar. Azt gondolom, hogy Bajkai képvisel§ ar pont
id6ben érkezett vissza. Az imént kritikat fogalmazott
meg, hogy nem hangzik el elég konkrét ellenzéki fel-
vetés a torvényjavaslat pontjaival kapcsolatban. Azt
hiszem, egyetérthetiink abban, hogy az elmult egy
6raban mas sem hangzott, csak konkrét felvetések,
konkrét kérdések, amelyekre nyilvan varjuk a valaszt
adott esetben képvisel§ urt6l vagy allamtitkar artol.

Mivel lassan 11 6ra lesz, és semmiképpen nem
szeretnék abba a hibaba esni, hogy megismétlem az
el6ttem szolok gondolatait, ugyanakkor magam is
szeretném folytatni a konkrét felvetések felsorolasat,
illetve szeretném pontositani allamtitkar urat, aki
kozbeszolt Harangozo képvisel§ tirnak, hogy aranyta-
lan korlatozasokrdl van sz6. Nos, megallapithatjuk
azt, hogy gyakorlatilag ez a térvényjavaslat silyosan,
indokolatlanul sérti és korlatozza a gyiilekezés jogat.
Ezt képviselGtarsaim részletesen elmondtak. Néhany
konkrét példaval probalom ezt én magam is megyvila-
gositani.

A kozlekedés rendjének megsértése kapcsan tet-
tek fel kérdéseket képviseltarsaim. Szeretném je-
lezni, hogy a 13. §-ban pontosan olvashato, hogy a
gylilés megtiltadsanak okai kozott szerepel az, hogy a
kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve gyti-
1és a kozlekedés rendjének sérelmével jar. Nem szere-
pel ott, hogy aranytalan sérelmével vagy aranytalan
korlatozasaval; egy az egyben az van, hogy a kozleke-
dés rendjének sérelmével jar.

Hasonloképpen a 4. pontban is olvashaté az,
hogy alkalmas a gyt{ilés masok magéan- és csaladi élet-
ének védelméhez val6 joganak, otthonanak megsérté-
sére. Itt sincs az, hogy aranytalan korlatozasaval vagy
megsértésével. Tehat ezek egyértelmiien olyan meg-
fogalmazasok a torvényben, amelyek konkrétan ki-
zarjak azt, hogy gylilekezni lehessen, tiintetéseket le-
hessen szervezni.

En konkrét valaszt varok arra a kérdésre, hogy
hogyan lehet olyan tiintetést szervezni, amely egyal-
talan nem jar a kozlekedés rendjének megsértésével.
Egyébként Arat6 képviselGtarsam egy kicsit optimis-
tanak bizonyult, szerintem a pusztan sem lehet tiin-
tetni - § ezt extrém példaként hozta -, szerintem ez a
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torvény még azt is kizarja, hogy a pusztan lehessen
tiintetni.

De nézziik tovabb a konkrét problémakat. A koz-
forgalom szdmara megnyitott maganteriileten sem le-
het gytilést tartani. Akkor nem indokolt adott esetben
az, hogy dinnyetermelGk egy nagy aruhaz elétt tiinte-
tést szervezzenek? Szerintem igenis vannak olyan
koziligyek, amelyek egy magantulajdon tulajdonosa-
nak a tevékenységéhez kapcsolodo koziligyek, és miért
ne lehetne gytilést szervezni egy k6zforgalom szamara
megnyitott maganteriileten. Ez egészen elképeszts
korlatozas.

De nézziik a kovetkezd példat! A gyiilekezésrél
sz010 torvény szerint a gytilés szervezgjét retorzio éri,
ha a rendez6k altal magat djsagiroéként igazolt sze-
mélyt a gytilésrdl kizar. Hogyan igazolja, hogy az a
személy jsagir6? Erre nincs egy altalanosan bevett
gyakorlat. Milyen mddon tudja a gytlés szervezdje
megallapitani, hogy az illet Gjsagir6? De mégis retor-
zi6 vagy szankci6 éri, ha kizarja a gytilésr6l.

A rendezvény megzavarasaval kapcsolatban na-
gyon komoly szankcidok vannak. Mit jelent pontosan a
megzavaras? Fiityiilést? Kerepl6zést? Barmi mast?
Hogyan lehet megzavarni egy tiintetést, hogyan lehet
azt pontosan definialni, hogy megzavarja a tiintetést?
Vagy éppen a tiintetést megzavarja, aki fiityiil, vagy
éppen a tiintetés részvevijeként emeli a hangulatot,
aki fiityiil, vagy valamiféle hangot ad ki?

(Az elnoki széket Sneider Tamas,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

(23.00)

Hasonl6képpen szabalysértéssel biintetnék azt,
ha egy személy olyan rendezvényen vesz részt, amit
betiltottak. Most valaki szabadon csatlakozik egy gyti-
1éshez, egy tomoriiléshez, honnét tudja azt, hogy be-
tiltottak vagy nem tiltottak be. Hogy érheti szankcio
azt, akit nem t4jékoztattak arrol, hogy azt a tiintetést
betiltottak, de szabadon csatlakozott a tlintetéshez,
gyliléshez? Ez is egy nemhogy gumiszabaly, egy olyan
szabaly, ami egyértelm{ien szankcioval stjtja azokat,
akik élnek a legfontosabb joggal.

Tehat a mi véleményiink is az, hogy ez a gytileke-
zésrél sz6lo torvény teljes mértékben alkalmatlan
arra, hogy ezt az egyik legfontosabb jogot biztositsa.
Hozzateszem, hogy egyaltalan nem volt meglepetés.
Ugye, a korabbi vitdkban elhangzott az, hogy megle-
petésként érte az ellenzéket vagy a sajtot, hogy egy
ilyen térvény az Orszaggytlés elé keriil. Egyaltalan
nem volt meglepetés. Abban egyet is lehet érteni,
hogy igenis aktuélis és fontos feladat volt a gyiileke-
zési torvény attekintése, modositasa, egy Gj gyiileke-
zési torvény megalkotasa. Tehat ez onmagaban nem
volt meglepetés, ugyanakkor ezt a feladatot 6n6k nem
tudtak megfelelGen elvégezni, ez a torvény teljesen al-
kalmatlan arra, hogy a deklaralt célok mentén megfo-
galmazott jogokat biztositsa és ezt a feladatot ellassa.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: Készontom 6jbol képviselStarsaimat igy
kés6 éjszaka. Most megadom a sz6t Kocsis-Cake
Olivio képvisel§ trnak.

KOCSIS-CAKE OLIVIO, a Parbeszéd képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Kés6i 6ra 1évén én is pro-
balom révidre fogni. Els6é korben egy elismerés az
el6z6 torvényhez képest, hogy itt lesz egy egyeztetés
holnap az Igazsagiigyi Minisztériumban. Remélem,
nem ugy jarunk, mint az el6z6 egyeztetésen, ahol el-
mentiink a Stop Soros kapcsan, és elmondtuk, hogy
nem tamogatjuk az illegalis bevandorlast, és erre uta-
nam a fideszes képvisel§ a kameraba azt mondta,
hogy mi tAmogatjuk. Reméljiik, hogy ennél egy konst-
ruktivabb egyeztetés lesz.

Nem ismételve a képviselGtarsaimat, mert szaz
szazalékig egyetértek az altaluk felvetettekkel, folten-
nék par 4j kérdést, amit 6k nem tettek f6l. A magan-
élet védelmével kapcsolatban nyilvanvald, hogy csa-
laddtagot nem szabad belekeverni a politikai konflik-
tusokba. Egyetértiink abban, hogy nem jo, ha csalad-
tagokat mindGsitlink és felhozzuk Gket erre a szintre.
Azt viszont latnunk kell, hogy egy csaladtagnak is tud-
nia kell, hogy ha megrendelést kap, ha gazdasagi
elényhoz jut, akkor atlépi azt a hatart, ahol mar 6 nem
kozszereplS, hiszen politikai kapcsolatai révén jut
elényhoz. Itt nyilvan meg kell talalni az egyensulyt.

A torvényjavaslattal kapcsolatban a problémaés
rész az, amikor azt mondja, hogy a maganiigy nem
tartozik bele a koziigyek szabad megvitatasanak ko-
rébe. Itt az a kérdésem, és remélem, allamtitkar ar
majd tud valaszolni, hogy ezek utan, mondjuk, egy ok-
tikusoknak, legyenek azok ellenzéki politikusok, a
csaladtagjai hogyan gazdagodtak meg, milyen palya-
zatot nyertek, vagy az adott politikus hova ment nya-
ralni, mib&l ment el nyaralni, akkor ez beletartozik-e
ebbe a korbe. Rdadasul, ha jol olvastam a torvényt,
akkor itt pert indithatnak az adott politikusok, és a bi-
rosag akar sérelmi dijat is megallapithat az adott po-
litikusnak. Ezzel a sajtborgaAnumok azt kockaztatjak,
hogy ha megirnak valamit, akkor utdna kapnak egy
sajtopert a nyakukba.

Attérve a gyiilekezési jogra, osszességében itt is
azt gondoljuk, hogy a torvényjavaslat tal korlatozo,
kapcsolédva a maganélet védelmérdl sz6l6 térvényja-
vaslathoz, itt is egy tag értelmezésre ad lehet6séget a
torvényjavaslat. Itt a rend6rségnek ad dontési jog-
kort, itt is, mint a maganélethez val6 jognal, ahol a
szolasszabadsag és a sajtészabadsag korlatozodik, itt
a gylilekezési jogot korlatozza a torvényjavaslat.

Mi is azt gondoljuk, hogy két nagyon kritikus rész
van a torvényjavaslatban, a kozrend veszélyeztetése,
és a kozlekedés rendjének sérelmével jar. Akkor a kér-
déseim azok, hogy a kozrendet veszélyezteti, mond-
juk, az, ha a Varosligetnél a Liget-projekt ellen tiinte-
tliink, tlintetést szerveziink. Vagy példaul a 2006-os
tlintetések a parlament el6tt e térvény szerint veszé-
lyeztetik-e a kozrendet? Vagy a kozlekedés rendjének



2105 Az Orszdggyiilés harmadik nydri rendkiviili iilésének 2. tilésnapja 2018. julius 3-Gn, kedden 2106

sérelmével jarna-e, mondjuk, egy CEU-s tiintetés, egy
netado elleni tiintetés, vagy egy békemenet?

Ezeket akkor, ha allamtitkar ar meg tudja vala-
szolni, azt megkoszonom. A fiityiilést én is folirtam.
Tehat van egy olyan rész benne, ahol konkrétan nem
lehet megzavarni a rendezvényt, ez a fiityiilés belefér-
e, illetve, amit emlitettek mar képviselGtarsaim is,
hogy indokolatlanul keményen biinteti a szervezéket,
példaul egy gytilés utan akar 50 ezer forint takaritasi
dijat szamolhat {6l a hatosag. Ez is, azt gondolom, in-
dokolatlan.

A Keresztes Lorant képvisel§ ur altal folvetet-
tekre én is racsatlakoznék. Ha valaki egy olyan ren-
dezvényen vesz részt, amit betiltottak, de 6 nem tud
réla, itt érdemesebb lenne azt belerakni a torvényja-
vaslatba, hogy ha a rendérség tajékoztatasa ellenére
sem hajlandé az illet§ a helyszint elhagyni, akkor fe-
lel6sségre lehetne vonni.

Vannak jo iranyai a térvényjavaslatnak, amit Ha-
rangozo6 ur is megemlitett, amennyiben egy id6pont-
ban, egy helyszinre jelentenek be, akkor itt a sorren-
diség 1ép életbe. Illetve, hogy nem csupan betiltja a
renddrség a rendezvényt, hanem ad alternativ lehet6-
ségeket. Ugye, ezek eddig nem voltak.

Osszességében egyébként én itt megint nem ér-
tem, hogy miért olyan siirg6s ez a dolog. Itt sem ker-
get minket a tatar ebben a helyzetben. Egyébként azt
gondolom, hogy az eddigi demonstraciokon a rend6r-
ség nagyon szakszer(ien jart el az utobbi években, jol
biztositotta ezeket a helyszineket. Nem értem, hogy
mi a slirg@sség oka, ha itt rendezetlen tiintetések vagy
demonstraciok lettek volna, akkor érteném, de igy,
ebben az esetben nem. En is azt gondolom, hogy ezt a
torvényjavaslatot igy, ebben a formaban nem fogjuk
tudni megszavazni. At kéne gondolni, de kivancsian
varom allamtitkar ar valaszait. K6szoném a szot.

ELNOK: Koszonjiik szépen, képvisels tir. Ezzel a
vezérszonoki felszolalasok végére értiink. Most az el-
s6ként jelentkezett fiiggetlen képvisel§ szolalhat meg.
gy megadom a szét Bész Anett képvisel§ asszonynak.

BOSZ ANETT (fiiggetlen): Koszondm a szot, el-
nok ar. Tisztelt KépviselStarsaim! Onok az egyik
utols6, még onmagéat tarté 1989-es szabalyozast mo-
dositjak, a demokracia és a jogéllam eddig, ez idaig
megmaradt bastyajat romboljak le. Rdadasul kiilono-
sen karos jatszmat valasztottak ennek kommunikaci-
Ojara. Most, hogy hosszi iddre visszavetették a ma-
gyar tarsadalomfejlédést, mar minden lehetséges tar-
sadalmi csoportot Osszeveszejtettek, most két alap-
joggal és két alapértékkel teszik ugyanezt, a magan-
élet szentségével és a gylilekezési jog szabadsagéval.

Ezeket nem lehet egymas karara érvényesiteni.
Azt gondolom, az ellenzéki felszoélalok padsoraibdl ez
mar kivilaglott az 6nok szamara is. Miutan 6nok a
granitszilardsaga Alaptorvényt hetedszer modositot-
ték olyan modon, hogy politikusok héza eltt nem le-
het tiintetni, most olyan lehetGséget adnak a hatosa-
gok kezébe, amelyen keresztiill barmely tiintetést

megakadalyozhatnak. Ha valamely kormany a ma-
ganélet védelmérdl nem vagy jogosulatlanul nyilva-
nithat csak véleményt, akkor az Orban Viktor korma-
nya. A Fidesz és a KDNP altal alkotott kormanytébb-
ség ugyanis silyosan sérti a maganélet szentségét Ma-
gyarorszagon €16 tomegek esetében.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Onok a sajat vilag- és
csaladképiiket probaljak raerdltetni az egész tarsada-
lomra, ezzel a szandékkal alkotnak oktataspolitikat,
ezzel a szandékkal alkotnak Alaptorvényt, és jelen pil-
lanatban még a gyiilekezési jog szabadsagat is erre hi-
vatkozva kivanjak korlatozni. igy alkotnak csaladta-
mogatasi rendszert, igy alkotnak szocialis transzfere-
ket érint6 kiilonbozg szabalyozisokat. Nem megy az,
hogy 6nok korlatlanul beavatkozhatnak masok ma-
ganéletébe, mig a sajat maganéletiiket annyira szent-
nek tartjak, hogy méasok alapjogait is korlatozzak.

A magyar kormany rdadasul mar att6l sem riad
vissza, hogy masokat a vallasuk alapjan kirekesszen.
A kétharmadot nyilvanvaléan az motivalja az Gj sza-
bélyozas megalkotasara, hogy tartanak a sajat magan-
életiik megsértésétdl.

(23.10)

De felmeriil a kérdés, hogy amikor Orban Viktor
nagy elannal tAmadja a politikai korrektség intézmé-
nyét, akkor vajon nem gondolkodik-e el azon, hogy a
tlizzel jatszik. A miniszterelnok rendszeresen felrag
tarsadalmi csoportok és politikai kozosségek kozt
miikodd iratlan szabalyokat, amelyek egy normalisan
miik6d6 demokracia sajatjai volnanak. Egy jogallam-
ban, egy 6nmagéaval és masokkal békében €16 tarsada-
lomban alapvetés, hogy tiszteletben tartjuk a mésik
maganéletének szentségét. Az a kormany, az a politi-
kai oldal, amely pusztan a sajat maganéletének szent-
ségét ismeri el, mialatt tomegek magéanéletében vaj-
kal, nem mélto egy eurdpai orszag vezetésére.

Tisztelt Miniszterelnok Ur! - bar nincs itt ezen a
kései oran. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Tetszettek volna korrektek lenni, ebben az
esetben nem kellene félniiik a sajat orszaguk allam-
polgaraitdl. K6szonom, hogy meghallgattak. (Taps az
ellenzéki partok padsoraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ asszony. Most
megadom a sz6t Volner Pal allamtitkar arnak.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: K6szonom a szot, elnok tr. A teljesség igé-
nye nélkiil csak néhany kérdésre, ami felmertiilt, sze-
retnék valaszolni, aztan majd természetesen folytat-
hatjuk.

Varga-Damm Andrea képvisel§ asszony a ma-
ganéletrdl szol6 torvényjavaslat kapesan kifogésolta,
hogy miért nem a polgari térvénykonyvben keriilt ez
leszabalyozasra. Magaban az expozéban is szerepelt,
hogy ez egy olyan 0Osszefoglaldja a maganélet védel-
mének, amely hidat képez a tobbi jogszabaly, példaul
az infotérvény vagy a polgari térvénykonyv és az
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Alaptorvény kozott. Ilyen értelemben egy 6sszefogla-
16ja ezen jogok teljességének, tigyhogy talan sikeriil
ezzel megvilagitani, hogy miért volt ra sziikség.

A torvény el6tti egyenléség - mondta, hogy lesz-
nek elsG- és masodrendi allampolgarok, akiknek a
maganéletét védi. Jogi eljarasban mindenkit ugyanaz
a védelem illet meg, tgyhogy efeldl szeretném meg-
nyugtatni, képvisel§ asszony.

Tobbek részérél elhangzott, hogy miért van itt a
Haz el6tt a torvény. Az Alkotméanybirésagnak van egy
2016. évi hatarozata, amelynek a hatarideje mar le-
jart, aminek értelmében a Haznak meg kell alkotnia
ezeket a kollizios iitkozéseket kikiiszobol6 szabalyo-
zasokat. Azt hiszem, hogy ennek a torvény eleget tesz.

Kérném azokat a képviselGtarsaimat, akiknek bi-
zonyos paragrafusokkal kapcsolatban felmeriiltek
kérdéseik, érdemes fellapozni az indokolas részt,
kommentarszinten szabalyozisra és magyarazatra
keriiltek mind a nemzetkozi példak, mind pedig az ér-
telmezési kérdések. De hogy néhanyba belemeriiljek,
a kozlekedés rendjénél is elhangzott néha az aranyta-
lansag, sziikségesség, betiltja a rendérség, nem tiltja
be. Nyilvanvald, hogy mérlegelni lehet egy olyan
szempontbdl, hogy ha példaul egy hidra meghirdetett
demonstraci6, mondjuk, 8 {6 le akarja zarni az Erzsé-
bet hidat, az aranytalan és a kozlekedés rendjét, a koz-
rendet is sérti. Mig ha ott van egy 30 ezres demonst-
raci6 meghirdetve, akkor nyilvanval6, hogy annak te-
ret engednek, mert ez egy aranyos terhelést jelentene
ahhoz képest, amit a kozérdekkel szemben jelent.

A maganteriiletre és egyebekre nem akarok ki-
térni, maganak a térvénynek az inditasdnal, ahogy
Harangoz6 képvisel§ tr is helyesen ramutatott, a vé-
leménynyilvanitis céljabol meghirdetett; a 2 6 is el-
hangzott, hogy miért 2 f6. Egy f6 nyilvan nem lehet
gylilekezési jognak a résztvevije, ketten legalabb kell
hogy jelen legyenek. Tehat ez a térvényi minimum,
amit meg lehetett hatarozni, hogy minél szélesebbre
nyissuk a kapukat, nehogy utana azon legyen a vita,
hogy miért 12 f6 vagy miért nem 20 {6 vagy miért 3 f6.
Azt hiszem, hogy ezzel sikeriilt a legoptiméalisabb
szinten a kritikak szempontjabol ezt megfogalmazni.

A szankciok tekintetében, ha betiltasrol van szo:
a rendorség kozhirré teszi, ha betiltasra keriil egy
ilyen rendezvény. Nyilvanvaléan a helyszinen felszo-
litjak a jelenlevSket a tavozasra, és ha ezt kovetden is
még mindenki kitart, akkor keriilhet sor a szankciok
kiszabéasara, illetve a szabalysértési eljaras megindita-
sara.

Elhangzott itt az oknyomozo Gjsagir6. Ha palya-
zatokrol, kozbeszerzésekrol van sz6, ezek most is nyil-
vanos adatok. Tehat tulajdonképpen egyfajta adat-
gy(jtés kell hozza, és nem kell olyan nagy oknyomo-
zas. Nyilvanvalo, hogy a nyilvanos adatok hozzaférhe-
tok, és ezek nem titkot képeznek, hanem ezek most is
hozzéaférhetdk, és a palyazatoknak vagy a kozbeszer-
zés eredményének a kihirdetésénél ezek a nyilvanos-
sag el6tt megismerhetGk.

Elhangzott t6bb olyan jellegii kritika, amelyekre
részletesen nem akarok valaszolni, mert nem akarunk

belemeriilni ilyen politikai vitaba, nyilvan ebben nem
fogunk egyetérteni. A bejelentések kapcsan: gyakor-
latilag harom honappal el6tte be lehet jelenteni egy
rendezvényt, illetve 48 oraval korabban kell, tehat
van id6 egyeztetni a rendrséggel.

Abban a részében megvédeném a renddérséget,
hogy ezeknek a bejelentéseknek a kezelésében eddig
is gyakorlatilag profi szinten jartak el, mint ahogy az
elismerésben elhangzott. Szerintem a gyakorlat na-
gyot nem fog valtozni. Ez a torvény tulajdonképpen
kodifikacidja is egyuttal a kialakult gyakorlatnak, ami
az elmult években volt, hogy ne szokasjogi alapon tor-
ténjen. Megint csak visszautalnék az alkotmanybiro6-
ségi dontésre, amely megkovetelte ennek a torvényi
szinti megjelenitését.

Nagyon remélem, hogy ha konkrét szakmai kér-
dések is esetleg felmeriilnek a holnapi hétparti egyez-
tet6re - ha az id6 rovidsége miatt nem lesz mindegyi-
ken id6 végigmenni -, a kollégaink, a szakembereink
szerintem részletes valaszt tudnak adni, de tovabbra
is ajanlom figyelmiikbe a torvény indokolasat. Ha
még sziikséges lesz, akkor természetesen szivesen va-
laszolok. K6szonom. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6szonjiik, llamtitkar tr. Most kétper-
ces hozzaszo6lasok kovetkeznek. Els6ként megadom a
sz6t Z. Karpat Daniel képvisel§ trnak.

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! El kell mondanom, hogy az altalanos
rendszerkritika mellett van egy pont, amit tobb irdny-
bol mar tobb part képviselje érintett. Ez pedig a 14.
§ tartalma, az igynevezett kommunista és naci biino-
ket tagad6 rendezvényi forma. Kommunista btinoket
természetesen és mésfajta blinoket sem vitat el senki.
Senki nem kivanja azt, hogy Magyarorszagon a kom-
munizmust éltetd rendezvények folyjanak. En vagyok
az, akit még az is zavar, hogy a Vaci utciaban kiilon-
b6z6 onkényuralmi jelképekkel diszitett fejfedék és
sapkak és egyebek vasarolhatok a turistadvezet koze-
pén. Szerintem még ez is roncsolja egyébként az or-
szagimazst.

El szeretném mondani, hogy az a bardolatlan jog-
alkotasi forma, ami itt el6ttiink fekszik, miszerint
prejudikaljak azt, hogy adott esetben egy rendezvény
tekintetében, ha ennek a veszélye 6nok szerint felme-
riil, az mar be is tilthaté vagy meg is sziintethetd, ez
egészen elképesztS. Ertem én, hogy a budai Vérra asz-
szocialnak itt tobben is nagyon sokan, én pedig a mé-
sik oldalaro6l fogom meg a problémat, egyszerd és ar-
talmatlan hagyomany6rzé rendezvényeket a honfog-
lalaskortdl a XX. szazadig lehet egyszerien megtiltani
ezen bardolatlan jogalkotés alapjan.

Egész egyszeriien sziikségtelen ez a formula, hi-
szen ha felmeriil ilyen, 6nok altal rettegett jelenség,
akkor a kovetkez6t kell tenni: a jogsért6 személyt ki
kell emelni, a rendezvényt adott esetben fel lehet osz-
latni. Tehat a jelenlegi jogrendszerben is megvannak
azok az eszk6zok, amelyek alkalmazhatdak lennének,
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de ez a prejudikacion alapuld, egészen elképeszt6 fel-
tevésekre alapul6 jogalkotas méltatlan a XXI. szazad-
hoz, és egy olyan, mar letlintnek hitt korszakot idéz
vissza, amelynek a blineit 6n6k most pont nem szeret-
nék reklamozni, de bizony a kommunizmus tekintet-
ében emlékezhetiink hasonlé jogalkotasi formulakra.
Ez pedig t6lem maximalisan tavol all. K6szonom a fi-
gyelmet.

ELNOK: Koszonjiik, képvisel6 tr. Most meg-
adom a szot két percben Araté Gergely képvisel§ tr-
nak.

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Mégiscsak kissé szokatlan modon
kénytelen vagyok képvisel6 ar imént elmondott
szavaira reagilni, mert szerintiink éppen azt az
egyetlen részét talalta meg a torvényjavaslatnak, ami
tobbé-kevésbé rendben van. Oszintén szdlva nem is
nagyon értem azt, hogy a honfoglalastél kezd6dd
hagyomany6rz6 rendezvények esetében az Anjou-kor
felidézése a naci vagy a kommunista rendszer
blineinek tagadasiba vagy az aldozatok emléke
megsértésének kategoriajaba tartozik. Szerintem ezt
érdemes lenne atgondolni képvisel6 uarnak, és
elengedni a Jobbik dics6-dicstelen multjanak ezt a
szeletét most mar. (Z. Karpat Daniel: Ne bohéckodj
mar!)

Azonban amit allamtitkar Gr mond, az ennél sok-
kal fontosabb. Azt mondja, hogy ma is egyébként van
egy miikod6 gyakorlat arra, hogy tudjak a bir6sagok,
hogy mi az aranyos akadalyozasa a forgalomnak, ki-
valo példat mondott erre. Tudjdk a birésagok, ha
perre keriil a dolog, hogy mi az, ami kozérdeki adat,
és mi az, ami nem, legfeljebb 6nok nem adjak ki utana
a bir6sag itélete ellenére sem.

Akkor csak az a kérdés, hogy miért van sziikség
szabalyozasra. Mert ami rendben van, azt nem kell
megjavitani. Az a probléma, hogy mindannyian att6l
tartunk, hogy ha idekertiil egy szabalyozas, amiben ne-
kidllnak ezeket az alapjogokat kicsit maceralni, sze-
relgetni, abbol éppenséggel nem a joggyakorlat meg-
er@sitése lesz.

(23.20)

De lehet, hogy ebben tévediink, csak akkor ennek
az lett volna a médja, hogy egyeztetést nem az altala-
nos vita utan tartunk, az lett volna a modja, hogy el6-
zetesen esetleg van err6l egy szakmai vita, ahova eset-
leg még talan civil szervezeteket is meghivnak. Szdval,
ha van valami rendje ennek a dolognak.

Nézze, allamtitkar ar, és nézzék, képviselGtar-
saim, ezekrol a dolgokrol lehet beszélgetni. De Gszin-
tén szblva, ha mondjuk, az Alkotmanybir6sag 2008-
as hatarozata o6ta tiz évet kibirtak... (Dr. Volner Pal
kozbeszol.) De volt mar egy 2008-as, 6n emlitette ma.
(Dr. Volner Pal: Bocsanat!) De a ’16-os 6ta is eltelt
mar, ha jol emlékszem, két év. Szoval, ha kibirt ez két
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évet, akkor lehet, hogy kibirt volna még két honapot
is. K6szonom szépen, elnok ur. (Taps az MSZP és a
Parbeszéd soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel6 ar. Megadom a
sz6t Bajkai Istvan képvisel$ trnak, két percben.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Koszonom szé-
pen a szét. Tisztelt Elnok Ur! En is igyekszem rovid
lenni. Allamtitkar Gr pontosan elmondta, hogy ez a
jogszabaly egyfajta kodifikacids 0sszegzés. Itt valoszi-
ntileg félreértés van tisztelt képviselGtarsaimban,
hogy ez mit jelent val6jaban.

Ez azt jelenti, hogy mind a jogalkalmazas, tehat
példaul a rendbrség részérdl, mind a birosag részérdl
alapvet§ igény volt, vagy fogalmazhatunk gy is, hogy
problémakor, hogy az tigynevezett egyes alkotméanyos
alapjogok iitk6zése esetén hogyan kell eljarni. Ez egy
olyan kérdés volt, amely tobb birosagi itélet indokla-
sdban megjelent, és 2016-ban is az Alkotméanybir6sag
dontésénél szerepet jatszott, és ez a felhivas, hogy eb-
ben az iligyben az Orszaggytilésnek allast kell foglal-
nia, jogot kell alkotnia, az éppen ezt jelentette, hogy
volt egy életbeli helyzet, volt egy kialakult joggyakor-
lat, és ehhez a joggyakorlathoz képest voltak hianyos-
sagok, vagy voltak olyan kérdések, amelyeket alkot-
manyosan kellett rendezniink.

Van egy régi, szintén idézet, engedjék meg, hogy
idézzek, tempora mutantur et nos mutamur in il-
lis - valtoznak az id8k, és veliik egyiitt mi is. Az, hogy
1989-ben az 1989-es gyiilekezési torvény kapesan,
mondok egy példat, spontan tiintetést szerveztiink,
mondjuk, a roman nagykovetség el6tt, de érdekes
moédon abban az idészakban nem meriilt fel ben-
niink, hogy egyébként elmenjiink a roman nagykovet
hazahoz, lakasahoz, és ott satrakat verjiink fel, és ott
tartézkodjunk hetekig dobokkal, sipokkal, és esetleg
éjjel kett6kor ébressziik fel a gyermekét, mert éppen
akkor akartunk volna valami igen fontos dolgot el-
mondani.

Megvaltoztak az id6k, azt is lehet latni, hogy po-
litikai véleménynyilvanitas kategobridjaban - latom,
lejar az id6m, nem tudom befejezni, majd a kovetkezd
korben esetleg befejezem.

De a mondandémnak mégiscsak az a lényege,
hogy a valtozast az elmalt harminc év igényelte, azt,
hogy szabélyozzunk, és egy ilyen torvényjavaslattal
j6jjunk el6, illetve ilyen torvényjavaslattal jott is el6 az
Igazsagiigyi Minisztérium.

Az is egy vilagos tény, hogy amit 6nok egyébként
(Az elnok a csengdje megkocogtatasaval jelzi az id6-
keret leteltét.) gumijogszabalynak hivnak, az egy
alapvet6en pontatlan megkozelités, mert éppen az a
jellemzd erre a torvényjavaslatra, hogy korabbi fogal-
makat tesz helyre, joggyakorlati kérdéseket vilagit
meg, azokra ad egy megoldasi javaslatot (Az elnék is-
mét csenget.), és jogalkotoként szabalyozzuk a fon-
tosnak itélt kérdéseket.

K6szonom szépen. Majd még esetleg kés6bb szo-
lok. (Taps a kormanypartok soraiban.)



2111

ELNOK: Koszonom. Kérem, képvisel$ tr, pro-
baljuk betartani az id6keretet, ez azért van a hazsza-
balyban. Megadom a sz6t Matrai Marta haznagy asz-
szonynak, normal felszolalas keretében.

DR. MATRAI MARTA (Fidesz): Koszoném a
szbt. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisz-
telt Orszaggytilés! En ott kezdeném a felszolaldssomat,
hogy elGszor a gylilekezési joghoz fliznék néhany gon-
dolatot, miutdn a magyar kormany benyujtotta a
T/707. szamu torvényjavaslatat.

Azért egy rovid gondolatsort teszek csak ehhez a
torvényjavaslathoz, hiszen a Fidesz vezérszonoka,
Czunyiné dr. Bertalan Judit részletesen kifejtette az
allaspontunkat. De egy gondolatot mégis hozza kell
fliznom, teljes mértékben szinkronban allamtitkar ar
altal elmondottakkal, pontosan azért, mivel a tor-
vényjavaslat altalanos indokolasa egy teljes iranymu-
tatast ad képviselStarsaimnak az ellenzéki oldalon ak-
kor, amikor egyrészt megkérdd&jelezik azt, hogy miért
keriilt a torvényhozo6 asztalara jelenleg ez a térvényja-
vaslat.

Nem fogom hosszasan idézni, de azért ki kell
emelnem azt, hogy egy mulasztasban megnyilvanulo
alaptorvény-ellenes helyzet all fenn, mondta ki az Al-
kotménybirdsidg a 13/2016-0s hatarozatiban, majd
felhivta a jogalkotot arra, hogy ezt az ellentétet, ezt a
mulasztast igenis sziintesse meg, éppen ezért, mivel a
torvényalkot6 nem szabalyozta a gyiilekezések békés
jellegét megfelelGen biztositd garancialis szabalyokat.

En csak arra hivnam fel a figyelmet, hogy a jogal-
koto feladatat meghatarozta az Alkotmanybirosag, és
hataridét is szabott, és ez a hatarid6 bizony 2016. dec-
ember 31-én lejart, és most mar 2018-at irunk. Eleget
téve annak, hogy az Alkotmanybirdsdg dontésében
foglaltaknak megfeleljiink, ezért most a gylilekezési
jogrol szol6 torvény targyalasa is napirenden van.

Ezek utan attérnék a maganélet védelmérdl sz6lo
torvényjavaslatra. Magyarorszag Alaptorvényének
VI. cikk (1) bekezdése kimondja: ,Mindenkinek joga
van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét, otthonat,
kapcsolattartasat és jo hirnevét tiszteletben tartsak.”
A magyar kormany benyujtotta a T/706-0s torvényja-
vaslatat a maganélet védelmérdl, amely allaspontom
szerint egy nagyon régdta fennéllb hianyt potol.

Meggy6z6désem, hogy a torvényjavaslat - a zaro-
rendelkezésekkel egyiitt 4 fejezetében és 16 paragra-
fusédban - megfogalmazott rendelkezései minden fele-
16sen gondolkod6 ember szdméara természetesek és
magatol értet6dSek. Mint ahogy természetes az Alap-
torvény Nemzeti hitvallas fejezetében szereplé azon
kinyilatkoztatés is, hogy ,,az emberi 1ét alapja az em-
beri méltosag”.

Az el6ttiink levd torvényjavaslat az Alaptorvény
iranymutatasanak megfeleléen szabalyozza, védi,
ovja és a feltétlen tiszteletben tartis parancsaval bas-
tyazza koriil az emberi méltésagot. Teszi ezt anndl is
inkabb, mivel napjainkban sajnalatos médon elural-
kodott az emberekben az a vagy, hogy szeretnek kuta-
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kodni és belelatni masok maganéletébe, csaladi éle-
tébe, otthonaba, és a kifiirkészett félinformaciokat, 4l-
hireket kéretleniil tarjak a nyilvanossag elé anélkiil,
hogy felmérnék annak sulyos kovetkezményeit.

A torvényjavaslat altalanos rendelkezéseinek 2. §
(3) bekezdése egyértelmtien rogziti és kizarja a fent
emlitett jogsértéseket, hiszen a maganélethez vald jog
lényege, hogy azt az egyén akarata ellenére masok ne
sérthessék meg. Az Alkotmanybirdsag értelmezte a
maganszférahoz valé jogot és annak viszonyat az em-
beri méltdsidghoz, és a 13/2016. (VII. 18.) AB hataro-
zataban kifejtette: ,,Az Alaptorvény VI. cikk (1) bekez-
dése - a régi Alkotmany 59. § /1/ bekezdésével ellen-
tétben - atfogoan védi a maganszférat: az egyén ma-
gan- és csaladi életét, otthonat, kapcsolattartasat és jo
hirnevét. Megallapitast nyert, miszerint a magan-
szféra 1ényegi fogalmi eleme, hogy az érintett akarata
ellenére masok oda ne hatolhassanak be, illet6leg be
se tekinthessenek.” Itt idézném az amerikai legfel-
s6bb birésag gondolatsorat is, amely szerint az otthon
nyugalma a faradt emberek utolsé mentsvara, az a tér,
ahova az emberek visszahtzodhatnak a mindennapi
nyiizsgés eldl.

A maganszféra védelmének aspektusai a nemzet-
kozi dokumentumokban is szerepelnek, és gy gon-
dolom, hogy akkor, ha ezt ismertetem, ez megkérdd-
jelezhetetlen, hogy miért is volt sziikség a maganélet
védelmének ilyen nagy 1éptékii szabélyozasara.

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak 12.
cikke kimondja: ,Senkinek maganéletébe, csaladi
iigyeibe, lakohelye megvalasztisaba vagy levelezésébe
nem szabad 6nkényesen beavatkozni, sem pedig be-
csiiletében, vagy j6 hirnevében megsérteni.” Az Em-
beri Jogok Eurdpai Egyezményének 8. cikke szerint:
~Mindenkinek joga van arra, hogy magan- és csaladi
életét, lakasat és levelezését tiszteletben tartsak.” A
Polgéari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokma-
nya 17. cikk szerint: ,,...senkit nem lehet aldvetni a ma-
ganéletével, csaladjaval, lakasaval vagy levelezésével
kapcsolatos 6nkényes vagy torvénytelen beavatkozas-
nak, sem pedig becsiilete és jo hirneve elleni jogtalan
tamadasnak.”

(23.30)

A hétkoznapi életben sokszor felvet6dik, hogy a
kozéleti szerepl6k magan- és csaladi élete, valamint
otthonéval kapcsolatos hirek, informaciok, megfigye-
1ések, allitasok hogyan kezelend&k. A torvényjavaslat
részletes indokolasa a 7. §-hoz az alabbiakban adja
meg a valaszt: ,A kozéleti szerepl6t a maganélethez
val6 jog kiemelt teriileteivel 6sszefliggésben a kozéleti
szereplének nem mindsiilé személlyel azonos véde-
lem illeti meg a koziigyek szabad vitatasdnak korén
kiviil es§ kozléssel vagy magatartassal szemben.”

A kozéleti szerepld polgari torvénykonyv szerinti
hozzatartozdjat kiillon nem nevesiti a javaslat, hiszen
pusztan a kozéleti szerepl6re figyelemmel a hozzatar-
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toz6 nem mindsiil kozéleti szereplének. Az Alaptor-
vény XVI. cikkére is tekintettel e javaslati korben kii-
16n is nevesiti a gyermekeket.

A torvényjavaslat II. fejezetének rendelkezései
azért is fontosak, mert a kozéleti szerepl6 a sajat koz-
életi szerepvallalasa miatt joggal varhatja el, hogy a
hozzatartozo6i ne legyenek kitéve sem a média-, sem a
politikai kiizdelmek azon részének, amelyet egy poli-
tikai szereplének szannak.

A maganélethez val6 jog a maganélet és az azon
kiviil all6 vilag elvalasztasat jelenti, jelenti annak az
igényét, hogy az egyén el tudja kiiloniteni maganszfé-
rajanak és a kozosségi 1étnek az elemeit. Az informa-
cio6s tarsadalom létrejotte hozzajarult ahhoz, hogy je-
lentésen visszaszorult az emberek maganéletének
tiszteletben tartasa. A mai infokommunikacios térben
szinte hatarok nélkiil, az elemi tisztelet hiAnyaban ter-
jeszthetd barmilyen hir, alhir és hamis allitas barki-
r6l. Az el6ttiink 1év6 torvényjavaslat rendet tesz ebben
a kérdésben is, hiszen a mai tolakodo6 vilagban a ma-
ganélet fokozott védelme a jogalkotés, a joggyakorlat,
a jogpolitika szintjén is indokolt.

Ez a torvényjavaslat értékvalasztas is, ahogy
Trocsanyi Laszl6 igazsagiigyi miniszter ur fogalmazta,
minden jogalkalmaz6 szaméara tlizent az alkotma-
nyozo, a véleménynyilvanitas szabadsaga és a gyiile-
kezési jog gyakorlasa nem jarhat misok magin- és
csaladi életének, valamint otthonanak sérelmével.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A torvényjavaslat kife-
jezi a kormany és az Orszaggytilés elkotelezettségét a
személyek, a csaladok, a maganélet érdekeinek védel-
mében. A térvényjavaslat egy olyan értékrend megfo-
galmazasat tartalmazza torvényi keretek kozott,
amely 6sszhangban van a nemzetkozi egyezmények-
kel is. Ezért és erre tekintettel kérem a tisztelt képvi-
sel6tarsaimat, hogy az el6ttiink levé torvényjavaslato-
kat, mindkett6t timogatni sziveskedjenek. Koszonom
a figyelmet. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonjiikk szépen a felszolalast. Es
most két percben megadom a sz6t Harangoz6 Tamas

”

képviseld trnak.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszéném
a szot, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! ElsGsor-
ban Bajkai tirhoz szeretnék ismét szdlni. Az el6z6 két-
percesében azt emlitette, hogy a roman nagykovetség
elé vonultak annak idején, a 9o-es évek elején. Segit-
sen nekem megfejteni, hogy ezen nagyon haladé és
rendkiviil korszer(i térvényjavaslat értelmében a gy(-
1és megtiltasanak okain beliil a (3) bekezdés a) pont,
»a diplomaciai vagy nemzetkozi jogon alapuld egyéb
mentességet élvezd, Magyarorszagon tartézkodo sze-
mély vonatkozasaban vallalt kotelezettség teljesitését
akadalyozza” pont alapjan vajon a jév6ben is meg le-
het-e ezt tenni vagy nem. Ez egy elég objektiv tilto ok,
mondjuk, azzal egyiitt, hogy az, hogy Magyarorszagon
tartozkodé személy vonatkozasidban véllalt kotele-
zettség teljesitését hogyan lehet akadalyozni, ezt a
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kolt6 itt sem mondja el nekiink, tehat nem tudom, mi-
lyen kotelezettséget vallal Magyarorszag, és azt mikor
sértjiik meg és mikor nem. Ennek az egész torvénynek
ez a rakfenéje.

Héatha az allamtitkar ar segit nekiink megfejteni,
hogy itt tényleg mire gondoltak, amikor ezt a monda-
tot leirtak, de agy nagyjabol lehet érzékelni, hogy a
diploméaciai mentességet élvez6k valami kiilon elba-
nasban fognak részesiilni a torvény elfogadasa utan.
Tehat onok sem spontin, sem tervezett médon nem
tudnak a romén nagykovetség elé vonulni, ha éppen
valamilyen rendkiviili okbol ezt szeretnék megtenni,
legalabbis igy latszik. Es az a baj, tudja, képviseltar-
sam, és ezért szornyti ez az egész, amit itt most parla-
menti vitAnak neveziink, mert azért ezeket csak végig
kéne gondolni, miel6tt egy ilyen torvényt elfogad ez az
Orszaggytilés, és nyilvan az Osszes tobbi képviseld, aki
most 6nok kézott ninces itt a Fidesz részérdl, megkoc-
kaztatom, el sem olvassa ezt a javaslatot, be fog jonni
két hét mulva, és meg fogja nyomni az igen gombot,
mikdzben lehet, hogy valahogy egészen mashogy gon-
dolja ezt a kérdést. K6szonom szépen, hogy meghall-
gattak. (Taps az ellenzék soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisels tr. Most meg-
adom a sz6t normal idGkeretben Z. Karpat Daniel
képvisel§ tirnak

Z.KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Nem kell az embernek képviselGtarsai
ismétlésébe bonyolddnia, hogyha tovabbi timadhat6
pontokat akar talilni ebben a javaslatban, amely
messze nem arrdl szol, hogy Orban Viktor haza el6tt
adott esetben tortént egy-két demonstracio, ez irri-
talta a kormanyzati fels6 vezetést, ebbdl kifolyolag pe-
dig elénk tett egy javaslatot, hogy ez ne fordulhasson
el6 a jovGben.

Szeretném leszogezni, hogy én magam nem ta-
mogatom akar Orban Viktor csaladjanak, csaladtag-
jainak barmilyen fokua vegzattirajat, nem tamogatom
semmilyen politikus, semmilyen kozszerepld csalad-
tagjainak a vegzaturajat, akar az 6 iizleti, egészség-
iigyi, csaladi viszonyaiban val6 turkalast, az én gyom-
rom ettél mindig forgott, és igyekeztem téavol tartani
magam mindenféle hasonl6 eszkozt6l.

Amiért kiilonosen alszentnek érzem ezt a javas-
latot, az az, hogy pont a Fidesz-KDNP nytjtotta be,
amely az utébbi kampanyban egy teljes hazugsaggya-
rat miikodtetve és kézi vezérléssel miikodtetve legin-
kabb az én politikai kozosségem, a Jobbik elleni ka-
raktergyilkos kampanyok soran hasznalta fel ponto-
san az itt leirt modszereket, amelyekt6l most meg
akar szabadulni, vagy amelyeket tavolabbra akarja
helyezni, és mivel ez az érintett hazugsaggyar, média-
gépezet tObb mint 110 pert veszitett el csak a Jobbik-
kal szemben, és nem nyert meg kézben hasonl6 pere-
ket, igy gondolom, hogy a szamok beszédesek, és bi-
zonyitjak azt, hogy elképesztSen alszent kett8s jatékot
jatszik a Fidesz.
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Oszinte szandék esetén én - még egyszer mon-
dom - tudom és akarom is tAmogatni azt, hogy koz-
szerepldk, politikusok csaladtagjai ne legyenek kitéve
az emlitett jelenségeknek, és én magam sem szervez-
tem soha politikai vezet6k haza elé vagy gyermekei-
nek kozelébe tiintetéseket. Nagyon szeretném,
hogyha 6n6k sem vajkalnanak a mi csaladtagjaink kii-
16nb6z6 életviszonyaiban, nagyon szeretném, hogyha
a mi csaladtagjaink is nyugodtan aludhatnanak 6nok-
t6l, és az a helyzet, hogy ez nem igy van jelen pillanat-
ban. 110 gyGztes, egyeldre csak sajtoper bizonyitja azt,
hogy azt, amit 6nok kérnek t6liink, nem adjak meg az
ellenzéki szereploknek, és nem adjak meg a csaladtag-
jaiknak. Es egyértelmii a kérdés, hogy miért nem.

Természetesen Oonok ezt itt most le fogjak ta-
gadni, azt fogjak mondani, hogy ezt a hazugsaggyarat,
a Ripostot, a Lokalt, a Habony-médiat nem 6n6k mi-
kodtetik kozvetleniil, hanem csak kozvetve, vagy va-
lami atvitt értelmi kézi vezérlésen keresztil, de azért
az egészen elképeszts, hogy az 6nokhoz tartozé ha-
zugsaggyar jobbikos képvisel6k bejelentett lakcime
alapjan, az 6 bejelentett lakcimiik szerinti ingatlanja-
ikat sorolja fel, hazudja azokat milliardos villaknak,
mondjuk, a Svabhegy kozepére, vagy éppen hazudja
azt, hogy a spalettéikat iksz milli6 forintért festette at
a nem is tudom, kicsoda. Tehat elképeszt6 hazugsa-
gokat sorjaznak, elveszitik az ezzel kapcsolatos sajt6-
pereket, aztan a sajtoperek elvesztése utan fizetnek,
mint a katonatiszt, hiszen az érintett médiumok ezt
beépitették a koltségvetésiikbe, jellemz6 moddon al-
lami hattérbél kipbtolva. Es most mondhatnam azt,
hogy csinaljak csak, hiszen ezzel csak jot tesznek ve-
liink, egyrészt a mi politikai taborunk egyre inkabb
Osszezar attol, hogyha ilyen nemtelen tAmadasok ér-
nek benniinket, és még meg is nyerjiik a sajtopereket,
de azért ha megnézik az itt leirtakat, 6sszevetve azzal,
amit ez a médiagépezet a valdsagban csinal, egészen
elképeszt§ alszent életviszonyokra bukkannak; mon-
dom ezt annak ellenére, hogy én tamogatom, hogy az
onok haza el6tt ne lehessen olyan demonstracidkat
szervezni, amelyek a gyermekeiket zavarjak.

Egészen elképeszt( kodifikacios szinvonalrol tesz
ugyanakkor tanubizonysigot a kormanyzat, amikor
ezt a papircsomagot leteszi elénk. R6gton a 2. §-ban
gytilésnek mindsiil mar az is, hogyha két személy 0sz-
szejovetelt tart koziigyben valo véleménynyilvanitas
szandékaval. Kivaloan felkésziilt jogasz kollégaink je-
lezték azt, hogy a gyakorlatban ez tulajdonképpen ér-
telmezhetetlen; ha 6k a Parlament el6tt a munkatar-
saikkal beszélgetnek politikarol, akkor ezen a javaslat
szerint 6k mar gytilnek.

(23.40)

Persze, meg lehet prébalni itt eloszlatni a kételye-
ket, allamtitkar ar, tegyen is ra kisérletet, de miért
nem lehet tisztességesen kodifikalni egy ilyen javasla-
tot? Nem elGszor fordul el6, ebben a ciklusban 6t6d-
sz0r, hogy az egyébként biin rossz, vallalhatatlan és a

2116

sajat fideszes mas javaslataiknak ellentmond6 kodifi-
kacios, elképeszt6 Frankensteineket, szornysziilotte-
ket probaljak mentegetni, ahelyett, hogy megfogad-
nanak egy-két jobbit6 modosito javaslatot.

Amit a szervez6 és a vezet6 fogalma és felelGssége
koriil mtivelnek, az pedig egész egyszertien a vicc ka-
tegoridja. Nincs koriilhatarolva, hogy ki felel, ki az, aki
feleljen, hogyha rendbontas vagy karokozas torténik,
de még az sem, hogyha valaki felhivassal él a rendez-
vény megtartisa érdekében, akkor miért kell hogy a
gytilés vezetdje legyen? Eletszertitlen az is, ahogyan a
javaslat elGirja a vezet6 személyében torténd megalla-
podést, amikor szdmos valddi élethelyzet ezt egész
egyszerten kizarja.

Tehat latszik, hogy olyanok raktak Ossze ezt a ja-
vaslatot, akiknek a hasonl6 életviszonyokrdl fogal-
muk sincsen. Nem tudjak elképzelni, hogy valaki be-
jelent, mondjuk, egy demonstraciot, aztan nincsen
azon jelen, és azt masok vezetik le, masok szervezik,
masok vezetik, mésok felelnek az ott torténtekért.

Az is egészen elképesztd, hogy a gytiléssel kap-
csolatos tevékenységet onok szerint be kell fejezni
iksz-ipszilon feltételek mellett, de az ott-tart6zkodast
is. Tehat 6nok egy jogallamban el6 akarjak irni azt egy
allitélag szabad orszagban, hogy valaki tiinjon el egy
kozteriiletrdl. Tehat nem azt, hogy fejezzen be egy de-
monstraciot, vagy fejezze be azt a tevékenységet, ha-
nem még a kozteriiletrdl is el akarjak takaritani. Ez
elképeszt6! Tehat 6nok szemmel lathatéan - mar akik
ezt irtak - nem ismerik ezeket az életviszonyokat.

MegfélemlitG jellegli ruhazatr6l beszélnek. Ez
megint csak egy nem kell6képpen koriilhatarolt kate-
goria. Es amikor itt az iméntiekben volt egy kis vita
koztiink a kommunista és naci blinok tagadasa tekin-
tetében, akkor arra akartam utalni, hogy Magyaror-
szagon tobbszor fordult el§ olyan renddri intézkedés,
hogy honfoglalaskori hagyomany6rz6 jelképek, 6lto-
zet vagy éppen egy tarsoly miatt, mert azokat II. vil4g-
haborts jelképnek vélelmezte az eljard szerv képvise-
16je, eljaras indult olyan, adott esetben hagyomény6r-
z6kkel szemben, akiknek esziik 4gaban sem volt sem-
miféle torténelmi biint tagadni.

Es most azéltal, hogy mindezt a 14. § tekinteté-
ben mar el6re prejudikélva betilthatjak, és én nem tu-
dom azt, hogy milyen szakértelmi személy fog don-
teni arrol, hogy adott esetben egy demonstracio jel-
képrendszere milyen szandékot takar, vannak ben-
nem félelmek, hogy bizony teljesen artalmatlan de-
monstracidk is majd politikai sz4jiz szerint és nem
szakmai ismérvek mentén ellehetetlenitésre keriil-
nek.

De a megfélemlits jellegli ruhézatra visszatérve:
akkor most egy terepmintas miniruha lesz majd a
megfélemlit6? Nincsen koriilhatarolva, hogy mire
gondolnak, mit akarnak t6liink, mit szavazzunk meg.
Egyértelmiien nem deriil ki ebbdl, hogy a szervezd, a
vezet6, amikor bejelent egy rendezvényt, akkor most
neki tudnia kellene, hogy kik fognak eljonni az 6 ren-
dezvényére, hogy milyen ruhazatban fognak ott sze-
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repelni vagy feltlinni? Tehat gondolatolvasé bejelen-
t6k elényben vannak? Tehat latszik, hogy olyan élet-
viszonyokat probalnak szabalyozni, amelyeket nem
gondoltak végig kell6képpen.

Engem egészen elképeszt az is, hogy a spontan
demonstraciok leirdsa tekintetében megint csak
ugyanerrdl tesznek tantibizonysagot, hiszen eszerint
csak akkor valik flashmobba valami, hogyha annak
nincsen szervezdje. De ezt allamtitkar tr is tudja,
hogy a gyakorlatban ez nem igy van.

Komolyan, tudnam reggelig sorolni az ezzel kap-
csolatos aggalyokat, nem szeretném hizni az id6t és
visszaélni azzal, hogy tulajdonképpen itt barmelyik
paragrafusba bele lehetne kotni, de gyakorlatilag a
spontan tiintetéseket megprobélja betiltani ez a tor-
vényjavaslat. A 18. § kuszasaga egyértelmiien erre
utal, és amikor arrél beszél, hogy fel kell oszlatni a
rendezvényt, ha a gytilés megtiltdsanak lett volna he-
lye, de azt a bejelentés hianya miatt nem tiltotta meg
a renddrség, akkor megallunk egy pillanatra és elgon-
dolkozunk, hogy erre hivatkozva lényegében barmi-
lyen répgytilést, barmilyen flashmobot régton fel le-
het oszlatni, és mindenféle spontan tiintetés a jelen-
leg hatélyos jogi lehet6ségek eltiprasa mellett is meg-
sziintethet6, feloszlathat6 lesz. Ezt nem akarhatja
senki. Es tényleg az alapszandékok tAmogatasa mel-
lett, tehat hogy kozszerepld csaladtagjait ne lehessen
vegzalni, én szeretnék egy véleményt, egy garanciat
kérni, kapni a tekintetben, hogy a Habony-média kép-
viselGivel ez hogyan lesz betartatva. Tehat hogyan
képzelik el 6nok azt, hogy az a mindsitett hazugsag-
gyar, amely az én csaladtagjaimat, amely a képvisel6-
tarsaim csaladtagjait, Vona Gabor csaladtagjait rend-
szeresen vegzalta és vegzalja, milyen Gton-médon
fognak hatrébb szorulni? Hiszen ezt emberileg 6nok
sem fogadhatjak el, akik most itt iilnek a teremben,
hogy barmely képviseltarsuk a politikai élettel
egyébként nem sok kapcsolatot mutat6 csaladtagja
ennek legyen kitéve. Ezt 6n6k nem gondolhatjak ko-
molyan, hogy ez belefér.

Ertem én, hogy félreforditjak a fejiiket, és tgy
gondoljak, hogy a Ripost, a Lokal, adott esetben Andy
Vajna érdekeltségei majd elintézik a piszkos munkat,
és 6nok nyugodtan aludhatnak. De ez nem igy van. A
felel6sség ebben a kérdésben egységes és oszthatat-
lan, hiszen 6nok ismerik ezeket a folyamatokat, tud-
jak, hogy léteznek, mi is elmondjuk 6ket. Ha nem tud-
nak ezen érdemben valtoztatni, és nem tudjak elérni,
hogy vellink szemben is érvényesiiljenek ezek a felté-
telek, akkor ez egy abszolut alszent gondolatkisérlet,
az 0sszes, ami el6ttiink fekszik.

Nagyon oriilok egyébként, hogy a nyilvanos blo-
goldalak részleges kezelése is idekeriil elénk, bar ez
egy kevésbé fajsiilyos kérdésnek tiinik, és annak is
dései tisztazasra keriiltek. En ezt a tisztazast elfoga-
dom egyébként, tehat engem nem ez zavar kiillonos-
képpen a torvényjavaslatban.

Hozzateszem, hogy egy tisztességes drontérvény-
nyel azt is el kellene intézniink, hogy ne csak tijsagirok

2118

és fényképez6gépek, hanem drénokon keresztiil se
tudjak adott esetben a csaladtagokat, gyermekeket
vegzalni. Higgyék el, személyes tapasztalatbol tudjuk,
hogy nagyon-nagyon irrital6 tud ez lenni, és mi 6nok-
kel szemben soha nem vetettiink be, soha nem akar-
tunk bevetni hasonl6 eszkozoket. Eppen ezért allok
értetlentil az el6tt, hogy miért vetik be kozszereplok
ellen ugyanezeket még mindig.

Az is lathato6, hogy mikézben a nyilvanos Face-
book-posztok tekintetében szerencsére nem akar kor-
latozasokat bevezetni Magyarorszag Kormanya, de
azért még van olyan teriilete a vilaghalonak, ahol ez a
latszolagos szabadsag, bar hozzateszem, hogy egy ma-
gancég oldalan azért megmarad, én komolyan kérem
onoket, hogy foglaljanak allast a tekintetben, hogy je-
lesiil és kiemelten a Jobbik kozszereplGit éré vegza-
tara elfogadhato-e az 6nok vilagaban, az 6nok érték-
rendje szerint. Azért emelem ki egy kicsit 6nz6 médon
sajat magunkat, mert az utobbi kampanyidészakban
karaktergyilkos modon ezt a politikai kozosséget érte
a legtobb ilyen tamadas. Akkor is megszolalnék,
hogyha a t6bbi kozosséget érte volna. Barmely part
képviselGje elleni hasonld fellépés ellen megszdlal-
nék, ha Fidesz-KDNP-st érné ugyanez, akkor is.

Higgyék el, hogy mi minden valasztasi kampany-
nak Ggy indultunk neki, hogy nem éltiink hasonl6 esz-
kozokkel, és a jovében sem kivanunk hasonl6 eszko-
zOkkel élni. Ugyanakkor akkor hiteles az 6nok részé-
r6l az egész beadvany és annak védelme, ha ez ligyben
el tudjak oszlatni a kételyeket. Koszonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonjiik, képvisel§ tr. Most meg-
adom a szdt Bajkai Istvan képvisel6 tirnak.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Koszonom szé-
pen a sz6t, elnok ur. Tisztelt KépviselStarsak! Tisztelt
Allamtitkar Ur! A korabbi kétperces felszélalashoz
képest szeretném csak kiegésziteni, most méar az ott el
nem hangzottakat.

Egyrészrdl valahogy az a benyomasom tamadt,
bar annak ellenére, hogy tobbszor elmondtuk, hogy itt
egy kodifikacios igényt kovetd kodifikaciorol, illetve
jogszabalyalkotasrol van szo, valahogy mégiscsak az
az érzés tamadt bennem, hogy sem a 2016-o0s alkot-
manybirosagi dontést nem ismerik a tisztelt ellenzéki
képviseldk, tehat azt nem olvastdk el, hogy ebben az
alkotmanybirdésagi dontésben mi szerepel, ez rajzolo-
dik ki el6ttem. S6t, azt is megkockaztatom, hogy nem
is ismerik az elmult harminc év jogalkalmazasi prob-
lematikajat. Mert hogyha ismerték volna, akkor egy
csomo kérdést nem tettek volna fel.

Egy kicsit tigy tekintenek a jogalkalmazo6 szer-
vekre és ugy tekintenek a biréi dontéshozatalokra,
minthogyha abban mar ne kristalyosodott volna ki
szamos jogelv, ne kristalyosodott volna ki szamos jogi
megoldas és jogi probléma. Itt egyszertien, elnézést a
kifejezésért, nem szeretném Onoket talzottan meg-
bantani, de egyszer(ien nem ismerik sem a joganyagot
éslathatolag a jogi problémat sem. (Z. Karpat Daniel:
Milyen az, amikor meg akar bantani?)
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Hogy Harangoz6 képviselGtarsamnak valaszol-
jak, mert 6 szereti az extremitasokat, mondok egy pél-
dat. Ha én szeretnék egy tiintetést szervezni, most
nem a roman nagykovetség el6ttirél fogok beszélni,
hanem én szeretnék egy tlintetést szervezni azzal kap-
csolatban, hogy vajon az MSZP jogilag létezhet-e azt
kovetGen, hogy 1étrejott az MSZMP vagyonabdl és jogi
értéki jogainak az atemelésébdl annak idején, tehat
ezt a kérdést szeretném firtatni, és mondjuk, egy tiin-
tetést szeretnék szervezni ebbdl az ligybdl kifolyolag.
De még csak nem is az MSZP székhaza el6tt, vagy ta-
l4n az nincs, vagy valamelyik bérlakas el6tt, mert azt
nehezen taldlom meg, hanem azt mondom, hogy én
szervezek egy ilyen tiintetést Nyiregyhazan, a Pet6fi
utca 2. szam el6tt - valoszintileg van ott Pet6fi utca 2.
szam -, akkor ezt a mai jogszabalyok szerint megtehe-
tem, mert miért ne ott szervezzek?

(23.50)

Mert miért ne ott szervezzek? Miért ne az ottani
maganlakés el6tt mondjam el a kifogasaimat az MSZP
miikodésével kapcsolatban? Még csak nem is hozza-
tartozordl van sz6, még csak nem is a part vezet6jérdl
van szd. Tehat egész egyszerlien ez egy extrém példa
nyilvanvaléan, csak most jelzem a tisztelt képvisel
urnak és a tisztelt ellenzéki képvisel6knek, ha most
megnézziik a bir6sag jogalkalmazasanak a problema-
tikait és a régi, 1989. évi gyiilekezési torvénynek a sza-
balyrendszerét, akkor ez most lehetséges.

Lattuk azt is az elmalt id6szakban, az elmlt évek
torténéseiben, hogy ezt a jogszabalyi lirt vagy ezt a
jogszabaly-hianyossagot vagy ezt a tipust értelmezési
lehet6séget j6 néhanyan ki is hangsalyoztak. Sorol-
hatnam itt azt, hogy példaul a devizahitelesek {igyé-
ben kiilonb6z6 bankvezet6k vagy beosztottak vagy ép-
pen birak el6tt is szerveztek tiintetést nemcsak Buda-
pesten, hanem mondjuk, péld4ul Szegeden. Azt is lat-
hatjuk, hogy a birésdg nem tudta feloldani éppen
azért ezt az ellentmondésos helyzetet, s6t a rend6rség
illetékes szervei sem tudtak megoldani ezt a kérdést,
mert még egyszer hangsilyozom, alkotméanyos alap-
jogok iitkozése esetén a sorrendiséget, illetve az elbi-
ralas szempontjait nem tudtdk megoldani a jelenlegi
alkotmanyos szabalyozas, illetve gyiilekezési torvény
alapjan.

Es még az el6bbi kétpercesembdl kimaradt, és
ezért mondom azt, hogy a kodifikacibs igény méar évek
oOta 1étez6 jogi probléma, az Alkotmanybirdsag donté-
sébdl kifolyblag ezt a jogszabalyt meg is kellett al-
kotni, meg is alkotjuk vagy szeretnénk ezt megalkotni,
és az nem vilagos szamunkra vagy szAmomra, tisztelt
ellenzéki képvisel6k, amikor ezzel a kérdéssel szem-
besiilnek, akkor vajon a most benytjtott elGterjesztést
és annak az igen hosszi jogelméleti mélységti indok-
l4sat egyaltalan elolvastak-e. Azt csak jelezni szeret-
ném, hogy a gylilekezési jog az egyetemi stidiumok
kozott egy komoly tantargy, egy félig évig legalabb
hallgatjak a hallgatok, és ebbdl vizsgazniuk kell, és ne-
kem komoly kétségeim vannak, tisztelt képviseld
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urak, hogy ennek a stidiumnak meg tudnanak-e fe-
lelni. Mert a kérdéseikbdl itélve, példaul a kozlekedés
rendjének a megsértése az ugy all el6ttiik, mintha is-
meretlen jogi probléma lenne a jogalkalmazok el6tt.
Nem ismeretlen jogi probléma, hogyha esetleg neta-
lantan konzultalnak a budapesti rendérfékapitany ez
irdnya kollégajaval, aki magas ranga renddrtisztként
és renddrségi csoportot vezeten magas jogi képzett-
séggel, évtizedes tapasztalattal 6noknek el tudna
mondani, hogy ez mit jelent a gyakorlatban, és ho-
gyan valosult meg az eddigi jogszabalyi kornyezetben.
De ezt a faradsagot 6nok nem vették maguknak, és
lathat6an arra hasznaljak fel ennek a torvénytervezet-
nek a vitajat, hogy ismét agymond félelmeket keltse-
nek vagy gumijogszabalyokra hivatkoznak.

Az el6bb mar a kétperces felszélalasomban idéz-
tem 6noknek, hogy amit 6nok gumijogszabalynak
hivnak, az nem gumijogszabaly. Nem ismerik ezt a fo-
galmat, hogy mit jelent a gumijogszabaly. Ez azt je-
lenti, hogy a jogalkalmazo6 teljes bizonytalansidgban
van a jogszabaly tartalmat illetGen, illetve minden
irdnyban - pozitiv és negativ irdnyban is - lehet értel-
mezni. Ennek a jogszabalynak ilyen tipusd, igymond
gumi volta nincs, nem létezik, 6ndk ezt most sem
mondtak ki, most is hianyzik ez a konkrétumsag az
onok felszdlalasaibdl. Sajnos megint Ggy kell hogy mi-
nGsitsem a felszolalasok jelent6s részét, hogy indoko-
latlan félelemkeltés és egyfajta obstrukeio.

Egyébként Varga-Damm Andrea képvisel§ asz-
szonyra csak fél mondat erejéig visszatérve, 6 egy
részben azt emlitette, hogy a kinyitott kertkapu prob-
lematikéaja az kozteriiletként funkcionalna a kerttel,
ha jol vettem ki a szavaibol. Megmondom Gszintén,
kit{in6 jogész kolléganének tartom, de nyilvanval6an
ezt csak humornak szanta. Ertékelem az 6 elegans hu-
morat, de nyilvinvaldéan egy kert és egy maganlak
nem véalik kozteriiletté, ha kinyitom az ajt6t, de még
egyszer mondom, értékelem a humorat.

Visszatérve pedig az el6bbi jobbikos kolléga fel-
szblalasara, csak félmondat erejéig jegyzem meg,
hogy ilyen sajt6-helyreigazitasi és személyiségi jogi
pereket egyaltalan nem kotném Gssze a gylilekezési
joggal, az egy teljesen maés jogag.

Ko6szonom szépen a felszdlalast. (Taps a kor-
manypartok soraibél.)

ELNOK: K6szonjiik. Most megadom a sz6t Arato
Gergely képviseld trnak.

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt KépviselS Ur! Az a helyzet, hogy ha 6n, mikdzben
minket mindig arra int, hogy maradjunk a konkrét
torvényjavaslatnal, egy picit t6bb energiat forditana
arra, hogy valoban proébalja érvekkel védeni a tor-
vényjavaslatot, és egy Kkicsit kevesebbet arra, hogy
meglehetbsen feliiletesen és folényeskedve gyalazza
az ellenzéket, ez valdszintleg elGsegitené azt, hogy er-
r6l a komoly iigyr6l komolyan lehessen beszélni.
Mert, draga képvisel§ tr, bizony Ggy van, 6n még
Nyiregyhazan is szervezhet tiintetést. Hat ilyen furcsa
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ez a gyiilekezési jog, még a Pet6fi utcaban is szervez-
het tiintetést, ha ennek egyébként valamilyen mas
akadalya nincsen. Es igen, képvisel§ tr, az kiilonboz-
teti meg a jogallamot a rendérallamtdl, hogy a jog ha-
tarozza meg azt, hogy hol lehet tiintetést tartani, vagy
mik a gyiilekezés feltételei, és nem Oberling Jozsef
renddr ezredes urnak a dontése, akit egyébként ez-
uton is tiszteltetiink. De egy jogallamban jogszabaly
védi az alapjogokat, és nem egy egyéni renddri veze-
t6ének a dontése.

Végiil elfelejtett képvisel§ arnak arra a kérdésére
valaszolni, hogy az 6nok altal meghatarozott szabaly
szerint, ami egy Gjabb gumiparagrafusban - ezt el is
felejtettem megemliteni - a diploméciai képviseletek-
hez - majd allamtitkar ar valaszol, ezt 6rommel var-
juk -, de a diplomaciai képviseletekhez és a diploma-
takhoz is kiilon védelmet rendel, hogyan lehetne tiin-
tetést rendezni egy nagykovetség el6tt tigy, hogy az ne
zavarja a diplomatak mozgasat, a diplomatik tevé-
kenységét. K6szonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszonjiik. Most kétperces hozzaszo-
lasra Harangoz6 Tamas képviselének adom meg a
szot.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készéném
a szot, elndk ur. En is Bajkai trra szeretnék reagélni.
Egyrészt valéban nagyon varnam a nagykovetséges
megfejtését én is, és akkor ne a roman szomszédokat
bantsuk mindig, ha egy fiktiv nagykovetség, mondjuk,
a csehszlovak nagykovetség el6tt szeretne tlintetni,
akkor azt most hogyan tenné meg.

Kett6: a legnagyobb tisztelettel, tényleg kioktat-
hat engem, de akkora badarsdgokat mondott, hogy
szerintem az égbekialtd. Azt mondja, hogy van egy ki-
alakult bir6sagi joggyakorlat, mindenki tudja, mi a
dolga. Hat, képvisel6 ar, 6nok, ha megnyomjik a
gombot, akkor az a joggyakorlat gy, ahogy van, sem-
mit nem ér. Az Gj torvényiikhoz kell a jogalkalmazok-
nak majd igazodnia.

Es visszatérve a konkrét mondasara, példaul ed-
digi jogszabalyi kornyezet alapjan milyen j6l meg
tudta a budapesti rendér kolléga tenni a dolgat, és na-
gyon jol tud mindent. Az eddigi alapjan. Most valtoz-
tatjak meg! Es ne mondja nekem, hogy ahhoz kell tu-
domaényos fokozat, hogy valaki megértse, hogy ,a koz-
lekedés rendjének sérelme” kifejezés és ,a kozleke-
dést mashogy biztositani nem lehet” kifejezés kozott
mi a kiilonbség. Még egyszer mondom: a kozlekedés
rendjének sérelme az is lehet, ha valaki lelép a jarda-
rol. Két ember, mondjuk, aki politikardl beszélget,
vagy valaki éppen nem tud ott parkolni, ahol szokott.
Ha mashogy nem biztosithat6 a kozlekedés rendje, az
pedig arrél szol, hogy egy szazezres tiintetést nem le-
het megakadalyozni azért, mert egyébként valamelyik
sugaraton fognak haladni, mert majd elmennek az
emberek, mert majd a rendérok megoldjak, hogy mas
utcdkon keresztiil kozlekednek az éppen arra kozle-
kedni vagyok.

Az Orszaggytilés harmadik nyari rendkiviili tilésének 2. iilésnapja 2018. jilius 3-an, kedden
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Egyébként pedig, ha az MSZMP-vagyont keresi
képviselGtarsam, a 9o-es évek elején az elszamolta-
tasra keriilt, a partok kozott Gjraosztottak. Kérem, Si-
micskat és Orban Viktort kérdezze meg, hogy a Tiszti
Kasziné eladasabol 1év6 2 milliard forint, ami a Fidesz
egyik Gsbiine és a Fidesz egyik legérdekesebb elsd kor-
rupcids iigye, hogy abbol a pénzt hova tették és hova
nem, és hogyan alakult abbol a Fidesz tovabbi jovdje.
K06szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik. Kérdezem, hogy kivin-e
még valaki hozzaszolni a vitdhoz. Nem latok jelentke-
z6t. Igy az egyiittes altalanos vitat lezdrom, és meg-
adom a sz6t Volner Pal allamtitkar arnak.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkar: K6szonom a sz6t, elnok ar. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Tisztelt Haz! Megprobalom rovidre
fogni, bar voltak olyan alapfogalmak, amelyek Gjbol
és jbol felmeriiltek. Tehat a véleménynyilvanitas cél-
jabol tartott gyiilekezés tartozik a gyiilekezési torvény
hatalya ala, ezt elég pontosan megfogalmazza a tor-
vény 1. §-a. Ez értelmezési kérdés, lehet, hogy egyesek
aztan probalnak mast is beleérteni, higgyék el, hogy
csak errdl szol, és csak ez a kritérium az, ami eldonti,
hogy a torvény hatalya al4 tartozik egy rendezvény
vagy sem.

Ajanlottam figyelmiikbe, hogy a térvény indoko-
l4sat olvassak el, magam is belelapoztam a kérdés el-
hangzasa utan, és ott van. Tehat, mondjuk, ha diplo-
maéciai kiildottség vonulasat akadalyozza, és itt egy
kollizi6 van, mert van egy nemzetkozi kotelezettsé-
glink ennek a szabad mozgasnak a biztositasara, ak-
kor van a gyiilekezési jog, akkor nyilvanval6, hogy a
diplomaAciai testiiletet hagynunk kell ott utazni, mert
nem lehet megakadalyozni és tiiszul ejteni, mondjuk,
Magyarorszagon. Itt a rendérségnek kell hogy legyen
egy ilyen eszkoz a kezében.

(0.00)

A gytilés vezetGje, szervezdje. Talan nem volt
mindenki szdmara vilagos, hogy tobb szervez6 is le-
het, és ilyenkor a vezet6t ki kell jel6lni koziiliik, pon-
tosan azért, hogy a felelGsség meglegyen, és legyen ki-
vel targyalni az tigyekr6l.

Ami még figyelmet érdemlé lehet a spontan gyii-
lekezés kapcsan is, az gyakorlatilag az, hogy megis-
métlik, hogy a spontan gyiilekezés nem automatiku-
san kertiil betiltasra, hanem ha egyébként betiltasra
keriilt volna, akkor alkalmazzak azokat a kovetkezmé-
nyeket. Es itt ne flashmobokra és egyéb rendezvé-
nyekre gondoljunk, mert ezek nem a gylilekezési tor-
vény ala tartoznak.

Remélem, hogy néhany dologra sikeriilt valaszol-
nom. Ha kérdések maradtak benniink, akkor pedig
remélem, hogy a holnapi napon sikeriil ezeket tisz-
tazni. Koszonom a figyelmet, és koszonom azokat a
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pozitiv hozzaszblasokat, amelyek azért a torvény né-
hiny erényét elismerték. Koszonom. (Dr. Vejkey
Imre tapsol.)

ELNOK: K6szonjiik, allamtitkar ar. A modosito
javaslatok benytjtasara csiitortokon 16 oraig van le-
hetGség.

A mai napirendi pontjaink targyalasanak a vé-
gére értiink. Most a napirend utani felszolalas
kovetkezik.

Egyetlen napirend utéani felszdlalasra jelentke-
zett Székely Sandor képviseld tr: ,,Nemcsak €lni, lakni
is nehéz Magyarorszagon” cimmel. Oné a sz, képvi-
sel6 ar.

SZEKELY SANDOR (DK): Kosz6nom szépen a
sz6t. Nem gondoltam, hogy ilyen késén fog ram ke-
riilni a sor. Még annyit az el6z6 vitdhoz, hogy a puding
probaja az evés, és majd meglatjuk, hogy mi fog tor-
ténni, mert én elég sok tiintetést szerveztem az elmult
években, majd szeptemberben kiprébaljuk, hogy
hogy fog miikodni ez a torvény, de hat most nem errél
van szo.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Két hete fogadta el a
Héaz az Alaptorvény hetedik modositasat. Eszerint az
allam és a helyi onkormanyzatok térekszenek valam-
ennyi hajlék nélkiil é16 személy szdmara szallast biz-
tositani. Nos, akkor pedig a méltanyossag jegyében a
kovetkezd, a kozteriileten valé életvitelszerd tartézko-
dast tiltd bekezdést gy kellett volna megfogalmaz-
niuk, hogy ,a polgarok torekszenek arra, hogy kozte-
riileten életvitelszertien ne tartézkodjanak”.

Megkozelithetjiik persze a kérdést a masik irany-
bol is. Tobb orszag elismeri az alapvet6 jogok kozott a
lakhatés jogat. Az Alaptorvény viszont hungarikum,
egyediil all a vilagban azzal, hogy nem lakhatasi jogot,
hanem lakhatasi kotelezettséget teremt. Marpedig, ha
az allam kotelezi valamire a polgarait, akkor e kotele-
zettség teljesitésének foltételeit meg kell teremtenie.
A kotelez6 véddoltasok ingyenesek. Az iskolakotele-
zettség teljesitéséhez nem varjuk el, hogy a polgarok
maguk épitsenek hozza iskolakat és szerzédtessenek
bele tantestiiletet. Ha tehat 6nok arra kotelezik a pol-
garokat, hogy lakjanak valahol, akkor sziveskedjenek
ehhez lakhatast biztositani szamukra.

Mindez annél is indokoltabb lenne, tisztelt kép-
viselGtarsaim, mert az a helyzet, hogy nagyon rosszul
allunk ma Magyarorszagon. Borzaszt6an alacsonyak
a bérek, egyre emelkednek a lakashitelek, és egysze-
rlien nem talélni olyan munkahelyet, ahol normalis fi-
zetéseket lehetne kapni. Persze kézmunka van, és
onok kozfoglalkoztatnak havi 57 ezerért, de ebbdl
nemhogy hitelt nem lehet f6lvenni, de megélni is ép-
pen hogy csak lehet.
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Az alapjovedelmiiek a CSOK-bdl is kimaradnak.
A rendszer tehat itt is, mint minden tertileten, a ma-
gasabb jovedelmd, fizetGképesebb rétegeket tamo-
gatja, a tobbieket, az atlagpolgarokat magukra hagyja.

Lakhatési tAamogatasra és szocialis bérlakasprog-
ramokra volna sziikség, ilyenek azonban nyomokban
sincsenek. Németorszagban, ahol amugy a lakasok 48
szazaléka van onkormanyzati tulajdonban, 6 milliard
eur6ért inditanak lakhatési programot. Ez az 6sszeg
Magyarorszag éves GDP-jének csaknem 5 szazaléka.
Magyarorszagon viszont éppen most sziinteti meg a
kormany azt a kafetéria-rendszer keretében eddig el-
érhetd albérlet-tAmogatast, amirél nemrég még biisz-
kén allitottak, hogy enyhitették igénybevételének fel-
tételeit, és az igénybe vehetd Osszeget is novelték
30 ezer forinttal.

Ezzel pedig el is érkeztiink a téma masik fontos
pilléréhez, a mobilitishoz. Januarban Varga Mihéaly
minisztériuma még vilagosan latta, a foglalkoztatas-
nal kulcskérdés a munkaer6 mobilitisa, amelyet a
korméany az adérendszeren keresztiil kedvezmények-
kel, illetve kiilonféle mentességekkel segit. Nos, jo-
vére mar nem segit, holott immar 80 ezer tires allas-
hely van az orszagban. A nyugati orszagrészben a
nagy beruhazok, az Audi, a Suzuki vagy az Opel fol-
szivtdk a munkaerd-tartalékot, és egyre tobben jarnak
at Ausztriaba, s6t immar Szlovakiaba is dolgozni. A
munkaeréhidnyt enyhitenék az észak-alfoldi és dél-
dunéntdli régibban munkat hidba keres6k, de nem
képesek a munkahelyek kozelébe telepiilni, mert ott a
megugrott kereslet folverte a lakhatasi koltségeket.

A kormanynak tehat a jov6 évre sikeriilt olyan
helyzetet el§allitania, amivel mindenki rosszul jar: a
nyugati orszagrész munkéaltatéi, mert nem vagy csak
sokkal dragabban jutnak hozza a szilikséges munka-
er6hoz; az orszag tavolabbi teriiletein munkahelyet
hiaba keres6k, mert tovabbra is csak a k6zmunka ma-
rad nekik, ha egyéaltalan; és az allam, amely 1ényege-
sen tébbet veszit az igy kimarado ado- és jarulékbevé-
telek kiesésével, mint amennyibe az albérlet-tdmoga-
tas keriilne.

Lam csak, nem igaz, hogy a korméanytobbség
mindig érdekbdl cselekszik. Ezuttal tigy art, hogy még
neki maganak is rossz legyen. Koszénom, hogy meg-
hallgattak. (Arat6 Gergely tapsol.)

ELNOK: Koszonjiik, képvisel tr. Ezzel a napi-
rend uténi felszélalasoknak a végére értiink.

T4jékoztatom onoket, hogy az Orszaggytilés ko-
vetkez6 iilésére varhatéan 2018. jalius 9-én keriil sor.
Megkoszonom mindenki munkajat, és az tilést beza-
rom.

(Az iilés 00 6ra 06 perckor ért véget.)
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